
 

ПОСЕБНА ИЗДАЊА ГЕОГРАФСКОГ ДРУШТВА ~
2втома БРЕСЈАЕЗ РЕ БА ОСЕТЕ рЕ ФЕОВВАРНЈЕ БЕ ВЕЕВСВАВЕ

пе = __СВЕСКА 1. — ТОМЕ1.

3 _ УРЕДНИК Др. БОРИВОЈЕ 26. МИЛОЈЕВИЋ
5 ВЕРЈВЕЕЗ РАВ Ог ВОРМОЈЕ 2- МИОЈЕМЈЕ.

1.

Др. ЈИРЗНИ В. ДАНЕШ
"Декан Факултета Природних Наука на

Карловом Упиверситету У Прагу

 

АН ЦВИЈИЋ
ПРЕВЕО С ЧЕШКОГ

Дог МИЛОРАД ДРАГИЋ
Са резимеом на енглеском и библиографијом радова

Јована Цвијића

П-2е4(623

ДРЖАВНА ШТАМПАРИЈА х
| КРАЉЕВИНЕ СРБА, ХРВАТА И СЛОВЕНАЦА

и #
ђМи ___УБЕОШРАДУ — 1927.

|] Е ба

ЦЕНА 20дин.

 



 



о
н

 

_реми.

и511199
ПОСЕБНА ИЗДАЊА ГЕОГРАФСКОГ ДРУШТВА

ЕРТТОМ5 ЗРЕСТАЈЕЗ РЕ А 5ЗОСЈЕТЕ РЕ ВЕОВРАРНЈЕ РЕ ВЕ!ВКАРЕ

| СВЕСКА 1. — ТОМЕ 1.

УРЕДНИК Др. БОРИВОЈЕ Ж. МИЛОЈЕВИЋ '

РЕР!БЕЕ5 РАР Ог ВОРЉММОЈЕ 2. М.ОЈЕМЈС.
киипининикикнниниикнииникнинииннникеввинииниииишоииванишининпниннипананпиивининнннннннив

Фа

Др. ЈИРЗНИ В. ДАНЕШ
Декан Факултета Природних Наука на

Карловом Университету у Прагу

_ ЈОВАН ЦВИЈИЋ
ПРЕВЕО С ЧЕШКОГ

Др. МИЛОРАД ДРАГИЋ

Са-резимеом на енглеском и библиографијом радова

Јована Цвијића

Сејо=

ДРЖАВНА ШТАМПАРИЈА
КРАЉЕВИНЕ СРБА, ХРВАТА И СЛОВЕНАЦА

У БЕОГРАДУ — 1927.



 



|
)
ЈЕ
|

 

САДРЖИНА

Увод ·

Живот и путовања Јована Цвијића

Шта је добила Општа Географија Цвијићевим радовима·

Цвијићев значај за дубље научно познавање Балканског
Полуострва + ++ + +: + :

Цвијићев значај за Југословене, Чехословаке и Словенство

Јоуап Суше. То #ће атхнећ аптуегзагу Ор 115 Битћдау

Библиографија радова Јована Цвијића·

СТРАНА

1

3

18

26

34

41

45



 



 

1865 — 1927

 
М
а
Б
а
а
м
а



 



 

Уволд.

Цвијићева шездесетогодишњица пружа прилику

чехословачком научном свету, да достојно прослави

једнога од највећих словенских научника. Научни значај

Цвијићев код нас је већ одавно схваћен. Чешка научна

пруштва, нарочито Карлов Университет у Прагу, при-

знали су са своје стране његове заслуге, како су нај-

боље могли.

Јован Цвијић је почасни доктор нашег Универси-

тета. С тога се у издањима овога факултета“ може

појавити студија, у којој би се покушало истаћи Цви-

јићев значај за науку, словенство и његов народ.

Материјал за ову студију прикупљао сам у разним

приликама већ од дужег времена. Први пут сам тај

материјал изнео у целини на предавањима која су била

намењена јужнословенским студентима, и која је 1919.

године била приредила Јужнословенска Комисија Чехо-

словачке Канцеларије за странце. Приликом Првог Кон-

греса Словенских Географа и Етнографа, држаног у

Прагу 1924. године, написао сам међу осталим чланцима

о Цвијићу и биографски увод за 54. свеску библио-

теке „Земља и људи“. У тој свесци, под насловом „Бал-

канска Питања“, објављени суу преводу неколики Цви-

јићеви популарни чланци. Ову је збирку приредио
проф. Вацлав Хроник, изабравши поједине чланке из

Цвијићевих књига „Говори и Чланци“. Тај је биографски

# Ова је студија изишла као 46. свеска у збирци „Зрзу ууда-

мапе рнгодоусбдескои такикоџ Капоуу. штуегзћу“.

Јован Цвијић р 1
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нацрт штампан на српском у 10. свесци „Гласника Гео–
графског Друштва“, |

Разређујуђи податке о Швијићевом животу, раду

и значају помагао сам се, поред његових дела, и био-
графским чланцима његових млађих сарадника, Павла
Вујевића и Боривоја Ж. Милојевића, проф. београдског
Университета и Петра С. Јовановића, проф. скопљан-

ског Университета. Тако исто послужио сам се и веома.

корисном библиографијом Цвијићевих научних радова,

коју је приредио Б. Ж. Милојевић.

У колико сам се више бавио проучавањем Цвији–

ћевог научног рада, у толико сам више жалио што осим

скице његовихекскурзија, која је објављена у првој десе-

тини овога столећа, нема неког средства помоћу кога.
би се тачно могао пратити ток његових екскурзија.

А оне су јединствен пример и најсјајнији докуменат

научне издржљивости једнога човека.

Замолио сам г. Цвијића за дозволу да се као

прилог овој студији изради преглед свих његових путо-

вања по Балканском Полуострву и суседним земљама.

Ускоро сам био обавештен, да је А. Лазић, картограф.

Географског Института, на основу упустава и података.

Цвијићевих, израдио карту 1: 1,200.000. У њој су хроно--

лошким редом унета главна Цвијићева путовања. Та

карта, смањена на 1:2,000.000, придодата је, са допу-

штењем Цвијићевим, овој студији. Она је одлично

репродукована у чехословачком војно-географском ин-
ституту. То је рад од велике вредности, и необично-

олакшава схватање и студирање научних подузећа Јо–

вана Цвијићал

1 Ова је карта објављена као прилог и уз 11. свеску „Гласника“

Географског Друштва“.



 

УЈНивот и путовања Јована Цвијића.

У књижици„Из успомена и живота“' описао је Јован

Цвијић своје детињство и школовањеу гимназији. Можда
и сувише кратко, али веома стварно и живо изнео је
ту све, што је утицало на њега и његов развој у раном
детињству и дечаштву. У тој се слици виде разнолики
утицаји, који су скоро од почетка душевнога живота,

— кад дете почиње да схвата шта се око њега де-
шава, — били од значаја за развој овога човека, који
је црпео толико снаге и подстрека у томе, што је не-
измерно дубоко схватао и разумевао живот своје сре-
дине — живот српског народа. Оштрим цртама описује
Цвијић своје родно место, Лозницу. Карактерише од-
носе и личности које су биле од утицаја за његово фор-
мирање. Мајсторски показује какав је утицај имала на
њега промена средине за време гимназијског школовања.

Цвијић је рођен 29. септембра (по старом) 1865.
год. у Лозници, варошици, која лежи на додиру планина
и равнице, на десној обали Дрине, у области Јадру, на
речици Штири. Преко Дрине је Босна, тада још под
турском влашћу. На Југу и Југоистоку уздижу се све
већи планински висови, а на Североистоку пружа се
плодна равница. Ту се сукобљавају области различне

+ Јован Цвијић: „Из успомена и живота“. Четврта књига
Омладинске Матице за Војводину. Нови Сад 1923 год. стр. 1—47.
У исто време изашло и у часопису „Нова Европа“ у Загребу, чије
две свеске од 1923. (књ. 8. бр. 1 и 2.) садрже лепе прилоге за,
оцену Цвијићевог рада.
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не само по својој природи, већ и по типу становништва;
имаразлика у начину живота и занимању и у политичком
и религиозном животу. Становништво Лознице састав-
љено је мањим делом од старинаца, а великим од новијих
досељеника из разних области српских, нарочито из
југозападних планинских крајева Босне и Херцеговине.

Цвијић по оцу води порекло из Херцеговине. Његов
прадеда доселио се на доњу Дрину, и настанио у Лоз-
ници почетком деветнаестог века. По мајци води порекло
од стариначке породицејадарске, која је живелаа у селу

Коренити. Село се налази на истоименој реци —- при-.
тоци Јадра.

У коликој се мери у карактеру Цвијићевом виде
особине динарских Срба с једне и староседелаца по

материној линији с друге стране, могао би знати само
одличан познавалац психичких особина ова два знатно
различита српска типа, који су утицали на Цвијићеве

природне особине и склоности. Што се васпитања тиче
на главне црте његова карактера био је много већи утицај

са материне стране, Сам Цвијић придаје највећи значај
њеном утицају пуном љубави и нежности, њеном благом,

ипак чврстом руководству. Те црте карактера, под ути-

цајем мајке, стваране су још у детињству. Са родбином

по материној страни постојали су врло блиски иинтимни
односи. И тако Цвијић, већ као мали дечак, упознао је

много разноликих, изразитих типова српског сељака и

маловарошанина. Мајка његоваи ујак утицали су на њега
својом тактичношћу и животном мудрошћу. У њиховој

средини имао- је мали Јован најбољу приликуда упозна

своју околину, различиту и по пореклу и по особинама

и да упозна добре и озбиљне стране њихова карактера.
Даровити дечак, растећи у једној средини солид-

нога морала и дубоко укорењених најлепших српских
традиција, интимно је упознао становништво разнога
порекла, и различитих особина и навика. Међу њима

· осећао се као код својих. Био је у стању да процени

њихове добре особине, успевао је да и сам дејствује
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на њихов начин мишљења. Ањихова. мишљења, и ако

"сама по себи бистра и приступачна новим назорима,

ипак су се чврсто оснивала на традицијама, које спа-

јају све Србе у једну веома солидну народну целину.

Цвијић је још од детињства много читао. Његову

пажњу везује врло рано озбиљна литература. Брзоје

научио толико немачки и француски, да је могао у

оригиналу читати дела, која су тада била од највећег

утицаја на напредну омладину. Нарочити интерес имао

је још као гимназиста за природне науке и географско-

историско познавање српских земаља. Имао је намеру

да студира медицину. Тек по завршетку гимназије одлу-

чио се, под утицајем материјалних околности, а по наго-

вору свога одличнога учитеља Владимира Карића,да се

ода Географији.

Са каквим се одушевљењем и марљивошћу посве-

Ћује студији ове науке показује већ први његов научни

рад о српској географској терминологији. Та студија,

у којој се нарочито огледа велико знање матерњег

језика и разних његових дијалекатских особина, штам-

панаје у „Просветном Гласнику“ за 1887. и 1888. год.

Тридесетпетогодишњицу те прве научне публикације

Цвијићеве, а уједно и тридесетогодишњицу његовог

наставничког рада на београдском университету, про-

славио је српски универзитет заједно са Академијом

Наука и Географским Друштвом приређујући свечану

седницу. (1924 год.)“

Самостални испитивачки и научни рад отпочео је

Цвијић још за време својих студија на београдској

Великој Школи 1885.—1888. г. Карсни појави, заним-

љиви својом тајанственошћу за упечатљив дух малога

_ 1 Објављена у „Просветном Гласнику“ за 1887 —88. год. Ова

је студија прештампана у Јован Швијић „Говори и чланци,“ Шкњ.,

Београд, 1923, стр. 67—100.
о2 Зборник радова посвећен Јовану Цвијићу поводом три-

десетпетогодишњице научног рада од пријатеља и сарадника,

Београд, 1924, стр. 646. 5
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дечка, били су усађени код Швијића још као први и
најранији утисци. И систематска студија карсних терена
постала је први предмет његовог научног интереса. Још
за време свога студирања у Београду, приликом честих
екскурзија по српским кречњачким планинама, прибирао
је материјал за своју дефинитивну студију о Карсту.
О томе сведочи први његов рад из те области, оштам-
пан 1889. г. Нажалост Цвијић до сада још није објавио
наставак своје Аутобиографије. И тако о годинама, у
којима се већ развио у научног стручњака, знамо само
толико поузданога, у колико се може видети из пре-
гледа његових публикација, и из његових личних при-
медаба и објашњења, која се налазе у неким његовим
списима.

Када је после једногодишњег рада у [ београд-
ској гимназији отишао у Беч, да се тамо свестрано
приправи за научну каријеру, имао је већ веома много
искуства. На даљим путовањима по својој земљи та је
своја искуства систематски допуњавао.

Многобројни и брижљиво израђени реферати о
географској литератури доказ су, да се Цвијић још за
време студирања брижљиво старао да задобије што
потпуније и шире знање о Географији целога Балкан-
скога Полуосурва. Те реферате је доцније прикупио, и
издао у првој свесци „Прегледа географске литературе
о Балканском Полуострву“, објављеног 1894. год.

На бечком Университету Цвијић је провео четири
године, од 1889 до 1893. Ту је промовисан за доктора
филозофије. Избор Беча у то време ради даљег спре-
мања за студије био је врло срећан за једног балкан-
ског географа. Модерне правце географске науке, наро-
чито из разних области Физичке Географије, тадаје у
Бечу интезивно износио и тумачио чувени професор
Албрехт Пенк. Његов предузимљиви и систематски рад
доспео је у то доба до врхунца свога најсретнијег
развоја. Баш у то време спремао је Пенк своју велику
морфологију земљине површине, и са .грозничавом рев-



 

ношћу прибирао са свих страна материјал за то, још

ги сада, веома драгоцено дело. Најмодернији извор за

теолошка знања, потребна географу, био је Швијићу

велики научник и мислилац Едуард Сис. Његова учења

нашла су у Швијићу необично вредног ученика. И славни

метеоролог и климатолог Јулиус Хан био је Цвијићев

учитељ. Многи геолози, који су годинама испитивали

Балканско Полуострво, радили су тада на университету

и у научним институтима бечким или у разним научним

друштвима. Млади Цвијић имао је дивну прилику да се

упозна са назорима ових људи,у чијојсе средини кретао.

И тадања историско-географска школа В. Тома-

шека много је допринела познавању старијих времена

блискога Истока. Велики круг највећег представника

словенске филологије Ватрослава Јагића био је Цвијићу

извор дубоког познавања разних јужнословенских про-

блема. Университетске екскурзије и друге, које је сам

предузимао, шириле су његов научни хоризонат.

На поменутој карти Цвијић је унео своје екскур-

зије од времена после апсолвирања београдске Велике

Школе, Ту напрво место долазе карсне области Источне

Србије, у које је одлазио из Беча за време распуста.

1890. г. посетио је заједно са геологом Јованом Жује-

вићем један део Старе Србије, и упознао Шар Планину.

Две велике екскурзије извршио је за време својих сту-

дија у Бечу по класичним карсним областима: Крањској,

Истри, Далмацији, Херцеговини и Црној Гори. Карсне

појаве упознао је и на екскурзијама по најкарактеристич-

нијим кречњачким областима Источних Алпа, а 1892.г.

посетио је и моравски карст. |

Марта 1893. г. Цвијић је наименован за редовног

професора Велике Школе у Београду. Уводно преда-

вање било му је „Данашње стање географске науке“.

Почетком исте године изишла је на немачком његова

дисертација и прво велико научно дело „Ра Кагзгрћа-

потеп“. Њиме је Цвијић дошао у ред веома угледних

научних радника у опште.



И после издања свога првога великог рада о карсту,
остао је Цвијић још веран тој области Физичке Геогра-
фије. О томе сведоче и даље његове екскурзије, наро-
чито по Источној Србији, као и доцније публикације
које се односе на карсне појаве у тим крајевима (од
1893. до 1896.г.). У исто време Цвијић организује рад

"на прикупљању материјала за антропогеографске сту-
дије. Издаје прва упуства за проучавање насеља у Ср-
бији и у осталим српским земљама. Да је имао великог
смисла за ту нову област географских испитивања пока-
зују већ неке његове раније мање публикације, у којеје
уносио нарочито своја опажања из Источне Србије.

1896. г. Цвијић проширује област својих студија
и на Бугарску. Обраћа пажњу на западни Балкан, на
даљу околину Софије, а нарочито на планину Рилу, нај-
виши масив на балканском трупу. На тим испитивањима
открива и доказује сигурне трагове некадање знатне
глацијације на Рили. Тиме иступа као самосталан испи-
тивач и на пољу Глациологије, којој је баш у то доба
био потребан снажан имплус.

Октривањем глечерских трагова на Рили знатно је
проширен програм Цвијићевог рада и у следећим годи-
нама. Већ при студији карсних појава бавио се Цвијић
геолошким проблемима оних области које је испитивао.
Његов прикупљени материјал био је од велике вред-
ности за тектонску Геологију. Тектоника оних области,
које је Цвијић испитивао, била је у то време врло слабо
позната. На својим великим научним путовањима од
1897. до 1898. г., по областима динарске системе у
Босни, Херцеговини и Црној Гори, поред испитивања
карсних појава, истражује Цвијић и глечерске трагове
и обраћа пажњу на облике који су у вези са глација-
цијом. Исто тако прикупља податке и грађу за текто-
нику тих области. Да га и овде занимају проблеми
насеља доказују његова упуства за испитивање насеља

1 Види „Антропогеографски проблеми Балканског Полуо-

стрва стр. [. „Насеља Српских Земаља“, књ. |:
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Босне и Херцеговине (1898. г.). Упуства су израђена

према тамошњим локалним приликама: садрже у себи

· изразе који су специални за номенклатуру насеља и

економских појава у Босни и Херцеговини.

1898. г. наставља Цвијић своја научна испитивања.

Област рада знатно проширује својом великом ескур-

зијом, коју предузима лађом поред арбанске игрчке

обале до Солуна. На томе путу задржава се на многим

местима ради испитивања терена и људи. Том приликом

врши неколико првих екскурзија по Македонији. У исто.

време приправља план за даља научна испитивања.

Од 1899. па до 1900. год. испитује са својим уче-

ником Петром Јанковићем велика македонска језера. 1901:

год. мери дубину Скадарског и Јањинског Језера и сту-

дира детаљно историју развића језерских басена. На

новим ескурзијама, нарочито по Старој Србији и Маке-

донији, довршује свој прегледни научни рад о планин-.

ској тектоници Балканског Полуострва.

Приликом тих великих својих путовања врло дубоко

запажа и упознаје културне, економске и духовне осо-

бине балканског становништва, које је тако разноврсно.

Као резултат тих личних опажања, поткрепљених по-

знавањем научне литературе, објављује 1902. г. „Антро-

погеографске проблеме Балканског Полуострва“. Тај рад

значи епоху за упознавање балканских народа. Уједпо

представља и увод у антропогеографске монографије,

које се јављају као резултат испитивања насеља српских

земаља. 5

У то време Цвијић публикује на немачком и фран-

цуском читав низ студија о главним правцима својих

научних испитивања и о њиховим резултатима. Његов

рад наилази на међународно признање са свих страна.
Необична открића и дела једног испитивача, којије све-

1 „Насеља Српских- Земаља“, сада „Насеља и порекло ста-

новништва“. До сад издато 20 свезака, са много карата, скица и

фотографија. Та збирка чини део серије „Српски Етнографски

Зборник“, који издаје Српска Краљ. Академија Наука у Београду.
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страно и стручно приправљен за свој велики циљ, са-
владала су све оне, који су из разних мотива гледали
да умање његов значај у једном или другом правцу.

У то време пада и први ближи додир Цвијићев са
чешким научним светом. Пре тога појавио се само његов
стручан чланак о „Карсту“ у Отовом научном речнику.

На предлог професорског савета философског факул-
тета чешкога университета Јован Цвијић требао је да
буде наследник Јана Палацког на катедри Географије у

Прагу. |

Одвело би нас и сувише далеко, кад би хтели у
овом биографском нацрту да детаљно пратимо даљи
испитивачки рад Цвијићев по централним деловима Бал-

канског Полуострва, у моравско-вардарској удолини, у

областима тадање Краљевине Србије, иу товреме још

подјармљене Старе Србије и Македоније. И сувише густа

мрежа његових путовања врло је изразито и тачно пред-
стављена хронолошким редом на поменутој карти.

У тесној вези са интензивним испитивањем Македо-
није и Старе Србије чини Цвијић ескурзије и у друге 06-
ласти Полуострва, па и изван њега, Ради тектонских и
морфолошких проблема путује по Бугарској. Студије о
глацијацији тесалијског и малоазијског Олимпа(у околини
Брусе) допуњују слику о плеистоценој глацијацији бал-
канских планина и о узроцима њеним, Пут на Крим ради
упознавања тектонике планине Јаиле и тамошњег карста
стоји у тесној вези са студијама о тектонским везама

балканског планинског система са кримским планинама.
Резултате својих испитивања Цвијић контролише многим

научним ескурзијама по другим европским планинским
системама. Те ескурзије врши у друштву са првим свет-
ским тектоничарима са А. Хајмом, М. Лижоном, В. Ки-

лијаном, В. Улигом и другим.

Поред многих чувених монографија о тектонским
приликама планина Балканскога Полуострва, о леденом

добу и његовом утицају на стварање морфолошких 06-
лика, резултат тих великих екскурзија јесте и монумен-

и
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тално дело „Основе за Географију и Геологију Маке-

доније и Старе Србије“. Прве две свеске изашле су
1906. г., а трећа после пет године, 19112

У трећој свесци „Основа“ налазе се резултати но-
вих и многих екскурзија, које представљају поновни ве-

лики напредак у систематском познавању Морфолош-
ког развића Балканскога Полуострва.

Испитујући главне тектонске црте балканских пла-
нина и њихове односе са суседним планинским систе-
мима и бавећи се глацијалним испитивањима, Цвијић је
дошао до резултата да данашња пластика Полуострва
стоји у најинтимнијој вези са развитком околних мора.
На ранијим путовањима био је прикупио много података
о развоју језерских басена и котлина, и о развићу до-
лина које спајају ове котлине. Дошао је до уверања,
да су од млађег терцијера мора и језера били главни
фактори, који су створили основне облике у пластици.
Балканскога Полуострва, облике који су се и до данас

одржали.

У другој половини прве деценије двадесетога века
Цвијић се одаје са њему својственом енергијом на ре-
шење геоморфолошких проблема, који објашњавају исто-
рију развића Полуострва у најмлађем геолошком добу,
почињући са миоценом.

На својој великој екскурзији по јужним Карпатима
и њиховој јужној румунској платформи брижљиво испи-

тује Бердапску Клисуру. Том приликом констатује, да

је некадање терцијерно море, а затим језеро, које је

испуњавало панонски басен, комуницирало са заливом,
којим се некадање Црно Море пружало чак до источне
стране Ђердапа. Открива читав низ површи и тераса
које представљају фазе у сукцесивном повлачењу Пон-
тиског Мора. Површи и терасе констатује на врло ве-
ликој висини изнад данашњег речног нивоа.

7 Основе за Географију и Геологију Македоније и Старе Ср-
бије с проматрањима у јужној Бугарској, Тракији, суседним дело-

вима Мале Азије, у Тесалији и Епиру. Београд. 1906 и 1911. г.



Идућих година у новој серији екскурзија, пропу-
товао је Србију, Стару Србију и Македонију, и широки
појас динарских планина од обале Јадранскога Мора до
унутрашњости Хрватске, Далмације, Херцеговине и Црне
Горе. Свуда је пратио узајамну везу између површи и
речних и језерских седимената. Мерио је површи иод-
ређивао висински положај данашњих или ранијих нивоа
околних мора. Као резултат тих испитивања појављује
се нова серија великих специалнихрадова, објављених,
сем на српском, делимично и на немачком или францу-
ском. У трећем делу „Основа“ саопштен је знатан део
ових испитивања, нарочито у колико се односе на об-
ласти Егејскога Мора.

Први део „Основа за Географију и Геологију Ма-
кедоније и Старе Србије“ објављен је и на немачком у
познатој збирци „Егбапхипозћене 2: Регегтапл5 Миеј-
Јипбеп“ у Готи. То је дело разнолике и богате садржине.
Обухвата знатно већу област но што је назначено у
наслову. За највећи део Македоније и Старе Србије
садржи детаљно обрађене природне географске целине,
што се тиче морфолошког развитка и антропогеогра-
фије. Уз то су уметнуте самосталне главе о читавом
нису геоморфолошких проблема у Бугарској, Тракији,
Босфору, Дарданелима и тесалијском Олимпу. Швијић
ту у главном прати развитак мора, језера и долина. Го-
вори и о тектониции траговима глацијације. У тој књизи
налази се читав низ расправа о становништву, нарочито
о Словенима. У тим антропогеографским главама Цвијић

се показује као уметник у стилу и описивању. За див-
љење је његово богаство израза и смисао за описавање
детаља, ниансе боја, и за особине природе и човека.

Цвијић је путовао по Македонији и Старој Србији
баш у оно време, када су у највећој мери вођене поли-
тичке борбе око питања којој народности припада та-
мошње словенско становништво. Цвијић је у том питању,
на основу својих научних података, заузео одређено

становиште. Његова проматрања о етнографским прили-
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кама Македоније унела су много новог и савесно израђе-

ног материјала за етнографију македонских Словена.

Због овог његовог убеђења оштро га је напала штампа,

која у овом сложеном проблему гледа само политичку

страну. Као увек, тако и у овом питању Цвијић задржава

своју политичку самосталност научника, који стоји на

стварним фактима, о којима се и сам уверио. Није се

дао завести моментаним политичким приликама. Нешто

доцније енергично је бранио у име науке и са научним

документима оправданост тежње Србије за излазом на

Јадранско Море, као нужну последицу анексију Босне

и Херцеговине од стране Аустроугарске.

Цвијићева научна путовања по областима, које су

до Балканског Рата припадале Турској, спадају у нај-

величанственија подузећа у историји научних испити-

вања; велике су тешкоће и опасности којима је био

изложен приликом ових путовања. Она су изискивала,

поред телесног здравља и изванредне издржљивости,

још и стално душевно напрезање. Била је ту потребна

савршена хладнокрвност и тактичност у опхођењу са
становништвом често необуздане природе, које је према

странцима непријатељски расположено, и верски и поли-
тички фанатизовано. Много хиљада километара, које је

у сталној несугурности прешао на коњу и пешице по
врло опасним крајевима, праћен само малом групом, пред-
стављају огроман триумф неуморног духа, који је, осим

тога, и у најповољнијим приликама био у стању да при-

купља и одмах разрађује материјал за читав низ на-

учних грана.
Победа Србије и Црне Горе у балканским ратовима,

и ослобођење великог дела Полуострва омогућавају

Цвијићу научно испитивање и оних области, у којима

су, услед хаоса који је владао у турској империји, била

онемогућена дубља научна испитивања. То важи наро-

1 Првобитно издано у часопису „Дело“ за 1906. год., затим

допуњено оштампано на францускому „Аппајез де Обостарће“

1906. год. објављено је и на енглеском и руском.
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чито за Проклетије или тако зване Североарбанске Алпе.
Ове су области више од пола столећа биле непри-
ступачне за странце; поред драгоцених допуна својих
ранијих испитивања, Цвијић сада износи нове доказе о
знатном распрострањењу некадање глацијације. Трагове
глацијације констатује не само у Проклетијама, већ иу
суседним високим- планинским областима Црне Горе.
Уз то предузима и организује детаљно антропогео-
графско и етнографско испитивањеових, за науку дотле
неприступачних области. За кратко време од ослобо-
ђења ових земаља па до Светскога Рата, Цвијић и ње-
гова школа извршују тако много за испитивање ових
крајева. Ови радови, створени за тако кратко време,
важе као најсјајнији докуменат духовнограда, какав није
показала можда ни једна научна школа, створена око
једногидејног вође.

За све су ово најбољи доказ публикације Српске
Академије Наука и „Гласник Географског Друштва“.

Светски Рат је одвео Цвијића другим циљевима.
Он и његова госпођа неуморни су у свима задацима,
које је то страшно доба поставило пред српске родо-
љубе. Већ у почетку 1915. г. Цвијић организује са
енглеским пријатељима словенства помоћну политичку
материјалну акцију у Лондону. Када је у јесен 1915. г.
војска централних сила, помоћу Бугара, све више и
више ломила херојски отпор српскога народа, Швијић
је додељен генералу Сарају у Солуну као научни са-
ветник. До Солуна је дошао тешким путем из Ниша
преко Старе Србије и западне Македоније, где су се
остаци српске војске и комита бранили од бугарских
напада. Кад се увидело да за извесно време савезничка
војска у Солуну не може предузимати офанзиву, Цвији-

ћева улога код генерала Сараја постала је беспредметна.
Отпутовао је са својом госпођом за Швајцарску (у
Мепџсћаге!), где је провео највећи део 1916 год. припрема-
јући научна обавештења о јужнословенским циљевима.
Овде је издао и познато дело Опцезнопз ђаапдпџез.
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Одатле је позван у Париз да држи предавањана Сорбони.

На томе месту остаје 1917 и 1918. г., све до преврата.

"При томе је врло активан и у политичкој пропаганди

словенске ствари. Угледну улогу одиграо је на конфе-

ренцији мира. Његови дубоки научни разлози одлучивали

су у питањима граница јужнословенске државе.·

Цвијић се враћа у Београд августа 1919. г.- Иза-

бран је по други пут за ректора Университета, за године

1919. и 1920., први пут је био ректор 1906-7. г. 1920. г.

постаје председник Српске Академије Наука.

Три године: 1916., 1917. и 1918., године изгнанства,

представљају једино време у целоме низу година од

1888. па до данашњега дана, у којима Цвијић није био

у стању да проширује мрежу својих екскурзија по Бал-

канском Полуострву и суседним му областима. Али зато

на основу научног материјала, који је успео да сачува,

почиње да ради систематска дела, у којима има намеру

да изнесе искуства свога целокупног научнога рада.

Предајући на Сорбони средио је у целину резултате

својих антропогеографских испитивања. Исто тако је

израдио и један део својих испитивања на пољу физичке

географије и Геоморфологије. Тако је спремио основу

за давно замишљено велико дело о Морфологији зем-

љине површине. Од 1919. г. почиње опет нова путовања.

Највећи број ових екскурзија посвећује детаљном испи-

тивању јужнословенских земаља, ослобођених од Аустро-

угарске.

Та последња путовања представљају интензивну

припрему за оба велика дела, којима Цвијић, бар за

сада, жели да своме народу и целоме научном свету

положи рачуна о своме научном раду.

Велика свеска о антропогеографији Балканског

Полуострва : „Га Ретпзше ВајЈкапдие“, изишла 1918. г.,

представља само први систематски преглед онога, што

има да садржи спремљено ново дело. Прва књига овога

новог дела издата је на српско-хрватском. Главно језгро

за антропогеографско упознавање целе ове југоисточне
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европске областијесу Југословени, које Цвијић са својом

школом интензивно испитује. И после рата часопис
Географског Друштва у Београду доноси опет систе-
матски израђене чланке из области Геоморфологије. Све
ће то, допуњено новим резултатима, битиобухваћено
у једну велику Геоморфологију, како је Цвијић схвата.

Цвијићеве заслуге за напредак географске науке

оценила су како јужнословенска и словенска научна
друштва, тако и страни културни народи. Добио је,

између осталог, златне медаље од „Коуа! Сеогтарћса!

5ослеђу“ у Лондону и од Атемсап Сеовгарћса! Зостегу

у Њу-Јорку, златну медаљу „Сопгад Маке-Вгип“, сребрне
медаље „Епџбеп Рооп“ од „5Зос16ј6е де Асовгарће“ у
Паризу. За научна испитивања добио је и медаљу баш-

ој од 5осте6 де Асводгарћје Соттегсјаје у Паризу.

1924. г. Цвијић је добио титулу почаснога доктора

париске Сорбоне. На Сорбони је предавао у зимскоме
семестру 1924—1925. г. О карсним појавама. Почасније

и дописни члан Академија и других научних друштава.

Покушавам, поводом шездесетогодишњице Јована

Цвијића, да прикажем, бар у главним цртама, значај ње-

говог научног рада. У исто време потпуно сам свестан,
да овај мој покушај има великих недостатака. То долази

нарочито отуда, што треба оценити рад човека, који

још није дошао до последњег врхунца своје научне де-

латности; рад тако многострук, да се он огледа у неко-
лико географских дисциплина.

Цвијић одмах, својим првим делом „Паз Кагзгрћа-

потеп“ постаје угледан радник у великој међународној

науци. Његов интиман додир са развитком географске
науке на међународном форуму остаје за цело време

увек исти. Цвијић објављује на светским језицима неке

од главних резултата својих испитивања. Учествује пре-

давањима и дискусијама на два географска и једном

геолошком· конгресу, и на међународним екскурзијама

тих конгреса. На:тај начин има веома знатан утицај и

на развој Опште Географије — у многим њенимгранама,
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иакокод њега постоји тежња да буде на првоме месту
научник и учитељ свога народа. Та га је тежња често

_ задржавала да изнесе резултате својих радова директно
пред интернационални форум. При овоме специјално

имам на уму његову науку о тектоници коре земљине,
и нарочито ограничавање његових антропогеографских
циљева на специалну антропогеографију Балканскога
Полуострва и јужнословенског народа.

Мислим даћу најбоље моћи представити Цвијићев
значај кад резултате његовог рада поделим на три дела:
његов значај за Општу Географију, његов рад на по-
знавању Географије Балканскога Полуострва, и његов
значај за Србе и Словене уопште.

Јован Цвијић 2



Шта је добила Општа Географија Цвијићевим
радовима.

Цвијићева научна делатност пада у оно време,
када се у Географији врши значајан преокрет. До тада,
у многоме дескриптивна наука, она почиње стварати нове
методе рада. У њој се у исто доба јављају потпуно нове
гране, које је спајају са суседним наукама. Цвијићево
школовање у Бечу пада скоро једновремено са појавом
капиталних радова из Тектонике, Геоморфологије и Ан-
тропогеографије. Тадања бечка научна средина билаје
врло погодна за методско вежбање, потребна за само-
"сталну примену поменутих географских знања. Цвијић
је заиста један од првих ђака тога великог доба у раз-
воју Географије. И он збиља односи палму испред свију
осталих стручњака, који су се од тада развили.

Приступимо ли хронолошки оним научним гранама,
у којима се развијао научни рад Цвијићев, почињемо
опет карстом. Његов је „Кагзћапотеп“ једна од првих
геоморфолошких монографија, у којој се нови погледи
о развитку облика примењују не само спекулацијом и
размишљањем, већ поглавито на основу многих стварних
и детаљнијих личних проматрања. Ова су проматрања
брижљиво сравњена са резултатима старијих испити-
вања и критички аналисана по свима модерним методама.

Већ тај рад изазива велико интересовање. Поку-
шаји спелеолога да оборе неке резултате тих испити-
вања одвели су ка интензивном проучавању карсних:
појава и пећина.
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Други његов велики рад, о карсним пољима, био

је повод веома плодној научној дискусији, која ОжИВ-

· љује испитивање карсних појава уопште. Цвијић се ка-

сније упушта у тумачење подземне карсне хидрографије.

До тада су постојала два гледишта у овоме питању,

која се потпуно искључују. Његово становиште, које се

ослања на много личних опажања, које је израђено

новим методима, представља велики напредак за систе-

матско решење овога проблема“. Најновије Цвијићеве

публикације о шкрапама, о главним типовима карсних

терена и др. представљају грађу и идеје за нову велику

монографију о карсту.

У тој грани Геоморфологије, која се бави тума-

чењем карсних облика, Цвијић остаје и даље први аутор,

који нема такмаца што се тиче научне свестраности,

личнога познавања, објективности и прецизности у за-

кључивању.

После тога долазе Цвијићева испитивања о пле-

истоценој глацијацији. Његово откриће великих и несум-

њивих трагова некадањих глечера на планинама Балкан-

ског Полуострва представља велику победу модерних

испитивачких метода. Уједно значи и почетак врло плод-

них студија о глацијацији планина умереног и тропског

региона. Према скоро случајним старијим наласцима гле-

черских трагова у нижим географским ширинама, у дру-

тим земљама Цвијићеве студије о старим балканским

глечерима представљају први методски и свестрано из-

ведени рад те врсте, Разуме се, изузимајући радове о

Алпима и о великој континенталној глацијацији Европе

и Америке. Његови радовизнатно доприносе познавању

распрострањења хладне епохе на целој земљи у ледено

доба. Његоваје велика заслуга што је доказао од каквог

су значаја били скорашњитектонски покрети за распро-

страњење глечера у плеистоцену. Цвијић је испитао

карактер карсних глечера и истакао их као специални

1 Нудгостарће Бокеаште ећ вуојшћоп тогрћојоваце ди
Кагз!. Огепођје, 1918.

2%
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тип. Испитивања, која је Цвијић вршио на моренама
Проклетија представљају, заједно са новим открићима
о глацијацији Татре, најбољи доказ о дугим интервалима
међу појединим глацијацијама. Његов преглед утицаја,
које на своје тло врше снежаници, такође је од општег
морфолошлог значаја.

Испитивањем језера балканских Цвијић долази до
нове класификације језерских басена. Та је класифика-
ција, што се тиче морфолошке стране врло значајна.
На жалост, до сад је она објављена само у врло кратком
облику“ На сваки начин да ће се о тим испитивањима

наћи много више у његовој Геоморфологији.
Са општег научног гледишта велики значај имају

Цвијићева испитивања о тектонској грађи планина Бал-
канскога Полуострва. Не знам да ли би ико други могао

у толико праваца прокрстарити четири планинске си-

стеме ради студија о тектонској грађи њиховој. Повр-

шина тих система износи више од пола милиона квад-
ратних километара. Цвијић увек понова долазина терен,
да би се уверио о исправности својих метода, предпо-
ставки и закључака. Осим врло прецизне деобе планина
Балканског Полуострва, Цвијић износи и резултате од

општега значаја, као аптигматске зоне, прелазне области
између младих набраних планина и старих масива т, д.

Открива дубоке поремећаје у процесу набирања, и вул-
канске појаве на местима где се сучељавају два само-
стална планинска система. То је врло важна допуна
Сисовом учењу о тектонским директрисама. Велика за-

слуга Цвијићевих испитивања у овој области лежи н у

томе, што је науку о тектоници унео у тако великом

обиму као део систематске Геоморфологије. Било би

потребно да тај метод што више уђе у испитивања

планина. |

1 Цвијићево предавање на петом конгресу чешких природ-

њака и лекара у Прагу 1912. Весник Конгреса, стр. 314. Потпун рад

био је предат Академији Наука на штампање и нестало га је из

Државне Штампарије за време Светског Рата.
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Цвијићев геоморфолошки рад од великога је зна-

чаја за познавање тектонских промена коре земљине.

_ Те се промене не могу констатовати обичним геолошким

методама. А оне су веома важне, и имају одлучујући

утицај при стварању данашње пластике великих гео-

графских целина. Швијићеви резултати у том правцу

представљају најбољи доказ за оправданост геоморфо-

лошких метода, који често из извесне ускогрудости од-

бацују они људи чија спрема или способност нису у

стању да реше проблеме. За њихово решење треба

предузети врло тешку анализу, синтензу и критику оних

појава, које кад што на први мах изгледају безначајне.

До решења се може доћи само свестраном студијом

пластике и њенога развића. |

Како за решење ових проблема нису довољне обичне

геолошке методе, и колику вредност имају при томе и

геоморфолошки начин испитивања, показују најбоље

Цвијићеве студије о суббалканској плиоценској реци и

о дислокацији динарске површи.

Најновија Цвијићева геоморфолошка испитивања

јесу радови о вези између старих нивоа мора и језера

и фаза речне ерозије. Цвијић у њима указује на велику

важност ове везе за испитивање промена које су се

извршиле на рељефу земљине површине од млађег тер-

цијера у геолошком времену,које је приступачно дирек-

тном геоморфолошком испитивању.

Изгледа да је Балканско Полуострво збиља кла-

сична земља са веома погодно развијеном пластиком, за

познавање ових важних факата. Али не може бити спора

да се исти појави могу пратити и посматрати и у мно-

гим другим деловима земљине површине.

Ни најмање не умањује Цвијићеву заслугу што је

стицајем прилика био у стању да примени тако важан

моменатна једно, у томе смислу, веома згодно земљиште,

где се такви облици са највећом сигурношћу могу кон-

статовати. Јер је много научника пролазило поред истих

појава, не схвативши њихов значај и важност.
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Баш у данашње време ШЦвијићева испитивања о

значају абразионога рада мора и језера долазе у нај-
бољи моменат у помоћ геоморфолошким испитивањима.

Генетска метода Девисова, која мало води рачуна о тек-

тоници земљине коре, готово се неможе више ни примењи-

вати. Пасарговаобјашњењао облицима земљине површине

не могу се употребљавати са надом надобреи брзе резул-

тате услед данашњих материјалних прилика при испитива-

њима. И тако Цвијићева метода долази у згодан моменат

да једну врло важну грану обогати новим истинама.

Зашто је баш балкански географ на својим испити-

вањима дошао до резултата о великом значају абразије,

за разлику од својих претходника на пољу Геоморфо-

логије 2 На сваки начин један је од главних разлогатај,

што су најзначајнији старији геоморфолози (Рихтофен,

Пенк, Гилберт, Девис и др.) стварали закључке на основу

резултата добивених поглавито у земљама, у којима се

не виде јасно значај и последице абразије. У северној

и средњој Европи и у Северној Америци то долази услед

некадање глацијације: речне терасе, на терену старих

глечера, нису у вези са абразионим површима.

Изгледа да ће појам пинеплена у смислу Девисовом

бити у многоме ограничен будућим испитивањима по

Цвијићевом методу, и да ће многи „пинеплени“ бити

објашњени као дело абразије језерске или морске.

Што се тиче Антропогеографије, Цвијићеви научни

методи уносе нова средства за постизање што сигур-

нијих научних резултата. Та се средства и методе осни-

вају на детаљном и дубоком познавању народног живота.

Антропогеографија, у смислу Рацелове школе, према

Цвијићевом убеђењу, стоји доста далеко од интимног

народног живота. Њени методи изгледају му колико

философско-спекулативни, толико и једнострано природ-

њачкии статистички. Цвијић сматра да методи Рацелове

школе не улазе довољно у духовна и социјална обја-

шњењапојава, које Антропогеографија жели да осветли

и објасни. Антропогеографија, како је Цвијић схвата,

а
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оснива се на систематском испитивању свих елемената |

живота, насеља и друштва. Она обухвата гране, које

" спадају у област и етнографску и социолошку.

Мора се признати да су Цвијићеви методи у пуној

мери у стању да доведу до трајних и сигурних резул-

тата. Али је уз то за ову врсту испитивања потребан

нарочито погодан терен као што су то јужнословенска

насеља, а специално насеља српског народа.

Велика већина српских интелектуалаца налази се у

много ужој и интимнијој вези са животом сеоског, етно-

трафски свежег, становништва, но штоје то случај код

народа у којима је у много већој мери развијено гра-

ђанско становништво. Код ових народа интелектуални

раденици много су више издвојени, и имају мање смисла

за разумевање и схватање живота сеоског становништва,

које живи у непосредној зависности од околне природе.

Сасвим је друкчије код народа у огромној већини зем-

љорадничког, етнографски врло свежег, где је грађански

сталеж мало развијен, и где су слаби утицаји опште

цивилизације. Ту још постоје везе, које интимно спајају

грађанско становништво са специфичним животом села,

Зато је врло важан фактор и савршени демократски

карактер српског народа. Код Срба не постоје друшт-

вене класе, одређене и одвојене од живота сеоског ста-

новништва. Узајамни односи међу појединим друштвеним

групама, које чине народ, такви су, да нема оног знатног

разликовања вароши од села, које од других народа

ствара тешкоће испитивачима, одраслим у варошкој сре-

дини. Они не могу да проникну у интимне стране на-

родног живота и у финијенијансе, као штоје то случај

код испитивача патријархалних народа.

И сам Цвијић, још од свог детињства стоји под

непосредним утицајем појединих група свога народа,

различних по пореклу, које живе измешано на терито-

рији Србије, и још показују многе од својих специ-

фичних особина. Све се те групе разликују по своме

карактеру, погледима на свет и по начину живота. Као

~
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Цвијић,1тако и већина његових сарадника одрасла је у
средини која им је омогућила да могу веома дуоско
проникнути у народну душу.

Схватање и разумевање психичких особина народа
билоје Цвијићевој школи лако, јер су готово сви антро-
погеографски испитивачи билиу стању да дубоко продру
у душевне и социалне појаве свога народа. Научним
радницима, отуђеним много од села, био би приступ за
те циљеве знатно отежан.

Цвијићева антропогеографска метода прилагођена
је до највеће мере средини, у којој се врше испитивања.
У томе је њена јака страна. С тога су резултати испи-
тивања, која је он организовао, врло богати и нови, а
највише у погледу духовних особина народних.

_ Већ у својој уводној студији о антропогеографским
проблемима Балканског Полуострва Цвијић даје врло
важна упуства, по којима треба предузети испитивања.
Нарочито наглашује испитивања социалне организације
и различне народне етике. Та социална организација и
етика не подударају се са етичким или конфесионалним
целинама. То дубоко и детаљно карактерисање Цвијић
даје зналачки у своме чланку о културним зонама Бал-
канскога Полуострва. Он представља веома значајан
прилог за напредак антропогеографских испитивања
уопште. Мора се жалити што једно дело, тако ново и
свеже, као што су „Антропогеографски Проблеми,“ није
пре рата издато на коме од светских језика. Због тога
су, једном делу научне публике могли изгледати добри
врло површни радови аустро-немачких ратних испити-
вача о нашим српским земљама, које је била заузела
војска централних сила.

Најоригиналнији део Цвијићевих испитивања утој
научној области јесте испитивање миграција и промена
које су услед тога код становништва настале. Та ме-
танастазичка кретања код Јужних Словена констатује
Цвијић са великом прецизношћу. Још приликом првих
својих екскурзија, Цвијић је запазио како су код ста-
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новништва свеже и верно сачуване традиције о ње-

говом пореклу и миграцијама, које су вршили њихови

преци пре неколико генерација. Те традиције, заједно

са сачуваним писаним документима, Цвијић употребљује

и искоришћује у много смерова. Његове детаљне карте

које представљају порекло становништва и промене

места становања, јесу научна новина. То су исто и
резултати, које је мешање становништва 'имало за ду-

шевни живот и народно јединство Јужних Словена.

Није сигурно у колико би било могућно применити

те методе у другим земљама. Изгледа да је живот бал-
канских становника, преко сваке мере немиран, био

много повољнији да се очувају традиције те врсте.

У областима са сталнијим насељима те традиције ишче-

завају и губе од своје живости. Ова се метода најбоље

може применити код народа,у кога је партирјархлан начин

живота и смисао за породицу и родбинску традицију

очуван до данашњег доба. Но на сваки начин да су те |
традиције код народа старе цивилизације у неколико
фиксиране у њиховим писаним споменицима, по црквама,
патримонијалним документима итд. Ти су документи до
сад врло мало искоришћавани у овоме смислу.

Испитивање психичких особина по Цвијићевим

упуствима, састављеним на основу дугогодишњих нау-
чних искустава, значи уношење новог елемента у научно
испитивање и боље разумевање антропогеографских и
етнографских проблема.

Ни апстракције Вунтове ни методи француских

социолога нису били у стању да продру у суштину
ствари. Сувише су суви, сувише далеки од предмета
које испитују. Цвијић је увидео, да у томе научноме
послу није могућно доћи до сигурних резултата без

дубоког, интимног познавања душе разних географских
и друштвених целина. За психологију тих целина треба

изнети научне податке.
Од свих до сада употребљених метода на томе пољу

његовесу најсвестраније, и иду најдубље у суштинуствари.



Цвијићев значај за дубље научно познавање
Балканског Полуострва.

Цвијић отвара нову епоху у испитивању Балкан-
ског Полуострва, почињући своја испитивања најмодер-
нијим методама. Од великог значаја је била и та окол-
ност што Цвијићу Балканско Полуострво није било
страно и што се могао са становништвом директно
споразумевати.

Политичке и културне прилике Балканскога Полу-

острва у другој половини деветнаестога столећа биле

су за научна испитивања врло неповољне. Путовања су

била скопчана са неизмерним тешкоћама, нарочито за

«странце, који не познају језик и навике становништва.

Политичке интриге, верски и племенски фанатизам, чи-

нили су да је путовање по областима Отоманске Им-

перије било везано са највећом опасношћу.

Тридесетих и четрдесетих година прошлог века

обишли су Балканско Полуострво два Француза: Ап:

Воше и Угдиезпе!. На тим путовањима они су зашлину

крајеве у које за више од шездесет година после њих

не доспева ниједан испитивач. Они су успели да од-
стране многе заблуде о геологији и морфологији полу-

острва које су до њиховог времена уношене из једне

књиге у другу, услед некритичног копирања старих ка-
рата. Али су научни методи геолошких испитивања били

тада тако примитивни, да су њихови радовиза неколико
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деценија знатно застарели. Крајем шездесетих година

бечка геолошка школа бави се интензивно геолошким

испитивањем балканских земаља. Поред њих, у све већем

броју јављају се и домаћи испитивачи, српски и' румун-

ски. Али је њиховим радовима недостајала општа, шира

концепција, која би им служила као идеја водиља. Та

општа концепција нарочито има велики значај у тако

разноликој и тешко приступачној области. Ово важи

не само за геолошка и геоморфолошка испитивања, већ

још у већој мери за испитивање и проучавање балкан-

ског становништва. Та су испитивања до крајности

отежавана политичким, верским и племенским борбама,

које су много спречавале да се дође до објективног

закључка о правом стању ствари. Овакви су односи

ишли на руку стварању ненаучних и погрешних закљу-

чака о народним и културним приликама Полуострва.

Осамдесетих година јављају се тачније генералне .

и специалне карте, рађене у бечком војном географском

заводу, у руском генералштабу и у другим картограф-

ским институцијама. Тиме је дата могућност за сигур-

није и солидније географско познавање ових земаља.

Ове карте, и ако у многоме нетачне, ипак представљају

знатан напредак према стању које је владало пре њи-

хове појаве. Тадања знања о Балканском Полуострву

била су површна, пуна погрешака и недостатака. То

доказује и позната монографија о Балканском Полу-

острву, која се појављује баш пред почетак Цвијећивих

научних испитивања. У великој географији Европе изишла

је под насловом Рге 5Паозгеигорфсће Наштзе! моно-

графија Теобалда Фишера, чувенога познаваоца земаља

око Средоземнога Мора. Рађена је систематски, на ос-

нову критичног прегледа све дотање научне литературе

о овој области. И у првој свесци великога дела Еду-

арда Сиса Паз Апшитг дег Егае налази се синтеза свега

што се могло употребити за закључке о геологији и

тектоници планина Балканског Полуоства. Сви ти ра-

дови показују да је до тога времена рађено несисте-



28.

_ матски и са пуно несигурних тектонских и геолошких
података. Још су са највише система обрађени северо-
западни крајеви: Босна, Херцеговина и Црна Гора. По-
сле њих долази грчки део Полуострва. Тулина испити-
вања источнога дела Полуострва, нарочито испитивања
балканске „системе, била су несигурна, и завела су и
Т. Фишера па нетачан закључак о набирању тога си-
стема, и о вези његовој са тектонским много старијим
родопским масивом. По њему и родопски масив улази

- У балкански планинскисистем.

Цвијићева - испитивања геолошких и геоморфоло-
шких проблема Балканског Голуострва од капиталне
су вредности. Цвијић решава тектонска питања поје-
диних балканских планинских система, одређује њихово
распрострањење и границе; показује на који су начин
ове системе ограничене изразитим тектонским пореме-
ћајима; подробно испитује рељеф Полуострва, стваран
за време најмлађих орогенетских покрета.

У основне резултате Цвијићевих тектонских испи-
тивања спада издвајање родопске масе и њене прелазне
зоне од млађих набраних планина, Детаљним испитива-
њима планина у источној Србији Цвијић је доказао да
су Карпати и Балкан две самосталне планинске системе.
Торзија карпатске системе у правцу балканске, како је
то Е. Сис представио, од малога је значаја. Набрани
делови оба планинска система мимоилазе се око црно-
речке еруптивне котлине.

Према детаљним Цвијићевим профилима, тектоника
Балканског Полуострва изгледа другојачије но што је
то представио Ф. Тула. На старом масиву централнога
Балкана извршени су доцније нови покрети, који га
потпуно изолују од родопске масе.

У тектоници Македоније 'и Србије решава Швијић
веома компликован задатак: утврђује односе између
прелазне зоне и западних планина, које су позно на-
бране и чине динарску планинску систему.
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У динарској групи разликује Швијић две само-
сталне целине: динарску и шарско-пиндску планинску
систему. Оне се разликују правцем набирања и геоло-
шком грађом; одељене су тектонски врло компликова-
ним појасом, који се пружа од Медовског Залива на
Јадранском Мору до велике метохијске котлине и Ко-
сова Поља.

Цвијићеви радови остају као сталан извор за сту-
дију тектонских прилика Балканског Полуострва. Они
обилују многим профилима и скицама, које сваком гео-
логу и геоморфологу дају детаљне информације, а уједно
служе и као докуменат за схватање метода којима је
Цвијић дошао до својих закључака,

Својим испитивањем карсних појава Швијић заснива
научно познавање кречњачких терена јужнословенских
земаља у ширем смислу. У својој младости он детаљно
испитује карст источне Србије. Цвијићева испитивања
значе велики напредак и за тумачење карсних појава у
динарској системи, где су већ раније вршена испити-
вања: у северозападном делу, специално о подземној
хидрографији и пећинама Крањске, Најновији Цвијићеви
радови о карсту доносе богате прилоге за тумачење
облика, развитка и улоге разних тектонских и вегета-
тивних фактора. У последње време предузима Цвијићева
школа систематска испитивања великих пећина и под-
земне хидрографије у Херцеговини, настављајући и раз-
вијајући испитивања која је отпочео Карел Абсолон.

Све што данас знамо о ранијој глациацији балкан-
ских планина, заслуга је Цвијићева. Још пре њега многи
испитивачи, географи и геолози, упознали су највише
планинске регионе на Полуострву. И сви су дошли до
закључка да Балканско Полуострво није имало глечера
ни за време највеће глациације.

Цвијићева испитивања у томе правцу унела су
потпун преврат. Све што су после њега други испити-
Вачи нашли од глечерских трагова, представља према
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· џиновском систематском делу Цвијићевом само пабирке,

у правом смислу те речи. Ова Швијићева открића нису

само од великог локалног значаја, већ имају и велику

теоријску вредност.

Још пре Цвијића вршена су батиметриска испити-

вања балканских језера. Али суиу лимнологији његови

радови нарочито с тога од важности, што обухватају

све значајније типове језера Балканског Полуострва и

објашњавају њихов постанак.

Двијићева испитивања македонских језера и Ска-

дарског Блата вредно је поменути и ради тога што су

вршена под веома неповољним околностима. Живот

Цвијића и његових сарадника био је често у опасно-

сти од непријатељски расположеног становништва. На

Скадарском Језеру на њега су и пуцали.

Цвијић је тако детаљно и свестрано испитивао

развој данашње пластике Балканског Полуострва, како

то није урађено ни у једној културној земљи, где су

прилике за испитивање ове врсте куд и камо повољ-

није но на Балкану. Можда, са изузетком Алпа, не по-

стоји тако пространа и издвојена географска целина за

коју би тако детаљно била изнета геоморфолошка исто-

рија, са толико рада и опажања на самом терену.

За ову грану географских испитивања Балканско

Полуострво представља веома повољно земљиште. Али,

поред свега тога, потребан је био дугогодишњирад

гениалног испитивача, да би се све то упознало, и да

би се та згодна страна терена могла искористити тако

свестрано и интензивно.

Морфолошки развој пластике пространих области

Балканскога Полуострва може се пратити прецизно и

јасно, јер је његов рељеф довољно разнолик, вертикално

рашчлањен, и са малом удаљеношћу од ерозионог базиса,

од околних данашњих и ранијих мора. Простране креч-

њачке планине врло добро чувају старе форме створене

тектонским покретима. У главноме, у' овој су области
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били од малог значаја појави који стварају нове ерози-

оне циклусе. Услед недостатка ових нових циклуса,

_ стварали су се зрелији облици, и није се реметило
развиће једне велике географске целине. Вулканизамје

мало утицао на рељеф Полуострва. Он се јавља само

у неколико мањих области за време Терцијера. Ледено:

доба, по своме утицају на пластику, ограничено је на

високе планинске области. Дејство глациалног рада,

удружено са радом текућих вода и карсним процесима,

изражено је тако, да су ове области веомапогодне

за геоморфолошка испитивања. Цвијић и његова школа

износе много драгоцених запажаја о односима између

разних ерозионих сила. Његова испитивања о кањонима
карсних области, о карсним глечерима, о распростра-
њењу флувиоглациалних тераса, и о њиховој вези са
најмлађим тектонским покретима, нарочито епиргогенет-
ским, показују у како су знатној мери на Балканском. .

Полуострву удружени облици стварани разним ерози-
оним силама. Изузимајући еолске творевине и младе
вулканске форме, овде су у згодној мари заступљене

све групе морфолошких циклуса, Њихова узајамна веза
и зависност од висине ерозионог базиса може се да-
леко у прошлост пратити. Цвијић је испитао рељеф.
Балканског Полуострва и решио његове проблеме на
савршен начин. Тиме је можда престигао сва досадашња:
испитивања земљине површине.

За антропогеографско и етнографско познавање
Балканског Полуострва Цвијић је дао такође радове
од капиталног значаја. Интимним додиром био је у
стању да проникне у душу најразноврснијих слојева
балканског становништва. То је становништво непри-
_ступачно и тајанствено за западне испитиваче, који

нису познавали његов језик и обичаје. Цвијићева запа-
жања и напомене, изнете 1902. г. у Антропогеотрафскил
проблемима Балканског Полуострва, дубље су и од
веће вредности но све остало што је до тога доба

било написано о етнографским приликама Балканског
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Полуострва. Услед верских, племенских и језичних раз-
лика, страни испитквачи нису могли продрети у суштину
ствари и тачно решити етнографска питања, чак и кад
испитивачи нису били политички заинтересовани. Цви-
јићу припада заслуга што је изнашао путеве и начине
за дубље познавање културних и психичких појасева,
створених на Балкану. |

Резултати испитивања о насељима српског, а сада
и јужнословенског народа, врло су потпуни. Према
овим радовима, који се баве испитивањемјужнословен-

ског народа, врло су оскудни радови који говоре о

осталим балканским народима. У Антропогеорафским
проблемима Балканског Полуострва та разлика још није

тако изражена. Тада још нису била извршена подробна

испитивања према Цвијићевим упуствима. Цвијић је из-

радио ту своју чувену студију обраћајући подједнаку

пажњу на све народе и културне зоне балканске. Ре-

зултати детаљних испитивања јужнословенског народа

врло су велики. То се осећа иу Цвијићевим великими

новим синтетичним делима. У њима Цвијић са много

више дубине и детаља расправља о проблемима свога

народа. Осталим балканским народима мање се бави,

јер не располаже онако богатим материалом и по-

дацима.
Резултати артропогеографских испитивања дају

Цвијићу пуно право да знатно даље помери северну и

северозападну границу Балканског Полуострва. Међу

јужнословенским становништвом, које је допрло до сло-

веначке и панонске равнице, многи воде порекло из

области јужно од Саве и Дунава. Његове етнографске,

а нарочито психичке особине, чине га још увек саставним

делом целине чије су се основне особине развиле на

Балкану. У исто време, испитивања ових области бо-

гате у знатној мери вредност Цвијићевих антропогео-

графских радова. Јер су у тим областима највише изра-

жени утицаји западне цивилизације у разним облицима.

Интересантно је пратити утицај Немаца и разне друге
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утицаји који су створили живот и прилике у Аустроугар-

ској. Врло је примамљива тема проучити и аналисати

· утицаје ових фактора на душевни живот свих дру-

штвених слојева међу Јужним Словенима. То чини један

од нових одељака Цвијићеве Антропогеографије.

Цвијићев. научни рад променио је из основа наша

знања о Балканском Полуострву. До његове појаве Бал-

канско Полуострво било је скоро гегга тсеортпа, а данас

представља најбоље испитану област на земљиној по-

вршини.

Јован Цвијић 3



Цвијићев значај за Југословене, Чехословаке
и Словенство.

Узимам да говорим и о ШЦвијићевом значају за
српски народ и за Словенство у опште. Без тога би
овај нацрт о Цвијићу и његовом значају био непотпун.
Свестан сам тога, да не могу дати ни близу верну и
исцрпну слику о вредности Цвијићевој у овом погледу.
Донекле сам можда могао стећи компентенцију за тај
посао на основу вишегодишњих личнихвеза, које одр-
жавам са г. Цвијићем и његовом школом, услед мога

интереса за неке балканске и јужнословенске проблеме.

Неизмерне су Цвијићеве заслуге за уздизање и
ширење научних схватања, како у научним круговима,
тако и у ширим народним слојевима српским и јужно-
словенским. Цвијић је прави народни весник великога
стила. Његове заслуге за стварање солидне и реалне
народне свести, како код активних политичара тако и
у целом српском народу, крајем 19. и почетком20. века,
веће су на сваки начин но икога другог. Од свих идејних

_људи њему највише припада заслуга за српски препо-
рођај, који је показао тако сјајне успехе на политичком.
и бојном пољу. Услед њихсу ишчезли деморалишући
утицаји који су били сакупљени око последњих Обре-
новића.

Цвијић није био никада активан политичар. Поред
свега тога веома је значајан његов утицај за формирање
политичких циљева српских, и за подизање народног
осећања код широких слојева. Његове здраве идеје о
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циљевима, којима мора тежити српски народ, ушле су
дубоко у народну душу. На томеје и сам радио и пером

"у руци и личним утицајем. А заједно с њиме и по ње-

говим стопама радила је у томе смислу цела велика
школа научних радника и других интелигентних људи,

који су његову науку све даље и даље ширили.

У својим политичким поступцима Цвијић је нео-

бично тактичан и реалан. И у најтугаљивијим политичким

питањима увек се поставља на становиште научне истине.

Увек се уклањао од партијске борбе: никада није под-

легао утицају шовинизма.
Своје српско схватање, у почетку можда доста

искључиво, брзо проширује у југословенско, чим су му
студије о пореклу јужнословенског становништва пове-

Ћале интерес за овај део јужнословенског народногтела,
који је политички и верски у другом правцу оријентован.
Једновремено са ширим јужнословенским схватањем код
њега се све више и више јавља тежња за већим збли-
жењем словенских народа. Разуме се у првоме реду на
научном пољу. | а

Када су се рушиле политичке границе европских
држава, Цвијић је био први међу српским утицајним
људима и радницима за будућу политику југословенске
државе. Он није подлегао реакцији о старој племенској
разлици. Био је у стању да постави програм врло ши-
роких размера о народној сарадњи све три гране јужно-
словенског народа. |

У великим питањима свога народа имао је Цвијић
за више од четвртине столећа врло велику реч. Није
узмицао пред деликатнијим питањима. Није се бојао да
ће изгубити популарност и у својим стручним радовима,
у говорима и чланцима одређеним за широку јавност,
упозоравао је на те проблеме, и то врло стварно и до-
стојанствено. У више прилика обраћао се и на светском
форуму са својим објашњењима балканских, нарочито
политичких проблема и са својим тумачењем положаја
српског народа. То је чинио поводом Македонског Пи-

3%
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тања и поводом изласка Србије на море. Веома је за-
служан и интензиван Цвијићев рад за време Светскога
Рата и приликом припрема и саветовања на конферен-
цији мира. Он је разрадио научну основу за усвајање
јужнословенске тезе. Цвијићеве студије, којима се про-
праћа свака велика промена, која се спремала или десила
у животу јужнословенског народа, садрже у себи увек
и основе за нови програм народног рада.

Као университетски наставник Цвијић је неоспорно
међу научницима нашега времена најуспешнији творац
научне школе и најспособнији организатор научног рада.
Никада није улазио у страсне политичке борбе; у свима

приликама умео је да да прецизну реч научника, коме
је највећи циљ здрави развитак свога народа. Његова

наука никада није била злоупотребљена за једностране
циљеве. Стога је стекао ауторитет, поштовање и разу-
мевање и кодмеродавних фактора. Тако је могао орга-
низовати научне радове огромних размера.

Његов редак такт и убедљивост учинили суда је

за своје научне циљеве и за радове своје школе за-

добио разумевање, а кад-што и довољно материјалних

средстава, Већ од почетка рада на Великој Школи

интензивно је радио на стварању научних сарадника у

разним областима Географије и сродних наука. Васпитао

је генерације ученика, који су као средњешколски на-

ставници-у разним друштвеним срединама ширили ње-

гове идеје о културном и политичком раду. На који

начин утиче на своје ђаке врло лепо описује Петар С.

Јовановић у своме чланку „Тридесетпетогодишњи рад

Јована Цвијића“:

„Као наставник успева да улије љубав према науци

великом броју својих ученика. Први сусрет с њим оставља

трајан утисак. Одмах се осети нешто заједничко између

њега и науке. Озбиљан, достојанствене природе, с по-

четка улива респект и осваја, а доцније све више и

више везује, загрева и улива поштовање, љубав и ода-

Ност. У његовим предавањима огледа се научник, који
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поједина научна питања ради на свој сопствени начин.

У тим приликама открива пред студентима цео свој

- начин мишљења, цео систем разрађивања, све док не

дође до решења проблема. Али се тек у семинару види,

како он ствара научне раднике. Он их моделира скоро

исто тако као што вајар из грубог материјала ствара

дивне облике. При критици не устеже се да начини

оштре примедбе о недостацима рада, али тако исто

похвали и добре стране. Увек има пред очима само

успех науке, Не трпи ученике за које се увери да не

раде или не раде довољно. Од ученика тражи све

жртве, као што их сам подноси. Оцени ли да ђак има

воље за рад и марљиво ради, посвећује му своју пажњу.

Али при том увек задржава такав тон из кога се осети,

да још није доста, да треба још више-више радити.

Организам је за то, да се на племенит начин искористи.

Такве ученике узима себи и уводи их у храм науке.“

Међу Швијићевим ђацима велики је број научних

радника. Скоро су сви сарађивали, на угледан начин,

на научним публикацијама, које је он створио и одр-

жавао. Ту спадају нарочито зборник антропогеограф-

ских и етнографских монографија „Насеља и порекло

становништва“ и „Преглед географске литературе о Бал-

канском Полуострву“. Овај је преглед сада спојен са

„Гласником Географског Друштва“, чија је дванаеста

свеска скоро изашла. Један од најстаријих и најбољих

ученика Цвијићевих био је Петар Јанковић. Он је био

користан помоћник свога професора при испитивању

језера и других македонских области; написао је неко-

лико веома документованих географских монографија,

а умро је 1909 године. У Балканском Рату погинуо је

Радоје Дединац, који се највише бавио картографијом.

Риста Николић, врло вредан радник на географским и

антропогеографским проблемима, погинуо је у Светскоме

Рату. Јевто Дедијер, даровити и вредни Херцеговац,

познат са оригиналннх студија из разних географских

области, умро је одмах по свршетку рата. У ужи круг
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Цвијићевих „ученика, међу живим српским научним рад-
ницима, долазе: етнолог Јован Ердељановић, климатолог
и хидрограф Павле Вујевић, геоботаничар Недељко Н.
Кошанин, географи и морфолози Боривоје Ж. Милојевић
и Петар С. Јовановић, и етнограф Боривоје М. Дроб-
њаковић и други, тако исто значајни научни радници на
испитивању Балканског Полуострва ијужнословенског
народа. – (=

Највећи орагнизаторски рад Швијићев чини испи-
тивање насеља, порекла и психичких особина српског,
а затим целог јужнословенског народа, Тај је рад уједно
дивно сведочанство не само за њега, него и за већи
број српских интелигената. Јер је за ту несебичну са-
радњу на пољу пуноме посла задобио знатан број све-
штеника, учитеља, студената и других школованих људи,
који су писали своје монографије не директно за штампу,
већ да би евентуално послужили само као помоћно оруђе
за монографије стручних радника.

Досад је и сувише мало истакнуто какве заслуге
има Цвијић за обнављање београдског университета
после опустошења и рушења које је претрпио у Свет-
скоме Рату.

Цвијић стоји у вези са чешком географијом од
1902 године, када је први пут посетио Праг као назна-

чени кандидат за редовног професора географије после
Јана Палацог. Од тога доба почиње интимнији додир
између њега и његове школе и чешке млађе генерације
географа. Г. Цвијић нам је био увек сјајан пример: увек

пријатељски наклоњен, и спреман да нас посаветује. Из
његовог многоструког рада и светског успеха црпели
смо и ми снаге и подстрека. Радо нам је пружао при-
лику, да учествујемо на његовим научним путовањима.
Старао се о свима чешким научним радницима који се

баве питањима Јужних Словена и Балканског Полу-

острва. Његово учествовање у нашем научном животу
нарочито је интезивно од 1912. При својим путовањима
ради лечења у Карлове Вари Цвијић се скоро редовно
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задржава и у Прагу. За време рата, а и на конферен- .

цији мира у Паризу, био је у живом додиру са чехо-

словачким и пољским националним радницима, нарочито

са г. г. Масариком и Бенешом. 1914. г. видно је учест-

вовао угеографско-теолошкој секцији са неколико својих

сарадника на петом конгресу чешких природњака иле-

кара. Био је почасни председник. Предавао је у суботу

30. маја о „Генетској класификацији балканских језера“

и о „Метанастазичкој карти Србије“. Тада је ишаоиу

екскурзије приређене по прашкој околини. Ускоро је

требало да се припрема зе конгрес словенских гео-

графа. То је остварено тек после Светског Рата. Цвијић

има велику заслугу за остварење и успех првога кон-

треса словенских географа и етнографа. Изабран је за

јединог почасног председника тог конгреса. Тада је његова _

инцијатива показала сјајне резултате. У великој мери ње-

гова је лична заслуга да народни и лични мотиви нису

сметали сазиву и успешном раду конгреса. Цвијић је

лично учествовао веома активно. Читав низ његових са-

радника развио је тада са пожртвовањем свој колосални

рад. На конгресу је одржао два предавања. Поред тога,

одмах по свршетку конгреса, дао јеу двема конфе-

ренцијама, као гост Карловог Университета, врло ин-

структивну слику својих назора о геоморфологији. На

прашком конгресу основана је стална комисија за са-

радњу словенских географа и етнографа. Идући кон-

греси свакако ће се одржавати у правилним размацима

времена. Према томе, може се очекивати, да ће Цвијићев

утицај на ширење научног рада код удружених словен-

ских народа бити још јачи, но што је то било раније

у мање повољно време.

Несумњивоје, да је његов лични и посредни утицај

на развој словенских географа и етнографа много знат-

нији него што то схватамо. А тако исто сигурно је да

ће тај утицај бити све већи и већи. Ни код једног сло-

венског народа не постоји досад сличан пример тако

успешно организованог научног рада. Тај рад и даље
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остаје дело једнога човека, коме се може позавидети.
Ретко и сувише ретко, рађа се такав човек. Још мање
их доспевају до тако високо и успешно саграђеног

животног дела.
Цвијић је ишао и развијао се паралелно са циље-

вима које је себи постављао. Пре но штоје ико и слу-
тио, развија се у њему, поред дубоког стручног физио-

географа, славни антропогеораф и творац исправне

политичке идеологије српскога народа; доцније врло
користан радникна југословенском народном уједињењу
и иницијатор на пољу словенског научног рада у сро-
дним струкама.

Његова улога вође и изван српског народа све се
више и оштрије истиче. Ако му здравље допусти да
напредује у постављеним циљевима, та његова улога

уродиће плодом благородним за словенски узајамни рад
на научном и културном пољу.

Ј
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Јомап См.

То ће атхнећ аптмекзагу от 15 риадау.

" Тп #15 рарег | епдеамошг [0 туе а Броггарћ апа ап

арргестаноп о! ;ће Ше-уотк о1 рготеззог Ог. Јоуап Суцје,

ћопогагу достог о! ће Такину от зсјепсе ог ће Сћапез Оп-

уегзћу 1п Ргабџе, оп #ће оссазјоп оће зтхнећ Битћдау.

Јомап Сума5 ђотп аб Гохтса !т Мезгегп Зегђја,

оп ОКгфођег 12. 1865. Егот 1886 (о 1889 ће зшиаед ас ће .

Шаћ 5сћоо! ог Вејггаде, Тот 1889 10 1892 аб #ће Оп!:-

уегоћу о Млеппа, езрестаПу ипдег А. Репск, Е. Зџез5, Ј.

"Напп апа УМ. Јасте. Јп Мјеппа ће #ооК 15 дос!ог5 десгее

п рћлозорћу, апа !п 1893 ђесате ргојеззог о; #ће Нзоћ

5сћооје Јајег Оптуегзћу оГ Вејдтаде, оћ ућтећ ће ћаз ђееп

куитсе гестог.

На5 зестепштс могк 15 Тошпдеа оп 15 аште ехсербо-

пађу пећ апа гесшаг аспућу 1п «ће неја. Тће аппехед тар

зћомз ће Шпегагу оР ћ)5 «гауеј5 !п #ће Вајкап реппт5ша

апа адјасеп! гебтоп5. ЈЕ 15 ап ејодџеп! ргооћ о; Ћао могк

а5 а амеЏег: ће гапрез атопоз! #ће стеајез! ехрјогез о!

ће мола, зигразапо атозе а! обћегз ђу 5 мегзашу

апа «ће зсјепс ргошпањуој ћ5 1пуезисаноп5 апа ој ћ:5

сопсшз1оп5 дгауп Тот ет.
Тће Нтз5Е сћартфег 15 деуојед (0 а дезспрноп ог #ће

Је апа !гамејд от Суптсе, !пагсанпа «#ће сћећ Шпез от 115

аснућу !п а сћгопојогтса! огдег. !п е зесопа сћаргег,

| шу «о зћо ућаг #ће аегеп! Бгапсћез о! бепега! бео-

бдтарћу оле [0 5 могк, «ће та сћартег 15 деуотед 10

ћ5 теги5 т псгеазпо ошг кпомједбе ог #ће ВајЈкап репп-
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зша, апа #ће Јаз! сћаргег 15 ап ассошпе ог ћ15 аснуну а5
а 'еасћег апа огбаттег ОГ зсјепићс могк, а5 панопа! !п-
зртег ОГ «ће Зегђ5, апа ог 5 ећогћ5 (о бипо ађоше #ће
соореганоп ог 5јау сеостарћег5.

___п бепега! деостарћу, зреста! з!ез5 ћаз [0 ђе Јаја

проп 15 отапа могк, #ће зузјетас 1туезнсаноп о! #Ћће

Кагзис рћепотепа, јизЕ (о ђе сгомпед ђу 15 пеу стеа!

топодгарћу. Н15 1пуезисаноп о #ће ојастег5 ог ће ВајЈКап

реппзша уаз !ће Нг5ћ зузчјетас абетрт ог дјастојовтса!

зшдез 1п гесјоп5, уућеге 10-дау по б1астег5 ехј5! оп ассоппе

ог #ћејтг магт сПтаје: 1Е маз ће з1опа! Тог ђестптпо

зутаг 1пуезноаноп5 1п обћег тошпатт гед1оп5 01 «ће муагт

топе. Суше а5з ађје 10 зћол, #ћаг тозе ргођађју #ће аја-

сјаНоп ор #ће тошпкајл5 1п РЈејзфосепе Штез маз дџе 10

(ћејг Тесјопса! прин,. Не дегегтипед !#ће гуре ог бјастег5

јп (ће Каг5ф, апа Тштаћед сопсјизјуе ргооћ ог (ће огеа!

Јепофћ ог #ће :тегуа!] Бебћмееп ће #уо ћибе астанопл5

мћтећ Теће #ћегг (гасез 1п #ће ВаЈКап рептзша.

Аз по опе ејге Сугтс баме ај5о а дегаПед апа зузте-

танс ассошпт ог ће зтисшге ог ће Тоџг тоштајп зузтет5

ој #ће решпзша, дећеглипеа (ћегг хопез ог (гапзоп, 51Ш-

атед 1п деган ћом «ћеу аге соппесјед уунћ еасћ отег,

апа Тог «ће бепега! Кпомједбе ог тоштат 5тисшге ће

заћегед а тове уаџађје тагета! Тошпдеа опа стеа! пштђег

ог ехсеПепЕ зесПопз асгоз5 #ће ућоје тошташв.

Н15 1пуезпсаноп ог ће Вајкап Такез, саглед оп т

регреша! рег! ог Је, #ћгеагепед ђу 5изр1стоп5 АБапап

апа Тишткоћ #пђез, даје Мт тагемајб Тог ап ехсеПеп!

бепенс сјаззсаноп ог ће Јакез апа 1ог 45см55та (ће

Ккгургодерге551оп5.

Вог сеотогрћојову 1п 5 мтдезе зепзе #ће ришбиса-

ноп5 оГ Сите гергезеп! а пеу тетћофса! Тошпаапоп 1п

ко гезрес!5: Реге ће зћомба #ће ттрогапсе о! #ћогоцаћ

апа дећаПеда анепноп 10 «ће сеотогтса!, апа езрестаћу 10

#ће зтискга! сопашопз ог #ће гедтоп, Ећеп ће Тштизћед

сопсјизјуе ргоој ог ће ћиге :трогапсе оР таппе апа

Јасизетпе ађгазчјоп 1п гебтоп5 уућеге #ће сусје ог соазта!
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еуојшоп уаз пој шееггиргед ђу ће аснуну о; ћиве аја-
стег5. Тће ођзегуаНопз о; Сутс !тргое апа Аеуејор

„ће тегод5 ог бепенс тогрћојобу аз тгодисеа ђу М.
" М. Памћв.

Нштап беодгарћу олез [0 СуС а5 тисћ апа рег-
ћарз еуеп тоге, агатп сћећу мић гебага (о #ће тетћод5
ог туезпбаноп. Сопфагу То ће отег зећоој5 о ћштап
зеостарћу, Суђ1с арргоасћез #ће ргобјетв Ттот (ће збапда-
роше тћаг опе ћаз (0 репегтаје деерју апа #ћогопоћју 1пео
ће роршаноп мћјећ 15 #0 ђе зшатед. ОТ стеатез! трог ·
тапсе аге (ће гезшњ мћећ ће ођјаттед 1п огбаппо !ће
зузгетанс 1туезпсанопз ог ће Уопсочјау паНоп, ђерп-
па уић Фе уШаре а5 (ће зтаПез! !пдерепдеп! ште от
ћађнаноп. АГ ргезеп! (•ћеу гергезепк а соЛесПоп ог 20
уојштез ОГ зстепитс топоггарћјез ог аегеп! гевјопз от
те Уопзозјау Јапд5: Судс згапед #1п 1902 ђу ап тпто-
аискогу 5шду, штогипајеју ршђизћеда опју !п 5егџјап,
„Ргобјет5 ог ће Нштап ФОеобтарћу !п ће Вајкап Репт- _
за,“ апа «ће ођгатед гезш!5 ће зшттапзеа 1п ћ5 бгапа
топобгарћу „Ретшпзше ВајЈкапгаџе, Авовтарћје ћитајпе“
робизћед 1п 1918.

Тће тегћод5 ттодисед Ђђу Су:те сауе тозе гетаг-
кађје гези!5 мИћ гезресе 10 (ће зостоов!са] ргобјетз5 от
ће атегеп!. (урез о; сшшга! апа пабопа! Ј!е апа (о «ће
изе ог (гаопз ог ап ећповгарћтсау рште роршаноп [ог
азсеташттпа (ће тегапазјанса!] тигтанопб аштпо (ће |Тазг
сепшигјез апа (ће кие опат [о ће роршаНоп. Јп 5 уау
ће асПуе апа раззјуе 4151с15 !п ће сћапге ог #ће рори-
Јаноп ууеге пазршађју дегегттед Гог а уегу Тагбе геспоп.

Рог #ће ВајЈкап реппзша Су:ј:е гергезепћ5 а пеју отеа!
еросћ ег зстепс гезеатсћ огк, Вегоге ћит, ошг Кпом-
Једбе 'маз Би! зирегНста! апа сотрјете: Смјте бој То (ће
бонот ога! ргођјет5 апа 10-дау, аНег иу уеаг5 о ћ15
мотк (ће Вајкап реппзша 15 опе о #ће ђезе Кпоууп Јагбе
беовгарћса! ипиз,зида 1п «ће оће ог тодегп тећодз...
(ћаокз (0 155 ећом5. Суп!е 15 (ће сгеа! (еасћег апа огра-
штег ОГ зсјепићс огк: ће Тогтед ап ехсеПепе зсћоо! ог
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зсјеп5 апа 10 Мт Уопсозјауја олуез 'ће естепшћс Топп-
даноп ог #55 ронис5 1п пабопа! стушзаноп ђазед опа

детаеа апа сагећ! рзусћојовтса! Кпом/едве ог ће паПопа!

сћагасјег апа ог а! сеостарћса! Тас15 соппестеа уић 15

ргезеп! апа тшше деуејортепе.

Везјдез, Јоуап Супас 15 #ће сћатрјоп !п ће епол5

1о Ђмлпо ађоце #ће сопсетед аспоп ог 5Зјау зеовгарћег5

апа ће 1оок #ће штпануе !п #ће сопуосаноп оГ ће РЕШЕ

Сопстез5 о! Зјау Оеобгарћег5 1п Ргагце, 1п 1924. оглућтсћ

ће жаз #ће ћопогагу ргезтдеп!. _

Тће стеаЊ штрогапсе о 15 зсјепшса! еПом5 Паз

ђееп аскпомједвед 1п а тоз! арргестапуе жау ђу тапу

зсјепса! зостеНез; ће 15 а теда з! ог #ће Коуа! Оео-

старђса! Зостеђу 1п Сопдоп, ог ће Атепсап Оеоггарса!

Зосјеђу јп Мезу-Уотк, от !ће Зос16!6 де Обозгарће !п Раш5,

доског ћопог15 сацза огаће Зогђоппе 1п Раг5 апа ог Спапе5

Оптуегзћу !п Ргабџе апа ћопогатгу тетђег о! тапу 5е0-

зтарћса! апа отћег Јеаглед зостеЏе5.

Р-т Ј. Рапез.



 

Библиографија радова Јована Цвијића.'

|. Географска и геолошка терминологија.

Прилог теолрафшјској шерминололији нашој. („Про-

светни Гласник“, 1887., дец., с. 903.—916., и 1888., јан.,

с. 21.—28.).

||. Карст.

А) Карст у опште.

Паз Кагзрћапотеп. Уегзисћ. еег тогрћовогтвсћеп

Мопогтарте. („Сеовгарћ5сће Ађћапашпсеп“, ћегац5бе-
беђеп уоп Ргог, РПг. А. Репск, Млеп, Ва. У. Нећ 3., 1893,
с. 1114).

Карст, тедрафска монографија. Београд, 1895.
Х +=176. Са 16 сликам скица у тексту. Претходни рад,
допуњен.

Ктаз. („ОНшу 5јоушКк папспу“, Ргаџ, зу. ХУМ. 1899,
с. 10.—72.).

Пуагортарте зоштеггашпе е1 ерошћоп тогрћоортдив
ди Кагз1. („Кесце! дез Тгауаих де |' 5и де Асогтарће
ајртпе“, «. МД, Тазс. 4, 1918. с. 1—56 засебног отиска,
са 21 скица у тексту.).

Тће еуоштоп ОГ ТЈ („Тће пене Кемјем,
1924, Ла 1, с.26.—409.),

Пунео тогрћовогтдиев аев Тегташтв сасаггез. Ге Ного-
каг5!. = Ге Метокагзћ. — Турез Кагздив; де Тапзшоп.

# У ову библиографију, објављену у „Годишњаку Срп. Краљ.
Академије Наука“ за 1922. год. унети су саца и радови, које је
Г. Цвијић штампао до своје смрти.
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(„Сотртез гепаиз де |Асадбтје де5 Зслепсез“, Раг5,
1925., 1. 180., р. 592, 757, и 1038; и „Гласник Географ-
ског друштва“, св. 10, 1924., с. 1,—7.)

Историјски преглед о испштивању Карста („Гласник
Географског Друштва“, св. 11., 1925., с. 17.—43.)

Сттећапоп адез еаих ет бгозгоп Кагзпдие. („зротешса

џ росазе ргот. Р-г Оогјапоу!с-Кгатђегбдега“, Дадтеђ 1925,

с. 1—20 засебног отиска). -
Циркулација воде ш ерозшја у Карсту „Гласник Гео-

графског Друштва“ св. 12, 1926., с. 1—16.

Б) Карст у Србији.

Ка познавању Крша Источне Србије. („Просветни

Гласник“, 1889., јан., с. 1—14., фебр. с. 62—73. и март

с. 131.—130, са 1 скицом у тексту).
Преконошка Гјећина. („Геолошки Анали Балканског

Полуострва“, књ. Ш. (1891.), с 272.—299., са 3 слике у

тексту). Е

Геотрафска шспштивања у области Кучаја. („Гео-

лошки Анали Балканског Полуострва“, књ. У (1893.),
с. 7.—172, са 1 слика у прилогу).

Пећине и подземна хидротрафија у Источној Србији.

(„Глас Срп. Краљ. Академије Наука“, ХЕМ], 1895, с.

1—101., са 7 слика и 2 табле скица).
Га огапае стопе аде Гошђоса, дап5 (а Зегфге оггеп-

таће. („ВиЏенп де ја Зостеће де 5рејвојовте“, 1895., Раг15

с. 81.—87., са 1 скицом у тексту.)

Извори, тшресаве и водопади у Источној Србији.

(„Глас Срп. Краљ, Академије Наука“, 1896., Ш, с. 1—122,

са 6 слика и 4 табле скица у прилогу).

Ге5 сПастбтег палигеЏе; ае Зегбте. („ВиП. де Та 50.
де Зрејвојовје“, 1896., с. 65.—77., са 3 скице у тексту).

Вгиздив Тогтатоп а4'ипе доџпе еп Зегбте. („ВШ. де

ја 50с. де 5раеоовте“, 1897., с. 89.—93,, са 2 фотогра-

фије у тексту).
Сува Планина и Карст Валожја. („Гласник Срп.

Географског Друштва“, св. 1., 1912, с. 92.—909.).
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„Лелићски Карст. („Гласник Срп. Географског Дру-

штва“, св. 1., 1912, с. 103—105.). Е |
Препњичва пећина („Гласник Срп.Географског Дру-

штва“, св. 1,, 1912, с. 105.—109., са 2 скице у тексту).

Чргаворотуба вршача у старом лробљу лозничком.

Па Срп. Географског Друштва“, св. 1. 1912,

· 109—110., ст 1 скицом у тексту).
бртилиле подземних 'покова у Карсту и стварање

нових, дубље положених пећина. („Гласник Срп. Географ.

Друштва“, св. 3. и 4., 1914, с. 215.—224,, са 9 скица и

1 фотографијом у тексту).

В) Карст у Босни, Херцеговини и Далмацији.

Прилози за познавање јадранског приморја. („Про-

светни Гласник“ за 1894. с. 1.—9. засеб. отиска, са
2 профила у тексту).

Карсна поља западне Босне ш Херцеловине. („Глас

Срп. Краљ. Академије Наука“, Ш1Х, 1900, с. 59.—182., са

3 профила у тексту).
Оле Кагчродеп. Могрћоћортвсће џи. сасиле 5аеп

аи Возтеп, дег Нетгеротта и. Мотеперто. П ТћеШ. („АЉ-
ћапашпбеп а. К. К. Деовтарћ. Оезе!. Мјеп“, Ва. Ш, Не2.,
1901., с. 1—85., са 1 таблом и 2 скице у тексту.)

Г) Карст у Моравској.

Еволуција Карста у Моравској. („Глас Срп. Краљ.
Академије Наука“, СУШ, 1923, с, 1.—19., са две таблице
у прилогу).

!Н. Глациална епоха и глациални рељеф Балканског Полу-
острва, Јужних Карпата и мало-азијског Олимпа.

Ете Везтејрипр дег Загаарћ. (Бопдегађагиск ашз дет
ХМГ „Јаћгезђепсћтее дез Мегејпес а, Феодгарћеп а. 4. Оп-
мега Мјеп“ 1891., с. 1—8 засеб. отиска).

СЉег (урессвеуаРител  Возтеп и. Негсероута („Мет—
ћапашпбеп а. Фезе!. 1. Блато. Ветп, ХХЈМ (1897),
л 8—9., с. 419—480).
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Тралови старих глечера на Рили. („Глас. Срп. Краљ.

Академија Наука“, ШУ, 1897., с. 1—105., са 3 слике, 1 та-

блом скица и.1 картом у прилогу). –

Раз КИа-аеђтре ипа зете ећетапре Уегрегсћегипа.

(Дензсћг 4. Сезе!. !. Егакипде 7. Вегп“, Ва. ХХХШ,

1898., с. 201.—253., са 1 картом у прилогу. Превод прет-

ходног рада).
Сбег фе Етзјећипо дег Каге.(„Мићеппбеп а. К.К.

ФСеостарћ. Дезе!. леп,“ 1898., Ва. ХМ, ле 10. и. 11.,

с. 419.). |

Глацијалне и морфолошке студије о планинама

Босне, Херцетовине и Црне Горе. („Глас Срп. Краљ. Ака-

демије Наука“, ТМП, 1899., с. 1—196., са 9 карата и

3 табле профила у прилогу).

Г'бродие ррастатге дап5 Ја Ретпоше де ВаКап. („АП-

паје5 де Обостарће“, 1. 1Х (1900.), с. 359.—372., са 2 скице

у тексту).
Могрћоћогсве ипа гагтаје Утиаеп пи Возтеп, дег

Неггероита ипа Мопгепедто. 1 Тћем, Паз Носпоефштае

ипа фе Капопвег. („АЂђћапашипбеп а. К. К. беовгадасћеп

дезе. Мјеп,“ 1900. ШП Ва. ле 6, с. !.—94, са 6 табли

карата и профила).

Нови резултати о тлацијалној епоси Балканског

Полуострва. („Глас Срп. Краљ. Академије Наука“, ГХУ.,

1903., с. 185—333.).

Меше Егребтв5е пбег а!е Егзген ашт дег Вагкапћа!-

тпзе!. („Мићепдеп ад. К. К. Сеоггарћ. базе!. леп,“

1904., Не5. и. 6, с. 149—195.).

Балћанска, алпијска и Карпатска глацијација. („Глас

Срп. Краљ. Академије Наука“, СХУП, 1903., с. 219.—221.).

Веобђастипреп пбег даје Егзген ашт дег Вабкапћа«ел,

п деп Зпакагратћеп ипа аић ает тузгусћеп Огутр. („2-

зећт1. О!егасћегкипде,“ Вешп. 1908., Ва, Ш,, с. 1.—95.

засебн. отиска, са 19 слика и скица у тексту).

Ледено доба у Проклетијама и околним планинама.

(„Глас Срн. Краљ. "Академије Наука“, ХСТ, 1913, с.
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188.—267., са 2 скице у тексту и са 12 слика и 2 табле

са 21 скицом у прилогу; — ХСШ., 1921., с. 1.—52, са

"6 слика, 1 таблом са 10 скица и 1 картом у прилогу).

Преглед динарских екскурзија од 1897. до 1913. 1од.

и резултати о леденом добу у Проклетијама. („Гласник

Срп. Географ. Друштва,“ св. 3. и 4., 1914., с. 192.—210)

са 11 скица и 6 фотографија у тексту).

Тралови старих глечера у Србији. („Гласник Срп.

Географ. Друштва,“ св. 3. и 4., 1914., с. 211—212., са

2 скице у тексту).

Грбродиг астате адапг Га Ретшпзше Ваћапгие.

(„Аппајез де Ободтарће,“ 1917., с. 189.—218. и 273. —290.,

са 16 скица у тексту).

О снежаничкој и ледничкој ерозији. (Гласник Гео-

графског Друштва, св. 7.—8., 1922., с. 21.—48., са 28

скица у тексту).

За глацијацију Перистера, Олимпа, Јакупице и Шар- ·

Планине видети у М одељку овог списка „Основе за

Географију и Геологију Македоније и Старе Србије књ.

· 1. Београд, 1906. и 1911. год.

ЈУ. Данашња и стара језера Балнанског Полуострва.

Језера Македоније, Старе Србије иш Епира. 10 ка-

рата. Београд, 1902. Издање Срп. Краљ. Академије Наука.

ге таседотвсћел Зееп, Еп уопаитрег Вегасће. (5оп-

Чегађагиск аш5 дет „Ађг6бо6“ дег МиеЛипбеп дег Опг.

(Сеобг. Дазе!. Ва. ХХМШ, 1900. с. 1.—16. засебног

отиска, са 2 скице у тексту).

Га Штпооре (бпвтае аде М. Роге!. („Аппајез де

(бозгарћле“, |. Х, 1901., ле 49, с. 1.—2. засебног отиска).

Језерска пластика Шумадије. („Глас Срп. Краљ.

Академије Наука“ ГХХЈХ, с. 1—94., Београд, 1909., са

24 профила и скица у тексту и 3 карте у прилогу).

Живот дилувијалног Еордејскол Језера, („Глас Срп.

" Краљ. Академије Наука“ ШХХХЛ, стр. 1.—84. засебног

отиска, 1910., са 1 картом, 7 фотографија и 13 скица).

Јован Цвијић 4
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Г'апстеп 1ас Ервеп. („Аппаје5 де Абоггарћје“, 1911.
ЛЕ 111., с. 233—259., са 4 скице и 7 фотографија у тексту
и 1 картом у прилогу).

За македонска језера видети у У одељку овог списка
„Основе за Географију и Геологију“, књ. Ш, а за Плавско
и Црно Језеро видети у одељку Ш. „Ледено добау
Проклетијама“. | -

У. Морфологија, Тектоника и Геологија.

ОбИК Ваћапзког Рошотуа. („СЛазик Нгуањзког Ма-
гауозоупоб Пгиуа“. Дабтеђ, 1899, Х свод. с. 1.—8. за-
себног отиска).

Криптодепресије у Европи. („Глас Срп. Краљ. Ака-
демије Наука“, КХИ., 1902., с. 229. —2309.). Е

[25 Сгуртоаергезтопаге [Ешгоре. („Та Асозтарћје“,
бш. де1а 5ос1еТе де Освовгарћте, Рап5 1902., У, с. 247.—254.,
са 2 скице у тексту).

_ Структура и подела планина Балканског Полу-
острва. („Глас Срп. Краљ. Академије Наука, СХШ., 1902.,
с. 1—71. засебног отиска).

ге тећтот»сћеп Уоггапре тп дег Кћодоретаззе.(„5Н2-
ипозђепсћте а. Кагз. Акада. а. МУ155. леп, таћет, — пашг.
СТ“, Ва. СХ, Ађћ. 1., Песетђег. 1901., с. 409—432. са
1 картом и 1 таблом профила у прилогу).

Гле Фтагтусћ — абапезтесће Зећагипр. („ЗИгипозђе-
песћее а. Кал. Акада. а. М155. леп, таћ. — пашг. СЈУ,
Ва. СХ., Ађћ.1, Песетеђ. 1901., с. 437.—478. са картом
у прилогу).

Рогосћипрзгећке ашт дет Вабапћаћпве!. („Љећсћић
а. Дезе!.1. Егакипде 7. Вешп“, 1902, Ле 3, с. 196.—214.).

Геолошки Атлас Македонијеи Старе Србије. 8 ли-
стова са геолошком картом Македоније и Старе Србије,
тектонским картама и геолошким профилима. Београд,
1902. Издање Срп. Краљ. Академије Наука.

Пге Текготк дет Ваапћабтвхе!. (Сотрје Кепаи ди
1Х Сопртез обојовтфаше 1теегпабопа! де М!еппе, 1903. с.
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347.—370., с тектонском картом источне половине Бал-

канског Полуострва у прилогу).
Основе за Геолрафију и Геололију Македоније и Старе

Србије с проматрањима у јужној Буларској, Тракији, су-

седним деловима Мале Азије, Тесалији, Епиру и северној

Арбанији. Посебно издање Срп. Краљ. Академије Наука.

Књига |, 40, УШ + 392, са 51 географском и геолошком

скицом, профилима и фотографијама. Београд, 1906.

Књига |, 49, с. 393.—688., са 83 географске и гео-

лошке скице, профила и фотографије у тексту и 19 фо-

тографија у прилогу. Београд, 1906. Е

Књига Ш,4", с. 689.—1272.. са 11 профилом и скицом

у тексту и 24 географске и геолошке карте и фотогра-

фије изван текста. Београд, 1911.

Отипаитеп а. Сеодтарте и. Сеојолле уоп Магедо-

теп ш А0зегбаеп. 1. Теи (Егбаптипозћен Мо 162 21 „Ретег-

тап5 Меипбеп“, (аоћа, 1908, УШ-+ 392, са 16 таблица

слика, 2 карте, 1 таблом профила и 46 скица у тексту).

Пле Еттпскшповрезстеће аег Елзегпеп Тогез (Ег-

сапхипозћећ М'-160 21 „Регептапл5 МигеПипбеп“, Ооа

1908, ТУ + 64., са 2 карте, 9 слика и 31 скицом у тексту).

Репербатв ипа ереггорепепасће Веујерипреп аег 504-

Каграћћеп. (Рећегтаппз Мепсеп“, Ва. 54. (1908). Нећ

5.ПА(0).
ВИдипе и. Рамолегипр дег Ггтагасћеп Ритрта-

сћеп. („Рећегтаплг Мепбеп“ 1909., Н. 6. с. 121—121.;

А. с. 156.—163.: Н. 8. е. 171—181. Са 2 карте, 12 про-

фила и 4 фотографије у прилогу).

Рарџогапе Ршззта! «т 5паеп а. Вакапу. („Абћапд-

|ипбеп д. К. К. Оеодтарћ. Сезе!. леп“, 1908., Ва. МП,

Ме 3, ТУ -- 55).
Ип пошуеаи Тгаше де Оборгарћје рћузћдив. („ЛАппајез

де Оеовтарће“, 1909., ХУШ, Ме 102, с. 385—389.).

Мехигагттре ГП15]олегипро дет Меетезкизјеп ипа Та!-

бИдипр. („Сотрте Кепди дез Тгауаих ди 1Х. Сопгге5 |пгегп.

де Особгарћје“, Оепеуе 1908., 1. П, с. 161.).
4“
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Р!етутогдпе Небипреп ипа Уегаћетасћегипр.(„Сотртге
Кепди дез Ттамашх ди 1Х Сопбгез Пеги, де Осогтарћје“.
Депеуе 1908., +. Пс. 297.).

Ртањ. (Гласник Срп. Географског Друштва“, св. 2,
1913., с. 216.—298., са 12 скица и 2 слике у тексту).

Пприбренени Гел ш абразионе површи, — флуви-
јалне површи и флувијални презиби, — веза између флу-
вијалних површи и обала. („Глас Срп. Краљ. Академије
Наука“, ХСУЦ, 1921., с. 1—16 засебног отиска).

Кенет Шога! е! рбатетогтез фабгазоп, (Ехтан дез
„Сотртез гепдиз дез зеапсез де 1Асадетје дез 5сјепсез“,
Рагл5 1. 172, 6. МГ. 1921., с. 1—3.).

Рратетотте Ерато е1 реззаш5 Ффегозпоп, са 1 сликом
у тексту. (Ехтаћ дез „Сотрјез гепдиз де збапсез де
ГАсадеппе дез 5степсез“, Рагз5 |. 172. 20, М!. 1921., с. 1—4.).

Соггегропаапсе ае5 рбатетогте5 Пишугалео еГ де5 г1-
удао. (Ехтан дез „Сотртез гепди5 дез зеапсез де ГАса-
Фетје дез 5сјепсез“, Рапз 1. 172, 4. УП 1921., с. 1—3.
са 1 скицом у тексту).

Ђердапске терасе. („Глас Срп. Краљ. Академије
Наука“, СТ, 1922., са 16 скица у тексту и 2 картеу при-
логу с. 1—433 засебног отиска).

Конформни и инверсни рељеф, полиленетске долине,

накаламљени меандри. (Гласник Геогафског Друштва,
св. 5, 1920., с. 94—112, са 16 скица у тексту и 2 фото-
графије у прилогу).
"___Абразионе и флувијалне површи. (Гласник Географ-
ског Друштва,св. 6, 1921, с. 1—61, са 66 скица у тексту

и 11 фотографија у прилогу).

О инверсном рељефу. (Споменица С. М. Лозанића,
1922, с. 1—14 засебног отиска, са 1 фотографијом И

4 скице у прилогу).
Абразиона серија јадранске Обале џ ебироленетски

покрети. (Гласник Географског Друштва, св. 7—8, 1922.,

с. 71—89, са 16 скица у тексту).
Флувијалне површи („Гласник Географског Дру-

"штва,“ св. 9., 1923, с. 1—26 са 12 скица у тексту).
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Геоморфололшја, књига прва. С. 1—588., са 94 фото-

графије и 12 карата изван текста 420 скица и фотогра- ·

_фија и 87 карата у тексту. Београд, Држ. Штампа-

рија, 1924.

Геолморфололија, књига друга. СХМ—506, са 436

скица, фотографија и карата у тексту, и 156 фото-

графија и 5 карата изван текста. Београд, Државна

Штампарија, 1926.

Планине Балканско Полуострва. (Геолошки Анали

Балканског Полуострва, 1891 (Ш) с. 238—243).

Геолошка скица Европске Турске од А. Буа (пре-

вод у друштву са + Миленком Жујовићем и Ј. М. Жујо-

вићем.) Додатак Шо књ. Геолошких Анала Балканског

Полуострва, с. 1—157.

М1. Антропогеографија и Етнографија Балканског Полуострва.

Упусшва за Проучавање села у Србији и осталим .

српским земљама. Београд 1896., с. 1—24.

Упусшва за проучавање села у Босни и Херцетовини.

Сарајево, 1898., с. 1—19.

Упусшва за Проучавање села у Старој Србији и

Македонији. Београд, 1898., с. 1—14.

Упусшва за испштивање насеља и психичких 0С0-

бина. Београд, 1911., с. 1—49.

Уфусшва за испштивање порекла сшановншшшва и

психичких особина. У Новом Саду 1922, 1—15.

Антрополеотрафски Проблеми Балканског Полу-

острва. („Насеља Српских Земаља“, књ. |, 1902.,

|ССХХХМЛ, са 2 скице у тексту).

Под упуствима и под редакцијом изишло двадесет

и четири књиге „Насеља џ порекло становништва“,

првих шест са атласима.

Га Ретпзше Ваћатдаив, Оборгарће Нитатте. Раг)5,

А. Сопп, 1918. УШ-+-532. Са 31 картом и скицом у тексту

и 9 карата у прилогу.

Балканско Полуострво и јужнословенске земље.

Основе Аншропотеотрафије. Књига прва. ХМГ-- 418, са



 

54

49 карата и скица у тексту и са 7 карата и 54 фото-
графије изван такста. Београд, 1922.

ВаКапзко Рошозтуо 1 јиХпозГоуепсће гетије. Огпоре
Атторореортатје. Кпјба ргуа. За 49 Кагаја 1 зса џ
теке!ш 1 5а 7 Кагаја 1 54 1оТодгаНје !туап (екзја, Хасгеђ,
1922. Нгуа5кл Згатраг5к! хамоа а. а. ХМ1-- 400.

Метшанастазичка кретања, њихови узроци ш после-

дице. (Насеља и порекло становништва, књ 12., 1922.,
с. 1—96 са 1 картом у прилогу). |

Карстш и човек, („Гласник Географског Друштва“,
св. 11., 1925., с. 1—11., са 31 фотографијом у прилогу).

Неколика промашрања о етнољрафији македонских

Словена. („Дело“, 1906., с. 1—46. засебног отиска, са

1! таблицом у прилогу).

Друго попуњено издање овог рада изишло 1906.

у Београду, с. 1—69.

Кетагдив; зиг | етпогтгарћге ае Та Маседоте. („Ап-

паје5 де Обоггарће“, 1906, та, с. 115-132., јшШе: с. 249

до 266.).

Кетага5 оп те Етпобгарћу от Те Маседотап 50а5у.

Гопдоп, 1906., с 1—38. |Превод Аптше О' Впеп (Ане

Христићеве)|.

Македонскге Славане, етнотрафическга изсл5дованга.
„Славанскал Библотека И. Ст. Шаиковича, Петроградљ

1906., ЈУ -- 59., са 1 картом и 1 таблицом у прилогу.

Замљшки по ешнотрафш македонскихе Славанз, пе-

реводљ сљ второго дополненнаго изданја 1906. А. Ор-

ловљ. СЛетербургљ 1906, с. 60 и 1 таблица

Сттса И ргтсећрго зстептсо еа Ш тегодо рег Ја соп-

зтиглопе а; ипа сага еторгапса аеЏа Ретоћа ба!сатса.
С. 1.—7. засебног отиска. („Аде! зезјо сопогез5о бео-

гтансо НаПапо“, Мепела 1908).

Етлпоргарћсће Абртепгипр дег Ва/капудкег. Рејег-

тапп5 Мепвеп, 1914, с. 113—118, 185—189 и 244—246.

са 1 картом у прилогу).



и
+

|

па
"

 

55

МП Методика, картографија, картометрија и библиографија.

Девети скуп немачких тетрафа. („Просвнтни Гла-

сник“, 1891.).

Средња висина и површина Србије и њених области.

(„Геолошки Анали Балканског Полуострва“, 1891. (ШП)

с. 6—21.). |

Данашње стање теолрафске науке, приступно пре-

давање на Великој Школи.(„Наставник“, 1893.).

Карша Србше ш Црне Горе. Размера 1: 750.000.

Прво издање 1897. год., друго 1898. и треће 1911. год.

Карша Краљевине Срба, Хрвата и Словенаца. Размер

1: 500.000. Издање ћирилцом и латиницом 1922. Беч.

Карта Краљевине Срба, Хрвата и Словенаца. Размер

1:1,200.000. Издање ћирилицом и латиницом. 1922. Беч.

Дужине река ш Површине речних сливова у Србији,

заводски рад у друштву са ученицима: П. Јанковићем, _

Т. Радивојевићем, Л. Максимовићем и Е. Цветићем

(„Споменик Срп. Краљ. Академије Наука“, ХХУ, 1901.,

с. 1—31. зас. отиска).

Геолрафско Друшшво и Гласник. („Гласник Срп.

Географског Друштва“, св. 1. 1912., с. 1—5.).

Уредио пет свезака „Грегледа теотрафске“ (гео-

лошке метеоролошке) лштератшуре о Балканском Полу-

острву.“ (1892.—1905.).

Оцене географских радова у „Аппаје5 де Оеогга-

рће“ и Регептапло Мепвеп“.

МИШ Национална и етнографска питања.

Оџезнопз баатдив5. С 1—80. Апбег Ггегез, Раг15

е Меџсћате!, 1916. ;

Г'аппемоп. де Та Возте е! !а диехбоп зегбе. Раг15,

Масћее, 1909, с. 1—70 и две карте.

Руоппете зертеттопаше де; Уошрозауев. С. 1—30,

са 3 карте у боји у прилогу. Рап5, 1919.

Тће сеоргарћаса/ аттабитоп ог те Ваћап реоршез.

(„Тће Оеовгарћтса! Кемгем“, тау 1918., с. 345,—361., са
1 картом у прилогу).



Тће хопег оГ стушхапоп ог Те Ваћкћап ретпхша.

(„Тће Деозтарћса! Кемјем“, јипе 1918., с. 470.—482., са

1 картом у прилогу):
Мопуететз тетапазтативз дапз !а Ретшптзше Ваг-

катдие. („Те Мопде 5ЗЈаме“, 1917. јшп).

2опе аде стишзаноп аапз !а Решпзше Ваћкатдацџе.

(„Ге Мопде 5Јауе“, 1918., јшп — зер«етђге, 842.—858.)

Говори и чланци: 1, сС.1.—266., Београд, 1921.

П, с. 1,—250., са 1 картом у при-

логу, Београд, 1921.

Ш, с. 1176, Београд, 1923.

ои к М, с. 1—131. Београд, 1923.

(Израдио Др. Боривоје Ж. Милојевић,
професор Географије на Универзитету

у Београду). 5
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ГЛАСНИК ГЕОГРАФСКОГ ДРУШТВА.
ВОШЕТМ БРЕ ГА 5ЗОСЕТЕ БРЕ (СЕОДРВАРНТЕ РЕ ВРНОКТВЕ

СВ. 12. — ТОМЕ 12. — БЕОГРАД По

__=— Цена.70 дин. = З
 

 

САДРЈНАЈ — ЗОММАЈРЕ

Чланци — АгНсјез:

Јован Швијић: Циркулација воде и ерозија у карсту (Јорал

Суве: Стешаноп дез еапх е! сгозјоп Кагаце).

Д-р Војислав С. Радовановић: Терасе изнад ушћа Тополке у

Вардар (р-г Уојгзјау 5. Кадоуапоутс: Тегаззез аџ сопцепеде

ја Торојка еЕ аи Магдаг. у

Д-р Боривоје М. Лробњаковић: Крагујевац (р-г Волтоје М. Пгоб-

пјакоуге : Га уШе аде Ктавијеџас). :

Д-р Бориноје Ж. Милојевић: Острво Муртер (0-т Војуоје

2. Мпојеу:в: 11е де Мштег)..

"Милица Стојановић: Приједор (Миса РТОЈаЛОНЕ. Га уше де

Риједог). -

Д-рСима М. Милојевић: Пећина Голубњача код села Жегара

(Далмација) (р-г Зита М. МИојеутс: Га отобе де аојцрпјаса,

ргез де Теваг—ра|таце).

Ђорђе Киселиновић; Ресен (Ојогаје Казешпоутс:|.а уШе де-Кезеп).

Д-р Ристо Јеремић: Букин (1р-7102510 Јегетас: 1.е уУШаве де Вик). -

Д-р Сила Тројановић: Тур и Зубар (р-7 Зтта Тгојапоугс. |е5

апштосћез ет 1е5 5150п5).

Мањи прилози — Соттитсанопз:

Д-р Милан Шуфлај: (0 важности скадарског катастра из: год.

1416. (-7 МИал Зићај: 5иг Птропапсе ди садазге де 5Кадаг

де 1416).
1. С. Јовановић: Наш Воја Географски Институт и његов рад

(Р. 5. Јоуапоугс : паи де аеосгарће де Гагте ди Коуаште
5. Н. 5. е зез «гауацх.

Рад. Ускоковић: Белешке о становништву Водена, Његуша и

околине (Кад. ШЏзкокоге; Монсез зиг [а роршаноп деуШе5
де Модеп, Мјеви5 ећ 5е5 епу!гоп5).

1. Шобајић: Леднички трагови у Никшићској Жупи (Р. 50-
Бај:с: Тгасез сТастајгез Чап5 Ја Тира де МК5С-Мотепевто).



 


