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| cyRT FASIZMU — SLOBODA NARODU!

- lidarnost i mir,

r
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ORGAN

Adresa uredniStva i1 administracije:
Francuska 7 — Telefon: 28098

BROJ 2
GODINA I

Por

Rodena pre trideset godina, Za od-
branu prve socijalisticke republike u
svetu i istoriji, stvorena od radn_ika i
seljaka, vocdena od mnajboljih sinova
radnog naroda, pojavila se vojska ka-
kve jo% nije bilo — vojska koja 1le
svesna borbena snaga Samog radgvog
naroda, njegov deo 1 njegovo olice-
nje, — vojska vaspitana u duhu Le-
njina i Staljina za medunarodnu so-
pojavila se uzdanica

svih porobljenih u svetu, vojska ko-

Narodi sveta hote mir, ali ¢&vrst i

pravedan mir, ne mir ropstva i grob-
lja. Zato $to hoce ¢vrst i pravedan
mir, onl znaju sta je Sovjetska armi-
ja, znaju to utoliko vise ukoliko ve-
¢i broj armija zapadnih imperijali=-
stiéckih zemalja gusi slobodu, nezavis-
nost i osnovna prava drugih naroda.
A nasSi narodi, herojski narodi Jugo=
slavije, narod borac, pobednik i tvo~©
rac, verni saveznik sovijetskih naroda
u zajedni¢kom ratu za demokratiju i
mir, neprolaznom ljubavlju voli brat-

ja jedina u epohi nije odisala zeljom
za osvajanjem. Kovala se i jacala je
pod naletom intervenata iz svih kra-
jeva. kapitalistiCkog svetla, ucila se na
pobedama i porazima i sticala novu
nauku, armija zastitnica socijalisticke
jzgradnje i duboko narodne kulture,
da bi, u otsudnom casu, mogla odbra-
niti zemlju socijalizma, slobodoljubi-
ve narode i ¢ovetanstvo od varvari-
zovanija i unistenja.

Kako bi danas izgledao svet da hi-
ljadu devetsto Cetrdeset prve fasisticC-
ki agresor nije naisao na vojsku pro-
zetu patriotizmom, politiCkom svescu,
socijalistickim uverenjem 1 krvno
vezanu s narodom! To danas, 1:_r1 godme.:
posle zavrsetka rata, u kome je pobedi
nad fasizmom najvise dOpri.ne_l.a_Crve-
na armija, u kome pobede ne bi bllq bez
nje, mozemo jo§ bolje da s!'{vajclmo.
kad vidimo da zapadni imperljallzam,
koji je Surovao 5 fagistickim agreso-
rima da bi iznurio uzdanicu éqyeéan-
stva, priprema nove pnro}aljwaéke
pohode, trubl O novim ratovima — &
namere mu se osujecuju zahvaljuju-

é1 ovrstini Sovjetske armlje, armiie
osloboditeljice, armijé Imira.

Kad pesnici kazu: rodﬁljublje: gla-—
boda, ponos rada, voljena otadzbina,
lepota prirode, uspesi 1jud§kih ruku 1
uma, - ljubav, poezija, sreca depe, =
kad pesnicli govore O n‘ajvisem’ i naj-
drazem ¢oveku, oni moraju recl 1 ar-
mija, armija koja stiti vreglnost i {e_-
veli¢inu i heroizam ljudskog zi-
iia koja bdi nad onom kul=-
ici hitlerovskih
varvara skrnave laznom hajkom za
sodbranu kulture« od njenih pravih
branilaca. Jer kultura je zaista opet
u pitanju. Kulturu éoveéqpstva spa-
sla je jednom Crvena armijd, pod ¢l-

jim okriljem je procvetao nepobedivi

socijalizam. Kulturu EO@Eanstvq. na-

syve moguce u buducnosti, i danas Sti-
ti, i neka je Stitl armija bratst_x;a me-
du slobodnim narodima, armija éy;—
stog mira — Sovijetska armija, starija
sesﬁr::-l nase voljene Jugosluvensl-:e ar-
mije. |
Klevetnicka istoriogrgfija z_apa,dmh
imperijalista, koja se 1z fglsmkator-
skih kuhinja izlegla uqéi tridesete go-
digniice ponosnog 1 slavnug_posto:a—
nija Sovjetske armije, dala je povod
da svet sazna Sa sovjetske strane u
vidu dokumenata on sto J& VEC i sam
nasluc¢ivao 1 znao. Sovijetska armija
nije pobedila samo nemadckog, itali-
janskog, japanskog i +ostqle_ agresore,
nju su engleskl, francuski 1'e}mer1ck1
kapitalisti takode bili namenili propa-
sti, jadajuci i bodreci nema(_‘i*m fasi-
zam za napad na Savjetsk.l* Savez,
sklapajuc¢i javne, minhenske 1 druge
sporazume S fagistitkim zemljama, a

praveéi tajne racune S pla¢enim ubi=

cama. Sudbina rata ispal'a _
je mego Sto su imperijalistl u
licemerni ¢ak i onda kad su bill sa-
veznici Sovietskog Saveza u nuznom
i pravednom ratu protiv faSistiCkog
agresora. Sudbina sveta jzgleda druP_:-
¢ije zato sto SO?jEtgka armija n:]_]e
glomlijena, nego je izisla jaga i volje-
nija iz rata u lkome je oslobadala po-

robljene i gpasavala ugrozene. -

Da li ima veceg snaka nepobedivo-

sti jedne vojske NEEoO kad ona jaca
dok se povla¢i pod udarcima isprva
nadmoénijeg neprijatelja? lma 1i ve:
éeg znaka snage jednog poretka ne
go kad on, 1 uz gubljenje. te::'rltornf:l.
daje novu snagu sv0jo] vo;|sc:}:’ ']_."q_.]e
vojska vaspitana u duhu socijalistic-
kog humanizma, vojska koju pod za-
stavom Lenjina vodi velikl Staljin. A
ima 1i veéeg znaka snage i nenobed}-
vosti jedne vojske, od &injenice da je
ona prisutna i tamo gde prostorno
nije? A njeno prisustvo osecali su
svi borei za slobodu u toku rata pro-
tiv fagizma, 1 prisustvo njeno, prostor-
no da].ERO, davalo je Snagu_, veru, mMo=-
ral. duh. nadahnjivalo je i davalo si-
gurnost da ciljevi oslobodilagkog ra-

ta bar s jedne strane nece biti izi-
grani.

| ' i izne-

Ta sigurnost je ostala. Mogu
veriti drugi, i izneveruju, mogu ga=
drugi, i

ziti svoje najsvetije obavez€ 2
oni ih gaze, — no Sovjetski Savez 0-
i1 ima armiju mira, ne zaporavlia
svoje obaveze, ne zaboravlja da SuU 5€
u ovom ratu narodi borili za demo-
kratiju, za mir, za kulturu, za prija
telistvo. I narodima upregnutim u KO-
la fasizma Crvena armija c~nela 1€
uslove za demokratski preporod. Cr-
vena armija je istakla pobedonosnu
7astavu na Raihstagu u Berlinu, dotu-
Lkavii zver u jazbini, a samom nemac-
kom narodu ukazala na moguénost
demokratskog preporoda, i danas od

velikih saveznika jedino Sovijetski
Savez. otadzbina Sovietske armije,
brani principe medunarodne demo-

kratije i mira u Nemackoj, koju za-
padni imperijalisti, zaStitnici starih
fadista i odgajiva¢i novih diktatora, .
hoée da pretvore u novo Zzarite rata.

tridesetogodisnjice Sovijet

sku armiju, u koju su verovali od

prvog dana borbe za slobodu, a koja
je zajedno s Jugoslovenskom armi-
jom krvliu zapetatila vefno prija-
teljstvo i bratstvo na tlu Jugoslavije,

nod Beogradom, zdruzivsi dva divna

imena Staljin i Tito.

Ako danas u svetu ima novih zema-
lja ¢iji narodi izgraduju svoju narod-
nu demokratiju i idu putem socijali-

zma, ako danas u svetu postoji prija-
telisko kolo miroljubivih naroda; ako
je danas jak i postaje sve jaci tabor
antiimperijalistickih zemalja 1 snaga
u svetu — ne sme se ni za trenutak
zaboraviti zasluga Sovjetske armije.

Ako danas, u jeku ropca kapitali-

smom otrovane burzoaske kulture cve-

ta socijalisti¢ka kultura, nastala kao
nov kvalitet na ¢itavom kulturnom
nasledu prog&losti; ako medu slobod-
nim i nezavisnim narodima postoji
plodna kulturna saradnja i utakmica:
ako u samim kapitalisti¢kim zemlja-
ma. § marazmom imperijalizma, jaca-
ju klice vedre, borbene,
kulture. vera u ¢oveka i u buducnost,

Govecanske

- listicke bande gaze
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— ne sme se ni za trenutak zabora-
viti zasluga Sovjetske armije.

Da danas postoji ono Sto nazivamo
kulturom i volimo kao kulturu to ima
da se zahvali Sovjetskoj armiji koja
je omogucila da se to odbrani. Da da-
nas, uza svu besomudénu ratnu hajku
imperijalistickih »branilaca kulture«
kultura postoji i neée se srusifi —
znaCi da postojanje Sovjetske armi-
je daje snagu antiimperijalistickom
taboru i ratni huskaéi osecaju svoju
slabost.

Ako danas, u doba kad imperija-
sveto tle nekih
zemalja i skrnave prava nekih slobo-
doljubivilhh i
novoj Jugoslaviji zajedno s izgrad-
njom socijalizma raste nova, narodna,
opitetovedanska kultura, —to znacida
su nasi narodi imali pravo kad su,
verujuci u snagu Crvene armije i Sov-
jetskog Saveza vodili ¢udesnu borbu
za slobodu, nezavisnost i kulturu, da
je verna zajednitka borba sa Sovjet-
skom armijom urodila plodom — ne-
sluéenim uslovima za puni rascvat
stvaralackih snaga naroda u novo]
drzavi, u drZzavi stvorenoj kroz oslo-

- bodila¢ku borbu samog naroda uz mo-

ralno prisustvo i uz pozrtvovanu po-
moé heroiske, oslobodilatke Sovjetske
armije, koja je slavom i ljubavlju o-
ventana dozivela tridesetu godinu svo-
ga postanka.

Neka bi naijbolii pesnici sveta bili
dostojni veli¢ine i slave Sovjetske ar=-
mije, zastitnice kulture covecanstval
Neka bude $to jata u interesu mira i
solidarnosti slobodnih naroda — ar-
mija pobednica!

Telegram marsala Tita
generalisimusu Staljinu

PRETSEDNIKU MINISTARSK OG SAVETA SSSR

Povodom tridesetogodisnjice

MOSKVA — EKREMLJ

stvaranja herojske Sovjetske armije,

pridruZujemo se na faj dan opitoj radosti naroda Sovjetskog Saveza.

U ime naroda i Armije nove Jugoslavije
Staljine, i slavnej Armiji —_oslobnditeljici
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Pretsednik viade FNRJ

Vrhovni komandant or uZzanih snaga FNRJ

marsal Jugoslavije
Josip Broz Tito

Pozdrav marsala Tita
sovjetskim ratnicima

Sovjetskim ratnicima upuéujem u ime nareda Jugoslavije plamene
pozdrave i simpatije prilikom tridese togodisnjice postojanja herojske Sov-

jetske armije.
Koristim ova prilikun da

jos jedanput

izrazim duboku zahvalnost

ratnicima Sovjetske armije za velike zasluge na delu ukazivanja an:Ic_;éi
pri osloboGenju i naroda Jugoslavije od faSistickih okupatora u teskim

danima  velikog Oslobodilackog rata.
Felim dalji procevat velikoj zemlji

socijalizma i1 udvrscenje moéi

Sovjetske armije, za octuvanje tekovina Oktobarske revolucije, za zastitu

mira i demokratije.

Neka jaca vecito prijateljstvo naroda Sovjetskog Saveza 1 naroda

Jugoslavije!
Neka Zzivi herojs

ka Sovjetska armija 1 njen Vrhovni komandant

generalisimus Josif Visarionovic Stal jin!

Pretsednik ministarskog saveta
FNRJ marsal Jugoslavije

Josip Broz Tito
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Telegram Saveza knjizevnika Jugoslavije

e oW

Savezu sovjetskih kpjizevnika

Povodom tridesetogodisnj
goslavije uputio je Savezu SOV

njice herojske Sovjetske
slavije zajedno s vama
koja je odigrala odlucuj
ture celog covecanstva,
mira u svetu.

ice Sovjetske armije, Savez knjizevnika Ju-
jetskih pisaca gledeéi telegrami

5
Savez knjiZzevnika Jugoslavije up uéuje vam povodom
he : armije svoje bratske pozdrave. Knjizevnici Jugo-

slave veliki praznik herojske Sovjetske armije,
uéu ulogu u pobedi nad fasizmom i u odbranj kul-
a danas je budni branilac évrstog, demokratskog

trldeseiog;ﬂﬂ-

Zivela pobedonosna i slavom oven&ana Sovjetska armija!
Ziveo vrhovni komandant Sovjetske armije, generalisimus Sovjetskog

Saveza, Josif Visarlonoﬂé Staljin!

Pretse dnik Ivo Andri¢ ]
Gener alni sekretar Cedomir Minderovié

W

Sovjetski umetnici povodom prbslave

prezidijum CK Sindikata sovietskih

luje aktivno u proslavi
umetnika sudelu] T

koja se poklapa § dvadesetpetogodi-
njicom kulturnog patronata umetnika
nad Armijom. Potev od januara do
marta meseca sovjetski umetr}lci_ na-
stupaju u klubovima vojnih jedinica
i u domovima oficira, na koncertnim
i pozoridnim priredbama, a organizo-
vali su i niz predavanja i referata o
pitanjima iz oblasti umetnosti.
Umetnici ¢e pomoci amaterskim u-
metni¢kim kolektivima u Armiji 1

organizovace niz izlozbi slika i vajar-

skih radova vojnika i oficira. U veli-
kim gradovima, gde postoje konzer-
vatoriji i rilharmonije, otvorice se
univerziteti muzicke kulture za ¢la-

Armije. :
m{;gliki _brqoj sovjetskih kompozitora

im tri-
radi sada na delima, posvetenim tr
desetogodisnjici Sovietske armije. Ta=

Dana armije

ko kompozitori Pejko i Kniper kom-
ponuju simfonije, Mosolov — kantatu,
a Dunajevski, braca Pokras, Blanter,
Kompanjejec, Fradkin, Zarkovski, Te-~
rentijev, Slonov i drugi -— masovne
pesme. Centralna politicka uprava
oruzanih snaga SSSR i Savez Sov-
jetskih kompozitora objavili su kon-
kurs za najbolju pesmu.

7a dan tridesetogodiSnjice Armije
organizovana je velika izlozba knjiga,
koja prikazuje rad knjizevnika za vre-
me rata. IzloZene su knjige izdate u
ratnim godinama, kao i frontovska
$tampa, na kojoj su saradivali sovjet=-
ski pisci. U pripremi je izdanje zbor-
nika, dela sovjetskih knjizevnika po-
ginulih u ratu, Objavljen je konkurs
za najbolje knjizevno delo (prozu ili
pesmu) posveceno sovietskoj avijaciji.
7a vreme proslave knjizevnici su na-
stupali po vojnim jedinicama i Gitall

" gvoia dela ili drzali referate.

BEOGRAD, UTORAK, 24 FEBRUAR 1948

miroljubivih naroda, u’

- UPUCUJU NAS U AZIJU

Da se vratimo u Aziju, to nam po-

ruéuiu u ime zapadnoevropske civi-

lizacije i u ime atlantske kulture. A

zasto da se vratimo i to bas u Aziju?
Da se vratimo, jer je (kazu) Azija
prodrla do Nise i do Sofe, a to ni-
kako nije u interesu zapadnoevropske
civilizacije, da granica Azije ostane
na So¢i ili na Nisl.

Vige od dvanaest stoljeéa primamo
te ljubazne sugestije u ime zapadno-
evropske civilizacije, koja vec u
Aachenu i Paaderbornu u devetome
stoljeéu nije znala kako da povuce

" tu zagonetnu granicu izmedu evrop-

skog istoka i zapada. Trojna varijanta
aachenskog kongresa godine 887. de-
markacije — Sota — RaSka — Ucka
— totno se podudara sa varijantama
pariskog mirovnog kongresa godine
1919. i godine 1947. Da se, dakle, vra=
timo predbjeZno na Volgu i da pone-

- semo na Ural, Prag i Trst, Ljubljanu

i Zagreb, Rijeku i Krakov i Brati-
slavu i Poznanj i VarSavu? Jer kada
smo Se pojavili pred Carigradom u
Sestom i sedmom stoljeéu onda su
nas Rim i Vizant u ime evropske
civilizacije poricali upravo tako hi-
steri¢no kao 3to je to bilo u vrijeme
San Stefana 1878 ili god. 1912 ili da-
nas. U osamnaestom i devetnaestom
stoljeéu je bolesnik na Bosforu bio
jedinom brigom zapadnoevropskih po-
liticara feltera, kao sto danas za go-
spodu lordove gospodin lord Jalcin
predstavlja stopostotnu zapadnu Evro-
nu. Te visoko civilizovane poruke sti-
u nam bezitnim putem, a ne bi va-
ljalo tom prilikom smetnuti § uma,
da se ova B. B. C. magija koristl
Teslinim izumom, pak bi bilo logicno,
kad nas veé¢ Salju natrag u Aziju, da
nam dopuste, da sve te beZi¢ne cCa-
rolije ponesemo sa sobom kao azijat-
ske dokumente naSe vlastite nekul-
turnosti. Oni nam istodobno prijete
atomskim bombama, a zaboravljaju,
da je jedan od prvih zapadnoevrop-
skih atomista bio »c&isti Azijat«, Du-
brovéanin Boskovi¢, kao i to, da je
gospoda Curie-Sklodovska isto tako
stekla neke zasluge kod usavrSavanja
ovih azijatskih otkriéa. A gospoda
Curie-Sklodovska rodom je iz jedne
od azijatskih zemalja, koje Su Sse
usudile ve¢ u Sestom i sedmom Ssto-

“1jecu prodrijeii do ¢rte Scetin-Nisa-

Prag-Sota-Trst. Oni nam ¢itaju uzvi-
fene lekcije u ime atlantske kulture
iz prekomorskih daljina, koje je Ko-
lumbo otkrio u ruci sa prvim glo-
busom, S$to ga je stvorio jedan geo-
graf iz Praga, a jednu od prvih ka-
rata Amerike nacrtao je isto tako
jedan slavenski Azijat: Jan Stolnicki
g, 1512. Oni nam propovijedaju slo-
bodarske ideje iz zemlje, Kkoja se
oslobodila pod Tadijom Xoscziuskim
(1776—1784), u onoj slavnoj borbi, u
kojoj general Kazimierz Pulaski nije
jedini Slaven koji je u Americi tom
prilikom ostavio svoje kosti na boj-
nom polju za oslobodenje Amerike.
On je umro na Celu slavenskih mi-
lijuna, koji su pomrli u Americi za
slavu dolara po rudnicima i u tali-
onicama. Zasto nosi jedna grupa naj-
viseg planinskog lanca australskog
ime Tadije Koscziuskog? Jer je Sla-
ven Strzelecky bio jedan od onih

geografskih pionira koji su prvi medu

prvima ispitivali Australiju.

LIST IZLAZI JEDANPUT NEDELJNO ‘

UTORKOM

Miroslav KRLEZA

Ako postoji doista neki kulturno-

historijski medas§ koji dijeli sredovje-
¢nu evropsku civilizaciju od ove naSse
danasnje,
djelo: De revolutionibus orbium coe=-
lestium 1543. I sto? Da na nasem po-
vratku u Aziju uzmemo Kopernika i
prasko sveuciliste, Vavel i glagoljicu
i staroslovjenske prevode Svetoga pi-
sma i Vulgatu sv. Jeronima, naseg

onda je to Kopernikovo
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3to je to Bevinova politika na Dunavu
i danas, kada sofisti¢ki ¢isti Dunav od
Azijata u klasitnom imperijalistiCkom
smislu. Biva: sve je Azija 5to nije na-
Se. A pitamo se veé vise od trideset
godina: bi .i zaista doSlo do »fuda na
Marni« godine 1914, da to »Cudo« nije
platilo svojim zivotom nekoliko stotina
hiljada ruskih muzika u mazurskim d
moc¢varama? Bi li doslo do pobjede u L
Berlinu godine 1945. da nije bilo le- g
njinske i staljinske politike i strategi- g
je? Ima lji jasnije i klasi¢nije forfhule

barbarskog zemljaka, Dalmate, koji
se bojao Slavena isto tako kao Sto
pred njima danas strepe gospoda
Attlee i Bevin. Da na svom povratku
u Aziju ponesemo sve ono Sto su Sla-
veni dali zapadnoj Evropi kroz vjeko-
ve, ostala bi ta uboga Evropa bez svo-
jih suvremenih nauc¢nih pogleda na
svijet i na zvijezde, bez prvoga globu-
sa, bez prvih karata Amerike, bez
radio aparata, bez atomistike, bez
¢itavog niza Lkapitolinskih laureata,
koji od Jana Panonija do Skarbie-
uskog i danas jo§ predstavljaju me-
dunarodnu slavu humanisticke poe-
zije Citavoga svijeta. Stotinu i pede-
set godina pred Newtonom, Gospo-
dneti¢ je otkrio tajnu spektra, a da
nije bilo Flacijeve Historije Crkve,
Vatikan, kako polagano misli, ne bi
do dana danasSnjega joS napisao svo-
je vlastite historije, koju je organi-
zovao na ustuk Flacijevom genijalnom
protestantskom djelu. JuZni Slaveni
su prevodili ‘Sveto pismo prvi medu
evropskim narodima, a ako zapadno-
evropsko slikarstvo vuce doista svoju
genezu od Giotta i Cimabue, Sto je s
nasim makedonskim, srpskim, juZno-
slovijenskim i istarskim slikarstvom?
Zar nas$i slikari nisu bili pioniri tog
zapadnoevropskog slikarstva? Ali ne
samo to! Kada se bude pisala historija
zapadnoevropske civilizacije utyrdit
¢e se i to, da ‘je hogumilska Bosna bi-
la refugium haereticorum iz Lomba-
rdije, juZzne Francuske i Portugala
dvjesta i trista godina prije evropske
reformacije, i da je ta ista bogumil-
ska Bosna bila strateSko-politickim
objektom c¢itave jedne serije zapadno-
evropskih inkvizicionih vojna, na od-
brani svih onih protuvatikanskih kon-
cepcija, koje predstavljaju 1 danas
jo§ slavu anglikanske Sizme! A tko je
oslobodio Be¢ od.Turaka godine 16837
Zar su sva zvona svih evropskih ka-
tedrala u slavu toga trijumfa zvonila
u Cast pobjede nad Azijom ili u slavu
Azije,  pozdravljaju¢i pobjedu Jana
Sobieskog, koji je imao svoju zapa-
dnu-azijsku granicu na Nisi, zapadno
od Zbroclava! Slabost paméenja i kri-
votvorenje historijskih fakata gla-
vnom je oznakom te zapadnoevropske
civilizacije od pada Bec¢a godine 1683.
do pada Berlina godine 1945. Tko je
poloZio temelje evropskoj reformaciji:
Bogumili — Hus. Tko je vodio ma-
dZzarsku revolucionarnu vojsku 18487
Bem i Dombrovsky, na najvise zgra-
zanje Ponsonbya, Palmerstonovog be-
¢kog ambasadora, koji je na Dunavu
sprovodio strogu, legitimisticku, azi-
jatsku politiku u interesu kuce Ha-
bsburga. Palmerston u sluaju polj-
ske slavenske i austrijske c¢etrdeset-
iosme ili Churchill u slu¢aju madarske
devetstotinaosamneste i devetnaeste
bili su &isti stopostotni Azijati, kao

Difficile est satiram non Scribere
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SVETI PETAR: — Kog ste, vi-asa. sﬂ navalii u Ameriku! ‘
ricare ima posla preko glave, all za humoriste, bogami, 'lllaho.u TR

zapadnoevropske civilizacije nego 5to J

je predstavlja intelektualno-razvojna
crta od Racis¢eva do dekabrista 1 od
dekabrisia preko Hercena, Bjelinskog
i CernjiSevskog do Pljehanova, Lenji-
na 1 Staljina? I koliko bismo samo
klavira i filharmonijskih orkestara i-
mali da prenesemo iz Evrope natrag u
Aziju sa svim nasim Chopinima, Sme-
tanom, Skrjabinom, Rahmanjinovim i
Rimskym-Korsakovim, sa onom ma-
som slavenskih partitura, kojima je od
Glinke, Cajkovskog, Musorgskog i Li-
sinskoga do Janacka i Sostakovi¢a ime
legija? Tko je instrumentirao suvre-
menu Ameriku genijalnije od Dvorza-
ka? Pak §to sviraju gotovo dnevno tu
njegovu poemu © »Novome Svijetuc
kada je azijatska? Kako bi evropski
gradovi ostali dosadni bez naSih sla-
venskih slika, katedrala, kipova, knji-
ga 1 spomenika? Bez Mickiewicza, bez
Puskina i Slovackog, bez Pefra Hel-
cickog i Jana Komenskog, bez KriZza-
nica, Kohanovskog, Laskog, Drziéa °*
Gunduli¢a, bez Vuka i bez Jagiéa? Sto
bi bilo s vizantologijom bez Bandura,
a slavistikom bez Miklosica? A §&to
bi bilo s evropskom nauc¢nom gradom
bez Lomonosova, bez IPurkynjeg, bez
Mendele,eva, bez Pavliova, bez Lenji-
na? I gde bi bila ta slavna zapadna
Evropa da je Juini Slaveni nisu viSe
od pet.stotina godina branili od Tu-
raka, koji i danas joS predstavijaju na
Zlatnom Rogu pobjedu Azije uz bla-

goslov britanske politike.. 1'a politika
1 danas bi dala Turcima da prodru do
Soce, samo da se Dunav | Balkan oc€i-
ste od Slavena, »koji su Azija«, a Tur=
ci po to] imperijalnoj logicl to nikada
nisu bili. To je machiavelisticka, ka-

tolicka politika Ljudevita XIV, koji je
na-ta) astjatec-nadin u savezu 8 pro-
testantima Turcima izgradio svoj za-
padnoevropski katolicki imperi), a Kr-
sto Franikopan je sa Zrinskim zbog te
plitke franad¢ke politike izgubio glavu,
prevode¢i Mboliera, kao pravi Azijat.
Postoje wvagoni knjiga kojima Slaveni
vijekoyima objaSnjavaju Lvropi smisao

- svog evropskog poslanstva, ali od tih

vagona nasSih knjiga zapa“na Evropa
nije proc¢itala — dakako — ni jednel I
da nema Staljinovih kadéusa ovi nasi
argumenti ostali bi ¢istom slavenofil-
skom retorikom, kao Sto je retorika bi-
la sve Sto su pisali Slavjanoserblji | I-
liri pred stotinu godina. Sentimental-
no, upravo dirljivo djeluje jos | danas
kako su nasi romantiCari plakall po
zapadno-evropskim knjizevnim pred-
sobljima, opisujuéi pobjedonosnu zvo-
njavu na katedrali pariske sNase Go-
spee«, kada je u Francusku stigla prva
vijest o bite’ na Kosovu 1389, Ta vijest
bila je laZina, javljajuéi zapadnoj E-
vropi pobjedu srpske vojske i pogibiju
cara Murata. Zar ta naSa stoljetna
stradanja na antipati¢nom, protusla-
venskom zapadnoevropskom »predzidu
kricanstvac nisu polela vel u do-
ba Dantea i Petrarke, kojega su nasi
pjesnici prevodili i imitirali viekovi-
ma, piSuéi svoje kanconjere na domet
turskih topova? Sta je znadilo hvaliti
se pred Evropom naSim postpetrarkiz-
mom, nasim pastoralima prije Torpu-
ata Tassa, nasSim renesansnim komedi-
jama stotinu godina pred Shakespea-
rom, nadSim kiparima, graditeliima 1
slikarima of kojih su uc¢ili Michelan-
gelo, Bramante i EI'Greco, kada se E-
vropa nije ni jednog trenutiza udosto-
jala da nas podasti svojom paZnjom.
Da je Bosna pala za viadavine Loren-
za Magnifica, da je Kolumbo otkrio
Ameriku u doba katastrofe na krbavs
skom Polju, da su od pada Beograda,
Muhaca i Sigeta do Siska i Kisega,
Jajca 1 Biha¢a ove naSe tvrdave bra-
nile Leonarda | Rafaela i Galileia, to
Evropu nije zanimalo nikada, kao sto
je ne zanima ni danas. Od Moliera do
e{lmklﬁpedista mi smo krvavili jo§ u-
vijek u eri turskih ratova, a kada su
se godine 1912, srpske i bugarske dete
pojavile u Solunu | pred Dardanelima
onda_ su se zapadne sile boleliwo uz-
nemirile nad sudbinom Carigrada, da
ne padne 1 slavenske sazijatskes ru-
ke. Iz Akvileje i Salzburga, iz Late~
rana i Mletaka prodirala je zapadno-
evropska civilizacija k nama punih o-

sam stoljeca na azijatski nadin: latinsko

krs¢anstvo Sirilo se Jod nasg '

‘ | ognjem
madem vjekovima, a od Ealzbui]'ga {
Akvileje i od Laterana duva na na%e

galije 1 danas onaj isti zapad
- J 1: aDd0nNno -
skl vjetar, koil nam je an:io zﬁ?ﬁ"gd

gosposvetskog polja do Jaica od
Stefana do Versaillesa. Pa] ;chda r?aanl:

danas ssocijalisti¢ki id ol
ju da fe O Ol

u Aziju, §to bi bile logiZno -
govorl tim ¢lanovima ;mge ;inateﬁx:g-
onale? Da je to stara pjesma, 'koju
sluSamo veé stolieéima i da je veé bez-
broj carstava propalo, a mi smo jo§

u}rljek Zivi u interesu Evrope, koja bi
bila mnogo manje evropska da nema

nas, u ovim danima, kada se u ime
Evrope wvodi protuevropska politika

$a zapadne obale Oceana.

L

doslo vrijeme da se vratimo
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STRANA 2

Podetkom prosdle godine dobio sam
od vas, gospodo, pismo iz koga sam
8§ uzbudenjem saznao da ste, sa jos
nekim prijatelilma vaSeg muZa bor-
ca-knjizevnika = Rolana odludili da
osnujete Drustvo prijatelja Romena
Rolana, Iskreno sam se obradovao
§to ste i moje ime uvrstili medu osai-
vate toga drustva, koje bi imalo za-
datak da ¢uva i gaji humanisticku i
borbenu kulturnu Dbastinu velikog
pisca.

Krajem prosle godine opet sam do-
bio od vas pismo. Bila je priloZena i
¢lanska karta na moje ime, koja me
svrstava u red osnivaCa drustva »Les
amis de Romain Rolland«, U pismu
ste me, u ime druitva upitali. da i
postoji moguénost da se i u Jugosla-
viji osnuje sekcija Drustva prijate-
lja Romena Rolana kakve ve¢ posio-
je ne samo u svima veéim gradovima

~ Francuske, nego i u mnogim zemlja-

ma.
Verujte, gospodo, u Jugoslaviji, 1

to ne samo medu naulnim radnici-
ma, knjiZevnicima, umetnicima i stu-
dentskom omladinom, nego I u voj-
sei, po tvornicama, medu seljacima
— ima stotine hiljada ljudi koji po-
Stujiu Romena Rolana, plemenitog
francuskog knjizevnika i borca me-
dunafodne demokratije, ¢&estitog dru-
ga Maksima Gorkog koji je, sa Anri
Barbisom, prvi medu zapadnim in-
telektualcima stao na stranu socija-
listitke revolucije, na stranu Soviel-
skog Saveza, U novoj Jugoslaviji, oni
koji nisu prijatelji Romena Rolana
nisu prijatelji ni svoje zemlje; oni su
samo bedna #adica otpadaka naroda
{ istorije, ostaci one proslosti s ko-
jom su narodi na3e zemlje u toku
oslobodilatkog rata zauvek obracu-
nali.
Isti*em to zbog toga S§to sam s iz-
nenadenjem proditao poslednju refe-
nicu u vadem pismu: »Potsecam vas
jo§ jednom da je nalSe druStvo apso-
lutno apolitiéno, te se mora razvijati
na &isto humanitarnom i kulturnom
planue...
Otkako sam doZiveo neizmernu
sreéu da sam u novoj Jugoslaviji na-
a0 Istinsku domovinu, otkako sam
u moguénosti da sopstvenim ofima
vidim &ta radi narod svestan svoje
jstorije, da osetim snagu i pojmim
duh naroda borca i tvorca, da ule-
stvujem u poletu toga naroda, Cesto
mi se dogada da, stavljen pred neko
vaZno pitanje zamisljam kakav bi mi
odgovor na to pitanje dao jedgn od
mojih najmnogobrojnijih prijatelja
iz narodne mase iz koje ni¢u i rastu
heroji socijalisticke izgradnje? |
Zamisljao sam, dakle, kako bl bl}o
kad bih njima predloZio osnivanje
drustva prijatelja Romena Rolana u
Jugoslaviji, i to »na apsolutno apoli-
titnoj bazi«, a da se ta sapolitiénost«
kreée »na ¢Cisto humanitarnom i kui-
turnom planue«, Verujte, gospodo, ne
preterujem: u toj masi naroda, }_mji
je polititki vrlo pismen, teSko da bi se
nadao ijedan koji me ne bi pogledao
kao $aljivdziju. I stari i riladi ismeja-
i bi me: humanisti¢ki i kulturan
plan? A §ta onda znaci sapoliti¢an+?
Na kakvu se to politiku misli pod a-
polititnos¢éu? Ako je neko za istinsku
lulturu i humanizam, taj je i za od-
redenu politiku. A mozZe li neko biti
za kulturu i humanizam ako se od_ri-
ge borbe protiv ostataka i novih za-
ridta fasizma, protiv bezo&nih mane-
vara imperijalisti¢kih porobljlva@a?
Da li nam se rugas, ili nam podvalju-
je§? — pitali bi me moji vama nepo-
znati prijatelji, koji su prijatelji i Ro-
mena Relana. I oni bi bili u pravu.
Zamislite. gospodo, kada bih im uzto

_}oé rekao da je re¢ o organizacionoj

mreZi koja treba da poveze prijatelje:
Rolana. Zamislimo da oni kojima bi
sa obratio ne znaju sasvim taéno ko
je bio i za Sta se zalagao Romen Ro-
lan. (Priznajem da kod nas jo3 Ima
takvih ljudi koji se tek sada kulturno
uzdi?u.) Objasnio bih im ko je bio
Romen Rolan, ita je napisao, protiv
koga i dega se borio, 3ta je zastupao.
Ocrtao bih njegov Zivotni put i uka-
zao kako je od apstraktnog humz_mi-
zma i pacifizma doSao do odluénijeg
stava, do afirmacije naprednih dru-
Stvenih snaga 1 Sovjetskog Saveza.
»Ja sam na strani Sovjetskog Saveza,
a njegovi neprijatelji i moji su. Necu
da budem u taboru izrabljivaca, kojl
lazu kad govore o kulturi. Ja sam Zza
Sovijetski Savez, ja sam sa pobunje-
nim narodima Azije i Afrike..« Tako
je, jo§ davno, govorio Romen Rolan,
i te redi, zbog kojih bi ga u nekim »dt:’-
mokratskime« zemljama gonili da je
ziv, bile bi kod nas i nepismenome ja-
sne.

Imao sam, prema tome, razloga da
ge pitam, da 1i bih na osnovu vasih u-
putstava uspeo da stvorim kod-nas
takvo drustvo. Za kulturu se narod
Jugoslavije ‘borio protiv faSistickog
varvarstva i dao u toj borbi svakog
svog desetog Coveka. Ali na tu, teSko
fzvojevanu tekovinu, nasréu zapadni
imperijalistli 1 na dobro poznat »apo-
liticki« nacdin istupaju protiv svega
8to je narodno, napredno i kulturno.
Mi se moramo boriti, braneéi kulturu,
protly imperijalisti¢kih varvara, protiv
zaStitnika fasizma i odgajivada novih
diktatora,

All, moZda, ipak ima lzvesnih nijan-
gsa koje bi trebalo uzeti u obzir, poku-
Savao sam Sebe da ubedim. MoZda je

posredi samo terminologija? I onda
sam uzeo u ruku Bilten br. 2 Drustva

prijatelja Romena Rolana, koji ste mi

uputili. Ne, na Zalost, nisu u pitanju ni-
janse i terminologija. Prvo 5to sam iz
Biltena doznao, to je da je pretsednix
Drustva prijatelja Romena Rolana
gospodin Pol Klodel. Dozvolite mi da
ovoga puta predem preko njegovog
znac¢aja u francuskoj knjizevnosti. Ali
znam jedno, a to je dosta: gospodin
Klodel uvek je podupirao bas one
snage koje je Romen Rolan smatrao
neprijateljima Covetanstva i borio se
protiv njih. Gospodin Klodel zalagao
ge svim svojim »poeti¢kim Zarome za

splemenitog zastitnika religije 1 vere«

~ generala Franka. Za vreme ovog rata

on je, kao pandan Spanskom generalu
ao i jednog francuskog vojnika --

marsala Petena. Prirodno bi bilo da
gospodin Klodel stoji na ¢elu druiiva
koje bi imalo za cilj da se bori protiv
uticaja Romena Rolana, kao §to stol
{ na istalknutom mestu u taboru fran-

B,
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cuske reakeije. A on je na Celu Dru-
Stva prijatelja Romena Rolana, i to

drudtvo treba, prema vasem pismu,
da bude »apoliti¢cno« i da ostane na
»&isto humanitarnom i kulturnom pla-
nue«.

Mozda bi bilo dovolijno ovo jedno
iznenadenje. Ili dalja iznenadenja mo-
7da vise ne iznenaduju? Iz tog Bilte-
na saznao sam i to da se nalazim u i-
stom drudtvu s belgiskom kraljicom
Jelisavetom, koja je pretsednica belgi-
ske gru=e prijatelja Romenn Rolana.
Mozda je to kultivirana, ¢ak humani-
tarna dama. Najzad, sumnjivo zanima-
nje jo§ ae mora da zna¢i da je dama
loSa. Samo se ne secam da sam ikada
sretao ime kraljice Jelisavete bilo u
jednoj od akecija koje je vodio Romen
Rolan, niti sam joj naSao potpis ma
na jednom protestu uperenom profiv
potpaljivata rata i fasistitkih krvni-
ka. Znam da je ime Romena Rolana

bilo u vezi s protestnim akcijama pro-

tiv imperijalistiCkog terora nad po-
roblijenim narodima Indokine i Belgi~
skog Konga. Ne verujem da se iko
moze setiti da se belgiska kraljica za-
lagala za pravo boraca za slobodu ko-
lonijalnih naroda.

Duhu Romena Rolana viSe bi od-
govaralo da je pretsednik belgiske sk-
cije Drustva prijatelja Romena Rola-
na neki crnac kraljevske Lkolontje
Konga, a ne kraljica Belgije i belgi-
skih kolonija.

Iz Bilténa doznao sam i to, da ste
moje ime stavili uz ime gospodina
Andre Malroa. Slu¢aj Malroa nije
istovetan sa slutajem Klodela i xra-
liice Jelisavete. Tatno je da je nekad

Malro bio drug, saborac i prijatelj
Romena Rolana, Ali on, koji se pre
10 godina borio za slobodu S§panskog
naroda i Zigosao profaSisticku politiku
engleskog i francuskog imperijalizma,
poSao je posle toga najbanalnijim,
tradicionalno banalnim putem f{ran-
cuskih politi¢ara-karijerista, putem
Brijana, Milrana, Lavala i Dorioa.
Nekadas$nji prijatelj Romena Rolana
danas je prijatelj generala de Gola i,
kao sluga ameritkog imperijalizma,
slavi »atlantsku kulturu«. Zar ovaj de-
golovsko-petenovski spreg s raznim
kvalitetima izdaje moZe dati »apoli-
titnome« drustvu pravac »&isto huma-

nitarni i kulturni«?
Ali ni to jo¥ nije sve. Medu li¢no-

stima koje su se prikljuéile Drustvu

SOVJETSKI SAVEZ

Ovih dana proslavljena je u Sovjei-
skom Savezu dvadesetogodisnjica o-
snivanja Moskovskog drZzavnog pozori-
sta Lenjinski komsomol, koje je 1946
gostovalo u Jugoslaviji.

Osnovano na inicijativu Moskov-
skog komiteta SKP (b), Centralnog 1
Moskovskog komiteta Komsomola.
ovo pozoriSte preslo je znacajan put
od amaterskog kolektiva radni¢ke o-
mladine do jednog od najpoznatijih
sovjetskih teatara.

Za dvadeset godina rada pozoriste
je postavilo 54 dela, medu kojima 44
od sovjetskih autora. Velike uspehe
dozivelo je ovo pozoriste preistavama:
wZ2ivi le§« Tolstoja, »Mesec dana na
selu« Turgenjeva, »Vasa Zeleznova«
i »Zikovi« Gorkoga, »Sirotinja nije
greh« i »Snijegurotka« Osirovskoga,
»Sirano de Berzerak« Rostana.

Za vreme Otadzbinskog rata glumci
su priredili 480 pretstava jedinicama
Sovjetske armije na raznim frontovi-
ma, i. 1,105 priredbi za ranjenike u

bolnicama, _
Na ¢&elu pozorista nalazi se narodni

umetnik RSFSR 1 Uzbekistanske
SSR J. N. Bersenjev.

Povodom jubileja, sovjetska wvlada

odlikovala je pozoriSte Lenjinski
komsomol ordenom Crvene zvezde
rada.

*

+ Cuveni sovjetski muzikolog, Bo-
ris V. Asafijev (Igor Gljebov), kompo-
zitor Citavog niza baleta, od kojih je
»Bahcisarajski fontan« izveden na
sceni Hrvatskog narodnog kazalista.
komponovao je balet »Milicas na in-
tonacionim osnovama jugoslovenskog
muzic¢kog folklora, naro¢ to srpske
narodne pesme za igru.

*

* Muzej Maksima Gorkog sa-
zvao je ovih dana konferenciju na ko-
joj je reSeno da se, u vezi sa osamde-
setogodiSnjicom rodenja Maksima
Gorkog, izradi album crteza kojima ¢e
biti prikazan Zivot Alekseja Maksi-
movica.

Sto dvadeset pet godina od
rodenja A. N. Ostrovskog

PocCetkom aprila navrsice se sto
dvadeset pet godina od rodenja veli-
kog ruskog dramskog pisca A. N.
Ostrovskog. Tim povodom, Ministar-
ski savet SSSR donen je odluku da se

Jubilej Moskovskog drzavnog
pozorista Lenjinski komsomol
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Romen Rolan

prijatelja Romena Rolana naSao sam
i imena braée Taro, Zeroma i Zana.

Gospodo, prilikom mojih poseta Ro-
menu Rolanu, vi ste se raspitivali 1

~za moju porodicu, a ja sam vam pri-

¢ao o svojim roditeljima, priprostim
ali meni dragim ljudima. U ovome
ratu nemadcki fasSisti odvukli su ih u
Ausvic, starca od sedamdeset sedam,
i staricu od sedamdeset godina. Ubili
su ih kao i milione drugih. Da li je to
politika ako kaZzem da bi bez herojske
borbe Sovjetske armije jo§ uvek be-
sneo faSistitki teror nad Evropom? Je
li to politika ako kazem da je i danas
Sovjetski Savez parantija Evropl za
mir i da bi bez ¢vrste saradnje naro-
da antiimperijalistickog tabora ame-
ricki imperijalisti celoj Evropi namet-
nuli sudbinu Gréke? .

U ime »apolitiénosti« Drustva pri-
jatelja Romena Rolana treba posteni
ljudi, antifaSisti i antiimperijalisti, da
budu uz herolde rasizma, uz pobor-
nike fasSizma kao §to su brac¢a Taro.

Dozvolite da vas potsetim: kada je
Romen Rolan, u doba belog terora u
Madarskoj, organizovao akeciju za spa-
savanje madarskih revolucionara iz
Hortijevih ruku, braéa Taro odobra-
vali su i potsticali beli teror. Njithov
pamflet »Kad Izrailj vlada«, spada u
najpodlije klevete pisane protiv na-

obrazuje Svesavezni jubilarni odbor,
u koji bi usli najistaknutiji pretstav-
nici sovjetskog kulturnog i politi¢kog
zivota. Odbor ¢e izraditi program pro-
slave i doneti odluke za opseZnu po-
pularizaciju dela velikog ruskog dra-
maticara.
*

w Ministarski savet SSSR doneo je
odluku da se podignu spomenici V.
G. Beljinskom u Moskvi i Lenjin-
gradu. Projekt spomenika u Moskv]
izradice vajar J. Vuleti¢. Komitet
za umetnost pri Ministarskom sa-
vetn SSSR raspisaée konkurs za
projekt spomenika u Lenjingradu. 1
Belorusija proslavi¢ée na svefan nadin
jubilej velikog ruskog kriti¢ara { re-
volucionarnog demokrate: umetnici
Belorusije priredi¢e tim povodom niz
knjizevnih vederi.

MADARSKA

NAGRADENI MADARSKI
KNJIZEVNICI

Krajem januara dodeljena je u
Madarsikoj takozvana Baumgartenova
nagrada. Ove godine nagradu od
10.00U0 rorinit (oko o0.000 dinara) do-
bio je pesnik Zoltan Zelk, ¢iji je rad
jo§ od 1938 godine privukao na sebe
paznju uprave Fonda. Medutim, zbog

| naprednog politickog stava pisca, na-

grada mu se sve dosad nije mogla
dodeliti, Pored Zoltana Zelka, medu
nagradenima nalazi se i Derd Beleni,
koji je 1930, u doba svoje emigracije,
objavio biografiju pesnika Adia pod

' naslovom »Pravi Adi«. Beleni je sve

do 1945 ziveo u Francuskoj, gde je,
za vreme fasist'cke okupacije, ucestvo-
vao u pokretu otpora. Nagradena je
i Sarlota Laniji, pesnikinja, prevodi-
lac Majakovskog, koja se nedavno
vratila iz Sovjetskog Saveza .u Madar-

sku.
®*

¥ Madarski knjizevnik-seljak Pal
Sabo, koji je proslog leta boravio u
Jugoslaviji, objavio je knjigu o svom
putovanju po nasoj zemljl.

*

% Listovi u Budimpesti opSirno pisu
0 najnovijem delu Tibora Deria »Ne-
zavrSena reg@enica«. Istaknuti madar-
ski kritiéari (Derd Lukaé¢, Andor Ne-
met, Pal¢i-Horvat, Geza-Kepes) upo-
reduju ovo delo 8 knjigom Alekseja
Tolstoja »Hod po mukama«. U roma-
nu Jje prikazana Madarska 1930-1h
godina, zZrvot burzoazije 1 borba ile-
galnog radni¢kog pokreta. Kriti¢ar
LukaC piSe o ovom romanu: sDa je
Jd Madarskoj 1930-ih godina ovakav
roman mogao biti napisan, a napi-
san je, vec to samo po sebi ima veli-
ki znacaj, ne samo za Deria i za ¢i-
tavu madarsku knjizevrost, ve¢ i za
komunisticki radnic¢ki pokret«. Tibor

Deri, roden 1894, jedan je od istaknu-
tijih pretstavnika napredne madarske

knjizevnosti. Prva su mu dela objav-
ljena u Adijevom ¢asopisu »Njugat«
(Zapad). Posle 1919 emigrirao je u
Be¢, a zatim je bio saradnik pariskog
¢casopisa »Erop«. Godine 1934 ude-
stvovao je @ oruzanoj borbi belkih
radnika za slobodu. Po oslobodeniu
Madarske vratio se u domovinu, gde

je dosad objavio nekoliko knjiga,
L G
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Pismo gospodji Romena B.OICIIICI

rodnih revolucija. Ali oni nisu ni Hi-
tlera dofekali skritenih ruku: »ideo-
logkic« pripremali su teren za Petena
i{ Lavala u Francuskoj.

Ako »apoliti€nost« Drustva prija-~
telja Romena Rolana moze da trpi za
dlanove takvu »humanitarnu i kultur-
nu« gospodu, onda zaSto ne bi mogli
biti njegovi ¢&lanovi i saradnici oku-
pacionog »Je suis partoute sa Selinom
na telu, pa i ¢itava viSiska garnitura
s Blumom kao dodatkom, pa i svi oni
zapadni imperijalisti koji hoce da pre-
tvore Francusku u dominion? .

Primetio sam da se na spisku nala-
ze i mnoga imena starih §uboraca i
prijatelja Romena Rolana, imena na-
prednih ljudi koje po$tujem 1 koje
kod nas postuju. Nije moja stvar da
ispitujem otkuda oni u tome drustvu.
MoZda su se i oni isto tako iznenadili,
ili misle da moraju imati_ obzira pre-
ma izvesnim liénostima? Sto se mane
tite ja ne moram i neéu da imam ta-
kvih obzira. A da u mojoj zemiji po-
stavljam pitanje osnivanja sekcije
jednoga drustva u €ijoj se upravi na-
laze takve li¢nosti? U mojoj zemlji
ljudi imaju izoStreno oseéanje pravde.

Vi, gospodo, isticete da je Drustvo
prijatelja Romena Rolana apsolutno
apoliti¢no. Kad je re¢ o kulturi, on-
da pretstavlja isuvise odreden politi¢-
ki akt udruziti se s preteCama fagizma
i najamnicima anglo-ameri¢kih tru-
stova. Nije »apoliti¢nost« dati legiti-
maciju neprijateljima kulture, kao da
je =e¢ samo o razli¢itim shvatanjima
kulture. Reé je zaista o kulturi, a zato
je ref i o politici, o Zivotu ili smrti
¢ovelanstva. Vi traZite od mene da
osnujem u Jugoslaviji filijalu takvog
drustva. Romen Rolan znao je da ra-
di kulture treba voditi politiku. A o~
vakva »nepristrasna objektivnost«
prema neprijateliima istinske kulture
uperena je protiv stvarnih nosilaca
kulture, ona falsifikuje duh i sadriaj
bastine Romena Rolana.

Prijatelji Romena Rolana duguju
delu i idejama, li¢nosti samoga Rola-
na, a ne samo svojim uverenjima, da
ucine kao ja, kada vas, gospodo, mo-
lim da izbriSete moje ime sa spiska
¢lanova »apoliticnoge« Drustva prijate-
lja Romena Rolana. Ima ljudi s koji-
ma Zelim da se sretnem jedino u bor-
bi — ja s jedne, oni § druge strane.
Tako me je nauéio narod zemlje, ko-
ja je moja domovina, zemlje u kojoj
ima mnogo istinskih prijatelja Ro-
mena Rolana.

RUMUNIJA

Pretsjednik UdruZenja knjiZevnika
Rumunije, Zaharija Stanku, u razgo-
voru § urednikom lista »Sindikalni
zivot«, istakao je nove smernice ra-
da pisaca u Rumuniji. ITzmedu osta-
log, on je rekao: »Stvoriéemo od
Udruzenja knjizevnika Rumunije or-
ganizaciju koja ¢e =zaista obuhvatiti
sve pisce Rumunije, bez obzira na
jezik kojim piSu, i Jacaéemo pro-
gresivno knjizevno stvaralastvo, de-
lajuéi na liniji borbe protiv impe-
rijalisticke politike i1 ideologije. Sna-
zno ¢emo suzbijati dekadentne struje
u knjizevnosti, umetnosti, pozoristu
i svim oblastima kulturnog zivota.«

Rumunjski casopisi i listovi objav-
ljuju povremeno informacije, d¢lan-
ke, kao i prevode iz jugoslovenske
knjiZevnosti. Casopis »Revista lite-
rara« objavio je »Pjesmu o biogra-
fiji druga Tita« od R. Zogovi¢a u
slobodnom prevodu Aurela Gavrila,
a »Kontemporanul« publikovao je
pesme V. Nazora, D. Maksimovi¢,
M. Dedinca, M. Franic¢evica i D.
Kostiéa u prevodu Radu Flore (ru-
munskog pisca iz Jugoslavije) i Jona

Pretsednik UdruZenja kn
Rumunije: ,,Snaino ¢emo suzhijai
dekadenine siruje‘

Ameritko pravosude legalizuje

hitlerovske zlocime

Velibor GLIGORIC

Kad se rat zavriio demokratski svet
do¥iveo je, pored mnogih drugih i
straino razocaranje &to su mnogi rat-
ni zlodinci, krivei za masovne pokolje,
za Svireposti i uzZase nanesene slobo-
doljubivim narodima Evrope, umesto
kazne, na koju su se obavezali 8Vl
saveznici, nasli zastitu ameriéko-e_n-
gleskih vlasti. Ta zatita se doskora
prikrivala pasivnim merama: neizda-
vanjem ratnih zlo¢inaca narodaom Siu-
du, njihovim prikrivanjem pod skute
Vatikana i pod okrilje »samostalnih«,
toboz kontrolisanih vojnih organiza-
cija, procedurom toboZnjeg skuplja-
nja dokumenata o zlofincima, koji se
u stvarnosti ne prikupljaju ili se gube
u formalisti¢ckoj proceduri...

No sada sve viSe pada i ta obrazina
»formalne zakonitosti« sa zadtitnika
r:_atnih zlo¢inaca. Poznate ratne zlo-
¢ince iz Hitlerovog tabora ameritke
sudije proglasuju nevinim — zacelo
da bi opravdali sopstvene zlotine pre-
ma slobodoljubivim i miroljubivim na-
rodima, kao §to je demokratski narod
Gréke, 1 zlo¢ine koje pripremaju dru-
gim demokratskim narodima, ili bi
ih hteli pripremiti.

Poslednji proces ratnim zlo¢incima
u Nirnbergu recito govori o tome cda
pravni pretstavnici americkog imperi-
jalizma, pretvarajuc¢i jasno kvalifiko-
vani zlo¢in u pravo, ho¢e da stvore
opravdanje za nove zloCine koje pri~
premaju. On je nastavak ve¢ ranijih
pokuSaja da se saduvaju zlocinalke
glave nacista i faSista u cilju pripre-
manja novih ratova. Samo je ovoga
puta namera izbila bezoénije na vi-
delo. Ovoga puta ameri¢ki sud u Nirn-
bergu satuvao je Zivot te¥kih ratnih
zloCinaca, glavnih krivaca za pokolje
naroda u Srbiji, Grekoj i Albaniji, i
svojim obrazloZenjem ne samo odbra-
nio Zivot ovih svirepih zlo¢inaca, veé
i digao sam rafni zlo¢in do prava.

Po razlozima presude ameri¢kog su-
da oslobodeni zlo€inci imali su pravo
$to su masakrirali hiljade Zena i de-
ce u Jugoslaviji, Grékoj i Albaniji, &to
su popalili hiljade domova, sto su stva-
rali Zive grobnice na Banjici, Jase-
noveu 1 drugde, §to su hiljade slali u
fabrike smrti Nemadke, §to su poéi-
nili sistematizovane svireposti kakve
istorija ne pamti. Imali su pravo da
ubijaju i jevrejsku decu, da ih fruju

n = S Wi

JZEevil

Frunzetija kao i odlomak iz knjige
Oskara Davica
partizanima«. Medu napisima o ju-
goslovenskoj knjiZevnosti pojavio se
pod naslovom »Jugoslovenski pisci«
¢lanak Mihaila XKruceanua, koji je
proSle godine boravio u nasoj zemlii.

Povodom izloZbe grupe jugosloven-
skih likovnih umetnika, koja je ne-
davno otvorena u Bukurestu, vedéi
broj rumunskih listova i ¢&asOpisa
publikovao je niz prikaza. KnjiZzevni
¢asopis »Kontemporanul« objavio je
¢lanak O. Bihalji-Merina »Umetnost
naroda Jugoslavije« { niz crteza Dor-
da Andrej-vica EKuna iz mapa »Za
slobodu« i »Partizani«, Rumunski pu-
blicista Horia Liman napisao je u
istom casopisu ¢lanak »Umetnost u
danasnjoj Jugoslaviji«.

Rumunski slikari Lud¢ian Grigo-
resku, Ispar i Lidija Makovej prire-
dili su u Bukurestu izlozbu pod nazi-
vom »Tri rumunska slikara u Jugo-
slaviji«. Oni su izneli pred javnost li-
kovne rezultate svog jednomesetnog
boravka u naSoj zemlji.

_ BUGARSKA

ugarski pisel ma Tuskom jezib

U Sovjetskom Savezu Stampan je
zbornik pripovedaka bugarskih pisa-
ca. U zborniku su zastupljeni: Ljud-
mil Stojanov, Elin Pelin, Orlin Vasi-
ljev 1 drugi. Vec¢ina pripovedaka koje
su usle u zbornik napisana je posle 9
septembra 1944 godine.

*

% Narodno omladinsko pozoriste
u Sofiji priredilo je u toku poslednja
tri meseca preko devedeset pretstava.
Izmedu ostalog, prikazani su sledeéi
komadi: »Crvena traka« od S. Mihal-
kova, u reziji Georgi Kostova; »Novi
stan« od K. Goldonia, u rezijii N. O.
Masalitinova, i »Macji dom« od S.
MarsSaka, u reziji N Dancova.

X

* Bugarski‘ knjiZzevnici profesor
Mihail Dimitrov i Dimitar Osinin ot-
putovali su u Moskvu sa zadatkom
da prikupe podatke i materijal u ve-
zl sa zivotom i radom bugarskog pe-
snika-revolucionara Hrista Boteva.
koji je izvesno vreme Ziveo i udio u

Rusiji,
).

% Povodom zabrane izvodenja de-
la Ivana Cankara na tr$¢anskom ra-
diju, bugarski kulturni radnici upu-
tili su apel kulturnim radnicima brat-
skih demokratskih zemalia. U apelu
se, izmedu ostalog, kaZe: »Protestu-
juci energiéng protiv varvarskih DO=-
duhvata novih gaulajtera nekih delo-
va Evrope — neprijatelja slovenstva
i svih naprednih naroda — potpisani
bugarski kulturni radnici apeluiu na
svoje kolege iz bratskih demokratskih
zemalja da zaS$tite kulturna prava
Slovenaca u Trstu i da ne dozvole ni-
kakvo nasilje 1 me$anje u njihov kul-
turni Zivot.«

- Apel su potpisall: Todor Pavlov,
Ljpdm.ﬂ Stojanov, Elin Pelin, Elisave-

ta Bagriana, Ana Kamenova., Nikola
Furnadzijev, Orlin Vasilijev, Mladen

[saev i drugi.

POLJSKA

Utisci poljskog pesnika
Adama Vazika sa puta po
Jugoslaviji

Napredni i rasireni poljski ne-
deljni list 7» dru$tvena i kniiZevna
pitanja »KuZnica« (Kovaénica) doneo
je u jednom od posledniih brojeva
opSiran ¢lanak poljskog knjiZzevnika
Adama VaZika o Jugoslaviii, pod na-
slovom ::_U zemlji Sest republikax.

x_ﬂL. Vazik je jedan od petorice polj=-
skih knjiZevnika koji su prosle iesé—
ni proveli mesec dana u Jugosl'aviji,
kao gost'i_ naseg Saveza knjiZzevnika.
U svom Zivom i sa simpatijama pisa-
nom ¢lanku Vazik je nastojao @a na
smtetii‘ian 1 individualan naéin prugi
pghskom ¢itaocu sliku nove Jugosla-
vije, zajedno sa prikazom njene pros-
}ostl. Tako se u ¢lanku, pored cifara
1z PetogodiSnjeg plana, niZu na brei-
nu uhvaceni utisci i savremene do-
setkg, a pored dobro zapaZenih kul-
turnih  novina istorijski podaci u
smelim skracenjima. |

U tim granicama pisac se osvrce i
na narodnooslobodilad¢ku borbu na-

Sih naroda, njene tekovine 1 posledi=-

ce i daje karakteristiku nove fitov-
ske Jugoslavije kao zemlje
1 mladeZi. u kojoj se na svima pod-
rucjima é&ine ogromni napori da se
popravi proslost, izgradi sadagnjost i
osigura bolja buduénost.

_Pisac tlanka konstatuje da je u ve-
¢ini naSih kulturnih centara naifao
na ljude koji poznaju Poljsku i nje-
nu istoriju i knjizevnost, i izraZava
nadu da se kulturne veze izmedu no-

ve Poljske i nove Jugoslavije prodir
1 bolje razvitu. o ! :

»Medu Markosovim

mladosti

otrovnim gasovima, da tuku, seku,
mude, ognjem pale, — Jer PO Obgaazlsoli
1 ——

Jenju americ¢kog suda I1zlaz
te milionske Zrtve pogresile sto su se
suprotstavile invaziji faSizma, sto ni;
su kao ovece pognule glavu pqd Nnoz
varvara. »Nemadki vojnici su bili Zrt-
ve iznenadnih napada« — kaze se u a-
meri¢koj presudi kao opravdanje rat-
nog zloé¢ina, »Svi poznati zakoni pol_{a-
zuju da se taoci mogu uzimati i streljati
kako bi se odryao red.« Dakle, kagne-
ne ekspedicije u Kragujeveu, Kraljeva
i u drugim nagim krajevima bile bl
opravdane ovakvim obrazloZenjem
ameritkog suda, jer svi oni daci KoJl
su VUani 1Z Uéiﬂ'ﬂica pravo na StrEIJﬂ'
nja, sve one zZene i deca, svi oni gra-
dani koiji su divljacki izvlageni iz ku-
éa i stavljani pod mitraljez morali su
jzgubiti svoje zivote da bi bio uspo-
stavlien red, da bi bila uspostavljena
vlast fagizma. Krivi su oni kojl su ma-
sovno stavljeni pred mitraljez, a pra-
vi su oni koji su mitraljezom unista~
vali njihove Zivote. To je moral pre-
sude ameritkog suda u Nirnbergu.

Ameri¢ki sud u Nirnbergu otvoreno
je stao na stranu ratnog zlofina. Mi
nemamo nikakvih iluzija o takozvanoj
ameri¢koj demokratiji, ali ipak nije
se moglo otekivati da ée pretstavnicl
ameri¢kog pravosuda iéi do takvog
cinizma da ratni zlodin proglase %2
pravo i da obrazloZzenjem u presud:}
ustvari osude one koji su se borili
protiv fagizma i dali Zivot za slobodu
svoga naroda i za spasenje demokra-
tije. Mi znamo da to ne moze biti ni-
kako stav ameritkog naroda. Pret-
stavnici ameri¢kog pravosuda u Nirn-
bergu prikazali su se kao zastupnici
interesa najciniénijih ameri¢kih impe-
rijalista, jer ameri¢kim imperijalisti-
ma potrebno je da opravdaju zlocine
voinih odreda monarhofagista u Gré-
koj, kojima rukovode ameritki ofi-
ciri, a koji se u svirepostima takmice
sa nacisti¢kim i fagistickim banditima
u vreme nedavnog rata. Njima je po-
trebno da ¢itavu borbu slobodoljubi-
vih demokratskih naroda za svoju ne-
zavisnost 1 slobodu okvalifikuju kao
ilegalne suprotstavljanje »zakonitoj«
sili. Americ¢kim imperijalistima po-
frebno je da zavojevatku, napadalku
silu, da nosioce nasilja i terora pret-
stave kao Zrtve onih boraca koji Im
e ne pokoravaju; potrebno im je da
sve 8to je upereno protiv slobode na-
roda i slobode d&oveka uzdignu kao
nekq pravnu neprikosnovenost. Ame-
ricki sud u Nirnbergu protumadio je
vrlo reljefno »apsolutnost« arneriéke
demokratije. Ona je &uvar »redac, a
yred« se uspostavlja ukidanjem svih
narodnih i1 ljudskih sloboda. Sva su
sredstva pri tome dozvoljena., Treba
unistavati sve Sto je zZivo, §to se »du-
pire sili te »apsolutne demokratijes
dolara, a uzore za takva unistenja na-
¢l u »zZrtvama« kao sto je komandant
nemackih trupa na Balkanu. zloglasni
List, ili u niegovim »miroljubivime«
saveznicima bradatim c¢etnicima, ban-
dama Draze Mihajlovica, koji su da
ustfede nemacku municiju, kamom
klali ranjenike i neborce.

ObrazloZzenje presude ameriégog su-
da u Nirnbergu dalo je pravo nemac-
kim ratnim zlo¢incima za masovna
streljanja talaca i boraca iz - . dova na-
rodnooslobodilat¢kog pokreta. A ovi ta-
oci 1 borci davali su svoj Zivot ne sa-
MO zZa spas svoga naroda, veé | za spas
evropskih I ameri¢kog naroda od fa-
sizma — koji danas ameritko pravo-
sude ovako cini¢ki i bestidno legali-
zuje. Kada je opasnost u proslom ra-
tu za americke i engleske saveznike
bila velika, komandanti saveznit¢kih
trupa proglaSavali su i vojnu i prav-
nu legalnost borbe narodnooslobodi-
lackih pokreta p okupiranim  zemlja-
ma. Sada ameri¢ki sud hoée da po-
nisti ove obaveze koje #su postale isto-
riske, koje nose u sebi i moralni i
pravni dug Amerike prema Zrtvama,
cije zasluge za pobedu nad fa%izmom
bezobzirno gaze pretstavnici njenog
pravosuda u Nirnbergu. ObrazloZenja
u presudi ameri¢kog suda u Nirnber-
gu ukazuju na to da je izvesnim nosi-
ocima ameritkog imperijalizma bilo
potrebno da, . pretvaranjem ratnog
zlo¢ina u pravo, pravdaiju SV0o] nepri-
jateljski stav prema borbi slobodolju-~
bivih naroda za slobodu i 1.ezavisnost
I da pravdaju pripreme koje poduzi-
maju protiv slobodoljubivih naroda, a
koje ih izvode na krvavi put fagizma.
Nakaznost osvajatkog ra‘a pojavila se
U punom vidu u pravnim razlozima
ove skandalozne praesude, izlazuéi be-
stidnost amoralnosti koja je bila svoj-
stvena zlo¢inatkom faSizmu. orgijaju-
¢i u hladnoj netovenosti, A upravo
zato da viSe ne bude, takvih zavojeva-
Ckih zlo¢ina, borile suse idale '*}.'Eivot

one zZrtve iz silegalnih« odreda, koje je
americki sud, ne prezajuéi od javne
poruge, osudiodabi spasao Zivote ne=
mackih ratnih zlodinaca i opravﬂ&é;
sadasnje i buduce zlo&ine nithovih sled-
benika ~ — ameritkih imperijalista.
Milioni palih za slobodu, demokratiju
1 kulturu protestyju & nama protiv

. tog pravnog zlodina.

AMDRE ZID — DOBITNIK NOBELOVE
NAGRADE

J prvom - broju »KnjiZevnih novina«, u
lan-u o Andre Zidu, potkrala se gre$ka:
modu piseima kojl nisu dobili Nobelovu
nagradu pogreino je navedeno i ime RoZe
Martena dl Gara, koji je, ustvari, dobio tu

nagradu.

Crte2 PDonrda Andrejeviéa-Kuna
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| problem naSe drame stoji otvoren.
U nado] savremenoj literaturi on pret-
stavljd jednu od najozbiljnijih briga.
nadl pisci, kojl su istoriski odlu&no

goraknuli unapred. uéinili su znaine
papore da u svim drugim rodovima

u lirici, u moveli, u romant, u puto-
pisnim i memorijalistickim delima, u
knjizevnim ostvarenjima za decu, 1 u
drugim vidovima, savremenu _knji,:‘gev..
nost plodonosno obnove 1 ozive, i da
je sadrzajno 1 1fie;|n0 privedu vreme-
ny i drustvenoj stvarncsti. U drami
je jos ti&ina, uglavnom, i to tako veé
nelagodna, da izaziva ozbiljna raz-

migljanja.

Karakteristicno je, medutim, da tu
ti%inu sada prekidaju dramski poku-
$aji u obliku za koji bi se ocekivalo
da se, inSpirativno, nece pPrvi namet-
nuti nasemn danasnjem piscu. Ako je
drama kniiZevni rod koji prevashodno
ozivljuje akciju, i ako je, s druge stra-
ne, kroz dramsku akciju moguéno in-
karnirati herojski ljudski lik nepo-
srednije, pa zato i konkretnije no u
drugim knjizevnim vidovima, onda je
doista stvar za rasmatranje, zasto da’
jedno vreme koje je sve satkano od
akeiie. od borbe, od gradilackog po-
leta. od ljudskog heroizma i u borbi
i u radu, joS ne pokrece nasSeg pi-
sca da mu da izraza u ozbilinoj drami,
da u pozitivnoj dramsko] prezentaciii

‘prikaze veli¢inu i lepotu lika epohe.,

A eto, obratno tome, polazi se od
komedije. koja je dramsko slikanie
nali¢ja. Cinec¢i ovu konstataciju, mi
ne ¢inimo istovremeno neki kritiékil
prekor nasoj savremenoj literaturi.
Naprotiv, pojavu komedije, iako smo
vie ocCekivali dramu, vidimo kao po-
volian znak da i u dramskoj oblasti
nafa savremena knjizevnost pocinje
stvarala¢ki da ozivljuje. I zato, ne u-
laze¢i sada u pitanje, €¢ime se daje
objasniti §to komedija prethodi ozbilj-
noj drami, mi Zzelimo da se odmah
zaustavimo na nekim problemima ko-
ji se, sa gledista naSe savremene
stvarnosti, pred komediografa neiz-
bezno postavljaju.

Oni se uglavnom vezuju za pitanje:
gde naSa savremena komedija da tra-

%¥i materiju i odakle da crpe moftive?

Komediia po pravilu prati negativnu
stranu jedne drustvene stvarnosti.
Ona u hjoj zapaZa pojave, stanja, 1
lJjude u njima, koji se, svi zajedno,
oblikuju kao neka vrsta nali¢ja te
stvarnosti, ali ne izlaze¢i iz njenih za-
konitosti. Mi danas ne prihvatamo vi-
Se staro glediSte da komedija treba
da hvata i fiksira neke apstraktno vi-
dene ljudske karaktere, neizmenljive
u vecnosti, date same PpoO sebi, kao
predodredene nelim izvan vremena i
drustva. Ne postoji karakier tvrdice
ili karakter licemera koji bi uvek bio
jedan te isti, od antickoga vremena, pa
sve tako do smaka sveta. Postoje 1z-
vesne negativne drustvene tipi¢énosti
koje se zovu, na Ppr., tvrdic¢luk ili li-
cemerje, ali koje su i u kvalitetu 1 u
intenzitetu uslovljene odredenim dru-
stvenim stanjima. I zato ni tvrdica
kod Molijera nije viSe onaj isti koil
je bio kod Plauta. Niti je Tartif iz
% VII veka podudaran sa tipovima lice-
mera koje sretamo u gradanskoj ko-
medijii XIX veka. Negativni lik jed-
ne stvarnosti, njeno nali¢je, uslovlja-
va se drustveno-ekonomskim oblikom
same te stvarnosti i menja se kad se
i ona izmeni. I ukoliko je drustveno-
ekonomska izmena revolucionarnija 1
dublia, utoliko je osetnija i razlika u
tipi¢nostima koje jedan oblik nega-
tivno karakterisu. I zato nema kliski-
jeg terena za komediju koja se jav-
lja u jednom novom, istoriski wvisem
drustvenom, pa prema tome 1 zivot-

nom obliku, nego ako bi posla pute- -

vima kojima se kretala komedija pre-
yiveloga drustva i ako bi se poveziva-
la, tako re¢i kao po inerciji, za kome-
diografske motive koji su se tamo
sretali.

7Za nadu savremenu komediju je na-
rodito vazno da se pravilno orijentira
u novim drudtvenim odnosima, iz ko~
jih treba da uzima materiju za Ssa-

drzaj. Nade druStvo je iz osnova, iz
samih dubina izmenilo svoju sadrzinu,

O potrebi objavljivanja kritika, re=
cenzija, pa dak i sasvim kratkih, in-
formativnih osyvria na originalna 1
prevedena djela lmjra se pujavlju;]u kod
nas, govorilo s¢ Vet mnogo u udruze-
njima knjizevnika. pisalo PO éaslapi-
sima 1 u dnevnoj stampi, raspravljalo

u javnosti.
Narotito mucno osjeca

sistematskog rada u ovom pPre¢

novi ¢italac. On S€ {egko snalazi medu

: jenju-
» 5 lroie se neprestano smjeni
knjigama k0] i biblio-

ju u knjizarskim izlozima 111 %
grafskim rubrikama dnevmh. listova.
Prinuden . je, u vecini slu¢ajeva,
knijigu bira prema imenu pisca ili cak
prema naslovu, a kad dielo protita,
on ne moze svoj sud porediti sa su-
dom kritilce, korigirati ili dopun_iti
svoje gledanje, uociti neke strane koje,
mozda, nije zzln'ﬁ,']E‘t}m a koje su bitne
za snvatanje nmmlme knjige. |

Neaktivnost knjizevne kritike, ‘pru_l-
cipijelne i ostre, dovhﬂdi u pitanje
pravilan razvitak mnogih r_nladih knji-
Yevnika, prepustenih samima sebi ili
sudovima svojih vrinjaka ko1 if? Ine
mogu pomo¢i, Mladi piscl, bez S :?jne
pomoéi kritike, mogu lako da P@ T?E
pod uticaj raznih trulih i dekadentni
knjizevnih strujanja.

Knijizeyna kritika treba smjelo — !
4o je isto toliko vasno — brzo da
reagira na djela veé poznatih nadih
pisaca, kao i na znatajne knjige 12
stranih knjizevnosti, koje se kod nas
DI‘EVOdC. DeSava se, medutim, da se
o nekim romanima ili knjigama no-
vela ili piesama na&ih pisaca, 0 Ve-
likom prevedenom djelu pojavi prva
kritika tek poslije godinu dana ili éa'”
poslije dvije — ili da se uopée i ne
Pojavi. Hiljade i desetine hiljada ljudi
i

loatVarenjaq, knjizevno-likovni almanah,
. Uredip urednit¢ki odbor. Odgovorni u-
rednik Marijan Matkovié. Izdao Nakladni
zavod Hrvamke' Zagreb 1947., str. 465 -+ 75,
cijena Din, 250.—

da
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1 u toj] korenitoj preobrazbi izgubili
su se u njemu i vrlo mnogi od onih
elemﬁnata koji su bili tipi¢ni za ne-
gativnu stranu, za nali¢je staroga Zzi-
vota. Ako bi se htelo da se u nasu
savremenu komediju, prosto iduc¢i za
tradicijom, podlezu¢i starim motiv-
skim i procedurnim Sablonima, auto-
matski i prenesu neke tipi¢ne pojave
i karakteristi¢ni likovi iz bivSih dru-
stvenih stanja i da se u njoj primeni
ona tehnika zapleta koja ih u povrsin-
skom, vodviljskom sukobljavanju na-
¢ini vulgarno komi¢nim, bilo bi to
drustveno nerealno, i drusStveno neo-
pravdano. Niti su, dakle, negativne
drustvene tipi¢nosti, i pored izvesnih
varljivih spoljnih analogija, ostale su-
Stastveno iste, niti je za komediju da-
nas celishodno i nuzno da drustvenu
negativnost pretvara u sadrzaj za
smejuriju, i samim tim da ublazuije
oStrinu kriti¢ckih raspolozenja koje ona
moze i treba da izazove. Ako je u gra-
danskom drustvu i kapitalistickom po-
retku jedan od imperativa koji se

nameéu umetnosti i onaj da ne ozivo-
tvoruje kriticke motive, jer ovi akti-
viraju nezadovolijstvo i revolt, u dru-
$tvu koje se socijalisticki izgraduje,
naprotfiv, ispravni i istinito sadrzajni
kriticki motiv ¢ini umetni¢ko delo
konstruktivnim agensom, koji pomaze
da se stanja pravilno i-pouzdano iz-
sraduju. I zato naSa savremena ko=
medija, ako bi htela da se inspirise
negativnim pojavama koje se kod nas
daju zapaziti, ne bi smela da ih ni
i»daleka identifikuje sa prividno a-
nalognim motivima iz proslosti, niti
da ih povrsno, vodviljski, samo za la-
ku zabavu komediografski uoblicuje.
Ona mora biti pouzdana u razotkriva-
nju stvari i idejno potkrepljena da ih
pravilno obrazloZi i pravedao osudi.

I tu se badnagem savremenom ko-
mediografu nameéu izvesni obziri od
prvenstvene vaznosti. On ne sme da
izgubi iz vida da visi drudtveno-eko-
nomski oblik, koji uspostavlja pra-
vilniju srazmeru u drustvenim odno-
sima, koji tezi da izgladi i ponisti
nepravedne razlike u njima i koji,
otklanjajuéi zloupotrebu ¢&oveka nad
tovekom, podize osecanje ljudskog
dostojanstva i vrednost Zivotnog mo-
rala, ¢ini negativne pojave samog dru-
itva prolaznim, otklanja od nega-
tivnosti tipi¢nost, ne dopusta joj da
se ustali i da traje. U gocijalistickom
drustvu, koje se kod nas uspostavlja,
negativnost u pojavama i likovima,
prema tome, javlja se vide kao slucaj-
na, i nali¢je Zivota, dokle ga jo§ ima,

i ukoliko se moze trenutno i da nazre,
gubi nekadasnju rugobu. U gradansko
-kapitalistiCkim odnosima ono se pre=
tvara u ¢udovignost, u razvrat, u de-
moniju. U socijalizmu, i to uglavnom
dok traje proces izgradnje poretka,
ono se trenutno i sluéajno moze da
ukaZe samo u simptomima koji su, po
pravilu, kako se to u medicini i u pra-
vosudu kaze, recidivne pojave, istupi
u povratu, dakle preneseni iz ranijega
vremena. A ako nisu to, onda se

javljaju kao greske koje su posledica
nespretnosti, krutosti, primitivnosti,

samouobrazenja pa 1 samouzivanja, -

koje triumf ideje moZe da rodi
1 nekom njenom pokloniku bez sa-
mokontrole. a mozda 1 izvesne gru-
bosti koia se ponekad manifestuje
kad se ideja preterano savesno zZa-
stupa. U svakom od ovih sluca-
jeva, negativnih U primeni, lezi
negde u osnovi i pokoji pozitivan mo-
tiv. To suuglavnom greSenja iz vrlim—::',
od koje je kako je to i ne znam kojl
sveti otac rekao. samo jedan korak do
greha. Za naseg savremenog kome-
diografa bi izvanredno delikatan
posao bio traziti materiju za komedi-
ju u negativnostima nafe nove stvar-
nosti. U njoj ni%ta negativno nije ]q§.
tipiéno, a gde tipi¢noga nema, postoji
uvek vrlo velika opasnost da se izu-
zetni motiv podigne do opsteg znaca-

- KNIIZEVNE NOVINE

} 16k roteming gt savenene humedig

Milan BOGDANOVIC

ja 1 da se tako natini delo nerealno
1 nepravedno.

_ _A11 ima u nafem danasnjem Zzivotu
! jedno konkretno nali¢je. Ono, dodu-
Se, ne bi bilo nali¢je naSe stvarnosti,
vec lice one progle i ponistene., Ali je
ono u nasu stvarnost preneseno 1 u
njnj se na tako osobeni nacin tipizi-
ra_lo, da komediogratu, u svojoj ko-
micnoj Zzjvopisnosti, pruza doista obi-
lie materijala. To je takozvana nasa
reakcija. Ve¢ u sameme faktu ogro-
mne nesrazmere kocja postoji izmedu
njenog naduvenog samouverenja da
ne$to jeste i da neSto znaci i stvar-

nog bezna¢aja koji ona u naSem Zivo-
tu pretstavlja, leZe izraziti motivi za
komediju. U nac¢inu kako se reakcija
dr¥i i ponasa u nasoj stvarnosti, kako
joj se odupire, a ipak joj se povinjava
kako, namritena Cela i gordeljiva u
stavu, trpi poraze od vitaliteta naseg
novog zivota, smesna onda kada se
pakosno koprca, — u tome Sse€ kriju
elementi za kamedija kojima bi i Mo-
lijer pozavideo. I kad je pasivna, po-
vutena u sebe, u svceme zacaranom
krngu, i kad je aktivna, vidna, ¢ujna
polititki brbljiva ili ¢ak i zlodelna, ta
nada reakcija ostaje komi¢no nemoc-

Otkrivena skica za fresku iz XII veka

Srednjovekovni majstori svih nasih
naroda. ostavili su mnoga izvanredno
dragocena, monumentalna i minija-
turna, umetni¢cka dela: freske, drvo-
reze, kamenoreze, plitku plastiku,
krasnopisne knjige, vezove. Medutim.,
o zivotu i radu mnogih njihovih tvo-
raca mi nemamo skoro nikakvih po-
dataka. Tako, na primer, do nas nije
doprla. iz te epohe ni jedna skica, -
ti crteZ, studija za reSenje kompozici-

ja koje i danas zrate sa zidova De-

dana, MileSeva, Zice.

Nedavno su, medutim, strut¢njaci
7avoda za zadtitu i nau¢no proucava-
nje spomenika kulture NR Srbije ot~
krili jedan srednjovekovni ertez, koiji
pretstavlja konjanika na konju, S
kopljem i leprsavim ogrtatem; uraden
je u razmeri 32x32 santimetra. Ovaj
crtez otkriven je u ruSevinama Ina-
nastira Purdevi Stubovi prilikom re-
staurisanja freske, koje je vrsio sli-
kar Jaroslav Kratina.

7idovi na kojima su bile radene
srednjovekovne freske malterisani su
sa dva sloja: osnovni, donji sloj
nabacivao se odmah posle zidanja gra-
devine. a gornji sloj, na kome se ra-

' de freske, i koji je specijalnog sasta-

va nabacivao se neposredno pred Zi-
vopisanje, komad po komad, jer se
freska radi na svezem malteru.

___._,___-.—-—I—-"""-"-"_"'-"-__—__-__-—

Ovaj crtez slikar je radio na prvom
sloju maltera, jer mu je tu bilo zgod-
no da u nekoliko poteza skicira svoiu
slikarsku zamisao, koju ¢ée docnije na

drugom mestu gradevine ostvaritl.
Preko te skice, koja mu nije vise bi-
la potrebna, nabacio je kasnije drugi
sloj maltera, na kome je zatim izra-
dio fresku nekog svetitelja; ispod te
freske naslikao je i deo ornamenata,
koji se proteZu duz zidova manastira.

(Na priloZzenoj skici vidi se ispod ko-

nia jedan deo tog ornamenta, koji ni-
je skinut prilikom otstranjivanja dru-

gog sloja maltera).

Svoju zamisao, izrazenu na skici,
slikar je i ostvario. Prema toj skici
izradena je velika freska sv. Dorda na
koniju. koja se i sada nalazi na ulazu

u manastir.
Manastir Purdeve Stubove gradio

ie Stevan Nemanja od 1168 do 1172
godine. Manastir su zivopisali dva
puta: neposredno posle zidanja (XII
vek) i za vreme Dragutina (XIII vek).
Ova skica nalazila se ispod starijeg
¥ivopisa. Prema tome, ovaj crteZz pret-
stavlia, koliko je nama poznato, le-
dinstven primerak crteza iz XII ve-

ka.
MIPIBH
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ni¥ka. U salonw iz koga su persiski
tepisi veé isdezli, i gde vodi razgov-
re pod spudtenim zavesama i iza za-
klju¢anih vrata, u redu na ulici, za
1star mleka, ili pred sudom kad od-
govara za Spijunazu, ona je uvek
olitenje jednog beznadnog imposi-
bilizma. Za kcmediju, dakle riznica.

I na$ pisac je to osetio. Nije prema
tome, valjda, ni slutajno §to su —“rva
znatajnija naSa dramska ostvarenja,
prve nase savremene komedije, koje
su nas i potstakle da pokrenemo ova]
razgovor o problemima koji se na$o]
savremenoj komediji namecu, zagra-
bila iz te riznice. I JoZze Horvat, u
sPrstu pred nosomg, i Skender Ku-
lenovié, u »Djelidbi« i u »Veteris,
tretiraju motiv reakcije. U njihovim
komedijama ona je prikazana i kad
je u sopstvenom unutrasnjem krugu,
dakle pasivna, i kad je ispoljena, sa
aktivnim tendencijama da se uvuce
u nafu novu stvarnost, da bi je eks-
ploatisala ili razrivala. I zato ove kKO-
medije pruzaju i dobar povod da se
vidi kako taj motiv treba da se tre-
tira, i §ta su naSi pisci, tretirajuci ga,
od njega komediografski pozitivno
dali, a ukoliko su ga nedovoljno pra-
vilno reSavali.

Pozitivno je, pre svega, sto su se
oni sa tim motivom sukobili. To sve-
do&i. o dobrom komediografskom in-
stinktu. Pozitivno je, zatim, narocito
za Skendera Kulenovi¢a, Sto je taj
motiv i literarno i dramski ozbiljno
shvaéen, &to je obradivan kroz ko-
mediju koja tezi da sadrzinu produb-
ljuje i da je pred naSeg novog cove~
ka doista postavi kao drustveni pro-
blem. Ne bi se u istoj meri to moglo
reéi 1 za Joru Horvata. Njegova ko-
medija je pisana sa otigledno manjim
pretenzijama, i zato nesto s.vise lako
i odjekuje, kao povrini, skoro vod-
viliski Zanr za zabavu i glasno sme-
janje. Ali je kod obojice nesumnjivo
pozitivno jo§ i to Sto su uotili ne
samo reakciju kao motiv, nego i tipove
u njoj, i §to su uspeli da neke od njih
i konkretiziraju, iako ih ne dajuci do-
voljno tipi¢no.

Ali u natinu kako obojica postav-
ljaju reakciju kao. pojavu, stvari su
za diskusiju. Pre svega, ona je u ovim
komedijama, po mojim utiscima, isu-
vite data kao u seéanjima na likove
iz pro§losti. To i jesu ustvari likovi
iz staroga vremena, ali u znatnoj me-
ri izmenjeni u stavovima, u preoku-
pacijama, pa 1 U psihologiji, stvar-
noiéu koija ih je pobedila i sebi pod-
vrgla. Taj uticaj se na njima mora
osetiti. Ni u jednom trenutku njiho-
vi razgovori, njihovi gestovi, njihovi
postupci, iako spolja glitni onim ne-
kadanjim, i istoga stila, ne smeju da
ne budu impregnirani dahom nase
danainje stvarnosti, da ne budu njo-
me za njih same deformisani. Oni Zi-
ve i deluju pod izvesnom opsesijom,
kao u nekom bunilu od zemljotresa,
jo§ 1 uopste neosveiéeni od istori-
skog udara kome su postali Zrtva. To
se na njima mora u svakoj situaciji
da oseéa. Ima, medutim, u ovim Ko-
medijama trenutaka kad oni razgo-
varaju i deluju ta¢no sa toliko isto
prisebnosti i onako isto orijentirani
u pravcu svojih nekih unutrasnjih,
frivolnih ili bolesnih briga, kao da
nastavljaju neku konverzaciju od pre
deset godina, i kao da se sa njima
nista sudbonosno nije dogodilo. Ovo
se delimitno oseéa u Kulenovitevo]
»Veteri«, gde se neki dijalozi izmedu
maijke i kéeri mogu mirne dule da
plasiraiu koju bilo godinu pre 1941.

Osim toga, ma u kom vidu dana,
pasivna ili aktivna, reakcija se danas
ne unistava sama od sebe. I kad je
pasivna, zatvorena u uski licni Krug,
pa ¢ak i izolirana od neposrednih uti-
caja novih drustvenih stanja, nepra-
vilno bi bilo pokazivat! je u nekom
procesu biolodkog raspadanja, u si-
tuacijama u kojim se ona iznutra
sama razjeda, kao da umire prirod-
nom, organskom smréu. Ona Jeste
bolesnik na samrti, ali koji ne umire

~ OSTVARENJA" JEDNOG ANONIMNOG
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u nadoj zemlji dozivljuju pojedine
knjige, ali im se rijetko glc_)gafia gia 0
tim knjigama proc¢itaju kriti¢ki prikaz,
pa su prinudeni da O takvom dJe}u
vode razgovore u. uskom krug_u ili
kruziéu, koji ponajteS¢e ne MOZE da
im orosdiri vidike.

Pisce treba kritika stalno da po_t-
sjeéa na ogromnu odgovornost koju
oni nose svojim radom Kkao »inzenjerl
liudskih dula«, da im konkretno, od
siranice do stranice, od knjige do knji-
ge pokazuje propuste, nedostatke, gri-
jeske, dostignuéa, da ih potstice na
ﬁsavréavanje, kako bi postali majstori
svoga rada, { — iznaf:l svega — kako
ne bi zaboravill SVO] osno_vni zada-
tak: odgajanje nadeg Covieka, nase
omladine u duhu koji odgovara hi-

riiskom pulu nasib naroda.
St{i& ]l-:ritika treba naro¢ito da kaZe

syoju otvorenu rije¢ U sluc¢ajevima

. ‘ve koje SU ugledale
kad se pojave knjig = bilo potrebno

da se pojave, o %
nitkih prijateljstava, :
sobnog hvaljenja, pravljenja usll;)giia‘;
zbog toga &to ie nekom potrebno

da se na taj natin »iZivic, ili zbog toga

(to je neko tu knjigu »veba preveo.

Danas, kad snage medunarodne re-
akeije, okupljene u taboru imperijali-
sta, na sve nacine kleveéu 1 ng?adaju
semlje i narode nove demokracije, me-
Au kojima Jugoslaviji pripada istaknu-
to mjesto, mi moramo i na kulturnom
fronfu hiti narocito hudni. Knjizevna
kritika treba 1 tu da odigra svoju
ulogu. Zapadni reakeionari ne r_nogu,
| i ne ¢e zabilieziti ni jedne
dekadentno—amnralnog ko~

mada na pozornicama Jugoslavije, niti

oplaviti ‘proizvodima sa-
g:mr;r?egu arﬁeriéke filmske sumjetno-
gti«, ali MOEU, zahvaljujuéi nasoj nei-
dov:oljnoj pudnosti 1 otvoreno nepri=

jateljskim, podmitljivim 1 pokvarenim
dugicama nekih privatnih izdavaca,
snijeti po koje kukavi¢je jaje i u nase
gnijezdo: izdatl Po koju otrovnu knji-
gu, pa se Cak 1 dulje vremena baviti
takvim poslom. Tu kritika treba da
zahvati oStro, cskidajuéi na vrijeme

maske agentima imperijalista.

Zadatke knjizevne kritike, njen ~na-
¢aj i ulogu u zemlji socijalizma, pa i
u svima zemljama koje su é¢vrsto po-
4le putem socijalizma, najbolie Je
oznadio A.A. Zdanov, u svVom referatu
o ¢asopisima yZvijezdax 1 »Lenjin-
grade«, rekavsi:

»Drug Staljin nas udi: ako Zelimo
da satuvamo kadrove, da ih udéimo
i odgajamo, ne smijemo S€ bojati da
nekoga ne uvrijedimo, ne smijemo se
bojati principijelne, smiele i objektiv-
ne kritike. Bez kritike moze svaka
organizacija, pa i knjizevna, poceti da
gnjije. Bez kritike svaka bolest mozZe
se duboko ukorijeniti i s njom Ce se
tedko iziéi na kraj. Jedino smiela i
otvorena kritika pomaZe naSim ljudi-
ma da se usavriavaiu. potstice th da
idu naprijed, da savladuju nedostatke
svoga rada. Gdje nema kritike, tamo
se ukorijeniuiu vémalost i zastoj. ta-
mec nema kretanja naprijed... Onal
tko se boji kritike svoga rada, taj je
prezrena kukavica, taj nije dostoian
da ga narod postuje.«

Takva borbena | strogo naucéna

knjizevna kritika doprinijeti ée svoj
dio pravilnom razvoju ¢itavog naseg

rulturnog zivota.

*

[ako je almanah »Ostvarenjag, ka-
ko je reteno u njegovom predgovoru,
plod »jednogodiinjeg rada urednistava

ladnog zavoda Hrvatske«, najve=
lgiagk ?zdafaéa u Narodnoj Republiel

Hrvatskoj, on pruza mnogo 1 premno-
1

go primjera koji govore o tome do
dega dovodi nedostatak kritike 1 sa-
mokritike u redalktorskom i izdavac-
kom radu, a i pogreino shvatanje re-
klame u narodnoj drzavi.

Urednitki odbor, koji nije smatrao
za potrebno da oznac¢i imena svojih
dlanova, pokazao je u ovom poslu
toliko nekriti¢nosti, toliko politi¢ko i
ideoloko kolebanje i grijeSenje, toliko
nomanjkanje ukusa i mjere, da bi vet
zbog toga bilo potrebno doznati imena
tih ljudi.

Kako se po svemu ¢&ini, urednicima
je glavna briga bila da im knjiga
bude &to opseznija po izboru i redak-
ciji radova, na almanah nisu posve-
éivali ni naimanju paznju. Zbog toga
je prvi utisak koji Covjek dobiva, dok
pregleda ovu debelu 1 na odli¢nom
papiru stampanu knjigu, da u rukama
ima ne zbornik stvari odabranih po
nekom kriteriju, nego magazin razno-
vrsnih i raznovrijednih, slucajno u
jednu knjigu povezanih knjizevnih
tekstova. U svakom veéem izdavatkom
poduzeéu ima u svako doba rukopisa,
prevedenih i originalnih, koji ¢ekaju
na objavljivanje, pa je na osnovu ta-
kvog nlaterijala lako napravitislican
sbornik. Urednici »Ostvarenja« uzi-
mali su materijal za almanah »po
debljini« iz pojedinih rukopisa i tako
odmah »uredili= polovinu ove teSke
knjige. (Cetiri glave 1z Volterovog
sKandida«, jednu glavu iz »Port Artu-
rac A. Stijepanova, tri glave iz Dra-
yenoviteve novele »Pjesma i Zivote,
a uzimali su priloge tak 1 iz knjiga
koje su ve¢ objavljene u toku 1947,
godine kod NZH i kod drugih izda-
vada: jednu glavu iz romana Severine

8maglevske »Dim nad Birkenaus, de-
setak stranica iz zbornika M. Gorkog

»O domovini«, jednu pripovijetku iz

Gogoljevih »Novelac 1 t. d.)

NAPISAO

MARIJAN
JURKOVIC

Iz niza krupnih politi¢kih grijeSaka
potinjenih u ovom almanahu, treba
u prvom redu spomenuti to, da pored
32 hrvatska autora, nije objavljeno ni
jedno jedino knjiZevno ime iz Srbije.
Stampani su radovi pisaca slovenac-
kih, ruskih, ukrajinskih, poljskih, Ce-
¢kih, bugarskih (7), engleskih, f{ran-
cuskih, talijanskih, $panjolskih, nje-
madkih i madarskih — ali srpskim
piscima nije bilo sudeno da udu u ovaj

almanah koji je objavljen dvije 1 po
godine nakon kona¢nog oslobodenja

Jugoslavije.
Anonimni urednici moZda ¢e poku-

tati da se opravdaju recenicom iz
predgovora, u kojoj se kaZe da ova}

. zbornik treba da bude samo »presjek

kroz rad saradnika NZHze, ali ¢e takav
odgovor pasti kao joS teza optuzba
protiv urednika, jer Popis izdanja
NZH (u dodatku ovog almanaha) svie-
do&i da izmedu 109 autora koji su od
maja 1945. do novembra 1947. Stam-
pani kod NZH, nema (osim 8 starih)
ni jednog savremenog Srpskog pisca.

Tesko je, dalje, shvatiti po kome fje
kriteriju mogla uéi u almanah objav-
ljena kod nas 1947. novela plitkog,
frojdistitkog i pomodnog D.H. Lorensa
»Dvije plave ptice«? Zar | ova prica,
u koioj jedna dokona i bogata Engle-
skinja cini¢ki poniZava jednu Zenu —
radnicu, moze, kako je re¢eno u pred-
gavoru zbornika, da »zadovolji potre-
be na%h novih ¢itatae | »da postane
najbolie sredstvo njihova kultu=ra
izdizanja«? 1li, moZda, ova Lorensova
novela takode potite iz neke njegove
knjige koju sprema NZH?

Ili — zbog Cega i zbog koga &tampatli
danas kod nas DZemsa DZojsa? Zar
samo zato $to ga je nekad prevodio
Goran Kovatié { 8to se ta pjesma na-
§la medu rukopisima NZH? (Uostalom
| ova je stvar vel jedamput objavlje-
na u Goranovim »Prijevodima strane
lirike«, Zagreb 1047, kao { ¢itav ciklus
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od perniciozne . anemije, veCc kao ra-
njenik koga ¢e da dotute istoriski
zakon koji pobeduje. U nekim tre-

" nucima u ovim komedijama taj peo-
bednitki zakon nije aktivno prisutan.

A kad se reakcija ispoljuje kao
aktivna 1 agresivna (Kulenoviteva
»Djelidba«), narotito je neprihvatlji-
vo ako pisac ne oseti da je ona u ot
poru prema nafoj druftvenoj stvar-
nosti nemoéna, da su nosioci Novog
drustva svesni i aktivni i da porazl

reakcije ne dolaze kao posledica nje-

nih sopstvenih nezgrapnih, glupih 1
pogre$nih proratuna, ve¢ od aktivno
suprotstavljenog pozitivnog dejstvos
vanja narodne svesti i volje. Bez to-~
ga, u jednoj komediji gde reakcija
sama stvari zaplice, a rasplet se jav-
lja kao vise ili manje slu¢ajno reSe-

nje, ona se manifestuje daleko <iSe .

kao faktor nego §to to stvarnosti od-
govara, i sa jednim prisustvom saac
ge koja, nesrazmerna stanju stvari,
snizuje vrzdnost nasih revolucionar=
nih tekovina i pokazuje ih kolebljivo
ostvarenim. U »Djelidbic« se takav
postupak, u netipi¢nom prikazivanju
specifitcnih nekih stvarnih odnosa,
zavriava na Stetu narodne vlasti. U
»Prstu pred nosom« je re& reakcije, ko-
ja je varnidava, jer u duhovitom obli-
ku formulife njene parole, nadmoéno
¢ujna, i tako ostaje bez ravnomernog
ili nadmoénijeg prigovora i odgovora,
da mirne dufe moZe da sluzi na sa-
mozadovoljenje reakcionarnoj publici
ako je u gledalistima, bez obzira §to
se sam rasplet komedije, iako vife
elementarno, skoro stihiski, ipak sva-
ljuje na njenu glavu. Ali ako bi se
svakom aktivitetu reakcije u komedi-
ji suprotstavilo jo¥ aktivnije dejstvo-
vanje pozitivnih ¢inilaca u naso}
stvarnosti, i ako bi na svaku reakcio-
narnu duhovitost odgovorila jo§ oStri-
ja poenta pozitivnoga prizvuka, sra-
smera bi bila uspostavljena { realna
slika bi imala svoju verodostojnost.
I onda bi komedija koja tretira motiv
reakcije dobila svoj pravi smisao: da
verno odnosima u stvarnosti prikaZe
jedno nasledeno, ali sasvim zgréeno
i veé¢ umrtvljeno nali&je.

U svakom sludaju, Skender Kule-
novié 1 JoZe Horvat, prvi sa viSe sa=-
drzaine i literarne dubine, drugi po-
vrinije, ali scenski nesto okretnije,
udinili su dobar potez: otkrili su na-
%0j savremenoj komediji pravi izvor
-a motive. Ali 1 ukazali na probleme
koje treba uociti kad se motivi iz tog
izvora komediografski reSavaju.
_—.———_——#

U decembru 1947 objavljeno
u naSoj zemlji oko triipo

miliona knjiga i broSura

U decembru 1947 izdate su u na3o]
zemlji 282 knjige i broSure, sa ukup=-
nim tirafom od 3,465.195 primeraka.
Od ovog broja knjiga 194 su dela do~-
maéih autora. Iz oblasti knjiZevnosti
i umetnosti ¥tampano je 50 domacih
i 47 prevedenih dela. Medu proznim
delima domaéih autora objavljena su
Yetiri romana na slovenatkom jeziku
(Josip Juréié: »Domene, Jus Kozak:
sT.esena Zlica«, Misko Kranjec: »Fa-
ra svetega Ivana« i Stanko Canjkar:
sPo vrnitvi«): zatim romani Ota Bl-
halji-Merina (»Do videnja u okto-
bru«) i Hamze Huma (»Adem Ca-
brié«). Od pesnitkih dela Stampane su
tri zbirke pesama na$ih savremenih
pisaca (Radovan Zogovié: » Prkosne
strofe«, Marin Franievic: s Povratak
horcas i Milan Dedinac: »Pesme Iz
dnevnika zarobljenika br. 60211«). Od
pozorisnih dela Stampana je prva
knjiga komedija Skendera Kulenovi=
éa i komedija »Krparie od Antona

Ingolica.

Crtet Dorda Andrejevica-Kuna

-——-—-l—-—l_'——_"-p———-—-———.

»Iz engleske lirikes, za koji su poboZnl
urednici mislili da ne smije izostatl
iz almanaha u kom je Stampan ciklus

»Iz ruske lirikec.)

Potrebno je, ovom prilikom, reél
nekoliko rije¢i uopte o odnosu prema
Goranu i o tome &ta se radi s Gora-
nom. Put Gorana Kovali¢a ni-
je bioniravan ni jednostavan. U svo-
jim ranijim knjiZevnim radovima on
je mnogo lutao, &esto se povodio za
dekadentnim knjiZzevnim strujama na
Zapadu, i ne malo njegove poezije 1
proze predstavlja, naZalost, samo l-
teraturu za literate, katkad praznu
artisti¢ku igru rijetima. Taj period
njegovog Zivota zavrSiio se koncem go=
dine 1042., kada je Goran napustio
okupirani teritorij 1 krenuo onamo
kamo su po3lf najbolji sinovi hrvat-
skoga naroda — u partizane, da bi se
borio protiv okupatora i njegovih slu-
gu. U oslobodilatkoj borbi Goran se
preporodio, dobijao je nov llk, razlidit
od ranijega. Drugovi 1 borci koji su
bili & njime u toku posljednjih mjese-
ci njegovog zivota sviedole o ogrom-
nom preobraZaju pjesnikpvom. Ali jos
jate svijedole o tome stihovi koji su
nastali u to doba, a narotito poema
»Jamae« jedno od najsnazZnijih umijet-
nictkih ostvarenja rodenih u ognju
oslobodilatkog rata, dielo koje je mo-
gao dati samo piesnik kojl je svoiu
sudbinu tijesno povezao sa narodom

u njegovim najstrasnijiim ali i naj=-

svietlijim danima.
No, postoje ljudi koiima ovo nije

ili nefe da bude jasno. Oni stalno
solip=

napominju o prvom Goranu.
sistickom lutaocu. Eto, oni ovdje, po-

red snazne | borbene pjesme »Samo-
me sebi« (»MoZe§ 1i zatvoriti odl, kada
tete vrijeme — kao krvava rijeka? -
- She
njaj samo osvetnik maé, — Koiji sja
kao sunce.«), ftampaju mradne i bo-
lesne stihove: »Trajanje« (»Svejedno,
je 1i dan ili no¢, — Svejedno, je li java
ili mora, — Svejedno, da i mrak Ge
do¢, — Svejedno, da li svanuti ée zora«).
Oni {zdaju u NZH, pod imenom ne-
kog redakcioneg odbora (takode ano-
nimnog), Djela Ivana Gorana Kova-

Ako katkada i obmane§ &ula.
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Poetska reportaza o Grckoj

(Oskar Davi¢o: Medju Markosovim partizanima)

Prosle jeseni, u izdanju biblioteke
»Trideset dana«, iziSla je knjiga Os-
kara Davita o Grtkoj, o borbi grékog
naroda protiv inostranih imperijalista
i njihovih monarhofasisti¢ckih slugu,
Pisana pod reporterskim uslovima, na
osnovu aktuelnih dogadaja, u drama-
titnom momentu vodenja ankete ko-
misije Organizacije Ujedinjenih naci-
ja, a u Zurbi da kao reportaZa ne za-

~kasni, knjiga danas viSe nije sasvim

ssveZza«: od njene pojave desili su se
mnogi novi dogadaji u Grékoj i u sve-
fu. Danas se o Griékoj zna viSe kon-
kretnoga: oslobodilacki pokret izvo-
jevao je jo§ jade pozicije, gréki narod
dobio je svoju narodnu vladu sa ge-
neralom Markosom na ¢elu, a inter-
vencija stranih imperijalista postala
razgranatija i otvorenija. Medutim,

ova knjiga ostala je isto onoliko ak-

tuelna kao i kad je pisana, ne samo

- zato 3to u Grikoj borba josS traje a u
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ono Sta je

‘nama se ne umanjuje uzbudenje zbog

sudbine Gréke. nego i zato §to u knjl-
zi pisac nije dao samo letimitne uti-

ske, ve¢ je zahvatio u mnoge bitne
momente, odnose snaga, knjiZzevno
uobli¢io pojave i protagoniste, Knji-

Zevnik je mnogo pomogao reporteru

u uopstavanju konkretno dozivljeno-
ga, a reporter je neposrednim zapa-
Zanjima potkrepio nadahnutoga knji-
zevnika. Knjiga je zanimljiva i za
Sitaoce u inostranstvu. Upravo zato §to
je znafajna, bilo bi potrebno drugde
dati opSirniju analizu, kako bi se utvr-
dilo koliko je gde pisac nasap pravu
meru a gde nije, gde je pesnik dao
krila reporteru, a gde su ta krila suvi-
§% ponela reportera u poetsku slo-
bodu,

- Oskar Davito imao je priliku da
medu prvima vidi izbliza borbu u Gr-
tkoj s obe strane, a kao jedan od prvih
iz inostranstva da dode u dodir sa ge-
neralom Markosom. Iskustvo koje
Davito ima iz nade oslobodilatke bor-
be protiv nemadko-italijanskih oku-
patora i njihovih slugu posluzilo mu
je da neke pojave odmah dublje shva-
ti i uhvati, da uporeduje, da nalazi
klasi¢ni partizanski stil,
a 8ta specifi¢tno za borbu grCkog na-

roda protiv novih porobljivaca. tI‘ako
je ponova doziveo zlo¢ine faSisti¢kih

okupatora 1 =aSao nove akcente
uzbudenija nad standardnim fotografi-
jama krvnika sa zrtvama; mogao
da razume lisavanja, napore i oskudi-
cu: mogao da pojmi dvostruku straho-
tu nove okupacije, a znajuci sta je
ustanitki narod i kako je sloZena bor-
ba, nadao poetski patos pri karakteri-
zacijii naroda spremnog za borbu do

pobede.

U svojoj knjizevnoj reportazi Davito
je izneo samo ono Sto je dniivea_ili u
£ta se uverio..On nije »romansirao«
reportazu pomoc¢u izmisljanja c¢inje-
nica i odnosa medu dogadajima i lju=
dima, nije poku3ao da vesta¢ki kon-
struife neku »opstu sliku«. Ali on na-
stoji i ¢Cesto uspeva da konkretni
doZivljaj produbi, da slika situacije,
da daje karakter, da pojedinatno po-
digne do tipskog. On opisuje ono §ta
gse deSava Anketnoj komisiji 1 njenoj
frakciji posle rascepa, i pri¢a Sta jJe,
kao pratilac te frakcije Anketne ko-
misije, doziveo. Kroz samu Anketnu
komisiju prikazuje Davi¢o neke tipi-
¢~e odnose u danasnjoj medunaro-
dnoj politici, mahinacije zapadnih im-
perijalista, koji se u svojim poroblji-
vadkim postupcima ne ustezu ni od
najbanalnije podlosti ni od najprozir-
nije lazi. A prateCi rad Komisije,
pisac koristi da ocrta razne Vi
dove dana3nje Gr&ke: otvoreni teror
u mraku i laznu demokratiju u izlogu

okupirane teritorije, ilegalnu borbu u
terorisanim gradovima i novi Zivot
ustani¢kog naroda na oslobodenoj te-
ritoriji. Sama Anketna komisija daje
mu prilike da skicira nekoliko pla-
sti¢nih tipova (izlapelog formalistu ge-
nerala Delvoa, podmuklog aranzera
Lunda, »lepog ubicu« Bila, »mentol-
ski« zlu mis Sokris, izdajnika-komedi-
janta Vasvosa, pokajnika Zafiridisa,
gomilu antipati¢nih i simpati¢nih,
promuéurnih i glupih novinara). Rad
Anketne komisije daje mu prilike da
nam otkrije zlogine koje su izvrdil
nad grékim narodom prvi i drugi oku-
patori; da ocrta izdajnike, iste pod
jednom i pod drugom okupacijom dq.
osvetli sabotaze koje vrse u a.t}ketl
anglo-ameritki pretstavnici, koje izla-
peli Delvoa prostodusSno naziva »gr-
tkom stranome; da pokaZe kako su
Anglo-amerikanci postupali kao da Je
gréka vlada tuzilac a Jugoslayijg,
Bugarska i Albanija dokazani Krivci;

da otkrije pedvale oko zakazivanja
sastanka § generalom Markosom,

manevar. oko rascepa komisije radi
osujeéivanja stvarnih rezultata an-

kete. Dugo putovanje do generala
Markosa daje piscu mogucénost da
opife razna sela, politi¢ki Zivot u nji-
ma, uslove Zivota naroda, njegov po-
liti®ki i kulturni uspon, da opiSe par-
tizanske mardeve i zasede monarho-
fafista na drumovima.

Knjiga je napisana na osnovu au-
tentitnih podataka. Te podatke je pisac
desto kniiZevno osmislio, a ponekad
preterandm knjiZevnom obradom uéi-
nio manje uverljivim, iako su istiniti.

Jedna od najpotresnijih epizoda
knjige jeste saslusanje stare svedo-
kinje Evangelije Vasiliju pred Anket-
nom komisijom. Starica — ko0]joj su
jednog sina borca protiv Nemaca ubili
monarhofa8isti pod anglo-amerit:kt?m
komandom, drugi joj sin pripada je-
dinicama generala Markosa, a tre¢i je
u 2andarmima — opisana je vanredno
sugestivno. Njeno sasludanje, pri kome
sovietski delegat Graur izvlaci istinu
uprkos jezive komedije s»zapadne stra-
ne«, deluje kroz Davitovu knjigu du-
boko dramati¢no. Medutim, i u ovoj
epizodi, koja je data vrlo ¢covectno i
ubedljivo, pomalo smeta Sto je pisac
poetizirao dijalog, naime sto stari¢ine
re¢i daje u svojoj poetskoj stilsko]
obradi. Preterano i ponekad proizvolj-

no literaturisanje Davita u ovoj veli=-
koj istinitoj reportazi ide ili u pravcu
grotesknog S$arZiranja li¢nosti, ili u

pravcu forsiranja stila u dijalozima.
Tako i starica Evangelija — koja se
nalazi na stra¥noj mueci, jer ne shvata
Eta od nje hoée komisija, da sveddei
u korist ubica ili da govori istinu —
pritajuéi o sinu upotrebljava poeticne
opise mora, prirode, slikovito izrazava
emocije. A devojka Dimitrija iz Ftell-
je, koja pri¢a potresni dogadaj kako
su monarhofasisti napali njihovo selo
i izvrdili zlodin nad Zenama, daje
opise kojima sim pisac hoce da da
atmosferu dogadaja: »Zrikavei su zri-
kali, svici su se gasili i palili nad
potokom. A kroz no¢, iz svih seoskih
ulidica, uz potmulu jeku kundaka u
leda, tete devojatka suza i jauk i po-
lako se slivaju u odajno, belo drhtanje
stada pred klanje, na trgu pred crk-
vom....« Ovo nisu mane siromastva
izraza, nego mane obilja izraza, zbog
nepotpuno nadene mere,

Lik vrhovnog komandanta generala
Markosa Davito je dao s nekoliko

poteza, svakako iz osetanja odgovor-
nostl. No on je taj lik docarao c¢itao-
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cima koji su prek'o njega mogli da
vide borca koji im uliva najdublju
ljubav i postovanje.

Vrlo sugestivno dati su likovi izdaj-
nika — komedijanta Vasvosa, koji
se — u strahu od partizanskog ko-
mandanta koga je nekada izdao —
pretvara u licemernog pokajnika 1
pobornika borbe, i pokajni¢kog agen-
ta Zafiridisa, koji piscu prica Ccitav
splet »dvostruke igre« u kojoj je i sam
ucestvovao, osvetljujuéi angloameric-
ku igru. Vrlo je zanimljiv lik stardi¢a
Kostadinosa § dzandrljivom babom,
starog socijalista koji prima u svojoj
kuéi »pretstavnike svetske demokra-
tije«. Svi ti likovi bili bi jo§ uverlji-
viii da su manje Sarzirani,

PiSu¢i nadahnuto ovu istinitu knji-
gu, Davico je pokazao osobine roma-
nopisca, ali on jo§ nema dovoljno
iskustva 1 sigurnosti u odabiranju
detalja i u nalaZenju mere, zato kad
neSto »pronade«, on bez potrebe &esto

insistira na svom nalazu, na 8vojoj
dosetki.

Ima mesta u knjizi pri kojima &ita-
lac praSta piscu izvesna groteskna
preterivanja. To su mesta na kojima
su prikazani neki ¢lanovi Anketne
komisije u komi¢nim situacijama.

Knjiga »Medu Markosovim partiza-
nima« znatajan je knjiZzevni dokume-
nat o pravednoj borbi grékog naroda
za slobodu i nezavisnost: lektira po-
tresna i draga za nade Citaoce koji
znaju znadaj borbe grdkog naroda,
Ona je, u isto vreme lep dragocen
prilog nafoj novijoj knjiZevnosti. Ona
nije primer »socijalistitkog realizmacg,
kako je to nepromisljeno revnosno
tvrdio jedan mlad kriticar u »Glasus.
I kao knjiZevna reportaza ona ima
nedostataka. Ali kao knjizevna re-
portaza, kao knjiga putopisno-publi-
cistiCkog Zanra, to je delo koje oboga=

¢uje nasu knjiZzevnost ovim kod nas .

retkim zanrom, a, sem toga, pokazala
je da njen pisac, poznat kao pesnik,
ima izraziti dar za knjiZzevnu publi-
cistiku, a verovatno I za yroman.

J. P,

Misevi 1 judi

Roman DZona Stejnbeka

U ovoj maloj knjizi ameriékog pi-
sca DZona Stejnbeka, &iji su »Plodo-
vi gnevag«, i pored meSavine realisti¢-
kih i naturalisti¢kih elemenata, jedno
od najpotresnijih ostvarenja novije
americke knjizevnosti, sve je neobic¢-
no i bizarno: i drasti¢na, naturalisti¢-
ki iskonstruisana fabula, u ¢ijoj pro-
stoti ima mnogo namesStenog i laznog;
1 sirovo prikazivanje tegobnog zivota
farmerskih radnika, u kome wvulgar-
ne pojedinosti dobijaju principijelno,
groteskno uveli¢ano znacenje: i tra-
zena primitivnost psihologije, u ko=
joj se sve svodi na elementarne, sko-
ro zivotinjski date bioloske porive; i
egzotitnost likova, ¢ija izuzetnost sud-~

bina utoliko wviSe pada u oé&i Sto se,
otigledno, kroz njih tezi ka karakter-

noj tipizaciji i drustvenom uopsStava-
nju; i uproséenost stila i rudimentar-
ni kolorit jezika, u kojima ima traze-
nih i isforsiranih lokalnih i »narod-
skih« bizarnosti (u prevodu Danila
Mihajloviéa svedenih na banalnost
osrednjosti 1 stereotipnosti).

Birajuéi iz Zivota, po instinktu na-
turaliste, samo ono 3to je elementar-
no i u toj elementarnosti originalno i

bizarno, Stejinbek u ovom svom malom

delu daje strasno {zopatenu i naka-
znu, skoro monstruoznio ¢udovisnu sli-
ku onog deklasiranog, iz kapitalisti®-
kog stroja izbatenog sloja ljudi, koii
se, u borbi za odrZanje golog Zivota,
potucaju od farme do farme, izlazu-
¢i se ropskom sistemu eksploatacije i
ponizZzenja i ¢udljivom nasilju farmera
i kapitalista. Stejnbek opisuje Zivotnu
bedu toga sloja takvim crnim boja-
ma drasti¢nog naturalizma, da je li-
kove tih druS$tvenih prognanika ka-
pitalistickog poretka prikazao kao
zrtve svojih animalnih nagona, ele-
mentarnih bioloSkih poriva i iznimno
niskih ljudskih i drustvenih oseéanja.

Ostaju¢i veran svome bogatom Zi-
votnom iskustvu, Stejnbek je, nema
sumnje, zasnovao svoje delo na veri-
stickim pojedinostima. Ali ih je, po

svom sopstvenom pesimisti¢kom na-
strojenju, ne uvidajuéi preobraZava-
latki revolucionarni karakter bede, u
toliko] meri, i tako drasti¢no nagomi-
lao, da ta mratna i krajnje morbidna
slika ljudskog zZivota viSe odgovara
tragi¢noj bespomoénosti pis¢evog pe-
gsimizma, nego samom stvarnom Zivo-
tu i ljudima kojl se, iako zahvaéeni
nemilosrdnim socijalnim Zrvnjem, i-
pak bore da taj Zivot udine svetlijim,
boljim, c¢ovednijim.

»MiSevi 1 Ijudi«, ta morbidna 1 izo-
pactena slika Zivota jednog dela ame-
rickog radnistva, ta naturalisti¢ka
himna niskim nagonima i Zivotinj-

skim besovima u Coveku, izisla je, uz
pompezne fraze i buénu reklamu,

obligatnom slikom iz filma, u izdanju
privatnog izdavackog. preduzeéa »A-
teneum«, koje se veC specijalizovalo
za lansiranje §tetnih knjiZevnih bi-
zarnosti dekadentne knjizevnosti Za-
pada.

Treba istaé¢i da ovo nakazno delo od

nepunih sSest stamparskih tabaka sta-
je 40 dinara. *

CricZ Dorda Andrejevi¢a-Kuna
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u »KnjiZevnostic

Drugi ovogodi¥nji broj »KnjiZevno-
sti« pokazuje prema prvom opadanje
rubrike knjizevnih i umetnlé}{lh 0SVT-
ta. Dok je u prvom broju bilo i hro-
nike, i knjizevnog, i pozori$nog, 1 li-

kovnog, i muzi¢kog pregleda, 1 osvrta

i belezaka, u drugom, sem pozZOTiSNOE
pregleda, jedva ima mnekoliko osvria
i belefaka. Ostaje jo¥ uvek aktuelna
diskusija o nagim d&asopisima, pokre-
nuta u prvom broju »KnjiZevnostis.
U pozoriinom pregledu, povodom pri-
kazivanja »Mlade garde«, dotaknuto
je pitanje dramatizacije i samog ro-
mana »Mlada gardac od A. Fadjejeva,
koje je raspravljala sovjetska kritika,
i ukratko je rekapitulirano 3ta je vo-
deéa gsovjetska kritika zamerila ovom
znatajnom piscu, koji je sve te oprav-
dane zamerke usvojio. Iz drugog bro-
ja »KnjiZevnosti«, pored Clanka Bo-
risa Ziherla o Otonu Zupandicu, treba
istaéi odlomak romana poginulog knji-
yevnika Porda Jovanovitéa »Plati pa
nosi«. Iako pisan pre rata, ovaj ro-
man, kroz grotesknu satiru, vrsi vrlo
aktuelnu kritiku danasnjeg kapi'_cali-
sti¢kog sveta. Ovaj odlomak poginu-
log pisca-borca koji deluje aktuelnije
od mnogih danas pisanih radova pot-
setéa na to da, pored eseja Porda Jo-

vanoviéa, treba odekivati i objavlji-

vanje njegovog satirinog romana.

PRVI BROJ SARAJEVSEKE
»BRAZDE«

U Sarajevu doskora je izlazio sa-
mo jedan ¢&asopis, »Pregled«, koji Je
objavljivao priloge iz svih oblasti dru-
Stvenog, politickog i kulturnog Zivota,
a uz njih i1 knjizevne radove i kritike.
Otsad »Pregled« postaje Casopis za
drustvena, polititka i op3tekulturna
pitanja, a, pored jednog ¢Casopisa za
radove mladih pisaca Bosne i Herce-
govine, pokrenuta je nova revija za

knjiZzevnost i umetnost, »Brazda«. Po-

kretanje novih republickih pa i po-

krajinskih Casopisa odrazZava sve ve:(_‘:i
porast aktivnog interesovanja za knji-

7evnost, Novim d¢asopisima daje se
moguénost piscima jedne republike ili
jedne pokrajine da brZe istupaju pred
javnost, a podetnicima da se ogledaju
prvo u uZim granicama, Uz manj_e
strogi izbor mego u d¢asopisima veli-
kih kulturnih centara. Pokretanje ca-
sopisa »Brazda« (urednik Isak Samo-
kovlija) odgovora jednoj potrebi. To
je prvi veliki ¢&isto knjiZzevno-umet-
nitki Casopis Narodne Republike Bo-
sne i Hercegovine.

Poito je to mov 8Sasopis, koji tek
sada stite kako iskustva tako i fi-
zionomiju, za redakeciju bi bilo kori-
sno da ¢uje konkretne krititke pri-
medbe. Zasad samo nekoliko primedbi.
Prvom broju knjiZzevnog &asopisa Bo-
sne i Hercegovine viS§e bi odgovaralo

- da je pisac uvodnika umesto opstih
i pomalo apstraktnih misli razvio kon-
kretnu analizu situacije u Bosnji 1
Hercegovini u odnosu na celu zemlju,
ocrtao stanje knjizevnosti u Bosni 1
Hercegovini i obelezio konkretne za-
datke njenih knjiZevnika. Kritike na
knjige i pisce ne moraju se odnositi

samo na izdanja sarajevske »Svjetlo-
gti«, i kritidari ne treba da se, na
$tetu kritiénosti, rukovode obzirima.
Relezaka ima relativno dosta (s obzi-
rom na nerazvijenost te rubrike u
svima dasopisima), ali one ne bi smele
biti tako sludajne i proizvoljne kao

na primer bele§ka »Nagraden romang,

u kojoj se Citaoci obavestavaju o to-
me da je u Norveskoj nagradu za
knjizevnost dobio roman Sinve Kri-
stensona »Majka Marija«, a o piscu
i romanu niSta se ne kaZe, sem da
ga je »norveika Kkritika ocijenila kao
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&iéa, a evo kako. Za tri godine izdali
su detiri knjige, koje po nacinu kako
su izdane pokazuju potpuno nera-
zumijevanje preloma S$to se dagodio
u Goranu. To je ruganje onom Goranu
koji je pao u oslobodilatkom ratu,
pjesniku ¢&iji ce lik ostati ne samo u
knijizevnosti, nego i u historiji nasSe
narodnooslobodilatke borbe. Za tri
godine oni su izdali dva izdanja Go-
ranpvih kajkavskih stihova (veliko
luksuzno izdanje 1945, i zatim opet
malo luksuzno 1947.), dvije knjige nje-
govih novela (od kojih su neke vrlo
slabe i potetnitke) i knjigu prijevoda
strane lirike (o ¢ijoj bi redakeiji treba-
lo opdirno pisati). U svima tim knjiga-
ma nalaze se komentari koji su klasi¢éni
po malogradanskim detaljima kojima
redaktori Zele sakademizirati« Goraaa.
Oni, da navedemo samo jedan pri-
mjer, smatraju da je sada neobitno
vazno da cCitalac bude obavjeSten ka-
ko izgleda rukopis koje Goranove
knjige. Tako javljaiu da rukepis sti-
hova »Ognji i roZze« ima »format
108X168 cm; 75 listova ukori¢enih
u dva siva kartona, kroz koja su pro-
vutene dvije svijetloplave, duge vrp-
ce za vezanje.,.. Goran je te pjesme
pisao zelenom tintom, svaku na po-
gebnom listu, na desnoj strani; naslove
ciklusa, naslove pjesama i Kazalo pi-

. gao je S&tampanim slovima....« ..

moZe li biti teZze uvrede mrtvom Go-
ranu, nego Sto je ta da se u komenta-
rima, u djelu »Dani gnjeva«, spominje
danas, kako je o prvom izdanju te
knjige napisao nekakav prikaz 1937
godine stari klerofa8isticki zlikovac
Ivo Lendié, urednik »Hrvatske stra-
Fe«, koji je pred narodnim gnijevom po-
bjegao s ustatama. Ili zbog koga 1 zbog
dega treba danas spominjati poznatog
jzdajnika 1 agenta IntelidZens servisa
Josipa Berkovifa, urednika ngkada-
&njih »Savremenih pogleda«? Ili bilje-
¥iti kako je jednu od ovih novela pre-
veo na njemacki Hitlerov oficir dr

Jozef Bobek, urednik »Deutsche Zei-
tung in Kroatiene, lista koj! je za vri-
jeme okupacije izlazio u Zagrebu?
(»Dani gnjevas, izdanje NZH, Zagreb
1046, str. 230, 227.) Razumljivo je, da

zauzet ovakvim »nauénime radom,
redakcioni odbor Djela Ivana Gorana
Kovacica nije stigao da od oslobode-
nja izda ni jedno izdanje »Jameg, koje
danas nema u knjizarama!

Prije nego se osvrnemo na pojedi.
ne priloge, trebalo bi notirati nevje-
rovainu neukusnost koju su pokazali
urednici »Ostvarenja«, svrstavsi, u
svojoj reklamnoj revnosti, na omotu
knjige, u isti red imena koja ne mo-
gu stojati jedno uz drugo. Evo, kako
redaju urednici zbornika, autore:
Adi, Barac, BeneSi¢, Bjeljinski, Bog-
lic, Bor, Brajer, Bajron, Car Emin,
Capek, Cengi¢, Dante, . . Zerve, Go-
golj. . . Vezinov, Vitez, Vicev, Volter.
Ili — ¢itate malo niZze, na istom omo-
tu, reklamu o autorima u likovnom
dijelu knjige: Postruznik, Prica, Pu-
Skin, Radaus$, RezZek. Varate se ako
mislite da je taj PuSkin neki mladi,
novi slikar. Ne, to je glavom Alek-
sandar - Sergejevié, od koga su na

stranama 59. i 60. objavljena, uz pri-

jevod njegovih stihova, dva crteza
perom i koji je zbog toga svrstan, kao
likovni umjetnik, u isti red s nasim
likovnim umjetnicima.

Ali ni to jo§ nije sve: urednici su
V. I. Lenjina oznacdili kao saradnika
almanaha »QOstvarenjac.

Od originalnih proznih priloga is-
tice se novela Josipa Paviti¢a, Vjeko-
slay Kaleb objavljuje novelu o trojici
malogradana »Malena ali. . .«, koja
je, kako je oznalena, napisana 1940.
ali nije bila objavljena ni u prvoj
knjizi autorovoi ((»Na kamenju,
Zagreb 1940.) ni u drugoj (»Izvan
stvari«, Zagreb 1942.) Da je Stampana
g 1940., ova bi pripovijetka po ¢ita-
voj svojoj ustremljenosti i atmosferi
djelovala tada mnogo snaznije, mno-
go udarnije nego danas, narodito
zbog lika postolara Jere, koji se »od
nekog vremena sprijateljio s fratri-
ma u samostanu na Smokvici, k nji-
ma oOdlazi na razgovor« i gvardijan
mu s rados¢u prica o tome kako je
»stvar gotova: rat ¢ée se pojaviti u
najskorije vrijeme«. Novela je pisa-
na (ili, to¢nije recfeno, radena) sti-
lom prvih knjiga Kalebovih, cereb-
ralnodéu koja zamara, razqim triko-

vima, pirandelovstinom, — i autor u
konstruisanju efekata ponekad pot-
sjeca na svog postolara Jeru, Kkoji
zato $to »mu se ¢ini da joS nije sa-
svim opazen« razbija o zid, pred publi-
kom, svoje CaSe, boce, tanjire, pa ¢ak
simulira da hoce da zakolje i Zenu i
djecu. Kalebu, zapaZzenom piscu, ovo
nije potrebno, a nije bilo potrebno
ni ¢itaocima samo zato da bi Kaleb
bio zastupljen neobjavljenom pri-
¢om, Ranko Marinkovié, koji veé ne~
kih deset godina objavljuje odlomke
iz svojih djela, podario je dvanaestak
stranica 1 urednicima »Ostvarenjax.
Novela Iva Frola iz 1936. godine za-

cijelo nije dozZiviela prigodom sada-

$nje prve publikacije nikakva dotje-
rivanja, S8to, svakako, treba pozaliti.
Viktor Car Emin u priégi »Dva se
rukava prazna na vijetru njisu. . .«

prilazi nafoj stvarnosti s mnogo sim=

patija., Augustin Stipcevi¢c i Mirjana
Mati¢é-Hale dali su povrsne, umjet.

ni¢ki neprozivljene price. Ervin Sin-

ko Stampao je nekoliko blijedih skica
pod naslovom »Pariske uspomenex,

Antun Barac je u d¢lanku »Slom
Ljudevita Gajas« pokufao dati novo
gledanje na poznatu Gajevu aferu s
knezom MiloSem +1848. Ali historijsko
zbivanje nije rezultat borbe pojedi-
naca, a joS manje se historija moze
objasnjavati »firerovskom« psihologi-
jom, kao &to to ¢ini profesor Barac: »S
ne¢im proroc¢kim u sebi, Gaj je bio
stvoren da vodi, i to odluc¢no, bez skre-
tanja, prema ciljevima, koji ni njemu
samome mozda nisu uvijek bili potpu-
no jasni..Kad se sve Cinilo izgublje-
nim. on je vjeStim govornid¢kim zao-
kretom ili odluénom kretnjom 2znao
promijeniti neprijatelisko raspolozenie
masa u svoju korist« (str. 233.) Marijan
Matkovié dao je jedan felitonski na-
pisan ¢lanak o lirici A, B. Simiéa.

Sli¢can ¢lanti¢ napizao je Sinko o ma-.

dzarskom pjesniku Adiju. Marin Fra.
nicevi¢c govori o danasnjoj kulturno-

prosvietnoj problematici, u ¢lanku

_pretrpanom citatima. Uspomene Ju-
lija BenesSica o

jednom poliskom
prevadiocu naSe knjiZzevnosti ne bi
bile nezanimljive, da su redaktori

brisali purgerske detalje o vrstama
vina koje je taj prevodilac volio da
plje, o kulenu i slicnom. Mnogo ma-
logradanskih i nazdravi¢arskih gle.
danja ima i u prilozima Mirka Bra-
jera. Zanimljivo je procitati o veza=
ma Trogiranina Frana Trankvila de
Andreis - Andrijevi¢éa s Erazmom Ro-
terdamskim, ali o Erazmu, mjesto
fraza (»Bio je plebiscitom Evrope
izabrani vladar u carstvu duha«), valja
pisati nau¢no i kriti¢cki, Sto je da-
nas olak3ano postoje¢im nauénim 0=
cjenama, a pogreSno je objavljivati
ocjene samo zbog imena jednog pisca.
Jarko svijetlo na Zivot hrvatskih kul-
turnih radnika u Austro-Ugarskoj,
bacaju dva kratka dopisa Janka Po-
lica-Kamova upuéena Milivoju DezZ-
manu, koji je c¢itavée decenije, sve do
nasih dana, kontrolirao, kao povjer-
ljiva osoba finansiskog kapitala, naj-
veCi 1 pajuticajniji dio Stampe u Hr-
vatskoj i brutalno eksploatisao hrvat-
ske knjizevnike u materijalnom i mo-
ralnom pogledu.

Stihavima su pretstavljeni mnogi
hrvatski pjesnici od Nazora do novih.
Urednici su dopustili da se pjesme
datiraju okupacijskim godinama —
praksa koja Sse uporno Ssprovodi u
nekim ¢asopisima od oslobodenja —
ma da je Cesto otigledno da su stiho-
vi napisani sasvim nedavno. Naro-
cito se ovakovo obmanjivanje i dava.
nje laznih svjedoCanstava o sebi ne
bi smjelo dopustati u sludajevima
kada je vrlo dobro poznat stav auto-
rov u tim godinama.

Kvalitet pojedinih prijevoda 1e
vrlo nizak. Prevodioci ponekad ne
znaju 91 najosnovnije zakone na-

Seg Jezika (»Vi ste sposobna«, »Vi
ste pametnija« str. 286.). ili ga kvare
(»Dobivas sve za nista«, str. 287.,
»Pi}a je goli €aj« str. 118), ili izmi%-
ljaju rije¢i koje nam mapominju NDH
(vkomornica« mjesto sobarica, str.
119. i dalje).

Medu prevedenim esejima nalazi
se i jedan od fundamentalnih Le=
njinovih ¢lanaka o Tolstoju i ¢lanak
»Uspomeni Hercena«. Samo bi tre-
balo biljeske uz te ¢lanke praviti sa

—

vise osjetanja odgovornosti: ¢italac
mora to¢no znati koja je fusnota Le-
njinova, a koja prevodioCeva. To isto
vrijedi i za c¢lanak Hercenov o Bjle-
liinskom. Dobro je sto je prevedeno
slavno pismo Bjeljinskoga Gogolju,
ali ga nije trebalo donositi u skracée-
nom obliku, kao $to se ono daje ucde-
nicima 9. razreda sovjetskih srednjih
Skola, otkuda je i prevedeno (»Rus-
ka literatura«. Hrestomatija za 9.
razred srednje Skole od N. L. Brod-
skoga i I. N. Kubikova, Ut¢pedgiz
1945.), a sasvim je neozbilino da
prevodilac prenosi i fusnote iz $kol-
skog udZbenika i da ¢&itaocima al-
manaha »Ostvarenja« objadnjava naj-

obi¢nije strane rije¢i, kao na pri-
mjer: ateizam, fanatizam, pedanterija
i1 t. d. Clanak Lunatarskoga o Ste-
drinu, napisan dvadesetih godina,
danas je u mnogotem zastarijeo jer je
tek poslije smrti Lunatarskoga (1933.)
sovjetska nauka o knjiZevnosti dala
radove _,I}:Oji Su ponegdje iz temelia
1zrr}1;|‘en111 gledanje na velikog ruskog
satirika i revolucionarnog demokra=-
tu: dva velika toma » Literaturnog
nasljedstva«, knjige Kirpotina, Elj-
sl?erga, Oljminskoga i drugih., A go-
Fllne 1941. dovrSeno je i prvo potpuno
1zdanje djela Séedrinovih u 20 tomo-
va, od kojih gotovo jednu treéinu
pr?ctstavljaju tekstovi objavljeni prvi
put, |

Na koncu — joS jedna neukusnost,
pored folikih o kojima smo govorili,
Almanahu je dodan i povezan u knji-
gu reklamni popis izdanja NZH,
Stampan na loSijoj vrsti papira. Ra-
zumljivo je da NZH, kao komercijal-
no poduzece, treba da reklamira svoja
izdanja, ali nije potrebno da se danas
knjiga natura &itaoci.a metodama ko-
je nas mnogo sje¢aju na metode raznih
Kuglija, Biroza, Gece Kona i sli¢nih
knjizarskih kulturtregera. -

Smatrali smo za potrebno da se
malo opSirnije osvrnemo na grube i
krupne grijeske u ovom zborniku.
Utoliko viSe, §to je na koricama knji-
ge oznaCeno da je ovo tek prvi tom,
pa bi se zbog toga lako moglo desiti
da dotekamo i drugi.

w

Odgovorni urednik: Jovan Popoﬂé‘, Beograd, Francuska, broj 7 — Stamparija »Bnrhac; Beogrﬁd, Dedanska 31

djelo od trajnije vrijednostic 1 da sy
roman prevodi na 3esnaest jez{h‘-‘{.‘_,
Da li je ovakva informacija zalsta;.'g:l

‘potrebna? Beleika o romanu ISon=—

stantina Simonova »Dim otadZbine«
dolazi sa zakasSnjenjem za sovjemgom
kritikom, koja je ovo delo zasluznog
1 uglednog pisca ocenila kao neuspelo.
U drugoj jednoj bele¥ci istite se ale
manah »Ostvarenje« kao jedna od naje
boljih edicija kod nas posle rata.

Takve greSke, koje pokazuju nemes
todiénost u uredivanju tasopisa, mogu
se i moraju otkloniti, da bj novi re-
publiéni knjiZevai €asopis igrao svoju
korisnu ulogu U jugeslovenskom kul-
turnom Zivotu. NS
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»HID« TRAZI DOSTOM.?OBRED-I
NIKE U MADARSEO-JUGOSLOw
VENSKOJ KULTURNOJ SARADNJX

Dvobroj za januar i_ februar »Hida&
¢asopisa vojvodansklh Madara z&
kulturna, drustvena pitanja i kritiku,
jzi%ao je na 96 strana, u NOVOIN, pove=
éanom formatu. Pored dlanaka i dru-
gih knjizevnih priloga mada.'r:skih Pl
saca, ¢asopis donosi i nekoliko Dres
voda jugoslovenskih pesama. Zigs
mond Kek, glavni urednik madars
skog dnevnika »Madar S0« U Jugo=
slaviji napisao je u ovom broju opse=
¥nu kritiku na antologiju ma_tiarskm
knjizevnika Jugoslavije »yTéglak, Ba=
razdake« (»Cigle, brazde«).

Uredni$tvo d¢asopisa daje u ovom
broju prikaz »Deli Cilaga« (»Juzne
zvezde«), organa Madarsko-jugoslo=
venskog drustva u Budimpesti
ovom prikazu uredniftvo s negodo-
vanjem ukazuje na to da je u trecem
broju »Deli Cilaga« jedna pesma Jure
Kastelana objavlijena u prevodu Ja=
nosa Cuke, koji je za vreme rata bio
urednik »Hirlapa«¢, dnevnika fasistid-
kih okupatora u Backo]. »Hid« dono=
si odlomke 1z antidemokratskih, agre=
sivnih ¢lanaka JanoSa Cuke, iznosi
njegovu mraény proslost, 1 odlu¢no
protestuje protiv toga da se radovi
Jano%a Cuke objavljuju u jednom cCa=
sopisu ¢iji je cilj jacanje madarsko=
jugoslovenskog prijateljstva. »Nije
nate da ispitujemo— pise »Hid« —
zasto se Stampa i $ta radi Janos Cuka
u Madarskoj. Ali imamo pravo da ne=-
godujemo §to na listi pobornika ma-«
darsko - jugoslovenskog prijateljstva
vidimo ime jednog bivSeg ortaka
predratnih jugoslovenskih cenzora,
coveka, kojil je uzdizao Hitlerove me=
tode »zastite radnika«, koji je okaljao
uspomenu Adija i Petefija; mi zell~
mo da spredimo da na ovoj &istoj 1
pre¢iséenoj listi i fasSisti saraduju...«

Radi objadnijenja treba napomenuti
da je Jano§ Cuka bio urednik oku-
patorskog lista u isto vreme kada su
fagisticki okupatori obesili Otmara
Majera, nekadainjeg glavnog ured-

‘nika »Hidag, i jo§ neke saradnike Ca-

sopisa.
L.G.
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