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Sjeéam se naSih proljeénih sjetvi
u toku narodnooslobodilaéke borbe.
Polovinom marta 1943 godine, nepo-
sredno poslije c¢etvrte neprijateljske
ofanzive, prolazili smo Jela§inoval-
*im Poljem sa zadatkom da izvu-
¢emo Stampariju koju smo za vrije-
me ofanzive zakopali u selu Preodcu,
ispod Satora. Dva - tri omladinca
htieli su da mi pokazu mijesto gdje
su Nijemei prije nekoliko dana po-
bili desetinu Zena i djece koji nisu
uspjeli da se sklone ispred neprija-
teliskog streljatkog stroja. All na
njivici gdje je izvrien zloCin zatekli
smo sredovietnog seljaka koji je do-
vriavao posliednje brazde oruci 8
parom mrsave kljusadi. Te godine
u Bosanskoj Krajini nicali su jetam
i kukuruz ne samo iz znoja nego 1
iz plemenite ‘krvi junackog naroda.
Takvim zitom ishranio je narod BEo-
sanske KXrajine
~korpUsa “NaroanoosiopodiTatke VO)SKeE

U proljece 1944 godine gledao sam
narod Ribnika kako u op3tinski odbor
torbicama donosi zito, krompir i pa-
suli kao pomoé u sjemenu postra-
dalim selima. Bio je to na§ prvi
organizovani sjemenski fond kojim
je rukovodio Oblasni narodnooslobo-
dilatki odbor za Bosansku Krajinu.
Vidio sam starije ljude i omladinke
kako idu u pomoé¢ ratom opustose-
nim selima, kako obraduju polja rat-
nih udovica., siroc¢adi i boraca kojl
su se nalazili po brigadama. U oti-
ma im se zrcalila svijest da wvrse
zadatak koji odluduje sudbinu nase
borbe. Legende kod nas nisu stare.
Vrijeme ih nije izbrusilo i zaoblilo.
One su kristali nase nedavne, heroj-
ske i zive proglosti. Zar treba nesto
dodati ili oduzeti legendi o Sest stoti-
na kozarskih ora¢a koji su se s plugo-
vima i volovima probili kroz nepri-
jateljske- linije da bi svojim Sjeme-
nom posijali pusta polja ratne siro-
&adi Dubitkog sreza — zrtava Sta-
love ofanzive?!

Nasa - sjetva nije stvar pojedinaca.
ona Jje opStenarodni zadatak. Prije
dvije godine i8li smo u  proljetnu
sjetvu sa parolom da treba obraditi
svaku stopu zemlje. Bilo je to 1946
godine kada je nasa ratom upropa-
Ytena poljoprivreda, bez dovolino in-
ventara. bez vucne stoke, bez dovolj-
no radnih ruku trebalo da rijesi
pitanje ishrane naroda koji je ob-
navliao svoju ratom unistenu zemlju,
Tzvréili smo taj zadatak 1 uprkos

nezapamecenoj susi koja je dosla dru-
niko kod nas

gu godinu wuzastopce, '
nije umro od gladi. A prosle godine
mi smo obavili prvu prolje¢nu sjetvu
planski. Preko sto hiljada aktivista
Narodnog fronta, omladinaca, Iljudi
1z narodnih odbora pomogli su plan-
sko odvijanje sjetve, iznalazili ne-
obradene povrSine, ukazivali na ugro-
zene sektore. Obavljanje sjetve pot-
pomognufo je putem maSinske obra-
de zemlje. Traktorske brigade zaorale
su prvi put planski. T uspjeh nije
izostao. Plan, prvi plan proljeéne
sjetve, bio je ispunjen. | |

A poslije sjetve milioni nasih ljudi
pazljivo i napregnuto su pratili fak-
tor svremenske prilike« — Jjo§ toliko
presudan za ishod Zetve. Nisu u nebo
gledali samo trudbenici sela, seljaci
inokosnici i zadrugari koji su prvi

put zadruzno obavili sjetvu, Stotine

hiljada radnih ljudi grada C¢ifali su
meteoroloske izvjestaje, strahovali da
nam SuSa { po tre¢i put ne unistl
ljetinu. Zar su se oni bojali li&no z2
gebe, da ne ostanu bez hljeba? Sigur-
no da ne. Zajedno sa seljacima, sa
njihovim Zitom, oni su zasijali svoje
nade i ocekivanja da likvidiramo po-
sljedice rata, da obezbijedimo izvrie-
nje Petogodisnjeg plana, Novi pa-
triotizam prozeo je Sve mnase ljude:
radniku u fabrici nije vife svejedno
kakav ce uspjeh donijetj napor nje-
govog saveznika — {rudbenika sela.
Pitanje dobre zetve je postalo pita-
:njf:; tempa daljeg planskog razvoja
nase- zemlje, pitanje nadeg boljeg Zzi-
vota ne samo za jednu godinu, pita-
nje nase privredne slobode 1 Samo-
stalnostl.

U teskim trenucima mi smo mogli
S punim savezniCkim pravom da oce=
kujemo od zapadnih saveznika po-

moé koju nismo dobili. Ali, ucijenjeni,

mi smo pokazali i dokazali da ne pro-
dajemo svoju slobodu 1 nezavisnost za
dryak zita. Siegnuli smo kaiji§ proslog
proljeca —a istorija ce zapamtiti da
su 1947 godine ubice naSih zena 1
diece sa Jelainovatkog Polja u emi-
graciji jele hljeb iz Amerike koji mi
nismo mogli da dobijemo.

Sada je situacija drukcija. Mi iza
sebe imamo prvu ispunjenu godinu
Plana, nad radnik ima §ta da pruz
seljaku i ovaj njemu. Mi u novoj
prolieénoj sjetvi ne postavljamo pi-
tanje, hotemo 1i mo¢i obraditi svaku
stopu zemlje, nego kako ¢emo je ob-
raditi. Za nas nije vise svejedno ho-
éemo li s jednog hektara dobiti 8
ili 20 metri¢kih centi zita, hoce li
na%i traktori orati povrno ili prvo-
klasno, hoéemo 1li u zemlju bacitl
obi¢no ili kvalitetno i zapraSeno sje-

se sjetva obav stihiski.

I ove godine mi sjetvu obavljamo
planski, po planu u cijem su dono-~
enju i razvijanju ucestvovali sami
seliaci. Tokom zime smo opravili nase
traktore, veé ujesen zasijali smo kva-
litetno sjeme ozimih usjeva, masovio
smo primijenili duboko oranje, po-
brinuli smo se da se zasije dovoljno
ne samo zita nego i industriskih
kultura — sve prema potrebi citave
nafe zemlje. NaSe narodne vlasti,
imajuéi iskustvo ranijih godina, la-
tile su se sjetve kao momentano nai-
vaznijeg zadatka i na njemu mobi-
llsale sve radno seljastvo i masovne
organizacije koje ¢e i ove godine da
pomognu izvrSenje plana sjetve.

Prolieéna sjetva je pocela u veli-
kom dijelu sjeverne hemisfere. I po
poljiima Sjedinjenih Ameri¢ckih Drza-
va : Kanade poteli su, ili ¢e uskoro
da potnu proljeéni radovi. Poljopri-
vredni radnik nezainteresovano sjedi
za traktorom. On ne zna hoce li po-
slije Zetve biti sit ili gladan — obhe
varijante* su jednako mogucne. Ne
zna hoée 1li § polja, koje je jesenas
poorao, hljeb da jede on ili monar-
hofadisti¢ki razbojnik u Grékoj il
Kuomintangov vojnik u Kini. I sam
farmer je u punoj neizvjesnosti, hoce

li ove godine trziste biti presi¢eno.

Yitom, iako ¢ée milioni ljudi gladovati.
Hoce 1li se ove godine pSenicom lo-
7it: lokomotive ili ne. Ne zna to,
uostalom, ni njegov stvarni gazda u
Volstritu. Oni nisu nasli gromobrane
protiv krize.

Nasi ljudi ne strahuju od tog. Nas
seljak zna koliko ¢e zasijati, koliko
ce zita dati u fond, 3ta ¢ée za njega
dobiti i Sta ¢ée moéi da kupi. Na$§ se-
ljak je slobodan, jer radi u zemlji
gdje je privreda ovladala zakonima
prot:v kojih su kapitalisti nemoéni.
U poljoprivredi mi smo jos uvijek na
potetku. veliki zadaci su tek pred
nama. Ne smijemo zaboraviti da upo-
redo sa kolonama traktora koji ovih

dana oru zadruzna polja po Vojvodini

i ostalim krajevima nase zemlje, u

zabatenim krajevima jos ralice riju
posnu zemlju. Ali ono sto _danas i
posliednjeg naSeg seljaka bitno ra-
zlikuje od najnaprednijeg farmera
Amerike, to je &injenica da on Ore
‘po planu, da je svijestan da ¢e usko-
To orati sasvim drukéije. On je Si-
guran da

postane samo bolji, da radnik u fa-
brici radirza njega sve bolje, sve vi-
Se 1 sve jevtinije.

Americki imperijalisti rade po pla-
nu DZorZa Margala, a mi po Titovom.
Po americkom planu mi bismo se
imali vratiti na
niemu mi bi bili nazadn: i zaostali.

Mi to né¢emo. Na nasim poljima biée

ove godine vise poljoprivrednih ma-
§ina nego prosle. NaSe fabrike ispo-
rutivaée nam iz godine u godinu sve
vige plugova, traktora, kosaéica i dru-
gog poljoprivrednog inventara, kao
ito ¢e selo davati gradu sve vie

hrane i'industriskih sirovina. Pa ako
smo jo$ zasad jo§ u ponecem zaostali,
najveéa razlika izmedu nase poljopri-
vrede i ameritke je u tom §lo ne

samo svaki nas§ traktor nego i svaki

na§ plug ove godine ore — sve du-

blje u sdcijalizam,

svojim radom potpuno
obezbjeduje svoj zivot koji moze da

drvenu ralicu, PpoO
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- Kilima'ndzaro -

Kada ées, tamo, na Crnome Kkopnu,
Kilima’ndzaro, goro Gnjevnog duha,
Drmnuti glavom i otvorit opet

Vulkansko Zdr’jelo?

*  Kada ée§ jednom siresti led 1 lavu,
Sto, skruéeni, na tjemenu ti leze,
Te vatru i paru izbacit iz mracnih
Dubljina svojih?
Vrhovi tveji, Kib i Kimavinzi,

Gorjet ¢e, a vode, §to niz tebe teku,

Bit ¢e ko zmije vatrene i srtat

Na cetir’ strane.

Planino Duha srditoga, kad ces
Planut, i kopnu, nad kojim se diZe§,
Temeljem drmat, uzburkati vale
Svih cetir’ mora?

Sutis od ljudskog pamtiv’jeka, a tvoja
Siroka zemlja pod suncem najsv’jetlijim
Jos uronjena u mnajernjoj stoji

Tami zemaljskoj;

Suti§ nijemi gorostase, a bezbroj
Naroda, sto ih Crno kopno rodi,
Jauce, dok ih vjekovima steZe

Evropski udav.

Preni se!.. Tad ¢e iz grla ti vjetar
Proc¢i po Zutoj Sahari, da p’jeskom
Zatrpa gn’jezda tudinska na rubu
Zalova morskih;

7 7 Otverit ¢e se prasume, i copori i
Tigara, krda slonova, izaéi, '- |
Da potjeraju s Cronog kopna Bljedu
Dvonogu zvjerku;

Kongo i Niger razl’jeti ée vodu,

Da Velikoga potope Stakora,

Sto Stablu hljeba africkom veé dugo
Sréiku glode;

U dolu Nila trgnut &ée se lavovi

Od kremena pred ruSevinom hrama,
Tudincu, Sto se uplasi i bjeZi,

Da pete grizu.

Garavi tad ¢e ustat puci, snagu
Osjetit, sami kovati ¢ce plug,
Kojim ¢e, u dne sretnije, da svoju
Preoru zemlju.

VLADIMIR NAZOR

- Susret nuse i poljske
- umetnosti u Varsavi kojo se

obnavija

Oto BIHALJI-MERIN |

Otputovali smo u Poljsku da u Var-
gavi pokazemo bratskom niarodu jed-
nu svojuw dragocenost — slike 1 skulp-
ture na$ih naroda, iz devetlnaestog i
dvadesetog veka. Ta umeinicka dela
prevalila su ve¢ dug put: progovo-
rila su prijateljima u Moskvi i. Le-
njingradu, u Pragu i Bratislavi, a sa-
da su stigla u muceni¢ku i slavnu
Varsavu.

Toliko pustosenja i smrti, toliko
rusevina i nenaknadivih gubitaka je-
dva da smo igde dosad zatekli na jed-
nom mestu kao ovde: na kilometre mo
7e Covek da krstari razvalinama, da
ne sretne nista drugo do trosne po-
rudene zidine i kosturove kuéa, kroz
¢ije pocrnele otvore -sad, kao cudan
kontrast, svetluca neznoplavo nebo
novog proleéa. Cinilo mi se to kao
vizija potoaulih svetova, kao lutan)=
Pompejima, kao meseCinasta noC na
Forum Romaaum. A nije tako.

Jedna od knjiga, koju su nam pri-
jatelji u VarSavi dali, nosi naslov
»Smrt. grada«, — knjizevna reporta-
7a Vladislava Spilmana, Jednog -1z
grupe onih dvesta ljudi koji su se
tetrdeset tree usudili na ocajnicki {
hrabri ustanak u wvarSavskom Getu,
na ustanak koji je imao ¢etrdeset hi-
ljada zZrtava. Medutim, Varsava je
razoren, ali ne mrtav grad. Velika
stvaralatka energija i svesna zivotna
volja probijaju se kroz rusevine, i iz
kr$a i pepela poCinje da se stvara
aova, bolja VarSava.

Simfonija rada, buka i vreva veli-
kog gradilista ozivljava grad. Kao re-
zultat napornog rada veé¢ su carobno
izgradeni neki delovi uniStene wvaro-
§i. I to spada u onaj zajednic¢ki ritam
koji spaja naSe narode. I poljski na-
rod shvatio je kao uzviseni 1 neodlo-
7ni zadatak da obnovi i iznova sa-
gradi grad i drZzavu, novu demokrat-
sku  Polisku.- I..kzao Sto. je. harodno-
oslobodila¢ka borba, vodena pod za-
stavom Tita, budila liubav i oduSev-
lienje u srcima {frudbeaika Poljske,
tako i borba za izvrienje Plana, taj
jedinstveni polet omladine i citavos
naroda Jugoslavije, nalazi odjek u
delu i srcu nove demokratske Polj-

ske.
*

Uz istinsko interesovanje i wveliku
svetanost otvorena je, osmog marta
ove godine, izloZba »Slikarstvo i va-
jarstvo naroda Jugoslavije devetna-
estog 1 dvadesetog veka« u varsav-
skom Narodnom muzeju. Od zvani-
¢énih pretstavnika drzZzave prisutni St
bili ministar za kulturu i umetnost
St. Dibovski, miaistar inostranih de-
la Z. Modzelevski i ministar prosvete
St. Skzesevski. Kulturne organizaci-
je 1 masovni savezi zemlje poslalj su
svoje pretstavnike, Posle govora prl
otvaranju, koji je odrzao generainl
direktor Narodnog muzeja profesor
Stanislav Loreac, ambasador FNRJ,
Rade Pribiéevié, govorio je o znacaju
i povezanosti jugoslovenske umetno-
sti § razvitkom i oslobodilackom bor-
bom na$ih naroda. U ime KXomitela
za kulturu i umetnost FNRJ uzeo je
re¢ Ivo Andrié, pretsednik Saveza

Ispovest u Vatikanu

Prema vestima italijanske &tampe u Vatikanu je izbila na videlo afera sa Sver-
covanjem strane valute i prevarama u koju su umeSani kardinali i najvisi funkcioneri

Svete stolice.

— Ote kardinale, greSio sam: Svercovao sam stranu valutu i zaradivao 100/,
— Da, da, sine, mnogo si pogresio, mi bez 300°/0 ne Svercujemo,

knjizevnika Jugoslavije i govorio ©
novom odnosu izmedu umetnika 1
drustva, u drusStvenom uredenju w
kome je nestalo eksploatacije coveka
od strane coveka.

»Mi umetnici Jugoslavije, — rekao
je izmedu ostalog Ivo Andri¢, — te=
sno povezani s narodom 1 drzavnim
rukovodstvom, smatramo za svoj Zi-
votni poziv da budemo slikari i tu-
maci narodne i drustvene stvarnosti,
da istinito osvetljavamo proslost, ver=
no odrazavamo sadasnjost, smelo pro=-
Sirujemo vidike buducnosti., Svako
drukcéije shvatanje umetnosti tude
nam je i ne moze naci mesta u nasoj
stvarnostix.

Na poziv ministra za kulturu 1
umetnost, Dibovskoga, posefioci su se
zatim uputili kroz prostrane 1 sve=
¢ane dvorane da razgledaju umeini-
cka dela. |

Pre svega, nasa skulptura oduse=-
vila je umetnike i publiku Varsave.
Ona je u njima izazivala bogate aso-
cijacije na svetlo bledilo kamena
Dalmacije, ali ih je, kroz tvrdu bron-
zu, potsecala i na pozrtvovanu bors
bu i pobedu nasih naroda. Rekior
Umetnicke akademije  Strinkjevic
odan je visoko priznanje jugosloven-
skoj skulpturi, dajuc¢i joj preimuc<
stvo nad Poljskom.

A isto tako 1 mi smo zastajali 8§ ve-
likim posStovanjem pred slikama ne-
kih poljskih majstora devetnaestog 1
s pocetka ovoga veka.

U oblasti slikarstva mogu se u Polj=
skoj naéi neke paralele izmedu nase
i poljske umetnosti. U delima Artura
Grotgera, Jana Matejke Jozefa Hel-
monskog, Maksimilijana Djerimskog i
drugih, a naroé¢ito u delima realista
devetnaestog veka. ima mnogo srod-
nih crta s nasim istoriskim, zanr-sli-
lkama i nasim pejzazima. Napominjem

—da poljsko.slilkzarstvo nedavne prosglo-

sti u prikazivanju istorije i narodnog
zivota ima S8iri i sigurniji zahvat ne-
go naSe, a bez sumnije je dobilo plo-
dan potsticaj od velikih ruskih reali-
sta devetnaestog veka.

I u slikarstvu dvadesetog veka ima
primera srodnosti. Tako su veoma da-
rovito radena dela Olge Poznanjske,
po  intenzitetu i koloristickoj zrelo-
sti. bliska umetnosti Raci¢a | njegova
kruga, iako je ona slobodnija u tret=-
manu, viSse zahvaéena impresioni=-
Zmom.

Manje srodnosti ima u najnovijoj
likovnoj umetnosti. Najnoviji razvitak
likovne umetnosti Jugoslavije, nova
tematika, vezana sa oslobodilaCkom
borbom i izgradnjom zemlje, 8§ naro=-
dom i sadasnjicom, nema joS mnogo
paralela sa slikarstvom nove demo-
kratske Poliske. Mnogi poljski umet=
nici jo§ su zaokupljeni pitanjima for-
me i sadrfaja, mnogi su jod opéinjeni
svetlucanjem iracionalnih, fantastic-
nih, apstraktnih i drugih eksperimen=
tisanja pariske Skole. Kako u VarSavi,
tako i u Lodu, pri susretima 8§ knji=
sevnicima 8§ delima likovne umeino-
sti, pozoriftem, traZzio sam da §to vi-
e vidim $&ta je osobeno poljsko, Sta
odraava 1 izrazava veliki preporod

. Poljske, §ta prikazuje njenu stvarnost.

To me je, prirodno, viSe interesovalo
negoli ono §to potseéa ma Pariz ili na
neki drugi centar Zapada. Nazreo sam
talente, ali u meni je jo§ uvek ostala
radoznalost puna ljubavi, da vidim
polisku osobenost u snaZnoj, dneynoj

svetlosti umetni¢kog realizma. To Je
za nas najinteresantnije, u tome bismo

se poredili i takmiéili, svaki u svojoj}
osobenosti.
»

U razgranatim, velikim tekstilnim
fabrikama Loda, ispunjenim ritmom
takmicéenja i udarni¢kog rada, ¢ovek
oseta moénu i odgovornu snagu trud-
benika. Ovi radnici znaju da njihove
ruke ne rade samo tkanje od platna
i vune, veC¢ one delaju i na razboju
buduc¢nosti. Gde god smo bili, radnicii
intelektualei odgovarali su sa ljubavlju
1 oduSevljenjem na pozdrave iz Jugo-

slavije.

Kratko putovanje, zapoleti razgo-
vori, letimi¢ni utisci nisu dovoljni da
se kaze visSe nego to, da je neodloZno
kontakt,

potrebno S§to vise pojaati

kulturnu saradnju izmedu nasih ze-
malja kako bismo se medusobno &to
bolje upoznali. Bez sumnje ¢ée u tom
smislu 1 nasSa izloZzba izvrSiti vaZnu
misiju. Ona ne samo $to ¢ée pomoci da
se produbi iskovano prijatelistvo i
brastvo nasih naroda, ne samo &to ée
dopr'}neti ozivljavanju tadaka iz kon=
vencije o kulturnoj saradnji izmedu
nasih naroda, nego ée dati poveda i
za nove 1 Zivlje veze medu umetni=
cima i knjiZevnicima obeju gzemalja.
U toku ovog rata protiv fagizma,
svaka naSa Zrtva i svaka na%a pobeda
u borbi bila je zajednitka. Prvi napad
I:lE‘.I‘I.]Eléliih taSista na Varsavu, pogadao
-Je 1 naSe narode u srce. Oslobodenie
Beograda 9ilo je praznik i j¢$ tada ne-
oslobodene Varsave, Svaki uspeh de-
mokratske Poljske je radost i nasih

Jugoslavije. .
Sada treba da se isplete &to vige &

Karikatura M. Ciriéa

narpda kao 8to i narodna demokratsks
Poljska 's radoS¢u prati uspehe nove

stih veza izmedu kultura nasih narvoda.
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“fedom duZ citavog

Kako je otvorena operska
- . sezona u Njujorku

Stevan DEDIJER

r

“*'Na otvaranju operske A sezone u
Njujorku najbolje se moZe upoznati
odnos takozvanog najviSeg drustva
Amerike prema Kkulturi

" Gledalac dobija utisak kao da su

;Eé svi magnati Volstrita preselili te
"v%éeri u Metropoliten — operu: u lo-

gama ,brilijantskog kruga”, najskup-

f’,lj{m u gledaliftu, nadu se na okupu

multimilionari, vladari Amerike.

LoZe u tome krugu magnati su
dozivotno zakupili: u jednoj je, reci-
mo vlasnik trusta kobasica Dzordz
Svift sa sinom DZanom, Zenom Meri i
gkom Sedi: do njih je loZza vlasnika
trusta Zeleznica Vanderbilta, i tako
sbrilijantskog
kruga«. Kada DZordz Svift umre, on-
da Dzan Svift, zajedno s fabrikama
kobasica, ¢lanstvom u njuroskoj
berzi i s mestom na Prinston-uni-
verzitetu, dobija u nasledstvo i lozu
u Metropoliten-operi. LoZa je njego-
va i niko bez dozvole u nju ne sme
sesti. KaZzu da su na taj nac¢in ame-
riCki milionari spasli Metropoliten-
operu od bankrotstva, ali tako je
ona preSla i u njihovu svojinu. A
posto je ona njihova, to se i oni u
njoj ponasSaju kao kod svaoje kuce.
A kako je to njiihovo ponaSanje, naj-
bolje se moZe videti 1z americke
stampe, koja je opSirno pisala o ovo-
godiSnjem otvaranju operske sezone
u Njujorku.

Citavo visoko njujorgsko drustvo
glaze se u misljenju da je ovogodi-
Snje otvaranje sezone bilo izvanred-
no uspelo. Tome su znatno doprineli
prosSlogodisnji profiti ameriékih mi-
lionara, profiti koji su dostigli, po
Trumanovoj izjavi, sumu od sedam-
naest milijardi dolara.

Pored multimilionara, milionara i
raznih bankara, otvaranju sezone
prisistvovalo je { osamdeset repor-
tera, »umetni¢kihe kriticara, f{otore-
portera i hroni¢ara druStvenog zivo-
ta. I sasvim je razumlijivo S§to su se
oni u tome slozili 8§ misljenjem svo-
jih gazda — milionara da je ovo sve-
¢ano vete u punoj meri uspelo. Her-
stova i ostala Zuta Stampa smatrala
je za potrebno da istakne da je
ovogodiSnie olvaranje operske sezo-
ne bilo uspelije ¢ak i od proSlogodi-
Snjeg. kada je gospoda DzZordz Va-
Sington Kavano izgubila jednu od
tuceta svojih brilijantskih naruk-
vica, tako da su se posetioci pozori-
Sta, kako za vreme odmora, tako i
za vreme pretstave, morali da za-
vlafe ispod stolica i po mraku da je
traze. Ono je bilo uspelije 1 od otva-
ranja sezone od pre nekoliko godina:
tada je njuiorika Stampa istakla kao
narocito znacajan dogadaj u kultur-
nom zZivotu Amerike to, da je jedan

¢lan najviség drustva, «obuten u svi-’

leni frak, dubio nasglavi u, operskom
restoranu . za - vreme . pauze.

A kako ije bhio sastavljen umet-
nicki program za otvaranje sezone?
Ko je pevao, ko dirigovao? O tome
americtka Stampa ne govori. Medu-
tim, ona opsirno pise o stvarima
kojie nemaju nikakve veze sa umet-
noscéu, ali imaju sa senzacijom i
skandalom.

U jednom od svojih poslednjih
brojeva, ¢asopis ,,Tajm"” donosi pre-
gled pisanja njujorSke Stampe prili-
kom otvaranija operske sezone. Pre-
ma tom pregledu Herstov list »Dejli
Miror« objavio je na dva stupca
napis pod naslovom: »Na ofvaranju
operske sezone broj hermelingkih
kaputa bio je veéi nego broj kaputa
od astragana”. Nijujoriki socijalde-~
mokratski list »Post« zabeleZio je da

je gospoda Kavano doSla u Operu u
syome Rols-Rojsu, a otisla, okruzena
bleskom eksplozija fotoreporterskih
sijalica, u Kadilaku., Njujorski soci-
jaldemokratski »PMeg, ¢€iji je vlasnik
multimilionar Marsal Fild, ujedno
vlasnik ogromnih radnji u Cikagu,
pisao je da je gospoda Kavano »no-
sila kaput od ¢&inc¢ile koji je stajao,
u najmanju ruku, osamdeset hiljada
dolara”. Mak Kormikov list ,Dejli
njus”, koji je savetovao da treba ba-
citi atomske bombe na »nekulturnuc
FEvropu, zabelezio je da je gospoda
Trokmorton dosla aa otvaranje Opere
pue¢i tompus — havanu, a sutradan
po otvaranju operske sezone, »Dejli
njus” je doneo joS jedan d¢lanak o
toj istoj uvazenoj gospodi i naglasio
da ova multimilionarka »uvek nosi u
svojoj tagni &etiri hiljade dolara... i
spreman revolver”.

U milionarskim Kkrugovima poznati
pisac i kriti¢ar LuSius Bib, kako pise
STajm"”, zaledno sa jednim svojim

prijateljem — kepecom (obojica sa
cilindrima na glavi), proveo Je
sve vreme  pretstave u  oper-

skom baru ispijajuéi viski., Su-
tradan je Herstov list »Dejli Miror«
ostro kritikovao Lu8iusa Biba, Mozda
zato §to kao pisac nije slufao operu?
Ne, veé zbog toga »8to nijedaa dobro
odeveni gospodin ne nosi uz smoking
— cilindar«.

Sudeti po citatima iz Casopisa
»Tajm« na otvaranju operske sezone
najveéu paznju njujorske Stampe pri-
vukla je gospoda Frank Henderson,
milionarka sedamdesetih godina, 8
dijamantskom kruaom na glavi i jar-
kocrveno ofarbanim noktima na ru-
kama i nogama. Cim se pojavila na
vratima Opere, fotoreporteri pohitali
su da je snime. »Dok su 7ju snimali
— piSe »Njujork Vorld Telegrame«
(koji inace trazi da se usvoji Marsa-
lov plan kako bi se odbranio »kul-
turni svet od nekulturnog istoka«) —
jedna druga milionarka wudarila je
gospndu Henderson savijenim pro-
gramom po dijamantskoj kruni jer
aije htela da ¢eka na promaji, n=:
ulazu u Operu, dok fotoreporteri sli-
kaju gospodu Frank Hendersonc,

Vrhunac ushiéenja kod okupljenih
milionara 1 2zutih novinara izazvao
je momenat kada je gospoda Franx
Henderson, sede¢i u operskom resto-
ranu, podigla noge na sto. Sa svih
strana doleteli su fotoreporteri. Ured-
nilt socijaldemokratskog »Posta« po-

7zurio je ¢ak i da je intervijuiSe.

Evo, od reti doreti, kako je caso-
pis »Tajme« zabeleZio taj intervju sa
olvaranja nove sezoae u Metropoli-
ten-operi:

Urednik »Posta« Erl Vilzon:
ste. gospodo IHenderson? «

- 1'_
»iINaArKO

Gospoda ‘Henderson: »Hvala na pi- .

tanju, pijanal«

Urednik Vilzon: »Zasto stavljate no-

ge na sto?«
Gospoda Henderson: »Da pokazem
da su lepSe nego u Marlene Ditrih!«
Urednik Vilzon: »Kako vam Se svi-
da opera?« |
Gospoda Hendersoa:
slufala tu budalastinu!«

Sutradan je gospoda Henderson bi-
la junakinja dana za najveci deo
njujorske &tampe. »Dejli Njus«, kojl
izlazi u dva miliona primeraka, obja-
vio je i njenu fotografiju u trenutku
kad diZe noge na sto, a Herstova io-
toagencija wuputila je ovaj snimak
stotinama svojih listova. I »Tajme« jé
obiavio tu fotografiju da bi njegovih
milion i po ¢italaca naudilo kako tre-
ba na kulturnim priredbama da se
ponaSa jedna Amerikanka iz »najvi-
§ih krugovac.

»Nisam ni

U Parizu je poceo da izlazi Gasopis
kolaboracionista

Politbiro Komunisti¢ke  partije
Francuske ustao je na svom posled-
njem sastanku protiv progona istak-
nutih boraca Pokreta otpora koje vrsi
vlada Suman—Mejer—Mok | prote-
stovao protiv oslobadanja petenovaca
i izdajnika.

Sudovi u Francuskoj nastavljaju da
oslobadaju narodne neprijatelje, a na
knjizevnom planu sada je omoguce-
no svima onima koji su saradivali sa
okupatorom ili se sada nalaze, kao

. neofadisti raznih nijansa, u protivna-

rodnom taboru, da otvoreno propagi-
raju svoje mraéne ideje i da vrse pro-
pagandu za novi rat,

_ Posle oslobodenja Francuske, veli-
ka grupa pisaca — rodoljuba sastavila
je listu pisaca — izdajnika, i donela

. pdluku da ubuduce nijedan posten pi-

$ac nete saradivati u istim publikaci-
jama sa saradnicima okupatora. Pred-

_vidajuéi da sudovi u Francuskoj mo-
Jzé biti popustliivi prema izdajnicima,
" pisci-rodoljubi saglasili su se i u tome

da se njihov odnos prema knjiZevni-
cima sa izdajnitke liste nete izmeniti
ni u slutaju ako bi sud nekoga od
pisaca kolaboracionista oslobodio kri-
vice.

Medutim, medu piscima koji za vre-
me rata nisu izneverili svoj knjiZzevni

‘poziv bilo je i takvih koji su sada, u
‘doba mira, izmenili svoj stav, ogludili
‘8e 0 svoj narod {

prisli neprijateljskom
taboru. Nedavno je jedan od njih, Zan
Polan, pokrenuo Casopis »La Table
ronde« da bi omoguéio kolaboracioni-

stima da se rehabilituju i stvorio neo-

fagistima tribinu da mogu propagira-
ti svoju rusilatku politiku. U prvom

broju ovoga lista Polan je ve¢ ustu-

pio mesta ne samo vatikanskim mrads
njacima kao 5to je Fransoa Morijak |
glorifikatorima anarhije kakav je Al-
ber Kamis, nego i otvorenim saradni-
cima okupatora Marselu Zuandou 1

- Tieri Monijeu, koji je ve¢ u svom
. prvom napisu u ovome listu
‘najveée napore ne bi li mu poslo za
 rukom da okalja, falsifikujuéi €inje-

ulozio

nice i dajuéi dogadajima izvitoperenu
;& |-'-i§‘ |

i kriminalnu interpretaciju, sve ono

§to je znadilo i &to zna&i borbu za bo-

lii zivot ¢ovecdanstva.

U svom ¢lanku »Tri zabeleske po=
vodom otadZbine« pokretaé ovoga ca=-
sopisa, Zan Polan, na.skroz amoralan
i cinidan nacin pokuSao je da okalja
lik Romena Rolana, porede¢j Rolanov
pacifisti¢ki stav za vreme prvog svet=
skog rata, imperijalistitkog, sa izdaj-
nickim drZzanjem za vreme drugog
svetskog rata, oslobodilatkog, francu-
skog fadistitkog knjizevnika Satobri-
jana, koiji je izdao svoj narod fadistié-
Kim porobljivac¢ima.

U drugome broju ovoga Casopisa

pojaviée se, kako se to nagovestava u
reklamnom delu, nov buljuk neprija=

"telja francuskog naroda, na ¢&elu sa

degolistom Andre Marlo-om i Anri de
Monterlanom, predratnim mondensko
danuncijevskim romansijerom, koji
je — svakako iz »larpurlartiski¢kihe
razloga — pisao za vreme okupacije
politicke &¢lanke u izdajni¢koj Stampi,
a sve u slavu porobljivacta Francuske.

Utoliko vi%e &to otvoreno fasistiCki
»knjizevnici« mogu da vrsljaju po da-
nasnjoj francuskoj stvarnosti, mi ce-
nimo zaista napredne { zaista francu-
ske knjizevnike, koji pretstavljaju
pravu Francusku,

ULAZ U TUNEL VRANDUK
~ Skica Ljubice Sokié

KNIIZEVNE NOVINE
VESTI IZ PRIJATE LISKIH ZEMALJA

Petnaestt mart —

dan madarske revolucye

Nova, demokratska Madarska, koja
je posle drugog svetskog rata nasla
svoj demokratski put, i u kojoj narod
na videm planu ostvaruje ciljeve koje
su n2ibolii sinovi madarszog naroda
— medu njima Petefi — istakli kao za-
hteve nacionalne revolucije 1848, pro-
slavlia stogodidnjicu madarske revalu-
cije 1848 kao deo Opstedemokratskog
revolucionarnog pokreta Evrope (ogad
doba -

Na proslavu su posle delegaciia Sov=
jetskog Saveza koji je u ovom ratu
naivie pamneao oslohodeniju | prepo-
rodu Madarske, delegacije Jugoslavije
koja danas Zivi u istinskom prijatelj-
stvu sa novom Madarskom i delega-
cije ostalih prijateljskih zemalja.

*

+ Glavni urednik »Szabad Nepa« Jo-
Yof Revai objavio je knjigu »Dva

-

pravca socijaldemokratijee i oStrom
analizom osvetlio oitru borbu u so-

cijaldemokratskom pokretu protiv de=
snitarskih elemenata koji sluZe inte-

resima anglo-americkog imperijalizma
5 ni%ta nisu naucili iz primera propa-

sti Vajmarske I‘Ep}lblike. Knjiga je
naila na veliko interesovanye kod

‘madarske ¢titalacke publike.
. ¢

% U izdanju »Szikra« (Iskra) objav-
ljena je nova knjiga Dule Kalaja pod
naslovom »Madarski pokret nezavi-
snosti (1936-1945).« Ovaj istaknuti ma-
darski publicista, sluzeci se sredstvi-
ma memoarske knjiZevnosti, prikazao

je u svojoj knjizi borbu ilegalne IKo-.

munistitke partije za ujedinjenje aa-
rodnih snaga i za ostvarenje aktiv-
nog otpora. ' L.G.

CEHOSLOVACKA

U Pragu izlazi ¢asop's Danasnja
Jugoslavija

Savez prijatelja Titove Jugoslavije
u Cehoslovaékoj objavio je prvi broj
lista »Danas$nja Jugoslavija« (»DnesSni
Jugoslavie«). U poruci upuéenoj re-
dakciji lista pretsednik Cehoslovatke

viade Klement Gotvald 1istakao je
da list ima veliki i1 odgovoran
zadatak da narode Cehoslovacke

upozna s novom Jugoslavijom, da
doprinosi ‘u¢vrséivanju politicke, eko-
nomske i kulturne saradnje izmedu
obeju zemalja i da S8iri ideju slo-
venske solidarnosti. »Znacaj i odgo-
vornost ovog zadatka« —
Gotvald — »lezi u tome Sto je Cvrsti
veran savez sa Federativnom Narod-
nom Republikom Jugoslavijom od Zi-
votnoy znacaia za Cehoslovacku, nje-
nu bezbednost i njen privredni i kul-
turni razvitak.«

U prvom broju list donosi: izvod iz
govora marsala Tita na kongresu Sa-
veza boraca narodno-oslobodilackog
rata, pod naslovom »Federativna Na-
rodna Republika Jugoslavija stoji na
Svrstim osnovamac; zatim izvod 1z
¢lanka Edvarda Kardelja o Petogodi-
Snjem planui ¢lanalkk M. Dilass o mar-
Salu Titu. Pored toga, pod naslovom
»Ugovori mira, a ne rata«, list objav-
ljuje ¢lanak o znadaju ugovora O pri-
jateljstvu, saradnji 1 uzajamnoj po-
moé¢i koji su potpisale Jugoslavija,
Buzarska, Madarska i Rumunija.

Pesnik Lumir Civrni, koji je nedav-
no boravio u Jugoslaviji, piSe o novoj
jugoslovenskoj kulturi, podvlagec¢i pr-
venstveno njenu Swroku demokratic-
nost i narodni: karakter. List, dalje,
objavljuje razgovor § dirigentom Ra-
faclom Kubelikom o njegovim utisci-
ma s turneje po Jugoslaviji: Kubelik
istide srdatan prijem na koji je na-
i%a0 i odaje priznanje visokom umet-
ni¢kom nivou Beogradske i Zagrebac-
ke filharmonije.

podvlaci

Prvi broj lista sDanasnja Jugpsla-
vija« ilustrovan je reprodukeijama

skulptura i slika jugoslovenskih li-
kovnih umetnika sa izlozbe »Likovna

umetnost naroda Jugpslavije XIX 1
RX vekac«.

*
U Pragu ée se odrzati od 20 do 29
maja Drugi medunarodni kongres

kompozitora i muzi¢kih }{ritiéara.
Kongres ¢e rasmatrati pitanja razvo=
ja savremenog muzickog stvaralastva,
kao i probleme savremene muzicke

kritike.
w

Nedelja slovenskog filma priredena
je u Pragu od 1 do 5 marta. U okvi-
ru ove nedelje, u praskim bioskopima
prikazivani su sovjetski, jugosloven-
ski, bugarski, poljski i tehoslovacki

filmowvi.
*

U ateljeima d¢ehoslovacke filmske
industrije zavrSen je umetniki film
vSelo ‘'na granici«; U filmu se prika-
zuju napori kolonista u ceSkim po-
granitnim krajevima da, posle iselje-
nja Nemaca, dovedu u red opustosenu
privredu.

*

U izdanju slovackog izdavackog
preduzeéa »Pravda«, u Bratislavi, izi-
§le su dve knjige satirickih pripove-
daka Jana Kaline: »Uvek sa osme-
hom« i »Ceo svet se smeje«. »Tvorbac,
nedeljni ¢éasopis za kulturu i politiku,
istice u svom prikazu da, je autor us-
peo, kroz satiru da prikaze citavu
galeriju tipova sitnih i krupnih para-
zita, neprijatelja’ narodno-demokrat-
ske drzave, koji, pod maskom rodo-
liublja, pokuSavaju da ometu izgrad-
nju nove Cehoslovatke i da se doce-
paju wvlasti,

BUGARSKA

Nagrade za najbolle knjizevne radove

o ecmladinskim brigadirima

Sa Omladinske pruge
Skica Ljubice Sokié

Na konkursu za najlepdu pripovetku
i pesmu iz Zivota omladinskih briga-
dira Ziri, koji su sadinjavali Nikoia
Furnadzijev, Pantelej Zarev { St. Za-
goréinov, dodelio je nagrade:

Angelu Karalijéevu — prvu nagradu
za pripovetke o brigadirima »JoSkatax
i »ZlatuSa«; Radoju Ralinu -— prvu
nagradu za ciklus pesama »Omladin-
ska prugac. |

Na poziv Saveza knjizevnika Jugo-
slavije Savez bugarskih pisaca poslao

je na omladinsku prugu Samac-—Sara-"

jevo svoje ¢lanove Ivana Burina, Ra-
doja Ralina i Valentina Neéajeva. Bu-
garski knjizevnici su otputovali na
Prugu 2 jula i ostali tri nedelje. Ra-
doj Ralin je svoj nagradeni ciklus
napisao na pruzi Samac—Sarajevo.
Pesnitka dela Ralina $tampaju mno-
gi bugarski literarni casopisi. On je i
urednik @&asopisa »Literaren front« i
sSloven«. Sovjetski ¢Casopis »Novi
svet« objavio je Ralinovu pesmu »O
Titue. - |

MUZICKI ZIVOT BUGARSKE
U 1947 GODINI i

Kao u ostalim granama umetnosti,
tako i u muzici 9 septembar bio je
datum preokreta, datum otvaranja
novih vidika { novih moguénosti.

Na masovnim pesmama odmah su
poteli da rade kompozitori Pipkov,
Obretonov, Karastojanov, Rajéev, Di-
mitrov 1 drugi. Izvestan broj njihovih

masovnih pesama sada’ je popularan
u narodu.

Pored rada na masovnim, pesma-
ma, muzitari su bili aktivni i u dru-
gim oblicima muzi¢kog stvaranja:
Filip Kutev komponovao je kantatu
sDeveti septembar«, Obretenov uve-
rtiru »Georgi Dimitrov«, Cerkin kan-
tatu »Dvadeset treca«, Veselin Stoja-
nov simfoaiju »Xrvava pesmac i
Paraskev HadzZijev Sonatu za violinul
klavir. Simfoniskom muzikom bave
se, pored starijih, i mladi kompozi~-
tori: Lazar Nikolov, Aleksandar Raj-
¢ev i Konstantin Ilijev. Nikolov se
javlja svojom »Svitom«, Rajéev »Kla-
virskim koncertome«, a Ilijev kompo-
novaoe je »Prvu fimfoniju¢, koja ¢e
uskoro biti izvedena. Bojan Ikono-
mov zavrsio je »Drugu simionijus,
Goleminov »Tckatu za klavir i orke-
star«, Pitkov »Starinsku igru«, Nenov
»Trakijsku igru« (za klavir).

Muzic¢ki zivot veoma je ziv. Stvo-
rena je Narodna filharmonija, insti-
tut koji ima pod sobom pet drzavnih
simfoniskih orkestara u raznim me-
stima, a u toku 1947 godine obrazo-
vana su jo§ dva nova takva orkestra
— u Burgasu i Razgradu.

U drZzavnom izdanju stampan Je
veéi broj muziCkih dela. Objavljeni
su simfoniska poema »Nemac« od
Filipa Kuteva, »Klavirski koncert«
Pipkova, »Trakijska igra« Nenova.

Koncertna direkcija priredila je
oko 240 koncerata u Sofiji i unutra-
Snjosti.

*

Pesmu Radovana Zogoviéa »Pesma
o Titu i o Rusiji« Stampao je »Litera-
turen front« u prevodu Dimitra
Pantelejeva.

+

Izdavafko preduzecée »Narodna mla-
dez¢ objavilo je zbirku pesama mla-
dog slovenackog pesnika Karla Des-
tovnika — Kajuha, koji je poginuo
u borbama protiv okupatora. Zbirku

je na bugarski preveo pesnik Dimitar
Pantelejev,
*

Sedamdeset peta godi§njica smrti
Vasila Levskog, wvelikog 'borca za
nacionalno oslobodenje Bugarske od
Turaka, proslaviée se sveéano ove go-
dine u ¢&itavoj Bugarskoj. Za dan pro-
slave biée wupuéeni u unutras$njost
predavadi, koji ée govoriti o Zivotu i
velikom delu Levskog.

Proslavu sedamdesetogodisnjice O~
tona Zupanéiéa obelezili su mnogi
bugarski listovi | ¢asopisi. »Literatu-
ren front« doneo je élanak o pesniko-
vom Zivotu i radu i tampao njegovu
pesmu »Val d’oltra«. Clanak je na-

pisao i preveo pesmu Dimitar Pante-

lejav._ |

P - - " ¥ - )
H - ak P —— = A . e T RE D i -_.....'-'Il-l-. i

. { ucenjivatke kampanje

LICE I NALICJE

MANTNE

-.Velibor GLIGORIC

ALAR

Ono &to zovemo reakcijom kod nas,
o &to brojno postaje sve neuotljivije,
izolovalo Se iz narodnog zivota i deli

sudbinu svih onih emigracija u isto-

riji koje su se suprotstayile napretku

naroda. Reakcija ne nosl
ge da se bori sa tim napretkom. Sva=

ka pobeda U stvaralastvu naroda -—
z: I?ju je poraz. A_ponbeda u Sbt."%{argg
lagtvu jugoslovenskih naroda Dl }?i;la
dosad toliko 1 takvih da je red cija
izbatena sa poprista borbe, i*I'IIStEl ]OJ
drugo ne ostaje, nego da privida utva-
re u svojoj'agoniji, ili da SVesno {7z~
mislja takve stvari, 1sto onako_l-:ao
¥t su to dozivele sve one emigla=
cije koje su bile porazene Uu teznja=
ma i delima da zaustave napredak
naroda.,

Ta reakcija, koja Zivi kao emigracl-
ja u svome sopstvenom narodu, fan-
tazira, ali u fantaziranju, kao 1 sve
reakeionarne emigracije slitne njol,
nema invencije. Sve ono 3to ona 1z-
mi&lia, sve je to veé toliko upotreb-
ljeno u faSistitkoj propagandi protiv
sbolifevicke opasnosti«, sve je to veé
prezivano u kabinetima nekadasnjih
zloglasnih glavnjada. LaZi, klevete,
intrige, koje se upravljaju na narod-
nu vlast i stvaralacku izgradnju na-

¥l naroda, fabrikuju se uvek na isti
- kalup,

a taj kalup je ve¢ sasvim iz-
vestao i uvek je isti. Toliko puta smo
ga videli u svim senzacional_mm uce-
njivadkim listicima proglosti, koji su
sve svoje falsifikatorske, kleve:tn'léke
potinjali sa
slikom bolj¥evika s nozem u zubima,
uz velike citate iz Gebelsovih pgslwl-
la. Reakeija kod nas nema niti mo=
Ye imati realnog oruda za borbu pro-=
tiv narodne vlasti. Ne moze da ube-
duje ni Sinjenicama ni idejama. Ume-
sto @&injenica, ona e sluZi laZima,
varkama, intrigama, klevetama, pri-
videnjima, radunajuéi na lakovernost.

Njoj su zaista najsrodnija privide-
nja. A halucinacije sa prividenjima
kod nje su i seéanja na zlotine pocCi-
njene za vreme rata, u kojima su pro-
tura¢i lazi Gesto ucCestvovali kao sa-
udesnici. Reakcija danas odbacena, u
porazu doziva fantome. Privida ih kao
glavosete, trboseke, koljate, A ta
njena prividenja podudaraju se sa
fabulama onih filmova i literarnih
dela &ija je produkeija u vlasti ame-
rigkog. imperijalizma. [ tamo J€
glavno u sadrzini: patologija i mi-
sterija, zlotinac koji u mraku skida
glave svojim zrtvama.

Reakcija je izmislila fantoma kojl
toboZ kolje Zene u skrivenim senka-

" ma beogradskih ulica. Ona ¢e detal]-

no opisati kako je videla zlo€in, opi-
sate podrobno »zlo€incag, dodaée mu,
u duhu svega Sovinizma, i »podatake
o nacionalnom poreklu. Zbunjivace
ovom banalnom i trivijalnpm lazi sa-
mo neprosvecéen i politicki nepismen
svet, lakoverne ljude i zene, a sve U

_eilju_stvaranja panitne psihoze 1 Ne-
viasti,

poverenja prema narodnoj
stvaranja potpuno fantastiénih po-
stavki o nekoj nesigurnosti Zivota 1
imovine. To §to je ova porazena unu-
tarnja emigracija izmisljala u vru-
éici svoje agonije, ta priéa o nekom

misterioznom fantomu koji je ostao

neopazen i od vlasti i od gradan-
stva, to je jako staro, banalno, upo-
trebljivano. To ima korena 1 u svetu
vradzbina, vratanja crnih macaka,

fantazije i1 religioznog ludila, spiriti-

u sebi sna- '

- nahudili
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sma i fantazije patologije. Ovoga pu~
ta' to je upotrebljeno S planom da se
uznemiri onaj koji je lakoveran, sklon

sujeverju, onaj koji lako pada U pa=

niénu psihozu kada mu se servira Piis
%a o ubistvu pod misterioznim okol="

nostima.

Izmigljeni fantom je veoma srodan
demoralisanim ostacima potuCene I€=
akcije kod nas. On je blizak njenom
unutrainjem zivotu, moralu, njenom
odnosu prema narodu i Goveku. Ona
11C mo:%e.nikako da prezali kolj_aée,
crne divljaéke brade Getnika 1 HJIPO“
ve nozeve, ni ono vreme fasisticke
nematke 1 italijangke okupacije kada
su oni, bez lka}{?e misterioznosti, jav=_ .
nd klali Zene 1 ljude, hvale¢i se bro- .
jem Zrtava 1 procedurom klanja, fo-
tografisuéi se prilikom klanja, kada
cu hvalisavo nosili Krv naroda na
syojim rukama. Izmisljeni fantom je
prividenje tetnikih sadistitkih orgi-
ja, u kome se izzivlijuju ostaci njtho-
vih prijatelja. saradaika 1 IIHEI}Si]t}:‘r&,
koji nemaju vise invencije da 1z_rr;15}e__
ma &ta drugo ¢ime Di napakostﬂl ili
narodnoj vlasti,, izrué¢uju na

ulicu fantastiéne price u kojima su
izraZeni gadost 1 yivotinjstvo njiho-
vog sopstvenog sdugevnog svetae,

Naga dnevna Btampa odbacila je
od sebe kriminalne hronike, one koje
su bile uvek pune misterioznin }lblsta-—
va i senzacije, koje su _fabrllcova}e-
kriminalne fabule i istorije. Ona J€
to utinila zato $to je postala istinski
glas naroda, njegovih zdravih, pro=
gresivnih teznji za normalnim stva-
ralatkim Zivotom i 3to sam kriminal
i¢ezava iz naseg drustva. Ona je sva
u vernom i istinskom odraZavanju ve-
likih istoriskih dﬂgaﬁa]a i revolucio-
narnih preobrazaja u sayremenostl.
Iz nije izbija jasnost i stvaralacka sna-
ga ideja, zdravlje 1 &vrstina moréla,
veliki Zivotni optimizam koji izbija
iz stvaralatkih podviga naroda, ,

Oni koji ne vole napredak nasih na-
roda, ne vole ni njihovu stampu. Oni
su_ gladni senzacionalnih lcrimix?almh
hronika u kojima ¢e izzivljavail svos=
je patolo8ke i sadisti¢cke prohteve.
Niima je nuzan fantom, onaj famozn_i
znak pitanja u detektivsko] literaturi,
koji postaje centar njihovog zivotnog
interesa, jer druge bolje Zivoine Sa=
drine nemaiju. Sta moZe da &ini Co-
vek koji ne voli napredak naseg na-=

- roda, a Zivi u njemu? O Cemu mozZe

da sanja &ovek kojl je izgubio vlast
nad drugim &ovekom, kome je odu-
zeta moguénost da zgrée kapitale, da
monopolife pozieije u drzavi i dru-
stvu? On sanja o atomskoj bombi, o .
imperijalisti¢koj sili° da mu vrati ono
Sto i sam uvida da je nepovratno iz-
gublieno, on trazi pomoéi od natpri=
rodnih ¢uda, okreée spiritistiéki sto-
Gi¢ u svojoj sobi, konsultuje vracare,
eka da side sveti duh sa kljucevima
od narodnih riznica. I u tom agonic-
nom id¢ekivanju »nelega«, uzngmira=
va radan svet svojom sopstvenom pa-
nikom, izmisljenim vestima o privide-
niima, fantomima, svim onim 8fo se
u istoriji ponavlja kada je u pitanju
agonija onih slojeva koji su se su-
protstavili zakonitom i pobedonosnom
razvitku napretka naroda. Ne uzne-
mirava ozbiljino, nego dosadno, Kkao
dosadni insekti. Lakoverne Zzrtve te
vedtatke psihoze postaju i postace sve
rede, 1 same se stide svoje lakover-
nosti prema pritama o »fantomimas.

»Apokrifna» literatura 1

iScezli

kulturni dokumenti

U nekim privatnim knjiZarama jos
se, javno ili polutajno, prodaju, pored
knjiga duhovno tudih kulturi nasih
naroda, jo& i profadisticke ili ¢ak di-
rektno fad.stitke knjige iz doba oku-
pacije. Prema 10j pojavi ne smemo
biti ravnodusni.

Prirodno je S§to u nekim wvelikim
bibliotekama, drZavnim i drustvenim,
ima i te reakcionarne, faSisticke li-
terature, jer za jedan Lkrug nauénih
radnika treba da postoji i takav do-
kumentarni materijal. Ali, nasuprot
tome, utoliko pre oseca se jedan ve-
liki nedostatak u skoro svim nasim
velikim bibliotekama nedostaju ne-
ka od znadajnih dela koja pret-
stavljaju wvazne beocuge u pravom
kontinuitetu naSeg kulturnog zivota.
Nedostaju mnoge publikacije iz pe-
rioda 1918—1941, a narocCito iz peri-
oda 1930-—1941: ¢asopisi, listovi i knji-
ge kroz koje se manifestovala dru-
Stvena i idejna avangarda nasih na-
roda u najtezim danima borbe protiv
reakcije 1 profaSisticke izdaje u ze-
mlji.

Krupan dogadaj u naSem kultur-

nom zivotu pretstavija pronalazak
svakog izdanja iz proslosti na koje
se zaboravilo, koje je bilo izgubljeno
ili za koje se nije znalo. Otkrice
kakvog nepoznatog izdanja, eventu-
alno unikata iz proslosti, ponekad daje
povoda za pokretanje izvesnih pita~-
nja u vezi § kulturnim razvitkom
nasih naroda. S druge strane, ne Ssa-
mo S§irokoj javnosti, nego i poseti-
ocima na$ih velikih biblioteka, ostala
su i danas nepoznata neka vrlo zna-
¢ajna izdanja iz presudnog perioda ja-
¢anja naprednih snaga nasih naroda,
pripremanja odbrane zemlje [ oslobo-
dilatke “borbe. Tako, od mmnos$tva na=-
prednih listova, ¢asopisa i publikacija
koji su se pojavljivali za dvadeset
i tri godine bivSe Jugoslavije, a na-
roc¢ito od trideset Seste do d&etrdeset
prve godine, neke se publikaciie sko-
ro uopste ne mogu naéi. Na primer,
jedan deo nase nove publike, vaspi-
tane kroz oslobodilacki rat i/izgradnju
zemlje, ne zna da je u |Beogradu,
s opStejugoslovenskim znalaijem, izla-
zio Sest meseci nedeljni list} yNIN«, u
doba ﬁpﬂﬂﬂkﬂg r.ﬂtﬂ, stva anja Na=
rodnog fronta i talasa velilijp straj-
kova. Isto tako pretstavljajl, retkost
Basopisi: »Izraze«, »NaSa stViapnoste |
»Umetnost i kritika«, pa 1 ina%a naj-

znatajnija teoretska publiFigaisa do
rata — »KnjiZevne sveskea\

Ta praznina je u toliko ‘-veéa, &to

su u tome periodu izlazili:; 1 lafno

1
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napredni, provokatorski listovi i €a=
sopisi (klasiGan egzemplar je B. Te-
ocdosié), koji su se dobrim delom sa-
¢uvali, a naSa nova javnost ne zna
tatno karakter pojedinih publikacija
niti zna da su neki Casopisi menjall
i karakter s promenama u redakeiji.
Tako i danas jo8, ponekad, po kgja
ranija mistifikacija nalazi nehoti¢ne
yrtve. Mnogi dobronamerni profesori
knjizevnosti prosto ne poznaju zna-
¢ajna knjiZzevna i publicisti¢ka ostva= |
renja objavijivana u naprednim ¢&a=
sopisima, listovima i publikacijama
pre rofa a neki bibliografski »struc-
niaci« ¢ine éudovi$ne stvari, navode-
¢i  kao literaturu, povodom velikih
datuma, upravo provokatorsie ili u
najmanju ruku sumnjive napise i
autore.

Na%a napredna umetniCka i princi-
pijelno-teoretska literatura u bivEoj
Jugoslaviji imala je ogroman uticaj,
zahvatala je $Siroke mase (isti prime-
rak i%ao je iz ruke u ruku). Pod
tedkim uslovima c¢asopisi su izlazili ua
veéem tiraZu nego ijedan od zvanié-
nih ¢&asopisa toga vremena.

Kao §to, u interesu naSe kulture,
treba obratiti paznju na to Sta se u
ponekim privatnim knjiZarama i an-
tikvarnicama prodaje kao »slitera-
tura«, isto tako iz duZnosti prema na-
$0j novoj kulturj treba povesti racu-
na i o nedostatku nekih publikacija
po na%im bibliotekama. Oni kod ko-
ith se nalaze takva retka izdanja' iz
perioda uo&i rata, pojedini primerci
ili kompleti, u¢inili bi veliku uslugu
nagoj kulturi ako bi te publikaciie
iz privatnog vlasnistva predali u via-
snistvo velikih biblioteka, gde-bi bile
pristupaéne onima kojima su potreb-
ne.

Isti je sluéaj i s mnogim publika-
cijama iz naSeg oslobodilatkog rata.
Iako su mnoge od tih ratnih publi-
kacija izgubljene ili propale u uslo-
vima rata, one se ipak katkad mogu
naéi kod pojedinaca kao bibliofilska
svojina, nepoznata javnosti.

Ovome mogu mnogo doprineti dr-
Yavne antikvarnice, kakve su veé
stvorene u Sarajevu i Zagrebu a
stvaraju se i u drugim nasim cen-
trima. To je jedan od zadataka koji
one treba da vrse.

Uklonimo nedovedne, varvarske 1
antikulturne knjige s knjiZarskih te=
zgi, — a izgubljene dragocenosii nase
predratne napredne knjizevnosti i do-
kumente iz oslobodilatkog rata upu-
timo u biblioteke! ‘ v
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NOVI MOTIVI U PREOBRAZAJU
NASEG ZIVOTA

dade mozda | danas nekome

1zgle : |
%udno, a do Dpre nekoliko godina
mnogima bl 10 hilo i neshvatljivo da

ge povodom zakona 1 uredaba koji-
ma se regulisu izvesni naoko ¢isto
ekonomski odnosi moze govoriti o
velikim motivima za literaturu, i da
se ti i takvi motivi tretiraju kao de-

lujuée snage u samim Zivotnim
osnotvima wad kojima se literarno
delo rada. Pisac koji je nekada tra-
¥io, i, ako takvog ima, koji bi i da-

nas to hteo, da Coveka izolira, pa da
onda u njemu raslopava neka skri-
vena okna i iz njih da vadi samo one
elemente koji ga izdvajaju od opsteg
ljudskog i opiteg zivotnog kruga i
prikazuju kao neki sasvim singula=
rizirani  biolodki i psihecloski feno-
men. imaa bi doista samo osmeh
prezrenja za tvrdnju da jedan kore-
nito novi sistem prometa robe, na pri-
mer, menja i Zivot i Coveka, i lite=-
raturi pruZa nove sadrzajne mo-
guénosti. Ukoliko su takvi preabra-
7aini ekonomski potezi dublje povu-
teni, ukoliko radikalnije izmenjuju
neke ranije oblike i sisteme (agrar-
na reforma, nacionalizacija industri-
je itd.), kad su dakle posledice opsteg
revolucionarnog preobrazaja drustva
i Zivota, utolikko su jaCe i intenzivnije
deluju¢i i na pojedinca i na Mnozi-

nu.

Kod nas se kroz oslobodilacku
borbu i izgradnju dogada takav j)e-
dan proces revolucionarnog izmenji-
vania ¢oveka i u njemu samome 1 U
I’ljf;g.f{']l"ll"l‘l SV 1M dnosima prema za-
jednici, pa 1 sume zajednice kao tak-
ve. I u tome procesu, koji je 1z prvo=
bitnog stanja revolucionarne borbe
postepeno prefao u stanja pune dru- .

Ytvene afirmacije, upravo ovi novi
ckonomsko-politidki potezi koji po-
tvrduju i utvrduju ostvarene OSNnove
materijalne baze Zivota, bacaju zivu
evetlost na Coveka u tim odnosima.
Ti momenti tako radaju Zivotne mo-
tive, pored kajih literatura ne moze
prolaziti zatvorenih ociju.

A da li je kod nas literatura do-
volino budna za sve nove pojave
koie se uslovljavaju takvim znacaj-
nim 1 korenitim ekonomskim pre-
okretima? Da li u nju prodiru novi
motivi kojima oni na$§ Zivot oplo-
duju? Moglo bi se reci doista da nas
pisac jo8 nije dovolino obratio pa-
yniu na faktore koji izvesna stanja
uslovljavaju, iako nije ostao nepo-
nesen samim tim stanjima., U disku-
siii koja se u naSej knjiZzevnosti vo-
di o problemu teme i © tematici
uopite, glavna paZnja se usredsredu-
je na izvesne velike, grandiozne mo-

tive. koii ustvari treba da tipiziraju
ona nafa stanja koja se vide Kao
najobasjanija. kao u najviSem i naj-
velicanstvenijem - obliku ostvarena,

ko  svetli znoei nasSe  Savremenos
sti. I zato se problem time generali-
Se.

Ako se uzme. kao primer, temati-
ka izgradnije, osetice se da se stanja
koja nju izrazavaju shvataju neka-
ko suvige blokovno, celovito i zato
se iz nijith traze motivi koji bi je sin-

tetitno sugerirali, prilkazali, dali. I
otuda pojava da literatura kad o
nioj govori ima neleg unisonog u
opstoj inlonaciji, jedan prizvuk kojl

vige afirmie ¢in nego li ¢€inioca, ko-
ii uzdize i velica akciju, a osta)e bez
dovolino vibracije za €oveka koji je
nosi i ostvaruje. U nagoj literaturi
koja tumacdi na$ danasnji trenutak
ima doista akcenata koji su dostojni
odraz vremena, ali oni uglavnom
kazuju i ozivljuju 'stanja, a ne pul-
siraju dovoljno onom Zivom, Zivot-
nom toplinom koja se javlja samo
kad se pisac sretne sa velitinom 1
lepotom ljudskoga u stanjima u ko-
jima ono stvaralacki dejstvuje.

I bag za razumevanje toga ljud-
skoga fakta, koji tek u preobrazaju
&o se kod nas u toveku vrsi dobija
svoju pravu, visoku vrednost, po-
trebno je da pisac bude uvek budan
pratilac svih onih znacajnih druStve-
nih 1 ekonomskih mera 1 promena
koje — na velikoj opstoj osnovi —
neposredno, najaktivnije deluju na
toveka i njegov Zivok. A takvih isto-
rislki znacajnih poteza bilo je dosad
nekoliko, a da ih literatura nije do-
volino zapazila.

Mere koje su regulisale odnos do-
veka prema radu, stav i polozaj rad-
nika uopste i koje su u ljudima real-
no, materijalno usadile o0secanje
drudtvenog oslobcdenja, ostale su
dosad nedovolino, ili nikako u knji-
¥evnosti obradene. Sta je nasa litera-
fura, osim nekoliko uspelih lirskih
strofa, kazala o motivu oslobodenja
Jene, na primer? I da li je nasa lite-
ratura pokusala da se unese, udubi
u problem naSeg novog sela? Zar pi-
tanje radnog udruzivanja seljaka u
obradi niive i uizvr8ivanju ¢itavog op-
Steg poljoprivrednog zadatka nije iz-
vanredno inspirativno, i za* se, na pri-
mer, sovjetska literatura nije upravo
njime zabavila od prvih godina svoga
postojanja? U nasoj ono JOS ne odjeku-
je. Zar veliki problem odvajanja selja-
ka od za njega ubitacne égekulacije
njegovim proizvodom i upucivanja da
trguje njime u smislu i za korist zajed-~
nice, izra¥eno u jednom od najvazni-
jiih i najuzbudljivijih motiva nale da-
nadnjice, u takozvanoj akcijl za otkup
zita, nije' mogao i morao biti jedan od
najpunije primenjenih motiva u nadoj
knjizevnosti? A nije to ni izdaleka bio,
iako sam u sebi krije ¢itavo vrelo naj-
zivopisnijih inspiracija. Zar akcija za
organizovano i plansko obradivanje
zemlije, za setvu i Zetvyu na vreme, ra-
cionalno, a u zanosu kolektivnog elana,
nije motiv o koji se mogu otimati i lir-
gka pesma { roman i drama? I tako da-
lje.

Takay jedan motiv 1 danas pred
SVima mama ulazi u Zivot kao jedan
0d preobrazajnih agensa u njemu.
To je nag novi sistem cena, koji je
ustvari novi sistem prometa robom,
Na jednom #Zivotnom planu gde se
nafa nova stvaraost sretala sa mno-
go tefkoéa, 1 sa koga su zato mogla

Milan BOGDANOVIC

i da se zlonamerno pothranjuju iz-
vesna ljudska neraspoloZenja, stvari
se  menjaju. U reSavanju slozenih
ekonomskih problema snadbevanjz
doveka Zivotnim neophodnostima su-
protstavljala se mnoga prepreka, po-
devii od potetne oskudice i teSkoca
u proizvodnji, pa do raznovrsnih ma-
hinacija od kojih se trgovina kod nas
jo§ nije sasvim oslobodila. A sad se
najednom, iz oskudice i zamrSaja,
pojavljuje izobilnost robe, sa siste-
‘mom raspodeie koji otklanja doju-
derasnje negative.

Do jule prazni, magacini se pune
i postaju privlacéai, sistem podele ro-
be je dohio novi ton, kod kupaca je
nestalo nervoze i zlobivosti, a pro-
davei su izgubili onaj svoj zlovoljni
i odbojni, skoro neprijateljski izraz }
glas, i postali doista pravi sluZbeni-
ci u drzavnom { opitenarodnom (Tg0-
vatkom aparatu. Kupac ne grabi vi-
¢ kad ne$to kupuje, samo da Sse
snabde, bez obzira $ta i kako kupu-
je. On danas mirno stoji pred pro-
davcem, trazi da bira, i bira, a pro-
davac gZa sa dobrim raspoloZzenjem
usluzuje. Ako ¢ovek ude danas u ftr-
govinu, osetiée najednom u Samoj
atmosferi duboke izmene prema ne-
kadanjim stanjima kod nas, Danas
se kupac izjednatio i u pravu da ku-
puje sve &to mu treba, i, §to je vaz-
nije, izjednatuje se u kupovnoj moci
svojoj.-Novi sistem cena je to pravo
regulisao: onome ko radi, ko privre-
duje, ko je radno i ljudski pozitivan,
pravo je $ire, punije, lakSe ostvarlji-
vo, Onome ko ne doprinosi radom
zajednici, i ko joj se eventualno i
ljudski suprostavlja, pravo je uZe, 1
te¥e ostvarljivo. A sa uglavnom iz-
jednatenim kupovnim snagama, Ilz-
jednatuje se i moguénost da se tra-
¥ kvalitet. Danas se vie ne kupnje
po nekadanjim regulama: luksuzno
za bogatog, a slab i lo§ materijal za
neimuénog. Izjednatenje je, dakle, i
u ovom %Zivotnom odnosu danas O-
stvareno. Bezbrojne dirljive, neobi¢nu
Yivopisne scene i izvanredno zanim-
ljivi motivi pruZaju se oku koje ume
da posmatra kad danas ude u jedan
naé drzavni, gradski ili zadruzai ma-
gacin. e

U daljoj analizi novog sistema,
najznadajnija je stvar odnos koji se
njime uspostavlja izmedu grada i se-
la. Novim cenama, specijalnim siste-
mom cena, seljaku je izbrisana nje-
gova stalna, pa makar samo i laten-
tna sumnja, da se njegov rad u neku
ruku zloupotrebljuje gradom i grad-
skim potrebama. Daaas je on u sta-
nju da za svoje proizvode dobije sva-
ku robu u ravnomernoj vrednosti, a
ipak, u krajnjoj liniji, sa izvesnom
zaradom za samoga sebe. 1 zanimljl-
vo je kako je selo, koje je sve do

__jude pstajalo prilidno nepoverljivo pre- . .

, ma svakoi meri koja bi imala reguli-
sati problem prometa njegovim pro-
izvodima, ovu danainju meru shvati-
lo pravilno, i Siroko, neuzdrZzano po-
¢elo njome da se sluZi. Pred izlozima
u magacinima, u svima njihovim re-
jonima, seljaka je prepuno, ¢ak i ta-
mo gde treba da placaju slobodnu
cenu. On danas moZe i slobodno da
kupuje, jer mu »treéa cena«, njegova
cena, preko koje se normalno snab-
deva, omoguéuje isto tako da viskom
svojih prihoda nabavlja i robu za li¢-
no zadovoljstvo. Neka pisac malo
potne da prati primenu novog siste-
ma prometa robom na mestima gde
se on primenjuje, pa ¢e zadivljeno
stati pred scenama koje su tako rea-
listiéno Zivopisae, u smislu zdravog 1
pravog realizma, da ¢ée mozda bas
preko te realisticke ubedljivosti ose-
titi i shvatiti koliko duboko Zivotnog
znataja imaju nove ekonomske mere.

Socijalisti¢ka politika nafe narodne
vlasti, politika predvidanja 1 plani-
ranja, godinama je pripremala sve
ito je materijalno bilo nuzno da se
ovaj novi trenutak ostvari. I ako su
do jude u mnogim gradovima i seli-
ma ljudi morali da se liSavaju cesto
i najnuZnijih potreba, ako su maga-
cini bili dobrim delom prazni, ili sna-
bdeveni samo najnuZnijom robom, —

‘kod nas

fabrike su radile, ma$ine i razboji su
proizvodili, vredne udarnitke ruke su
neumorno delovale da. se zemlji, na-
rodu, nafem novom Zivotu, nasem no-
vom &oveku obezbedi dostojni stan-
dard Zivljenja. Svakako da na Coveka

Rad u polju
Skica Ljubice Sokié

mora dejstvovati pozi-
tivno, da u njemu mora podrzati, osna-
¥iti i produbiti nove ljudske kvali-
tete koje mu je nasa revolucija usa-
dila, to osecanje pouzdanja u zemlju,
u drudtvo, u sebe, koje u njemu ra-
daju one hiljade vagona i kamiona
robe koiji danas krstare svim nasim
putevima, za njega, za njegov boljl
Zivot.

I na to smo mi hteli da obratimo
paznju naseg pisca. I u é&injenicama
ove vrste treba traziti objasnjenja za
nove kvalitete naleg Coveka, koji se

formira u novim uslovima, stvorenim
svesno. Stepen svesti, idejnog i ide-

oloski pouzdano pravilnog ranijeg kre-

tanja, razume se, pre svega je bitni

faktor u njegovom liénom preobra-

7aju. Ali stanja koja ispravnost nje-
govih ideja i pravoumnost njegove
svesti materijalno dokazuju, taj pre-
obraZaj istovremeno ubrzavaju, celi-
de, ustaljuju, ¢ine ga nepokolebljivim.
A za one druge, kod kojih stepen
svesti nije dovoljno pouzdan unuiras=
$nji regulator, ovakovim duboko pre-
obrazajnim merama svest se poviSava,
novi kvaliteti se u njoj stvaraju.
Ovaj ¢lanak i nije napisan sa dru-
gom teZnjom, veé da piscu stvaraocu

pobudi stvaralatku paznju i na ovaj

sektor naseg Zivota. I ne zato da on
u njemu trazi Z#ivopisnu pojedinost
koja ¢e ga sama po sebi oduleviti i
stvaralacki pokrenuti. On moZe | to
da &ini. Ukazao sam veé na ¢injenicu

koliko se u primeni novog sistema

cena i prometa robe mogu da zapaze
izvanredae Zivopisne situacije i po-
jave, koliko divnih ljudskih likova da
sagledaju, kakvi izvrsni, zdravi, re-
alni ljudski motivi da se sretnu. I
zato pisac moZe i kao takve da ih, u
fragmentima, u posebnim trenutno

zahvaéenim potezima, ostvaruje i 02iv-
ljuje. Ali ono &to je daleko vaZnije

od toga, dublje, sustastvenije, bilo bi
da literatura prati velike druStvene i
ekonomske preobrazaje koji se kod
nas izvrSuju, kao posledica ovih ili
drugih znatajnih i duboko proucenih
mera, da hvataju vezu izmedu njih i
stvarnoga Zivota, izmedu njih i Zivo-
ga toveka, Tek u toj uhvacenoj vezi,
u razumevanju uzroka i posledica, u
¥ivom uotavanju jednih i drugih, u
osmotrenju ¢oveka pod njihovim sve-
ukupnim dejstvom, moéi ¢e se shva-
titi grandiozni ljudski polet naSeg
vremena i neproracunljiva mjegova
plodotvornost u izgradnji zemlje. I
tek sa takvim Sirokim zahvatom te-
matika izgradnje, kao i mnoge druge
nafe Zive teme, bi¢e osvetljena Cove-
kom, i tek tada u potpunosti realno
{ realistitki pravilno postavljena i
ostvarena.
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Problem naleg knjiZevnog jezika
pretstavlja danas jedan cd Dbitnih,
osnovih problema na%e narodne kul-
ture. On iz dana u dan postaje sve
aktuelniji i trazi pravilno i temeljito
redenje. Mi danas u na$oj narodnoj
drzavi, u zemlji narodne demokratije,
gradimo novu kulturu, stvaramo na
novim temeljiima mnauku i knjizev-
nost, i u skladu sa potrebama te na-
s nove kulture moramo izgradivati
{ razvijati 1 na§ knjizevni jezik. Nas§
knjiZzevni jezik mora biti savrSen in-
strument umetnitkog stvaralastva,
mora zadovoljavati sve zahteve sa-
vremene nauke, mora odrazavati he-
rojsku danasnjicu nasih naroda 1 na-
§e domovine, revolucionarne preo-
brazaje koji se u njoj odigravaju i
biti sam orude i sredstvo tih preo-
brazaja. |

Da bismo pravilno pristupili resa-
vanju knjizevnog jezika, treba da u
tom problemu razlikujemo dve stra-
ne: prvo, dosadainje stanje naseg
knjizevnog jezika i, drugo, pitanje
njegovog daljeg izgradivanja | razvi=-
janja. Jezik kojim se danas kod nas
pige pun je krupnih nedostataka. On
je testo siroma$an, neizrazit, pogre-
San: Cesto nije u stanju da precizio
izrazi odzovarajuéu misao autora.
Ijudi koji se bave pitanjima kulture
vide te nedostatke, ¢itajuéi nase no-
vine, ¢asopise, knjige, narotito pre-
vode. Mnogi od tih nedostataka su
posledica ¢tinjenice da nas knjizevn?
jezik zaostaje za stvarnosSéu, da ga
je stvarnost prestigla i da on ne mo-
¥e odgovoriti njenim zahtevima. Ta
je ¢injenica od bitne vaznostl za
problem naSeg knjiZevnog jezika, i
mi éemo se na njoj zadrZati u toku
daljeg izlaganja.

Ali stvar nije samo u tome, u ne-
razvijenosti knjizevnog jezika, u nje-
govom zaostajanju za stvarno§éu. Ne~-
dostatke naZeg knjiZevnog jezika —
jezika na$e nauke, knjiZevnosii, pu-
blicistike — treba traziti pre sve-
ga u tome §to mi nismo dovoljno sa-
vladali veé postojeé¢i knjiZevni jezik,
%to slabo poznajemo na$§ knjiZevni
jezik na njegovom dosadasnjem stup-
nju razvitka. Dana&nji srpskohrvatski
knjizevni jezik ima svoju dosta boga-
tu istoriju, koja traje preko sto dva-
deset godina. Put kojim se kretao
njegov' razvitak ukazao mu je geni-
jalni nauéni i kulturni stvaralac Vuk
Karadzié. Taj put otkrivao je nasem
knjizevnom jeziku §iroke perspekti-
ve i bogate moguénosti. Iako u mno-
gome neizgraden, nestabilan, on je
ipak dobio svoje odredeno oblicje.

Danas je ta i takva norma naseg
knjizevnog jezika pokolebana. N2a
sektoru pisane reéi c&esto rade ljudi
koji mozda dobro misle, ali svojim
mislima ne umeju uvek da dadu od-
govarajuéu knjizevnu formu., Oni ce-
sto ne poznaju najelementarnije stva-
ri iz jezika; gramatiku, pravopis, po-
nekad znaéenje obiénih rec¢i, Vi mo-
Yete na svakom koraku naci i u nasoj
povremenoj §tampi i u knjigama gre-
$ke najrazliditije vrste. Ta se pojava
ae moZe zamisliti u knjizevnim Jjezi-

cima’ naroda sa razvijenijom knjiZev-

aom kulturom. Nije mogucée, na pri-
mer, naéi gramatitke ili pravopisne
greske u sovjetskim novinama ili knji=-
gama; mislim u prvom redu na Tru-
ske novine { knjige. Uzrok ovoj ¢inje-
nici nalazi se u tome 3to mi nemamo
dovoljino kadrova na sektoru kultu-
re. O¢igledno je da su revolucionar-
ne promene koje su izvrsene u nasoj
zemlji morale izazvati promene 1 u
knjiZevnom jeziku, da su morale po-
kolebati njegovu normu. Ali nedo-
staci o kojima smo gore govorili sa-
mo su indirektna posledica tih revo-
lucionarnih promena, Naime revolu-
cionarne promene koje su narodu
dale vlast u ruke izazvale su ogromne
potrebe, a mi te potrebe, pri-
rodno, u prvom ftrenutku ne mo-
Jemo zadovoljiti, Otuda nepisme-
nosti i rogobatnosti u jeziku mno-
gih naih novina, ¢asopisa i knjiga.

Stoga pri redavanju problema knji-
Yevnog jezika treba prebroditi osnov-
nu tefkoéu, koja proisti¢e iz nedo-
voljinog poznavanja dosadaSnjeg na-
sle®a, iz nedovoljnog poznavanja
knjizevnog jezika od Vuka Kara-
d¥iéa do pocetka naSe epohe. Od
toga treba poceti, Da bismo 8voO]
ijezik mogli dalje razvijati, mora-
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KNJIZEVNA
HRONIKA

Vezana je ova zabeleSka za konkre-
tan sludaj, za malu, snazno revolucio-
narnu pesmu Maksima Gorkoga, koja
nosi naslov »Pesma o vesniku bures, {
poznata je na Cetiri strane sveta, Pi-
sana je ta pesma bez slikova, i §tam-
pana u proznim redovima. Videla sam
ovih dana tri prevoda na na3 Jezik
te pesime; gledala dugo u tri prevoda
{ u original; i razmigljala, po svojim
silama, na cetirl nadina: o gotovoj
pesmi kao jedno] stati€koj &injenici,
i o procesima, na ¢Cetiri nadina, od
potencijalnog do aktualnog, “

Ako bi sad ko zatraZio od mene da
odlu¢no, ubedeno, odgovorno pruzim
ruku i odaberem, odabrala bih origi-
nal. Ako bi me na to opomenuli da
ne zbijam %alu, da se radi o prevodi-
ma, i, kako ih ima vise, da se od mene
trazi jedno relativno izjasnjenje, opet
bih umakla ispred izbora i suda. Od=-
govorila bih teorijski: postavljati o
relativnostima relativan sud, to Je
skoro apsurdan proces. Ni autenti¢ne
podloge ni definitivnog rezultata u
prevodima — jer bi se uvek moglo
i druk&ije poteti, 1 drukéije svrsitl
Subjektivna energija, objektivan na-
por, a rezultat; varijanta na tudu te-
mu. A ako bi mi sad neko autoritativ-
no priviknuo da nesto moram kazati
kazala bih ovo &to dole sledi.

Maksima _Gorkoga pisca znamo kao
pesnika, pripovedaca, i kriticara, Za
prevod — koje od kojega teze: kao
poet Gorkl ima izvanredno gotov dah
u aktualizaciju potencije. Njegove
pesme — u poeziju spadaju i sve nje-
gove uspomene - pokazuju savrsenc
sliven intelektualni koncept, emotivni
medium, 1 jezi¢ki izraz. — Kao pri-
povedat Gorki se javlja sa neizmerlji-

vim Zivotnim iskustvom, 1 sa ¢udovi-

Zabeleéka

*nom memorijom. On priéda kao ne-
koliko pripovedaca, epski, nanizano,
bogato, nepresusno u materijalu, i
preradi materijala u priéu, i izvlaéi
raznorazne jezicke registre iz sebe, —
Kao kriti¢ar, Gorki je katedra i stro-
gost: dar, ali na bazi osetanja stvar-
nosti i vrlo temeljnog poznavanja je-
zika. . . Prevodilac stoji uvek pred
tekim 2zadacima adekvatnosti, &ak 1
srodnosti,

Pesme Gorkoga teiko Je prevoditi
zato §to poetski dah toga pesnika nije
samo u litnom temperamentu, nego
u hipostaziranoj sili ruskoga Zivota,
koja je vodila, i vodi ruke svih pisa-
ca velike ruske knjiZzevnosti. (Vodila
je moéno i ruku Turgenjeva, koji seu
smislu tehnike i stila mnogo pozapad-
njadio bio). To je jedna pojava kojoj
nema ravne u svetu: stepen do koje-
ga u toveku pojedineu moZe egzisto~
vati Zivot zemlje i naroda. Kad Gorki
mesto &to napife kakovo, zaSumi neka
starina kojoj kanda ni rodendana ni
smrti nema. — Emotivni medium pe-
snika Gorkoga, to je pravo popriste,
dramski jaka seéanja na &itav jedan
svet ljudl koji su aktlvno {li pasivno
spremali stihiju za bure, Emotivni
medium, po ruski, daleko nije iscrpen
sa srcem. Rus govori o srcu zemlje,
o srcu drveta, on zove mekanu | bez-
kitmenu meduzu Ssrcem mora; a 0
doveku rado kaZe: Oti8lo srce, srefan
put, ostali razum { volja!l — najzad
jezitki izraz Gorkoga, to je ruski je-
zik u kojem ima deset ruskih jezika.
Gorki mere nema, kao 3to sva Rusija
mere nema,

sPesma o vesniku bure¢ kratka Je
pesma; nije suvide ponaglita u smi-
slu dinamike, nije mnogo razvijena

O pl:evodilaékim
naporima

kao glika: nije narodito virtuozna u
smislu jezika, U &emu je teskota pre=-
voda? U emotivnom mediumu. -

U svojoj pesmi o vesniku bure, 0
krilatom biéu: ptici, demonu, misli
tovedjo] — o nelemu Sto vitla stihij-
ski i nosi oluj i raspremetaj — Mak-
sim Gorki, po sigurnom instinktu,
uostalom i Iskustvu, ostao jJe u emo=
tivnom mediumu saZetosti, oS3trine,
posta, mriavosti, koitatosti. Pesma je
tanka, nervna, gnevna, odgovorna,
svedena na sustinu, na smrt spremnu
borbenu Zilavost. Gorki je hitnuo u
prostor pticu »podobnu munji crnoje,
pticu kojoj bi strahote stihijske ocu-
pale raSirena krila, napirile joj perje
i prevrtale je do nesvesti, ugusile je
udarajuéi joj u Siroka prsa i ponosit
vrat. Ne! Ptica leti kao munja — ka-
e Gorki ponovo i ponovo, Leti usu-
kana, oftra prodire i see kao linija,
kao munjin sev i bod. Jedan nerv,
jedan gnev, jedan krik, jedna funkci-
ja: uzbuniti, razdraziti, sazvati sile,
sahraniti u ponore mora | prostora
sve tmasto, teSko inertno, dokono,
stradljivo: krestave uplaSene galebo-
ve, ptice gnjurade Sto glave sakrivaju,
pinguine koji su stvorenja glupa.....
Talasi $to lupaju i spiraju; pena od
samog gneva; munje i gromovi od
vatre; i 8 njima ptica bure, um -~ sti-
hija. . . « .

Evo nekoliko uporednih primera iz
dva prevoda pesme sa dva li¢na stava
prema zadatku,

1) Galebi pred burom stenju,
vrpolje se ponad mora; na njegovo
dho su spremni sakriti svoj strah o
bure , - |

NASEG KNJIZEVNOG JEZIKA

- Radovan LALIC

mo znati njegov istoriski razvitak
zakonitosti kojima je podlozan, nje-
gove nedostatke i prednosti. Mi
zaamo da u burzoaskom druStvu
moguénosti koje je srpskom Kknji-
zevnom . jeziku dala Vukova refor-
ma nisu mogle doéi do punog izraza-
ja zbog same ogranifenosti razvojnih
moguénosti burzoaskog drustva. Ali
da bismo sada, kada se razvitku
kulture otvaraju tako S§iroke per-
spektive, mogli iskoristiti sve mo-
guénosti za izgradivanje naSeg knji-
zevnog jezika, mi moramo biti sve-
sni svih ovih ¢injenica. Norma jed-
nog knjizevnog jezika mozZze se me-
njati, ali to se ne sme ¢&initi stihi-
ski, to ne sme biti rezultat slugajno-
sti. Jezik je dru$tvena tvorevina, a
napose knjiZzevni jezik pretstavlja
telovinu ¢itave jedne nacije u nje-
nom istoriskom formiranju. Prema
tome, knjizevni jezik treba da zado-
volji potrebe ¢itavog naroda (ili, po
izuzetku i vi%e naroda), Sluéajno,
stihisko stvaralastvo moZe biti kori-
sno, ali ono moze isto tako narusiti
zakone jezika i prema tome biti od
Stete za knjiZzevni jezik, NaveS¢emo
jedan primer. Re& »briv~dir« u smislu
»&lan brigade« nastala je stihiski. Ona
je nepravilna, jer bez potrebe rusi
staro znalenje re¢i »brigadirk, koja
znadi »komandant brigade« ili »ruko-
vodilac brigade«. Ova greska mogla
se izbeéi da je neko ko poznaje do-
bro jezik napravio na vreme re¢ koja
bi taéno odgovarala pojmu »¢lan bri-
gade« (na primer, »brigadist«),

Ovakvo shvatanje ne moZe se ni-
kako uzeti kao neki konzervatizam u
jeziku. PoStovanje jezi¢kih zakonito-
sti, istoriskog razvitka knjiZzevnog je-
zika, njegove norme nikako ne zna-
¢i sputavanje slobode jezickog stva-
raladtva. Kod nas je obidaj da se lju-
di pozivaju na »jezitko osecanjes, da
bi opravdali svoje otstupanje od uo-
bi¢ajenih jezitkih pravila,
oseéanje je vrlo dobra stvar,

| H"'"r-"w

potstrek u jezickom stvaralaStvu. Ali
ono se ne sme pretvoriti u neograni-
den princip. U ime »jezitkog oseca-
nja« prave se najgrublje greske pro-
tiv jezika., Ima ljudi koji tvrde, na
osnovu svog »jezitkog osetanja¢, da
su genitivi mnoZine »pripovetkic,
»skaski« pravilni, i ako su to provin-
cijalni oblici, koji se ne mogu pri-
miti u knjizevni jezik.

Ali, razume se, nije dovoljno sa-
vliadati knjiZevni jezik na njegovom
dosadagnjem stupnju razvitka. To je
neophodno, ali time je zadovoljena
samo jedna strana naSeg problema.
Sada dolazi ona druga strana, koja
je za dana¥nji momenat i za Citav
dalji razvitak srpskohrvatskog knji-
sevnog jezika od ogromne vaznostl.
Mi svoj knjizevni jezik moramo da=-
lije razvijati i usavrSavatl. Njegova
nedovoljnost u danasnjem trenutku
odigledna je, U Zivotu na3ih naroda
odigrali su se dogadaji koji su se: ne-
minovno morali odraziti na jeziku.
Oslobodilatka borba naSe zemlje, na-
rodna revolucija izazvale su revolu=-
ciju u shvatanjima na$ih ljudi, u nji-
hovom nad¢inu misljenja, u navikama
i postupcima, Prirodno je, prema to-

me, da ljudi moraju govoriti onako

kako misle, a to znadi drukéije nego
§to su to ranije &inili. Promenjena su
znatenja mnogih reéi, recenica je po-
stala druké¢ija, ¢ak ni intonacija go-
vora nije ostala bez promene, Uzmi-
te samo red »ulica¢, koja je u raznim
vezama dobila sasvim druké&ija znate-
nja nego £to je imala ranije, U jezik
je prodrlo mno$tvo novih reéi ili reli
iz ruskog jezika. Mnogi dijalekatski
izrazi postali su opsti, a neki izrazi,
ranije opstepoznati, potisnuti su u
pozadinu.

Knijizevni jezik treba da prihvati
ovo novo stvaraladtvo narodnih ma-
sa. Verovatno ¢e jedan deo od toga
izgubiti znadaj i otpasti, ali ¢e mnogo
neminovno i uéi u knjizevnost, kao
sastavni deo njenog jezitkog fonda.
Ali knjizevni jezik ne treba samo da
registruje ono $to je narod veé stvo-
rio. Zadatak nasih pesnika i knjiZzev-
nih stvaralaca uopite sastoji se u to-
me da stvaraladki pristupe knjiZev-

[sidora
SEKULIC

1) Galebi kreite pred buru -
kredte, krstare nad morem, {1 na dno
mora bi rado skrii uZas pred burom.

2) Grmi grom. U pjenu gnjeva
otrgnuti stenju vali u ljutitoj svadi s
vietrom. Ali gledaj: vjetar hvata jato
valova u ¢vrsti svoj zagrljaj, pa ih
baca silnom snagom o te stijene, raz-
bijajué, prepun mrinje u mlazove i
prah bijeli te gromade od smaragda.

2) Grom zatresti. U penl gneva
zahuje talasi, s vetrom u borbl U
krepak zagrljaj vetrina hvata gro-
mile vode, o stenje ih lupa u divljem

besu, drobi u prah i kaplje smaragd-
no pice. °

3.) Tutnji grom ! wurla vjetar, a
plamenom plavim plamti jato oblaka
nad morem. More hvata strijele mu-
nja pa ih na pudini gasi. KO ognjene
ljute zmije vijugaju se po moru ti
odg?zi jarkih munja 1 nestaju tu u
vodi,

3) Urli¢e vetar. .
te. . .

Modrim plamenom bukti oblaka
lanac nad morskom bezdnom. More
dohvata munjine strele i u puéini

svojoj ith gasi. KO ognjena zmija uvi-
juga u more, i utrne, odblesak munije.

Jedno isto, a nije isto, Smeta i jed-
nom 1§ drugom prevodu original.
Predmet ovog malog napisa bio je
onaj posni, ljuti medium u kojem
autor napisa oseta pesmu Gorkoga.
Od dva prevoda, bliZi je originalu
onaj mriaviji, zilaviji. Treéi prevod je
lep§i od ova dva, ali je pothranjen,
zaokrugljen, 1 zato ne spada u ovu
studijicu, ¢ijem autoru ne d& mira
vesnik bure tanak, oftar, mr¥av, kao
munja crnae, ‘

. Gromovi tre§-

Jezicko
ako

ono pretstavlja Zivu vezu pisCevu sa
maternjim jezikom, ako mu sluzi kao

_ . rr '_:
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nom jeziku, da u svojim delima dadd
obrasce novog, podignutog na vidl "}-1.
stupanj knjizevnog jezika. Starom
frazom, starim refnikom nije mogu=
¢e dati umetnitku sliku nase narod-
nooslobodilatke borbe niti sliku na-
e herojske danadnjice. Nasi knji=
7evnici treba da izraze ono veliko

i herojsko 8to se sada odigrava u na=
$0j zemlji. Ali o novim, velikim stva-
rima treba pisati novim jezikom, ko=
ji ée biti bogatiji, gipkiji, sveziji ne=
go nad dosada¥nji knjiZevni jezik,
Na¥ knjiZzevni jezik mora biti dovolj=
no bogat da bi mogao obuhvatiti sve
mnogobrojne pojave iz oblasti nase
industrije, tehnike, kulture i1 imati
dovoljno sredstava da opiSe podvige
nagih ljudi na polju stvaraladkog
rada.

Jedno od izvanredno vaZnih pita=
nja srpskohrvatskog knjiZevnog jezi~
ka jeste pitanje nauéne i strufne ter-
minologije. To je pitanje tesno poves=
zano sa nafom privrednom | kultur-
nom izgradnjom, s izgradnjom soci=
jalizma u nagoj zemlji. Sa novim dru-
Stvenim uredenjem, 8 industrijaliza- =
cijom zemlje, sa novim formama po-
ljoprivrede, s izgradnjom kulture na I

narodnim temeljima pojavio se kod
nas i pojavljuje se svakodnevno ogro=
man broj novih pojmova. Za te poj=-
move treba naéi odgovarajuée reéi,
termine. Nasa nauéna | tehnitka ter-
minologija veoma je oskudna, u sra=-
zmeri sa razvitkom nauke i tehnike
u staroj Jugoslaviji. Ni u jednoj o=
blasti moZ?da na¥ knjizevni jezik ni- |
je toliko siromasan | zaostao kao u
oblasti terminologije. Ovo je nedo-
statak koji se mora 8to pre uklonitl
Nafa naudna i struéna terminologija
postala je najveéim delom sluajna, =
u pukom skladu sa neravnomernim =
ekonomskim, drudtvenim i kulturnim
razvitkom nase zemlje u prodlosti.
Nag%a stara strutna | nauéna termi= =
nologija pretstavlja #arenu gomilu
nesistematski pravljenih kovanica =
{li {zraza pozajmljenih  veéim
delom iz nemackog, a manjim iz ru-

skog 1 francuskog jezika. Samo je u
nekim nauénim oblastima termino-
logija radena manje vise sistematski,
i to zahvaljujuéi trudu pojedinaca, a
ne staranju drzave ili mauénih insti-

tucija,

Danas se takvo stanje ne mozZe tr-
peti dalje. Nedostatak terminologije
postaje u neku ruku kodnica daljeg
razvitka nauke, tehnike, kulture, Pita=
nje terminologije nije nikakva for-
malna stvar; nije svejedno da li ée po-
stojati ili ne precizni nazivi za pojmove
kojima se svaki dan operiSe. Nama su- j

dakle, potrebni mnogobrojni novi na=
zivi za pojmove iz oblasti politike, na-
uke, tehnike, knjiZevnosti, umetnosti
itd. Za ovaj posao neophodan je sve- *
stan 1 sistematski napor. Ni u jednoj
oblasti knjiZevnog jezika nije toliko
potreban svestan i organizovan napor
kao u oblasti naudne i struéne termi=
nologije. Zadatak stvaranja ove ter-
minologije postavlja se, pre svega,
pred nafe naudne ustanove - akade=
mije, univerzitete, nau¢ne institute, Iz=
vrienjem ovog zadatka nadi lingvisti
dobijaju jednu novu ulogu u drustvu,
Oni na taj nadin neée vife jezicke po=
jave samo opisivati 1 nauéno tumagiti,
nego ée i uticati na njih, pomagale
renjanju i razvijanju jezika, a to zna-
& izgradivanju kulture | napretku na-
roda uopéte. Razume se, ova njihova
uloga neée i ne moZe se ograniciti sa=
mo na terminologiju, nego se mora
prostirati i na druge oblasti knjiZevnog
jezika. |
Problem knjiZevnog jezika danas ni-
je vige i ne moZe biti stvar uskog kru=-
ga ljudi koji se bave knjigom bez veze
sa Zivotom kojl ih okruzuje, KnjiZzevni
jezik je danas kod nas vife nego {kad
dobio opitenarodnu funkciju, postao
je moéno sredstvo napretka u svim
njegovim oblicima. Danas je za na$
knjizevni jezik nastupilo vreme kada
on mozZe razviti sve svoje potencijalne
snage, na koje je ukazao jo§ Vuk Ka=-
radzié. Ove ¢&injenice treba da imamo
$vi na umu. Nama je neophodan knji-
evni jezik koji ée biti na visini na-
feg vremena, jezik kao instrumenat
moénog kulturnog stvaraladtva, kao
jedno od sredstava onih velikih dela
¥to ih danas grade na$i narodi, Takav
jezik moZe biti stvoren pomoéu kolek-
tivnog napora nasih knjizevnika i na=
utnika, pomoéu opsteg napora ¢&itave
nase knjiZevnosti i nauke, Nadl knji-
Jevnici, nastojeé¢i da dadu umetnifku 1
sliku borbe nafih naroda za slobddu
{ bolji Zivot i sliku nasSe danasSnje
stvarnosti, treba da pristupe na nov
nadin i pitanjima jezika, da sami u
svojim delima izgraduju dalje nas
knjizevni jezik. Samo tako ¢e njihova
dela Imati punu umetni¢ku vrednost.
U Stampi nasi knjiZzevnici treba da vi-
Se paZnje poklanjaju jeziku, da se kri-
ticki osvréu na jezik pojedinih knjiga
i pisaca, da principijelno osvetljavaju
jezitka pitanja. Od nasih lingvistai fi-
lologa mi danas o¢ekujemo dela koja
ée posluziti kao pouzdan oslonac pri
pisanju svakom knjiZevniku, svakom
¢oveku koji se bavi pitanjima kulture,
U takva dela spada, u prvom redu,
re¢nik srpskohrvatskog jezika, &ija se
neophodnost nikad nije toliko osetala
kao danas. I jedni i drugi — 1 knjiZev-
nici { nauénici — moéi ée s uspehom
izvriitli zadatak koji se postavlja pred
njih jedino ako se pri refavanju pro-
blema knjiZevnog jezika budu ruko-
vodili nau¢nom metodom, metodom
marksizma-lenjinizma,

I.? ovom kratkom ¢&lanku nismo mi-
slili da govorimo o svim pitanjima da-
nasnjeg nafeg knjiZevnog jezika. Htie=
li smo da pokrenemo pitanje knjiZev-
nog jezika uopste, ukazujuéi na neke
bitne strane toga pitanja, Razradivanje
| osvetljavanje <¢&itave problematike
knjiZevnog jezika u svim n. poje-
dinostima treba da bude predmet px
szbnih &lanaka i rasprava nadth
zevnih i naudnih ra
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U januarskoj svesci »Letopisa Ma-
tice srpske« objavljena je dosta is-
crpna i dosta dokumentovana anali-
za knjige DuSana Durovica »Pre olu-
je«. 2 Proslo je vrlo mnogo vremena od

ave te knjige karakteristiCne po
mﬂbbhn izrazito negativnim osobe-
nostima do objavljivanja kritike M.
Leskovca, iako je bad knjiga »Pre
oluje« D. Durovi¢a zahtevala neod-
Juénu re¢ kritike. Sa knjizevno-umet-
nickim osobinama i »stvaralackime
metodom formiranim 1, sudeci - po
knjizi sPre oluje«, neizmenjivo usta-
Ueﬁﬁ‘n jo§ u uslovima u kojima je
egilgtirala opskurna »NaSa knjiga« /8
Mili¢eviéa, kao knjizevnik svojevr-
stan produkat .tih uslova i skultur-
ne« politike »Nase knjige« — Dusan
Purovi¢, svojim delom »Pre olujec
dokazao je da dosl?dno uprainjava i
u revolucionarno promenjenim uslo-
vima svoj »stvaralacki« postupak, tj.
izrazava kroz pokusaj romana, SsvO]
starl pseudorealisticki, ustvari mi=-
stifikatorski, grubo naturalisti¢ki, u-
nakazujuéi Sematitan idejno - umet-
nitki stav u sluzbi svojih sasvim pro-
jzvolinih opstedrustvenih koncepciia
o politici, ekonomiji 1 kulturi, koje
se uglavnom svode na mistiéni utica)
skrvi { tlae.

Taj stav poznat nam je vet 1 iz
Puroviéevih knjiga »Medu brdani-
mac« (1936, »Naga knjiga«) i »Dukljan-
ska zemlja« (1939, »Nasa knjiga«).
Taj stav je v izvesnoj mer, rasvetljen
jo¥ 1940. u naprednom ¢&asopisu »U-
metnost i kritika¢, povodom izlaska
sDukljanske zemlje«. Taj stav D.
Purovié u svemu potvrduje i u knjizi
sPre oluje« (1946, »Svjetlost« — Sa-
rajevo) — kao da se u vremenskom
periodu izmedu »NaSe Kknjige« i
sSvjetlosti« kod nas, a i u Durovicu
kao knjiZevnom stvaraocu, ba$ nista

nije promenilo.

._Ako je trebalo da produ pune dve
godine da bi se o tako karakteristiC-
noj pojavi kao Sto je Puroviceva
knjiga »Pre oluje« Kkriticki progovo-
rilo, to je jos jedan znak koliko je
za pravilan razvoj nase knjizevnosti
potrebna svestrana, neposredna 1

konkretna intervencija kritike,

»Pre oluje«, pored ostalog, ima pre-
tenzije da bude drustveni roman .o
ernogorskoj univerzitetsko] omladini
u Beogradu u godinama koje su pret-
hodile hitlerovskoj invaziji na evrop-
ske narode. Ustvari, to je vulgarno-
felitonski, sa vidnim dozama porno-=
grafije, napisana istorija kriminalnog
#ivotnog puta jednog deklasiranog
studenta-lumpenproletera, S3trajkbre-
hera i makroa koiji, po taénim retima
M. Leskovea, snemaama bas. nista
od karaktera one nase omladine koja
je od 1938 — pre oluje — pa do
danas dala nasem vremenu danasnji
¥ig i patos. U istoriskom razdoblju
jednoga naroda Cija je omladina Zi-
vela i umirala onako kako je u ovome
razdoblju Zivela i umirala omladina
ernogorska, istorije raznih Kamenka
Hajdukoviéa su incidenti, ekscentricC-
nosti i zastranjenja onih koji nisu
bili spremni da oluju 1z 1941 go-
dine dotekaju onako i odupru joj se
onako kako su je dotekall i oduprli
joj se oni koji su tome razdoblju
nage istorije, u mukama njegova ra-
danja, zauvek dali obelezije svoijih
Zrtava i podvigac«

Tadnom sudu M Leskovca mora Se
gdati da je ¢itava knjiga sPre olu-
e« ustvari kleveta protiv naSe uni-
verzitetske crnogorske omladine 1z
#ih godina i najbezobzirnija mistifi-
kacija naisvetlijih tradicij» borbe na-
fe omladine i nasih naroda u gondi-
nama koje su prethodile fasistitko]
invaziji. To je M. Leskovac svojom
analizom dokazao i to je trebalo iz-
reci,

‘Knjiga je — prema beleSci D. Du-
rovica na poletnim stranicama
napisana pre rata. Beleika, inace, ne
sadrzi nikakvo drugo objasnjenje,
niti pretstavlja stvaralacki, a jo§ ma-
nje samokriticki osvrt na knjigu. 1z
te Cinjenice ¢&italac. prirodno, mora
da zakliu®i da se pisac. objavljujuci
danas knjigu koju je pre rata na-
pisao, u punoj meri i danas zalaZe za
rnjen moralno-politi¢ki znataj, idejno-
umetnicki stav i sadrzajno-formalne
vrednosti.

- M. Leskovac se u svojoj kriticl, na
#alost, ne zaustavlia na toj &injenici,
jako je ona vrlo vaZna za karakteri-
zaciju »stvaralatkoge postupka D.
Purovicéa, Isto tako M. Leskovac brzo

relazi i preko druge, mozda naijka-

-

P

u?ﬁ;ristiénije ¢injenice koja retitije
od svega svedoti koliko Durovi¢ malo
ceni druStveni znataj | ulogu pisca,
njegov stvaralatki postupak, i nje-
govo delo. |

76 je tinjenica $to je D. Purovié
p1 etku »Ljudi sa RazvrSjaz, o-
bjavljenu u »Nafoj knjizi« 1936
(»Medu brdanimasx, sv. 30, str. 10),
sa izvesnim vrlo malim izmenama
koje su takode vrlo karakteristicne,
upotrebio, posle deset godina, 1946,
kao prvu glavu svoje knjige »Pre

ﬂogég*. objavljenu u izdanju »Svjet-
Josti«.

qﬁgﬁ primer, silazak seljaka u grad,
193@1 u pripovetei »Ljudi sa Razvr-

Sjac;

A oni mrki, Strkljasti | krakati kao
mriava | neobrijana lica, boje 1
nabora svoga kamena, golotrbasti 1 bosi,
ga poderanim opancima pod miskom, sila-
zili su sa velikog | neprohodnog | nesa-
vladljivog kamena | {zbljall kao avetll iz
stihijskog bedema, pred koilm bi ravnidar]
Panonije zapanjeno stojali 1 drhtall od

strahac.

»Pre oluje«, 1946:

" ».. Kamenjarci, Strikljasti 1 krakati, mrki
{ mriavi, boje i nabora sVOEA krSa, sa
poderanim opancima pod miskom, sasll su
Jutros rano sa svoje kamene postojbine i

aew

hrtovi,

{zbill iz stihijskog bedema pored divljih-

kao uklete, kao nemirne,

stoglavih brda,
dibane avell., .«

kao progonjene |

e e —

= Nekoliko primera »stvarala
Dusana Durovica

ne bi video da Im se dere jare u snaznim

Posle deset godina pisac je uvideo
da se crnogorski seljaci ne mogu
kvalifikovati kao hrtovi ali, ko
zna radi Cega, jo$ vise je kompliko-
vao i unakazio, pored ostalog, i inace
nakazno poredenje. seljaka sa aveti-
ma. U toku deset godina crnogor-
ski seljaci onih vremena — (seljaci
koiji su dali junake sa Belvedera —
¢. M.) — po DPuroviécu su postali
»uklete, i kao nemirne, i kao progo-
njene i Sibane avetic.

Piscu »Pre oluje«, i posle velike
borbe nag&ih naroda, i posle herojske
borbe Crne Gore, crnogorski seljaci

av&:tniji su nego piscu pripovetke,
»Liudi sa Razvr$jac — pre deset go-
dina!

Ili ulazak seljaka u grad, u istoj

pripovetci, 1936

»... Izgledajuéi neprirodni, ukoéeni, zaCu-
deni 1 zbunijenl, kao svi planinci koji do-
laze u grad, oni su i8li iz ulice u ulicu,
sretali se 1 razmimoilazili, hvale¢i svo)a
drva i sa pozudom pregladnelih ljudl, upi-
ralj poglede u vruce hlebove, prevaljene
na otvorenim tezgama pekara | nasmejane
na odrpane prolaznikes.

U uvodnom poglavlju »Pre oluje«,
1946. izbrisan je pridev »zacudeni« a
redenica »sa pozudom pregladnelih
ljudi upirali poglede« izmenjena je
— pozudno upirali poglede«, Inace
sve iston.

Ni posle deset godina pisac pripo-
vetke »Ljudi sa RazvrSja« nije se
oslobodio §tetne, mistifikatorske na-
vike povrsnog, neukusnog generali-
sanja u opisu i prikazivanja crnogor-
skih gor$taka kao nekih divljih uro-
denika, »neprirodnih, ukoéenih i zbu-
nienih« u dodiru sa ravnicom i —
gradom. A ni posle deset godina pi-
sac ne daje objasnjenje Kkojim pro-
laznicima se osmehuju hlebovi: tek
prispelim dosljacima ilj prolaznicima

uopste!

Trg 1936 u istoj pripovetci-glavi
romana:

s... Subota, pazarni dan. Brdani izbill iz

brda, nevidljivo ispali iz kamena sa svih
strana, kao da je raspukao velikl strasni
bedem, uterall u grad jata jarica i svoje
natovarene sivee. Krti 1 oStrl naglasak gor-
Etatki rezao je i lomio se u Isto vreme.
Tamo na kraju grada, iza nekih poluraz-
rulenih zidina, bila je uzasna vika: brdani,
planinei, prodavali su svoju stoku crvenim
{ punokrvnim mesarima i grubim trgovel-
ma koji se stalno mlate po balkanskim pa-
lankama | za koje bi svako rekao, kad

su najmanje neke cud-

ne pustahije. Vikali su, prepirali se, PO-
gadali cenkall, i u svakoj rec¢i, u svakom
gestu pokazivall svoj eksplozivni tempera-
menat sa kamena.«

Trg je 1946 pisac opisao istim re-
¢ima, na isti nacin. Samo, dok je
1936 uzeo za .,pazarni dan subotu, u
romanu »Pre oluje«, 1946, naveo je,
smatrajuéi to ko zna zasSto preva-
shodno vaznim u odnosu na sve dru-
go, kao pazarni dan petak, a reksplo-
zivni temperamenat sa kamena« O-
pisao je detaljnije i konkretnije kao
»zivi praskavi temperamenat sa ka-
mena«¢. (Kamen je kod Durovita, u
njegovim  knjizevnim  pokusSajima.
vrlo oest, sudbonosan, sveodluéujuci
faktor sa mistitnom snagom.)

Inade, nije nasao za shodno nista
vise da promeni.

Ni okolnost da su gorstaci »nevid-
liivo ispali iz kamena¢, (kako ih je
onda video pisac a kako ¢e ih,. pod
tim uslovima, ugledati ¢italac nena-
viknut da seljake tretira kao avetil),
ni »iata jariéa«, ni to da se »grubi
trgoveip stalho mlate po balkanskim
zemljama«, pa ¢ak ni da Dbi svako
rekao da su ti trgovei, kad ne drze
jare u rukama, »najmanje neke cud-
ne pustahije«.

[suvide bi prostora zauzelo dalje
citiranje.

Oc¢iglednu knjizevnu nepismenost
i besmisao, nepostovanje ¢oveka, po-
red potpuno nazadnih shvatanja sela
i seljaka uopste — pseudoknjizevnu
frazeologiju daleku od svakog i naj-
prose¢nijeg umetnickog
opisa, D. Durovi¢ i posle deset
godina ostavlja netaknutu, pruzajuci
na taj nagin zaista redak primer svog
neshvatanja, svog grubog i neodgo-
vornog potcenjivanja knjiZzevnog po-
sla i sasvim nakazno tretiranje umet-
nitkog stvaralatkog postupka.

Ne ulazec¢i. pored iscrpne i nesum-
nijivo korisne kritike koju je u » o=
topisu« objavio M. Leskovac, u de-
taliniju analizu kompozicije 1 uopste
umetni¢ke ubedlijivosti i istinitosti
Puroviceve i sadrzajno i formalno
promasene, Stetne knjige, posle ova-
kvih primera ne dodirujuci pitanja
da li je u Durovicu »nemala snagas

Zilavim rukama da

KNJIZEVNE NOVINE

realistickog

ckog« postupka

(M. Leskovac). da li se Duroviéu »dar
ne moze osporiti« (M. Leskovac), 1
ukolikc je zaista »poletna, emfati¢na
Puroviceva teznja, naglasena na po-
etnim stranicama OV0Og romana —
zas studijom crnogorskog intelektual-
ca« (M. Leskovac) — Za& ilustraciju
Purovicevog »stvaraladkog« postupka,
za kvalifikaciju i ocenu njegove knji-
ge dovolino je i samo letimi¢no po-
redenje prve glave njegove KNJige
objavljene 1946 godine sa njenim
dvojnikom — pripovetkom »Ljudi Sd
Razvr$ja« objavljenom 1936.

Osecanje odgovornosti u pravom
umeftniku - piscu  takav stvaralalki
postupak ne moze da dopusti. A 10
osecanje je, ne samo prilikom me-
hani¢ke upotrebe na taj nadin »ko-
rigirane« pripovetke »Ljudi sa Raz-
vr§ja« za prvo poglavlje knjige »Pre
oluje« nego i-prilikom objavljivanja
cele knjige bez korenitih samokritic-
kih intervencija u njoj — D. Duro-
viéu nesumnijivo potpuno nedostajalo.

Ret¢ ije o deset godina, 0 vremen-
skom razdobliu najsudbonosnijem za
nage narode, za nasu kulturu, za raz-
vOoj nase knjizevnosti.

Re¢ je o deset godina ali u
stavu Purovicevom prema Crnogors
skom selu i seljaku, i u njegovom
umetni¢kom, stvaralackom postupku,
u osnovi — nista se nije promenilo.
Pseudosocijalna patetika, mistifikaci-
ja »tla i krvie tretiranje drustvenih
pojava kao stihije pre deset godina
— pseudosocijalna patetika, biologi-
rana stihijnost dru$tvenih pojava
danas. Zbunjeni, grubi naturalisti¢ki
sstvaralatkic« postupak pre deset go-
dina — takav isti »stvaralacki« po-

stupak danas.

Utoliko gore, ako se takav stav 1
takav postupak primene sa preten-
zijama koje su ocigledne u knjizi
sPre oluje«, koja ba¥ zato ne spada
u knjizevnost, najmanje u knjizev-
nost nove Jugoslavije nego, svim
svoiim osobenostima, u turobno-pre-
tencioznu, nemoéno-mracénjac¢ku, bor-
bom naroda za slobodu i svestran
stvaralacki procvat pregazenu seriju
nekadasnje »NaSe knjige«.

Cedomir MINDEROVIC

A

AMERICKA SATIRA NA PREZIVELE

Ameritka knjizevnost, koja je poCe-
la veoma pozno, ¢vrsto se oslanjajuci
na englesku i u dugotrajno] potéinje-
nosti njoj, ustvari je samostalno kre-
nula tek sa romantikom: njen XVIII
vek ne pretstavlja nikakvu vodecu
svetsktu duhovnu silu. u njemu nema
one bujne Zivosti kojom je ispunjena
tadagnja evropska knjizevnost. Od ne
mnogo velikog broja ameri¢kih pisaca
XIX veka samo su njih dvojica odi-
sta trajno presli okvire americkoga
znataja: Volt Hvitmen i Mark Tven.
Oni su najizrazitiji pretstavnici Ame-
rike XIX stole¢a, ve¢ ni po ¢em nalik
ni na kojeg engleskog ili nekog dru-
gog kontinentalnog knjizevnika, na-
predni ne po rnome %to su videli ili §to
bi mogli nauditi u Evropi, nego revo-
lucionarni po onome §to ih je inspi-
risalo i ogoréilo ba¥ u njihovoj rode-
noj zemlji, Zna¢ajnim imenima Hvit-
mena i Tvena pridruzice se u ame-
rickom XX veku i imena socijalno
naprednih a od njih preciznije ori=-
jentisanih pisaca kao sto su Drajzer,
Siakler, Dzek London i drjugl, kod nas

vee i pre ovoga rata dovolino poznati.

Mark Tven je u nas najviSe poznat
kao pisac omladinskih romana »Toma
Sojer«, »Pustolovine Fina Haklberija«,
yKnezevié i prosiak«, sa dosta razloga,
jer su mu to odista najpopularnije 1
najtoplije stvari. Ali. Tven je svoju
knjizevnu karijeru poteo ne kao pisac
omladinskih romana, nego kao humo-
rist realisti¢ki nastrojen, sa iskustvi-
ma potukaca, koji je video nali¢je 1
svome vremenu i Americi u njemu.
Posle bicerstoovske suzne filantropije
u Gida-Tominoj kolibi i posle brethar-
tovske egzotike o Divljem zapadu (iz
ove poslednje ¢e se docnije ispiliti
kaubojski romani, a u nase dane
zloglasni gangsterski filmovi), mark-
tvenovski pitomi ‘humor 1 zlatna 1dila
detinjstva na reci Misisipi, sa man=
gupski lakomislenim svojim liénosti=
ma. obrasci su gradanski spokoine
psihologije, u dobrodusnom svetu te-
taka | ¢ika gde je sve potaman, ¢ijoj
punoj ¢ari idile nedostaje jedino jos
lepota bezopasnih a ipak uzbudljivih
pustolovina, Medutim, Tven nije samo
pisac ovih rado ¢itanih omladinskih
romana koji opevaju avanture iz baj-
ke u blazenoj dokolici obilja i bez-
brige. U Tvenu je bilo i satiriénih
saoka | plamenova, jo§ viSe humora.
Njegov roman »Jenki na dvoru kralja
Artura«* nije ni avanturisti¢ki, ni hu-
morfsti¢ni, ni omladinskl, nego sati-
riégno-utopiski. Dodude veoma izdale-
ka, taj roman ipak najpre potseta na
Svifta: emersonovski pitoma revolu-
cija ameri¢koga transcendentalizma
ovde je sklizla u ne Mnogo paprenu,
ali satiriénu pripovest. Tvenovska sa-
tira niie ni duboka ni simvnlicna. a
ni mnogo opasna (u XIX veku rugati
se instituciji feudalnog vitestva bez
sumnje nije stvar mnogo aktuelna),
dakle ni sviftovska ni servantesov-
ska, j08 manje gogoljevski neposred-
na. ali je prijatna, sveza sa soénim
realisti¢kim nadahnu¢ima, pa 1 po-
uéna.

Pri¢a romana je jednostavna; zaple-
ti su u psihologkim situacijama, ne-
odekivanim i grotesltnim. = Hipotetifni

konektikatski jenki, liSen svakog

* Mark Tven: Jenki na dvoru Kkralja Ar-

tura. Preveo s ameritkog originala Stanislav

Vinaver. Naslovna strana | crtezi u tekstu
Dragan Savié, Humoristicka hihlinteka
sJeZa«. Beograd 1947, 449 str., cena 75 di-

nara.
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duvstvitelnijeg dara, a najpre oseta-
nia poetitnoga u srednjovekovnom
smislu, sa pragmatiénim poslovnim
instinktom i zdravim razumom potKi-
vata i »konijskog doktorae¢, prebacen
je u ovoj pri¢i, sa svim svojim isku-
stvima i znanjima ¢oveka XIX veka,
sa nemirnom preduzimljivoicu 1 do-
larskom gladi modernoga Amerikan-
ca, pravo na dvor kralja Artura, le-
gendarnoga monarha galskog iz VI
veka, hriéanskog zadribalde u borbi
protiv paganstva, Sampiona feudalnog
vite$tva, Naravno, pomeranja sSu mno-
gostruka, i pri¢a vri od zbrke. U tome
susretu izmedu srednjega veka i mo-
dernoga doba antiteze su nametljive
i zavodljive, pa ih Tvenova masta u
stotinama varijacija bogato iskorisCu-
je tokom c¢itavoga opsirnoga pri¢anja.
U slikanju neodoljivo smesne figure
kralja Artura (koji postaje sasvim
vulgarni Jocika), Tvenov iskri¢avi
humor uZiva u depoetizaciji dinasti-
&ke svetinje kao principa. Tven se u
prvome redu buni protiv aristokratiz-
ma anglikanske crkve, a njegov zdra=-
vi farmerski demokratizam protiv
hijerarhije monarhije., Zato je glavna
oitrica Tvenove satire uperena protiv
institucije monarhije, a jo§ viSe pro-
tiv katolictke crkve, kao i svega ono-
ga $to se uz te ustanove, i ne samo u
okviru VI veka. vezuje i podrazume-
va: protiv eksploatacije robova od
strane feudalaca, protiv spaljivanja
toboznjih krivaca, protiv ropstva i vi-
tedlkih turnira. protiv vraceva. volSeb-
nika, madionitara i ¢arobnjaka, pro-
tiv praznoverja, protiv proslavljenih
svetaca zagadenih prljavstinom, I
onda kada ostrica takvog njegovog
stava spada u veé¢ davno prevazidene
kategorije istoriskih podataka, Tveno-
va kritika uperena protiv zagluplji-
vanja crkvom. slikovito podvlacena,
osobita je satira ljudske lakovernosti.

Naravno, Tvenova karikaturalna ras-
vetlienja feudalnoga poretka zabavna,
su, duhovita; a draz satire i vrednost
knjige je i u tome Sto se neprestano
oseca da je bezumlje VI veka prisutno
i u XIX, i da realisti¢ki ocrtani
feudalski goni¢i roblja iz VI wveka
imaju svoje dostojne naslednike 1 u
stole¢u Fina Haklberija. Sve Tvenove
simpatije su na strani dovitljivog 1
drskog jenkija, koji institucije artu-
rovskih vitezova okrugloga stola do-
vodi ne samo do smesnog apsurda,
nego do nakaznosti i neljudske amo-
alnosti. i koji zna da mu je glavni
zadatak borba protiv »strasne i moc¢ne
rimokatoli¢cke crkve«, Na takvim me-
stima najjate se oseta Tven-borac za
oslobodenje Crnaca od ropstva, onaj
Tven koji je pisao da je civilizacija
njegova stole¢a »otrcana i jadna stvar,
puna tastine, grozote, bestidnosti, sit-
nicarstva i licemerstva«; dakle ne
idila na zlatnim valima reke Misisipi.
Samo zbog toga vredelo je prevesti
ovu knjigu, ¢ak i onda kada se na
mahove ¢ini da je za Tvena XIX vek
vrsta zadovoljavajuceg ideala.
Stanislay Vinaver se sa mnogo do-
vitljivosti trudio da Tvena da sa Sto
vide Zivosti i boje — narocito boje —,
i imao je u tome uspeha. Njegov pre-
vod verovatno nije uvek filoloski ve-
ran, iako se temperamenti autora 1
prevodioca poklapaju ponekada ide-
alno; ali je tvenovska satira prevede-
na izvrsno na onim mestima gde je
Vinaver bazu tekuéega knjizevnoga
jezika pro8irivao deseteratkim stil-
skim obrtima i gde je sintaktickim
perionima iz srednjovekovnih zitija
persiflirao velikasko praznoslovlje
feudalizma. Zahvaljujuéi takvim na-
porima Tven je &itak i Ziv i onde gde
je u pri¢anju ponekad $emati¢an 1 za-

morno usporen.
| Mladen LESKOVAC
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Dvadesetéetvrtog februara u Pari-
zu, na Sorboni, u prisustvu clanova
diplomatskog kora 1 pretstavnika
$tampe, odrzana je zvanitna proslava
stogodisnjice revolucije 1848 godine.
Syvetanosti je prethodila butna rekla-
ma u listu »Popiler«, Leon Blum na-
meravao je da iskoristi tu proslavu
za pocetak ciklusa predavanja o sto-
godiSnjici revolucije 1848.

Radi odrzanja reda bile su mobili-
sane znatne policiske snage, koje su
rasporedene kako oko zgrade tako 1
u samoj dvoranj gde se odrZavala sve-
¢anost, U dvoranu su pustana samo
lica sa pozivnicama.

Kad se Leon Blum pojavio na tribi-
ni, dvoranom su se, mesto pozdrava,
razlegli protestni uzvici Citavih de-
set minuta Blum nije mogao da poc-
ne svoj govor, a kada ga je najzad
poteo i pomenuo »zatvorske Celije
1848 godine«, s raznih strana dvora-
ne zatuli su se uzvici; »Zil Mok, Zil
Mok!« (Ime sadainjeg ministra unu-
traénjih poslova u Francuskoj), Blum
je pokusao da nastavi ,ali su se zatu=-

i novi povici. S balkona su- poletele

filmske pantljike, uz povike: »Blum
—Berns! Blum—Berns!«.. (To je bio
protest protiv priklanianja Bluma ho_
livudskoj filmskoj ekspanziji).

Tek pnsle energiétne intervencije
policije, u dvorani je donekle uspo-

Socijalfarise] Blum

i revolucija 1848

stavljen »red¢, i Blum je mogao da
nastavi svoje izlaganje.

List »Oror« opisao je ovako inci-
dent na Sorboni:

sIzvanredno zivopisni incidenti de-
sili su se na predavanju Leona Blu-
ma u velikoj dvorani na Sorboni pri-
likom svedanosti priredenoj u d&ast
revolucije 1848.

Visoke ugledne li¢nosti, koje su na-
vikle na hladnu uétivost zvani¢nih ce-
remonija ,ovog puta nisu izbegle niz
nezgoda za vreme svetanosti.

~ Polaskan sam ¢as¢u koja mi je
nezasluzeno ukazana, -— pocCeo je
skromno Blum.

— Oho! Pravilno refeno, — razle=
gli su se povici,

— (Cas6u, koja mi je ukazana time
§to mi je dano da govorim o revolu-
ciji 1848 godine..,

Prilikom jedne od najmanje ué&tivih
upadica na ratun Bluma, ministar
prosvete Depre, koji je pretsedavao
svetanosti, izjavio je:

- Upozoravam vas da se nalazimo
na slobodnom univerzitetu slobodne

‘zemlie...

Njegove refi posluzile su kao znak
policajcima, koji su prodrli u publi-
ku. Nije pro3lo bez guive.

— Dole fasisti! — vikao je jedan.

- Skup skotova, eto Sta vi nazivate
demokratijom! — vikali su drugi.«

Odkuvornl arednik: Jovan Popovié, Beograd, anguskn., broj  Jap— .Stam parija ,,Borb'“. Beograd, Dedanska 31,
+ ) | |
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Pred otvaramje Jugoslovenskog
drumskog pozorista

et L L TR
R e e (N
N e il e e L |

|||||||||||||||||||

..................................
'''''''

i L

.............

...........
.............
---------------
.............

] W W

---------

............

"
".":-'.'1'. 8 w b N R Wy

el e L
,,,,,,,,,,,,,,,,
P
......
||||||||||
:!---"'.'-'rl'-' ............
B B R o
‘.'.'.'.'l-"l‘l‘ P A IO %
-----
...................

lllll
11111

.........
iiiiiiiiiiiiiiii
____________________________
& i
lllllll
T Y 8 A
.......
i
---------------
............
"
...........................
g i

i "
;;;;;;;;;;;;

...........................
........................................
s = Al R . L gt g LRyt N e e BB S e e R LF, S ey i e B KB el Lo
e R R e L b e s e o I i L et ol

L] ] ]
lllllllll
L ]
iiiiiii
|||||||||||||||||
it e e - e T R S L« i A
lllllllllll
...................................
-------------------------
lllllllllllllllllllllllllllllllllll
.............
iy

L]
iiiiiii
Wi

.....
"""""""""""""""
&
v
'''''''''''''''''
i 5
] PRI LR P M I R Tk
.......
......
i i F
..........................
.....
.....
-

S
'''''''''
-----

......
--------
Ll

''''''''
..........

e

1111111
||||||||

.........
.........
.................
..................................
.....................................
..........

''''''
llllllllll
llllllllllllllllll

---------------------------

............
..................
------------------------------
...............
lllllll
§ T i
L]
“““““
......
'''''''''
L}
...........
.....
i

: e o
........
..................
lllll
1111111111111111111111111
-----------
P

'''''
''''''''

I' N .
s '_1-1.' ..r::l‘t :': :. 1:: : :‘,:: : 4:::; :. o

.....
......
................
...........
L T
--------

---------
'''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''
.....................

7a nadu novu pozoriSnu publiku,
sve mnogobrojniju 1 sve vise privrze-
nu scenskoj umetnosti, za Siroke slo-
jeve nageg naroda koji su danas u-
metnost ucéinili svojim dobrom 1i.za-
voleli pozoriste, kao sto su zavoleli
knjigu i film, otvaranje svakog novog
teatra, svake nove pozorisne dvorane,
znadi krupan i radostan dogadaj. Kra-
jem 1947 u nasoj zemlji radilo J€
47 stalnih pozorista, sto pretstavlja
dvaput vide od predratnog broja. Po
gradovima i selima svih nasih narod-
nih republika osnivaju se mnogobroj-
na amaterska pozorista i diletantske
pozorisne grupe, i njihov broj nepre-
kidno se poveéava. Godidnji izdaci
nase narodne vlasti za pozoriSta da-
nas su deset puta wveéi nego Sto su
bili za vreme stare Jugoslavije, Pa
ipak, nasa pozoriSta, narotito po ve-
¢im gradovima, jo§ uvek su malo-
brojna, a pozorisne dvorane premale
da zadovolje potrebe nase nove pu-
blike. Sveopé&ti polet, koji se danas
ogleda na svim podrucjima kulturne
delatnosti, obuhvatio je i pozorisnu
umetnost, koja sve vise postaje neop-
hodna potreba, sastavni deo drustve-
nog zivota nasih ljudi.

Potreba za novim pozorisnim dvo-
ranama narotito je velika u Beogra=
du, gde do sada, osim Narodnog po-
zoriita, nije postojao nijedan drugi
stalni teatar. Uskoro ¢e u Beogradu
poteti podizanje velike zgrade nove
Opere, prve opere saveznog znacaja u
nasoj zemlji. A ve¢ krajem ovog me-
seca otvoriée se u Beogradu Jugoslo-
vensko dramsko pozoriste, prvi nas
dramski teatar koji ¢ée po svome u-
strojstvu, po sastavu svog ansambia
i svojoj nameni imati opStejugosloven-
ski karakter,

Za potrebe Jugoslovenskog dram-

skog pozorista osposobljena je stara

pozoridna zgrada na Vracaru, u kojoj
su jo§ u toku prosle sezone odrzavane
pojedine pretstave beogradskog Na-
rodnog pozori§ta, Pod rukovodsivom
arhitekte Belobrka, projektantski za=
vod Srbije izvrio je temeljnu adapta-
ciju ove zgrade, u kojoj ranije nisu
postojali ni najosnovniji uslovi za
normalan razvitak pozorisnog rada.
Temeljnim opravkama i renoviranjem
unutrasnjih prostorija, gledalista i
pozornice, dogradivanjem novih pro-
storija, ova zgrada je, prema zahte-
vilna ekonomitnosti prostora adapti-
rana i pretvorena u jedan nov, mo-
deran teatar, koji zadovoljava S§ve
potrebe savremenog pozorista.

Ranije nepodesna i skucCena pozor=
nica teatra na Vrataru sada je dobi-
Ja potrebnu dubinu. Izgradena je i
rotaciona bina, takada e sena pret-
stavama moé¢i uvek normalno da vr-
i promena slika. Novo pozoriste do-
bilo je i moderno osvetljenje, sa re-
flektorima koji, nevidljivi za gleda-
oce, osvetljavaju binu odozgo, sa
strane i sa same pozornice.

Nekada neudobno, skuteno i neaku-
stitno, gledaliste je sada 1z osnova
prepravljeno i dobilo potpuno nov
izgled. Bot¢ni zidovi, koji su ranije
bili ravni, postavljeni su ovalno, kao
i tavanica: time je stvoren skladan
estetski izgled dvorane i postignuta,
istovremeno, dobra akustika., Bocne
galerije, sa kojih se nije dobro vide-
la pozornica, poruSene su, i sagrade-
ne su samo dve prednje galerije. Gle=
daliste ima danas 780 udobnih sedi-
§ta sa kojih se mozZe podjednako do-
bro videti i sluSati pretstava,

U novom pozoristu sagradene su u
savremenom stilu nove, prostrane i
svetle prostorije za foaje, sa zaseb-
nim odeljenjima za razgovor, za pu-
Senje i za bife, koje ¢e gledaocima

pruziti udobnosti za vreme odmora.

Staklenim zidom, koji ¢e se leti otva-
rati, prostorije za foaje biée organskl
povezane sa atrijumom ispred zgra=
de i okolnim parkom, gde ée publika
moc¢i da- provede vreme odmora iz-
medu pojedinih &inova. Nekoliko ra=-
dova nasih poznatih umetnika (bista
Margala Tita od Augustinci¢a, Kali-
nova »Devojcicag, RadauSevi »Ranje=
nici« { jedna freska Mila Milunovica),
postavljeni u foajeu,  u atrijumu sa
kolonadama, koji se nalazi pred zgra-
dom, i u parku, dopunjavace arhitek-
tonski izgled ovog dela pozorista, Na
fasadi iz ulice Marsala Tita bice u-
skoro postavljena dva velika reljefa
— rad skulptora Kriinica.
Jugoslovensko dramsko pozoriste
pruza svojim ¢lanovima povoljne u-
slove za rad. Sa zadnje strane, pre-
ma Muzitkoj. akademiji, dozidan je

- novi deo zgrade, u kome su smestene

glumacke kabine. Svaki glumae, &lan

Jugoslovenél{og dramsko_g bozoriéta
ima svoju garderobu. ' -
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mada u reziji Bojana Stupice: »K?a-
lia na Betajnovi« od Cankara, »Ujka
Vaniju« od Cehova, »Ribarske svade«
o . . - 1)
od Goldonija i ,Ljubav Jarovu” od
Trenjeva: a u reziji Mate Milosevicas:
sSvet« od Nugica i »Skolu ogovara=
nja« od Seridana, Tri prve drame
potpuno su pripremljene.

Na ¢elu Jugoslovenskog dramskog
pozori§ta nalazi se kao direktor knji=
zevnik Eli Finci, a Bjan Stupica Je
umetni¢ki rukovodilac i glavni redi-
telj.

Jugoslovensko dramsko pozoriste,
kao teatar saveznog znaéaja, okupilo
je pozorisne trudbenike iz svih na-
ih narodnib republika. Kao €lanovi
ansambla angazovani su glumel jz
svih nasih pozorista, prvenstveno iz
Narodnog pozorista u Beogradu, Na=
rodnog kazaliSta u Zagrebu, Narod=-
nog gledalis¢a u Ljubljani i Narodnog
pozoridta u Novom Sadu, kao i iz
nekih manjih pozorista (iz Splita,
Nisa, Zrenjanina, sa Rijeke itd.).

Puni sastav glumadckog ansambla Jugo=-
slovenskog dramskog pozorista: Milan A=
vaz, Branka Andonovi¢, Kapitalina ApO-
stolovi¢, Vera Bebler, Karlo Bulié¢, Vilhel-
mina Vgsiljevié. Mladen Veselinovi¢, Nada
Gregorié, Jurica Dijakovié Bozidar Drnic,
Dejan Dubaji¢, Aleksandar Dordevie, Mi-
livoje Zivanovié, Ivo Jaksié, Ljubica Jani-
¢ijevié, Milica-Carka Jovanovi¢, Dorde KrI=-
sti¢, Joza Laurencié, Franja Malagurski,
Jovan Mili¢evié, Mata MiloZevi¢, Zarko
Mitrovic¢, Dubravka FPeric, Strahinja PIPe-=
trﬁovic. Eranl{u PleSa, Salko Repak, Zoran
Ristanovi¢, Nada Rizni¢, Joza Ruti¢, Sava
Severova_ Danilo Srec¢kovié, Bert Sotler,
Viktor Stardié, Petar Stojanovié-Slavenski,
Aleksandar Stojkovié, Ivica Tanhofer, TO~
mislav Tanhofer, Mira Todorovi¢, Milan

Farki¢, Rahela Ferari, Sonia Hlebs, Marija
Crnohori i Miaden Serment.

Pored redovnog uvezbavanja ko=
mada, u Jugoslovenskom dramskom
pozoristu radi se i na uzdizanju mla-
dih glumackih kadrova, koji saCinja-
vaju pretezni deo ansambla. Miadi
glumei -osposobljavaju se -individnual="
nim i kolektivnim radom, putem di-
skusija, predavanja, pokusaja scen-
skih realizacija. Novi glumacki ka=-
dar veéim delom veé je stekao svo-
je prethodno Skolovanje u naSim glu-
mackim 3kolama, prvenstveno u beo-
gradskom Dramskom studiju 1 zagre-
backoj Glumackoj Skoli.

Pored izvodenja pozorisnih koma-
Eia, Jugoslovensko dramsko pozori-
Ste ispunice i druge zadatke u nafem
kulturnom zivotu., Jedanput mese¢no
u zgradi teatra priredivaée se kon-
certi koji ¢e odgovarati duhu i karak=-
teru Jugoslovenskog dramskog po-
z_or:éta. Osim toga, odgovarajuéi svo-
Jc.:r,j__ duznosti da popularisu nasSu umet-
plcku knjizevnost i potrebi da negu-
Jju recitaciju kao rod blizak dramskoj
lrlmetnosti, ¢lanovi teatra priredivacde
jedanput mesetno priredbe s recita-

c:ijan}a 1z nasSe lirske | prozne knjizev-
nosti.

.gugoslavensko dramsko pozoriste
blce‘ otvoreno Krajem marta prikazi-
vanjem »Kralja na Betajnovi« od
Ivana Cankara. U toku ove sezone
pozoriSte ¢e raditi u Beogradu, a u
narednoj godini krenuce aa duZa ili
kraca gostovanja u sve republicke
cenire, kako bi jo§ viSe odgovorilo
d_L}hu 1 karakteru prvog naseg pozo-
1*15_1;3 saveznog 1 jugoslovenskog zna=
taja, i kako bi doprinelo jo§ vise ple=
menitoj utakmici medu nasSim repu-
blickim pozoriStima.
M. M.

BIBLIOGRAFIJA,

Josip Broz Tito: »Izgradnja nove Jugo-
slavijesx. Sveska prva. Druga Kknjiga c¢la-
naka, govora, intervjua 1 izjava marSala
Tita posveéena je problemima politicke,
ekonomske, vojne 1 KkKulturne izgradnje
nove Jugoslavije 1 iziéi ¢ée u dve sveske,
Ova, prva sveska, obuhvata materijal od
svrietka rata do obrazovanja prve vlade
Federativne Narodne lter::ubiike Jug'qgﬁﬂ-
je (od 9 maja 1945 do februara 1946). I1z-
danje »Kulture«, Beograd, 1947.

Govorl za PetgodiSniot plan. 2a razvi-
tokot ma narodnoto stopanstvo na Fe-
derativna Narodna Republika Jugoslavija
vo godinite 1947—1951. Govori marsala Tita
1 ministara Hebranga, Krstulovica, Kidri-
Ca i KoliSevekog o Petogodisniem planu.
[zdanje »Kulture¢, Skopije, 19417,

B. Ponomarjov: »Staljin i~ uctenjeto za
partijata«. Preveo s ruskog Todor Dimi-
trovski. Izdanje »Kultures, SKopje, 1948.

Viekoslay Kaleb: »sNovele«, U ovoj knji-
72i sabrane su novele iz ranije objav-
lienih zbirki Kalebovih pripovedaka, Izda-
nje »Prosvetes, Beograd, 1947.

P. Verdigova: »Ljudi ¢iste savestic. Pre-
vela s ruskog Olga Mifrinovié. Roman
o borbama ukrajinskih partizana u Otadz-
binskom ratu, nagraden Staljinovom na-
gradom. Izdanje »Kulfuree, 1947,

william Shakespeare: »Mletacki trgo-
vacx. Preveo dr Milan Bogdanovié, Izda-

nie Matice Hrvatske, Zagcreb .1948
. .

Dok su se obavljali radovi na unu-
trasnjem uredenju i adaptaciji zgra-
de, Clanovi Jugoslovenskog dramskog
pozorista, u privremenim prostorija-
ma, neprekidno su pripremali komade
sa kojima ée uskoro iziéi pred publi-
ku. Prvi repertoar Jugoslovenskog
dramskog pozorista veé je sastavljen
i istaknut na zgradi teatra. U ovoj
sezoni pozoriste ée prikazati €etiri ko-

UREDNICTI: _
Jovan Popovié i Milan Dedinac
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PRETPLATA NA »KNJIZEVNE NOVINEe«

Za nasu zemlju: na 3 meseca 35 dinara,

na 6 mesecli 70 dipara i na godinu dana
140 dinara.

Za Inostranstvo: na 3 meseca 50 dinara,

na 6 meseci 100 dinara i na godinu dana
200 dinara.

Broj fekovnog racuna 1-8060049
Postanski fah 617.
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