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HAJKA

U okviru svoje engleske turneje,
njemacki dirigenat dr Schramm diri-
girao je ovih dana u Londonu nekolf—
ko Wagnerovih opera 1 poinje"{u bri-
tanskoj Stampi ogroman Elspjeh. U
normalnim prilikama bila bi to posve
svakodnevna pojava, da wagnerijan=
ski dirigenat dirigira »Tristana 1 Isol-
duc i da se taj »Tristan« i ta »Isolda«
i taj »Schramme« nadu u l_ondnps_kaj
$tampi osvijetljeni magicnim Sjajem
triumfalnog, muzi¢kog uspjeha. Alj
kada gospodin dr Schramm pred mi-
krofonima B.B.C. daje izjavu, da Je
njemu, gospodinu dr Schrammu, kao
pretstavniku njemacke, upravo wag-
nerovske muzike neobitno drago, da
moze konstatovati kako se danasnja,
suvremena bewinska, velikobritan-
ska politika vodi po wagnerovskom,
tristanisoldovskom motivu: »Ostwerts
schweift mein Blick« (tj. »na istok mi

je uperen pogled«), to u trenutku one

B.B.C. emisije nije viSe razgovor s jed-

nim umijetnikom 1l'art pour l'art-istom
To je stopostotna imperijalisticka po-

liticka propaganda. Jer §to znacdi, da
je Isoldi i Tristanu, gospodinu Bewi-
nu i gospodinu dr Schrammu »uperen
pogled na istok«? To znati ono 1isto
$to je doktor Goebbels bio pred 14
godina govorio o tome motivu iz »Tri-
stana i Isolde« nad Kantovim grobom
u Koenigsbergu, kada je, veli¢ajuci
Kanta, citirao Wagnera, kome su po-
liticki pogledi isto tako tumarali da-
ljiinama oko Rige i Bjalystoka i Kije-
va. Taj tristanovski, niebelunski pro-
dorni spogled na istok« bio je politic-
kim credom carske njemacke istoCne
politike, a veliki niirnber$ki majstor
trecega Carstva smatrao je ta] wagne-
rijanski, tristanisoldovski motiv nie-
belunskog »gledanja na istok« poslan-
stvom, $to ga je sama Providnost od-
redila narodima crnih i smedih kosu-
lja. (»Poslije Sest stolje¢a mi nastav-
lijamo germanski prodor na istok, 1 u
tome Ja vidim prst same Providno-
sti«<. »Mein Kampi«, 1934). ~

PiSucéi prije Cetrnaest godin‘h (1934)
o Goebbelsovom govoru nad Kanto-
vim grobom u Koenigsbergu, mi smo
tom ukletom wagnerijancu prorekli
sudbinu Stawiskoga: da ¢e ga nje-
govim vlastitim intelektualnim $ta-
kama dotuéi kao bijesno pseto! U slu-
¢aju gospodina dr Schramma i njego=-
ve britanske »stristanisoldovske istoC-
ne politike«, koja mu se toliko svi-
da te mu je najbanalniji politicki sev-
dah pomutio pojmove, ne bismo htjeli
da budemo zlogukim prorocima.

Historija se po CernjiSevskom, za-
ista, ne krec¢e »u ravnome potezu kao
$to je njevski prospekt«, ali da ti za-
padnoevropski wagnerijanci od histo-
rije mnogo naucili nisu, to je, Cini se,
zalosna istina. Jer eto, nema ‘%?me ni
tri godine §to je iz posllednjih
nroplamszja na gari§tu berlinskoga
Reichstaga buknuo ovaj danasnji
gnjili evropski mir, a ve¢C nam pono-
vno prijete perverznim motivima :z
»Tristana i Isolde«, i ve¢ im pogledi
nonovno tumaraiu daljiinama oko Odre
i Visle, Bjalystoka i Kijeva, Trsta,
Zadra i Lastova, Argirokastra i Kor-
¢e, Kada su govorili o svom karolin-
§kom, niebelunikom, akvilejskom,
templarskom, benediktinskom krsc¢an-
stvu, kada su prodirali na Istok oko
Griinewalda i1 Visle, preko Vardara 1
Bosne 1 Zadra, kada su vrsili »po-
slanstvo gospodnje« u nacionalnoso-
cijalistickom smislu, oni su nas osu-
divali na smrt svim svojim brevija-
rima protuistotne propagande, jer j}e
to »Rajnino Zlato« htjelo da. prodre
do Kavkaza i do Bagdada pod svaku
cijenu. Danas, kada govore o »Tri-
stanu i Isoldi«, t1 nas britansklr labo-
uristicki wagnerijanci Osudl'l]u]d na

B g i alkko taj tristanisoldov=
smrt ponovno, i ako taj bilo kak-
va zajedni¢ka misao, ta je, da 1m Je
viekovnim idealom da prodru na
Istok, $to konkretno znaci: da sam-
liju u Evropi sve §to je isto¢no, da
nas izlumbardaju i razduhnu na sVE€
¢etiri strane vjetra, u nepovrat. Ovl
dragi, zapadnoevropski, tristanisoi-
dovski kladenci evandeoske dobrote
upravo vape za naSim mrtvim gla-
vama. U svojim historijskim zulu-
mima okorjela wagnerijanska gospo-
Stija sanja o tome kako bi bilo divno,
da nas na svojim latinskim, karolin-
tkim, brabantskim i lateranskim ko-
nopima jednoga dana sasusi kao sla-
venske prnje, da razvall sve Sto SMO
sagradili i da nasim lesevima nahrani
atlantske ribugtine. Naritu tako kao da
je sam Necastivi stigao IJ'Dd_I'“T?'Ske
zidine, pa kada je Sveti Jeronim pla=
kao nad agonijom zapadnoga carstva,
stil, na¢in { ton njegove vulgarne
kuknjave nijesu se mnogo razlikovall
od stila, tona ili natina jednoga P.
Valéryja, jednog F. Mauriaca, jednog
Malrauxa ili Sartrea, jednog doktora
Schramma ili bilo kog drugog gospo-
dina doktora Schramma ili Bluma, ko-
jima je ime Legija, Sveti Jeronim ci-
tira u panici Virgila: »Na sve strane
tuga, uzas i slika mnogobrojne smrtis,
a Reuter, Stefani, D. N, B, Havas,
Goebbels, Vatikan, Voyce of U, S. A.

ili B. B. C. ve¢ trideset godina svijetle
kao sedamstotinasedamdesetisedam hi-
ljada svije¢a evropske pameti, da
bi dokazali svojim vjernicima, kako

se svjetlost ne rada na istoku nego u
Rimu,

neru
Jan Hus uznastojao da po uzoru svo-

Miroslav KRLEZA

Da ta priprosta halabuka nije pretje-
rano mudra to, Cini se, da je izvan
sumnje, ali se ne bi moglo rec¢i, da ni=-
je postojana ili da u izvrtanju fakata
ne postupa po nekoj zagonetnoj logi-
ci. Sto je Gotwald obrazovao svoj ka-
binet po svim zapadnoevropskim, par-
lamentarnim i demokratskim princi-
pima, to oni zovu tonom i stilom Sve-
toga Jeronima »epilogom nad otvore-
nim grobom demokracije« a kada su
CeSku pred deset godina spalili na
miinchenskoj loma®i to je bilo neko-
liko genijalnih taktova . ouverture iz
velike tristanisoldovske partiture »gle-
danja na Istok«. Kada je Goebbels
govorio u trenutku ceSkog sloma
1938-9,, da je »u interesu zapadno-
evropske civilizacije, da -se' konaéno
satre leglo husitskog razornog bjesni-
la«, on nije slutio da djeluje kao pre-
teta MarsSalovog intelektualnopoliti-
¢kog plana iz godine 1948 te bi Se
prema tome, kolikogod to bilo banal-

no — upravo glupo — s pravom bio

mogao Smatrati prerokom. Kada su,

medutim, John Ballowi i Lollhardovi
engleski bogobojazni bosjaci u ¢etrnae-
stom stolje¢u pjevali svoje manihej-
ske i

jeretiCke pjesme o englesko]j
aristokraciji, oni su, prema toj suvre-

menoj atlantskoj logici, bili ¢€isti isto=

¢njaci — upravo buntovnici i socijali-
ste, koji bi danas u Margetu sigurno

glasali protiv politike Labour Partije.
Svojom

socijalnotendencioznom liri-
kom ti su britanski bogoboreci prije
Sest vjekova trazili, da se feudalnoj,
lordovskoj sparlamentarnoj demokra-
ciji« dade nekakav neodreden dodu-
e ali ipak stvaran socijalan sadrzaj,
jer im je bilo jasno, da u ono blaze-

no doba, kada je na$ gospodin praotac

Adam orao, a nasSa gospoda pramajka

Eva prela i prala Adamu gace, da

onda u Edenu nije bilo nikakvih lordo-

va. (»Gdje su bili nasi lordnvi. kada
je Adam orao, a Eva prela«?) Odonda
je ve¢ mnogo vode proteklo Temsom

a naSe Eve tamo jo§S uvijek predu i
vate lordovima. Kada e misier

jih nebeskih praroditelja i engleskih
wiclifovskih, biblijskih ideala stvori

iz Zovjeka takvo socijalno tj. evan-

deosko bice, kome ne bi trebalo da
bude ovozemalijskim pozivom, da ore
za lordove i da prede i pere lordov-
ske gace, onda su ga spalili na loma-
¢i, Dva puta su u historiji spalili Ce-
$ku na lomadi, a danas, kada je Got-
wald ustao da sprije¢i treé¢u cesSku lo-
macdu, to se danas pateti¢no apostrofi-
ra kao da se »ugasila posliednja bu-
ktinja demokratske slobode s onu
stranu gvozdene zavjese«...

U zavrzlami oko ove politicke

hajke mijeSaju se karte i slike, ide-
ologije i partiture istoka i zapada,
demokracije i diktature Tristana 1
Isolde, Vatikana i Dolara u najba-
nalniju i prozirnu $svrhu, da se za-

mute svi pojmovi, kako bi se stra-
tedkopolititke niebelunske baze zapa-
dnih sila vratile na Vltavu. na Odru.
na Vislu, na Dunav, i kako bi se
vrhunaravna pojava zapadnoeyrop-
ske gradanske demokracije ponovno
pojavila sa svojim topovima na Is-
toku, kamo je vude i gdje joj kruzi
njen — nota bene — beneluksenbur-
$ki romantic¢an i idealistitki, isoldovski
pogled. U Wagnerovo doba, Sezdesetih
godina proflog stoljeéa, zvali su se ta-
kvi anahronizmi »smuzikom buduéno-

sti«, a zapravo se ta zapadnoevrop-

ska parsifalska opera pjeva veé od
Aachena u devetom do Versaillesa u
dvadesetom stoljeéu podjednako Kkr-
vavo na jedan te isti motiv: ognjem

i macem, perom i lomadama, miro-
vnim ugovorima i inkvizicijama sat-
rimo tu bosansku, slavensku, isto=-
¢njacku, bogumilsku, husitsku, socija=-
Esﬁ&ku_kugu!

Ta hajka vodi se danas u ime je-
dnog neobi¢no tajanstvenog, upravo
suptilnog vrhunaravnosatkanog poj-
ma poznatog {1 historiji izmedu dva
svijetska rata pod imenom »zapadne
demokracije«. Proslo je ve¢ vise od
sto i pedeset godina Sto nad zapad-
noevropskim kopnom kruzi sienka
ovog zagonetnog boZanstva, te se co-
vietanstvo od Marksova Manifesta
ve¢ puno stolje¢e pita, kakvo je to
idolopoklonstvo zacaralo evropske
pameti te su pojmovi o tome fetisu
tako zamrateni i tako nejasni? Ne-
castivi sam mora da je ostrugao sli-
ku i priliku te demokracije gospo-
dnje u dufama nadijem. te nas je
toliko izobli¢io u spoznajama naSim,
te ne mozemo da je saznamo i poimi-
mo, kada nas tako mrze kao Husa bla-
Zenopocivseg, kao Prokopa, Zisku i
sve boZje bojovnike Taboriéane sa
Hel¢ickim, Bogumilima | Gotvaldom
zajedno.

Jer, eto, u Heladi na primjer, tamo
je na vlasti ¢ista i idealna formula
zapadnoevropske demokracije! Vise
od dvadeset glava otkotrlja se dnevno
u Ateni u krvnic¢ke korpe i to se u-
zima kao normalna pojava ustavne,
demokratske, gradanske, kraljevske
transubstancijacije onoga pojma, koji
treba da u ime zapadnoevropske de=-

mokracije zavlada ovom planetom.
Da 1li se u Grckoj brani ustavna, le-
gitimistitka forma jedne po narodu
izabrane vlasti? Ne! Tamo se izricu

smrine osude u ime jedne tiranije,

koja treba da svakoj narodnoj volji
uprkos vlada Balkanom, u ime Hab-
sburga, Siegmaringena, Hohenzollerna,
Koburga, Battenberga, Gote, Vieda 1

Wittelsbacha, u ime Tristana i Isolde,

u ime lateranskog i baselskog kﬂncils_l:
u ime kraljevskog legitimiteta, ko]l
to nikada nije bio, jer je poteo kao
diplomatski svr$eni &in velikih sila i
grubo, kriminalno nasilje 1 meduna-
rodnopravno umorstvo. Da u p‘rrﬁk?]
tete krv veé cetvrtu godinu to Je naj-
normalnija ‘ pojava »gradanske slobo-
darske demokracije« koju brane to-
povi sa medunarodnih galija od 42.00(}
tona, ali §to je Getwald sastavio SvO)
kabinet na temelju nesumnjive i de-
mokratski kvalifikovane parlamentar-
ne veéine, to se zove »drzavni udar,
koji ugrozava svjetski mirg, to je »PO-
remeéenje odnosa medunarodnih sna-
gax, to je »prodor Azije u zapadnu
Evropu¢, to je »novi Minhen¢, u
jednu rijeé: potetak konflagracije,
kojom je evropski barbarski Istok za-
prijetio aflantskoj civilizaciji. '_I‘o je
izvrnuta logika niirnberske i rimske
kasaciie, po kojoj su. generali onore-
vole Pirzio-Birolli, onorevole Roat_ta,
von List ili von Rendulich nevini, jer
su »pravilno djelovali u okviru me-
dunarodnopravnih konvencija«, potpi-
sujuéi smrtne osude na temelju pozi-
tivnih i raznim novelama upatpumeml}
i priznatih ratnih zakona, a svi onl
koji dje'uju kao general Markos su
guerilla te ih s pravom ocekuje sn:n*t
na viegalima jer su se protivzakonito
odmetnu'i u hajduke, to jest u
bandite, to jest u partizane. A koq
generala onorevole Franca stvar stoii
ocbratno: on je uz pomoé talijanskih
i niemadkih voinitkih snaga i oruzia
sruio legitimnu demokratsku, parla-
mentarnu, republikansku vlast, no on

nije usurpator ni tiranin, ni bandit

ni franctireur, ier je ¢uvar kra'jevske
¢panske formule, kojoj je stavljeno u

zadatak da likvidira prodor slavenskih
barbara u zapadnu hemisferu i to
upravo u Spaniju, iz koje je vec sta-

rac Goja emigrirao, jer se u njoj ni-

je dalo slobodno disati.

Cudestvena logika: onorevole Biro-
11i, Roeatta, von List i von Rendulich
nisu krivi jer su strijeljali u okviru
kvislin§kih pravila medunarodne igre,
a general Markos je kriv i zasluZio

je smrt, jer nije bio kvisling! Prema

tome: svi partizani- generala Markosa
su krivi, jer su partizani to jest jer
nisu kvislinzi, a svi koii nisu kvislin-
zi su republikanci to jest treba ustri-
jeliti svakoga tko nije bio kvisling
jer to nije bio i svakoga tko je bio,
jer je to bio i jer nije rojalista! U
jednu rije¢: legitimiste i rojaliste ne
trebha strijeliati!

Ta djetinjasta i smije$na igra riject
bila bi savrieno nezanimljiva, da se
iza te halabuke ne ¢uje zveket oruzja.
Ne kreée se ta hajka na Slavene nego
protivu izvjesnih pojava politicke svi-
jesti, koja je kod slavenskih i isto¢no-
evropskih naroda prevliadala ekonom-
ski i1 politicki oblik gradanskog na-
¢ina mislienia i proizvodnije, te danas
zadire u interesnu sferu atlantskih
deviza, Nije rije¢ o Tristanu i Isoldi
nego o dzZepovima zapadnoevropskih
boljara, kojima pogled tugaljivo tu-
mara kao gladna vrana nad starim
istoénoevropskim ratistima, gdje da-
nas ni¢u Petoljetke i gdje viSe nitko
ne misli da ratuje za ra¢un atlantskih
dzepova.

' : BEOGRAD, UTORAK, 30 MART 1943

Ve¢no Zivi primer i nadahnuce

Ima mnogo heroja koji su smrcu

stekli slavu &to produzava njihov lik
i njihovo ime. Ima heroja koji su svom
svojom liénoséu, svim svojim delom,
svim svoiim duhom ostali zivi bez
ostatka, Zivi u onome Sto su stvorili,
¢emu su doprineli. Takvi heroji su

Ivan Milutinovi¢ i Ivo-Lola Ribar, U

ORGAN SAVEZA KNJIZEVNIKA JUGOSLAVIJE

LIST IZLAZI JEDANPUT NEDELJNO

UTORKOM

Jovan POPOVIC

goslavije, u Beogradu, polozena su niji-
hova tela na velikoj terasi Kalemeg-

dana, ispred staroga grada §to pamti

promenjivu ratnu sudbinu, na domak
Save i Dunava, na mestu odakle vi-
dovito oko veé¢ vidi novi Beograd Sto
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Grobovi narodnih heroja na Kalemegdanu

narodima Jugoslavije, koji su dali u
ovome ratu za slobodu i nezavisnost
mnoge heroje, znane i neznane, njih
dvojica su oli¢enje svih tih znanih 1
neznanih heroja, jer su oni bili tvorci.
vasnita¢i i vodi heroja. Mnogi heroji
nase oslobodilatke borbe posle svoie
smrti, koja je dala puni znacdaj nji-
hovom zivotu, zive konkretno dalie
u fabrikama, seljackim radnim za-
drugama i gradovima §to nose njihovo
ime i odi$u njihovim duhom. Clanovi
Centralnog komiteta i Vrhovnog staba
Ivan Milutinovié i Ivo-Lola Ribar zive
u svemu S$to mi danas imamo i dalie

stvaramo. .

x w

Dvadeset sedmog marta 1941 godine
Ivan Milutinovié i1 Ivo-Lola Ribar. dva
bliska saradnika i saborca druga Tita,
u Beogradu odakle .su vlastodrsci
spremali prodaju zemlje a u kome ie
progovorio slobodarski narod, sa naj-
boljim sinovima naroda koji su iz
dugotrajne ilegalne borbe istupili kao
prave vode naroda, izrazili su recdiu
istorisku teZznju naroda a li¢noséu svo-
jom nadahnuli narod za najtezu bor-
bu. Dvadeset sedmog marta 1948, u
drugoj godini izvrsenja Petogodisnjeg
plana, u ponosnom sredistu nove Ju-

nastaje i ponosnu zgradu Centralnog
komiteta Komunisticke partije Sto ce
se diéi kao jedan od rezultata 1 zna-
mena izgradnje socijalizma.

Dva heroja leZze u svome gradu, u
kome su razvili sve svoje snage i iz
koga su dizali i vaspitavali narod dok
on jo§ nije imao pravo i vlast, iz koga
su poSli u oslobodilacku borbu kao
nijeni nezamenljivi organizatori 1 ru-
kovodioci, u gradu koji je primer ob-
nove i stvaralat¢ke snage svih nasSih

" naroda.

Plemeniti sin crnogorskog naroda, Ci-

" tavim svojim Zivotom i delatnoscu kr-

vno vezan s avangardom naroda Jugo-
slavije, Ivan Milutinovi¢ je u Beogra-
du rastao s radni¢kim pokretom 1 ko-
vao Partiju radnog naroda kao jedan
od njenih najvisih rukovodilaca, kao
bliski saradnik druga Tita od odlucu-
juce 1937 godine. U oktobru 1944, dok
se Beograd jo$§ dimio od tek izvojevane
pobedonosne bitke za njegovo oslo-
bodenje, Ivan Milutinovi¢, trenutno
na duznosti u tek oslobodenom Ba-
natu gde je uévritivao narodnu vlast,
nestrpliivo je pohitao u Beograd, i na
domaku voljenoga grada, novorodenog
sredi$ta nove jugoslovenske drzave,
poginuo na miniranom Dunavu. Beo-
grad je video samo kao dostizni cilj

PO_STARINA PLACENA U GOTOVU;

PRIMERAK
3 DINARA

pred smrt, kao $to je u teSkoj borbi
video jasno pobedu i slavu svoijih na-
roda. Tri i po godine posle smrti, nje=
govi zemni ostaci doneseni su, uz
uéesée mase naroda, nad Savu 1 Du-
nav, a nad njegov grob stavljena je
bista — no on je Ziv i raduje se svim
dosad postignutim uspesima, u Soci=
jalizmu koji se gradi wu herojskim
tradicijama naSe oslobodilatke borbe,
u slavi Komunisticke partije i u ne=
unistivosti narodne vlasti.

Ivo-Lola Ribar, divni sin hrvatskog
naroda, koji je doratnom Beogradu
radnic¢kog i studentskog pokreta da-
vao deo obelezja, Ivo-Lola Ribar koiji
je 8§ drugom Titom stvorio i vaspitao
herojski SKOJ i svu prodornost i ¢ar
svoje li¢nosti uneo u nasu omladinu,
u na$§ narod, — poginuo je nekoliko
dana pred drugo zasedanje AVNOJ-a
u Jaijcu 1943, a u novu narodnu dr-
Yavu koja se tada stvarala veé je uzie
dao sebe. U svoj voljeni Beograd,
jugoslovenski 1 napredni Beograd,
Beograd zajednit¢ke slave Jugosloven-
ske i Sovietske armije, njegovo telo
se vratilo uo¢i dvadeset sedmog mar-
ta 1948, sedam godina posle dana koil
je bio sprelomni dan u borbi naroda
Jugoslavije za nacionalnu slobodu 1
demokratiju«. Za cetiri i po godine
otada pobedonosno je dovrSena zana-
vek slavna borba, a za tri godine na
tekovinama oslobodilatke borbe nikli
su ¢udesni plodovi. Beograd je postao
¥ivo sredite napredne zemlje, koja
stoii uz Sovijetski Savez Sto ga je u
naitezim danima Ivo-Lola stavljao o-
mladini i narodu kao uzer i uzdanicu.
Niegovo telo vratilo se u Beograd, u
grad obnovljen iz ruSevina, u grad
koii raste kao u masti, u grad koil
ée biti onako lep. kakvim ga je Lola
u danima borbe doéaravao.

L]
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Jedno uz drugo, leze tela dva he-
roia, dva rukovodioca, dva voda na-
roda, dva bliska saradnika i saborca
druga Tita. Niihova tela su stigla, no
nisu oni stigli mrtvi. Oni  Zive u
svernmu velikom S misle. nsecaiu
i stvaraju nas$’ narodi pod vod-
stvom druga ‘iita, Zive u Partijl
i SEKOJ-u, u narodnoj viasti,
u Narodnom frontu, u zamlji koja je
pripala seljaku, u nacionalizovanoj in-
dustriji koja stvara uslove za °~ pri-
vrednu nezavisnost i napredalk nase
zemlije, oni zive u medunarodnom u=-
gledu nase zemlje, u bratstvu 1 jedin-
stvu njenih ravnopravnih naroda. u®
prijateljstvu naSe zemlje sa Soviet-
skim Savezom, sa zemljama nove de=-
mokratije i sa svim demokratskim
snagama sveta, oni Zive u nasim
naporima i odugevlieniju. u pesmi nase
omladine i u smehu naSe dece. Oni
zive u milionima nasih ljudi koii su
osetili u sebi sposobnost za heroizam
i velié¢inu, koji oseéaju volju da budu
heroji i budu veliki. Heroji kao Ivan
Tilutinovié i Ivo-Lola Ribar, koiji oli-
avaju stotine hiljada neuporedivih
boraca palih za slobodu i buducnost
naroda, Zive kao primer kako treba
voleti narod, otadzbinu. Partiju. na-
uku. lepotu, foveka. druga — kako
treba wvoleti Zivot. voleti ga do mere
da se za njega Zivot daje, ali da se _:‘z'.ivot
udéini onakvim kakav je dostoian naij-
plemenitijiih pobuda i najlepsih stva=-
ralac¢kih snova.

Neka grobovi dvojice narodnih he-
roja budu potstrek za neprekidni, sva=-
kodnevni heroizam u izgradnji socija=
lizma, u razviianju nauke, u uzdiza-
nju knjizevneosti i umetnosti, u produ-
bljivanju narodne kulture. Neka ne-
umrli heroji Zive u nama, Cinec¢i nas
jatim, veéim, lepSim, potsticuci nas
da snage merimo prema najboliim
sinovima nasih naroda. Neka mrtvi
heroji Zive u Zivim herojima, u onima
koje je vodio kroz borbu u pobedu,
koje vodi kroz rad u blagostanie 1
cvatuéu kulturu nas veliki drug Tito.
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~uslovima razvijenijeg

 nu, kao osnovna poXT
.~ yolucije, pariski P
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STRANA 3 2

1848

Hiljadu osam sfotina Cetrdeset osma
bila je godina dubokih revolucionat-
nih pokreta koji su potresli niz
evropskih zemalja 1 Kkoji su izvrsil
snazan uticaj i na ostale zemlje. PO
svom unutra$njem sadrzaju i svojim
cilievima, kao i po svojim motornim
snagama, svi ovi revolucionarni po-
kreti imaju zajednicki karakter: ka-

rakter burZoasko-demokratskih revo-

lucija, kombinovaa u pojedinim - 2e-
mljama sa zadacima narodnog ujedi-
njenja ili narodnog oslobodenja.
Ali se revolucionarni polkre: u Fras®
cuskoj, koji je bio potstrel za opstl
revolucionarai pokret, izdvaja 9
ostalih po izvesnim svojim specifi¢nim
ertama, On je na visem stupnju re-
volucionarnog razvitka, ima izrazitiji
karakter. jer se odigrava u
drustvenog i pri

vrednog ¥ivota i dolazi posle vet ‘zvr-

- dene dve revolucije (1789 1 1830 god.)

sFrancuska je zemlja u kojo] je isto-

" piska borba klasa viSe nego u drugim

zemljama svali put dolazilado odlu-
tujuceg svrietka.. Francuska je u

wvelikej revoluciji srusila feudalizam
{ gzasnovala ¢istu vladavinu burzoazl-

je, tako izrazito klagi¢tno kao ni jed-
na druga evropska zemlja, Tako 1
borba proletarijata koji se dize pro-
tiv vladajuce burzoazije dobija ovde
oétre forme, nepoznate u drugim ze-
mljama« (Engels).

Dugan PEROVIC

Dok se burzoazija pomirila
hranom, 22 februara izisli su na de-
monstraciju pariski radnici, zanatlije
i studenti. Posle prvih sukoba., de-
monstracije prerastaju u oruzani u-
stanak. U toku no¢i 23 febraara usta-
nici su podigli preko 1500 barikada
po pariskim ulicama., Ujutro 24 fe-
bruara sve kasarne i magacini oru-
¥ja bili su u rukama ustanika. Kral]
Luj-Filip bio je primoran da napu-
sti presto i Pariz,

Pod pritiskom naoruzanog proles

tarijata onemoguéen je pokufaj pro-

Veé u drugoj polovini 1847 sazreva- .

la je revolucionarna kriza, oformlja-
vale se revolucionarne snage 1 pre-
cizirala se refenja za izlaz 1z krize.

Uslove revolucionarne situacije 4

zemlji stvorio je kapitalisti¢ki razvi-
{ale Francuske, kome je revolucija
1789 veé bila prokréila put, a Julska
rovolucija 1830 uklonila i posledn]e
faudalne prepreke. Od 1820-1h godina
Francuska prolazi kroz period indu-
striskog prevrata Kkoji je obheleZax
uvodenjem masina u industriju, stva-
ranjem krupne madinske industrije,
imaradnjom Zeleznitkih pruga, poja-
sanom eksploatacijom rudnika uglja
i gvozda.

Pobeda kapitalistitke proizvodnje 1
bursoaskih drustvenih odnosa bila je
proprac¢ena porastom drustvenlh su-
nrotnosti, razaranjem sitnih proizvo-
dafa, rasparcavanjem geljalkog po-
ceda. osirédmadenjem radnih masa L
kona¢no, oformljenjem osnovnih dru-
stvenih klasa burZoaslog drustva —
burZoazije i iadustriskog proletarija=
t1. Oformljenie ovih drustvenih kla-
<a daje osnovni petat nastaloj revo-
Ieionarnoj krizi, njenom toku, a u
krajnjoj liniji i njenom resenju.

Ovaj proces propracen je pregru-
pisavanjem snaga u samoj burzoazijli.
Tulska revolucija 1830 bila je doveia
na vlast samo jednu frakeiju burzo-
a=ite — talzozvanu finansisku aristn-
lratiju (bankare, berzijance, vlasnike
ssleznica i rudaika ) — koja se odr-
Yavala na viasti pomoéu visokog 1z-
bornog cenzusa i politi¢ke reakeije.
Polititki monopol 1 preoviadivanje
elconomskih interesa ove frakceije
pretstavljali su prepreku daljem ka-
pitalisti¢kom razvitku. Tako se nasla
isolovana od ostalih slojeva burzoa-
zije. |

Purfoasku opoziciju pretstavljale su
uglavnom dve frakecije.

Pretstavnici prave industriske bur-
Yoazije, posedujuci jake pozicije U
privrednom ZIivotu, ispoljavali su sve
upornije i svoje teznje za polititkom
viaiéu. Grupisani oko lista »Nasio-
nal« oni su postavljali kao svo] pro-
gram — borbu za izmenu izbornoz
»alkona. Tek posle revolucije oni sé&
pretvaraju u umerenu republikanska
stranku.

Drugu grupu sadinjavala je sitmo-
burzoaska stranka republikanaca 0KO
lista »Reforme, lzoja postavlja radi-
kalnije zahteve: opSte biracko pravo
i republiku.

Najrevolucionarniju snagu pretstav-
liap je francuski prolctarijat, U uslo-
vima industriskog prevrata njegov je
polozaj bio vrlo tezak: dug radn!
dan, niska nadnica, besposlica, Bro)-
no ojatao, ali rasporeden samo u n=-

kim industriskim mestima, on
je wve¢ bio iziSao iz ranog sta-
dija svoga  razvitka. On, isti-

na, jo§ nije bio svestan svoje istori-
ske uloge i svojih zadataka, nije imao
svoje politiéke organizacije, all je ra-
spolagao izvesnim iskustvom revolu-
cionarne borbe. TUstanak lionskih
radnika 1831, po Engelsovim recima
prvi radnicki ustanak, kada su rad-
nici deset dana vladali gradom VO-
deéi borbu pod parolom »Ziveti ra-
deéi ili umreti boreéi se«, pokazao je
da se rodila nova drusfvena Snaga.
Isto tako, tokom svoje borbe radnicl
su postavljali i svoje posebne klasne
zahteve, koji su svedodili o Cinjenicl

" da oni uotavaju protivuretnosti izme-

du inferesa radnika i interesa burzo-
azije. Postepeno u prvi plan stupa
klasna borba izmedu proletarijata 1

burzoazije.

Tadadnju nezrelost fraacuskog pro-
letarijata karakteriSe ¢injenica sto
je on, pod uticajem sitnoburzoa-
skih socijalista-utopista, svoja nejasna
socijalisticka stremlienja vezivao za
moguénost njihovog ostvarenja
okviru burZoaske republike; otuda
vodi borbu pod parolom ysocijalaa
republika«.

Krizu su zao3trili i drugi
faktori: slaba zetva i

glad i besposli-

cu.
Sye ove protivreénosti

revolucionarnu situaciju
moglo izi¢i samo revolucionarnim pu-

tem.
Opoziciona burzoazija potela fje &~

izbornu reformu

gtvorile su

roku agitaciju za
putem odrzavanja banketa («ba.n..
ketna kampanja«), koja se narotito

pojaéala krajem 1847 i pocetkom

1848. Povodom banketne kampanje 1

demonstracija, zakazanih U Parizu

99 februar 1848,
ﬁadh zabranila, izbija reyvolucionar-

~ Ovoga dana stupa na sce-
0 -« kretadka snaga re=

roletarijat, koji Ci=
revolucije daje svol

ekonomslki
slab prinos

krompira 1845— 47 1 ckonomska kri-
za 1847, pojatavajuci

iz koje se

glaSenja novog kralja, obrazovana je
privremena vlada i proklamovana re=
publika (»Druga republika«).

Privremena’ vlada pretstavljala jJe
skompromis izmedu raznih klasa ko-
je su zajednickim naporima srusile
monarhiju, ali ¢iji su interesi bili me-
dusobno neprijateljski« (Marks). O-
gromna veéina c¢lanova bili su pret-
stavnici burZzoazije iz grupa oko »Na-
sionala« \i »Reforme«, a medu njima
samo dva pretstavnika radnicke kla-
se — sitnoburzoaski socijalist — uto-
pigt Luj Blan i radnik Alber,

Rukovoden svojim socijalistiGkim
teznjama i u strahu od besposlice —
stalnog pratioca kapitalistitke privre-
de — proletarijat je postavio svoj za-
htev za ostvarenje »socijalne republi-
ke«. Pod njegovim pritiskom privre=
mena vlada donosi dekrete o »pravu
na rad¢ i o stvaranju »komisije za
rad« (takozvane Luksemburike komi=
siie). Po shvatanju radnika ovakve
mere bile bi dovoljne da poboljsaju
yivot radnih masa -~ u okviru bur-
yoaske republike, U suftini, ovaj za-
htev jeste u mutnoj formi izrazena
zelja za unistenjem burzoaskog ure-
denja.

gve ove mere, donesene pod priti-
skom i u korist proletarijata, burzo-
aski Slanovi vlade smatrali su kao
privrcemene ustupke 1 laviranje, Za-
plajena ovim socijalisti¢kim zahte-
vima i baukom proleterske revolucije,
burfoazija se od prvih dana pripre-
mala na konatan obracun sa prole=-
tarijatom, Tako od Samog podetka
potinje njena izdaja revolucije.

Istu takvu politiku vodio je 1 Luj
Blan. Zajedno sa Alberom dofao je
on na telo Luksemburske komisije,
¢ime je ustvari otstranjen iz vlade.
U komisiju, kojoj Jje stavljeno u du-
snost da radi na problemima u vezl
sa ostvarenjem »prava na radg, on
je uveo i poslodavce i sveo ¢itav njen
rad na raspravljanje o pojedinim kon-
fliktima izmedu poslodavaca 1 rad-
nika, uz ulesée samih poslodavaca. U
dlanku »Lujblanovitinac Lenjin je
dao o Luju Blanu sledecu karakteri-
stiku: »Francuski socijalist Luj Blan
u revoluciji 1848 Zalosno Seé proslavio
time $to je sa pozicija lzlasne borbe
preao na poziciju siino burzoaskih
iluzija, wrasenih frazeologijom pobo-
ynog socijalizma, a na delu stavljenih
iskljugivo u sluzbu jafanja uticaja
burzoazije na proletarijat. Luj Blan
je oteklvao pomoé¢ od burzoazije,
nadao se 1 budio nade kao da
burfoazija moZe pomoci radnicima u

pitanjima organizacije radac. Na dru-.

gom mesiu Lenjin je rekab: »Od vode
socijalistickin radnika, kakvim je Ze-
leo biti, on se pretvorio u prirepak

burzoazijex.

Jednom drugom merom privremena
vlada pokusala je da digkredituje
radnitku postavku o »pravu na rad«.
Osnovane su takozvane snarodne ra-
dionice«, u kojima 8e€, usled krize 1
besposlice, okupilo vrlo brzo preko
100 hiljada radnika. Bez obzlra na
kvalifikaciju oni su obavljali obiCne
zemljane radove. Organizovani PpPo
vojnitki, ovi radnici po zamisli pri-
vremene vlade, trebalo je da budu
iskorigéeni protiv aktivnog pariskog
proletarijata. Kad se prevarila u
svojim nadama, privremena vlada je
dekala povoljan momenat da radio-
nice zatvori, a radnike raspusti,

Stvaranjem mobilne garde od 24.000
ljudi, regrutovanih od pariskog lum-
penproletarijata, privremena viada
organizovala je jaku vojnu silu za
pretstojeéu borbu.

Svojom finansiskom politikom, na-
roc¢ito povecanjem poreskih nameta,
koji su osobito pogadali seljake, pod
izgovorom da 1o iziskuju rashodi oko
»parodnih~. radionica«,  privremena
vlada uspela je da-izoluje seljastvo
od proletarijata, ali istovremeno da
ga udalji i od burzoaske republike.:

Tako prva dva meseca revolucije
prolaze u uslovima vrlo zaostrene
klasne borbe, Istupl pariskog prole-
tarijata 1 njegovi samostalni zahtevi

g m —e——

sa za- imali su odlucujuci uticaj na opre=

deljenje stava svih burzoaskih gru-
pa u revolucijl. Ne samo burZoaski
republikanci, veé i sitnoburzoaski de-
molkrati oko lista »Reforme« ispolja-
vaju teznju da revoluciju zaustave 1
da se t}-ﬂbraéunaju sa proletarljatom.

Izbori za Ustavotvornu skupstinu,
koji su sprovedeni pod ovim okolno-
stima, doneli su punu pobedu burzo-
askim republikancima. Vlast je pre-
sla 'u nijihove #ruke, BurZoaska re-
publika bila je dovoljno snaZna da
opovrgne sve ustupke ucinjene pro-
letarijalu i da zvani¢no proglasi vla-
davinu burzoazije.

Bilo je nuZno isprovocirati oruzanu
borbu kako bi se zaveo kontrarevolu-
clonarni teror i slomio svaki mogu-
éan otpor proleterskihh masa. Pored
ostalih mera, tome cilju posluzio je
i dekret o zatvaranju »narodnih ra-
dionica«, kojim je preko 100 hiljada
radnika bilo izbaceno na wulicu.

sRadnici nisu imali da biraju: oni
su morali ili umreti od gladi ili po-
boti borbu. Oni su odgovorili 22 ju-
na grandioznim ustankom -— Pprvom
velikom bitkom izmedu dveju klasa
na koje se razdvaja savremeno dru-
stvo. To je bila borba za ocuvanje
ili unidtenje burzoaskog poretkac
(Marks),

Radnitki kvartovi Pariza ponovo sSu
se pokrili barikadama. Ustavotvorna

KNJIZEVNE NOVINE
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do burzoaska republika«, »ona je, pre

svega imala da do kraja upotpuni via~

davinu burZoazije. Blagodarec¢i njoj,
uporedo sa finansiskom aristokrati-
jom, sve imuéne klase dobile su pri-
stup ka politi¢koj vlastic (Marks).
sIako su pariski radnici bili svesni
antagonizma koji postoji izmedu rad-
nitke klase i burzoazije, ni ekonomski
razvitak zemlje, ni duhovnl nivo ma-
sa francuskih radnika nisu jo§ do-
stigli stupanj na kome bl bilo mo-
guéno drustveno preuredenje. Prema
tome, plodovi revolucije u krajnjoj
liniji pripali su Kklasi
(Engels).

Ali herojska borba francuskog pro-
letarijata, i pored poraza nije bila
uzaludna, Ona je imala veliki znacaj
za dalji razyoj radnidkog pokreta, ka-
ko u oblasti revolucionarne prakse,
talkko i u oblasti revolucionarnc teo~
rije. Ona je otkrila izvesne svoje sla-
be strane i time ukazala na potrebu
da se na njenom iskustvu jzvuku pou-
ke za buducénost. '

Revolucija 1848, a narocito Junski
ustanak, razbili su iluzije proletari-
jata o moguénostl ostvarenja »$0C1~
jalne republike« pri odrZanju burzo-
nglzog poretka. to Je znacilo krah svih
utopistickih, sitnoburZoaskih teorija
koje su u sustini sputavale revoluci-

onarnu borbu proletarijata svojim
iluzijama o klasnom miru. Pariski
radnici u doba Pariske komune 1871

bili su veé oslobodeni tih iluzija o

Crtez Gistava Kurbea za list »Salut publick iz 1848.

skupstina poverila je generalu Kave-
njaku diktatorsku viast sa zadatkom
da ugudi ustanak, Protiv radnika u-
puéene su mobilna i burzoaska nacio-
nalna garda i vojska.

Radnici su pruzali herojski otpor
Yotiri dana (23 do 26 juna), ali, hez
jedinstvene organizacije 1 -rukovod-
stva, morali su najzad podle¢i nad-
moénim snagama burzoazije.

Posle ugudenja ustanka zaveden je
beli teror. U toku ustanka poginulo
je oko 800 ustanika; posle ustanka
streljano je oko 11 hiljada, zatvore-
no 25 hiljada, a na robiju upuceno
vige od 3000 radnika, sBurzcazija je
prvi put pokazala s kalkvom se bez-
umnom zestinom svetl proletarijatu
1xada se on usudi da istupl protiv nje
sa ‘sopstvenim interesima { zahtevi-
ma« (Engels).

Junski ustanak bio je kulminacio-
na taltka revolucije 1848.

Posle pobede, burzoaskl republi-
kanci nastavili su sa daljim ukida-
njem radnickih prava. Ali, u svome
logicnom hodu, kontrarevolucija je
vodila ka likvidiranju same republi-
ke. Prva etapa bila je unistenje sit-
noburzoaslkih demokrata juna 1848, a
druga — drzavni prevrat Luja Bona-
parte od decembra 1851 i stvaranje
Drugog carstva 1852.

Poraz Junskog ustanka 1mao je o-
groman znacaj za revolucionarne po-
krete u ostalim evropskim zemljama.
Februarska revolucija bila je ustvari
signal za opsti revolucionarni pokret;
junski poraz Dbilo je signal za nastup
contratevolucije na evropskom konti-
nentu, odludujuci potstrek da se bur-
soazija -baci u narucje feudalnoj re-
akeiji.

Koji su uzrocl poraza
18487

7adaci koji su se u to doba postav-
ljali pred revoluciju daju na to od-
sovor, Revolucija je po S§V0jo] sadr-
%ini morala bit] butzoasko-demokrat-
ska. Iako je proletarijat svojom bor-
bom izvojevao republiku, on joj nije
mogao dati obeleZje ssocijalne repu-
blike«, jer: »februarska republika bi-
la je i nije ni mogla biti nista drugo

proletarijata

Skice Ismeta Mujezinovica

usavriavanju burzoaskog drzavnog
aparata, te su osvojili vlast i usposta-
vili svoju diktaturu, I na osnovu OVOg
ieleustva., Marks je doSao do zakljucg-
ka o nuznostl ne samo glamanja sta-
rog burZoaskog drzavnog aparata, vec
i stvaranja potpuno novog drzavnog
aparata koje su ulenje dalje razvili
Lenjin i Staljin. | :

Rovolucija 1848 ukazala je i na 0O~
pasnost razlaza izmedu proletarijata
i seljastva, na kolebljivost sitnobur-
soaskih elemenata, a narocito i pre
syega — na nuznost dvrste politicke
partije proletarijata rukovodene Tre-
volucionarnom teorijom.

Radnitki pokret, u svom daljem
razvoju, savladao je svoje prvobitne
nedostatke i greske.

Marks i Engels otkrili su zakone
druitvenog razvitka, objasnili ~Su-
$tinu najamnog ropstva u kapitali-
zmu, ukazali na onu drusdtvenu sna-
gu koja je sposobna da postane i1vo-
rac novog drustva, pretvorili socijali-
»zam iz utopije u nauku, uzdigli rad-
nitki pokret na visl stepen i ukazali
mu put ka njegovom oslobodenju.

postavkama prema uslovima epohe
imperijalizma 1 proleterskih reyvolu-
cija, i rukovodeéi Boljsevickom parti-
jom ostvarili prvu socijalistitku dr-
yavu na svetu, pretvaraju¢i u stvar-
nost teznje proletarijata kao pret-
stavnika naprednog Gtovectanstva,

Proletarijat i radne mase Francu-
ske proslavljaju ove godine stago-
dignjicu revolucije 1843 u usloyima
borbe za demokratiju, borbe za Slo-
bodu i nezavisnost zemlje protiv po-
ku$aja nacionalnog i ekonomskog po-
robljavanja od strane ameri¢kog im-
perijalizma. U 8v0jo] borbi koju pred-
vodi Komunisti®¢ka partija Francu-
ske, a u kojoj imaju protiv sebe ne-
uporedivo gore varijante »lujblanov-
sline« i »kavenjakstine«, od Bluma do
de Gola, oni ée izvuci pravilne zakljuc-
ke iz pouka 1848 1 daljih borbi i po-
vesti francuski narod istinskoj demo-

kratiji i socijalizmu.

kapitalist_am%
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Progle godine prikazana je u Betu
drama Franca Teodora Cokora »lz-

gubljeni sin« 8 temom
vije. Nedavno je ta drama izigla 1"

obliku knjige. |

Drama »lzgubljeni sine pretstavlja
vesto smisljen 1 zlonamjeran pokusal
da se — pod firmom -= objektivnostl,
politidcke neopredeljenosti i hristan-
skog morala — proturl falsifikovana
slika naseg dalmatinskog gela u to-

ku narodno-oslobodilacke borbe,  a
borei Narodno-oslobodilacke vojske

pretstave kao nefovecnl i krvozedni
tanatici, kojl su krivi za sve nesrece
i stradanja nasih naroda za VIEME
rata,

Nage Pretstavniétvo u Belu proie-
stovalo je u svoje vreme protiv izvo-
denja ovog komada, ali je on i dalie
zadrzan na repertoaru, Sta vise, ko-
risteé¢i se neobavesStenoiéu Austrijana~
ca, Cokor je uspeo da se pretstavi kao
napredan pisac, koji je izbliza posma-
trao nasu borbu i napisao dramu na
osnovu stvarnih i tragi¢nih dogadaja
kojima je bio svedok.

Medutim, »posmatrajuci izblizas g
Cokora pre bi se reklo da su razlozi
koji su ga navelli da falsifikuje nasu
stvarnost — tragikomicnil.

G. Cokor dosao je u J ugoslaviju po-
sle wanglusa¢, Nastanio se nd Kordéu~
li i u toku narodno-oslobodilacke bor-
be Ziveo je tamo na miru i1 U ljuba-
vi sa italijanskim okupatorima. 4a
vreme kapitulacije Italije, kad su par-
tizanske jedinice oslobodile Korculu,
Cokor se, zbog neciste gsavesti, hvalio
glasno kalko pise dramu O heroiskoil
ulozi Narodnp-oslobodilatke vojske, a
kad je sa Koréule, zajedno sa izbegli-
cama. prebagen u Italiju, prvi njegov

ODNO-OSLOBODILACKE
BORBE

iz narodnos. .
oslobodilatke borbe naroda Jugosla~

BROJ 7

DRAMATIZOVANI

korak bio je da se poveze 52 Engle~
zima i Amerikancima i, da bl sé€ nii~
ma bolie dodvorio, poceo je na SvVa "
usta da grdi partizane 1 Narodno=
oslobodilacku vojsku. »Razotaran«
narodno-oslobodilackom borbom PO~
¢eo je da preraduje svoje delo.

U f‘ﬁm netalentovanom, nekniizev=
RO zlobr;_c.m napisu, koji Cokor tvr=
c:l_og}ava naziva tragedijom, on je Se=
13&1‘.6 e K"rﬁ_u_le prikazao kao divlja=
ke i varvare koji jo§ nisu dospeli ni
do %1r15cans_tva,- :g?,ge jo§ uvek mole
starim, paganskim bogovima, prinose
im zx:tve L u-;:_)rgwyjam@g eyt - i
stienim divlja¢kim  zakenima »rase,
krvi i tlas, Tako ]€, na primer, »1z-
gubljeni ging Stipe Dartizam;imtm_
Protiv njega se digla cela porodi
»jer on ima naredenje da pomuti mir
u kome ona Zivi. Krvozedni Stipe, po
piscu, silom drzl na okupu partizane
da se ne bi razbezali kucama, ubija
svoju bracu, jer su odbili da § niime
podu u brda, a komandant (Cokor iz-
becava da kaZe komandant karabi=-
niera) vrsi svoju duznost, ubija Stipo=
va oca i pali mu kucu, Rusevine kuce,
dve udovice i jedno siroce bilans su
Stipovog postupka. i Cokor se pita,
otkud Stipu moralno pravo da svoilm
postupcima dovodi u opasnost mir 1
sigurnost svoje porodice, itd,

»Gde je istina?« — pita komenta-
tor knjige na njenim koricama. »U
neprotivljenju zlu« — rekao bi Cokor.
Sudeéi po njegovim postupcima i po
njegovom dramatizovanom falsifikatu
nade narodno-oslobodilaéke borbe. &.
Cokor se zaista mije protivio zlim u-
ticaiima svoiih reakcionarnih saveto-
davaca ni u Italiji, a ni docnije U

Austriji,

1 a
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Skradenice gospodind

Somerset

Mom, pisac ve=

Gospodin Somerset
likog broja pozorisnih komada, pri-
povedaka, romana i eseja, stekao je
u Americi slavu priznatog arbitra
knjizevnosti i, Sto je za njega jos var
ynije, stice, u poslednje vreme 1 do-
lare jednim novim knjizevnim rodom
skkniizevnome reklamom knjiga
pojedinih americkih izdavackin pre-
duzeéa. Konvencionalnom piscu Mo-
mu takav knjizevnl rod svakako lai-
fe pada nego pisanje drama, a sigur-
no je da se i bolje igplati. Herstovo]
Americi, medutim, u kojoj je zgrta-
nje para merilo svih vrednosti, tak-
va vliteratura« svakako odgovara, 4
saradnia gospodina Moma i samim
izdavatima olaksava posao da vrse
svoje kulturne zloCine.

Krajem pro§le i potetkom ove 50O~
dine, u ¢asopisima » Atlantik«, »Nju-
' »INjujork

A——

zi deset romana koje je on
kao najbolje u svetskoj knjizevnosti.
To su: »Tom DZons¢, »David Koper-
fild¢, «Orkanski visovi¢, »Ponos i
predrasude«, »Mobl Dik«, »Gospoda
Bovari¢, »Cita Gaoriog, »Crveni 1
crni«, »Rat i mir« 1 »Bra¢a Karama-
sovi«, a prikazi su pisanl po porudZz-
bini DZon C. Vinston kompanije koja
te ove godine poceti da izdaje ove
romane u skracenom obliku.

Da u Americi postoje ovakvi nekul-
turni obitaii to vet odavno nije ta)-
1a, ali slugaj skracenica gospodina
Moma pokazuje da taj posao nije mo-
nopol samo neodgovornih izdavaca
deteltivske, avanturisticke i druge
petparacke literature, veé da se tak-

§ kada se tita knjiga — izjutra u au-

e T UL s

a Moma

vim poslom bave 1 najpoznatiji knjl=
yevni c¢asopisi, a, posredstvom ames
ricke skulturne« ekspanzije, ta za-
raza prenesena je i u Lvropu. Gospo~
din Mom je nedavno napisao U »Nju-
jork Tajmsu¢ i jedan ¢lanak u od-
branu ovakvog varvarstva.

Pre svega, tvrdi se u tom ¢lanku,
da ni najbolji romani nisu savrseni,
a poznato je, kaze pisac, da svaka
knjiga skracenjem samo dobija. Za-
tim, tvrdi gospodia Mom, da ni naj-
savesniji Citaoci ne citaju celu knji-
gu sa podjednakom paznjom. Ranije
i1i Jcasnije oni se zamore 1 potau da
preskatu. Ali oni preskatu nestruc-
no, povode se Zza trenutnim raspolo-
Yenjima i Cesto sve zavisi od toga gde

tobusu, u podne za ruckom ili uvete
pred spavanje u krevetu. Citaoci ve-
édinom nemaju dovoljno Kulture da bl
pravilno mogli da ocene koje stra-
nice treba da preskoce i zato je iza
ditaoca, a i za knjigu, bolje da se fte
kniizevne amputacije vrse uz asisten=
ciju takvog struénjaka kao Sto Je
Dsek Knjigosek Somerset NMom.

Zahvaliujuéi komforu koji im pru-
ya americki nadin Zivota, americki
%itaoci biée u buduce liseni jod jedne
brige. Kupuju¢i skratene romane€ u
izdanju DZon C. vVinston kompanije
oni ée biti sigurni da 1ih Balzak,
Gtendal i Tolstoj nisu prevarili i da
su za Ssvoj novac zaista kupili samo
najbolju robu. To Im garantuje g.
Somerset Mom. Verovatno je da cCe
zbog takve usluge skraéena izdanja
biti nesto skuplja od potpunih.

Smisao najnovije izdaje
Rebeke Vest

Rebeka Vest, knjizevnik i istaknuti
saradnik engleske 1 ameritke reakci-
cnarne Stampe, pisac putopisa 1z pred-
ratne Jugoslavije: syBelo janje 1 sivl
soko«, za vreme rata a i kasnije je-
dan od najveéih pobornika izdajnika
Dra%e Mihajlovica, ogordeni i zakleli
neprijatelj Sovjetskog Saveza, nove
Jugoslavije 1 svega to je napredno
i demokratsko, objavila je medavno
novu knjigu — »Smisao izdaje« —-
niz reportaza u Kkojima 7ali sudbinu
aekolicine engleskih fagista u sluzbl
Hitlera, koje je i Bevinova vlada,
odmah posle rata, bila prinudena da
osudi. Izdaja Draze Mihajlovi¢a o€i-
gledno je imala odjeka na moralne
i Xknjizevne preokupacije Rebeka
Vest. Uostalom, njen slutaj pokazuje
da su joj ovakve teme bile srodne
i bliske, a ujedno on je 1 potvrda mo-
ralnog rasula onih intelektualaca Za-
pada koji su u sluzbi reakcije.

Rodena kao Cecilija Ferfild, Irkinja
po poreklu, ona je, zbog karijere, po-
stala vatrena Engleskinja. Svoj knji-
sevni pseudonim Rebeka Vest uzela
je ona iz Ibzenove drame »Rosmer-
sholme, po junakinii dratne koja, ne
obaziruéi se na moralne principe,
svesno $alje svoju suparnicu u smrt.
Dok je saradivala u listu Emeline
Pankhurst bila je feminista, da bl
mogla da saraduje u socijalistiCkom
yKlarionu« postala je socijalista i ¢lan
Fabijangkog drustva., Medutim, usko-
ro su Clanovi ovoga druStva bili
primorani da je udalje 1z svojih re-
dova. | |

Rebeka Vest gaji veliku ljubav
prema izdajnicima naroda i prema
fagistima kao $to su Viliam Dzojs —
»I:.ordv Hau Hau« sa Hitlerovog ra-
dia, Dzon Emerii drugi. Sve njih ona
sma‘gra za bezazlenu i nevinu decu:
»Oni mxsle kao deca, ose¢aju kao de-
ca_i izdajnici su kao deca; bez zle
namere, samo zato $to im je neko po-
nudio slatkife.« Oni su posli u izdaju
— kaZe Rebeka Vest — nesvesno

- »kao jadno malo psetance koje se

natlo daleko od kuée na ulici i poslo
za prvim prolaznikome«.

Medutim, sva ta »decac bila su jos
pre rata c¢lanovi Moslijevog Britan-
skog saveza fadista, a Dzojs je bio 1
osniva¢ Britanske nacional-gocijalisti-
tke lige. Sa nemackog radia Dzojs je
slavio Hitlera kad je ovaj naredivao
bombardovanje Londona i Koventria-
Emeri, sin vicekralja Indije, - u
svoje kratke slotinacke karijere, Kriv
je za 74 saobracajne nesrete; on je
bio organizator pomoci Franku za
yreme gradanskog rata u Spaniji, a
pomagao je 1 Britanski slobodni kor-
pus u Nemadkoj za borbu protiv So-
vietskog Saveza. Clanovi toga korpu-
sa bili su i Dzordz Herbert, Kenet
Edvard i Tomas Holer Kuper, koji 12
»iz ljubavi prema idili icvecu nane=
matkim prozorima« postao &lan SS
odreda. Jedini kome Rebeka Vest
ne moZe da oprosti, to je engleski na-
udnik dr Alan Nan Mei koji je osu-
den na 10 godina robije zbog sumnjie
da je odao tajnu atomske bombe.

Simptomati¢no je da je knjiga Re-
beke Vest o engleskim izdajnicima
Ytampana prvi put u Americi i da Je
{ pisana po porudzbini ameri¢kog Ca-
sopisa »Njujorkere. Posle monstruoz-
ne presude ameritkog sudije Vener-
struma, kojom se isticalo da ubijati
partizane i demokratske borce nije
mi greh ni zlo¢in, sad se pojavila ova
knjiga koja otvoreno tvrdi da sara-

divanje s neprijateljem i izdaja sop=

stvenog naroda nisu ni greh ni zlo-
%in kad se radi o borbi protiv Sovjet-
skog Saveza i narodnih demokratija.
Ovu tezu zastupala je Rebeka Vest
kad se zalagala za izdajnika i zlo€in-
ca. Dra’u Mihajloviéa, a sad se, pd
nalogu iz Amerike, zalaze i za izdaj-
nike engleskog naroda, za faSiste koii
su krivi za smrt desetine hiljada 1lju-
c}l, 7ena i dece nastradale od nema-
¢kog bombardovanja Londona, Ko-
ventria i drugih gradova Engleske. U
tome je smisao najnovije izdaje Re-
beke Vest. '
Er Ku '



kulturnog rada na gradilistu
mi je:

pruga neuporediva
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Anegdota o antickom sarkofaqu

u temelju fabrike

/

Tek tri meseca ima kako je prva
velika fabrika alatnih masina u na=-
$oj zemlji proradila simfoniskim Stro-
potom masina, kranova, motornih vo-
zila i visokonaponskim transformato-
rima, i pofela da proizvodi masine za
nove fabrike, ono ¢ime obezbedujemo
svoju nezavisnost, svoj privredni na-
predak. Tek tri meseca, — a &ini se
ve¢ istorija, Cini se veé proslost, veé
sasvim prirodna stvar, Ljudi koji su
to ostvarili ve¢ misle na nova dela.
Omladinci koji su jzvrsili obaveze, o-
stvaruju veé nove,

Odjekuje sada velika maginska ha-
la, Koliko nadahnutih ruku je na sve=
mu tome ostavilo svoj trajni trag.
Nekoliko meseci pre otvaranja jedne
nove etape u nasoj privredi — neki
su se pitali: kako ‘e to ispasti, Sada,
u poslovnoj vrevi koja kao da vec
davno traje, Covek se pita: je li mo-
gucno da jo§ pre nekoliko meseci na
ovome mestu nije postojala ova ko=
vacnica nove industrije, da je tu ne=
davno bila modlvara oivicena usko-
tranom prugom, da je tu bio brezu-
ljak zelenkast od Zita i kukuruza, a
izmedu vocéaka samo razasute seljac-
ke kuce?

Nekoliko meseci pre dovrienja
montaznih radova, na ovom komadu
zemlje kraj Zeleznika, nedaleko od
Beograda, izgledalo je sve kao haotit¢an
krs. Neupuceni posmatrad video je sa-
mo stoftine 1 stotine omladinaca i nji-
hov spolja vidni radni elan. I mnogi
posetioci, strani pa i domadéi, nisu vi-
dell nista narocito dol su se ovde telk
stvarali temelji, Prva i druga Omla-

— jer su sve to samo kubici zemlje,
naceto brdo i nasipana ravnica. Dani-
ma, jedino 8to se vidi, to je neki ka-
nal, neki vodovodni uredaj, neki no-
vi kompleks baraka ili neka nova
zgrada za kulturni rad, — sve ono
Sto tek ide uz glavni rad, To je ne-
kako psiholoski teSko, Pa ipak, utak-
mica tecCe, jer svi vide jasno ono §to
¢e tek staiati tu, Zato moramo na-
rotito da se zalazemo na kulturno-
prosvetnom radu, da bi tvek videli
cilj 1 imali perspektivuc.

Osetio sam znacaj tih reti., ILaké&e
je na kraju smene videti &ta je po-
stignuto, meriti to, uporedivati, uzi-
vati u rezultatu. TeZe je dve stotine
1 pedeset dana nedramatino pomica-
ti brdo. Cak se to brdo i ne pokreée
da ugrozi radiliSte, te da treba pove-
sti svesnu i snaznu borbu pro=-
tiv stihije, No svi ti graditelii su u

stvaralackoj masti veé videli zahuk-

tale masine u dugoi, staklenoj hali,
1 novi grad za radnike na tim magi-
nama, i mnogi su sebe same videli kao
zidare, montazne radnike, mehanida-
re i radnike za tim masinama, Svi su
videli rezultat, I oni iz Beograda, i
oni iz Hrvatske, i oni iz Trsta,

Kad su se veé¢ dizale skele za bu-
ducu masinsku halu a zemlja se jos
uvek prenosila, — zatekao sam pri
uredivanju vodovodnog kanala jed-
nu grupu omladinaca, preplanulih,
kao da su od bakra.

Bio sam u drusStvu jednog simpa-
ticnog stranog gosta, On je razgledao
gradiliste, ali nije sasvim tacéno znao
cega tu ima narocitog i interesantnog:

trenutak svoj »pistolj«, da i ja vidim
kako je lepo rukovati takvim oruZjem,
Jedan od brigadnih rukovodilaca
Ispri¢ao im je da sy pre neki dan, ri-
juci zemlju buldozerom, nais$li na an-
ticki sarkofag. ' ‘

— Otsad ¢emo pazljivije riti ze-
mlju, da ne ostetimo neki nalaz ako
th jo3 ima. Ako hocete da pogledate
nalaz? Danas ga upucujemo u muzej,
arheolozi su se jako zainteresovali,
Prijatelj iz inostranstva se zaintere-
sovao takode.

Dok smo gledali ostatke starinskog
oruda i nakita iz groba prastarog sta-
novnika nasSe zemlje, mladi rukovo-
dilac brigade sav je zracio od pono-
sa. Da li je mislio na to u kakvu je
¢udesnu stvarnost upao iScezli sta-
novnik, ili na to da je nas predak
¢vrsto postavljen na kosti palih juna-
ka za slobodu, ili kako ¢e nas dana-
snji ¢ovek prodreti u daleku buduc-

nost? Namignuo mi je prijateljski:

»Moj stih ¢e trudom gromadu sgodina
probiti, 1 izbiti prodorno, grubo, vidliivo,
kao §to je u naSe dane prodro vodovod
koti su izgradili rimeselsi rabhovi, . .«

Bio sam zbunjen i potresen. Stihovi
Majakovskog. Utinili su mi se kao
prekor, kao poziv na$im pesnicima.

Gradeéi temelje za jedan od vaZnih
arsenala nasSe borbe za socijalizam,
mladi graditelji, brisuéi sa zemlje
brdo koje krije ostatke antike a neka-
da je bilo rudnik, prekopali su stari
1 srednji vek. Arheolozi ¢e ispitivati
nalaz u grobu koji je buldoZer pre-
orao. A pesnik koji bi izrazio tu po-
bedu revolucionarnog preobraZaja nad
naslagama proslosti, prodro bi u da-

- KNJIZEVNE NOVINE

Pre godinu dana, 15 marta, umro
je znameniti francuski pisac Zan-
RiSar Blok (Jean-Richard Block), je-
dan od najboljih i najdublje ubedanih
naprednih, revolucionarno orijentisa-
nih francuskih knjizevnika, On je
bio jedan od onih istaknutih zapad-

orEFl |

Zan-Risar Blok

Crtez Pjera KriZzanica

nih pisaca koji je doista mogao deij-
stvovati kao prava, sadrZajna spona

izmedu kulture socijalizma, koija se

U razumevanju i svesnom progleda-
vanju druldtvene stvarnosti, u primeni

svojih naprednih shvatznia u litera-
turi uvopSte {1 u syvome sopstvenom
knjiZzevnom stvaranju, Od njegovih
prvih Iniizevnih pokuaia. dramskih.
novelistickih i kriti¢ko-esejistitkih, do
knjige o Spaniji, do drame »Tulonc.
i do Euvenih njegovih drudtveno-po-
litickih 1 kulturnih skomentara« u
¢asopisu sEvropa«. preden e doista
ogroman put, koji ni u jednom tre-
nutku nije skretao od progresivnih
smernica, Utvrdujuéi se sve vie u
realistickim stvaralatkim ubedeniima,
Zan-Risar Blok je posle rata bio ije-

“dan od najznadainijih francuskih pret-

stavnika realizma u novim teZniama.
Za njega se 8 pravom mozZe rec¢i da
je bio nepokolebljivi borac za napre-
dak, i na politickom frontu i u kul-
turno-knjiZzevnoj areni.

Tai stav ga je u dva maha dovedio
u ' Moskvu. Godine 1934 on je u Mo-
skvi delegat na Kongresu sovjetskih
pisaca, a nekoliko godina kasnije uoti
same okupacije Francuske od strane
faSisti¢kih nemackih trupa, on je po-
nova tamo. I otuda je on godinama
bodrio Francuze preko moskovskog
radija, budeéi u njima borbenu voliu
za otpor fasistickom zavojevatu i upu-
cujuci ih da taj otpor usmere pute-
vima koji bi istovremeno odveli Fran-
cusku i novim drus$tveno-politickim
I ekonomskim stanjima. Postupao ije,

VO__DO’M GO DISNJICE § M RTI
ZAN-RISARA BLOKA

gra opStoj borbi protiv fagizma. Zan-
RiSar Blok ije to postao i ostao.

Taj njegov stav je osvedoden i te- =

Skim liénim Zrtvama. Majku i kéer

1 zeta su mu ubili nemadki i francuski

fagisti, sina i njegovu verenicu zatva=

rali i mudili, njega li¥no Klevetali.¥

ruzili, najgrozniie mu pretili. kao

jednom od najopasnijih protivnika, Ali

je Zan-Rifar Blok imao velidinu i
snagu revolucionarnog karaktera da
se u teSkim nevoljama ne ponisti, da
ne obori glavu — da je. naprotiv. jo$
viSe uzdigne. I posle rata, on u Fran-
cuskoj stoji na strani naprednih sna-
ga u svetu, duboko ubedeni pobornik
politike koju narodne demolratiie.
sa Sovjetskim Savezom u prvom redu,
Suprotstavljaju zapadnome imperiia-
lizmu, branilac tih snaga od svih na-
pada, kleveta' i pretnji koje im se
upucuju i od strane francuske reakcije
1 od svetske reakciie uopsie.

Ti motivi su ga, krajem 1946, doveld
1 u nasu zemlju, Pozvan od strane
nasih pisaca da prisustvuje, kao dele=
gat, Kongresu za osnivanje Saveza
jugoslovenskilh pisaca, on je sa ra-

dos¢u pristao da nam bude gost { da !

ofima i srcem sagleda zemliju ¢ijoj se
borbi godinama divio i ¢ije je revo-
lucionarne rezultate duboko cenio. I
u susretu sa Zan-Ri%ar Blokom u svi-
ma razgovorima koje smo sa njim
imali, u interesima koje je u njima
za nase stvari pokazivao, u nadinu ka-

dinska pruga bile su »romantitnijes, prosto se nosi zemlja i diZu skele, a lekuy buduénost, kao 8to ¢e dela slo- bogato sadrZzajno ostvaruje od Okto- dakle, kao ubedeni revolucionarni K¢ ih je razumevao 1 Sfilm tufﬂat’fl?,
Zivopisnije, impozantnije. Ovde s na poljani stoje barake i vrve Zivahni  podnih ruku prodreti u buduénost bra 1917, i onih kulturno i umetni¢ki knijiZevnik. I on je to doista i bip. UPravo su ta dva osetanja najjasnije
01"{0 d‘i.j‘E: Htsji"{ﬂu pedeset dana Tniielra- omladinci, Rekaa sam mu da E:_e onog  drukéije nego vodovodi starog Rima naprednih snaga Za]ﬁada koje se-sve Od trenutka kad je, medu prvim dolazila do izrazaja: divljenje i posto-
dilo niSta Sto bi padalo u o¢i, 8o bi brda nestati, a na &itavoj uzdignutoi u nase dane, Da li je prijatelj iz ino=- jasnije prema socijalizmu upravljaju. piscima zapadnih zemalja pohitao u Vanje. I vise od toga, budno duboko

vidnim rezultatima imoonovalo. Sta
se¢ radilo? Samo se seklo jedno brdo,
1 nasipala jedna motvarna udolina.
Samo to. Omladinci veé tada jasno su
videli danainji fabritki kombinat koii
stoji na ¢vrstom temelju tla, a C¢ovek
sada ne veruje da on veé tada nije
stajao tu.

Dve stotine pedeset dana sedenja
brda, noSenja i nabijanja zemlie.
Fantastiéni broj kubika zemlje. A od
dana do dana kao da je sve ostajalo
skoro isto, Hiljade omladinaca radilo
Je uz puni napon svesti i snage. Se-
ljaci 1 seljanke okolnih sela dolazili
su da pomaZu dobrovolino, niihovo
sarenilo slivalo se s jednodugnoséu
omladine, da uklone ostatke brezulj-
ka obraslog zelenim 2Zitom i kukuru-
zom, Za svih tih dve stotine pedeset

i nekoliko dana radnici mnogih na-

Sih fabrika, privredna i drzavna ru-
kovodstva, nevidljivi odavde, pripre-
mali su ono $to ée se stopiti u kona-
¢ni rezultat — delove zgrade za mone
tiranje, masine { postrojenja. A sva=-
koga od tih dve stotine i pedeset da=-

na - omladineima-graditeljima - ¢inilo
se: Sta smo uradill — ne vidi se. Kao

da je hiljadu kubika zemlje bilo sa-
mo ogrebotina na kozi: zemljinog

ispupc¢enja i malo praha na njenoj po-

derotini.
U te prve dane gradnje, rukovodilac
rekao

syIiade omladinei s istim elanom kao

1 na Pruzi. Nemoj mislitfi da sam pri-

strasan, priznajem da je Omladinska
herojska bitka.
Ali nama je ovde neSto narolito te-
§ko, teZe nego njima tamo, Ne vide
se iz dana u dan rezultati, ne vidi se

ravnici ce stajati fabrika tolike i toli-
ke veli¢ine, 1 biée gotova u tom 1 tom
roku. On je uétivo klimao glavom:

Znam, znam, to sam veé sluao. Nego,

da li se na gradiliStu pri¢aju neke a-

. negdote koje bi bile interesantne za

reportazu,.

Upitali smo mladiée i devojke iz
grupe koja je radila na kanalu, da li
se tu prica neka interesantna aneg-
dota, nesto §to bi bilo interesantno za
strane c¢itaoce. Devojka s viticama
prilepljenim 2za oznojeno i prasnjavo
lice uklonila je kosu sa potsmegliivih
velikih oéiju, zagledala se zatudeno
s drugovima, i svi su gledali u nedo-
umici, ne shvatajuéi §ta bi bilo inte=-
resantnije od onog §to rade. Mladié
najopaljeniji i najzilaviji medu njima,
predomiSljao se da bi bila »anegdo-
ta« da su neki od njih kao deca bili
partizanski kuriri, pa je odbacujuéi
tu pomisao kao ne§to obitno, rekao:

— Preksinoé nam je oluja odnela
Satore ¢itavog jednog logora i krov
onog magazina, Jue smo popravili,

L _sam _je osetio.da to nije sanegdo-

tae, i nekako postideno je navalio na

rad, Upitao sam omladince odakle su.
Bili su iz Bosne.

— Dolazimo s Omladinske pruge.
Nada je smena morala oti¢i, i sad pro=
vodimo tu otsustvo do druge smene.
Obetuo sam Beogradanima na Pruzi
da ¢u im pomoéi, a odavde se vala
vracam odmah tamo. Ni%ta ti nije kao
Pruga.

Opaljeni mladié, gola poprsia, sa
crvenom maramicom oko glave, nag-
nut nad posao, objasnjavao nam je
usluZzno ali brzo kako se snabdevaju
vodom i kako provode ovaj kanal od

stranstva, impresioniran radnim ela-
nom, nasao svoju »anegdotu«, ne
znam, Ja sam naSao jedan mali sim-
bol velike stvarnosti.

J, P,

Protest Drustva slovenadékih kn
koja se vrSe nad koruskim Slovencima

Drustvo slovenadkih kniiZevnika
uputilo je sledeéi protest protiv

najnovijih nasilja koja se vrie nad'’

koruskim Slovencima.

Dvanaestog marta 1948, povodom
cetrdesetogodisinjice rada Slovenat-
kog prosvetnog saveza, odrZana je u
Celoveu generalna skupstina ovog sa-
veza na kojoj je ucestvovalo preko
stopedeset delegata 43 prosvetna dru-
stva slovena¢ke Koruske. Skupstina,
koja je Upravi bezbednosti u Koru-
Skoj bila na vreme prijavljena, iza-
brala je novu upravu sa pretsednikom
dr Francetom Zwitterom na d&elu.

Odmah po zavrienem radu-slupsti=--

ne organi Uprave bezbednosti uhap-
sili su zapisnitara skup$tine Franca
Kosutnika i oduzeli mu spise Prosvet-
nog saveza i protokol sa skupitine.
Uprava bezbednosti za Korusku 12
marta uvece preko celovackog radiia
1 13 marta u lisiovima »Volksseitung«
1 »Die Neue Zeit«, kao i u pismu Pro-
svetnom savezu od 15 marta broj
al7) SD 489, objavila je zlonamernu i
neistinitu vest, da skupstina Slove-
nackog prosvetnog saveza od 12 mar-
ta 1948 nije bila sazvana u skladu sa

drustvenim pravilima i da Uprava
bezbednosti neée priznati novoizabra-

Odredivsi svoj stav odluéno progre-
sivno jo§ od pre dvadesetak godina,
on je konsekventno sledovao novim
putevima kojima je poSao: u politici,

Spaniiu da bude kniifevnim svedo-
kom Spanskoga rata, te istoriski ve-
like borbe naprednih &panskih i me-

dunarodnih snaga koja je bila predi-

" u W

zio se 1 bivsi pretsednik dr Jogko
Tischler, koji je zatraZio, da se gene-
ralna skups$tina sazove pomenutog da-
na.

Na osnovu tih ¢&injenica Drustvo
slovenackih knjizevnika konstatuje:

Postupak Uprave bezbednosti za
Korusku pretstavlja nastavljanje ger-
manizatorske politike proganjanja ko=
ruskih Slovenaca. Protivzakonita iz-
java Uprave bezbednosti, po svojoj
nameri i cilju, istovetna je sa odlu-
kom nacifasistic¢lkkog reZima eaprila
1941, kojom je slovenalki prosvetni
savez, sa svim svojim podruznicama,
bio  raspusten, a sav: kulturni Zivot
koruskih Slovenaca onemoguéen.
‘Uprava bezbednosti za Korusku,
kojom rukovodi pukovnik Stossier,
do 7 maja 1945 potpukovnik hitlerov-
ske vojske, izvrsni je organ imperija-
listicke politike koja ima za cilj sve-
strano ugnjetavanje koruskih Slove-
naca. Ona radi na potpunom unigte-
nju kulturne slobode i ravnopravno-
sti koruskih Slovenaca i na sprovode-
nju Sto skorije germanizacije; to do-
kazuju bezbrojni pokusaji Uprave
bezbednosti, u periodu od maja 19245
do 14 marta 1946 da spredi uspostav-
ljanje presvetnog saveza; to dokazuju

—=

izevnika protiv nasilja

skih Slovenaca i njihovih organizaci-
ja.
Izjava Uprave bezbednosti za Ko-
rusku u vezi sa Generalnom skupéti-
nom Slovenackog prosvetnog saveza
znaci principijelan neprijateljski stav
austriskih vlasti protiv kulturnih po-
treba koruskih Slovenaca i grub na-
pad na demokratska prava i kulturni
zivot slovenackog zivlja u Korugkoi.
Kriminalni akt Uprawve bezbedno-
sti za KoruSku u sultini je identi¢an
sa metodama gestapovske policije; ra-
zlilka je samo u tome S§to je Uprava
bezbednosti za izvrSenje napada pro-
tiv osnovnih kulturnih prava koru-
Skih Slovenaca upotrebila kao pomod,
Sa¢icu domacih protivnarodnih ele-
menata — izdainika, koii su pali na
nivo obi¢nih policiskih agenata.
Slovenacki kulturni radnici osudu-
ju neprijateljski stav Uprave bezbed-
nosti za Korusku prema kulturnom
delovanju koruskih Slovenaca i zbog
toga Sto se na ovaj nac¢in jos vise pro-
dubljuju suprotnosti izmedu susednih
drzava Jugoslavije i Austrije.

Protiv povedenog nasilia i tegkih
napada protiv koruskih Slovenaca, mi,
slovenacki kulturni radnici, najodluc-
nije protestujemo i konstatuiemo da

1 pozitivno radoznalo frazenje novih
sustina u nafem Zivotu, nasih novih
sadrzaja, kvaliteta na$e nove stvar-
nosti. On je, valjda vife no ijedan
strani prijateljski gost sa Z.apada, ose-
tlo i razumeo koji istorisk; znacaj
imaju jugoslovenska borba i jugoslo-
venska revolucija, Na Kongresu pisa=-
ca on je uzbudljivo i ubedlijivo pod-

vukao u kojoj ga meri nafe kongre-

sne rasprave o novim knjiZevnim smer-
nicama i novim sadrZajima potseéa=
ju na Kongres sovijetskih pisaca 1934
u Moskvi, a svakome je sa uzbude-
njem isticao, kao izuzetno sreénu
licnu Zivotnu okolnost, §to mu je bi-
lo dano da se blize upozna sa Sovijet-
skim Savezom i sa novom Jugoslavi-
jom, i da u njima blisko, alj sadrzaj-
no razgovara sa generalisimusom
Staljinom i mar3alom Titom. To je
bio izraz dubokog uzbudenja revolu-
cionarno orijentiranoga piseca &to je
mogao da doZivi i da sagleda istorisli
vazne pobede Revolucije, i kao stvar-
nost i kao motive.

1 tako smo ga mi zavoleli i s lju=
bavlju zapamtili. I zato, sa postova-
njem za njegovo znadajno knjiZevno
delo, za njegov stav Coveka i pisca u
istoriskoj epohi koja revolucionarno
preobrazava svet, i u kojoj se on sta-
vio na stranu napredne demokratije,
za borbenost kojom je tai svoj stav

sta smo savladali, Takmi¢imo se me-  radiftenog izvora, Setio sam se s ka~- I~U upravu, i brutalni napadi na slovenadke ise- bl slobodan-kuliarnl’ Stvet  kepislcin manifestovao, za usluge koje je na-

dusobno, ali na kraju smene ne pri= kvim mi je ponosom 1 usluznoséu, kao Cinjenica je, medutim, da je na ljenike od ;5 aprila 1946 u Celovcu, Slntanacs iedino TV RO o prednom &ovedanstvu udinio, mi sa

mecCuje se neka uklonjena stena, no- da hote da deli sa mnom ponos, je-= sednici uprave Slovenatkog prosvet-  protivzakonito raspustanje Saveza * e ‘Eenje‘ o] veﬁaékew K ot iiea punim pijetetom belefimo godi¥ni:

vopolozena tracénica, deo postavlje- dan miner u vrandutkom tunelu, dok nog saveza 3 marta 1948 zakljudeno  slovenadkih iseljenika, cenzurisanije ]IEJ‘II.\‘ITR}u - v _ Pl _ o godisnjicu
tunela, ne sam stajao potresen velit¢inom i kom- da ée se generalna skupstina odrzati  slovenac¢kih  kulturnih prosrama i ' njegove smrti.

nog mosta ili izbusSenog
moze da se uziva u rezultatu smene

POZORISNA’
HRONIKA
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plikovanos¢u rada u tunelu, dodao za

12 marta 1948. S tim zakljué¢kom slo-

brojna policiska proganjanja koru-

Drustvo slovenackih knjiZevnika

Milan BOGDANOVIC

Milan
DEDINAC
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UTISCI IZ NEKIH NASIH POZORISTA
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Posetiti izvestan broj pozoriita po
glavnim gradovima nagih republika,
gledati oko sebe u prepunim dvora-
nama Ljubljane, Zagreba, Skoplia u-
velk zainteresovanu publiku i pratiti
na pozornicama igru dramskih i opers-
skih kolektiva — koji, pored opsteg i
zajedniCkog smera na8e pozorisne u-
metnosti, imaju, svaki u svome gradu,
u svojoj »kuci«, neteg svog, neteg
osobenog Sto je uslovila, iskristalisala
sredina, — obié¢i, dakle, jedno za drus=
gim, u kratkom razdoblju, niz na_s';ih
pozorista — tp je krupan i ozbiljan
umetnicki doZivljaj prozet raznovr-
Snim i snaZnim utiscima.

_All najdublji, najja¢i utisak ostav-
lja — publika, Od Ljubljane, na seve-
rozapadu nafe zemlje, do Skoplja, na
jugoistoku, ne ostavlja ona u gleda-
listima ni jedno jedino. prazno mesto.

U Ljubljani — sva studiozna, disci-
plinovana; iako u veéini nova, ona da-
Je utisak da je s pozoridnim tradici-
jama.

U Zagrebu — na operskoj pretstavi
pazljiva i ozbilina, ona je, u Malom
kazalistu, pred Cilicevim neodoljivim
Komi¢arskim majstorijama, vedra, iz
sveg grla i svim srcem slatko nasmea-
Jana, glasna.

U Skoplju — jo& nenaviknuta, uze
drZana i kao pomalo zbunjena pred
velikim dogadajem $to joj se pruzila
moguénost da moze. u slobodnoj ze-
mlji, da slusa s pozornice sklad redi
1 beskrajno tananu i strasnu melo-
diju svoga maternjeg jezika. koji, sva-
kim danom, na ogigled sviju, tu, na
sceni, 1 na ulici, y 3koli i po selima,

stice snagu, dozreva. postaje sve izra- |

Zajniji i sve izrazitiii.

Raznolika po svojim Teakcijama, pu-
blika je po svome sastavu svuda ista.
To je nafa mlada, sveZa publika, jos
moZda nedovoljno oprobana u ume!-
ni¢koj problematici, ali prebogata %i-
voinim iskustvom, Ona sve snaZnije i
sve jasnije spontano manifestuje da su
Joj knjizevnost, muzika, film, slikar-
sivo, pozoridte postali, u punoj meri,
nasusna potreba, I to ne kao razond-
da, Publika ve¢ sada s pravom ‘tra-

zi od umetnika, a traZi¢e i dalje joS
intenzivnije i jo§ upornije, da joj po-
mogne u razjasnjavanju, u rasvetljava-

nju dogadaja koji su se odigrali i koji
se odigravaju kod nas i u svetu. Ona
traZi odgovore na pitanja koja joj se
namecu i zahteva od umetnika da joj
pomogne u pravilnom tumadenju i o-
cenjivanju drustvenih pojava. Ona zna
da i umetnost treba da joj bude od
Pomo¢i na upoznavanju sada&dnjice i
proslosti, da joj ukaze perspektive bu-
duénosti.

Nekad je takozvana elitna pPozori-
Sna publika vukla i piseca, { reditelia, {
glumea naniZe. Danas, medutim, kad
narod postavlja umetnicima sve vige
zahteve 1 frazi od njith da zadovolje
njegove idejne i kulturne potrebe, pu-
blika ne samo §to ne vue umetnika
nanize, veC¢ ga stavlja pred najte¥e
zadatke 1 goni ga usavrSavanju. |

Ti visoki zahtevi { mnogostruka od-
govornost pred njima Izazivaju kod
umetnika izoStrenu kritiénost i bruse
njegovu samokritiku, Svesni da se u-
metnost ne moZe odvajati od sudbine
naroda i da, sformirajué¢i drustvenu
svest, umetnost ima aktivnu ulogu u

drustvenom #ivotue«, umetnici se, tek

uz najvisu odgovornost, odvajaju da=-
nas od svojih dela { pustaju ith u jav-
nost. Ne samo zhog toga §to se pred
nasim umetnicima nalazi nova, sloZe-
na 1 velitanstvena tematika koju je
teSko obuhvatiti, umetnitki izraziti,
nego mozda jod vige zbog visoke odgo-
vornosti pisea pred narodom, pred dej-
stvom koje ée umetniéko delo jednom
pusteno u svet izvrgiti, nag kniizevnik,
naS umetnik, relativno, prema potre-
bama, kvantitativho danas malo pro-
dukuje, pa je u nafoi savremenoi knii-
zevnosti do sada objavljeno malo ro-
mana, jos manje prikazano drama §
novom tematikom. |

Pred tom odgovornostu ne stoje sa-
mo knjiZevnici, kompozitori, slikari i

vajari nego i pozorini umetniei, re-

ditelj i glumae, Kako ¢e jedno delo
oziveti na sceni, kako ée biti protu-
maceno, kako ¢e ga publika prihvati-
ti i poneti u sebi, to zavisi od pozo-

riSnih frudbenika, koji su pozvani da
aktivno uCestvuju u radu na kultur-
nom podizanju naroda. Kao §to nije
svejedno &ta ¢e se na na$im scenama
davati, isto tako nije svejedno ni
kako ¢ée se prikazivati,

Nije, naprimer, svejedno da 1li ¢e
reditelj i glumac protumaciti Krle-
zinog Leona u »Glembajevima« kao, u
krajnjoj liniji, pozitivhu li¢nost, a

Pera Dobrinovié¢ u ulozi iir-Janje

njegov protest dati kao da potite iz
zdravih, naprednih, drutveno-politié-

kih pobuda, ili ¢e se i dekadentno-

intelektualni Leone i njegov proteat
izraziti tako da ostanu pod dejstvom i
u znaku glembajevskog imperativa,
ali ipak kao jedan od njegovih svetli~
jih motiva? Ne moZe biti svejedno ni
Sta Ce se na pozornici, recimo, u Nugi-
cevom delu istaéi, da 1i vedti kalam=
buri i ludorije, ili — ono bitno, susti-
na nekih njegovih komedija — o&tra i
borbena satira? I nije svejedno da li
¢e se Ostrovski — koji je ispunio san
Bjeljinskog o stvaranju nacionalnog,
narodnog, ruskog pozorista — izneti na
scenu kao neka vrsta isetka iz minu-

|

log Zivota, kao muzejska starina u
vidu Zanr-slike, ili kao jo& uvek Zivo
1 delotvorno stvaralaitvo jednog prvo-
klasnog umetnika-realiste, u &ijim se
komadima upoznajemo »sa te$kim, su-
mornim Zivotom ,mradénog carstva”,
sa simpatijama pratimo borbu slobo-
doljubive liénosti sa mrtvim osnovama
proslosti, ufimo se upoznavanju bo-
gatstva dufevnih snaga ruskog cove-
ka i mrZnji prema onom jarmu koji je
u prosSlosti onemoguéavao razvitak
njegove li¢nosti?«

Neosporno je da u naSim pozori-
Stima njihovi najaktivniji i najizrazi-
tiji radnici na umetnosti — prozZeti
duhom danasnjce — ulazu najvie i
najplemenitije napore i znanja da bi
odgovorili svome zadatku, Oni znaju
da nisu vie, kao nekada 3to su bili,
neodgovorni zabavljati jednog dela
takozvane elitne publike, veé su, sa
ostalim umetnicima, dobili duZnost i
odgovornost vaspitata naroda. Oni se
svakodnevno nalaze pred velikim za-
datkom da mu istinito prikazuju da-
nasSnjeg pisca i pisca proslosti. Zbog
toga oni moraju biti, kao umetni¢ki
tumaédi proslosti i sadadnjosti, i kao
vaspita¢i, upoznati i s proS§loi¢éu i sa

- sadaSnjo$€u, kako bi mogli verno pre-

davati publici, scenski oZivljena, de-
la autora, Rediteli i glumac treba da
znaju — kroz naulnu i umetnid¢ku

istinu koje nag rukovode — da prika-

Zu »osnovni smisao drame na koijof
rade, da uote i shvate one bitne, po-
sebne momente dela. koji u datom
trenutku najizrazitije i naidelotvorni-
je izrazavaju snagu i suitinu celine;
da otkriju momente i istine &ijeg zna-
Caja i Cije dalekoseZnosti nije bio mo-
zda svestan ni sam pisac.. Da sve to
otkriju, shvate i dadu na najbolje
mogucéan natine,

Za takve napore pruZaju se danas
nasem umetniku giroke moguénosti,
kako bi mogao da razvije pune svoje
sposobnosti 1 da izrazi najbolje svoje
osobine.

U tom poslu umetniel se oslanjaju 1
na pozitivna umetnitka ostvarenja iz
nase pozoriSne umetnitke pro$losti,

F

kao { na znaCajna iskustva i rezultate
do kojih se do$lo u inostranstvu, a pre
svega u Sovjetskom Savezu.

Nas pozoridni umetnik ima za so=-
bom domace tradicije koje snazno de-
luju. Ponekad one uti¢u negativno ka-
da dejstvuju zastranjivanija iz proslosti
(pseudo-klasitna retorika, lazZna ro-
mantika, patetika melodrame, stilizo-
vana spoljno-muzitka fraza, naturali-
sticke primese, ekspresionistitke na-
kaznosti), ali su pozitivne u igri nagih
najdarovitijih umetnika, koji se, sve=-
sno ili nesvesno, u svojim mnajboljimn
umetni¢kim kreacijama oslanjaju na
njene najvitalnije i najdelotvornije re=
alistitke rezultate, Odrazi tih ftradi-
cija ogledaju se Cesto u igri nasih
glumaca: katkad se tek naslute u
nekoj situaciji. u jednom gestu, pa za-
tim i{SC¢eznu kao ponornica, ili se u ne-
kom kriku ili u teskoj i dugoj pauzi
objave jasno da su fu, da nisu slu-
cajni nego Cvrsto vezani za naSu po-
zoriSnu proSlost i sadainjost, za glum-
ca i za nas u gledalistu.

Tih tradicija realistitke glume, koje
ulaze kao elementi u nag danasnji stil
glume, ima na svima veéim nasim
scenama, Ima ih u Ljubljani, Ima ih

u Zagrebu, gde nije izumro duh reali-

sticke igre koju su zastupali Mifa Di-
mitrijevié, njegova skola (Milica Mi-
hi¢ié, Mila Dimitrijevié¢) i drugi. To
naslede, pored jakih tradicija ozbiline
glumadke, rediteliske i scenografske
kulture — pozoriine kulture uopite
— daju Zagrebadkom kazaliitu jednu
od vodeéih uloga u nagem nozorinom
zivotu. Ima ih u Bengradn. gde se

nastavljaju, posle smrti velikih reali-
sta srpske scene
Milorada Gavriloviéa, u najistaknuti-

Jim pretstavnicima novijih glumatkih
generacija,

Pere Dobrinoviéa |

I na te bogate tradiciie — jo§ nedo-~

voljno proudene — nadovezuje se naf
savremeni teatar. Stvarajuéi svoj po-

zitivni izraz, on mora da se nsloni na

njih. One pruzaju jake elemente

Za samostalan razvitak na%e glume i
rezije i vaZan sy faktor za unaprede-
nje naseg nacionalnog teatra. Polazedi

sa tih zdrdvih pozicija nage realisti-
¢ke glume u proslosti, proZeti bogat-
stvom nage sadasnjice, na§ glumac i
nas reditelj treba da traze s§voj] indi-
vidualni izraz, U borbi protiv Sablona,
protiv konvencionalnih i gotovih scen-
sko-dekorativnip resenja, koja funk-
cionalno nisu vezana za autora i nje-
8ovo delo, u toj borbi za pobedu rea-
lizma i istine y umetnosti, oni treba
da osvajaju, kroz pravilno ispitivanije
proﬁl:_:nsti i preko upoznavanja sadas-
njosti, sve nove i nove moguénosti na

putu ka punom { snaznom razvijanju
Svojih individualnosti.

Ali na8 umetnik ne vidi ni svoju
zemlju ni svoju umetnost izdvojene
od ostalog sveta i drugih umetnosti.
Sva pozitivna umetniéka postignué¢a u
Inostranstvu on bhi hteo da upozna,
narotito rad { metode rada POZ0o~-
risne umetnosti Sovjetskom Savezu.

Delo Stanislavskog »Rabota aktjora
nad soboj« (u nafem prevodu »Sie
stemc) lezi na stoly svakog nafeg za-
interesovanog pozorisnog radnika, ko
Ji se trudi da se upozna § nacinom
rada velikog glumea, reditelia i peda=
goga, Naj dovek ge upoznaje sa »siste=
mom« i pokuSava da ga koristi.

Ostavilo je, verovatno. trag na rad
nasih pozorista i nedavno gostovanije
M?skovskog drZzavnog teatra sLenjin-
ski komsomol« Ali, pre svega, ne mo=
Ze se 1 ne sme zaboravit; prolazalk
kroz nasu zemlju, pre vife od &etvrt
veka, trupe Moskovskog hudoZestve-
nog teatra, s Kagtalovim i Kniper-Ce=

hovom na &eluy. Ne moZe se zaboraviti,
Jer je to gostovanje — jako je glum=-
cevo delo efemerno i traje samo ko=
liko pretstava — {izvriilo ozbiljan uti-
a] na nade pozoriite. a jgra »hudo-
Zestvenika« ogtala jie u geéaniju nadih
ljudi kao uzor realisti¢ke glume. Taj
uticaj »hudoZestvenikas na nad teatar
govori ne samo o niihovoj izvanrednoj
umetnosti, nego svedodi i 0 tome ko-
liko njihova dubolo realisticka umet-
nost odgovara uy punoj meri nafem &o-
veku, gledaocu i glumecu, (Od prola-
ska Moskovskog hudoZestvenog te:-
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"Najnoviji

Novi putevi djecje literature

Branko COPIC

Kad se pomene literatura za djecu, Stog i pocetnitkog, ostataka starih 1i-

mi cesto, kao po navici, udarimo u za-
lopojke kako uopsSte nemamo te lite-
rature, kako se za djecu nista ne pise,
kako se na djeCju knjiZzevnost jo§ u-
vijek gleda pomalo s visine kao na
¥neki nizi knjizevni rad itd.

Mislim da su takva tvrdenja isuviSe
pesimisti¢ka i da ne odgovaraju pot-
- puno danas$njem stanju stvari na pod-
ruéju nase originalne djetje litera-
ture.

Ako uporedimo ¢&itavu staru nasu
djetju literaturu, od njenih prvih po-
¢etaka pa do drugog svjetskog rata, i
nasu novu djedju literaturu koja je
svoja prva ostvarenja dala joS u toku
narodnooslobodilatke borbe, do¢i ce-
mo do optimistitkog zakljutka. da je
nasa nova djedja literatura ucinila
ozbiljan korak naprijed. To se ogleda
u njezinim motivima i njihovoj obra-
di, u njenom stavu prema djetetu 1
djetinjstvu i, kona¢no. u broju pisaca
koji danas piSu za nasu djecu.

Veé po prvim skromnim prilozima
koje je dala naSa djeCja literatura
poslije oslobodenja, jasno se vidi da
je to knjizevnost koja se razvija na
tlu jedne slobodne otadZzbine radnih
liudi koji borbom 1i,radom stvaraju
potrebne uslove za nesmetan i srecan
7ivot i razvitak svoje djece. Taj pecat
borbenog poleta, vedroga gledanja na
¥ivot i viere u bolju budué¢nost izbija
iz prvih ostvarenja naSe nove djecje
literature. -

NaSa dana3nja djetja literatura u-
sko se povezuje sa zivotom i svoje
motive crpe iz svakodnevne stvarno-
sti. Ona uzima svoje motive iz oslo-
bodilatke borbe, iz armije, iz radnih
akcija omladine, iz fabrika i radnih
zadruga, iz nasih $kola i pionirskih
organizacija. U &§tampi se nalazi vec
nekoliko knjiga za djecu koje vedro
{1 Zivo slikaju stvarnost nove Jugosla-
vije.

Da bi de¢arao djeci jedan vedar i
zanimljiv svijet, ranije je djec¢ji pisac
bio primoran da bjezi od stvarnosti u
oblast bajke i maste otkinute od zivo-
ta, da odlazi u egzoti¢ne krajeve gdje
se, toboz, naivni i sreéni crnci izleza-
vaju u sjenci palme (naravno, bez bi-
¢ta i1 C¢izme eksploatatora!), da daje
idili¢ne i laZne istoriske slike itd.
Vladajuéi drustveni odnosi sputava-
li su djetjeg pisca svojim gorkim isti-
nama i on ih je krio od djece predu-
zimajuéi nejunacki bijeg u izmisljene
svietove vila, carevi¢éa i drugih ¢uda.

Drugi oblik bjezanja od zivota 1

niegovih problema narocito karakte-
ristictan za nrc8e starije djelje pisce,
bio je taj $to su se pisci zatvarali is-
kliutivo u krug porodice i u »djecji
svijet« macaka, pasa. zeCeva, medvje-
da itd. Za njih nije postojala drustve-
na sredina u kojoj dijete zivi i1 Ciji je
ono ¢lan. Malisan je iskljuéivo bio
luckasta 1 simpaticna maza koju svi
cupkaju na kolienu ili joj drze mudre
1 dosadne. pouke. -
- Danas, medutim, dje¢ji pisac nema
vise potrebe da bjezi od zivota, od
stvarnosti. NaSa stvarnost danas daje
mu poleta, daje mu krila i stavarala-
¢ki razmah da pred nasu djecu izne-
se, umietnicki uobli¢en, ¢itav jedan
uzbudljiv i nov svijet pun borbe, ju-
nackih podviga, duboke zivotne ve-
drine, vijere u buduc¢nost 1 jedne nove
zivotvorne romantike u kojoj je glav-
ni junak na$8 socijalisti¢ki covjek, sve-
moc¢ni stvaralac kome vise nije potre-
ban ¢éarobni ¢ilim, ¢izme od sedam
milja, kapa koja ga ¢ini nevidljivim 1
drugi klasi¢ni ¢éarobnjacki rekvizitl.

Nasi danasnji pisci za djecu, prvjen-
stveno mladi pisci (M. Ale¢kovi¢, Slav-
ko Janeski, Arsen Dikli¢, V. Cari¢, V.

_____—__#——-——_——-__-———_——-—_—_——__‘—___—
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tra kroz Jugoslaviju na$ gledalac nije
uspeo da smisli lepsu re¢ kada zeli da
pohvali glumca nego da mu kaze da )e
igrao »hudozestvenicki«, da je igrao
kao pravi »hudoZestvenik«.) Nijedan
boravak stranih umeinika u nasoj ze-
mlji, ni pre ni posle gostovanja »hu-
doZestvenika«, nije izazvao ni izdale-
ka slitan utisak, niti je ostavio za
sobom tako snazan i pozitivan uticaj.

Bilo je, razume se, i $tetnih uticaja,
koiji su se duZe ili krace zadrzavali na
nekim nasim scenama. U izvesnim
kulturnim centrima ostalo je sve do
danas elemenata takvih uticaja — sit-
nih prema op$tim rezultatima nase
pozorisne umetnosti, ali koji bi se mo-
rali revidirati, ispraviti.

Tako, na primer, vriena su pre rata
na nekim nasim pozornicama razno-
vrsna formalistitka eksperimentisanja
pod uticajem ekspresionizma, koji je u
to vreme, tokom godina, davao osnov-
nu karakternu liniin takozvanoj mo-
dernoj sceni u mnogim zemljama
Evrope, narotito u Nemackoj i nekim
srednjeevropskim drzavama. Sa SvO-
jim izlomljenim dekorom, naturalisti-
&kim preterivanjima koja su se prepli-
tala sa morbidno-simbolistitkim pri-
mesama; sa forsiranom glumom, koja
je, uz pomoé¢ takozvanog sintetitkog
dekora, imala cilj da optini gledaoca,
da'ga otrgne iz realnog sveta i uvude,
magijom pozoriinih efekata, u neku
vrstu pozori&nog snovidenja, prodro je
bio ovaj pravac i u nafu zemlju, istro=-
&io mnoge glumatke i rediteljske sna=
ge i zadrZao se duZe vreme 1 na
nekim nasim scenama. 1z tog doba o-
stali su na ljublianskoj sceni jod 1
danas neki tragovi.

Oslanjajuéi se na ostatke tih Stet-
nih tradicija i potkrepljujuéi ih ne-
»dravim shvatanjima koja je doneo iz
inostranstva — gde u izvesnim krugo-
vima ona jo¥ uvek vaze kao posled-
nja re¢ pozoriSne umefinosti — redi-
telj, isti onaj reditelj koji je, na sceni
Ljubljanske opere, u reziju _»Jer}ufe«
uneo sve svoje najbolje znanje i 1sk'u-
stvo, izneverio je na pnzorplci !.ajll-
bljanske drame Moliera u toj men,‘da
»Tartif«, bez realisticke podlog_e u in-
terpretaciji, nije mogao da odigra —
u doba procesa protiv jednog dela kg-
tolitkog svestenstva — Onu ulogu koju

Dijak, R, Duki¢ i dr.) veé¢ nam daju
prve uspjele umjetnitke slike iz nase
nove stvarnosti, slike pune vedrine,
dubha i poleta. Oni djeci prikazuju
borbu sa ¥randukom, daju nam liko-
ve mladih graditelja i udarnika, pr-
vih traktorista i mehani¢ara, slikaju
prve radne zadruge, pjevaju o ruda-
rima, o inZenjerima koji se bore pro-
tiv bujnih i divljih rijeka, o ljudima
kKoji ostvaruju plan i preobrazavaju
lik nase zemlije.

U isto vrijeme ovi mladi pisci jasno
oadreduju svoj stav prema djetetu i
njegovu ulogu, zadatke i obaveze pre-
ma svom narodu i domovini, prema
zajednici. |

Dijete za njih “viSe nije interesant-
na lutka. maloumno bi¢e zatvoreno u
krug baba, deka s naocarima, maca-
ka. pasa i slaboumnog tepanja, ono je
mali ¢ovijek koji se ozbilino priprema
za sjutraSnjeg punopravnog c¢lana
drustva. Ono ve¢ sada 1ma svo-
je obaveze prema drustvenoj za-
jednici u koju ga uvodi i plan-
ski mu odreduje zadatke njegova
pionirska organizacija. Nema - vise
negdasnjih, izuzetnih i stihijskih djeé-
jih junaka-avanturista., danasnje dije-
te za njegove podvige inspiriSe i daje
mu snage i upornossti njegov djec¢ji ko-
lektiv, njegova pionirska organizacija.

Ranije, naroc¢ito izmedu dva rata, s
malim izuzecima, pisci su se prihva-
cali rada na dje¢joj literaturi zauzgred
i nadohvat, smatraju¢i to kao knji-
zevnu djelatnost nizeg ranga. Bez istin-
skog i pravog stvaralatkog zara, veci-
na ih je pristupala tome poslu spro-
vodecti, vijeStacki i nasilno, neku vr-
stu »podjetinjavanja« knjizevnih te-
ma i po motivu i po obradi. Tako je
stvarana literatura puna laznog pato-
sa, sladunjavog tepanja i plitke idi-
licnosti iz jednog papirnatog svijeta
koii je postojao samo na slikama iz
boziénih ¢estitki. | |

Danas ve¢ imamo jedan .broj mladih
pisaca koji su svoju knjizevnu djelat-
nost poceli dje¢jom literalurom i koji
s jednom nenametljivom jednostav-
noscu i s istinskim uzivljavanjem ob-
raduju teme iz djecCje literature, Nji-
hove stvari, odlikuju se jednom ve-
drinom i lako¢om koja nam docara-
va sunc¢anu atmosferu danasnjeg dje-
tinjstva i daje djeci optimisticku sli-
ku naSe stvarnosti u svoj njezinoj pu-
noc¢i i raznovrsnosti. Kloneé¢i se pridi-
ka i popovanja. ovi mladi pisci frude
se da s djecom razgovaraju jednim
razumljivim i njima bliskim jezikom.
Oni se osjeéaju kao istinski stvaraoci
kojima nije potrebno da se vjesStacki
spusStaju na nivo djeteta i da s mukom
traze jedan jezik zajednicki s djecom.

Redakcije pionirskih listova svako-
dnevno su danas pretrpane pismima
diece upucene »njihovime« knjizevnici-
ma. Oni javijaju piscima da Su pro-
titali sve njihove pjesme i price i
mole ih da pisu Sto vise novih stvari.
Ta su pisma dirljiv primjer ljubavi
malih ¢italaca prema njihovim pis-
cima i jedan Ziv i upecdatljiv dokaz da
su mladi dje¢ji pisci krenuli dobrim
putem.

Dobru djeéju literaturu rado C¢cita-
ju i odrasli ljudi i nije to samo puka
slu¢ajnost Sto se danas prilican broj
pjesama, objavljenih u pionirskim li-
stovima, ¢esto recituje na omladin-
skim, radni¢kim i frontovskim prired-
bama. To je jo§ jedan dokaz poveza-
nosti danasnje djelje literature sa
zivom stvarnoSéu nove socijalisticke
Jugoslavije. |

Istina je, da u radovima mladih
djec¢jih pisaca ima joS mnogo nevje-

je trebalo da odigra kao satira o de-
maskiranju religioznog pritvorstva 1
licemerstva. |

Reditelj je, bez ikakve potrebe, ra-
zbio u »Tartifu« jedinstvo komada 1
deformisao neke karaktere. Da bi,
valjda, obogatio spektakl, da bi ga u-
¢inio scenski interesantnijim, on je
iskidao neke ¢inove na sceni, pa o
odveo Tartifa i u Elmirinu spavacu
sobu, gde ga ona, u providnoj odeli
za spavanje, otekuje pod baldahinom
i zavodi senzualnim pozama. Time je
reditelj pobio autora, jer prema re-
ziji u Ljubljani ispada kao da Tartif,
ovaj prepodobni bogomoljac, ne na-
sr¢e na zenu svoga zasStitnika koja ga
stavlja na probu, nego ga ona stvarno
osvaja i zavodi.

I u zavrinoj sceni »Tartifac« redi-
telj se poveo za spektaklom. Poznato
je da su prilikom prvog izvodenja
»Tartifa«, pred francuskim kraljem na
dvoru u Versalju, izvedena bila samo
tri ¢ina i da je ova komedija, veC su-
tradan, bila zabranjena na zahtev
crkvenih krugova. U drugoj i trecoj
varijanti, Molier je dao Cetvrti i peti
¢in, s panegirikom upuc¢enim kralju,
¢iji se pretstavnik, kao deus ex machi-
na, pojavljuje pred sam kraj komada
da bi nekako razmrsio zapletenu si-
tuaciju. Tom zavrSetku, koji sé sada
svuda prikazuje veoma diskretno, jer
doista nije nimalo bitan niti za delo
niti za razvoj karaktera, reditelj u
Ljubliani dao je pun zamah u rasko-
gnom osvetlienju. Ceo poslednji Cin
»Tartifa« on je reSavao samo 8§ jednim
ciliem kako bi mogao, na kraju, da
prikaze u punoj pompi i paradi dola-
zak kraljevog izaslanika. I cCitava ta
deformacija izvedena je jedino radi —
scenskog efekta!

Medutim, nasuprot ostacima Stet-
nih uticaja koji su se ispoljili u reziji
»Tartifa« na sceni Ljubljanske drame,
u najboljim realizacijama Ljubljanske
opere, u Mocartovoj »Figarovoj Zenid-

bi« i Janatekovoj »Jenufi«, ogleda se

bogatstvo pozitivnih tradicija. Samo
preko trajno negovanog i plodnog
iskustva — koje se nikad direktno ne
istite u scenskim realizacijama, ali se
stalno oseta njegov udeo — kolektiv
Ljubljanske opere (solisti, hor, orke-
star, tehnitko osoblje) mogao je da
dosegne onaj puni umetni¢ki domet o

Odgovorni urednik: Jovan Popovié, Beograd, Francuska, broj 7 — Stamparija »Borba«, Beograd, Detanska 3L

terarnih formi i Sablona, ali se, S
druge strane, isto tako vidi da oni u-
porno traze novi izraz, nove slike i
ritmove kroz koje ¢e dati naSu po-
letnu i bogatu stvarnost. N

Pred njima stoji zadatak da jo$
mnogo rade i uce, da bogate svoju je-
zi¢nu riznicu i da se ¢évrsto sazivljuiju
sa stvarnoséu svoijie domovine koja ¢e
im dati Sir i zdrav polet fantazije
i stvaralacki zamah da bi mogli da
dadu istinska umjetni¢ka ostvarenia
na koja ¢ekaju milionske mase djecjih
citalaca.

Skica Ismeta Mujezinovica

._-l__

Nagli razvitak tek rodene domace
kinematografije u wuslovima narodne
drzave i sve vecCe interesovanje §iro-
kih slojeva naroda za filmsku umet-
nost doveli su i do pokretanja naSeg
prvog filmskog casopisa, koji je poteo
da izlazi sredinom prosle godine. To
je Casopis koji treba da ima udela u
samom razvitku nase Kinematografije.

Najnovijii dvobroj casopisa »Filme
belezi znadajna postignuéa nase kine-
matografije (stoti broj domaceg film-
skoz 7urnala, na$§ drugl umetnicli
film »Zivijetée ovaj narod«) i upoznaje
Citaoce sa ostvarenjima na podrucju
filmske umetnosti u drugim zemljama

(»Nali¢je filma« — ¢lanak o a_meri_-,
¢koi filmskoj proizvodnii, »Trideset
godina sovjetske Lkinematografije«,

sPoljski film posle ratac, ¢lanak o
Medunarodnom filmskom festivalu u
Veneciji itd.) Casopis objavljuje 1 ne-
koliko ¢lanaka naSih filmskih i pozo-
risnih radnika o nekim osnovnim pro-
blemima filmskog gtvaralastva (o
scenariju, o filmskoj i pozorisnoj glu-
mi). Iako su neka od ovih pitanja vec
dobila svoje reSenje u dosadasnjoj
filmskoj praksi drugih zemalja ili su
vige puta rasvetliavana u literaturi
stvorenoj na iskustvima dosadasnjeg
razvoja filma, razmatranje ovih pro-
blema kod nas, u vezi sa naSim pri-
likama i uslovima u kojima se stva-
ra nas film, svakako ¢e biti od koristi
nasim filmskim radnicima, narocito
mladim kadrovima kojl se u sve ve-
¢em broju posveéuju filmu. Takvi
dlanci kroz koje se razvijaju mladl
filmski struénjaci, pruzaju istovreme-
no mogucénost i filmskoj publici da se
bolje upozna sa specifiénim izrazajnim
sredstvima filma i da nauéi kako tre-
ba gledati i ocenjivati film.,

O naSem drugom umetnitkom filmu
wZivjete ovaj narod« knjiZevnik Mi-
lan Bogdanovi¢ objavio Jje u ovom
broju duzi kriticki osvrt 1 dao po-
drobnu analizu filma.

Ukazujuéi u jednom kracem cElan-
ku na odista velike mogucénosti koje
nasa knjizevnost pruza filmu, Bozi=-
dar Kovatevi¢ udinio je prili¢cno pro-
izvoljan i neobrazlozen izbor iz knil-

7evnih dela, pogodnih za filmski sce=

nario. Navode¢i hronoloski skoro r_:elu
nagu stariju literaturu (ukljucujuci tu

i neke nevazne knjige), on je predlo-
7io za filmsko snimanje ¢itav niz ovih
dela, i to viSe po liniji Zivopisnosti
motiva nego po njihovoj idejno-ie-
matskoj i umetni¢koj vrednosti, ne
ulaze¢i pritom u razmatranje realnih

mogucnosti za njihovu filmsku obra-
du. U istom ¢lanku pisac, konstatuje
na jednom mestu da danas »sve manje
ljudi ¢ita knjigu o Davidu Koperfildu,
a da ga sve viSe gleda na filmskom
platnug, i predvida da ¢e »tako biti sa
Sekspirom, tako sa Balzakom, pa ¢ak
i sa Stendalom.« Ukoliko se odnose
na zemlje gde se kao u Americi, pro-
izvodi kondenzovana knjiZzevnost za
sposlovni« svet, gde se u izdanjima
raznih »dajdZesta« ceo Sekspir moze
protitati za nekoliko minuta i gde
filmovi sluZze da se otkloni »do-
sada« od ¢itanja dobrih  knjiga
— ovakve primedbe zaista mogu
biti tatne. To, medutim nije, niti
¢e- ikada biti put i buducnost pra-
ve kinematografije, makoliko bile
usavriene tehnitke mogucénosti filma.
Lijudi ¢e i dalje &¢itati Sekspira i Bal-
zaka, kao Sto i danas sovjetskog i na-
Seg ¢oveka film »Bez miraza« ili »Arta-
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Krajem proslog meseca, 28 i 29
februara, odrzan je u Sofiji godisnji
ﬁongres Saveza bugarskih knjizevni-

a.

Prvog dana zasedanja kongresa
pretsednik Saveza bugarskih knji-
zevnika Ljudmil Stojanov odrzao je
referat »Bugarska knjizevnost i novi
drustveni razvoj«. U pocetku svoga
referata on je istakao da su se zadaci
bugarske knjizevnosti od pofetka pro-
§le do pocetka ove godine proSirili i

produbili.
»Danas OteCestveni front — rekao
je on — prelazi u novu fazu; od sa-

veza demokratskih antifasistickih par-
tija on se pretvara u jedinstvenu po-
liticku organizaciju, koja ima zadatak
da objedini najSire slojeve naroda,
da ujedini ceo narod u cilju Iispu-
njenja velikih istoriskih zadataka.«

Ljudmil Stojanov podvukao je, u
daljem izlaganju, da je zadatak knji-
zevnosti da’' demaskira- dvoli¢nost i
laz imperijalista, da razotkriva du-
boke suprotnosti -burZoaske stvarnosti.
Najzad, on j& pozvao pisce da se pro-
7zmu novom, socijalistickom svescu,
da bi bili u stanju da mobilisSu i upu-
éuju pravilnim putem stvaralacke
teznje naroda.

Posle Ljudmila - Stojanova govorio
je Stojan Karolev, koji' je podneo
referat o knjizevnoj kritici u 1947
godinl.

»Moze se re¢i — rekao je referent
— a tn treba da sluzi na ¢ast nasSoi
umetni¢koj knjizevnosti posle 9 sep-
tembra, da se u njoj ne javljaju tako
grubo reakcionarna, markantno de-
kadentna dela kao sto su radovi ve-
¢ine burZoaskih pisaca trulog kapita-
listiCkog Zapada, ali ipak 1 kod nas
ima dela u kojima je Zivotna istina

kome rec¢ito govore dramski momenti
u »Jenufi« i elegantna stilska posti-
gnuca u Mocartovoj operi.

Razumljivo je da se na osnovu sa-
mo nekoliko videnih pretstava po ve-
likim nas$im kulturnim i umetni¢kim
centrima kao $to su Ljubljana ili Za-
greb — centrima sa bogatim i sloze-
nim tradicijama — ne moZe i ne sme
donositi nikakav definitivniji sud o
stanju njihove pozoriSne umetnosti. U
pitanju mogu biti samo utisci, A kada
je re¢ o utiscima ne moZe se, recimo,
pre¢i preko rediteljskih ostvarenja
koja je Bojan Stupica postigao postav-
ljaju¢i na pozornici Ljubljanske dra-
me komediju Ostrovskog »Se tak lis-
jak se ' ujame« (»Kola mudrosti —
dvoja ludosti«), Dva prva ¢&ina ove ko-
medije pretstavljaju zacelo najbolji
reziski rezultat postignut na nasoj sce-
ni u toku poslednjih godina: lica 1z-
razita i zivopisna, naglaSena i izo-
$trena u duhu pisc¢evih izoblitavanja;
sliku i prilike jednog dela Rusije Sez-
desetih godina prosloga veka autor 1
reditelj nes$tedno su, u punoj sagla=
snosti, izlozili smehu; a radnja kome-
dije sprovedena je zZivois jakom scen-
skom fantazijom. Tek u kasnijim ¢i-
novima jedinstyo radnje donekle po-
staje labavije, jer reditelj nije bio u
stanju da odoli iskusenju a da ne po-
novi vise puta neke svoje majstorske
efekte. Zbog toga je i samo delo, une-
koliko, izgubilo u ostrini satire, ali._i
pored toga, ostalo kao jedan od nasih
najboljih, ako ne i najbolji dramski
prikaz u celoj progloj pozorisnoj Sez0-
ni. Medutim, Stupica je pogresio sto je
podigao na. sceni, u insceniranju
Ostrovskog, veliki ram, uokvirio nji=
me pretstavu, kako bi gledalac mogao
da stekne utisak kao da ima pred so-
bom ne pozornicu nego niz uramljenih
zivih slika. Ima, verovatno, pisaca
koji bi se na sceni mogli zaista ura-
miti i prikazivati kao umetnicke slike
iz minulih vremena, Tako bi se, ¢ini
mi se, mogli davati recimo, Marivo i
Mise od Francuza, a od naSih, mozda,
— ali i o tome bi se dalo raspravljati
— Kosta Trifkovi¢. No, sigurno je da
se Ostrovski ne moze davati kao zanr-
slika, Ostrovski je ziv. On se ne da
uramljivati. Njegovo. delo ne podnosi
nikgkve okvire,

Takvih i sli¢nih izneveravanja pisca

Buoarski kn

izopatena i zamenjena izmisljotinama
s pogresnom tendencijom.«

U referatu je dalje izloZeno da se
mora kritikovati i ono $to po zamisli
nije reakcionarno, ali izopacava stvar-
nost.

Posto je svoju analizu potkrepio
primerima, Karolev je izneo da kri-
tika danas jo$ ima pretstavnika koji
nisu potpuno izziveli ‘formalizam i da
jo§ uvek pristupaju knjizevnim de-
lima sa te pozicije.

sZ.alosna pojava druge vrste —
rekao je u svome referatu Stojan Ka-
rolev, — jeste nedovoljan kriti¢kl
odnos prema nekim delima i nekim
piscima. Taj nekriticki odnos katkad
prelazi u hvalospevec.

U daljem toku izlaganja KXKarolev
je naglasio: da se pred kritiku po-
stavlja i problem decdije knjizevnosti,
jer prenebregavanje u tome smislu
omogucuje nekontrolisan razvoj u
njoi; da nedostaju iscrpnije studije o
savremenim piscima; da su potrebni
¢lanci koji bi pratili, razjasnjavali
izvesne karakteristitne pojave u knji-
zevnosti 1 ukazivali na put njenog
daljeg razvitka; da se istice potreba
za studijama o knjizevnicima i pe-
snicima onreslosti.

Posle Karoleva referisao je Mladen
Isajev o organizacionim pitanjima. On
je naveo, pored ostalog, da je preko
50 pisaca u toku proSle godine obislo
radove na izgradnji zemlje, da list
»Literaturen front« ima tiraz od 28.000
primeraka, tiraz koji nijedan knji-
zevni list do sada u Bugarskoj nije
imao, da ¢e od septembra meseca
poceti da izlazi meseéni knjiZzevnj ¢a-
sopis »Septemvri« (Septembar).

Drugi dan zasedanja ‘kongresa bio
je posvecen diskusiji o referatima

B——

i dela, njihove sustine ili samo jednog
njihovog vida, jedne njihove strane,
izneveravanja u umetni¢koj koncep-
ciji ili u scenskom izvodenju koncep-
cije, ima, razume se, i na ostalim na-
sim pozornicama, i to, kao sto je slu-
¢aj i u Ljubljani, katkad u najozbilj=-
nijim, najbolje prostudiranim i naj-
uspelijim rezijama ostvarenim u toku
prosle godine. |

Da uzmemo opet jednog Ostrovskog,
ovoga puta s beogradske scene —
»Sumuc« u smisljenoj i savesno izrade-
noj reziji dr Klajna. To je, bez svake
sumnje, jedna od najstudioznije izra=-
denih rezZija na nagim pozornicama. Y
radu na »Sumi« reditelj je poSao naj-
pravilnijim putem — od pisca i od
teksta. Citavu galeriju jasno naznace-
nih lica izveo je on na scenu i preci-
zirao njihove medusobne odnose. Me-
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Pera Dobrinovi¢, kao Kradié
u »Seoskom loli«

gledista iz

iizevnici isticu znacaj kritike

prethodnog dana. U diskusiji uzeli su
re¢ Todor Pavlov, Aleksandar Obre-
tenov, Pantelej Zarev i drugi.

U rezoluciji koja je posle diskusije
prihvacena isti¢e se da je potrebno
voditi borbu protiv formalizma, koji
je glavna opasnost u bugarskoj Kkri-
tici i knjiZzevnosti i koji danas mora
biti prevaziden, borba kako protiv
vulgarnog - socijalizma tako i protiv
neizzivelih ostataka protivnarodnih
proslosti, borba protiv
$tetnog uticaja dekadentne zapadne
literature, a za upucivanje bugarskih
pisaca putem novog umetnickog re-
alizma, koji ¢ée, sa razvojem zemlje ka
socijalizmu, prec¢i u socijalisti¢ki re-
alizam.

U rezoluciji se buduc¢oj upravi Sa-
veza preporuuje da jo§ viSe aktivira
pisce u cilju podrike borbe bugar-
skog naroda za ofuvanje nezavisnosti,
uévriéenje mira u svetu i demaskira-
nje potpaljivata novog imperijalisti-
¢kog rata; dauzdigne kritikuisamo-
kritiku na stepen glavnog pokretaca
knjiZzevnog razvoja; da pojaca veze sa
svima demokratskim, a na prvom me-
stu slovenskim zemljama, popularisa-
niem njihovih knjiZzevnosti u Bugar-
skoj i bugarske knjizevnosti u tim ze-
mljama, gostovanjem bugarskih pisa-
ca i duzim bavljenjem u cilju upozna-
vanja pojedinh naroda i njihovih kul-
tura i izu¢avanja njihovih jezika.

Na kraju se pristupilo izboru nove
uprave Saveza. Velikom vec¢inom iza-
brani su: za pretsednika ponovo Ljud-
mil Stojanov; za ¢lanove: Ana Kame-
nova, Petar Dinekov, Kamen Zidarov,
Dimitar Gundov, Elisaveta Bagrjana,
Mladen Isajev, N. Furnadzijev, A.

Todorov, Kamen Kal¢ev i Ivan Ruz.
T.T.

dutim, da li je reditelj Klajn zaista
sluzio piscu kada je u onom potre-
snom i dramati¢nom CcCetvrtom ¢&inu
»Sume« — dok jedna mlada unesrece-
na devojka, pritisnuta nezdravim dru-
stvenim odnosima, pokusava sebi da
oduzme Zivot, — da li je reditelj slu-
zio piscu kada je dopustio, svakako
zato kako mu drama ne bi »pala«, da
operski tenor, iza kulisa, svojim mede-
nim pevanjem pravi sladunjavu idilu
od Sume, od Sume »vlazne i tamne« u
koju je Ostrovski stavio svoje izopa-
¢cene kreature i koju je zamislio kao
deo »mracnog carstva« Rusije Sezdese-
tih godina?

Sa jednom od najbolje opremljenih
svojih pretstava, sa jednom od najpo-
tresnijih Sekspirovih tragedija, u o-
bradi jednog od najistaknutijih nagih
pozorisnih ljudi, sa »Otelom« u reziji
Tita Strocija, Hrvatsko narodno kaza-
liste gostovalo je u Beogradu. Ono je
izabralo za to gostovanje svoje naj-
I‘ﬁpl‘e§entativnije scensko delo. Osla-
njajuci se pri radu na nedovrgeni pian
Stanislavskog za reziju »Otela«, drzeéi
sigurno u rukama iskusni kolektiv Za-
grebatke drame, s najboljim njegovim
prestavnicima Kraljevom, Kutijarom
i Maridiéem, Stroci je od Sekspirove
tragedije napravio zaista veliki i bo-
gat spektakl. Ali, dok je prikazivao u
poslednjoj sceni »O'tela« kako se mle=-
tatki crnac i Dezdemona vitlaju po
pozornici u baletskim pozama, ili ka-
da je u jednoj drugoi pojavi ove tra-
gedije podigao orijentalski Sedrvan i
pustao kroz njega vodu da tele, pa ti-
me samo odvrac¢ao paznju od Sekspi-
rovog teksta i od dramske radnije, gle-
dalac je morao da se zapita $ta se u-
stvari takvim scenskim efektima po-
stize za istinito prikazivanje jednog
umetni¢kog dela na sceni? §

Medufim, i pored propusta i, sre-
com retkih zastranjivanija, naga pPOZO-
riSna umetnost korata stalno i uporno
napred ka sve ubedljivijiim realisti-
¢kim umetnitkintrezultatima, A publi-
ka svojim zahtevima sluzi umetnicima
kao snazan potsticaj za dalji rad i
budi u njima sve veée oseéanje odgo-
vornosti,

Stalo nam je, na kraju, da istakne-
mo jedno mlado pozoriste — Make-

‘Kazalo,

monovi« ne odvaja od Ostrovskog f{
Gorkog, ve¢ ga samo goni da jo§ je-
dnom i sa jo§ veéim interesovanjem

pro¢ita dela ovih velikih pisaca. o

»Razgledi« slovenacki

casopis u Trstu

U doba slovenatkog politi¢kog 1
kulturnog preporoda u devetnaestom
veku znadaj Trsta za slovenatku kul-
turu naglo je rastao, U Trstu su se
Stampale slovenatke gSkolske knjige
jo§ pre martovske revolucije 1848, ali

i mnogo pre toga postojala su pri-

vredna i prosvetna drustva.

Slovenacki kulturni razvoj u Trstu
u drugoj polovini devetnaestog sto-
le¢a bio je u tesnoj vezi sa sociiali-
stitkim pokretom, koji je uhvatio du-
bholt koren medu radnistvom Trsta. O
tome svedote slovenacki listovi »De-
lavec« (Radnik), »RdeCi prapor«

(Crvena zastava), »Zarja« (Zora), ko=
ji su tada izlazilli u Trstu. Ve¢ u to

vreme zajedno su se borili slovena-
ki i italijanski proletariiat za svoija
prava. FaSisti¢ki teror u Slovenackom

Primorju od 1918 do 1943 Romﬁavao
je svim sredstvima da unisti svaku
manifestaciju slovenatkog kulturnog

yivota. Tek kada je na$a slavna Cet-

vrta armija, u proleée 1945, oslobodila
Trst, kulturni zivot Slovenaca dobio
je pun zamah i pokazao joS jednom,
$to se veé toliko puta i u proslosti do-~
da su slovenatki narod 1
njegova kultura u tom kraju preziveli
sve svoje grobare.

Jedan od dokaza intenzivnog kultur-
nog zivota slovenackog Zzivlja u Trstu
pretstavljaju i »Razgledi« (Vidici), Ca=
sopis za beletristiku i nauku, koji u=-
reduie 1 saradniji sa redakciskim,K od-
borom, jedan od najplodnijih slove-

nad¢kih pisaca France Bevk.
sRazgledi« ulaze sada u treéu godi-
nu svog izlazenja. Danasnji izuzetni
polozaj Trsta odrazava se i u Casopisu
o ¢emu svedole mnogobrojni ¢lanci
polititkog, ekonomskog i kulturnog
karaktera koji se u listu pojavljuju.
O proslosti Trsta objavljeni su do sada
¢lanci France Bevka »NaSe pitanjex,
DuSana Buzetana »Rapalski diktate,
Andreja Budala »Li¢nost socijalisti-
¢kog naulnika Angela Vivantea«, koji
je 1912 godine izdao znatajno delo
»Irredentismo adriaticox. O ekonom-=-

skim i finansiskim problemima trs¢an-

ske teritorije objavljen pored osta-
lih, ¢lanak Berce Lojza, o zadrugar-
stvu Janka Furlana. Isticu se, sem to-
ga, Clanci Branka Babicta »Osnovnil .
zadaci trscanskog demokratskog po=-.
kreta danas«, DuSana HresScaka »Sta-
tut tricanske teritorije«, Dufana Ry-
bara »Novo poglavlje« (o slovenackom
kulturnom stvaralastvu u Trstu), kao
1 napisi Srec¢ka Vilhara.

Na beletristici u c¢asopisu saradu-
ju pesnici i pisei rodeni u Slovena-
Qcom Primorju, NajviSe pesama, ve-
cinom iz rata, objavio je Tone Ba-
tagelj, najvise proze Boris Pahor.

Casopis, sem toga, redovno ima bo-
gat kriticki i informativni pregled.
Pored niza kritika o knjigama, o po-
zoriSnom Zzivotu, »Razgledi« donose

i u svakom svome broju i niz infor-
mativnih belezaka o kulturnim doga-

dajima u inostranstvu, a narotito iz
Sovjetskog Saveza,

J. Pahor

donski narodni teatar, koji ne uzmide
pred teSkocama, veé hrabro savladuje
mnogobrojne jezitke, repertoarske i
tehni¢ke probleme, traZe¢i uporno svoj
umetnicki lik, Trazi ga i nalazi ga u
granicama svojih zasad jo$ skromnih
mogucnosti, kroz naporan i disciplino-
van rad i dobru studiju, u realisti¢ckim
umetni¢kim ostvarenjima, koja su plod
rada na glumi prezivljavanja, ne po-
kazivanja. Mladi makedonski ansambl
— koji se podizao i vaspitavao da de-
luje ne preko igre pojedinaca nego
kao uigran kolektiy — marljivo, zila-
vo 1 strpljivo ostvaruje svoju umetni-
cku gradevinu na solidnim temelji-
ma realistiCke reZije i glume. »Unosno
mesto« od Ostrovskog — koje je ovaj
mladi dramski kolektiv marljivo pro-
ucio i prikazao ga, bez jarkih i sodnih
boja koje pisac iziskuje, skoro rezbar-
ski-diskretno — bilo je obavijeno na
sceni u Skopliu mekom i nefnom
atmosferom ¢ehovljevskih »¥timungac.
Bez svojih sopstvenih tradicija, ali
prihvatajuéi iskustva ostalih nagih
pozorista; bez ja&ih dramskih akcena-
ta u igri, ali i bez Sablona i diletan-
tizama, Makedonski narodni teatar—
sudeCi po nekim ranijim pretstavama
s kojima je gostovao u Beogradu i po
scenskoj obradi »Unosnog mesta«, ko=
ja je novijeg datuma — pokazuje, u
trecoj godini svoga rada, da nosi mno-
ge elemente koji ¢e mu pomoéi da
istraje na svojoj pravilnoj razvojnoj
liniji.
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UREDNICI:

Jovan Popovié § Milan Dedinac
e ———————————

PRE’]PLATA NA 2KNJIZEVNE NOVINE«

Za nDasu zemlju: pa ;3 mesecp 35 dinara,

na b meseci 70 dlna‘a { na godinu dana
L1 dinara.

Z.a inostranstvo-

na 3 meseca 50 dinara
na 6 meseci 100 ’

linara 1 na godinu dana
200 dinara.

Broj ¢ekovnog racuna 1-9060049
Postanski fah 612
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