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NOVI VID SARADNJE

Isidora SEKULIC

U drzavnom i drustvenom Zivotu
nafe zemlje, danas, pridobija, respek-
tom ispunjava, i raduje — rad, veliki
rad, neumoran rad, i kroz rad na-
piranje ka kvalitetu, sve visem kva-
litetu. Za glas ¢uvenog pevaca, kad
‘hoée da se kaZze maksimalna ocena,
kaZe se: kvalitetan glas. Nasa zemlja

poteZe iz svih Zila da dade kvalitet-

nog ¢&oveka kroz rad, kroz normu
rada koja je kvalitetna. To je danas

ovde atmosfera, to metoda, to meha-
nika Zivota. Raspisani zajam, u fom
krugu ideja, treba razumeti bez ve-
likih prikazivanja i objasnjavanja —
prosto kao jedan od momenata rada
i napiranja ka kvalitetu. Prosto kao
moment saradnje. Svaka misao, svaki
pokret je saradnja. Ako si knjigu na-
pisao, saradio si; ako biljku posadio,
saradio si; ako na Radiju sonafu ot-
svirao, saradio si. Sve to nekome do-
bro dode, nekome pomaze, nekoga uci,
nekoga oveseli. Sekspir je uradio ne-
verovatno li¢no delo, ali to je, u sra-
zmeri, sve i saradnja. On je saradnik
sveta, ¢ak tamo do pozorista i publike
u nekom gradiéu. Uzima Sekspir za
to novae, dize stalno vrstu zajma, da
bi postojao on i pozorista, kvalitetno
postojali, Tako je i pravo, i lepo: na-
$a para, saradnja njegovoj saradn]i.
U na$oj mladoj drZavi, jedva u prvim
naporima preobrazaja drustva — te-
ret koji se diZze i vladi, teZak je, ve-
liki, desto nezgrapan. »Podupri malo,
brate, i hvala ti«. Eto to je i zajam:
Podupri, nekad misi¢cnom snagom, ne-
kad nogama, nekad dobrom voljom i
postenom uvidavno$tu, nekad novcem.
Tako treba shvatiti zajam razumom,

tako patriotskim karakterom.

Zajam taj na$g, dakle, unutrasnji za-
jam, svoj zajam — 8ebi zajmimo; se-
bina ¢e zajam vratiti sa zahvalnoséu
u kamatama — taj na$ zajam dakle
stvar je patriotizma i novca. Da ka-
Zemo onda nesto o patriotizmu 1 o

novceu,

Patriotizam., -— MozZe ¢&ovek, iako
se ne razume struéno u ratnom oru-
¥ju, ali se razume dosta posteno u
istoriji — moZe taj ¢ovek imati dobar

pregled ratnog oruZja od jasenovih ko=

palja u Trojanskom ratu, od objekata
iz poslednjeg svetskog rata, do japan-
skih kamikaza aviona i americ¢ke atom-
ske bombe. Pa onda, taj Covek, kojl
nije ratnik, ali je zato nesto drugo,
zapita Sse samouvereno' (jer zna od-
govor): Ima li neito §to je silnije i
neprijatelju opasnije od svakog oruZ-
ja? Ima. To je patriotizam u Coveku,
grupi ljudi, narodu. Patriotizam je je-
dno od najkomplikovanijih oseéanja.
Nikojim mikroskopima mi spektrogra-
fima se ne da do kraja ispitati, pozna-
ti. Analiza patriotskog ponosa u vre-
me rata, pa analiza patriotskog ponosa
u vreme mira, pa u vreme zajma —
ko je zna! Zato ba$, unosimo se stalno
u patriotizam svoga i drugih naroda:
pokufavamo zakljuliti koliko su e-
nergije patriotizma 2zdrave, snaine,
moralne, herojske — kvalifetne. .

U Americi ima mnogo vrlo bogatih
ljudi; kao svi bogata$i, oni imaju 1
dokolica; u dokolici imaju radoznalo-
sti od svake ruke. Organizovali su i
finansirali dva javna glasanja, po
dvama pitanjima, u dvema zemljama,
u s8vojo] zemlji i wu Britanjji.
Prvo pitanje: Xoji je narod (pred
oéima_ su Americani, Englezi, Francuzi,
Nemci, Kinezi) koji je narod najbolji
radnik? Drugo pitanje: Koja ¢ée od tih
drzava biti najvecta sila sveta od da-
nas za dvadeset pet godina? Englezi
su u oba glasanja izglasali Rusiji prvo
mesto; mesto najboljeg radnika sa

40% glasova, mesto najvece sile posle
dvadeset pet godina sa 39% glasova,
dakle sa istim procentom. Na dru-
gom mestu rangliste, Englezi su
glasali za Nemce kao za najbolje rad-
nike, a za Ameriku kao buduéu najve=-
éu silu. Sebi je Engleska izglasala
trece mesto ispod oba pitanja. A Ame-
rika? Za Nemce, sa 42%, kao za naj-
bolje radnike; a na prvom mestu, pod
pitanjem o najveéoj buduéoj sili, gla=
sala je Sa 86% za sebe. Rusiji, kao
eventualnoj sili, dala je drugo mesto,
sa malim brojem procenata, naravno
posto je blizu 90 procenata glasova
zadrZzala za sebe. Francuskoj i Kini
udelila je Amerika po pola procenta.
Jod ovaj podatak: Kako se Britancij i
Ameri¢ani podjednako preziru, obe
su zemlje tatno na cCetvriom mestu

u listama, dakle bezmalo na posled-

njem mestu glasale jedna za drugu.

Poutno je ovo in puncto patriotskih
energija. Engleska, valja priznati, gla-
sala je hrabro, stvarno, otmeno. En=-
glezl su ujedno istakli da ih je obuzeo
neki posleratni kompleks inferiornosti,

da sviraju treéu violinu, da im se u
patriotizmu sufe neki sastavei: da li

mladost, vera, nagonski nemiri? Ame-
rika, jasno je, nadula se ¥estoko, kao
neko iz poznate basne. Njen patrio-
tizam je butan, neoprezan. Hipertro-
firala je u njemu oholost, povrian
sud. Rusija nije bila pozvata da gla-
ga; ali, zna se, u drugom svetskom
ratu njen je patriotizam bio idealnog

gastava, on je bio Nemcima i njihovu
drustvu opasniji od Kacusa i Andrjusa.

Sad da predemo, van ameritkog
programa, na svoju zemlju, koja je,
uostalom, u smislu rada takode veé
neki struénjak, { imala bi kompetent-

nost da glasa pod pitanjem o radu.
Sa pogledom uprtim u svoju drzavu,

mozZemo utvrditi da ona daje celom
svetu jedan potpuno nov podatak, po-
liti¢ki, drustveni i psiholoski, da je,
to jest, u patriotizmu ne jedna od
markantnih crta, nego superiorna
crta; radni mah, radna izdrzljivost,
jedno novo razumevanje $ta je rad u
smislu smisla Zivota i lepote Zivota.
Taj rad, taj mlad, sveZ neumoran rad
u nagoj zemlji, to je za mene mozda sa-
svim prvi put u iskustvu najvisi i
najdoveéniji oblik drzavnitke misli,
To je novo i slavno u nadoj danasnji-
ci, novo u drudtvenom progresu, novo
u teoriji o drzavnom rukovodstvu,
novo kao polititka metoda. NaSa ze-
mlja bi mogla pokazati, i pokaze sva-
kom strancu koji malo darovitije gle-
da, da nasem mirnodopskom patrio-
tizmu ne treba, kao komplement, ne-

" prijateljstvo prema nekoj zemlji, ili

grupi drzava.

Mene svaki dan od zraka do mraka
zanima 1 razgaljuje radni mah kod
nas, radna energija kao sultina pa-
triotizma i ljubavi. Volim te — dakle
radim! Narod na$, sa sadasnjim rad-
nim zamahom, na najboljem je tragu
inteligencije i testitosti, logike i mo-
rala. Iz svoje relativno male zemlje
pocrpla sam potvrdu za jedno dav-
nagnje svoje istorisko zapaZanje: kad
ceo narod ne ucestvuje u podizanju
svojih gradova, u preobrazaju svoje
zemlje, on ne voli ni najbolje uredene
gradove svoje zemlje. U starim grékim

demokratijama, gradove i hramove

su ostvarivali pojedinci i grupe, a na-
rod je, bez svesti o radu, bez svesti
o drzavi, bio roblje, kulucar. On je
radio ne znajuéi &ta radi. Ne! On nije
radio, jer nema rada bez svesti o ra-
du, nego je narod bio budak, sekira,
afov. Govorili su tada oni malobrojuni
odabrani stvaraoci: Blago gradu u
kojem ¢ée, po tolikim divnim hramo-
vima, stanovati bogovi! Sada, volimo
reé¢i: Blago gradu sa radnim ekipama,
eradu u kojem svi ljudi rade, ili ce
skoro svi Zeleti da rade, u kojem ¢e
se istrebiti svaka laZna prerogativa i
poezija nerada. Niz radnika u pokre-
tu i pozi — ne moze Sovek odi da od-
voji od njih. Radnik koji se digao 8
posla, ispravio se 8a radovoljstvom,
snaZno umoran, snazno neumoran -—
to je za mene nesto mirno i dostojan-
stveno kao granitni stub.

Novac. — Jeste li kada narogito
mislili o onim fundacijama dobrotvo-.
ra? Kapital, ne pitajte kakve bio-
grafije, prevali se odjednom iz liCne
kase u neku ustanovu, zato $to boga-
fa& umire, i ne mozZe vise da mu tre-
ba novac, bad kao 5to mu, za Zivota,
u onim koli¢inama, nije trebao treba-
ti. Hladna rabota je taj kapital, sta-
tutom zakovan; i hladna rabota ta]
dobrotvor koiji je celoga veka bio ne-
dobrotvor, nikada nije novcem .bez
spekulacije saradio, nije podelio, nije
pomagao, dao, poklonio, bacio — i
kako se sve zove ono od fega novac
prestaje biti car, i postaje korisna slu-
¥ba, dovedno sredstvo sto kotrlja kako
yivot 1iudi kotrlja. I jeste li kad zasta-~
i kod one narodne: Dukatima da mi
pospe& put svejedno mi je. A nije mu
svejedno, iako neée podi¢i i poneti
dukat. Inade bi kazao: kukuruzom,
ili brafnom, ili, recimo, knjigom
zastrt put. Ili, kad neko drugi kaze,
ne podvlaceéi svoje &iste prste, nego
vrstu ponosa: Ni od zlata da su svi
zidovi, u taj stan ne idem! I da li ste,
g druge strane, zabeleZili, kako ta]
narod, ako nema snagu da disciplinu
nad novcem stavi u poslovicu, kako
ima Cestitost da zna dejstvo od nago-
milanog 1 wvoljenog noveca, i ima
hrabrost da kaze istinu: Novac-duse-
gubac. ‘

Novae, i kad za dobro sluZi, i kad
za pogubu sluZi, ozbilino opominje
doveka na disciplinu. Sta je discipli-
na? Dreknuta zapovest? zapt? kruto
ottajanje u mestu 1 stavu? Ne.
Disciplina je produZenje rada, tiha
dinamika u svakoj naSoj funkeiji;
stalno izravnavanje obaveza i zadu-
¥Yenja, brisanje greSaka 1 zabluda,
opominjanje da nesto treba sasluiati,
proditati, razumeti, uzeti stav, resiti
se na pravi postupak. Zajam, koji je
oglagen i raspisan, samo je moment u
¥ivotnoj disciplini, samo jedan mo-
ment u toku tihih dinamika u nama.
Pripazi, saslu$aj, traZzi se saradnja,
re$i se da saradii — saradices! Kakav
fe zajam? Kako je veé¢ refeno. Ko
zajmi? — Kucéa. Od koga zajmi? --
Od kuce.

Da pokuSamo glasati za nas unutra-
§nji zajam. — Da oprobamo svoju
zajednicu sa drzavom, svoju disci-
plinu u patriotizmu i nad novcem.
!—Ioéemo li sa gotovodéu priznati da
imamo rada i zarade koliko nismo
imali nikada u druga vremena, samo
ako ho¢emo da radimo — hoé¢emo li
i to priznati sa sto procenata glasova?
Imamo li disciplinu nad noveem? Tu
moZda glasovi nece odjeknuti bas kao
trube, ali, sa uvidavho$éu da dana-
gnil nadin Zivota ne zna za luksuz ni
za orgijanja — i tu ée se moéi izgla-
sati stotina procenata, Zajam je ras-
pisan sa obzirima, jer se drZava sama
podvrgava disciplini. Zajam od tri |}

po milijarde prema budzZetu, samo je
mala materijalna podrska, a vise zgo-
da za disciplinu u patriotizmu i nad

novcem - zgoda za kvalitetnost.
£
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"ZELJEZNE DVERI

Skender KULENOVIC

KnjiZevniku koji svoje utiske zapi-
suje u dnevnik dogodi se ponekad da
postane nestrpljiv pa da upravo one
najuzbudljivije »saopsti« u »sirovom
stanju«, nepreoblitene u umjetni¢ku
sliku, kazane $turim jezikom potsjet-
nika; i onako ¢e se svi ti utisci — tje-
éi.mo se pritom — rasuti poslije po
pjesmama i pripovjetkama, romanima
i gramama, ve¢ prema tome Eta ko
piSe, i tada: prerastu li samo u umjet-
ni¢ku istinu, niko neée pitati je 1l to
bilo bad tako i tako, nego ¢e vjerovati
da je bilo. A ovo §to hocu da ispri¢am
po svojim zapisima bilo je »bas tako
i tako«; stako« po &injenicama, »tako«
i po uzbudenjima koja su one u meni
izazvale.

...Steta je samo 3&to tu ostadosmo
svega sat-dva, a olito bi s ovim lju~-
dima trebalo prozivieti nekolika mje-
seca pa da Covjek bar donekle upozna
i njih i ovo njihovo djelo. U naSoj
grupi sigurno nisam bio ja jedini ko-
jemu je bilo Zao 3to se tako brzo od-
vaja od njih, tim Zalosnije sto je ovo,
vijerovatno, i prvo i posljednje nase
videnje.

A vrlo lako se moglo desiti da 1 ne
krenemo k njima. Za ova tri dana,
koliko boravimo u Sloveniji, toliko je,
naime, bilo susreta, razgovora, sasta-
naka i izleta, te smo ve¢ pomalo otu-
pjeli za daljnja razgledanja. Povrh
svega, ovdje u Mariboru, u kojem smo
sino¢ ¢itali svoje radove, preostao
nam je jo§ samo ovaj dan, a predloga
kako da ga »iskoristimo« — najmanje
za Citavu nedjelju! I zato, kad nam
nadi domacini, mariborski knjiZevnici,
predlozZide sino¢ da iduéi u Ptuj svra-
timo malo i u Zeljezne Dveri, — ni-
smo ba$ bili mnogo oduSevljeni. No
kad nam rekofe da je to vinarska
zadruga i razvezage zatim da pri¢aju
0 njoj, sve vise otkrivaju@i svoj po-
nos, u nama ozivje radoznalost. i tako
evo putujemo u Zeljezne Dveri.

Na automobilskim staklima titra
promi¢uéi Stajerski pejsaz u majskom
suncu. Drug M. kraj Sofera izvadio
smundharmoniku«, koju je kupio si-
nu, i okrenu sada,da svira Stajersku
partizansku pjesmu. Soferu to otito
prija, jer sve viSe puSta brzinu pa
zanosi i nakrivljuje glavu, kao da ne-
kud plovi, Teku pokraj nas djeteline
u- cvatu, krumpiri§ta i kukuruzista
kao »pod konac« posijana i jos crna,
gtasale razi i pgenice, smede zemlje
vinograda po obreZjima i otave bujne,
guseéi se veé u travi, sa svojim »ko-
zolcima«, kojih je Slovenija puna kao
Bosna plastova. (»Kozolec« — mi bi-
smo rekli kozli¢; na desetak metara
jedna od druge pobodu se dvije ovi-
soke hrastove grede, povezu do vrha
s nekoliko Zioka i natkriju krovom;
tu slovenatki seljak suSi sijeno...
Jo§ vide padaju u o¢i razapeti hristo-
si. Niih dodufe, nema toliko koliko
skozolacac, ali ih je vrlo mnogo. Oni
nas dotekuju ukraj puta, a pod sva-
kim, na istom stubu, po jedna Majka
Bozija s kroviéem nad glavom, pokoja
i s Hristosom na rukama dok je jos
bio malen; i svakih, ¢ini mi se, deset
minuta projurimo pokraj neke kao
kapelice, a u njoj oltar kao u pravoj
crkvi,

— Sta je ovo? — pitam druga S. do
sebe.

— Crkvice! — odgovara on.- — To

je specifitno za ovaj kraj. Tu sluZi
sveStenik kao u svakoj crkvi.

»Lijepo, bogami«, mislim se ja, »du-
Sebriznik pod krovom a narod pod
vedrim nebom kao u stara dobra slo-
venska vremenal«

No ako se tu rimska »eklezia mi-
litans« znala tako ekonomi¢no prila=-
goditi prastarim obidajima: u agrarno)
reformi iz 1946 nije bas bila sreine

‘ruke. S glavne ceste skretemo na

drum koji vodi u Zeljezne Dveri. Jo§
u Mariboru ispri¢ao mi je o njima
drug I. ono najglavnije. Ove glasovite
vinorodne zemlje bile su do agrarne
reforme u rukama popova i Nijemaca.
Tesko da je gdje, veli, seljak bio izra-
bljiivan kao ovdje. Sve $to je sposobno
za rad iglo je na irget popu i Nijemcu,;
to su bili »vinidari¢, a i danas tako
ti seljaci sami sebe zovu. Zorom rano
digne se »vini¢ar« na posao, zakljuca
djecu u kuéu i vraéa se iz popovskog
i njemadkog vinograda u same zvije-
zde. Nadnica mu se kretala od pet do
najvise devet dinara. Sad su ove ze-
mlje u rukama samih »viniCara«. Brzo
po agrarnoj reformi oni su ih unijeli
u zadrugu. U ¢itavom ovom pojasu
sela, van zadruge su ostala svega tri
seljaka.

Htio bih podrobno da saznam kako
je to i$lo, ali nastupaju dogadaji, u-
zbudliiviii od uzbudljivijeg. Sa druma
skrenusmo na put koji se naglo penje

&z brijeg zalazeé¢i odmah u hladovit

hrastik i usijecajuéi se kroza nj mje=
stimice u zemlju. PrimiCemo se evo
Zeljeznim Dverima, sjedi$tu »vinicar-
ske« zadruge koje se nalazi odmah
tu povrh gaja, navrh brijega. Kako
slu¢ajno pogledah kroz prozor, opazih
jzvisenom obalom puta jednu djevoj-
ku gdje u trku prati na$ auto, .pre-
skatuéi dzbunje i jarke i stalno se na
nas obziruéi. Medutim, ubrzo mi bi
jasno da nas ona ne prati, nego ca
hoée da nas prestigne, i kako je nas
auto tefkom mukom savladavao gr-
bavu uzbrdicu, veé nas je prestizala.
U skoku joj zaplove tanke crne plete-
nice 1, kad god se obazre, izbije joj 1z
o¢iju plaha strepnja da ne stignemo
gore prije nje. Tako i zamade. Mozda
sam je malo docnije i vidio gore na Ze-
ljeznim Dverima, ali je nisam prepo-
znao; tako je u tom svome lijetu bila
neuhvatliiva, kao srna kroz granje.

— Sigurno nisu obavijeSteni da ce~
mo doci? — upitah druga S.

— Jesu. Ali malo kasno!
Zar ne vidis?

I ugledah preko Soferovih leda, na
nekoliko koraka pred nasim autom,
Siroke sapi dvaju Stajerskih konja,
kulaga i alata, i na obadva po konja-
nika sa zastavom, a oko jahaCa go-
milu ljudi, Zena i djece. Po svoj pri-
lici — pomislih — »vinidari« su htjell
da nas dodéekaju dolje pod brijegom,
na samom prilazu Zeljeznim Dverima,
a mi ih evo pretekli i pokvarili im
¢itav plan! I mora da se sada obja-
injavaju medu sobom ko je Kriv.
Meni drago: ljudi su najzanimljiviji
kad treba da se ponovo snalaze.

MoZda je moja pomisao bila i tacna.
Jer kad stigosmo pred same Zeljezne
Dveri, po njihovom dvoristu nastade
medu »vinidarima« strka. No moju
pazniu na trenutak zaokupi zgrada
Zeljeznih Dveri, — o0 njoj su mi na

Jutros.
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SMRT HRVATSKOG
KNJIZEVNIKA LUKE

'PERKOVICA

U esanatorijumu Klenovnik umro
je 5 ovog meseca hrvatski knjiZevnik
Luka Perkovié.

Perkovié se rodio 21 januara 1900
godine, u Krizpolju (Lika), u selja¢koj
porodici. U knjiZevnosti se prvi put
javio 1919 godine, kao omladinac-so-
cijalista, pesmom »Kemija« u Krle-
Yinom »Plamenu«. U staroj Jugoslaviji
ziveo je u vrlo teskim ekonomskim
uslovima i oboleo od tuberkuloze.

Godine 1938 izdao je »Novele«, a
1938 zbirku pesama »Drugovanje 8
tifinome«. Osim tih zbirki, objavio je
jo3 nekoliko pesama, tri novele i Ce-
tiri eseja.

U znak priznanja za dosledan de-
mokratski antifagisticki stav za vre=
me stare Jugoslavije i okupacije,
Drudtvo knjizevnika Hrvatske Iiza-
bralo je Luku Perkovica 1945 za 8VOg
prvog pretsednika u oslobodenoj do-
movini.

KNJIZEVNICI SRBIJE
ZA NARODNI ZAJAM

U DEta“k. 18 juna, ¢lanovi Udruze-
nja knjizevnika Srbije odrzali su u

prostorijama svog udruZenja sastanak

na kome je pretsednik UdruZenja Mi-
lan Bogdanovi¢ govorio o znaéaju zaj-
ma.

U svom izlaganju Milan Bogdanovi¢
je istakao pored ekonomskog znacaja
narodnog zajma i njegovu moralno-
politi¢ku ulogu, pozivajuéi knjiZzevni-
ke da, ispunjavajuéi svoju gradansku

duZnost prilikom upisivanja zajma,

budu i njegovi prvi tumaéi i popula-
rizatori., .
Posle predavanja pretsednika Mila-

na Bogdanoviéa ¢&lanovi UdruZenja

izabrali su potkomisiju za upisivanje
narodnog zajma, ~ L

DAN RODENJA
JASE IGNJATOVICA

Pi%e nam iz Sentandreje jedan cCita-
lac, Laza Terzin: »

sPosetio me je Zoltan Cuka ured-
nik lista »Déli csillag«, organa Ma-
darsko-jugoslovenskog drustva u Bu-
dimpe&ti, u vezi sa svedano$éu koja
ée se ovih dana odrzati u &ast Jase
Ignjatoviéa. Sa Zoltanom Cukom

proveo sam ceo dan u Sentandreji,
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obilazeéi sva mesta koja su vezaaa
za ime velikog srpskog realiste. Po-
kazao sam mu, pored ostalog, i Drugi
protokol kresc¢ajemih Ciprovatke

crkve sentandrejske za godine 1770

do 1822 i u njemu, pod rednim bro-
jem 469, nafao sam da je Jasa Ignja-
tovié roden 26, a kriten 29 novembra
1822 godine po starom kalendaru. Pre-
ma tome, netatan je podatak koji Je
donela Narodna enciklopedija da je
Jasa Ignjatovié roden 12 decembra
1824, kao ito je netadan i datum — za

novembar 1824 — koji su objavili Jo-

van Skerlié i Tih. Ostojicx.

je se ulazilo u

putu jednu stvar naroCito isticali.
B}lo je, naime, nekad nesto izmedu
nje i Geringa, i ta gadna anegdota,
goja bi neko¢ u meni probudila mr-
znju, izazivala je sada osjecanje nece-
ga glupog i smijesnoga. Otud mi se
oCi oteSe i zaustavise na zgradi. Staro
zdanje na sprat, pokrivajuéi zajedno
s dvoristem gotovo cijelo tjeme bri-
jega; debele zidine. boje 5to je dobiva
malter koji od davnine kisne, suSi se
i kisne; zgrada mi li¢i na zamak, a
to je nekad zbilja i bila, sjedeéi nad
ovim odista »groznim vinogradima«
kao nasadena kvolka, koja je drzala

- pod okom sve oko sebe, a koju je i

oko »vinitarsko« vidjelo od svakog
tokota. To je bilo sjediSte ili, bolje
reé¢i, leZiste onih popova koji bi svoju
duSebrizni¢ku misiju na zemlji vec
bili izvr&ili te spremajuéi se za nebo
poslednje svoje dane bogotrajali ov=-
dje, u carstvu grozdanog ¢ilibara, —
poput onih Matavuljevih u »Bakonjl
fra Brnic. Za posljednje okupacije
Gering je Zeljezne Dveri odredio sebi
za ljetnikovac i nacdinio u njima ku-
patilo, svo, kazu. od mermera. Nesto
me je vuklo ba% tome kupatilu, kao
da krvnik lezi u njemu dozivoino o-
suden da gleda ovo danas, ono $&to
najvise mrzi, iako mu, doduSe, nikad
nije bilo sudeno da se tu okupa...
No svini¢ari« su oko nas ve¢ blli sa-
stavili alku, i njihov pretsjednik ot~
polinjao je pozdravni gOVOr,

Ne znam da 1li toga Covjeka viSe
gledam ili sluSam. To je jedan od
onih obi¢nih ljudi na kojima sve vise
otkrivate &to ih viSe promatrate:
zbijeno, ali gipko tijelo, ramena. koja
se stalno podizu kao da se spremaju
da polete, a vrat stamen kao stub:. poO
licu samo $to mu kuvaju spletovi mi-
$iéa, neke neobidne o&i, plave, cas
plave kao lan, ¢as oStre i plave kao
nigador. i $iroke, glomazne nadlanice
kojima kao da vesla kroz vazduh dok
govori. Govori malo promuklo, upil-
nijuéi se, izabranim rjeénikom konfe-
rencijie, u koji sve vise probljaju nje-
gove liéne svalridanje rijeC¢l da na
koncu potpuno preovladaju. Tcko ras-
krilien, na mahove mi se udini kao
ozivieli spomenik gospodaru ove vino-
rodne zemlie, urastao u nju ili izrastao
iz nje. On to i jest, i svijestan je toga,
i to kazuje otvoreno. Iz njegova po-
zdrava ostase mi usjelene ove rece-
nice:

—... U ovim vinogradima, koliko ih
odavle vidite i jo¥ dalje, mi smo pri-
je radili kao robovi za Nijemce 1 po-
pove, to je vama sigurno poznato. A
sada je ova zemlja naSa, i nema toga
koji nam je moze otetil... Mi, drugo-
vi, nismo vife htjeli da zivimo PO
starom. »pleti kotac ko i otac«! Mi
smo svi stupili u ovu nasu zadrugu,
svega jo¥ trojica nisu stupila, ali i ti
ée stupiti» jer svako vidi da zadruzni
vinogradi bolje napreduju, mi radimo

organizovano i po nauci, nas pomaze

naja drzava, to je vama isto pozna-
to... Na§ posao je, drugovi, vrlo tezak,
vinogradu treba velika briga, zna da
dode tuta i sve pobije, ali zadruZni
pokret je jati od tude, on ce pomoci
onome ko nastrada, ako je radio:..
Mi vas molimo da u svojim knjigama
opiSete ovo Sto cete kod nas vidjeti
neka vide i drugi, neka i oni rade
kao i mi, jer &to vie zadruga bude u
nafoj zemlji, to ée svakoj biti bolje. ..
Pa razmrdajte se slobodno, drugovi,
probacete malo naseg vinca, vi ste
do%li medu svoju bracu, a mi znamo
da ste vi nasi,..

Malo oborene glave kao suncokret,
a gledaju¢i nas otvoreno kao njegovo
otvoreno sace, pozdravila nas Je PO~
slije pretsjednika pirgava plava omla-
dinka u ime »Mladinske zveze«, a
onda krenusmo u zgradu.

Ispevii se na spratl nadosmo se U
odugoj. polumraénoj prostoriji, 1z ko=
pokrajnje sobe 1 na
¢ijem- dnu spazih odmah pozornicu.
Malogta drugo primjeéujem, i zbog te
polutmine, i zbog suza koje jedva
suzdrzavam, i zbog srca koje mi jed-
nako tute u grlu. U Zamoru g_lasova
oko sebe ¢ujem samo gdje mi neko
prida kako na toj pozornici glume i
stariji seljaci. Ne znam zasto, no sje-
tih se na to Turgenjevljeva giroma-=
Ynog seljaka Sutoka, koji je osim G;
staloga bio kod jedne vlastelinke

sahter u kejatoru« (glumac u teatru).
Ali ovo su sad, nasmijah se, slobodni

ahteri« u svom sobodnom »kejatoru,
; njima niko, kao 0NO Sutoku k;:ji
treba da izigrava slijepca, ne stavlja
»ispod svakog oka po jedno zrno gra-
$ka«, da bi zbilja izgledali slijepi.

Muvam se uzbuden PO prostoriji, 1
tako zgrabih za jednu kvaku; vrata

otvorise.
EeKakO udoh u novu sobu, tako me

zapljusnu i upravo zaiglica po otima
jarka svjetlost iz mnogo prozora te
od nje Zmirkajuci ¢uh samo mnogo-
glasan pisak oko sebe, kao da upa-
doh u piliénjak, Pa ja ovo i jesam
medu piliéima! U plavim 1 crvenim
lkariranim pidZamicama sjede po du-
gim niskim hrastovim klupama uza
zidove mala »vini¢arska« djeca; sva
uprla oi u mene i ponavljaju po ne-
koliko puta svoje sitno szdravo«. Zbu-
nieno se upoznajem s ovisokom Ze-
nom srednjih godina koja, im danju
zamjenjuje ovdje majku. Ne umijem
nigta drugo da je upitam nego koliko
tu ima djece, kako se osje¢aju u ob=
danistu, #ta kazu roditelji, i sve tako.

i
L

Ona mi odgovara nesto, ali je 1 ne slu-
sam, — 0o¢i mi ne mogu da se otkinu
od djetijih glavica. Ima nesto po &e-
mu su sva ova djeca nalik jedno na
drugo, iako je svako razli¢ita obli¢ja
i raznih godina, od dvije do pet vije-
rovatno. To je zdravlje koje ih poste=-
peno osvaja kao &to zelenilo povraca
mlade biljke koje su do jude rasle u
hladU- ObraZi i mke Veé jm se pune
i oble, put bjelasa kao nadojena. &i-
sta, bez krasta i osipa, ofi gledaju
bistre { mirne, bez onoga vjeéitog
straha i strepnje koju seoska djeca
pokazuju pred strancem; samo jo§ u
ponekoga tanke i krive noge potsjete
na ona vremena kad ' ovakva djeca
ostajala zakljutana u <uci ¢titave rad-
ne dane svojih roditelja, o suvu hlje-
bu i zalijevajué¢i se vinom tako ma-
lena. |

Kroz otvorena vrata ugledah u su-
sjednoj sobi krevete 1 krenuh tamo.
Odgajiteljica mi objasni da mali »vi-
nidari« moraju da svaki dap otspavaju
poslije rutka po svoj satak. Gvozdeni
kreveci sa Cistim bijelim jastugicima
i ¢arSavima presami¢enim preko Ce-
badi. Na zidu ¢iviluk, i na njemu vise
djetje domace hladice i kosuljice, po-
abane doduse, ali ¢iste; njih tako dje-
ca dofavsi jutrom od svojih kuca po-
skidaju i obuku pidzame.

— France, pokazi svoje »znamenjex!
— ¢uh glas odgajateljice iza sebe.

Malitan od mozda tri godine pride
¢iviluku i uhvati za jedne hlate. Spa-
zih povrh njegovog odijela nacrtano
na Civiluku pjle. Iznad svakog odi-
jela stoji.tako petokraka, ili macka,
ili zec: po jedno »znamenjee.

— A na krevetu? — gleda ga od-
gajateljica.

Malifan potr¢a i nade i na krevetu
svoje pile, ustvari kruznicu sa klju-
nom, navezenu na ¢arsavu.

— Tako je i na pedkirima! — 1 po-
vede me u kupatilo, u koje se ulazilo
iz spavaonice,

To je, dakle, to Geringovo kupatilo.
Zaista, sve su mu stijene obloZene
mermerom, &ak i plafon. Cudno, — na
njemu ni prozorka! Inate kupatilo kao
%to su veé kupatila. Gledam u taj po-
lJumra®ni prostor kao u tamnu logu
u kojoj je krvnik trebalo da se parl
poslije lovova, Da je tu — uhvati me
bijes i gadenje — Gering samo jed=
nom pokiselio svoje tijelo, ja bih ski-
nuo sav ovaj mermer, jer mi se u 0=
vom ¢asu ¢inilo da bi zadah ogade-
noga kamena kuzio i danas ove l:_)_ijelle
djet¢ije pedkirice s ovim dirljivim
»znamenjima« Zivota koji se rada. No
¥ivot je sada uSaop i u ovVO ku_patﬂo,
pun vodenoga prska 1i djetije piske.

Pozvade nas na uzinu, koja nas je
veé dekala za dugim stolom u pozo-=

inoj sali. Skromna, ali prijatna do-
maéa trpeza s mnogo boca pakovanog
s§ipona« i »habarnetac 1z zadruginih
podruma. »Habarnet« — pri¢a mi drug
G. o tom crnom §tajerskom vinu —
najprije udara u usne jastudice; a ja
jednako mislim o djeci, sada zapravo
o njihovim roditeljima. Sta oni na
ovo?

— Roditeljima — odgovori mi drug
K. kad napokon pripitah — jde na
svee najvise to §to djeca, kad su kod
kude, svaki tas traze da peru ruke!

Pri polasku htjedoh da im jos _jed-
nom uvratim, ali me neko upozori da
sy sad za rudkom u Svojoj trpezariji
i pokaza mi vrata. Otgkrinuh, i odmah
me jedna kuvarica u bijelom pozva
kroza smijeh da ru¢am s njima, a ne=
ka se dieca veé poceSe da pomitu na
klupama. Za malim sto¢i¢ima sjed_e i
rutaju, soba je puna tankih glasiéa
| zveketa. Samo &to.se rukovah s od-
gajateljicom; po njenom blagom 0=
smijehu i jedva vidljivom trpkom

" drhtaju oko usana utini mi se da je

u ¥ivotu morala neito tesko da pro-

?ivi. Ko bi ga znao!

Steta, &§teta, — govorim sam sebi
silazeéi niza stepenice - ovdje bi
trebalo ostati dugo. Ni ovo se sigurno
ne rada bez gréa, Svaki je ovaj toviek
po jedna istorija. Ovo Vvino, ¢iji su
vietni vlasnici postali ovi ljudi:r ns&

curi sigurno samo od sebe iz napuklih

grozdova kao u lijeno] bukoli¢ko]

pjesmi, nego je svaka njegova Kkap
izajeta naporom svjesne volje u ko~
stacu § neimanjem sredstavaisa pred-
rasudama koje su jza sebe ostavili
biv§i vlasnici Zeljeznih Dveri i koje
se umiruéi ne bi htjele da otkinu od
dovieka kao ni plijesan od ovih zi-

dina.
No ovi svinitarie su Zivot koji ode

napred. Pretsjednik na rastanku sva-
kom od nas dugo drZ ruku u ruci,
tresuc¢i je, ponekog udari i po ramenu
i nikom ne propusti da ponovi:

— Drugovi, mi smo mali ljudi. Mi
snamo ko ste vi! Va$ je zadatak da
svijetu pokaZete da u malom covieku
yivi veliki toviek! Vad je zadatak da
u nama budite velike ljude!

Pitam se — dok odmi¢u nadi auto-
mobili — je li on na tu misao nfadosao
sam, ili ju je negdje procitao. Sve-
jedno — odgovaram — neka Ju je
i protitao, on nju ne bl shvatio ni u-
svojio, da je nije osjetio kao svoju.

Drug G. prida, raznjezen, kako je
Stajerski kraj najljepsi pod jesen, kad
pod mlakim suncem dozrijevaju vi-
nogradi. Ja mu vjerujem, moZda i za-
to &to su i meni najdraZza bogata je-
senja zrijenja. Ali meni je ovaj kraj
{ sada nekako lijep i drag ba§ kao
da sam odrastao ovdje, petnaestak
kilometara od sjeverne nafe granice, &
ne negdje dolje... AR R
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U posijednjem broju »KnjiZevnih  mogu mii' zaklju®iti 1 mir otuvati'«

novina« iziSla jé u rubrici »Medu hiji=
. h »APLON
Sinkler — Dbez izdavada«, u kojoj je

ma« biljeska, pod naslovom

prenijeta vijest iz lista »Daly Worker«

da je Apton Sinkler napisao djelo s

tezom protiv primjene atomskog oru-
Zja i d:a Su 0vo njegovo najnovije dje=
lo odbila da objave izdavatka predu-

zeta u SAD, te je zbog toga pisac bip

prinuden c1 ga objavi u vlastitom iz
danju,

U pitanju je drama u tri ¢&ina
»A Glant’s Strength« (Snaga diva), po-
sljednje knjiZevno djelo sedamdeseto-
gciinjeg boreca za prava Covjeka i za
mir. O toj drami iziSao je iscrpni re-
ferat u naprednom betkom &asopisu
»Oesterreichisches Tagebuch« (broj 11
od 12 martg) iz pera Sinklerovog pri-
jatelja A. Vernera, koji je proveo niz
godina kao emigrant u Americi.

Knjigu mi je — kaZe Verner u &an-
ku »Apton Sinkler bori se dalje« —
poslao autor iz svoga boravista Mpn-
rovije, u suncanoj juznoj Kaliforniji,
u New-York, a objavio ju — kao i
prethodnih 27 djeld — u vlastitoj na-
kladi, jer se ameriCki kapitalisti¢ki iz~
davaci vec¢ odavno plase pisca koji je
oglasen kao »crven«. U drami se ra=-
spravlija problem o primjeni atomskog
oruzja, Njen naslov potite iz Sekspiro-
va komada »Mjera za mjerus, u kome
Izabela u drugom ¢inu kaze:

0, divnf) Il je
imati snagu diva, ali je straino
sluziti se poput diva njome..

Evo kratkog sadrzaja: Zavjesa se
dize: 6 august 1945. Scena je soba za
rad obitelji Cester u New-Yorku. Oko
radija sakupila se obitelj i slusa vi-

jesti, Iako jos nije rat, radio se ne u-
- strucava da objavljuje najgluplje me=
lodrame i neukusne reklame, Ali, od~
jednom, prekida se ta tipitna ameri-
kanska emisija, i spiker javlja vijest,
da je prije nekoliko sati jedan americ-
ki bombarder bacio na japanski grad
Hirosimu atomsku bombu, koja ima
ja¢u razornu snagu nego 20.000 tona
dinamita. Razvija se Ziva diskusija o
skorom svrietku rata 1 o buduéoj nad-
moéi Amerike. Ali i drugi narodi ot-
krivaju atomsko oruzje. U jednom
trenutku, dok Washington javlja preko
svih radiostanica da nema nikakvog
povoda plaSiti se atomskog rata, pre-
kida se naglo emisija i neki spiker jav-
lia da je u New-Yorku eksplodirala
atomska bomba i da je pola grada pod
vodom. Potinje atomski rat. Groteskni
bijeg vlade. Rasulpo, Haos. Ne zna se
uopée tko su zaracéene strane i tko se
protiv koga bori, Ubijstva, grabeZzi,
plia¢ka, Ljudi zive pod zemljom, po
gpiljama, u peé¢inama, pa i obitelj Ce=
ster. Postavlja se pitanje, tko moze
svemu zlu udiniti kraj i glavno lice ko~
mada razvija tezu da jedino Siroke
mase naroda mogu ukinuti rat, a nika-
ko kapitalisti; »Jedino narodne mase

Drama se zavriava plamenim prote-
stima protiv ragta, ratnih hugkaéa i pot-
paljivada u fednom opustofenom svije-
tu iz koga se trazi izlaz, L

U drami — kaZe u svom prikazu
Verner — mogli bi neki predbaciti
autoru izvjesne naivnosti, ali ma §ta se

mislilo o njenoj knjizevnoj kvaliteti

»A Giant's Strength« jeste krik covje-
ka, zabrinutog 2za milione { milione
ljudskih sudbina.

Sedamdesetagadiinji Apton Sinkler
bori se i dalje, on je u svijetu povam-
pirenog imperijalizma i ratno~huskac-
ke propagande nepokolebljivi borac za
mir, G. K,

REVOLT AMERICKE NAPREDNE
JAVNOSTiI PROTIV FILMA
»GVOZDENA ZAVESA«

Prikazivanije u Sjedinjenim Americ-
kim Drzavama antisovjetskog filma
»Gvozdena zavesa« nailazi na sve ve-
¢i revolt napredne javnosti. U mno-
gim gradovima, Njujorku, Klivlendu i
Vadingtonu, bioskopi u kojima se taj
film prikazuje stalno su 'pod strazom
velikih odreda policajaca i detektiva.

Uprkos smetnjama koje stvara polici- .

ja, Mesni komitet za borbu protiv rat-
ne propagande rasturio je u blizini
njujorskog bioskopa »Roksi¢, u kome
se prikazuje film »Gvozdena zavesas,
hiljade letaka u kojima se osuduje
prikazivanje ovog {filma. Klivlendskij
komitet preko mnogebrojnih letaka
poziva javnost da bojkotuje film. U
Cikagu je grupa od 43 ugledna javna
radnika, medu kojima se nalaze i tri
svesStena lica, istupila sa rezolucijom
u kojoj se osuduje ovaj antisovjetski
filmski falsifikat.
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FRANKOVA SPANIJA

Franko i kultura

Prema pisanju naprednog f{rancu=
skog C¢asopisa »Europe«, nedavno Je,
u izdanju Saveza &panskih intelektu-
alaca u Meksiku, objavljena brosura
s iserpnim podacima o kulturnim pri
likama u dana$njoj Frankovoj Spani-
ji. U toj brosuri narot¢ito su zanimlji-
vi podaci koji govore o stanju na uni-
verzitetima u Spaniji. Oni isti ljudi
koji su u doba Spanskog gradanskog
rata osvajali na juri§ stari i slavni
univerzitet u Salamanki s poklicima:

»Smrt inteligencijil« — danas su »no-

sioei kulture« na univerzitetima i pro-
pisuju zakone o kulturnom vaspitanju
i nastavi. Danas je Spanski univerzi.
tet, prema propisima zakona od 29
jula 1943 godine »orude teologije za
borbu protiv jeresi i odbranu verskog
jedinstva Evrope«. Univerzitet je po-
vezan 8 Frankovom ssindikalistiCkeme«
drzavom kao »skorporacija nastavni
ka i ufenikae«. Verska (katolitka) na-
stava obavezna je, i na svakom fakul-
tetu postoji neka vrsta duhovnog di-
rektora. Svaki profesor, da bi stekao
pravo da obavlja nastavu, mora da je
snabdeven svedoCanstvom sslavnog
nacionalnog pokretaz Falange, u kome
se izrazava njegova «puna saglasnost
s osnovnim principima DrZave¢. Rek-
tori, prorektori 1 doajeni — svi su oni
politi¢ke liénosti u sluZzbi reZima.

Na univerzitetima, pa i u gimnazija-
ma, postoji, pored ostalog, i nastava
drustvenih i politickih nauka. Na
ispitu kandidati treba da odgovore na
pitanja »o fasizmu, njegovoj nacional-
noj, duhovnoj i istorijskoj ujozi, nje-
govej ulozi. kao branioca ljudske lig-
nostie,

Pod takvim dvostrukim, politickim
i verskim rukovodstvom, univerzitet
se sluzi metodama koje su u oprel-

nosti 8 najosnovnijim moralnim prin..

cipima. Tako je jedan profesor na
pravnom fakultetu u Madridu, predu-
zimajuéi ¢&is¢enje biblioteke, izjavio:
»Da bismo stvorili ujedinjenu, veliku
{ slobodnu Spaniju, treba spaliti sve
separatisti¢ke (!), liberalisti¢ke i mark-
sistitke knjige«. Medu zabranjenim

piscima nalaze se Zan-Zak Ruso, Karl

Marks, Volter, Lamartin, Maksim
Gorki, Remark. To je bilo 1939, a
1947 godine lista se poveéala, pa su joS$
ukljudeni: Platon, Hjum, Hobs, Pejn,
i, od 8pansko-ameri¢kih pisaca: Alfon.
zo0 Rejes, Rodolfo Usilji, Ksavijer Vi.

laurucija. Valkarcel, Gonzalec Prada

i mnogi drugi.
Knjizevni falsifikati pretstavljaju

drugi metod kojim se sluZe vlastodrS.
ci u Spaniji. Kao primer moZe da po-

slud sludai s izdavanjem treée knjige
oc Espasa-Kalpe.

sIstorije Spanije« ¢
Profesor Agustin Milares Karlo napi-

sao je u ovoj knjizi poglavlje o knji-
7i u Spaniii za vreme vladavine Vizi.
gota, Taj isti ¢lanak, s nekim nakarad-
nim varijantama, pojavio se 1941 go
dine pod potpisom neke senjorite Lo«

pez Serano, koja je dotada bila pot-
puno nepoznata.

Ali to nisu jedini mefodi. Pored
ovakvih falsifikata, Cesto se knjige
poznatih autora ipak objavljuju, ali
tako da ostane skriven autor. To se
postiZze ili time &§to se knjige prestam-
pavaju bez imena autora, ili sto se
menjaju naslovne strane, ili §&to se
imena prekrivaju kineskim mastilom
(ovde se glupost udruzuje s neposte-
njem, jer se na providnoj hartiji ime
ipak moze proéitati), ili sSto se puno
ime zamenjuje inicijalima.

U takvim uslovima razumljivo je
da za Spanske intelektualece ostaju sa-
mo dva puta: ili izgnastvo, gde je
danas njihova delatnost iz dana u dan
sve plodnija, ili podzemni rad u zem-
1ji, gde Spanski intelektualci, rame uz
rame 8§ gerilskim odredima, vode bor-
bu koja ¢e pre ili posle konaéno oslo-
boditi zemlju od hipokrita, lazljivaca
1 tirana.

CEHOSLOVACKA

OMLADINSKO TAKMICENJE
U CEHOSLOVACKQJ

Savez Ceike omladine organizovao
je omladinsko takmicenije u kulturs
no-prosvetnonl radu pod ‘naslovom
»Takmicenje stvaralastva«. U ovoj
akeiji uzelo je ucedce preko 350.000
omladinaca i amladinki, prefezno 1z
redova radnidcke i seoske omladine,
U oblasnim takmiéenjima utestvovao
je wveliki broj omladinskih homova,
dramskih i folklornih grupa, kao 1
solo=pevacta i recitatora, U programu,
pored umetnitkih dela domacih. au-
tora, narodnih pesama i igara, bila
su zastupljena i dela mladih kultur-
no-prosvetnih radnika, Najbolji —an-
sambli i pojedinci sa oblasnih tak-
mic¢enja ucestvovali su zaum
»Defileu pobednika Takmicenja stva-
ralastva« u Pragu, u. okviru umet=
ni¢kog programa Slovenske poljopri=-
vredne izlozbe, Praska kritika jedno-
dusno je ocenila ovu omladinsku ak-
ciju kao znadajan kulturni dogadaj i
doprinos omladine izgradnji narodne
kulture, isti¢u¢i visoki umetni¢ki ni-
vo pojedinih grupa izvodaca.

4 Program deeentralizacije kulturne de-

narodne

latnostl, istaknut na Kongresu

kulture, sprovodi se u 2Zivot brzim tem-

pom. Uporedo sa osnivanjem kulturnih
drustava 1 izgragnjom domova kulture po
selima, u pojedinim okruzima Cehoslovac-
ke u toku je ujedinjavanje svih kultur-
nih udruzenja, horova i amaterskibh dram-
skih grupa u jedinstvenu kulturnu organi-
zaciju pod rukovodstvom Narodnog f{ron-
ta. Osnovni zadatak ovih organizacija je-
ste uzdizanje kulturnog nivoa sela. Kul-
turnd radnici u oblasnom mestu Nahod, u
severoistotnoj Ceskoj,
kulturmog razvoja svoje oblasti 1 obhavezali
se da ¢ée ga ispuniti do 1 maja 1949 godi-
ne, Plan koll sadrzi 10 talaka, obuhvata,
izmedu ostalog, politicko vaspitanje, na-

- bavku projekcionth aparata 1 gramofonskih

plota, organizovanje knliZzeynih veceri i
izlozbi lkovne umetnosti kao | povecla-
nje broja knjiga sovjetskih i slovenskih
autora u bibliotekama 4 pojatanje delat
nosti dramskih i horskih grupa. -

rano, njega ubijaju. teroristi,

prihvatill su plan.

GRCKA

Velika drama dece
-~ u @Grékoj

U svome poslednjem broju, keji jé
sRat ili mire,

izifad pod naslovom
francuski &asopis »Démocratie .nous=
velle« donosi: e

I dete u Grékoj prezivljava veliku
dramu grékog naroda. I ono je meta
monarho-fasistiékog terora, Zrtva a-
mericko-britanske okupacije. |
- Dete u. Greékoj strada, ono je glad-
no, njegovo je zdravlje podriveno.
Ono leZi u zatvoru, ‘ono je deporti-
ran njega
ranjavaju iz americkih aviona, koji
vrie napade na mirna sela.

Doktor Bartookas posetio je jedan
zenski zatvor i pregledao 37 beba od
petnaest dana; do tri godine koje su
lezale u zatvoru sa svojim majkama.
Bila je zima: sva su deca bila bosa

1 skoro bez odela. Ona su mogla da je-

du samo onu hranu koju su dobijale
njihove majke, sem malo mleka u
prasku koje je donosilo jedno humano
drustvo.

Tri antifasistkinje porodile su se na
ostrvu za deportiranje Samotrakiji:
ima na tome ostrvu dvadesét deve-
toro dece od jedne do Cetiri godine.
Na ostrvu Ikarija nalazi se njih 40
koja umiru od gladi.

U Tripolisu (FPeloponez) streljan je
nedavno jedan cCetrnaestogodisnii de-
cak, koga je osudio na smrt preki

vojni sud. Stelios Apostolakis, stre-.

ljan, u Lamaji, 13 avgusta 1944, pisao je
u oprostajnom pismu svojim roditelji=
md: »Recite mojim drugovima da se
malo loptaju mesto mene, jer sam ja
mnogo voleo loptu...« Caldarisovi
kurSumj engleskog porekla prekinuli
su igru malog Steliosa.

Na dan 23 jula 1947 monarhafasisti
izvrsili su prepad na grad Nigritu

1 U njemu sekirom poubijali porodice

glem_okrata.: »Medu masakriranima -—
Javlja Radopulos, civilni komandant

sSeverne Gréke -— nalazi se celokup=:

na porodica jednog lekara iz Sule,
cija je beba mnadena u narudju svoje
majke. Ubijeni su takode Efrosini
Frangos i njegove tri kceri: Atana-
gija, Maruda i Evantija, devojke od
petnaest do dvadeset godina«. Sest
stotina hiljada seljaka evakuisano je
nasilno iz sela, da ne bi mogli da
pomazu Demokratsku armiju. Oni sa-
da Zive gde mogw pod uzZasnim uslo=
vima., Medu njima nalazi se rvelikl
broj dece. Broj dece bez roditelja ili
hez krova nad glavom, penje se u
Grékoj na 400.000. Ona lutaju, gola
i bolesna, gladna, prose¢i da bi se
cdrzala u zivotu.

Kemiteti Javne bezbednosti hapse
ove male besprizorne i deportiraju na
cstrva ove malisane od 8, 10 i 12 go-
dina. »Najsreéniji«c medu njima be~
sramno su eksploatisani: prodajuci
ameritke cigarete na ulici za ratun
trgovaca, oni mogu da zarade do 3.000
drahmi dnevno — a ‘jedan obrok u
srednijem restoranu staje 8.000 drah-
mi. Oni provode no¢, mrznu¢i se od
zime, zbijeni jedan uz drugoga, na
plotniku atinskih trgova.

Dete u

nefnost.” Njegova je drama velika,

" isto onoliko velika kao drama celog

grékog naroda.«

BUGARSKA

Jugoslovenski film »Slavica<
prikazuje se sa uspehom

U sofijskom bioskopu »REpublika«E
prikazan je, 6 juna, jugoslovenski
film »Slavicac

Pre filma govorio je glavni direktor

Bugarske kinematografije RaSev, koji
je prikazao publici brzi razvitak mla-
de jugoslovenske - kinematografije 1
istakao njene dosadasnje uspehe.

Zatim je uzeo re¢ poznatli bugarski
borac pukovnik Dento Znepolski,
potpretsednik  Bugarsko~jugosloven-
skog dru$tva, koji se borio i u redovi-
ma jugoslovenskih partizana. On je u

kratkom referatu prikazao oslobodi-

lag¢ku borbu naroda Jugoslavije.
Kao sledeéi govornik dobio je reé

prvi sekretar jugoslovenske ambasade .

Vujatié, koji je bio srdaé¢no pozdrav-
1jen. |

Prikazivanje filma praceno je s ve-
likim interesovanjem, a po zavrSetku
filma publika je pozvana da kazZe svo-
je misljenje -0 delu koje je gledala.

Diskusija je bila veoma Ziva i za-
nimljiva. Sude¢i po .interesovanju s
kojim je publika pratila razvoj filma
i po diskusiji koja je zatim nastala,
film »Slavica« imacée velikog uspeha u
Bugarskoj. L

A, U

4 Rulturno-umetnié¢ko drustvo iz Beo-

grada »Abrasevié« na turneji po Bugarsko] -

dalo je svoju prvu priredbu u Sofiii 8 ju-
na. Pored velikog broja sofijske publike,
koja je odusSevljeno pozdravila ¢lanove »A-
brafevi¢a¢, priredbi su prisustvovali pret-
sednik bugarske vlade CGeorgi Dimitrov sa
¢lanovima vlade, pretstavnici OtecCestvenog
fronta i bugarskih sindikata. U ime bu-
garskih sindikata ¢lanove sAbrasevica« po-
zdravio je Nikola Cagev. Na kraju pri-
redbe ¢&lanove »Abradevi¢ax pozdravio je i
pretsednik Dimitrov. Za vreme svoga ho-
ravka u Bugarskoj »AbraSevitc« ¢e gosto-
vati u Plovdivu, Dimitrovgradu, Staro] Za-
gori, Burgasu i Plevnu.

% Poslednjl brei »Literaturnog frontac
doneo je »Pesmu Beogradus« od bugarskog
kKnjizevnika L.amara.

U izdanju Bugarske radnitke stranke
(komunista), pod redakcijom Angela Igo-

- va, lektora srpsko-hrvatskog jezika na So-

fiskom univerzitetu, iziila je knjiga Oska-
ra Davita »Medu Markosovim partizani-
ma«, u prevodu Lilije Kackove. Ovo je
prva knjiga na bugarskom jeziku o oslo:
bodila¢ko) borbi grékog naroda.

+ Proslava Ljudmila Stojanova, povo-
dom njegove Sezdesetpetogodidnjice Zivota
i cetrdesetpetogodiinjice knjiZevnog rada
odrzaée se 17 oktobra ove godine., Toga
dana Lijudmilu Stojanovu  Dbilée dodelie-
no zvanje — narodnog knjiizewnika. Pro-
slavu ¢e orggnizovati Komitet za nauki,
umetnost i kulturu u zajedniei sa Save-
zom bugarskih knjiZzevnika. Tom prilikom
hite izdat zbornik »Ljudmil Stoianove,
kao | njegova izabrana dela.

4 Cigansko pozoriste u Sofiji otvoreno

je 27 maja ove godine. Pozoriste daie svojie
pretstave u sali Bugarsko-sovjetskog drus-

tva. — u pozoriStu »Moskva«. Posle Sov-

jetskog Savéza, gde u Moskvi postoji ci-
gansko pozoriite, ovo je drugo cigansko

pozorifte u svetu. Pozoriite je otvoreno

premiierom komada »Ciganska rapsodijae
od Al. Girginova, 8vi ,su glumci Cigani, a
pretstave se daju na ciganskom jeziku.

% Pritu Branka Copiéa »Nezadovoljnicie
podlistku list »Otele-~ |

doneo je u svome
stveni fronts, u prevodu Iv, Fic¢eva, -
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Griékoj ne poznaje radost;
ni mir, ni’ detinji- smeh; ni ljubav, #il-
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Donosimo ovaj] ¢&lanak kao prilog
diskugiji o problemu naseg knjizev-
nog Jjezika, kuj'il‘ smo otvorili ¢lan-
kom Radovana Lalica u'petom bro-

"ju naSeg lista. * ~ ™ | :

Kao materijalna forma i-najsavries=-
.nije . sredstvo

izrazavanja covekova
misljenja, i neodvojlvo vezan s njim,

I sve $to uslovljava promenu mislje-
nja istovremeno menja i jezik, Iza
svih revolucionarnih ekonomsko-po-
litickih preobrazaja druStva, i kroz
te preobraZaje; dolazilo je 1 do pro-
mena u jeziku, Govoreé¢i o uticaju re=
volucije na jezik Pol L.afarg je po-
kazao da je Francugka revolucija
s drustveno-ekonomskim promenama
donela i promene y jeziku. A sovjet-
ski lingvisti, koii u proutavanju. je-
zika polaze od ¢injenice socijalno=
ekanomske uslovljenosti njegove, vise
puta su konstatovali da se jezik uvek
menja zajedno g promenom drustve-
nih odnosa i da su se u uslovima Ve=
like socijalistitke revolucije desile
znacajne promene u ruskom jeziku.
Razvitak svakog jezika iSao je napo-
redo s razvitkom drustva koje tim
jezikom govori. Ali ovo joS ne znaci
da promene u jeziku svagda moraju
biti ekvivalenine drustveno~ekonoms-
skim preobrazajima koji ih uslovlja=
vaju. Sve zavisi od toga u kakvim se
posebnim uslovima ovi preobrazaji
vrie. To se moZe utvrditi na primeru
promena naSega jezika Kkoje prate
drudtveno-ekonomski preobraZzaj kod
nas.

Nafa mnapodnooslobodilatka. borba,
i po intenzitetu svome, i po formamas
i po postavljenome cilju, morala je
dovesti, i dovela® je, do revolucionar=
nih preobraZaja politickog, ekonom-
skog i kulturnog Zivota nasih naroda.
I kroz borbu za oslobodenje zemlje
od osvajata i ugnjetata i posle, za
vreme njene obnove i izgradnje, tok
drustveno-ekonomskog Zivota odra-
Zava se, dakako, i u naSem. knjizev-
nom zivatu. Novi pojmovi 1 neva
sredstva borbe { materijalnog podiza-
nja dobijaju svoje nazive. Tako se
na$ jezik bogati novim re€ima: par=-
tizan, terenac, ilegalac, aktivist: javka,
veza, akecija (u posebnom znacenju),
tifusar, bespuskar, automaticar, begze-
mljas (do agrarne reforme), srednjak,
udarnik, brigadir, odnosno brigadists
pokazatelj, plameni, proveren, zako=-
nomeran, celovit, omasoviti, oformiti,
objediniti, sektaSiti, povezati se, 1
znatnim brojem drugih novina ili s
novim znatajem upotrebljenih reci,
koje su u$le i ulaze u na$ knjizevni
jezik. -

Politicke i ekonomske promene kod

nas omoguctile su celome narodu da
postane vlasnik i materijalnih dobara
svoje zemlje i syvih ranijih tekovina
kulture. Osvajanjem vlasti radni na=
rod uzeo je udeséa kako u materijal-

ku

nase domovine, iz s8vih drustvenih
sredina, javljaju se danas prosvetni
i kulturni radnici, umetnici, knjiZzev-
nici i Zurnalisti, stvaraoci knjizevnog

jezika. Oni govore i piSu 0 novome

Zivotu, o borbi, o podvizima, o rad=
nome elanu, o novim fabrikama i no-
vim masinama. I sasvim je prizodno
$to, pored novosagradenih ili pozaj=
mljenih redi, u knjizevni jezik unos®
ponesto novo iz svih krajeva i svih
sredina. Novine se javljaju. dakako,
najviSe u oblasti leksike, a ima ih 1
u drugim oblastima jezika, u sintaksi,
u oblicima, pa ¢ak i u glasovima.
Od izuzetne je vaZnosti ukazati ov=
de na jo§ jednu vrlo znatajnu okol-
nost koja omogucava brzi razvitak
socijalistitke kulture kod nas. Tek
posle oslobodenja, kada su nasi na-
rodi, prvi put u svojoj istoriji, uzell
svoju sudbinu u sopstvene ruke,
i kada su, rukovodecéi se u praksi na-
ukom marksizma-lenjinizma i kori-
steéi se iskustvima Velike socijali=
stitke revulucije, ostvarili uslove da
slobodno mogu pratiti razvitak so-
vietske nauke, sovjetske knjizevnosti
i umetnosti, kao i celokupni zivot u
najnaprednijoj. zemlji sveta — kod
nas je poéelo sistematsko uéenje ru-
skoga jezika. ne samo u 8koli vec i
van nje, u grupama i pojedinacno.
Odmah se poéelo. prevoditi 1 sve vise
se prevodi s ruskog jezika, pa je ra-=
zumlijivo &to se to oseta i na nasem
knji¥evnom jeziku. Mi u nafem jeziku
nismo imali redi za oznaCavanje mno-
gih novih pojmova, nastalih u soci-
jalistitkoj revoluciji i Zivotu novoga
drudtva posle nje, ve¢ smo za te poj-
move morali graditi nove re&i ili ih
nrosto prenositi iz ruskoga u nas jezik.
A ponekad se, narctito u gradovima,
upotrebljavaju pojedini obrti ili cele
fraze pod ruskim uticajem. Upravo
se moZe reé¢i da novine u knjiZevnom
jeziku, koje prate nas politicki i dru-

Stveno-ekonomski - preobrazaj, uglav-.

nome potiéu iz pojedinih nasih kra-
jeva i druStvenih sredina Kkoje su
ranije manje imale udela u styara-
nju. knjizevnog jezika, ili su pak re-
zultat ruskog uticaja. Jedan deo tih
novina je u potpunome skladu S prin-
cipima razvitka naSeg knjizevnog je-
zika i ulazi u riznicu njegovu, a za
druge od njih se to ne moze reci.
Ne treba smetati s uma da se nijed-.

na zakonitost razvitka ne moze od-

vajati od posebnih okolnosti pod ko-
jima se odnosni razvitak vrsi A te
su okolnosti ‘kod nas, i Sto se jezika
tite, ~odista bile specifiéne, JeziCku
reyoluciju kod nag izvrio je Vuk
Karadzi¢. pre vise od sto goaina, u
odredenim drustveno-ekomomskim u-
slovima. Jo8 onda je jezik radnog na-
roda (istina seljatkog, jer radnika u
pravome smislu mi jo§ nismo:. imali)
postao knjiZzevnim jezikom. Druga je

stvar §to narod ovu znacajnu. kultur-,

nu tekovinu nije mogao koristiti, jer
ga je klasa ‘koja se iz njega izdvojila i
prigrabila vlast i povlascene ekonom-
ske pozicije li§ila svih ostalih sred-
stava, te nije mogao postati ni vla-
snikom kulturnog nasleda, ni sudeo-
nikom u izgradnji sopstvene kulture.

Narodni. jezik u knjizevnosti kod .

nas stariji je, dakle, za. gitav jedan
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fihailo STEVANOVIC

vek od ﬂﬁrodne viasti i narodnaé

vlasnistva nad sredsivima za proiz-'
vodniju, pa se danas Uu osnovi -naseg. -

knjizevnoga jezika nije imalo S$ta me-
njati, a jezi¢ke nevine u njemu, koje

¥

_su.nastale.u uslovima narodne révo- .

luciie i novoga zivota, oznacavaju 1z~
vestan preokret izmedu dveju epoha
njegova razvitka, | |
Lieksidke novine, redi gotove uzete
iz ruskoga jezika kada su na nas je-

zik» neprevodive, kao god i domace

iz pojedinih nasih krajeva ranije ne=-
poznate knjizevnom jeziku — ulaze u
nj i bogate ga, Tako isto 1 sve po-
trebne kovanice ako su napravljene
na nacin kako ih narod gradi. Knji-
zevni jezik bogati se i novim sintak-
tickim obrtima i vezama koje piscl
unose iz govora narodnih. I sve je
ovo po principima njegovim. Sam
Vuk KaradZié uzimao je, kad je bilo
neophodno, reti iz drugih jezika, da-
kako i iz ruskog; on je dopuStao da
se po potrebi kuju nove reti, a cesto
se vajkao $to nije. bio u prilici da
obide sve krajeve gde se naSim je~-
zikom govori, Izriéno je isticao kako
bi, u slu¢aju da je mogao otici u Ko=-
sovo i Metohiju i u Bosnu i Hercego=-
vinu, pone&to u njegovom jeziku bilo
drukéije: I ako se radi o osobinama
koje Vuk .nije taéno ocenio zato §to
nije znao njihovu rasprostranjenost,
ne znati to da se pisci, unoseti ih u
knjiZzevni jezik, grese o Vukove prin-
cipe. Normativna gramatika nasega
jezika, koja treba da $to skorije bude
izradena prema iscrpno pregledanom
materijalu nage nove i najnovije knji-
zevnosti, mozda ée i u oblasti oblika

ufyrditi ponesto 'drukéije od onoga

§to se danas normom smatra, ali mi
tu ne vidimo mnogo novina koje ¢e
trajno ostati u knjizevnom jeziku.

Revolucija nije anarhija, nego za-

kon ili skok u druitvenom razvitku. Ni

jeziCke .promene uslovljgne revolu=-
cionarnim preobraZajima ekonomskih
odnosa i druStvenog zivota ne vrSe se

anarhi¢no, veé¢, kao god i sve druge

promene, dijalekti¢ki, a i po utvrde-
nim zakonima samoga .jezika, A Zza=-
kon je naSeg savremenog jezika da
se oblici glagolskog priloga u njemu
ne rmogu upotrebljavati participski.
[ako se, recimo, oblik sadaSnjeg pri-
loga glagola lezati (kao i mnogih dru-
gih glagola) moze upotrebiti pridevski

(setimo se stiha iz klasiCne narodne

pesme — A sve pustog blaga lezece-
ga), ‘on ne moZe biti dopusSten u pri-
merima kao $to je: »Onaj drugi je
prelezao sve vreme iza ograde, ali
ubica sve svaljuje na leZecega«x, nitl
uopite ovaj oblik s pridevskim svoj-
stvima mozZe stajati uz imena ako
glagol oznatava privremenu radnju ill
stanje, ograniteno samo na vreme O
kome se govori, Pa ipak ga neki pisci,
narotito pri prevodenju s ruskog je-
zika; upofrebljavaju i u.ovakvoj slu-
7bi, zato Sto se on u ruskom jeziku
upotrebljava participski. Ali su to ja=
madno loSi prevodioci i loSi znalci
svoga jezika. Veéina pisaca danas do-
sta giroko koristi moguénosti pridevske
upotrebé glagolskog priloga, opet ppd
ruskim uticaiem, ali satnho kad glagol
znaéi stalnu ili trajnu osobinu,_ tj. u
sluzbi pravih prideva. A knjizevnici
koji se mogu uzeti za najbolji primer
stila i jezika:, u ovakvoj upotrebi o-
znacenog oblika, idu uglavnom za na-

rodom, 3to ¢e reéi da je kod njih gla=

golski prilog u pridevskoj sluzbi O=
graniten na znatno redi broj sluca=-
jeva. .

U ponekim prevodima § ruskoga
jezika, a gdekad i u, originalnim ra-
spravama i ¢lancima, prisvojni pri-
devi od imena velikih voda Socijali-
stitke revolucije prave se kao u ru-
skom jeziku nastavkom — ski. Tako
se Cegto govori i pise. Staljinske pja-
tiljetke, Staljinski ustav, staljinske
nagrade i lenjinske teze. Pridevi ovo-
ga znacenja od imena i prezimena
muskaraca u nasem jeziku se grade
nastavkom — ov (ili in). I prema to-
me, u navedenim slucajevima freba
govoriti i pisati — Staljinove pjati-
ljetke (kako smo tu skoro i nasli kod
jednog vrlo istaknutog znalca naseg
jezika, i kao Sto se redovno kaze
Titov petogodisnji plan), Staljinov
ustav, Staljinove nagrade i Lenjinove
teze, Istina je da su u nasem jeziku
moguéi i pridevi izvedeni od liénih i-
mena nastavkom — ski, ali se ovaj na-
stavak mnogo cesce dodaje na ceo oblik
prisvojnog ‘prideva i, 8to je mnogo va-
znije da sge istakne, taj pridev & ovim

dvostrukim nastavkom ne ogznac¢ava.

vise pripadanje, veé svojstvo necega
5to je kao u lica.sa imenom u osnovi
njegovoj; obilicevski podvizi i njego-
sevski stihovi, na primer, jesu pod-
vizi jednaki Obiliéevu podvigu i sti-
hovi sliéni Njegosevim stihovima. U
napred navedenim primerima nije re¢
o ovakvom znadenju, a ne radi. se,
mislim, ni 0 ma ¢emu drugom, vel 1s-

kljutivo o oznafavanju prﬁ.padnost_tl. ko-
ia e u ruskom jeziku kazuje i pridevi-
ma na - ski, Naro¢ito je jasno da se,
kad je re¢ o »lenjinskim« tezama, ne
misli na teze nekoga drugoga koje bi,

‘récimos sadrzavale Lenjinove misli 1

ideje, ve¢ o tezama koje je dao sam
Lenjin, dakle, o Lenjinovim tezama.

Neki nagi pisci se povode za ruskim
oblikom instrumentala ruskih prezi-
mena na -— ov, i pifu: s Cehovim,
Turgenjevim, Solohovim i sl. Iako su
ov0 po obliku pridevi, znatenjem svo-
jim su imena (odnosno prezimena) li¢-
nosti, a taj oblik istovetnih prezimena
srpskih (u Vojvodini), makedonskih i
bugarskih u naSem jeziku Ima ime=
ni¢ki, a ne pridevski zavrSetak. Srp-
ski se govori i pife s drugom Vese=
linovom, Tosevom, Dimitrovom (a ne
s Veselinovim, To$evim, Dimitrovim),
pa tako mora biti i s Cehovom, Tur-
genjevom, Solohovom. Ovde se ne
mogu uzimati u obzir p_rldevsm Za-
vréeci crnogorskih i drugih nekih go-
vora u primerima kao sto sui's Mar-
kom Miljanovim:» Perom Tomovim |
dr. jer Miljanov i Tomov tamo nisu
prezimena veé patronimika i osefaju
se kao pridevi, pa prirodno u instru-
mentalu imaju samo pridevski nasta-
vak. |

Od osobina narodnih govora u je-
ziku kojim se danas piSe najsire je
zahvatio korena pojav promena oO-
snovnog suglasnika u trpnom pridevu
nekih glagola gde nije bilo glasovnih
uslova za ovu promenu. Danas mnogl
govore i piSu ne samo: donesen i do-
vezen (od glagola doneti i dovesti, u
kojima je -suglasnik u osnovi trpnog
prideva promenjen pod uticajem ne-
kada glasovno uslovljene promene -u
istome aobliku glagola mositi i voziti)
ili spasen i iscrpljen (gde je promena
osnovnog suglasnika razumljiva pre=
ma, opet dijalekatskim, glagolima
spasiti i iscrpiti), vec doduée_fneéto
rede, i tresen, otresSen, pomuzena, i
tako skoro svugde gde se u glagol~
skoj osnovi nalaze suglasnici s i_ 3
Mi taéno jo¥ me mozemo re¢i koliko
je ovaj pojav rasprostranjen u dija-
lektima nadim, ali pouzdano znamo
da se u onim govorima koje jq Vuk
uzeo za osnovicu' knjiZevnoga jezika
promena osnovnih guglasnika u pred-

njenepdane (ako takvi nisu 1 u o=

stalim oblicima) vrsi jedinp u trpno-
me pridevu glagola sa samoglasnikom
i u osnovi prezenta, Za sada _géevidno
tako valja da bude i u knjizevnome
jeziku.

U narodnome govorw i u razgovor-
nome jeziku uopste, joS Sire razmere
je uzelo jednatenje svih oblika po-
mocénog glagola biti u potencijalu, I
prirodno je $to taj pojav ulazi u knji-
yevni jezik. Primer: »Hteli bi (mi) da
se nekako provutemo izmedu kapa-
ka«, zabelezen u ¢lanku jednog po-
znatog miladeg knjifevnika nadeg, ni=
jé usamljen. Iako se ovde radi &.po=
javu koji je lingvistitki donekle o-
pravdan i “lako - objasnjiv (posto se.
suglasnik h ne izgovara, 1 lice jedni-
ne stvarno je jednako s 2 i 3 licem,
a u obliku o kome je ret ovaj po-
moéni glagol i u 3 licu mnozine glasi
bi. I po ugledu na upoirebu ovoga
oblika za treée lice i jednine i mno-
¥ihe. on se takav poceo upoirebljavati
za oba broja i u 1 i 2 lien), — ipak
on u knjizevnom jeziku ne moZe biti
primljen dok ga pretezna vecina pi=
saca tako ne bude upotrebljavalas

Uticajem sistema promene - jednih
glagola na druge moze se objasniti i
oblik glagolskog priloga sadasnjeg =
poznavajuéi, kakav se, naro&ito u zur=-
nalistici, pored pravilpog oblika po=-
znajuéi sve viSe upotrebljava., Prema
velikom broju glagola sa zavrSecima
infinitiva -- prezenta na ~ati, -~am
(kao Sto je gledati-gledam) u nasem
jeziku je nesto manji broj onih koji
se =zavriavaju na =ati -jem (tip
~-prodavati-prodajem). U nekim govo-
rima narodnim ovi poslednji prome-
nom svojom prelaze u Kkategoriju
prvih (prodavati-prodavam). I tamo
je u nijih glagolski prilog sasvim obi¢an
u obliku prodavajuéi. A ne samo u di-
jalektima veé i uopste kod glagola
s jednakom osnovom infinitiva i pre=
zenta i glagolski prilog sadasnji ima
jedan deo koji mu Je zajedniZki sa
svim ostalim glagolskim oblicima, pa
se kod njih kao nastavak toga oplika
oseta preostali deo - juél, koji se kod
glagola tipa poznavati po&inje doda-
vati na osnovu infinitiva, te se tako
dobiva oblik poznavajuci.

Pored navedenih mi kod pojedinih
danadnjih  pisaca nalazimo i drugih
sliénih osobina, kojima se takode
moze dati lingvisti¢ko objasnjenje, i
s opstelingvistitkog gledidta one nisu
nepravilne. Ali svaki knjiZevni jezik
ima svoje principe razvitka. Za nas
jezik te principe je utvrdio V. Kara=
dzi¢, 1 on se po njima razvija citavih
sto godina; po njima ¢e se on i da_lge_'
razvijati i bogatiti, Zato svi nadj knjl=-
zevnici i Zurnalisti moraju dobro po-
znavati ove principe.

RUMUNIJA

KnjiZevna reportaZza rumunskog novinara
i O naso| zemlji

Rumunski novinar Horija Lima,
koji je proSle godine boravio u nagoj
zemlji, objavio je knjiZevnu repor-
tazu. pod naslovom .»Marea de pi-
atra«  (»Kameno more«). U knjizi
pisac : iskrenim . ushiCenjem opisuje

svoj put po naSoj zemlji, posete re=.

publi¢kim prestonicama, selima, naj-
vecim radilistima u prvoj godini Pe-
toletke; iznosi susrete s wudesnicima
oslobodilatkog rata, sa radnicima i se-
ljacima, s mladim graditeljima; odu~
sevljeno. govori o naSoj narodnoj re-
voluciji i o teskoj proSlosti nasih na-
roda  Metaforiénosti skila, nagomijla-
vanje lirskih refleksija 1 I1zvesna
teZznja za poetskim iznoSenjem utisaka
otezace bez. sumnje, rumunskom C¢ita-
ocu da lako neposredno sagleda €inje-
nice koje bi, i da su na jednostavniji
nacin zabeleZene, same po sebi recito
izrazavale svu lepofu i veliginu jugo-

slovenske styarnosti. Enjiga je pisana
sa. simpatijom prema nasim narodie~
ma, sa divljenjem prema veli¢anstve-
nom . stvaralatkom .delu jugosloven-

- skih ljudi, sa razumevanjem welikih

®

revolucionarnih promena u ma3o]
zemlji. F.umunsko DrZzavno izdavacko
preduzece ukusno je opremilo knjigu:

i ilustrovalo je lepim fotografijama.
* U seriji »Dokumenta i svedo&anstya za
istoriju Rumunijes, DrZavno izdavadko
preduzece objavilo je knjigu »Seljatki -
stanak 1907«. Stotine dokumenata koje je
sabrao istoridar Mihail Roler bacaju 1%:
svetlost na ustanak koji su. na poletxu
XX veka podigli rumunski seljaci protiv:
okrutnih zakupaca zemlje i veleposednika.
Ondasnje vlade, najpre kpnzemrativna a.
zatim liberalma, jedna orude u rukam
bojara a druga krupnih bankara, voie-
skom su ugusile ustanak u krvi pro=
budenih seljackih masa, Ovi dokumenti,
dosada oprezno skrivani od odiju javnosti
u arhivama reakclionamfh vlada, posiuZis
¢e danas pisanju istinite nassne istorije
rumunskog narpda , I RIS ot A e £
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Produkelfa naleg umetnidkog filma
vidno je potvrdila, i pored svih tel)-
ni¢kih, umetni¢ko-formalnih i sadr=-
»ajno-ideinih,
bitnih nedostataka, da jgna pouzdanom

pravilnom putu razvoja. Nas film,

kao 1 nasa pozorisna umetnost, kao 1
knjizevnost i likovna umetnost, sve-
dote da su osnovne tendencije naSe
umetnosti realisticke u najpunijem
znadeniu redi, da nad umetnik-stvara-
lac tezi i produbljavanju svog sa-
znanja o stvarnosti u kojoj zivi i isti-
nitom, umetni¢ckom, adekvatnom od-
razavaniu njenom u svojim delima.

Borba sa ostacima dekadentnih
ehyatanja u umetnosti, sa formalnim
eksperimentisanjima u umetni¢kom iz-
razu. sto postaju sama  sebi svrha,
borba sa iddeino mygnim i u. izrazu
nedozrelim, diletantskim ili gablon-
skim (Sto je festo jedno isto), kod nas
jo8 uvek postoji i nuina je. Ta borba
se katkada i1 vrlo oStro nameée, kao,
na primer u slufaju interpretacije
sHamleta« u Ljubljani — grube i for-
malisticke »eksperimentacije«, na koju
se u izvesnoj meri osvrnuo France
Brenk u poslednjoj svesci »Novog
svetac,

Ta baqrba -— potreba objektivne,

KNJIZEVNEINOVINE

7A DISKUSIJU O FILMU »BESMRTNA MLADOST¢

znatajnijih ili manje

dokumentovane i konstruktivne kriti-
ke namedée se § u odnosu na prva
ostvarenia naSe H#lmske produkcije.
Argumenat koji se u prilog suprof-
nom gledi$tu katkada moze ¢uti — da je
nasa filmska produkcija mlada, da je
sranoe« = ustvari podvla®i potrebu
takve kritike u pravom trenutku, go-
vori ustvari protiv shvatanja zbog ko-
jeg se potrie.

Nasd umetnidki film je do sadg, u
svome razwoju, prevalip vrlo kratak
vremenski period. Na tome vremen-
ski kratkom putu postigao je znataj-
ne i tehnitke i umetnitke vezultate. I
»Slavicac, 1 »Zjvjeée ovaj narodc« i
sBesmrina mladost«, filmovi koje su

stvarall dva nasa istaknuta pozorisna
radnika i jedan filmski reditelj-poctet-

nik, mnogim svoiim osobinama govo- -

re ne samo o iskrenom naporu da se
stvore sugestivna umetnitka dela o
borbi nadih naroda za oslobodenje ne-
g0 su, u izvesnim momentima, dostigla
snaan umetnicki izraz. Kritika nji-
hovih nedgstataka, koja je bila na-
ro¢ito Ziva i svestrana povodom pri-
kazivanja »Slavice«, mnogo je dopri-
nela da ge, i kod nasih radnika filmske
umetnosti, i kod Sirokih slojeva gledala-
ca, objasme mnogi bitni .elementi i
problemi karakteristicni za radanje
naseg umetni¢kog filma, nroblemi
zngtaja i funkecije pozoriinog elemen-
ta u filmu. problem scenarija, reZije,
glume, jezika itd.

Dosta svestrana kritika i vrlo Ziva
diskusija, vodena i u strutnim i u
nestruénim krugovima mnarodito povo-
dom s»Slavice«, u wvelikoj je meni pri-
mer koliko je, 8 jedne strane, i bla-
govremeno 1 pravilno shvaéena nuz-

nost 1 obazrivog i jasnog kritickog od-

nosa prema nasoj filmskoj produk-
¢iji u najo=etliivijiim momentima nje-
nim — u njenom zadetku, dok je, 8
druge 3trane, na zaista karakteristi-
¢an nadin za nade najdire narodne
slojeve, pokazala da nasa filmska pro-
dukeija mora da ratuna s inteligent-
nim, u velikoj meri Zrelim filmskim
gledaocem, koiji je svestan da moZe i
da treba, da mu je duZnost i da mu
je pravo da svoje umetnitke potrebe
I zahteve u filmskoj umetnogti nedvo-
smisleno istakne.

Kritika { diskusija povodom prika-
zivanja »Slavice« osnovni su primer
konstruktivne :h;tervencije 1 nasih u-

—_— = - =

Socijalisticki realizapgn kao osnovni
metod sovjetske ¥njiZevnosti formuli-
8a0 je drug Staljin, a zatim je prokla«
movan na Prvom svesaveznom kongre-
su sovjetskih knjizevnika 1934 godine,
Na tom kongresu, u govoru druga A.
A, Zdanova-i referatu A. M. Gorkoga,
razradeni sy osnovni principi socijali-
stiCkog realizma,

Treba nappmenuti da su u prethod-
nom periodu kod trudbenika sovijetske
knjiZevnosti bile u opticaju sve mogué-
ne nemarksisticke teorije. Tako su,
na primer, rapovei na sve nadine re-
klamirali smetod psihologkog reali-
zmae toboz kao svoje otkriée, a ustva-
ri uzet iz arsenala idealistitke este-
tike, Partija je osudila ovaj tetni me-
tod iukazalananjegovu antimarsistic-
ku sustinu. Bilo je drugih isto toliko
pogrednih | Stetnih pokusaja pronala-
Zenja raznih metoda knjizevnog stva-
ranja. Tako su lefovei postavili kao
osnovni metod umetnosti »teoriju fak-
ta«, prema kojoj su pesnici i pisci bi-
li duzni da se strogo pridrZavaju re-
portazne dokumentarnosti, bez prava
i na trunku umetnicke fantazije., Jasno
je do kakvog bi osiromasenja ta teo-
rija dovela sovjetsku knjiZevnost, da
Je nekom uspelo da je ostvari u praksi!
Grupa konstruktivista kroz usta svo-
ga »teoretitara« K, Zelinskog pozivala
je sovjetske knjizevnike da se »pri-
druZg« evropskoj i ameri¢koj burzoa-
skoj kulturi, da podu njenim stopama.
Zivot je dokazao da su sve te la¥ne lo-
zinke bile neprijateljske suvjetskoj u-
metnosti: one su povlacdile za sobom
odvajanje sovjetskih knjiZevnika od
Zive gsavremenosti, od Zivota i borbe
sovjetskog naroda; navodile ih u moé-
vare dekadentstva 1 metanisanja pred
burZzoaskom kulturom,

Kada su 1932 godine specijalnom od-
lukom CK VKP®b) bili likvidirani
RAPP i druge knjiZzeyne grupe i or-
ganizacije i, pod rukovodstvom A. M.
Gorkog 1 A, 8. Seerbakova, stvoren
jedinstveni Savezssovietskih knjiZevni-
ka, postalo je od Zivotne potrebe re-
senje osnovnog pitanja o jedinstvenom
knjizevnom metodu koji vazi za ditavu
sovjetsku knjizevnost, Takav metod
postao je met socijalistitkog reali-
zma, koji je formulisao drug Staljin.

U svom govoru na Prvom svesavez-
nam kongresu knjiZevnika rekao  je
drug A, A, Zdanov: |

»Biti inZenjerom ljudskih dufa zna-
¢l stajati obema nggama na tlu stvar-

zih 1 Sirih krugova strucénjaka i Si-
10okih slojeva nasSih gledalaca.

Film »Besmrtna mladosts nesums-
njivo je najvise f£ilm s ki, nesumnjivo
je najvise umetnicki £ilm ako je re€o
filmskom metodu, o specifi¢nosti-
ma filmskog umetnickog izraza —
u odnosu na tilm »Zivjete ovaj na-
rod¢, koji sadrzi naglasene elemente
istoriske hronike, ili u odnosu na prvi
nas umetni¢ki film, na »Slavicu« u
kome pretezu elementi pozorisnog u-
metnickog izraza.

Medutim, polaze¢i sa tog pozitivnog
stanovista od u velikoj meri pre-
sudnog znacaja kad je re¢ o usavr-
Savanju  filmskih izrazajnih mogué-
nosti kod nas, kod »Besmrtne mla-
dosti« ne treba gubiti iz vida slabosti,
nedostatke koji mogu da budu spe-
cifiéni, svojstveni i narocito izraziti
iskljuc¢ivo u filmskom umetnit¢kom
delu. Takve slabosti, takvi nedostaci
vidni su u »Besmrinoj mladosti¢, u

.yvedenim momentima i

Nekoliko kriticnih scena naseg najnovijeg
? umetnic¢kog filma

Cedomir MINDEROVIC 1

- Kada me ovako gleda¥, osetam
se kao da me je hiljadu divnih
oblaka (podvukao C.M.) zagrlilo«.

Detalino kriti¢ki razradu navedenih
i drugih momenata u »Besmrtnoj
mladosti« treba tek izvr§iti u daljoj,
stru¢noj i svestranijoj diskusiji. Ali
se 1 na ovome mestu mozZe utvrdifi

da pred rediteljem »Besmrthe mla-
dosti« stoji ne samo zadatak da u-

svoji mnogo dublju i svestraniju knji-
zevnu kulturu, nego i da svoja isku-
stva poznavaoca filma i filmskog rad-
nika brizliivo diferencira i stvarala&-
ki oploduje ozbiljnom daljom studi-
jom.

ReZija se ne sme podati stereotip-
nom kalupu, kao §to je sludaj u na-
drugim iz
»Besmrtne mladosti«. Isto tako, isto-
vremeno, kameru treba &vrsto drzati,

nog Zivota. A to, opet, znaéi kidanje
a2 romantizmom staroga tipa, § ro-
mantizmo= koji je prikazivao nestva-
ran zivot 1 nestvarne junake, odvodeci
¢itapca od protivuretnosti i . pritiska
zivota u svet nerealnog, u svet utopije,

izvesnim trenucima vrlo vidni kao,

na primer, kKad spiker, sasvim nepo-

trebno, opisuje vrlo zivo postavijenu

scenu sa omladincima dok i1z poru-

Sene fabrike izvlate mitraljez. Tekst

koji pri tome ¢ita spiker, potpuno po-
dudaran sa radnjom, samo opterec¢uje,
usporava tempo i muti umetnicki u-
tisak "te inade samim sobom poipuno
rec¢ite scene.

U svome trazenju specifi¢nog film-

' skog umetnitkog izraza, koja je ternja

kod mladog reditelja V. Nanovica vrio
pozitivna, on je oscilirao izmedu dav-
no prevazidenih Sablona zapadnog
filma i dobrih, ali ne uvek onih naj-
boljih rediteljskih ostvarenja bogate i
raznolike sovjetske filmske produk-
cije., Dok, na primer, kao u nekoj jev-
tinoj amerikanijadi, preterano razvla-
¢ scenu sa kabaretskom igracicom, i
to insistirajuéi na najpovrsnijem, naj-
beznac¢ajnijem efektu -— na njenoj
igri, ili podlezyéi zastarelom Sablonu,
pastavlja i razraduje do detalja sce=-
nu sa dzepnaom lampom koja ogigled-
no nece osvetliti glavnog junaka skri-
venog od potere gestapoa pod stepe-
nistem mrtve wvile, § druge strane,
ugledajuci se nevesSto na dobar sov-
jetski film o Zoji Kosmodemjanskoj,
i slitne, nerealnim diletantskim, knjii-
Skim monologom Zorice pred strelja-
nie na Banjici ne vrii umetnic¢ko,
stvaralat¢ko sazimanje drame nego je
razvodnjava, u tolikoj meri da i1 he-
rojstvo Zorice i patos njenog svesnog
zrivovanja ostaju neubedljivi.

» -— Vidis, ja mnogo, mnogo volim
more. Gledas ga, a ono je tako bes-
krajno da ti se od njegove Sirine za-
more ofi. Bila sam sasvim mala kada
mi je deda ispricao pric¢u. Price se
vise ne seCam, ali znam (poedvukao
CM.) da je jedno (podvukao C.M.)
more pozvalp nekog siromasnog mila-
dita da sedne (podvukao C.M.) na
njegov talas da ga odnese u zémlju
sre¢e, Mladié¢ je pristao, more je ispu-
nilo obecanje i on sigurno jos i danas
zivi u toj dalekoj zemlji.«

Po nedovoljnaj umetniékoj ubed-

Ijivosti, tj. po knjiskosti, diletantizmu
i naivnosti, toj sceni je podudarna
kratka scena na Kalemegdanu izmedu
Ra(ieta 1 Vere.

» - Gledaj me tako.

— Zadto?

-t e e e

ne treba je prepustiti njenim ¢éudi-
ma, njenoj specifi¢tnoj mehani¢koj
tendenciji ka fotografskim efektima,

kao 3to je sludaj u mnogim delovima
»Besmrtne mladosti«, gde je kamera
birala, isuvise vidno birala dekor,
eksterijere i enterijere, idealizirajuci
lepotu Beograda i pod okupacijom a
zapostavljajuci u toj lepoti osnovne ka-
rakteristi¢ne crte lica tog nekadasnjeg
orada surove bede sa nakaznim pred-
gradima, izmrevarenog bombardova-
vanjima i ferorom. | .
Od bitnijeg, od najbitnijeg zna-
¢aja su u filmu »Besmrtna mladoste
izvesni momenti idejno-sadrzajne pri-
rode, izvesne scene koje su za idejno-
sadrZzajhu osnovu i scenarija i rezije
kriti¢na, ¢évorna, prelomna umetnic-
ko-stvaralatka ishodista, U tim' kri-
tiénim trenucima dolazi najvise do iz-
raza stvaralatka nepouzdanost redi-
telia — ¢&injenica da pred njim stoji
jo§ niz problema koje na svom raz-
vojinom putu treba da savlada.
Beogradanina,
nog ali nepokorenog naroda, koji se,

~ Sesta izlozba radova likovnih
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U Umetnickom paviljonu na Kale-
megdanu otvorena je 17 ovog meseca
izlozba radowva likovnih umetnika
Srbije. Ovu izlozbu, Sestu od oslobo-
denja, ofvorio je knjizevnik Jovan
Popovic. - (

Na izlo¥bi ulestvifu 71 slikar 118
vajara sa 112 slikarskih i 25 vajarskih -

radova.

Izlozba, bez radova koji se naro-
¢ito istid¢u, ali i bez radova izrazito
slabog kvaliteta, znac¢i jedan Kkorak
napred u borbi nasih umetnika za sti-
canje profesionalnog majstorstva, ne-
ophodnog za ostvarenje zadataka ko-
je nova stvarnost pred njih postavlja,
korak napred u njihovim teZnjama
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da se priblize ¢oveku i Zivotu, da za
novi sadrZzaj i novouolene motive
nadu likovni izraz. |

Na izlozbi, za vreme samog oiva-
ranja, otkupljeno je radova za sumu
koja premasa milion dinara. Cinjeni-

ca.koja je nesumnjiv dokaz da naSe

narodne vlasti shvataju i visoko cene
dru$tvenu ulogu i znadaj umetnika u
borbi za bolji i lepsi Zivot i da su
spremae da bogato nagrade svaki
njihov poSten napor u pravcu stapa-

nja licnih teZnji sa teZnjama ¢&itavog-

naroda. Istovremeno, ta pojava pret-
stavlja ¢asnu obavezu za sve nase
umetnike da paznju, poverenje i po-
moé, koji se umetnicima tako Siroko
ukazuju, opravdaju u punoj meri.

gradanina, okupira=

slusajuci glas Komunistidke partije,
na razne natine saZivljuje sa borbom,
sa rastucim ustankom: u Srbiji 1041,
u filmu »Besmrtna mladost« uopste
ima vrlo malo, njegovo lice se uglav-
nom pojavljuje samo u epizodnom
vidu, tu i tamo. Film nam prikazuije
dobrim delom reziski izolovanu od na-
roda istoriju borbe jedne grupe omla-
dinaca politicki veé svesnjh, odrede-
nih i formiranih, bez umetnidkih,
dramatitnih podataka o njihovom u-
nutrasnjem, ljudskom rastu do tog
stepena boraca-heroja. Za ilustractju
ove tvrdnje karakteristiéne su naro-
¢ito scene sa paljenjem novina, koje ie
reditelj skoro totalno izolovao od ma-
sa, iako bi bilo i istoriski taénije (bez
teznje ka igtoricizmu koja moze da hude
grub nedostatak) i umetnidki 1 idej-

no-sadrzajno pravilnije i snazZnije, da

je.u tim scengma na ekranu stavio u

okret mase. Umesto toga, reditelj je
postupio suprotno -— cstavio je fte
scene gole, puste, bes mase, a toveka,
za koga gledalac u tome trenutku oce-
kuje da pretstavlja narod, interpre-
tira kaoizdajnika naroda i neprijatelja
oslcbodilatke borbe — kolporter no~
vina hapsi omladinca-uCesnika u
akciji. (Pri tome, pojadavajuéi negati-
van efekat scene, uhvadéeni omladinac

“moli kolportera »Ciko, pusti me, to je

masovna akcijal«).

Drugli takav momenat jeste scena
kada Zarko izvedtava Misu i Radeta
sda je Partjja odludila da sve kom-
promitovane drugove u roku od neko-
liko dana povuéde (podvukao CM)
u partizanske odrede i na terenski
rad«, medu kojima je 1 on. Istovre-
meno, Zarko ih obavedtava da su njih
dvojica postali ¢lanovi »Omladinskog
mesnqg komitetas. Na osnovu takvog
teksta meosporno moZe da se dobije
u najmanju ruku mutan, neodreden,
ako me pogreSan, nepravilan zaklju-
¢ak o prirodi nasih partizanskih odre-
da 1 sterena«, kao o jednoj vrsti »za-
leda«. Istiduéi narodite uslove borbe u
okupiranim gradovima, specifiénosti
oblika te borbe, ne sme se, radi isto-
riske i radi umetnidke istine, ni u
kom sludaju na taj padin pretstaviti
borba partizanskih jedinica, 8to je su-
viino dokazivati kad je reé¢ o nasoj
partizanskoj borbi. U daljoj unutra-
Enjoi konsekvenci reditelja, ¢injenicom
da Zarko svoje drugove, neposredno
posle takvog tumadenja partizanskih
odreda i terena, — kao da ga je po-
malo stid §to ide u partizane — izve-
tava da su postali ¢lanovi »Omladin-
skog komiteta«, — takvim rekompen-
zacionim karakterom finscenacije i in-
tonacije cele scene ~— mutan, pogresan,
nepravilan zaklju¢ak o partizanskoj
borbi jo% vide se pojacava.

Treéi takav momenat je scena na
raskriéu za Arandelovac. Posle neko-
liko sasvim indirektnih, ne umetni¢ki
obradenih, nego opisno i deklara-
tivno nagoyestenih podataka o par-
tizangkim odredima u zemlji i o nji-
hovoj vezi sa organizacijom u Beo-
gradu, to je momenat gde se kamera
redfiitelja prvi put upravlja na po-
pri§te svenarodne partizanske borbe.
Medutim, S5ta kamera obuhvata?
Goli, kiini pejsaz sa kliSetiranom

filmskam slikom usamljenih ljudi 1 .

nogu koje se kreéu po blatu. Ako se
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jedan partizanski odred privremeno
povukao sa tog terena, ako se radi i
o istorisko) tafnosti u uZem smislu
re¢i, u odnosu na taj odredeni odred,

trebalo je to vife kroz fabulu filma,

kroz /radnju naglasiti, i umetnicki

obraditi, trebalo je dublje obrazloZiti
unutrasnju vezu konkretnih dogadaja
koje film tretira, tipizirajuéi ih i u-
opstavajudi stvaraladki; po liniji sudline
nase oslobodilacke borbe; koja se kre-
tala i kroz poraze, ali koja je u osnovi
ne samo herojska, nego i pohedonosna,
Taj najdublji, istiniti akeenst o su-
Stinl borbe na%ih naroda ne fuje se
iz £cene na raskricu — itz scena data
je samo kao sporedna epizoda, ¢ija je
nuznost, u takvoj inferpretaciji naro-
¢ito, za radniju, za fabulu filma ne-
sumnjivo sporna.

Cetvrti takav momenat —to su za-
vrsne scene filma. Na jednu slufajnost,
na sasvim nemotivicano zakaSnijenie
Mige (koji se, spasavii Veru, bez dram-
ski opravdanog razloga zadrZava u be-
znatajnam razgovorusnjom) reditelj
nadovezuje pogibiju svog glavnog ju-
naka. ReZija na tom zakainieniu In-
sistira, kao na jednom od bitnih unu-
tradnjih wuzroénih momenata radnie,
toliko da u gledaocu pretefe utisak
da je Rade Zrtva Mi¥inog zakainie-
nja, a ne nepomirliivi boraec koii he-
rojski gine u borbi protiv nodmulklog
neprijatelja. Mi%a. u o¥ima gledalaea,
postaje krivac za Radetovu emrt — §to
sigurno reditelj nije Zeleo. Ali. osu-
dujuéi MiSu, u daljoi konsekvenci, na
gledaoca ne mogu da deluju ni red
koje on neposredno posle pogibije
Radetove, kojoj je zakadnjeniem do-

prineo, govori o primerima palikh dru-
gova, o0 borbi naroda koja raste kao
plima. Misa, u o¢ima gledalaca, ne-
ma moralno pravo da govori ni u ime
palih, ni u ime Zivih boraca — u ime
naroda, u ime ustanka naf%h naroda
protiv okupatora i izdajnika zemlje.

Reéi »...nece biti te sile koia moZe

da nas pobedi, nigde i nikada na sve-°

tu neée biti te sile. koja ée moéi da
unisti delo nasih ruku, nasu slobodnu

zemljul« — svete su redi koje mozZe
da izgovori samo ni¢im neokaljan bo-
rac. ‘ -

U idejno-sadrZzajnu analizu, koja se
ne moze odvojiti od formalno-umet-
nicke, nuzno je uci detaljnije i kon-
kretnije i radi Sirokih slojeva gleda-
laca 1 radi daljeg pravilnog razvoja
naseg filma uopite. Ovo nekoliko is-
kljuéivo kriti¢kih napomena, ne tre-
ba da potcene ¢&injenicu da je i fil-
mom »Besmrfina mladoste, u nasoj
filmskoj produkeiji, uc¢injen korak na-
pred. Taj izvesni napredak je nesum-
njiv, i to u smislu traZenja specifi¢-
nosti filmskog umetnit¢kog izraza. Ali,
saglasavajuéi se sa nizom sasvim fac-
nih konstatacija druga R. ToSovita o
»Besmrtnoj mladosti« (u ¢lanku ob-
javljenom u 45 broju sOmladine«),
smatram da se ni u kom sluéaju ne
moZemo sloziti i sa njegovom tvrd-
njom da je film zadatak da se verno
prikaze borba beogradske omladine
pod fadistit¢kom okupacijom »uglav-
nom ostvario-i idejino pravilno u ce-
lini osmislio«.

Ne treba se sloziti bas zbog tih kri-
titnih, &vornih, prelomnih mesta o

kojima je& opdirnije bila reé.

P R
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'O SOCIJALISTICKOM REALIZMU

Odlomak iz ¢lanka »Sovjetska knjiievnosf na putevima socijalistiCkog realizmas, objavljenog u
devetom ovogodiSnjem broju »BoljSevikas, socijalistiCkog i politickog ¢asopisa CK VKP (b)
‘ istoriskih dogadaja, — i u tom je, na udimo da rad shvatamo kao stvaranje«

Nasoj knjizevnosti, koja stoji na &vr-
stoj materijalisti¢koj osnovi, ne moze
biti tuda romantika, ali romantika no-
voga tipa, revolucionarna romantika.
Mi kaZemo da je socijalisti¢ki realizam
osnovni metod sovjetske  umetnitke
knjizevne kritike, a to pretpostavlja

da revolucionarni romantizam ulazi u

knjizevno stvaranje kae sastavni deo,
jer sav Zivot nafe Partije, sav Zivot
radnitke klase i njena borba sastoje
se u stapanju najgrubljeg i najtrezve-
nijeg prakti¢nog rada s najveéom he-
roikom i grandioznim perspektivama.«

Osnovne postavke koje karakterigu
metod socijalisti®kog realizma razvio
je A, M. Gorki na kongresu knjiZev-
nika i u mnogobrojnim élancima na-
pisanim posle kongresa. Gorki je do-

sledno ustajao protiv formalizma i

naturalizma kao bolesnih izopa&avanija,
neprijateljskih socijalistitkom realiz-

mu. Gorki je podvrgao dekadenstvo u-

bitatnoj kritici, nazvavsi deceniju nje-
govog gospodarenja (1907—1917) naj-
sramnijim periodom u istoriji ruske
inteligencije. Kroz sve izjave Gorkoga
provliadi se kao crvena nit misao da
je socijalisticki realizam jedinstveni i
jedino moguéi metod Citave sovjetske
literature. '
Kakve zahteve istite taj metod? U
temu je on srodan metodu stveralastva
Puskina, Tolstoja i Cehova i Cime se
razlikuj. od metoda klasitne knjiZev-
nosti koja mu je prethodila? |
Kao prvi uslov socijalisti¢ki reali-
zam jisti®e istinitost u prikazivanju
stvarnosti, Samo onaj umetnik Kkoji
polazi od posmatranja zivota, prakse
rustvene borbe, moZe stvoriti reali-
sticko, uistinu umetnitko delo. Tim
svoJim osobinama sovijetska knjiZev-
nost je upravo naslednica i nastavljad
najboljih tradicija klasi®ne ruske u-
metnosti, tradicija Pugkina, Gogolja,
Ljermontova, Njekrasova, Séedrina,
Lava Tolstoja, Cehova, .

Ipak, bez obzira na srodnost koja
nesumnjivo postoji izmedu socijali-
stitkog realizma 1 realizma klasiéne
knjizevnosti pros§losti, oni se razlikuju
nizom svojih bitnih c¢rta. Realizam
proslosti imao je niz nedostataka u ve-
zi sa onom ngranitenos¢u koja je pro.
jzilazila iz klasne pozicije pisaca pro-

¥losti, Veliki klasici proslih vremena

nisu mogli dati u svojim delima vernu

sliku uloge narodnih magsa u istori-
skom procesu. Tipi¢ni heroji literature
proslosti vecinom su bili pretstavnici
vladgjuéih klasa ili inteligencije., Ta-
kav je Evgenije Onjegin, koga je stvo-
rio PusSkin, Andreja Bolkonski, Pjer

Bezuhov 1 Ana Karenjina u delima

Lava Tolstoja, Cehovljevi heroji Trep-
ljev, Versinjin, ¢ak i Rahmetov, koga
je naslikao CerniSevski u svom izvan-
rednom romanu »Sta da se radi?«

Narodne mase — osnovna pokretna
snaga istorije — ostale su u knjiZzev-
nosti klasitnog realizma u senci, u
zadnjem planu ‘drustvenog procesa.

Pojedini progresivni knjiZzevnici pro-.-

§losti, osecajuéi Zivotnu istinu, prika-
zivali su pretstavnike naroda u svojim

romanima, poemama i dramama: tako

je Puskin u »Kapetanovoj kéeri« pri-
kazao Pugadeva, a Turgenjev posvefio
dosta svojih izvanrednih radova sli-
kanju ruskih seljaka, Ogromnom lju-
bavlju prema narodu proZet je rad
revolucionarnog demokrate NJekraso-
va. Ali | pored svega sauleSta na-
prednih ljudi u stradanjima podjar-
mljenog naroda, oni nisu mogli pra-
vilne da shvate i pokaZu pravo mesto
koje pripada masi u istoriskom procesu.

S ovim j« u tesnoj vezi i drugi bit-
ni nedostatak knjiZevnosti prodlosti.
Kao po pravilu knjiZevnici proslosti
prikazivali su Coveka prvenstveno u

okviru svakodnevnih porodi¢nih i lju-.

bavnih odnoga. Oni nisu mogli prikaza-
ti socijalnu aktivnost foveka u nje-
nom potpunom obimu, Ako su knjizev-
nici uzimali za temu 'storisku aktiv-
nost coveka, onda ih je ogranicenost
pogleda na svet navodila na greske u
prikazivanju ljudi i dogadaja. Cak i u
najznacajnijim knjiZzevnim delima pro-
§losti ¢esto je sasvim netano tumaden
opiti karakter &ovekove aktivnosti.
Talo je, na primer, Lav Tolstoj u ro-
manu »Rat 1 mire¢ prikazao velikog
ruskog vojskovodu Kutuzova kao Co-
veka koji pusta da ga nose dogadaiji,
koji ne moZe i ne Zeli da se mefa u
tok 'vojnih operacija. Takvo tumade-

nje Kutuzovljeva lika u tesnoj je vezi

s Tolstojevim idealistiCkim pogledom
na svet, s njegovim istoriskim fataliz-
mom. U drugim slu¢ajevima, prikazu-
ju¢i istoriske li¢nosti, knjiZzevnieci su

‘padali u suprotnu krajnost uvelitava-

primer, ograni¢enost Sekspirovih tra-
gedija. . |

Rad, za knjizevnost proslosti, ostao
je skoro nedirnuta tema, Medutim, bez
slikanja ljudskog rada koji se odvi-
jao u drustvenim formama koje su
smenjivale jedna drugu, prikazivanje
istorije drusStva dobijalo je karakter

nepotpunosti 1 netaénosti.

Ovi nedostaci nisu dopustali ¢ak ni
velikim knjiZevnicima proSlosti da o=
stvare objektivno istinitu sliku dru-
stvenih odnosa svoga vrémena.

Metod socijalistickog realizma neo-
biéno prosiruje sferu knjizevno-umet-
nitkih likova. Sovijetska knjiZevnost u
desetinama i stotinama dela realno je
prikazala mase, narod kao osnovni
subjekat istorije. Setimo se samo kako
su prikazane narodne mase i njihovi
istaknuti pretstavnici u delima sovjet-
skih knjizevnika kao 3to cu »Capajevs,
Dm. Furmanova, »Gvozdena bujicac A,
Serafimovita, *»Dobrol« V. Majakov-
skog,, »Golaéi« F. Panfjorova, »Uzora~
na ledina« i »Tihi Don¢ Solohova 1
sPoraz« A. Fadejeva, pa ¢cemo shvatiti
osnovnu razliku izmedu metoda soci-
jalisti®kog realizma i realizma klasika.

Pitanije o uzajamnom odnosu mase 1
heroja knjiZevnost socijalistiCkog rea=
lizma ogvetljava polaze¢i od principa
udenja Marksa-Engelsa-Lenjina-Sta=-
ljina, U delima sovjetskih knjizevni-
ka li¢nost heroja nije odvojena od ma=-
se niti joj se suprotstavlja; heroj je
najpotpuniji izraz teZnji narodnih mas-
sa, njenih ideja i istoriskih teznji. To-
ga nije bilo niti je moglo biti u knji-
zevnosti klasiénog realizma.

Odredujuéi zadatak sovjetske knji-
zevnosti — knjiZevnosti socijalistiCkog
realizma — Gorki je govorio: »Uloga
radnih procesa koji su pretvorili verti-
kalnu ¥ivotinju u doveka 1 stvorili pr-
ve zatetke kulture, — nikad nije bila

proutavana tako svestrano i duboko.

kao 8to zasluZuje.« |

»Za glavnog junaka svojih knjiga
moramé uzeti rad, tj. foveka organizo-
vanog procesima rada, koji je iod nas
naoruzan §vom snagom savremene
tehnike, &oveka koji sa svoje strane
ini rad lakim, produktivnim, uzdiZuéi

Juéi preterano uticaj litnosti ma tok . ga na stepen umetnosti, Moramo da se

]

(iz referata na kongresu sovjetskih
knjizevnika 17 avgusta 1934 godine).

Sovijetski knjiZevnici rukpvodeni
principima marksisti¢ko-lenjinisti¢kog
pogleda na svet, paZzljivo prouctavaju-
¢i zivot, stvorili su dela u kojima je
radna drustvena aktivnost ljudj pra-
vilno prikazana
istoriskog procesa, U sovjetsko vreme
obogaten je i sam Zanr romana, pripo-
vetke, drame i poeme, upiv8i u sebe
one pojave koje nije bila u stanju da
prika¥e literatura starog drustva. Pri-
kazivanje gradnje Magnitogorskog me-
talurkog zavoda u romanu V. Kataje-
va »Vreme, napred!«, prikazivanje ra-

da seljaka kolhoznika u »Uzoranoj le~

dini« M. Solohova, opisi V. Panove u
»KruZilihi¢, J. Krimova u »Tenkeru
Derbentu«, prikazivanje stvaralackog
rada sovijetskih inZenjera i radnika u

crticama o Donbasu B. Galina —ti pni
meri govore o novatorskom karakteru
sovietske knjiZevnosti koja utvrduje
rad u socijalisti¢kom drustvu kao stva-
rala$tvo, kao unutrasnju potrebu &ove-
ka 1 pokazuje vaspitnu ulogu rada u
sovietskom drustvu,

Polazeéi od tih osobina sovjetske
knjiZevnosti moZemo s pravom reéi da
ona u celini zna® korak napred u u-
metnidkom razvoju &ovecansiva. Soci=
falisti®ki realizam poloZen u njenu o8-
novu mnogo je savrieniji metod od
krititkog realizma klasika.

Na taj nadin, ne zaboravljajuéi da
je - govjetska knjiZevnost naslednica
svega onog $to su najbolje stvorili
klasici-realisti, u prvom redu korifeji
ruske umetnosti, treba stalno isticati
novi kvalitativni stepen na koji je
metod gocijalisti¢kog realizma podigao
miZljenje u slikama,

Osnova je socijalistitkog realizma —
da umetnik istinito primi i ijzrazi Zi-
votni proces koji je u gkladu s prin-
cipima marksisti®ko-lenjinskog pogle~
da na svet. |

Dekadent] su tumadili sustinu { za-

datak umetnosti u duhu subjektivnog
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pisao je M. Volosin, Egleski esteta O=-
skar Vajdl proglasio je uymetnost la-
¥ju. To je uvijenije izrazio Boris Pa-
sternak u svojoj knjizi »Zastitna po-
velja«: »Umetnost se interesuje Zivo-
tom kad ga proZima zrak snage., U-
pravljena na stvarnost, koju poreme-
éuje oseéanje, umetnost je zapis toga
poremeéaja«. Na taj natin Pasternak
proglaSava izopatavanje stvarnosti
jednom od karakteristi¢nih odlika u-
metnosti.

Socijalisti¢ki realizam, naslanjajuct
se na tradicije klasi¢nog realizma, ne
stavlia u asnovu umetni¢kog stvaranja
subjektivno-proizvoljne pretstave u-
metnika veé¢ njegovo shvatanje objek-
tivne stvaimosti. Stupanj umetnic¢ke
vrednosti dela sovjetskih pisaca reali-
sta odreduje se pre svega po tome kg...
liko oni istinito i verno reprodukuju
u umetni¢kim slikama fok zivoinog

procesa,

Socijalisti¢ki realizam postavlja u-
metniku kao obavezan uslov partisku
usmerenost njegovih dela,

Jos veliki revolucionarmi demeokrati
—Bjeljinski, Njekrasov, Cernjidevskl,
Dobroljubov 1 Stedrin trazili su od u-
metnitke literature visoku idejnost,

drudtvenu sadrzinu, sluzenje drustvu,

narodu. Sovjetska knjiZzevnost nastav-
lja tradiciju revolucionarnih demo-

Kkrata.

Princip partijnosti literature, koji
gu naucno razradili Lenjin i Staljin,
isti¢e tu vaZznu naprednu ulogu koju je
knjizevnost pozvana da ostvarwje u
drudtvenom zivotu., Partijnost sovjet-
skih umetnika reéi oznactava njihovu
nerazdvojnu vezu 8§ delom radnicke
klase — klase jedine i do kraja re-
volucloname, koja se u svom velikom
radu na preuredenju sveta osglanja na
dvrsti temelj nauéne teorije Marksa-
Lenjina-Staljina. Partiinost sowjetskih
umetnika re¢i znadi njihovu sluZbu
delu izgradnje komunizma,

U svome stvaranju sovjelski knfi-
Zevnici rukovode se politikom boljSe~
vitke partije. i sovjetske drzave. To
¢ini snagu sovjetske literature, jer ona
daje piscima moguénost da dublje
shvate tok stvarnosti, da je pravilno
reprodukuju, otkriva pred piscem per-
spektivu da svojim stvaranjem, nad?-

Y}y Svet, noden kretanjem ravhomernim,
vukuél zvezdane Karike, Kao zmija, bi€
3fv, ogledalu sli¢an otsjaj nnlaﬁ_gﬂ
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KULTURNI ZIVOT U REPUBLIKAMA

Savetovanie horovoda sa teritorije
Bosne 1 Hercegovine

Savez kulturno-prosvjetnih druitava Bos-

ne i Hercegovine sazvao je u Sarajevu 14
OVOg mjeseca savjetovanje horovoda sa
teritorije Bosne i Hercegovine. Savieto-
vanju je prisustvovalo oko 30 horovoda
raznih pjevatkih drustava.

Direktor DrZzavne muzitke Skola u Sara-
jevu Tihomir Mirié odrZao je na savie-
tovanju referat o dosadasnjem radu ho-
rova, o nithovim uspjesima i propustima.
Osvréucéi se na festival kulturno-umietnic-
kih grupa kojl je nedavno odrian u Sa-
rajevu, referent je podvukao znalaine re-
zultate na omasovljavanju umietnostl 1
istakao razvo] na%e horske muziltke umiet-
nosti. U pogledu izvodadkih kadrova 1 ni-
dizania nivoa muzi¢ke kulture u mnarodu,
Mirié je konstatovao da umjetnicki kva-
litet nafih horova jo3 nije dostigao nivo
na kome bi morao bitl. Uzroka ima vise,
a u prvom redu je pitanje strué¢nog ruko-
vodstva, izbor izvodalkog materljala. zatim
pitanje organizaclono-tehnicke prirode.

Prema prikuplienim podacima, od 36 ho-
rovoda kojl rukovode horovima kulturno-
umjetniékih drustava, 21 horovoda niie
strudno kvalifikovan, desetorica su muzic-
ki stru¢énijael u Sirem smislu rifedi, a samo
petorica imaju
miju. Nedostaju podaci joS o 30 kKnlturno-
umjetni¢kih drusStava, kod koiih Jle pita-
nje strutnog rukovodstva joi teZe.

Posle iscrpne diskusije o referatu. done-
geni su zakljudei:

Da bi se podigao umietni¢ki kvalitet iz-
vodenja muzi¢kih horskih djela i udvrstio
gistematski rad horova, potrebno ie da se
rad pjevata viSe cijeni. Pjevale, koil

zavrsenu Muzicku akade-

sviesno vrse svole duZnost! treba oslobo-
diti izvjesnih duZnosti (po sindikalnoj li-
niji i sl.). One pjevacde, kojl u znatnoi mijie-
ri doprinose kulturnom podizanju naroda
treba isticati, pohvaliti 1 nagraditi prizna-
njem. TPoftreban je sistematski rad prema
utvrdenom godiinjem planu kojili uprava
blatovremeno predlaZe, imajuél u vidu sve
vaZnije datume proslava i nastupa. Floro-
vode predvidaju, odabiraju 1 predlaZzu u-
pravi materijal za horski repertoar. Kao
1 svaki drugi rad, tako 1 rad horovoda

treba da bude nagraden stalnom mieses.

nom platom. Potrebno je pomoéi namieru
da se centralni arhiv Muzitke bibliotelke
za B. 1 H, u Sarajevu upotpuni horskim
dielima, kako bi korisno posluZzio osnov-
nim i hitnim potrebama kulturnih drus-
tava. Izdavacka komisija Saveza kulturno-
prosvijetnih druitava BiH organizovace u-
mnozavanje i tampanje partitura i dioni-
ca najpotrebnijeg horskog materijiala. Po-
zdravlia se osnivanje dirigentslkog kursa
(koji ¢e poteti u jesen) i koji ¢e dopri-
nijeti  da se ublaZl nedcstatak strucnog
kadra. :

Dirigent je duZan da se struc¢no i ideino-
polititkl stalno uzdiZe, da se istraino zala-
e za omasovljavanije muzifke umjetnosti
i za podizanje umjetnitkog kvaliteta izvo-
denih djela. To ¢ée postici pojacanom sa-
mokrititnoséu 1 stalnim liétnim usavrsSava-
njiem. Negov rad kao umietnika trebha da
se razvija na pravilnom shvatanju umjet-
nosti 1 niene uloge u druftvenom Zivofu,
pomaZuéi i razvijajuéi sve visie zamah stva-
ralac¢kih snaga svoZa naroda.

Vera OBRENOVIC-DELIBASIC

»Tragom Cetvrte i Pete ofanzive«

Komitet za kulturu i umetnost Vliade
FNRJ organizovao je u leto 1946 kolektivno
putovanje jugoslovenskih slikara tragom
Cetvrte i Pete ofanzive. Cilj toga putova-
nja bio je da se umetnici upoznaju sa pre-
delima Bosne i1 Hercegovine gde je naSa
narodnooslobodila¢ka vojska vodila najte-
Ze 1 najodluénije bitke s faSistickim ne-
prijateljiima. Na tom putovanju uzeli su
utedcéa 1 slovenacki slikari 1 doneli niz za-
nimljivih 1 kvalitetnih dela. Umetnicka
zadruga Drultva slovenskih likovnih
umetnika prilikom otvaranja svojih no-
vih prostorija u centru grada priredila
je kao prvu izlozbu »Tragom Cetvrte i
Pete ofanzive«, Izlagall su sledeél umetni-
ci: BoZidar Jakac, Tone Kralj, Viadimir
Lamut, Marij Pregelj, Evgen Sajevi¢, Ivo
Subi®, Na izlozbi se Iistitu grafike BoZi-

dara Jakca, Evgena Sajevic¢a, Mariia Pre-
gelja, Vladimira Lamuta i Iva Subica, koji
je kao starli borac narocito duboko doZiveo
ovo putovanje. IzloZba Ce, posle zatvara-
nja u Ljubljani, a na inicijativu Saveza
boraca 1 aktivista Slovenije, biti otvorena
u Trbovlju, najvaznijem rudarskom cen-
tru Slovenije. Ona ¢e u ovom nasSem rad-
nom kolektivu osveZiti uspomenu na ju-
natke dane naSe novije istorije 1 istovre-
meno ¢e pomoc¢i u radu na Sirenju ljubawvl
prema umetnosti 1 za popularizaciju li-
kovne umetnosti u najsirim narodnim ma-

sama.

Umetnidka zadruga ima u planu prire-
divanje stalnih izlozbi, koje ¢e imati za-
datak da prikaZzu aktuelnost domaée 1 na-

predne strane umetnosti. -
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izloZbenom paviljonu u Sarajevu
otvorena Jje Proleéna 1izlozba Udruzenja
likovnih umetnika Bosne i1 Hercegovine,
Izlozbu je otvorio Marko Markovi¢, knji-
zevnik.

+ IzloZbenl vagon Nakladnog zavoda
Hrvatske zavrSio je ovih dana turneju po
narodnim republikama Srbiji I Makedo-
niji. Sada izloZbeni wvagon, snabdeven 1
izdanjima izdavadlkog preduzeéa »Svjetlosts,
polazi na svoje novo putovanje Kroz Bo-
snu, prugom Samac—Sarajevo. Zajedno s
vagonom Nakladnog zavoda, u sastavu
iste kompozicije, nalazi se i vagon Poljo-
privrednog nakladnog zavoda.

% Preko 280,000.000 dinara investirano Jje
u kulturno-prosvetine objekte koji se ove
godine grade na teritoriji Narodne Re=
publike Srbije.

% U Zagrebu je odrZan festival kultur-
no-umetniékih omladinskih drustava 1
grupa grada Zagreba. Posle rejonskih
smotri koje su odabrale najbolje aktive,
na festivalu je nastupilo 9 omladinskih
horova, 12 plesatkih grupa, 3 diletantske
grupe i nekoliko mladih knjiZevnika.

4+ Na Rijeecli se odrZava smotra sindi-
kalnih kulturno-umetni¢kih grupa Rijeke,
Hrvatskogz Primorja i Gorskog Kotara.
Kulturno-umetnictka drustva italijanske
manilne pojaviée se na smotrl sa horo-
vima, pozorisnim pretstavama i orkestrom.
Slitna smotra biée uskoro odrZana u Puli,
na kojoj ¢e uzeti uceSéa sva kulturno-
umetni¢ka drustva Istre.

% Pionirsko ‘kazaliSte iz Rijeke gosto-
valo je u Zagrebu dramom »Druzba FPere
Kvrzicee. Ovo kazaliSte radi od januara
1947 i dalo je veé devet premijera.
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hnutim velikim idealom komunizma,
aktivno utestvuje u izgradnji novoga
zivota.

S tim je u tesnoj vezi vaspitna ulo-
ga nade knjizevnosti. Odluke CK
VKP(b) o ideolo§kim pitanjima podi-
gle su ideju boljsevicke partijnosti u
umetnosti na novu visinu i istakle o-
gromnu vaspitnu ulogu sovjetske knji-
zevnosti. Njena najbolja dela aktfivno
pomazZu u radu na prevaspitavanju
najsirih narodnih masa u komunistic-
kom duhu i oslobodenju radnicke sve-
sti od kapitalistickih prezivelosti. Naj~
vazniji zadatak sovjetskih knjizevni-
ka je propaganda ideje komunizma. U
ot¢iglednim i zZivim likovima sovjetski
knjizevnici pokazuju preimucstva so-
cijalistitkog sistema nad kapitalizmom
— u tom se ogleda njihova partiska
usmerenost.

Partijnost sovjetske umetnosti uslov
je njene istinitosti, umetni¢ke visine,
drustvenog uticaja, Sovjetska knjiZzev-
nost je jaka po svojoj vezi s komu-
nistickim idejama, sa savremenoscu.
s politikom.

Potseticemo na re¢i druga V. M.
Molotova: »Ne moze se smatrati
slucajnoséu Sto sada najbolja knjiZev-
na dela pripadaju peru pisaca koji o-
seCaju svoju nerazdvojnu idejnu vezu
sa komunizmom.«

KnjiZevnici nase zemlje, ostvaruju-
¢i u svojim delima princip partijnosti,
pomazu partiji da vaspita sovjetske
liude u duhu sovjetskog patriotizma,
- Jjubavi prema narodu i socijalisticko]
domovini. Slikajuéi junake naSeg do-
ba oni daju vatrene sovjetske patrio-
te, jake po svojoj visokoj idejnosti,
socijalisti®¢koj svesti, gorde zbog svoje
pripadnosti velikom sovjetskom naro-
du, koji se sa samoodricanjem bore
za ostvarenje politike partije i sovjet-
ske drzave.

Metod socijalistitkog realizma iz- .

vanredno je sredstvo za uzdizanje 1
procvat socijalistitke nacionalne u-
metnosti naroda SSSR koja pretstav-
lja najdragoceniji prilog riznici svef-
ske kulture. »Internacionalizam u

umetnosti, — govorio je A. A. Zda-
nov, — ne rada se na osnovi uma-
njenja 1 os:romasenja nacionalqe
umetnosti. Naprotiv, internacionali-

-am Sse rada tamo gde cveta nacio-
nalna umetnost. Zaboraviti ovu istinu
snadi izgubiti rukovodecu liniju, izgu-
hiti svoje lice, postati kosmopolit bez
korena... Ne moze biti internacionalist
u muzici, kao i ni u ¢emu drugom onaj
koji nije pravi natriot svoje qtadf&bing.
Ako u osnovi internacionalizma leZi
postovanje drugih naroda, onda je

jedinstvo«

operatera,

% Clanovi Narodnog kazaliSta iz Zadra
krenuli su 7 ovog meseca na turneju po
damatinskim ostrvima. Oni ¢e obi¢i skoro
sva mesta gornjodalmatinskih ostrva.

U Jelsl, na Hvaru, otvorena je glaz-
bena Skola. Skolu posetuje 45 daka. In-
strumenti su nabavl]eni zahvaljujuéi do-
brovoljnim prilozima gradana Jelse 1 pre-
dusretljivosti Kotarske zajednice u Jelsl.

% U 16 sela Dubrovatkog sreza narodne
¢itaonice i prosvetni domovi snabdeveni
su radio-aparatima, a u ostalih 12 sela
ovog sreza sakupljeni su dobrovoljni pri-
lozi za nabavku radio-aparata.

w Na radilistima autoputa »Bratstvo—
preduzece »Jugoslavija-filme
uputilo je Sest bioskopskih aparatura za
potrebe graditelja i naroda okolnihh me-
sta. Na gradiliSte Novi Beograd bi¢e upu-
¢ene tri aparature. Sve ove aparature sa-
svim su nove izrade 1 svaka ima svog
kome ¢e u radu pomagati
omladinac sa radiliSta i sam se osposob-
ljavati za samostalan rad. Isto takko orga-
nizovan je i niz strué¢nih predavanja o ki-
nematografiji, koja odrZavaju profesori 1
filmski struénjaci.

+ Po selima Slovenije pocelo je osni-
vanje filmskih kruZoka koji ¢e raditi na
upoznavanju S§irokih narodnih masa sa
filmskom umetnoséu. Organizovanje {lm-
skih kruZoka pocelo je na inicijativu
Komisije za kinematografiju pri viadi NR
Slovenije, Osvobodilne fronte, aktiva Na-
rodne omladine, AFZ-a 1 sindikata. Film-
ski kruZoei, u saradnji sa upravama Dbio-
skopa, organizovaée masovne posete za
sve znatajnije filmove, a posle prikazivanja
filma u kruZocima organizovacte se disku-
sije na kojima ée svaki gledalac mo¢i da
kaze svoje miSljenje o filmu,
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nemoguée biti internacionalist ako se
ne poStuje i ne voli svoj sopstveni
narod«, Raditi bez odmora za procvat
sovjetske umetnosti, za idejno vaspi-
tanje sovjetskih ljudi, patriotska je
duznost sovjetskih umetnika.

Reakcionarni knjiZevnici savreme-
nog Zapada na sve naline uveravaju
da im je politika toboze tuda i da slu-
Zze samo »Cistoj« umetnosti.

Pod drece¢im senzacionalnim na-
slovom »Politika wvodi- knjiZvenika
skoku u smrt«, krevelje¢i se kao pa-
jac, francuski knjizevnik Leon Pol
Farg pise:

Krajnje je vreme da se trazi ko-
natno odvajanje, - potpun raskid iz-
medu umetnosti i politike. Preobra-
zimo svoje knjizevno bratstvo. Jo§
visSe produbimo provaliju koja nas
razdvaja, da bismo se mogli posma-
trati kao dve zasebne snage (»Le Fi-
garo literer« od 19 aprila 1947 godine).

Naravno, to nije nista drugo do
obi¢tno maskiranje burzoaskog piska-
rala, koji skrivajuci se iza laznih fra-
za o »pofpunoj autonomiji« od poli-
tike, ustvari svojom propagandom in-
dividualizma i mistike sprovodi politi-
ku svojih gospodara-kapitalista, isklju-
¢uje drustvenu sadrzinu iz knjizevno-
sti i pretvara je u sredstvo za zamag-
ljivanje svesti masa i njihovo kva-
renje. |

Sovjetski knjiZevnici otvoreno iz-
javljuju da u svome stvaranju po-
laze od -politike sovjetske wvlasti 1
bolisevitke partije. U nerazdvojno]
vezi ¢ politikom oni vide jemstvo idej-
nosti literature, njen wvisoki moralni
nivo, uslov njene bliskosti narodu.

Va’na crta socijalistickog realizma,
tesno vezana s njegovom komunistié-
kom usmereno$¢u jeste socijalistic-
kom realizmu svojstveno revolucio-
narno romanti¢no nacelo: sposobnost
da se prikaze heroika borbe sovjet-
skih ljudi za komunizam, sposobnost
da se sagleda sutfrasnjica na osnovl
istinskog poznavanja danasnjeg na-
rodnog zivota. Romantizam nije su-
protan Zvotnoj istini, jer ertajuc¢i u
romantidnim - slikama heroiku - nase
sovietske  svakidasnijice, utvrdujuci u
romanti¢nim likovima crte buduceg
komunizma, na$i knjiZevnici ne of-
stupaju od Zivotne istine, veé¢ prodiru
u nju dublje, proSiruju je preko gra-
nica danasnjice. Ako je u proslosti
dakk 1 za najnaprednije pisce sreé¢na
buduénost naroda  bila samo masta
bez osnove egzaktﬁog znanja — revo-
lucionarno-romantiéna vera . sovjet=-

skog knjizevnika u sutrasnjicu svoga
naroda osniva se na principima naj-

Jo§ o zloupotrebi kulturne
saradnje sa slovenskim
zemljama

U prodlom broju »KnjiZevnih novi-
na« upozorio je Marin FraniCevi¢ na
neke krupne greike u zborniku Dru-

Stva za kulturnu saradnju Hrvatske
s Poljskom »Dana3nja Poljska«. Na-
¢in na koji je zbornik uredivan Fra-
ni¢evié je s pravom nazvao »zloupo=-
trebom kulturne saradnje sa sloven-
skim zemljamas, Medutim, Frani-
¢evi¢c nije istakao sva ¢udovisna shva-
tanja u pisanju i redigovanju pojedi-

nih c¢lanaka ovoga zbornika, shvata-

nja koja zapanjuju svojom neodgo-
vorno$céu, apoliti¢no$éu i besprincipi-
jelnogcu.

Tako se, na primer, u jednom ¢lanku
zbornika govori o »naprednjatkom
katolickom pokretu«, u drugom kako
su »razlitni predratni smjerovi, razli-
¢ne tradicije forme i svjetskog nazora
utrle sebi stazu kroz rusevine na-
Seg zivota i idu punom strujome«, kako
Poljacima »ne nedostaje nista sto je
sadrzano u tako bogatom sortimanu
uzora zapadnoevropske i 2meridke li-
terature«, a u tre¢em se opet ¢&lanku
(J. Hama) uopste ne spominju napred-
ni poljski pesnici kao Bronjevski, Do
brovoljski i drugi.

U izveStaju J. Hama o Drustvu za
kulturnu saradnju Hrvatske s Polj-
skom pominju se kao dobrotvori polj-
skih izbeglica ministar Sestojanhuar-

ske diktature Svrljuga i krupni za-
grebacki industrijalac, jedan od naj-

svirepijih eksploatatora radni¢ke kla-
se, Arko. Kao dika Drustva, koja je
dala poticaj za njegovo osnivanje, u
istom redu s ostalima, upisano je i ime
poznatog izdajnika i gestapovskog
bandita Stanislava Krakova, bivseg
urednika Stojadinovifevog »Vremonmn«
i kasnijeg preprodanog pera nedicev=
sko-gestapovskog »Novog vremenac.

Ukratko, Zbornik je dokaz da u
Drustvu za saradnju Hrvatske s Polj-
skom ima ljudi, ¢ija su shvatanja joS
daleko od stvarne saradnje sa svojim
vlastitim narodom, pa zato i ne mogu
da budu pravi pretstavnici saradnje
hrvatskog naroda s bratskim poljskim

narodom,

Usmena antologija

U borbi protiv reakcionarnih izda-
valtkih preduzeéa, koja odbijaju da
$tampaju svaki napredniji i borbeniji
tekst, francuski knjiZevnici nasSli su
nov nadin kako da Upoznaju Bﬁbﬁléu
sa svojim radovima. Nacionalni ko-
mitet knjiZzevnika organizovao je
»usmene antologije«, priredbe na koji-
ma pesnici recituju publici svoje pe-
sme. koje nisu nasle izdavacéa, Ovu

akeiju potpomaZu  Aragon, Eliar
(Eluard), KXKarko (Carco) 1 Xasu
(Casson).

.

naprednije nauke marksizma-lenjini-
zma. |
Majakovski je gevorio:

i MBI pealucThl,
HO HEe Ha ITOOHOIKHOM
KOopMYy,
HEe ¢ MOopoi, yrepluemncs BHU3, —
Mbl B HOBOM,

rpaaymeM 0OmITy,
TIOMHOIKEHHOM

Ha SJIeKTPHUYIECTBO
U KOMMyHM3M‘,1)

Upravo predvidanje sutrasnjice za=-
snovano na zakljut¢cima marksisti¢ko-
lenjinskke nauke daje mnasim najbo-
liim umetnicima re¢i onu snagu koje
ne bi bilo i ne bi moglo biti ¢ak ni u
najdarovitijih umetnika dosocijalisti¢-
ke proslosti.

1y T mi smo realisti, ali ne na ispasi, nju-
Ske uprte u flo, — mi smo u novom, bu-

duéem Zzivljenju, pomnoZenom elektrikom
1 Komunizmom.

(Kraj u sledeéem broju

Pripreme za konferenciju
mladih pisaca Bosne i
~ Hercegovine

Zemaljsko vijete Narodne omladine, u
zajednici sa UdruzZzenjem knjiZzevnika Bos-
ne i Hercegovine, priprema konferenciju
mladih knjizevnika i pisaca-pocetnika Bos-
ne i Hercegovine koja ¢ée se odrzati 25 1 26
ovog meseca. Konferenciji e prisustvova-
ti oko 100 mladih knjiZevnika 1 pisaca-
pocetnika.

Pored predvidenog referata zemaljskog
vije¢ta Narodne omladine, Mehmed Seli-
movié¢, knjizevnik, govoriée u ime Udru-
zenja knijiZcvnika BiH. Zatim ¢e »0O liku
mladog knjiZzevninka« govoriti Mladen
Caldarevié pretsednik Saveza kulturno
prosvjetnih drustava BiH., Predvideno Je
jo8 nekoliko referata.

Svi knjiZevnici BiH koji Zive u drugim
narodnim republikama bi¢e pozvani mna
konferenciju, kako bi svojim iskustvom 1
savetom mogli da pomognu rad mladih
knjizevnika, koji s pravom ocfekuju po-

driku od svojih starijih drugova.
V| Ou—n-

ISPRAVKA

U ¢&lanku »Ubijanje knjiga«, u posled-
njem broju »KnjizZevnih novina« zabunom
je ispala alinea koja govori o tom Kkako
je ameri¢ka reakeija pokuSala da ubije
knjigu pjesnika Don Westa. Alinea glasi:

yNakon velikog uspjeha knjige progre-
sivnog pjesnika Amerike Don Westa, re-
alkcija je izabrala upravo nevjerojatan na-
¢in da uniiti autora, kad nije mogla uni-
5titi knjigu. West je u jednoj pjesmi
opjevao smrt rudara  Charlie Lewallena

- kojl je poginuo u borbi sa Strajkbreheri-

ma za vrijeme krvavog harlanskog Straj-
ka 1934 godine u drZavi Kentucky. Me-
dutim, u drzavi Georgijl nasao se covjek
koji sludajno nosi to isto ime. Ku Kluks
Klan i Talmadge su odmah stvorili plan
da materijalno uniste Westa. Po njiho-
vom nagovoru ovaj covjek je tuzio Don
Westa sudu 1 trazio otStetu »za uvredu
dasti«. Nevijerojatno, ali istinito...«

KNIIZEVNE'NOVINE =

-
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Naga &tampa i poslovanje nase poste

U velikom prechrazaju naSe zemlje
veliku ulogu odigrala je i igra nasa
Stampana re&, naSe novine, knjige,
dasopisi, udZbenici. Mnogi nasi drugo-
vi, junaci iz ilegalnog rada i oslobo-
dilatke borbe dali su Zzivote zato da
bi nasa $tampana re¢ — koja je ras-
krinkavala 1 zigosala nenijatelje na-
roda, udtila, 1 vaspitaia narod za bor-

bu. mobilisala ga, podizala, osvetlja-*

vala mu puteve u buduénost — dosla
u ruke girokih narodnih masa. Borci
»a slobodu znali su Sta zna¢i u borbi

nada §tampa, $ta ona znaci za svakog
borca. za svakog poStenog coveka, za
nasgu decu, koja su Cesto, u toku rata,
u nedostatku papira, olovke 1 bukva-
ra. utila da ¢itaju i da pisu obliku-
juéi slova kamencicima. ‘

Principe, potvrdene u nasem oslo-
bodiladkom ratu, razvija dalje danas
nasa revolucija. U razvijanju te revo-
luciie, kao i u izgradnji zemlje uopste,
nasa Stampa igra prvorazrednu ulggt}f
sluzeé¢i interesima naroda, pomazucl
mu u svakodnevnom radu, vaspita-
vajuéi ga politicki i kulturno, uzdizu-
¢i u njemu patriotsku svest i idejnost,
upoznavajuci ga sa onim S§to je sivo-
rio i osvetliavajuéi ono §to je sve ka-
dar da stvori u buduénosti, upozna-
vajuéi ga sa prilikama u svetu i iz-
graduju¢i od njega nepomirljivog bor-
ca za mir 1 narodnu demokratiju u

svetu.
U velikoj borbi za ostvarenje Peto-

godi$njeg plana, nasa Partija i nasa
vlada, uz pomo¢ svih narodnih orga-
nizacija, ulazu ogromne napore da

stvore materijalnu bazu za puni kul-
turni procvat, da izvuku iz zaosta-
losti i neznanja i poslednjeg Coveka
nade slobodne zemlje. Ulazu ogromne
napore da u svako naSe mesto, svako
selo i zaselak prodru: bukvar, novij
ne, knijige, d&asopisi, koji ce pomoc¢i
formiranju nageg novog ¢oveka, gra-
ditelja socijalizma. '

Ti bukvari, novine, knjige, ¢asopi-
si upuéuju se preko nase postanske
mreze, i osoblje koje vrsi dusnost ot-
premanja i rasturanja stampe 1ispu-
njava tezak i ¢astan zadatak koji mu
je poverio narod i njegova viast. Od
pravilnog i brzog funkcionisanja na-
$e poste zavisi uspesno i blagovreme-
no izvriavanje niza politi¢kih,. ekonom-
skih i kulturnih zadataka koji stoje
danas pred nas$im narodima, a u ¢i-
jem reSavanju delotvorno pomaze na-
Sa Stampa. _

Medutim, dugi niz slufajeva, koje
smo mogli da proverimo samo u Beo-
gradu, pokazuje da mnogi nasi postan-
ski sluzbenici i posStanske ustanove
jo§ nisu shvatili odgovornost i znadaj
posla koji im je poveren.

Nije potrebno isticati od kolikog je
znataja da nasi dnevni listovi, koji
neposredno pomazu svakom trudbeni-
ku nage zemlje u izvrSavanju svako-
dnevnih i opé&tenarodnih zadataka 1
pravilnoj orijentaciji u svakom. prav-
cu, dolaze pravovremeno na feren.

Revizor »Borbe« Dragoljub Ignja-

}tovié, iz sela Ripanj-Klenje, nije uop-

%te primio »Borbu« od 14, 17, 19, 20,
23, i 31 maja ove godine, ma da mu
je uredno slana. Marko Umicevie, re-
vizor »Borbe« iz Banje Luke, koji pri-
ma po 4.000 primeraka » Borbe«, do-
bio je 8 juna ove godine izjutra 2000
primeraka, uvece 1600, kKoji su puto-
vali do Zagreba, pa odande vraceni, a
ostalih 400 primeraka iz, iste poSiljke
uopste nije primio. Revizori iz Kur-
fumliske Banje, Novog Pazara, Male
Krsne, Nove Crnje i mnogih drugih
mesta primaju sBorbu« skoro redov=-
no sa 1 do 2 dana zakasnjenja.

Isti slu¢aj ie sa »Politikome«. Njen
revizor u Guéi svakog meseca primi
200 do 300 primeraka lista manje.
Kosovo Polie, 16 ovog meseca, uopste
nije primilo list, Grdelica ga nije pri-
mila 10, Surdulica 29 maja i 12 juna.
Qveti Mihaijlo-Lokve po nekoliko da-
na u mesecu ne primi list. Sve to
potvrduiju i mesne poste. Ali u po-
slednjem sludaju; treba podvuci jed-
nu ¢injenicu: »Politika« je u slucaju
Lokve =zatraZila motrenje od strane
poste. I sve dok je trajalo to moire-
nie revizor je redovno primao lists
ali ¢im je kontrola prestala, »gublje-
nie« se ponovilo. »Politika« je trazila
ponovno motrenje od Saobracajne
poste. Kontrola bi morala da spreca-

va nepravilnos@i ne samo privremeno,
nego i da otkrije uzroke, kao i Steto-

¢ine i nesavesne ljude koji se bave

takvim poslom,

U selo Ripanj, koje &esto strada od
gublienja paketa, u toku jednog me-
seca sedam puta nisu stigli paketi
»Glasa« a o njihovoj sudbini nije se
niéta doznalo. Paketi »Glasa«, § na-
lepnicom Mojkovié—Zavlaka—Valje-
vo, putovali su ceo mesec dana za
Crnu Goru, u Mojkovac.

List graditelja autoputa »Braistvo—
Jedinstvo« dostavljen je poSti Srem-
ska Mitrovica za Glavni Stab omla-
dinskih radnih brigada. List je treba-
lo hitno dostaviti da bi ga dobile ne-
ke brigade pri odlasku kako bi- iz
nijega saznale rezultate svojih napo-
ra i ponele ga u svoja sela. Stab je
urgirao kod izdavactkog preduzeca
omladinske i pionirske Stampe, koje
je odgovorilo da je list ekspedovan.
Na kraiju se utvrdilo da je list dva
dana lezao na posti u Sremskoj Mi-
trovici i da ona nije smatrala za po-
trebno da o tom obavesti Glavni Stab.

Stampa za celu prugu Beograd—
Skoplje via Kraljevo upuéuje se am-
bulantnom postom Be-Sk 1. U Velikoj
Plani ova posta treba da izda ma-
terijal ambulantnoj posti Be~-Sk 43.
Kako ambulantna poSta Be-Sk 1 ¢éesto
zakadnjava, to Stampa koju treba da
preda na relaciju Velika Plana—Sme-
derevo i Pozarevac ostaje u Velikoj]
Plani za sledeéi voz i zakasnjava po
12 do 24 dasa. A nije bolji sluc¢aj ni
sa pojedinim mestima na celoj toj re-
laciji, jer ambulantno osoblje ne isto-
varuje uvek list na odredenim mesti-
ma, kao $to se vidi iz izvestaja revi-
zora iz Kragujevea, Krnjeva, Grdeli-
ce i drugih.

Centralna 3tampa koja se upucuje

ambulantnom pos&tom broj 11 za Hr-
vatsku i Sloveniju takode cesto za-

kafnjava. Voz broj 6 ne hvata uvek
vezu u Zagrebu sa vozom broj 616 i
ceo materijal za Sloveniju i neke de-
love Hrvatske ostaje u Zagrebu i za-
kagnjava po 12 do 24 Casa.

Nas ¢ovek je navikao da voli knji-

'gu, da je poStuje i da se koristi njom.

Razvijati tu ljubav jedan je od na-
%h glavnih zadataka.

Nas tovek se knjizi raduje. Nedav-

no su u Petom rejonu’ Beograda do-
deliene' nagrade najboljim aktivisti=
ma Narodnog fronta. Izmedu ostalih
nacradena je i jedna starija zena, NJjoj
nisu dali knjigu nego pohvalnicu. Ona
se pobunila. Trazila je knjigu kao
nagradu.

— Sta ée ti knjiga? Jo§ ne umes da
&itag! — govorili su joj drugovi.

— Daj knjigu, — uporno je trazila
aktivistkinja. — Ja uéim! Citacu.

Stotine hiljada ovakvih ljudi koji-
ma knjiga danas postaje nasuSna po-
treba, kao i milioni onih kojima je
to veé postala, deka je Sirom zemlje.

Ali neki postanski sluzbenici ne vo-
le knjigu. Paket od 17 knjiga upu-
tila je »Kultura« knjiZzari »Svijetlost«
u Sarajevu. Ali taj paket stigao je
toliko upropadéen da knjige, masne i
iskidane, nisu viSe mogle biti upotre-
bljene.

Dogada se da »Kultura« posalje
kniige nekoj knjiZzari ili preduzecu u
unutrasnjosti, a posle izvesnog vreme-
na dobija odgovor da knjiZara knji-
ge nije primila. »Kultura« reklamira
kod poste. Nastaje prepiska, slanje
poternica i sliénih formulara, Sve tra-
je veoma dugo. I posta posalje od-
govor posle mesec dana.

Konkretno, jedan primer: paket sa
kniigama poslat preduzecu »Granap«
u Slavonskoj PoZegi vraéen je »Kul-
turi«, a preduzeée »Granap« nije bilo
uopste obavesteno da mu je poSiljka
stigla.

yKultura«, kao i ostala naSa izda-
vatka preduzeéa, uglavnom upucuje
svoie knjige uz pouzee. Adresant
isplacuje vrednost u noveu i podize
paket. Ali deSava se da paket poslat
uz pouzece jednom adresantu stigne
sasvim drugom, nezainferesovanom
licu ili ustanovi, i to bez pouzecéa, sto
znati bez naplate. Tako je paket po-
slan Sreskom komitetu u Lazarevcu
sa pouzetéemn od 720 dinara wurucen
knjizari »Novi dani« u Lazarevcu —

bez pouzeca.
Uz paket koji se Salje adresantu

istovremeno ide i sprovodnica. Ali pa-
ket &esto stize bez sprovodnice. Zbog
toga biva zadrZzan na posti, a adresant
kome su knjige mnamenjene uzalud
¢eka.

Na sprovodnici postoji klauzula po
kojoj adresant mora u roku od tri
dana da podigne posiljku (naravno
pretpostavljajuéi da je obavesten o
nienom dolasku). Nesavesni sluzbenik
na poiti medutim, iako nije izvestio
adresanta, birckratski postupa po
klauzuli. i podto je paket odleZzao svo-
ja tri dana — vraca ga sKulturi« ili
nekom drugom preduzeéu, kao da ga
adresant nije hteo podi¢i ili se nije
mogao pronaci. | bbb

Paketi Sesto putuju mesec do mesec
i po dana. Paket broj 13717 poslat
knjizari »Kultura« u Beloj Palanci 22
januara 1948, stigao je adresantu tek

2 marta.

Jos gore je prosao paket knjiga broj
2170, koii je »Prosveta« uputila 20
aprila 1948 na adresu Stamparsko-
knjizarskog preduzeta =»Svetlost« u
Kragujeveu. Ovaj paket stigao je
adresantu 12 juna 1948. Invalidska
knijizara u Titogradu do 11 juna ove
godine jo§ nije bila primila paket
knjiga predan na beogradskoj posti 1
marta 1948, pod brojem 405. A skoro
Yest meseci (od oktobra 1947 do 17
aprila 1948) putovali su »Prosvetini«
paketi knjiga broj 521, 523, 525, 529
i 530 do knjiZzare »Novi dani« u Ne-
gotinu.

I dok paketi ovako lutaju, izmedu
preduzeéa i porucioca knjiga vodi se
beskraijna prepiska. »Prosveta« je iz-
radunala da od 10 istovremeno pre-
datih paketa, pod brojevima koji idu
redom, 9 stigne na vreme a za jed-
nim se mesecima $alju poternice, po-
nekad i uzaludno.

U doba ekspedicije udzbenika i po-

jadane knjizarske sezone »Prosveta«

upucuie blizu 1000 paketa dnevno. Svi
su ovi paketi podjednako dobro pa-
kovani. Ali se ipak defava da nosta
vrati ¢itavu vrecu osteéenih, uprlja-
nih i izguzZvanih knjiga bez ikakvog

paketskog omota, (samo se po knjiga- .

ma vidi da su to izdanja »Prosvete«),
sa izvestajem "da su to knjige iz pa-
keta koji su se rasuli.

Svako izdavatko preduzeée i svaka
redakcija festo dobijaju pakete i li-
stove natrag sa oznakom — »Niije
trazio«. A pretplatnik reklamira da
list, odnosno knijigu, nije primio. Uz
ono »Nije trazio« nema niéijeg pot-
pisa i potvrde, i prema tome nikakve
moguénosti za proveravanje. Ali ima
sigurnih dokaza da je, na primer, pri-
jateli »Knjizevnih novina, Drag. Go-
spi¢ iz Sarajeva trazio nas odgovor u
vezi sa jednim svojim dopisom, a pil-
smo koije je redakcija 27 aprila upu-
tila drugu Gospiéu, s taénom oznakom
adrese, vratilo se redakeiji sa »Nije
tra¥io«, 8 oznakom koja je» kako iz-
gleda, omilila nekim postanskim sluz-
benicima.

Isto se to dogodilo sa pismom Kkoje
je »Prosveta« uputila Visoj pedago-
%koj £koli u Sarajevu. A skoro sva-
kodnevno dogada se sa pojedinim li-
stovima koji se upucuju pojedinaéno
pretplatnicima,

Smatramo da bi posta mogla da tra-
%1 od svojih sluzbenika da svoie iz-
jave., kao ova »Nije traZio«, uredno
potpisu i odgovaraju za nijih.

DeSava se da naSa izdavacka nre-
duzeéa i redakcije prime ponekad go-
milu tude poste, od koje ie testo sva-
ko pismo i posilika upué¢ena na dru-
gu adresu. O tome je u vise navrata
bila obaveitena Direkcija posta, ode-
lienje za fahove. Stvar se nije mogla
objasniti sliénogéu brojevima i blizi-

" nom fahova, ali je postalo jasnije za-

Sto pretnlatnici listova 1 knjiga ne

Odgovorni urednik: Jovan Popovié, Béomd, Francuska, broj 7 e Stamparija »Borba«, Beograd, Decanska 31.

‘ovim ¢injenicama treba da

nie.

primaju uredno posiljke koje Ssu im
upucene i zasto se oné gube.

7a preporutene posiljke, koje na=-
¢a izdavatka preduzeta dobijaju pre-
ko fahova, dostavlja se i spisak sa
oznalcom adresa i brojeva preporuke.
Ti su spiskovk veoma neuredni, éest9
neditki, a brojevi izmesani i pogresnis

tako da ti spiskovi ne mozgu poslu-

$iti kao dokaz da su preduzeca za-
ista primila odnosne posiljke. Kod
istrazivanja po reklamacijama OVO
oteava pa i onemogucuje pronalazak
preporucenih pisama. |

Naravno da se po&ta u svom poslo=
vanju bori i sa mnogim okiektivnim
teskoéama: malim brojem ambulant=
nih kola, novim kadrom koji jos ne-
ma dovolino iskustva, i tako dalie.
Posta broj 2, na primer, (Zeleznicka
stanica Beograd), opteretena je veli-
kim brojem  posiljaka, Ta¢no je da
posta raspolaze malim i nedovolinim
otpremnim prostorijama i slaze pa- .
kete jedan na drugi kako stignu. Pa-
keti koiji stignu poslednji zatrpaju one
koii su ranije stigli, pa se tako ot-
premaju. suprotno redu kojim su sti-

1.

. Da li su te teSkoce opravdanje? Mo~
Yemo li se pomiriti s tim da se tu
ni¥ta ne moze, da su to »objektivni
razlozi«. i pristati da naSa Stampa ne
stize onamo gde je neophodna? Mi
se ne mozemo miriti ni s jednom ne-
pravilnogéu u proizvodnji, u distribu-
ciji, u ma kojoj oblasti naseg zivota.
A ovde pogotovo ne. jer od sirenia
i pravilnog stizanja naSe Stampe. za-
visi u velikoj meri i nasa praizvod-
nia, i nasa distribucija, i naSe kul-
turno uzdizanje, — jer nasa stam-
pa vaspitava ljude u duhu koii ih
osposobljava da savladaju sve tesko-
ée. Ne samo £to se ne mozemo DO~
miriti 8 tim da pretplatnik ne do-
bije svoj list, da ¢&italac ne dobiie
knijigu koju je trazio, — nego sma-
tramo da novine i knjige treba da
stienu tamo gde ih ranije nije bilo,
gde ih jo$ nema. Ako jedno selo ko-
je dotle nije primalo Stampu dobiie
ma i jedan primerak nasSih novina. i
te novine proditaju u selu, — to Je
jedan uspeh, jedna pobeda, to je vaz-
nije od toga hote li se u Velikm:n
sradu rasturiti stotinu primeraka vi-
o. To treba da shvate kao pitanje
svoje Gasti svi podtanski sluzbenici,
kao i svi revizori Stampe i kniiga.

Boliom organizacijom rada, oStri-
jom kontrolom nad poslovanjem sva=
kog postanskog sluzbenika, otkriva=-
niem len§tina i kaZnjavanjem steto-
dina, razvijanjem ose¢anja odgovor-
nosti i moralno-politicke svesti kod
sluzbenika u ¢&itavom aparatu poste,
svi ovakvi i sli¢ni propusti, koii su
ustvari Stetodinstvo, mogu i moraju
biti otklonjeni. .

U doba kad se nada preporodena
zemlja iz dana u dan preobrazavas
kad nadi trudbenici ulazu sve svoie
snage u to da se ostvare materiialni
uslovi za puni kulturni Zivot, nas na-
rod s pravom zahteva da posta u pot-
punosti ispunjava svoje zadatke. ta+
ko vazne u opstem sklopu izvrSavanja
Petogodignijeg plana privrednog raz-
vitka naSe zemlje i izgradnje socija=
lizma.

Reé je o pitanju vaZnom kako za
kulturni tako i za privredni razvitak
nage zemlje. Zato ovom problemu .1
posvete
punu paznju i odgovorni organi naseg
Ministarstva posta. . N

IBLIOGRAFIJA

V. G. Bjeljinski: KnjiZevno-kriti¢kl

&lanci. IzbBr ¢&lanaka velikog ruskog re-
volucionarnog demokrate i kritiCcara o de-
lima klasitne ruske knjiZevnosti, o prin-
cipima realizma i o ulozi kritike. Izdanje
»Kulture«, 1948, Cena 58 dinara. .

Maksim Gorki:. Mati. Roman iz dana
revolucije od 1905, klasiéno delo socijali-
stiCkog realizma. Izdanje »Novo pokolje-
nje«, Zagreb—Beograd, 1948. Cena 85 di-
nara. -
Boljsevitka partija 1 sovjetska knjiZev-
nost, Kratak pregled dokumenata. »Biblio-
teka izabranih d&lanaka i eseja«, sveska l.
Izdanje »Novog pokoljenjax, Zagreb—Be-
ograd, 1947. Cena 19 dinara (broSirano) 1
29 dinara (uvezano).

Svetozar Markovié: Pevanje 1 mislje~ -
Realnost u poeziji. Todor Pavlov:
»Biblioteka izabranih
Izdanie »NO~-
19417.

Svetozar Markovic.
¢lanaka i eseja«, sveska 2.
vog pokoljenja«, Zagreb—Beograd,
Cena 12 dinara.

Vladimir Nazor: Miti i legende. Deveta
knijiga sabranih dela Vladimira Nazora,
koja sadrzi »Slavenske legende«, »Pjesmu
o narodu hrvatskome¢, zbirku sHrvatski
kraljevi«, ciklus soneta »Istarski gradovic
i »Legende o drugu Titu«, Izdanje »Na-
kladnog zavoda Hrvatske«, Zagreb, 1948,
Cena 133 dinara (broSirano) i 149 dinara
(uvezano).

Ivo Cipiko: Pauci. Roman o0 osiromase=-
nju i proletarizaciji dalmatinskog sela u
periodu prvobitne akumulacije kapitala.
Izdanje »Novog pokoljenja¢, Zagreb—
Beograd, 1948. Cena 25 dinara (broSirano)

{ 33 dinara (uvezano).

Tone SeliSkar: Drugovi, Pripovijest o
partizanskoj vjernosti, Izdanje »Novo Ppo-
koljenje«, Zagreb—Beograd, 1948. Cena 58
dinara (broSirano) i 70 dinara (uvezano).

Jakov Iljin: Veliki konvejer. Knjiga 0
herojskim pregnuéima BoljSevitke partije
1 radni¢ke klase SSSR u savladivanju jed-
nog od osnovnih zadataka proleterske re-
volucije — ovladavanje tehnikom. Izda-
nje »Novog pokoljenjax, Zagreb—Beograd,
1948. Cena 56 dinara (broSirano) 1 66 di-
nara (uvezano).

Hauard Fast: Put slobode. Roman  po-

znatog amerié¢kog naprednog pisca o Se-
cesionom ratu i rasndj diskriminaciji u
Americi. Izdanje »Novog pokoljenja«, Za-
gZreb—Beograd, 1948, Cena 42 dinara (bro-

§irano) i1 75 dinara (uvezano).

Michal Rusinek: 8 barikade u dolinu
gladi. Knjiga o varSavskom ustanku 1z

godine 1944, o nacisti¢kim logorima gladi
{ umiranja 1 o povratku prezivelih Po-
llaka u oslobodenu domovinu. »Slaven-
ski pisci«, izdanje »Nakladnog zavoda HI-
vatske«, Zagreb, 1948. Cena 47,50 dinara
(brosirano) 1 80 dinara (uvezano). |
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UREDNICI:

Jovan Popovié i Milan Dedinae
m

PRETPLATA ZA ENJIZEVNE NOVINE
Za naSu zemlju na 3 meseca 25 dinara,
na 6 mesecl 70 dinara i ma godinu dana
140 dinara,
Za inostranstvo: na 3 meseca 50 dinara,
na 6 mesecei 100 dinara 1 na godinu dana
| 200 dinara.
Broj ¢ekovnog ratuna 1-5060049
pPostanski fah 617,

h .



