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VAN CANKAR — PROLETERSKI UMETNIK

¢anskoj« politici. U svojim najzna-
¢ajnijiim delima Cankar je proleter 1
revolucionar u dramama »Za dobro
naroda«, »Kralj Betajnove«, »Sluga~ -
ni«, u Zivotopisu idealiste »Martina

deo u bogatom dorbadziji, krvopiil,
prozdrljiveu, video je u njemu olide-

nje c¢iftinstva, filistarstva, onog &to
nije mogao podneti njegov duh, sav

HRISTO BO

Cela 1948 godina protekla je u Bugarskoj u znaku proslave stogodiinjice ro-
denja velikog pesnika i revolucionarnog demokrate Hrista Boteva, koji je poginuo u
svojoj dvadeset osmoj godini kao borac protiv otomanske imperije i protiv reakeio-
narne bhugarske burfoazije koja je vezala svoje interese za tursku viadavinu, 7 ja-
nuara bite u Sofiii 1 celoj Bugarskoj odrzana zavrSna svefanost proslave. Hristo

Ivan Cankar je pr
vi slovenacki knji-
zevnik koji je ana=-
lizirap socijalne od-
nose u slovenaékom
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| ziruéi socijailzam} kroz utopiske koncepcije, a oslanjajuc¢i se na Siroke mase seljastva radi ostvarenja velikih istoriskih ci=  prvi koji je kao u- @i - caBBRERINGE = oo SRS ziu%tao 4 ¢ o Bghe 54 uk,a zoave kud
} na radno sitno gradangtvo. ljeva, Retima gneva i odvratnosti u- ~mefnik krititki ra- Gl = M (CUTVenU Styernost 1 pokazdo  such
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orodlo ka zna- ada je sa svojim' odredom zaple- | Foys e AR o R R R commmmaeigs sy rad oCajnicékim, smednim pokusajima |
lp 5 nio brod »Radecki« za upad Bu- odu ranog kapitali- "/ s DRGS0 RN R : P
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| stpskog i bugarskog ji ne poznaje prepreke kada je u pi- takode i u tom Sto & & W ... AT '
naroda. To su godi- tanju sloboda mnjegove domovine, J€ gledao u buduc- g G sl e e vec pre LINOE Svelskog rata Cgls
koiima se u ' - ; ) nost s punom Sveﬁéu : SRR S e R T A RN T kar J€ nastu-plo DI‘OtiV besprmclpi] el-
ne u J Odred Hr 1Sta Boteva POljublﬂ 18 ZEe= . ¥ 3 : R o A e O aeeaod e . o :
srpskom narodu bho- mlju kada se spustio na buéars-kb o zakonima drustve- RO R B {103}1 SmlJa!“demokr ats_ke stranke, ko=
rio Svetozar Mario-. tle, a talipulitibhs, JRCRaRSI0 R iCE M ilosrdno  §ibao & e e L w... . preko strukovnih organizacija vodila
vi¢, prvi propagator na vernost ustanitkoj odluci. Stupio - PETOS S it X
’ A . : . . ].O I'adanSI dt'u- e e e e it ol ot O S [ ey Gt ga na IEVJ'ZIOHLStlék'I put bﬂrbe samo
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g dine ka : : oy : Stvo, koje se bilo #Ziiiesiides s eniaa el e 0 @i za pravo na hleb, Cankareva vera u
o suw Bugar vojskom i u borbi je pao njegov vod, . pasgarilonamne- o0 W ¢ | marksizam bila je suprotstavljanje
jda su se u = qugril : pesnik. us:tar}u-k 1 revolucionar HPiS!JD sre¢i naroda, Siro- & aiiwEoaane i i SR i baS takovom radu Ssocijal-demokrati-
B L B Botev. Pao je isto onako kao 5to j€ iy radnigkih i se-= {00 &8 | je. U predavanju »Otii¢enje i pod-
J 22 aslonore pao HadZi Dimitar, u apoteozi onog yjpxih slojeva,ina- (o0 0 Gl § R 8 1| mladenje«, koje je odriao 20 aprila
gje od Lurasa, <. vitestva koje ne umire u narodu, ko= - goyestio prevrat, o= #0 R SRS EEE L N 1918 u Trstu, Cankar podvla¢i poli-
da su izrastali iz na= je Zlvi i nadilviule, rada nove usia- . jyotvorenje velikih £ e U S e tiCku pasivnost stranke u najpresud-
¢iji su podvizi ostali borbe s kolena na koleno. rasplam-  m je bila misija nje & Lo ] ve i ustaju narodi«, prebacuje joj Sto
Jlegendarni u bugar- sujuci revolucionarni plamen iz ko=  goye umetnosti na EESERERGEEIRES & n e S iz kuta svojih strukovnih organizaci-

koj istoriji. Tada su

| . . ja mrmlja neke fraze umesto da prva
frevolucionari — de-

ga ¢e izi¢i preporodeng Bugarska, oO-
izade na front i bude glasnik i voda

_ : : najvisem stupnju.
slobodena i od stranih zavojevaca i

U potetku se slo-

mokr_ati' o Ball;anu ' od unutrasnjih eksploatatora poro- yenadka burZoazija o G A S U Al AR u borbi za nacionalnu i socijalnu slo-
stavljall kao primer bljivaca, pretvarala da ne ra- [ e paaEE SN VL oo e b B gt bodu naroda. Cankar je tada onakav
za svoj zivot Rahme Hristo Botev je bio odgojen u naj-  zume pesnika jer ni- [t SSRGS T L e e kakav je bio u svojim najborbenijim
tova 1z n}mana » Sta ler)éim S].{}b odarskim' 1 jun-aék-im tra- j e Mo gl a d q prihva- TR R X B "L:-j_.-} e S 7"'.';'5'{: g od-inarrha, samo ] 0§ va él OpriSt, ka{}
da se radi« od Cer- dicijama bugarskog naroda, a tako- ti njegove smele po~ il ERTEIREEEEEE R PR e | proleter i revolucionar, negoli ikada |
nisevekog. 1 de vaspitan u naprednim slobodar-™ glede u buduncost EEEEEEE S ’ B ranije.
tisg)?gi? I:}];ﬁ g:ﬁ:g{ioiif skim idejama ruskih revolucionar-  docnije je licemerno :'-f'.ff DA M SN O R el U predavanju u Trstu — pri kraju
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X nggt Ju ?{0 Jila : ’“ﬁt"h’ § AL i nacionalnu megalomaniju, a borio stii gréevitp se hva- [EESEaEE oo nije pritisla k zemlji, nego nam opra=-
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| rop%tva. 7ivot i po- At R Al likosrpsko ili velikobugarsko. Nala- stupke, da bi pomo- _ it 1ib T SRS Ja verujem u tu porodicu slobodnih
| ezija Hrista Boteva Zi0 Je u p_okretu Svetozara - Markovis d 6y njih QOlg.gzgla Cankarevu sag}asnost ;cja:rg UL 11{.'1'- ni : er?r?ﬁz]af 1] reakéi- naroda. Ja verujem da ¢e iz tog bes-
nadahnuti su tom ca I‘EVOHICIDI'!?I‘H}I snagu SI‘D-SI{DE_ na= s !Eap[tal]s_tlclmm ure_den;]em drustva. I- Oorou I():I‘Cr rﬂw 0??§1?fq;1{0 rr? g primernog iskuSenja iziéi preporode-
| bunom, Sve §to je roda, onu koja je odgovarala njego-  sti¢ucida je Cankar izrazavao slovenac SRATE. : SOsatey It u e B u 10Ve"  no govedanstvo! Bio bih licemer i T
e 'lepc} # iy voj revolucionarnoj veri i idealima. ke nacionalne aspiracije, a mnaroCi- nacku cnjlir..r?rg;qs, L}n;e pﬂn. seozli;)c.i = %ov ako bih se zvao socijalistom. a u
1o sléhﬂdamiszko he~- Tu je 0-!1'11&113210 pravu osnovu za to da Je kritikovap slovenac- dEl;luJe 'p?._ml r“'lia <, prelazy na p 1€ dubini svoje dufe ne bih verovao u
rojsko u bugarskom nerazdruzivo bratstvo bugarskog i  ku socijal-demokratsku stranku, ko- borbe E}DW ‘13115033135' karevom %o Svoje ideale! Ne bojmo se nista, ne.
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. Botevu  mnajhrabrijeg 1 naj- Bestavija hrabrost, sréanost, odvaznost, snaga u jednom 1 drugom narodu blude« i _»greéke« iz go§1na naJve_ée -alif'&}’ S ?ﬂllﬂd a 1*3‘ DI{IOF . ’.[{J . a_ oti$éeno i podmladenol«
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i najnepokolebljivijeg borca. Njegov opsku pesmu okupljeni su oko nje- ski odnosi. Revolucionarni demolkra- ‘nalisticke i religiozne pozicije. Ono g % L:,..S' q}: cll_rman_{e maé ¥ :;?:féiunie- raknuo veé u ono vreme, koje smo do-
Zivot imao je u sebi neteg od epske, govog smrtno ranjenog tela: orao, te u Srbiji i Bugarskoj sezdeseiih 1 sto je u Cankarevim delima bilo kla- U ST B IZ] : {E > J.n ff A 'iosu'm- ziveli u Drugom svetskom ratu, Ono
viteSke poezije, njegova poezija ep- vuk i soko. Ta apoteoza narodnom sedamdesetih godina proslog veka SDO kriticko i revolucionarno, progla-  &0VO 553""_11.‘11:'@““9“ B et ito ie sagledao i u ta je verovao iz-
skog, vitelkog Zivota. herojstvu postala je masovna, pevali spajani su ne samo ljubavlju prema Savala je i posle smrti velikog prole- m?rﬁa 4 iy 0“.':1 t outa devet nlo  Vrsila je Komunistidka partija Jugo-
U tragi¢nim danima svoje otadZ- su je svi pni koji su ginuli za slo- otadZbini i borbom protiv tirana, terskog borca-umetnika za neku licnu s it D S oaei s | slavije. koja fe'pod’ jednu. zastavit us
bine, kada su se glave ustanika ni- bodu bugarskog naroda, pevali su je veé i socijalnim stremljenjima u na- ©0Sobinu, za »cankarevstinus. i y 51‘211_]. l_illl‘gfm* *,.o,}lma J€ . - T.u“’fa jedinila sav radni narod i s njim iz-
izale na kotevima, on je bio borbeni, sa zanosom, nadahnuto revolucionar- pretku i razvitku dru$tva. To se iz- Kriti¢ki pregled knjizevnog dela I- ggl-a HF“C}‘“ "“ﬁ viara 4 nla}ou Sl L vojevala slobodu.
istinski. pravi patriot. Slobodu otad’- nom verom, egzaltirano, jer ona veé razilo narodito u nijihovom stavu vana Cankara, posebno njegove kore-  94Vid nmd o hes0 sarg AR = I})]rfa." jose PAHOR
bine uzdiga je iznad svoga liénog svojim ritmom poziva na pevanje i prema Partiskoj Komuni, kada su spondencije, pokopate zauvek svu tu @ »Hatoauojs, »Raprednoje 1 >t 0
Zivota, Ziveo je u emigraciji, u Ru~ to u. onim trenucima kada treba gi= odugevlieno bili na strani ustanika, sramotnu igru. Ako je i danas, tride-
| uniji, u voéstvu revolucionarnog nuti u boju protiv nasilja, ropstva, sa gnevom i mrZnjom na kontrare- Sset godina posle Cankareve smrti, po-
komiteta za oslobodenje Bugarske, tiranije. voluciju, i nisu gubili perspektivu trebno joS govoriti o tim stvarima, 1o PROSL AVA_ IV ANA CANK ARA.
pisao, agitovao ¢lancimg i stihovima, - Podvizi rodoljubivih odmetnika, bo- posle poraza prve Komune. je Swto-g-a, da bi se videlg koliko ga se
basveéen samo jednom zadatku, jed- - raca koji su hajducki vedili borbe sa Veliki broj polemiékih ¢lanaka po  burzoazija bojala, kako je pomocu la- -
nom svom idealu: ostvarenju slobod-  turskim gospodarima, podvizi koji su kazuje neumornu aktivnost ovog ve- 7zi 1 falsifikata pokusSavala da lelab} U LJUBLJ ANI
ne, napredne, demokratske Bugarske. kruzili kao legenda u narodu, posta- oma radnog i borbenog revolucionara  uficaj njegove umeinosti, da otupl .
U stihu je objavljivaore¢ koja jebod-  jali su Zziv uzor za pokolenja u pe~ Nijegova slobodarska re¢ je ulazila u Tnienu revolucionarnu ostricu, Taj Povodom tridesetogodiinjice smrti Cankarevih rukopisa, U Ljubljanskoj
ril, narod na ustanak, A ta re¢ Je smama Hrista Boteva, Njegovi stihovi néjgire slojeve naroda, u gradove i u strah Je dobio poseban vid u staroj velikog slovenackog 1 jugoslovenskog operi odrzana je svetana akademija,
ubojito odjekivala w Sirokim narod-  ozareni su svetloScu borbe za slobodu  ¢a1n No ta reé je naj!dublje prodira- Kapitalistitkoj Jugoslaviji i dopive¢ knjizevnika Ivana Cankara, ove nede- na kojoj je govorio knjizevnik Ferdo
him slojevima, jer je bila najpleme- ] usli su u najlepse 141"3d1f-‘~1._]? bugarskog 15 preko njegovog stiha, Njegov stih Sveé do naSih dana, do oslobodenja. ljie odrzanc su u Sloveniji kulturne Kozak o Zivotu i radu Ivana Cankara.
nitiji i najneposredniji izraz duse na- naroda. Na njima se odgajivaag bugar-  je irom bugarskog naroda znan, re- Umetnost Ivana Cankara bila je z2  priredbe i komemoracije u kojima su 12 decembra poloZen jé venac na Can-
da, Sva od plamena, sva od srca  ski ustanik, borac, :]UI]EI_!'C‘I heroj. _Pf:’- citovan, pevan. Magiia tog dubokog nas vec u pocetku ovog s’rpleca oqﬁ uc¢estvovali slovenad¢ki knjizevnici i o- karev grob u Ljubljani, a isto vede
arodne bune protiv ropstva. sma Boteva q Cavda? hajdulku koji je prodiranja u srce naroda nalazi se u sto je bllz-l umetnost Maksima GOr=  gta]i kulturni i javni radnici Slovenije. izveden je njegov komad »Sluges,
Pesnik' i ustanik Hristo Botev gle- biostraSan za Turkeizabogate, posve- onom odzivu koji je pesnik dao na £08 kad je ispevao svog »Burevesni-  progiaya je najpre obeleZena nizom . *
[-j j - ta je tim tradicijama u kojima je bilo | | . kKa« i pisao »Na dnu«: protest. protiv R o v o U nedelju, 12 decembra, pre podne
ap je u buduénost bugarskog naro- J Ml . glags narodne bune protiv ropstva i ot} - - bozorisnin pretstava na Kojima su pri- i$tu izvedena je Cankareva
da vidovitim o®ima revolucionarnog najdragocenije ZI‘tVDVE{h. se za Sl@-bﬂ': svojom poezijom. i svojim Zivotom, nepravde, 'otpor protiv  ponizavanja kazivang 'Cankareva dramska @ dela. u pozoristu izve J' . viis
lemokrate, nalazeéi se na strani o- du naroda. NeustraSivi, legendarni . svojom junatkom smré On coveka. Ako u Cankarevom delu ne- Gradsko narodno pozoriste rikazalo bela hrlzant_ema« s Ob.l BEA BG TRELS
nih narodnih slojeva koji su podno- borae, buntovnik, hajduk Cavdar, u Lalazi] 4 smeluser;n ni eg;}ih ai de‘sae ma i ruskog revolucionarnog zamaha, i >>I{ral1'a Betainolz.r o ; OI'h&I?DS kar 1;01:' ciju i s muzikom, Recitovao je JoZe
5ili najteZe udarce ugnjetada, kojj se Poeziji Boieva je dusa ustani¢ke Bu- . . 4 t1 1 tojanosti nijegov dJ ’ to je razumljivo. Tezak zivot Cankara i solisti Slovenacke f’]il ) TR 1i Tiran, U Vrhnici je svecano otkrivena
A1 irili st 7rt éi { 8Barske, one koja se bori za narodnu QOTOPLTIA POSLOJAROEUL ISEEN 06, £ i gnjile druStvene prilike u Sloveniji ik PR T O 1 R 7 spomen-plo¢a Ivanu Cankaru, kao i
n:,f;;u T:ri‘nénlrmi? irioiliror ozr:.smb::llguﬁu slobodu i narddnu demokratiju ha, 'u vernosti onim lepotama naroda nisu mogle delovati tako da re¢ o 5u u velikoj dvorani »Uniona« Canka- mali muzej posveten piscu.
arske. Nijegova poezija nije samo Onoga koil padne za slobodu naro- Jranirn nayodglve‘é uklg_s_ao klao‘ g buducnosti bude tako svetla i optimi- e ;SIU%L} B g nJe-gD}r vedc i Povod tridesetogodisnjice Canka-
okli¢ protiv turskih nasilja, unizenja da, Botev stavlja na ®ajuzvisenije ukrase u v?tekr{OJ l;fezm’ r,l;daz.l. 3 tll stiCna kako je mogla da bude tada u v%{f{t‘i. ?31101;;11‘[,‘111&—01_).@1‘110] foz e ml:t-: Y ?tm rLjibl*'agn ¥ qu stigli mno~
lopstva, ona je 1 pokli® protiv doma- mesto gde ¢ée ga.videti'ceo narod u DJSEOVO] ISKITENOSH, DrostOGUSNOSH,  velikom ruskom proletarijatu koji se  ZtK0J obradi Matije BravniCara, Isii . Teve Smril t -jubHaiity 1th | vepublika
ih eksploatatora. narodnih neprija- Tazvitku svoje istorije, stavlja ga u covekoljublvostl. naglo razvijao. koncerat ponovljen je u Mariboru i u Eobrojni- gelegant i ok 'rf:p% .
plia i izroda, S ar{miivacg koii se bo~ ©Psku poeziju. On postaje relikvija Poezija Hrista Bofeva kovala je Sloenaiva Bt abilia it rodnom mestu Cankara u Vrhnici. Ho- - FNRJ, kulturni i javni r:-;ltdn_un. . uine
“late tladedi svoie sunarodnike. narodne istorije i kao takav unosj ge revolucionare u radnickoj klas_13. Se- kuﬁalv _’a"é a 1.111‘?03.? a KIlllka IPU‘ rovi »Ivan Cankar« iz Trs_-ta i Ljublja- S:aw.feza Emnzevnika Jugoslavije prosla-
| o . .o o U duSu novih pokolenja. U pegmi 1iastvu 1 naprednoj inteligenciji Bu- 7 a Je da se oslonl na samovolinl  pe takode su dali niz priredaba. Ma- vi je prisustvovao pretsednik Ivo An-
| Sva njegova misap u emigraciji u= g0 opeva junatku smrt njegova garske. Ona je na radniCkim skupo- tvrdnju da Cankar nije verovaoc U pje gkademije priredene su po mnogim  drié, u ime Drustva knjiZzevnika Hr-
Pl‘gféqem je. stradanjina .I}Jegg}lre oi Tet je bodra, krepka, ozarena lepota- Vvima, mitinzima, u radnikim bor- »marksistiCke dogme«. Taj zaklju€ak reonima Lijubljane. vatske Vijekoslav Kaleb. UdruZenje
&sfafrgli%nf om t?qdl:;;;i?m méf;a jleabe_. ma podviga. To je re¢ borca koji oda. bama uvek bila ono Sto krepi, jaca, if;’f c:llijzngla};a}:};?:galei-it;ulign?iz: U.Na'rm'inoj'-i Univerzitetskoj bibli- = knjizevnika Makedonije uputilo je
Erila velika unin tradnje ‘110'::1‘1*plienie je pocast svome palom drugu i ide hrabri, ono svetlo‘ Sito. pDkaZPJE put ellilcdorioknbtnin S heahla:, - {alk A oteci u Ljubljani otvorena je izlozba pozdravni telegram.
otekivaniu &asa e -L?‘%ve‘nié- dalje u bitku, refen da i on viteski u buduénost. U njoj je sadrzan eho on. bit iden éluani e gc;d s l{gndji- | 2 | ,
i sa ustanka. | pogine. Retke tuga obuzme pesnika Svih ustanaka naroda protiv svega i A .. U C ANK AREVOM RODNOM SELU | :
Bie 311: igtii%wom 0 ustanku. ﬁlrgn_t_% Hrista Boteva, Samo pred vefalima ©Onoga $to tladi. gusi, $te ubija vred- ?f;?i‘? se nin’f}l;iﬁ? tl.gtl. za f”glamk& R =z 5 :
AR oy 13:.32“;1”5 ;?;T;ZI;;I; ﬁg_ naygdné}g:.i;;ode _iklifaroj'a_.h jednog lod nost nafioc?aic Své ;mi koiji sg PE‘}?;E éimejgugioask : kiiii;{aﬂ;elli S].gergign%‘; OT KRIV EN A SPOMEN-PLOC A o
tule laZni, frazerski .patriotizam, 1 L ool Dajaxuivnijin i1 najplo-  PeSMU -Hirista -“Boteva U CasOVIFIS  gqph00i nautni socijalizam  dokazuje RS AN SR E
tos & . ; donosnijih seja¢a narodnog ustanka u Smrtne opasnosti imali su osecanje o : R ; S | A :
ne koje su duboko : : : Sy i : ~ 07 g - - | i kar zatim Su prisutn
Frema Jpatnjama domtﬁ?ﬁz? f olrieblgg;l Bllf{a1~§;{ko,1, 'Va_sﬂa Levskog, zaplakalo t_:'[a je nju ispevao narodni Oge%n-lll: ko- Enif;:ad}i?ﬁgi énglkgiwszﬂg)%?;t C::lan-{:g- Ita}‘ravx;)hdr:%i; ;o?goirzx rggig:n Igrraanak(g;i ; i;:glidfl?nprosibn%& U jedno; psolb ;Iﬁ :
a d'aju apoteozu viteStvu Zrtve u JEB%?:H;O éhig?:é?vasgce.ﬁoj LR _121'bje u 1st§1 t:irer{le : dn-arﬂe;lil__ 'ergij.: ra-socijaliste, Varali su javnost jo§ i m-orécija povodom 30-ogodiinjice smr-  lozeni su Cankarevi crtezi, njegova 1
dorbi, sve su u jednom vrelom dahu. J€ Ugus SVOju - intimnu 0g tog sklada 1zmedu poezlje 1 time Sto su pretutkivali koliko je ti velikog slovenatkog knjizevnika. #kolska svedotanstva, dokumenta, U

wve su inspirisane aktivnom voljom,

" njslju i duhom revolucionara koji je

'efen da svojim Zivotom potvrdi ve-
lku ljubav prema domovini i veru u
Pobedy ystanka. Vite§ka smrt u buni
Pmt‘?_ ugnjetacta je za njega najdo-
tojnija i pajuzvisenija. On sé u pe-
Smi »Moja molitva« obraca bogu ali
'Szriﬁ?ome kome se klanjaju »kalu-
pape I;JOQGHI«_kUji 12 DOMAZAD PLEKE
Mdof ]a .I'l,]alhe.«, ne l?ogu t‘I‘I:E]ﬂEl:
: a4 Blupakac 1 narodnih n@pl‘]]afﬂ-
'l.]am Veé bD ¥ a8

robova, moléﬁ; razumnom. zasf.ltnr]{l}
da ugine y 11 Mu se da ga ne .OStJWI
ol bniu mdudml,' veC da u junac-

- ade svoj grob.

h(abii'“;;iwff-'e Pesnitko dostignuée uy is-
';najavzm?e ONog, Sto je najdublje 1
Bote s
haék:u PeEmMI1 kojom je opevao ju-
Eetm: mrt ‘Hadi Dimi :
Setn; Stk ad] Dimitra. Veé po-
mskli-lg:",zw."i SU u toj pesmi ubojni
S8a temnmw je on, Zv je«. Pesma
sva ‘ hﬁroiiske narodne balade
Btinsko a lepotom i C&istotom i-
- mdm-’“b& potresna u svojoj

. N HEpngrEd 5 ;
teske na nosti, u slikama iz
,  arodne poezije, Nd hajdu-

narodnoj dusi dao je

liriku. U pesmi »Mojoj prvoj ljuba-
vi«c on se odrice ljubavi, njenog za-
nosa. On nece da slusa ljubavni glas
sve donde dok u njegovoj poroblje-
noj zemlji ginu snaga i mladost, sve
dok &¢uje glas koji se prolama od bu-
N€ naroda koji ga poziva Nna najvisu
zrtvu. Neznost. tananost due, deli-
katng ‘Osecajnost srca izlivali su se
u 'njegovim‘ pesmama pOSVEéQTIim
majei, No on je syu svoju mladost
1 sve Sto mu je bilo najdraZe u Zivo-
tu  posvetio revolucionarnom delu.

On ima nekoliko pesama Kkoje su

pune revolta na one kgii misle V!

mo na sebe. na svoje blagostanje,via
svoju ogradenu porodi¢nu idili¢nost,
koji strahuju za svoj Zivot, stragljivo
podnose sve uvrede i poniZenja rop-

stva. U pesmi »Durdev dan« on je

pun srd7be i gneva na one koji igra-
ju kad ih tuku, koji »hvale s popom
cara i boga« i bleje za pastirima koii
lh vode na klanje. ‘MrZznju je izl
Na licemernog rodoljupca onog koj
deklamuje o nauci i slobodi, a dusu
prodaje i Zivi od eksploatacije CGove=
ka, Botev je licemernog patriotu vie

f

vota Hristo Botev je foliko izraziti
pretstavnik onoga S§to je najnapred-
nije 1 najbolie u bugarskom narodu,

saborac u velikoj borbi za eslobode-

njé. Poezija Hrista Boteva je omilje-
na u slovenskim narodima, i to uvek
u redovima i odredima boraca na-
rodne demokratije, |
Cernigevski je rekao za Rahmeto-
va, junaka romana »Sta da se radik,
da je on od onih koji ¢ine da se ras-

cveta zivot svih ljudi. Uspomeni Hri:.
sta Boteva najbolje ¢emo se oduzitl

ako ponovimo i za njega reé¢ji Cerni-
Sevskog koje se odnose na Rahmeto-
va, da on pripada »cvetu najboljih
ljudi«, onih koji su »motori motorag,

onima koji su »so soli zemljine«,' A

jo§ verniji ¢emo ostati njegovoj u-
lozi u budenju revolucionarne snage

Bugarske, njegovom znacaju za put
demokratskog
wnaroda, ako na zavrsetku ovog Ppo-
mena koji &inimo pred njegovu pro-
slavu stavimo pocetne stihove 1z nje-
gove Cuvene pesme »HadZi Dimitare.

razvitka  bugarskog

»Ziv je on, zZiv . .«
Velibor GLIGORIC

kratiji, koja je davala pravac i slove-
nackoj socijal-demokratskoj stranci,
falsifikovan i izdan, I precutkivali da-
lje, Sta je Cankar zameraop socijal-de-
mokratiji i Sta je trazio od nje jos
1918 godine, dakle posto je bio napi-
sao svoje »Podobe iz sa'nj«. |

U napisu iz 1913 godine »Kako sam

postao socijalist« Cankar kaZe da .se
tek letimi¢no upoznao sa socijalizmom

- kao srednjoskolae, zato su i prve go-

dine koje je proveo u Beéu (1896—

- 1900), gde je studirao tehniku, protek-

le pre svega u znaku knjizevnih bor-
bi i diskusija, u znaku nezadovoljstva
sa Citavim politi¢kim i kulturnim Zi-
votom u Sloveniji. To je bilo wvreme
naglog rasta kapitalizma kod nas, sa

~marksizam u nemackoj socijal-demo-

svim presudnim posledicama za na=

rod, sa oStrom klasnom difereneijaci= -

jom. U tom vremenu teznje radnicke
klase u Sloveniji dobile su i svO]j OI=
ganizacioni izraz: 1896 osnovana je SO-
cijal-demokratska stranka, U slove-
natkom kulturnom Zzivotu opaza se
slitna pojava, kada su sedamdesetih
godina prosloga stoleca Levstik, Stri-

o

Pred ku¢om u kojoj se rodio Cankar
sakupila se masa sveta. Prilikom otkri-
vanja spomen-plote govorio ie mini=
star Vlade NR Slovenije Ivan Regent,

koji je litno poznavao pisca, On Je,

izmedu ostalog rekao da je na teme-
liima na kojima pociva ova kytég :-'-;ta-
jala ranije drvena kucica u kojoj se
rodio Ivan Cankar,

sJute se navrfilo frideset godina
otkako je on zatvorio o¢i — rekao ]e
ministar Regent. U nasim srcima Ivan
Cankar nije umro i nikada nece u-
mreti. Slovenadki narod i trudbenici
Jugoslavije mnete nikada zaboraviti
svog velikog prijatelja i druga. Mi ne-
cemo nikada zaboraviti njegova ¢o-
vetanska ucenja, jer nas je on utio
nadelnoj i odluénoj borbi protiv ne-

~prijatelja, jer nag je udio kako treba
voleti radni narod. Time Sto ¢emo u

nasoj zemlji izgraditi novo - socijali-
sticko drustvo, mi ¢éemo najbolje pro-
slaviti ime slovenackog pesnika i re=-

. volucionara Ivana Cankarac«.

Posle govora Ivana Regenta otkri-
vena je spomen-plo¢a na rodnoj kucl

drugoj sobi smeSten je krojacki alat
Cankarevog oca i postelja nad kojom
je istaknut Cankarev sat, Dve pro-
storije govore u kakvoj su nemastini
ziveli Cankarevi roditelji i Cankar u
svom detinjstvu.

i .

Posle proslave u Vrhniki otkrivena
je na RozZzniku u Ljubljani spomen-
plo¢a, koju je otkrio pretsednik Grad-
skog narodnog odbora Ljubljane Ma-
tija MaleZzi¢, Pretstavnik tri¢anskih

javnih radnika i tr§éanskog pevackog
hora »Ivan Cankar« govorio je o radu
Ivana Cankara u Trstu i Gorici za
vreme Prvog svetskog rata i njegovoj

doslednoj borbi za sreénu buduénost
jugoslovenskih naroda koju je Cankar _

veé onda predvidao,

Na Ro’niku je isto tako otve el
Cankareva radna soba, u kajoj
knjizevnik radio dugi niz gqm
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STRANA 2

DiENTLMEN§KI SAVEZ
'SA LJUDOZDERIMA

Na Generalnoj skupdtini Ujedinjenih naclja anglo-ameritka glasatka malina
lzglasala je deklaraciju o pravima &oveka koja je prenehregla sve predloge | amand-
mane delegacija Sovjetskog Saveza {1 zemalja narodne demokratije, a kojom se le-
galizuje gaZenje suverenih prava malih drZava, podrZava rasna diskriminacija | osta-
vijajo van prava Soveka narodi kolonijalnih zemalja | nesamoupravnih teritorija.
Ova lazna deklaracija o pravima Coveks dolazi u nizu nasilno lzglasanih odluka OUN
kojima imperijalisti proturaju svoje teZnje,

U Stampi cljelpg svijeta objavljena

e vijest d1 gu engleski kolonizatori

dovell u Malaju ljudozdersko pleme
Dajaka, da bi ove »lovee ljudskih gla-
va« koristili u borbi protiv oslobodi-
ladkih snaga Malajaca,

Ne znam da 4 su -ngleski ofieliri
(prili¢no ekskluzivni i oholi) ponosni na

et 1T A il T ] i

BRow ¢ |

i
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Reperloar rumunskih
pozorisia 1 3
N

rumunski &asqpis »Flakarac obja,
vio je nedavno E'lar@k Florina Tormeg '
u kome pisac 1znosi perspektive pow
sorigne delatnosti za ovu sezonu ig
razmatra pitanje koliko ovogediSnjigs
répertoar odgovara zada_cum k.o;
danagnja stvarnost postavlja pred po.
zoriste, . N _ b

Poito je u Slanku izl0Zl0 koji su za< g8
daci danadnjeg pozorista, pisac prela.
7i na najteZe pitanje, koje jo§ uvek =
nije refeno, — pitanje repertoara. Do
nedavno, veli Florin Tornea, U POZO~ s
rignom Zivotu vladala je puna anarsgs
hija. Pozoristem se upravljalo na KO
mercijalnoj osnovi, po l{riteriju_ ren= g
tabilnosti ili po kriteriju favorizova= g
nia pozorignih starova. Oval sistem 1z g
proflosti preziveo Jje oslobodenie 8

odrzao se jo% i u prosloj sezoni. SVas s

kako da je promena drustvene c’wu!;.1 i
ture dovela i do, promene u POZOTISY

Ideclodko raiciftavanje
na kongresu stuslenaia
u Lodu

Podev od 1946, u Poljskoj se svake
godine u vremenu od 30 oktobra do
3 novembra odrzava nautni kongres
polonistitkih drustava poljske univer-
zitetske omladine, OvogodiSnjt, trecéi
kongres odrzan je proSlog meseca u
Lodu.

Ovaj kongres pretstavljao je vazan
dogadaj u nautnom zivotu Poljske.
Na nijemu su uéestvovali poznatj polj-
ski naudni. radnici, kritidari { publi-
cisti, kao Stefan Zuljkjevski, Jan Kot, 1
J A. Krulj, KaZzimjez Vika, Artur
Sandauer, Adam Vazik, K. V. Zavo-.
diicki i drugi. Kongres je bio posve-
éen ocenjivaniu poezije izmedu dva
rata (1918—1939) | pitanju nastaye
poezije u §koli. Ta fema je -izabrana
{z praktitkih potreba: rezultati xon-

tri toma, priredi¢e za Stampu Dr¥av-

no izdavatko preduzece USSR..
U prvi tfom uci ée sva Sevcenkova

pesni¢ka dela, u driigi pripovetke, a u
freéi njegov, dramska dela, pisma 1
Sve tri knjige bice bogato

7 odukeija=
ilustrovane ertezima 1 YEPT i
ina qevéenkovih slika, Prvu knjigu
| ' drugu potpretsed-

Narodi keiji se nalazé na te_ritori-;u
Sovjetskog Saveza BOVOI€ vise od
dvesta raznih jezika. Zahvaljujuci le-
njinsko-staljinskt)j nacionalnoj politi=
ol kultura naroda SSSR izvanredno
se razvila, a istovremeno obogafilo s€
{ niihovo jeziCko bogatstvo. Mnogi
narodi stekli su posle Velike okto-
barske socijalisticke revolucije prvi
put svoj knjizevni jezik 1 pismenost,
te ge poiavila potreba _sastavljanla i
avania njihovih, re¢nika. Specijal-
izdavatko preduzete za reénike
stranih i nacionalnih jezika izdalo je
pre rata dvanaest prvi put sastm_r‘:lje-
nih nacionalnih ret¢nika, medu kojima
i kirgisko-ruski sa 25.000 reci,

Od 1944 godine ponovno &e podelo
sa izdavanjem refénika -Za narode
SSSR. tako da je do’danas broj tak-

je | profite na radun Z%ivota kolonijal-
nih naroda, Oni bezuspjesno pokusa-
vaju svom »energijom ofajanja« zau-
staviti tok historije.

U jednoj svojoj ‘raspravi G. V. Ple-
hanov pide:

»A kako te svijest o nuZnosti date
pojave utjecat! na javnog Eovjeka koji

v treél.; izdanju
U diskusiil o 12 . .
¢lanovi Alkkademije nauka USSR

o W . L w - rugi*
Tidina, M. Rilski i drut )
Direlctor Drzavnos izdavackog pre

duzeéa USSR A. Borecki izjavio J€
da ée novo izdanje dela Ta?asals?gi
denka iziéi iz Stampe U prvoj polov

1949 godine,

]

SI,OVENSKIM

: patizira s njom i djeluje prouv i 1 Su poipune pozna : i na preko dva- NAUCNI RADOVI O o en BB
stupak en - vanie literature izmedu dva rata koje vih re¢nika porasiao PR SKOM nom Zivotu, Ipak, vell Florin Torn<a, g
tupak engleskih vlasti znati odobra~  pjenog nastupanja? Tu se stvar une- ] a ratg KOJ® - q.cet i pet. Od njih je najvazniji ru- ZEMLJAM‘; A‘{,EBZ%VJET posle c}slobudsnja moglo se zapazitl g

je sticano u &kolama i na univerzite-
tima. Od osam referata, odrzanih na
kongresu, jedan je bio posvelen pe-
snicima iz grupe »Skamander«, koja
ge dsticala u knj'Zevnom Zivotu izme-
du dva rata,

Na kongrosu je zaoftrena !{deoloska
borba izmedu branilaca dekadentnog
formalizma | pobornika naudne kriti-

da se primenjuju neka vrsta prelazne i
formule, koja je pretstavlj,alg pokudaj. 'I‘."‘-
da se stara shvatanja POVezu 8a no- g
vim zadacima narodne umetnosti. Ova g
hibridna formula dovela Je na s
u sadaptiranom« obliku dramska de- §
la potpuno gradanske SUﬁt.iHE, koja su t
istina, dobila ‘neki »linijski« karakter, |

sko-ukrajinski, koji je izisao ove g0~
dine, a sadrZi 80,000 redi.

Ove godine iziSao je prvi rusko-
hatkireki re¢énik sa 40.000 redi. Povo-
dom 31-godiénjice Oktobarske T1evVO~
lucije obtavljen je rusko-erzjanski
(mordovski) reénik. Saradnici ud-
murtskog Nautno-istrazivatkog insti-

vanje ljudoZderstva kao oblika »civili-
zatorskoge obratunavanja s borcima
protiv imperijalizma,

Pritom treba reéi da sami Dajaci i
nisu krivi &to danas sluZe kao orude

imperijalista u borbi protiv ustanika
kolonijalnog naroda. Cinjenica da su

koliko mijenja. Veoma je moguce da ¢e
ona oslabiti energiju njegova ot-
pora. Ali lrada se protivnici date po-
jave uvjeravaju u njenu neizbjeznost?
Kada okolnosti koje idu na ruku na-
stupanju date pojave postaju veoma

7 Institutu za glavistilku Akademije mfu—
ka SSSR zavrfien je rad na {spitivenju najl-
novije istorile glovensicih ?..-i'r:tlmlja | ﬁi?ve?—
ske fllologlje. Naudéni garadnik Tnaotituta

Mihallo Mislkko priprem!o je nwn?g(;'af!iju g:
(storfje Poljske. Prva £lova ovog dela p

~veéena je istorifi Poliske U [Jf‘*'iﬂdlll 03
1914 do 1939 godine. Profesor Ivan Udaljeo

AV TS ie knijigu o drustvenim preobra-
?'.ﬂvr"-';iﬁ ) LRRY-S d CEhU510VHE"

mnogobrojne { veoma jak»? Sticanje : P -

ke, koja slanja n ksizam-le- tn fistorije, jezika, kniizevnosti & zaji u novoj demokratsko] _ . |
Dajaci jo# l“ danas na stupnju ljudo- svijesti kod protivrika date pojave 0 njimz?m_seo?; éta}dinae n';ir {Ep:bglnieci ;?t;l?lox}a saétav;li su udmurtsko.ruski k?:ujj,mlara{: ; rad o istoriji bugarskog Ote-  gli su osj:ala isto ktaﬁiifqtﬁ?gaaggtai |
Jderstva neka sluzl na tast engleskoj neizbjeZnostl njenog nastupanja i opa- naudne kritike imali ja%e pozicije ne- refnik, ¢€iju osnovu ¢ine materijali “E;L‘;T;?g,.jiﬁﬁi’ii postignut] su na poliu 5;‘”;-«0;?;}115215&?55 j:i I}.E)d originaly

koje je prikupjla jedna folklorno-
lingvistitka elkspedicija. :
U najskorije vreme pojavice

slovenske filologile. Tu gpadaju mMonogras

i sergeija Berstajna sMakedonski
iejx?ni j&gz11ﬂ. knijiga sovjetskog naudnika
Paviovita »0 stvaralastvu najveteg pret-

prvi rual{o-ne'naéki recnik. Prvu re- stavnika iatoriskog romamna u cefkoj knji-
dakeiju 1og reénika dao je mladj ne- sevnosti Alojza Jiraseka« 1 drugi radovl,

nadld saradnik lingvistickog ingtituta h
pri Akademiji nauka SSSR, A. Pir-
jerko. Medutim, mladj nautnik pogi-
nuo je na frontu ne zavriivsi zapole-
ti rad. Njegova Z%ena N. Tereidenko
zavrdil, je nedavno rad na reéniku.

Iducée godine izaéi ¢e | erzja-ruski
i mok§a-ruski reénik.

go prodle godine u Krakovu, Lod-
skoj grupi, koja je prodle godine bila
u manijini, sa svojim naprednim sta-
vom ove godine pridruZile su se 1
grupe iz Krakova i Vroclava a brani-
oci formalizma bill su u defanzivi,
fak su usvoiili izvesne sugestije po-
bornika naufnog metoda u istoriji
{ knji¥evnoj kritici, koje su date na
proflogodiinjem kongresu. Diskusija
po referatima bila je zaoStrena u
znaku borbe za i protiv metodoloSkog
eklekticizma. Poznati kritidar Stefan

nih dela, te su tako na pozornicu sta?.
lieni komadi potpuno _t-udjl radnj.
#koj klasi, narodu i njegovom Z1Von
tu.
Pokto je rasmotrio pozorisnu delats
nost u toku proSlih godina, loriy
Tornea prelazi na pitanje da li Su 1y
kojoj meri sve Ove tetne pojave M
potetku nove Ssezone uklonjene.
Pisac istice da su na poée-tlzzu nove
sezone mnoga pozorista marljivo Prh
stupila obnawljanju i izmeni sSVOS e

danje njihove energije =~ predstavlja=
ju samo ispoljavanje snage uslova kojl

idu na ruku nastupanju te pojave, A
ta ispoljavanja, sa svoje strane. ulaze

u broj tih povoljnih yslova... Ali se
energija otpora neée smanjiti kod avih
protivnika date pojave. Kod nekih Ce
ona samo porasti, uslijed svijesti o
njenoj neizbjeZnosti, pretvorivii se u
energiju otajanjac« (K pitanju

kolonijalnoj upravi u Borneu, koja ta~-
mo veé vide stotina godina §iri »civili-
gaciju, kritanstvo { progrore, A o ci-
“wilizaciji imperijalista svedod] &injeni-
ca da su upravo lovce ljudskih glava
orakti¢mo priznali kao saveznike, o-
sporavajuéi inate sva prava kolonijal-
nim narodima,

Institut za slavistiku Akademije nauka
SSSR pripremio je za stampu dva najra-
nija juZnoslovenska kniizevna spomenika.
To su dve hronike o0 Arustvenim dogada-
jima 1z nafie grednjevckovne istorije, koje

en sastavili arhidakon: Toma splitski 1 le-
topisac Pop Dukljanin. Hronika I pa-Du-

klianina, koja pru%a bogat materijal 17 isto-

- - - G — T ——, ([ A L g

Dajaci su, po predanju, pojell pri-
lidan broj misionara kojil su y ime im-

da oni koji su ih sastavi !.

perijalima dolazili da Ih ute »krééan- © ulozi li¥nosti u histori}i), Zuljkjevski izloZio je teoretsku vred- redavatko preduzete za rednike veé  rije Srba { Hrvata u perlodu o0 VII do XII  pontoara, Medutim, vecina reperton
O § wa nost dijalekti¢kog materijalizma, a P “ . veka, sadrzi mnogo interesantnih podataka o ’
skoj ljubavie. No ni najdivljiji ljudozde- va dnaliza Plehanova .arakterizi- lodski studenti Tadeud D ek je otitampalo dZepne rednike za zem= ., grystvenom 1 drzaynom uredenju nadih ra pokazuje .,
-4 I S renovski,  i. goyjetskog Pribaltika (rusko-le=  zema]ia u proslostl Hronika Tome Split- 1i jo§ uvek ne obracaju dovolino Bk

ni ra metode eciviliziranih imperijalista ' |
ri nisu se mogli merit{ s hitlerovskim peri} Marija Janjion i Marija Zmigrodska e 'govorl 0 postanku i razvitku grada  spio na aktuelne probleme, veé Samy

kanibalima sa savrienom t-nikom u- kofi se sluZe fak 1 direktnim kan'ba ‘= Bastojali s da u ocenjivanju knji- Ei?s‘f"le?;féi;ﬂ;‘ifi" Igfé?-l;?daig; Splita. hokugavaju da prividno zamene »lakee |
ni§tavania, &ije me‘ode sada upotre- 2Zmom. Oni su svijesni A nzt:greﬂ rgnr:t%il. »Skamander« primene  pige gotov potpuni rusko-letonskl  cEHOSLOVACKA kemade »svetskime repertoarom. Po %

soridta su se, istina, odrekla frivolnih £
komada i melodrama, Mesto njih na« §

lazimo na veliko izobilje ‘klasiénih h
Aristofana do

reénik s, 50 do 60.000 redi, a vec se
zapotelo sa radom na rusko-tadZi¢-

kom (80.000 reé&i). burjat-mongolsko-
re¢niku.

nastupanja date pojave — propadanja
imperijalizma — { energijom olajanja
pokusavaju usporiti njeno nastupanje.

bljavaju zapadni imperijalisti,
Gospodari britanskog 'mperija poku-

Kongres je znatno pojafavao pozi-
cije napredne nautne kritike 1 isto-
rilfe kniiZevnosti u Poljskoj | dopri--

KULTURNI RADNICI
CEHOSLOVACKE

favaju svim, pa i otvoreno kaniball- ruskom i rusko-osetinskom | _ :
: ’ neo opredelfivaniu mnogil ladih komada, od Sofokla i A |
sti®kim rredstvima, saduvati{ privilegi- Puro TAMARIN kr!tléar?a i nauér?itla. o én i: A PETOGOD]SN 1 PL AN Lope de Vege, Kalderona, Molijera i

Plenum uprave Saveza Z ' Sekspira i:Silera, To svakako —Znatiif:

ali time jo# uvek nijfe

nelki napredak, a
refens pitanje aktuelnog repertoarg i
koji treba da odrzava na prvom me
stu probleme danagnjice. Tornea a
lie konstatuje da su pozorista, sa = ¥

Na plenumu Centralnog odbora Sa=-
veza namedtenika umetnitke 1 kul-
turne sluzbe usvojena je rezolucija
u kojoj se kulturni radnici Cehoslo-

sovjetskih knjiZevnika

U Moskvi ée 15 decembra biti O«
drzan plenum Uprave Saveza sovijetw

PRAVO NA KULTURU U &EAD

LAZDY G916

U jednom od poslednjih brojeva re-
akcionarnog ameritkog nedeljnog
sta »Tajme« objavljena Je fotograf]ja
koja prikazuje jednog crnca u beloj
koduljli kako iza vrata slusa predava-
nje na univerzitetu, Ispod fotografije
Stampano je sledete objainjenje:

»Odvojen, ali ravnopravan; evo po=
slednjeg kompromisa po pitanju boje.
Primoran jednom sudskom odlukom,
Univerzitet iz Oklahome sa gadenjem
" je primio prvog svog crnca studenta,
ali ga je posadio u pretsoblje slufao-
nice, odvojivii ga od njegovih belth
kolega, saglasno zakonu Dzim krou,
koji viada u drzavi Oklahomis.

U istom broju lista »Tajm« objav-
liena je opdirna recenzija, puna sla-
vopqiki, na najnoviju zbirku stihova
fadiste Ezre Paunda. Tu se nalazi 1
njegova fotografija, snimljena »nepo-
sredno posle njegovog hapsenja u Ita~
1iji 1945 godine«, kao fadistitkog zlo-
inca Recenzent istite da je ovaj »pe-
spik« danas slobodan i da nije prestao
da smatra Hitlera »mudenikom i dru-

gom Javankom Orleankome . ..

Ne bi bilp nikakvo &udo da, sagla=
sno americkim univerzitetskim tradi-

-

cijama, ovaj faidstitki radio-propa-
gandist otvori jedan kurs knjiZzevnosti
na oklahamskom Univerzitetu, Jer
Ezra Paund je belac, iako belac u cr-
noj kosulji...

Sloboda »glasnog misljenja«

Pre kratkog vremena u Alborgu
(Danska), dogodio se jedan neprijatan
incident prilikom svetanog pomena
borcima palim u toku nemacke. oku-

pacije.

U trenutku kada su bile zapaljene
buktinje iznad spomenika poginulim
boreima za slobodu, prolazio je tuda
bivii svestenik Sreder, koji je za vre-
me okupacije bio jedan od voda dan-
slkih nacionalsocijalista, On se zausta-
vio pred bakljono§ama, podigao ruku
{ pozdravio glasno: »Hajl Hitlere,

StraZa je bila tako iznenadena da
nije stigla ma §ta da u&ini protiv Sre-
dera. Tek kada je Sreder kod iduce
grupe bakljonofa ponovio svoj hitle-
rovski pozdrav, bio je vhvaden od
dvojice strazara, prebijen i odveden
u policiju. Tamo je, medutim, Sreder
odmah pudten na slobodu uz obrazlo-

Jenje »da se ne moZe nikome zabra-
niti da glasno mislis.

Spomenik poginulim borcima Zza
slobodu posle kratkog vremena oplja-
®kali su nepoznati zlikovel, tako da na
njemu nije ostalo ni cvete koje su
bili doneli gradani,

Film kao Skola kriminalaca

Dva ameritka profesora pedagogije,
M. Blumer i F. Hauser, objavili su
knjigu ‘pod naslovom »Filmovi-{ kri-
minalitet«. Koristeéi se obilnim do-
kaznim materijalom, autori su poka-
zali da mladi zlodinei {1 lopovi u Sje-
dinjenim Ameri¢kim Drzavama naj-
uspednije ule svoj »zanate gledajuéi
mnogobrojne filmcve sa gangsterima,
Mladi kriminalci mogu sa filmskog
platna da naule, do najmanjih sitni=
ca, najrazliditije metode, od obijanja
i ucenjivanja do obitne pljacke. Au-
tori ove knjige nabrajaju preko tri-
deset ovakvih »razbojnic¢kih metodag,
koji se mogu nauditi iz americkih fil-
mova. |
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ZA BORBENU

TEORLJU KNJIZEVNOSTI

TEPO — TO JE NAS ZIVOT

v. Jermilov objavio Je, pored ¢lanaka
koje smo Stampall u prosia dva broja
sKnjizevnih neyinae, jos jedan ¢lanak, éiji

prvi deo danas donosimo.

U proslim &lancima mi Smo pobija-
li glediste onih teoreticara 1 kriticara
koii u svojim mislima o socijalisti¢-
kom realizmu i revolucionarnom ro-
mantizmu ne polaze od osnbenosti na-
de zive stvarnosti, kola odreduie stil

i metod sovjetske knjiievqosti, vel
polaze od apstraktnih »vecnih, valril-
reall=

istoriskih kniizevnih poimova
zma i romantizma. Ovai stav, kojl je
u stanju da udalii nadu kniizevnost i
. pienu teoriju od- savremenosti, ima
. veze kao &to smo videll, sa original-
nom pseudoromanti¢kom tendencijom
koja se ispoliila u dlancima nekih kri=-
tidara 1 teoretitara, Oni svesno zame-
njuju socijalisti¢ki realizam -— TO=
mantizmom, identifikujudi ustvari re-
volucionarni romantizam gsovietske
knijlfevnosti s romantizmom starog
tipa. progladuju skoro ceo stari To=
mantizam sprogresivnime ill srevolu-
cionarnime, Ovo e u protivrednosti 8
onom definiciiom socijalistitkog rea=
lizma { revolucionarnog romantizma
koju fe dao A A Zdanov. Po&to 1e
nokazao da revolucionarni romanti=
zam pretstavlja sastavni deo metoda
sovietske kniiZevnosti. ,
#danov podvukao je da nasa knji-
sevnost stoli obema nogama na

vealnog Zivota.. na &vrsto] materijali-
li-'lék’ad’I osnovie 1 da to »znadi raskld

{zmom starog tipa, s roman=
'glzrnzg‘r:nftgji je prikazivaﬁ"ngpostajeﬁ _
¥ivot i nepostojece junake, udaljujuéi
ditaoca od suprotnosti i tegoba Zivota
u svet neostvarljivog, u svet utopijac.
Navedena karakteristika, u razl:lettaj
merl, odnos| se na MNORE knjizevnike
pro#losti €iii romantizam neki nasi
_ teoretidari proglagavaiju sprogresiv-
. pnime ild srevolucionarnime. pored O-

wtalih § na samogR Dikensa. &iil ie ro-
mantizam bio upravlien na ublai?gra{-
Q}e ssuprotnosti 1 tegoba Zivota«. -

- nog u jednu porodicus,

ja je snaga bila pre &vega u njenom
realizmu.

Teoriske Seme koje smo pretresli ne
sla¥u se ni sa lenjinskim principom
odraZzavanja stvarnosti niti sa lenjin-
¢kim principom bolisevictke partijno-
sti kniizevnosti. ,

Videli smo da pristalice gledista ko=
je kritikuiemo »izvodes« romantidki
princip ne iz odrazavanja objektivne
stvarnosti u kniizevnosti veé iz ro-
mantizma »unesenog spolias« u prika-
zivanie zZjvota Romanti¢ki princip kao
da nastaje sam od sebe u dubinama
umetnikovog  »duhac. Nepoverenje
prema realizmu objektivno se prepli-
ée kod nekih kriticara { § nepovere-
njem prema stvarnosti. tako da oni
pozivaju umetnike da »dopunjujux
nrikazivanie Z{vota romantizmom, me=
sto da pomazu umetnicima da otkri-
vaiju heroisku, romantié¢nu sustinu sa=-
mog naleg Zivota,

Princip boljsevitke partijnosti u
kniizevnosti - osnovni princip soci-
jalistitke estetike — zahteva od knjl-
yovnosti da udestvuie u borbi za ostva-
renfe posleratnih staliinskih petolet=
ki. za &to brZu izgradniu komunizma.
Princip nartiinosti rsahteva od knii-
yovnosti 1 niene teoriie aktivno uce=
t6e 1 menjaniu, {zgradnii gtvarnostl.
Ovu aktivnu prirodu soclialisticke
estetike osobito su duboko shvatali i
osetali Gorkl i Maijakoveki, Lenjino-
va misao, izrefena u pismu Giorkom,
da se bez poznavanja dela koja ljudi
izvriuju mogu shvatiti ljudi Ssamo
spolja, bila je vrlo bliska shvatanju
zadataka kniizevnosti Gorkoga.

»Socijalistidki realizam, = rekao je
Gorki, — afirmide yivot kao akciju,
kao stvaralastvo 8iil e cil] neprekid-
ni razvitak najdragocenijih individu-
alnih nposo’b:;gﬂ :
pobede nad prirodnim snagama. rad!
nijegovog zdravlia dugovetnosti, radi
vellke sreée da se Zivi na zemlii koju
on. saobrazno neprekidnom porastu
niegovih potreba, ¥eli da obradi svu,
keao divnu kuéu kovedanstva, udruZe-~

Nedavno smo §vi mi 8 osefanjem

*oveka radi njegove
{

. njegovog

beskrajnog ponosa i radosti zbog bolj-
Sevidke partije, zbog nade pobedono-
sne Otad?bine, pro¢itali, mereci svaku
ret odluku »O planu zadtitnog posu-
mlijavanija, uvodenija travopoljnih plo-
doreda, izgradnije vestackih jezera za
obezbedenije visokih i stabilnih prino=-
sa u stepskim { Sumsko-stepskim pod-
rudjima evropskog dela SSSRe«. Struc-
njaci-nauénici proutavaju ovu odluku
s glediita raznih nauka. praktidari 2i-
ne svoie zakljiutke Umetnici narodi-
to dubolko osetaju lepotu preobraza-

vanija rodne zemlje, romantictnu poe-
ziju nevidenog zamaha stvaralasStva,

izgradnie. koiim je ova odluka proZe=
ta. Ova romantika zanosi i obuzima

utolike vige, utoliko je romantiénija
ito je naudénija, realistidna,

Romantizam u nafoj stvarnosti —
pa dakle i u knjiZevnosti — proizlazi
iz velid¢ine nagih realnih dela, iz za-
maha nase svakidasnjice, trezveno po-
slovnog, surovog, ohicnog rada, iz Si-
rine perspektiva koje nam se otvara=-
ju. Za QGorkog je romantizam goviet=
ske kniiZzevnosti bio pre svega romal-
tizam akeije,” — drugim redéima, ro-
mantizam realnosti, KnjiZzevnost treba
da otkriva lepotu i veli¢inu dela koje
izvriuiu sovietski ljudi, da jezikom
poezije daje boljsevickn partijnu oce-
nu stvarnosti, usestvujuéi u njenoj {Z-
gradnji. T nadi teoreticari treba da a-
firmisu romantiku nafeg velikog isto-
riskog dela, ne treba da pozivaju na
udenie od starog, neaktivnog roman-
tizma. otrgnutog od Zivota., od borbe
i stvaranja, veé treba da se bore pro-
tiv niegovih uticaja u knjiZevnosti.

‘Ovi uticaji uvek povlade za sobom

stvaralatke neuspehe, Dovolino je se-
titi se samo pripovetke »Dvojica u ste=

pie od E, Kazakevica. Pisac je vestad-

ki izdvoilo svog junaka 1 njegovog »sa-
putnika«, kol simboliZ®ki

SmIt,

kakvog

kakvog Zla 1 ne
junaka Pisac te¥i na sve mogute na-

#ne da sromantizuje¢ svog junaka i
' neumolji-

nepokolebljivog,

izrazava

iz celog »spolinog svetae, svo- |

adr?inu pripovetke na borbu ne-
kakve Dobra u svesti

skih kniizevnika,

Plenum ¢e sasluati referate o raz-
vitku jermenske, letonske i kazahske
kniizevnosti posle odluka CK SKP(b)
o ¢asopisima »Zvezda« i sLenjingrads,
Referate ¢e odrzati A, Siras, I. Muj-
znijek 1 S. Mukanov, a koreferate —
K. Simonov, A. Surkov i B, Gorba-
tov,

Na plenumu ée se takode diskuto-
vati o sovietskoj dramaturgiji posle
odluka CK SKP(Mh) »O repertoaru

+ Tiramskih pozoridta iomerama zanje-

govo poboljianje« (referent A, Sofro=-
nov), o planu tema Ministarstva 2za
kinematografiju u 1949 godinj i o ra-
du knii¥evnika na scenariju (referent
V. Séerbina),

Novo izdanje dela
Tarasa Sevcenka

U XKijevu, u Institutu za ukrajin-
sku knjizevnost pri Akademiji nauka
USSR, odrZan je sastanak drzavne
komisije za izdavanije dela Tarasy G.
Sevéenka. Sastanku je pretsedavao
akademik A, Kornejtuk. Komisija je
utvrdila plan izdanja sabranih dela
velikog ukrajinskog narodnog pesni-
ka. Ovo izdanije, koje ée obuhvatiti
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vog, zagonetnog »saputnika«, on uno-
si celo delo u atmosferu bibligski sve=-
¢ane simbolike, uvodi, po apokaliptiC-
kim asociacijama, likove simbolic¢kih
konja — belog i crnog. I sve ovo od-
bija jo§ vige od pripovetke, razdraza=
vajuéi svojim vedtatkim romantiz-
mom Naravno, sav taj lazni »metod«
pretstavlja nalitje glavne — idejne
— gredke pisca, koji idealizuje malodu
nog Goveka koji je kriv za propast
titave divizije. Ali greske umetnickog
metoda uvek su na ovai ili onaj na=
¢in povezane § ideinim greskama, I
zaista. nedostaci pripovetke »Dvojica
u stepi« sastoje se pre svega u tome
$to pisac #eli da izazove kod ¢&itaoca
simpatiju i saosecanie prema SsvOome
junaku. da fak sugeriSe misao 0 ne-
kakvoi dufevnoi »lepoti« sovietskih
osobina tog junaka, ne prikazujuéi le-
notu realnih dela koje je on izvrdio,
ttavige pokazujuéi njegov ruzni po-
stupak, Ova je grefka istovremeno {
ideina. { moralna, i estetitka. Glavni

umetnitki »metod« pripovetke sastoii

se u tome $to pisac zamenjuje presu-

du onog vojnog suda koji treba da
sudi junaku unutrasniim moralnim
seudome« u dufi junaka, koii osuduie
aam sebe. a pisac, ba§ zato §to je ju-

nak sebe osudio — maoralno ga oslo-

bada opfu¥be. Ovo apstrakino morali-
sanis nema niteg zajednickog s bolj-
devitkim, partijnim moralnim ocena-

“ma. isto onako kao §to nitega zajed-

nitkog nema sa socijalistidkom esteti-
kom. § metodom socijalistickog reali-
zma idealizaciia, romantizacija Gove-
ka bez veze § niegovim realnim de-
lima. & borhom, § akeiiom, a utoliko
pre (kao $to je to slufaj u pripoveci)
kad je to u suprotnosti § njegovim de-
lima 1 postupcima,

Uticaiji starog, neaktivnog, apstrakt=

nog romantizma pokazali su se kao

veoma Stetni za darovitog pisca koil

je toliko obradovao &itaoce svojom div

nom »Zvezdome«, Ovo treba da poslu-
7i kao odigledna nastava onim teore-

titarima koil konstruilu svoje defini-

cije socijalistidkog realizma i revolu-

cionarnog romantizma bez veze 8 re=
napudtajuéi tim
samim materijalistitku osnovu nase
sociialistidke estetike, Drug V. M. Mo-
lotov pokazao je u svom referatu na
svetanoj sednici Moskovskog sovieta

alnom stvarnodéu,

vadke obavezuju da c¢e zaloZziti sve
snage za izvrienje zadatalkka Pelogo-
dignjeg plana privredne izgradnj)e

Sehoslovatke, »Pod parolom »kultura
proizvodnji« — kaZe se U rezoluciji —
mobilisaéemo u periodu Petogodiidnjeg
plana sve kulturne radnike da u pu-
noj meri ufestvuju u gtvaralad¢kim

naporima radnog naroda. Socijalistic-
ku izgradnju pomagaéemo svim bo-

gatim sredstvima kulture, kao 1 ne-=
posredno, putem obrazovanja dobro.

volinih radnih brigadac.

U rezoluciji sa dalje izraZava s0l p
darnost sa naprednim kulturnim rac-

nicima u kapitalistitkim i imperija=
listi¥km zemljama koje zbog njiho=
vog naprednog stava proganjaju re-
akcionarni rezimi, »Mi, Ccehoslova-
¥ki kulturni ; umetnidki radnici — ka
Yo se na kraju rezolucije — i¢i éemo
gvrsto i nepokolebljivo rame Uz ra-
me sa radnicima i seljacima, zajedno
gsa svim slovenskim narodima, i naro-

dima narodnih demokratija sledeéi
primer velikog Sovjetskog Savezae.

-
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%ava da je potrebno sve u&initi da 64 8
‘mlada rumunska
)TJO'St
(sovjetskoj dramsko] knjizevnosti, ko
wja treba da dobije svoje dostojno me

<caxbd na repertoaru . rumunskih pozZo¥
risgta. I1

£

vesnim izuzecima, shvatila pitanjy §
repertoara vrlo povrino i nebriz!jive,
ne vodeéi ratuna o specifitnostimi §
svakog pojedinog teatra ,ni o snaga=
ma sa kojima raspolazu.
Na kraju svog ¢lanka Tornea nagl&;

knjﬂi e |

dramska |
paznjej

razviie, i pokloniti vise

7

IZLOZBA BANATSKIH i

‘l

LIKOVNIH UMETNIKA . |

U nizu pokrajinskih izloZbi, koje je' |
ganizovalo Ministarstvo za umetnost 1 §i
formacije uo&i Godiinje drZzavne izlo. R
likovnih umetnosti u Bukure$tu, otvore: T
je 1 izlozba banatskih likovnih umetnikall
u Temifvaru, Na ovoj iz]oZbi ulestvuje 4@y
umetnika, pripadnika svih narodnostl u Ba<{
natu, od kojih 31 slikar, 7 vajara 1 2 gra

|
ficara. |

OSNIVANJE INSTITUTA {
ZA UMETNOST i

Instituti za umetnpst osnovani su u Bu /
kureftu, Jasiu, Kluzu i TemisSvaru., U Klu-
¥u je osnovan 1 Instifut sa madarskim na-
stavnim jezikom. Svakl institut ima ¢Cetirf
fakulteta: za muziku, za pozoriite, za Mdj
kovne umetnosti 1 za koreografiju. |
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od 8 novembra da je diskusija po bio=
lofkim pitanjima »podvukla stvara-
1adki znadai materijalistickih principa
za sve naudne oblastie, QOvo 8e, ne=
sumniivo, odnosi { na oblasti estetike.

Ali da li sve &to ie ovde refeno zna-
¥ da se moZe smatrati sludajnom il
bheznadainom sama ¢&¢injenica pojata-
nog teoretskog interesovanja kod na-
8ih pisaca za probleme romantizma?
Nisu i se ispoljile ovde — makar to
bilo 1 u la¥nom, unakaZenom teoret-
skom obliku — nelki pozitivni, Zivotni
interesi { potrebe danasnjeg razvitka
nade kniiZzevnosti? Cini mi se da stvar
stoii bad tako I krivica nekih teore-
titara utoliko je veéa %tp se oni nisu
rokazali na visini svojih ‘zadataka,
nisu mogll da otlste zdravo, stvara-
latko jezgro od zabluda., veé su mesto
toga slepo pogli za teoretskim zablu-
dama pisaca, stvarajuéi ¢ak nesto sli-
¢no pseudoromantit¢noj »%kolici« u
kritiel.

U pojatanom interesovanju za pi-
tanja romantizma dogli su do izraza-
ja veliki procesi koji su se dogodili
u posleratnoj knjiZzevnosti. Nada knji-
7evnost definitivno se razifla s utica-
iima burZoaskog, puzajueg naturali-
zma, sivog prozaitkog bitisanja, sa
svim teZznjama da se, pod zastavom
objektivistitke nepristrasnosti 1 »bes-
partijinesti«, upravlja izuzetna paznja
na zaostatke starog, da se na sovjetske
lJude gleda »8 leda«, kako 8 izrazio
drug A. Fadejev. Knjizevnost se oStro
ogradils od svega onog S5to ponizuje
¢oveka, od svih uticaja burzoaske de-
kadanse

Sovietski narod, koji je izvriio svet
ski istorigki podvig, koji je spasao
covetanstvo od hitlerizma, koji posti-
zava sSve nove i nove sgjajne pobhede
na velidanstvenim frontovima mirne
izgradnje i probija herojski put ka
komunizmu, zahtevao je od svoje
knjizevnosti da se podigne na moral-
ni 1 idejni nivo podviga koje vrie na-
8i ljudi. Potpuno je jasna postala sva
mm'alng nedozvoljenost takvih pojava
u knjiZzevnosti koje pretstavljaju u-
manjavanje sovijetskih 1judi, nasrtaj
na njihovo dostojanstvo. Ove zahteve
naroda prema knjizevnosti izrazao je
svom snagom drug A. A. Zdanov u
refera_tu 0 cCasopisima »Zvezdac« {
slenjingrad«, Nagi pisci odgovorili

su na zahtev partije i naroda é&ita
ciklusom dela koja slave velid¢inu
duhovnu lepotu sovjetskog &oveka. &

Sto su dublje pobede u izgradnjilp
komunizma. &to se jasnije probijaju
konture divne komunistitke buduéno=
sti u sadadnjoj stvarnosti, to se jas
nije i velitanstvenije uzdizu pred nas
ma horojika, romantika, poezija nas
Seg Zivota,

II
L]
n
.
]
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‘Tako je nastala teZznja pisaca da
visoko podignu romantic¢ki svetlu a=

?irmaciju lika sovietskog foveka take
je nastalo i teoretsko interesovanje
za pitanja romantizma.

Ali na putevima koji su Dtrgnuﬁ |
Zive, realne romantike samog sivotel
neéemo naéi prawilno refenje ovih
pitanja, veé ¢emo samo udaljiti knji-

zevnost od Zivota u pseudoromantié¢nu
prasumau.

Polaznu postavku za nas treba da
pretstavlija misao A. A, Zdanova da

ceo Zivot bolidevitke partije, ceo Zivot
radnitke klase i njena borba prets
stavliaju povezivanje surovog i trez
venog prakti¢nog rada sa najveéom
herojikom { grandioznim perspektiva-
ma. To povezivanije bad i pretstavlja
izvor poetienosti naSeg Zlvota, ono
bag i €ini na%u stvarnost lepom, spa-
jajuéi prvi put ideal lepote, estetike
§ realnoséu.

Ponekad kod nas dolaze do izra=
saja zaostaci naidtetnijih idealistitkiht
i vulgarno mehanié¢kih pogleda, kojl
suprotstavljaju estetiku -~ zivetu,
lepotu — realnosti. Tako smo nedav
no imali priliku da se sudarimo #
nihilisti¢kim stavem druga V., Sara®
bijanova, koji je istakao ovu fezu:

»Tyrdenie teoretitara umetnosti da
je objekat umetnosti ono §to je lep?
— pretstavlja prevazideni stepen- Ob-
jekat umetnosti je Zivot, i mi treba da
zahtevamo od umetnosti da opa # ¥
metnickim oblicima odra¥ava Zivel, &
draZava nafu epohu.¢ ') |

Misli takve vrste nalaze se né vrlo
niskom »stepenu« u mfedenj" 8 07

nim nivoor , | |
revolucionarno-demokratska estetika,

ije tradiciie mi.masledujemo i raz
vijamo. Lepo — to Jje #ivotl Tstiduél
cvu svoju znamenitu tezu Clernisevski

) »Ritanja filozofiies, br. 1 (), St 200
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DISKUSIJA' O KNJIZEVNIM PITANJIMA

JEDAN POGLED NA NASU KNJIZEVNU KRITIKU

4 Da li smo mi pisci nepravedni pre-
_ma 8svojim kriti¢arima? Hocemo li da

izbegnemo Kkritiku, plaé_hno 1i se ogle-
dgvima ono &to je nepostignuto, ne.
domisljeno do kraja ili ¢ak neuspelo?

Moguéno je da ima i taStina, koje

" pas povremeno zavode da turamo gla-

u pesak kao noj i da se ograduje=-
nv-:; od svake kritike, Ali strah od k?ri..
tike nije osobina pravih umetnika, U-
stvari i uglavnom svaki pravi umetnik
gna da mu je kritika potrebna, da mu
je potreban kontakt sa c¢itaocem i kri-

. tiarem ako nece da govori u prazno.

On zna da mu je poirebna pomoé
marksistitki obrazovanog i praved-
nog posMmdilaca, da bi S¢ Mmogaop daije
razvijati i dublje prodirati u bitne po-
jave i probleme stvarnosti, kako Dbi

- stvarao dela od vrednosti i znadaja.

. Svakom umetniku koji veruje u sebe

:

potrebna je dobra stvaraladka kritika,
1 on nju zeli. A ako ponelkad ¢itamo
rasmatranja na$ih drugova Kriticara
sa ponesto negodovanja, to ne znaci
da negodujemo zbog toga 8to su ta ra-
smatranja ostro formulisana, a ako ne-

. godujemo zbog ostrine pravilnih for-

mulacija — gresimo.

Ako kritika treba da pomogne, ona
mora da bude istinita, nedvosmislena
i jasna, Ne radi se o tome da li je
agfro il blago formulisana, nego o to-
me da li je opravdana. da li je istini-
ta, da li je potpuna, da li pravilno vo-
di, da li svojom principijelnoscu po-
maze,

Pravi stvaralac-umetnik ne Zeli da

“¢uje praznu hvalu, On zeli da stekne

pregled nad svojim delom, koji ¢esto
sam nije kadar da stvori, On Zeli da
sazna u kojoj je meri njegovo delo
izrazilo on» 5to je on hteo da izrazi,
ili zasto njegovo delo, u koje je ulozio
napor, odusevljenje i znanje, nije po-
sticap onaj stepen savrienstva kojem
se on n 'dao,

To su, otprilike, misli koje su me
zaokupile posle gledanja pretstave
»Velere« od Skendera Kulenovica.

Kada sam polazip u pozoriSte mi-
slio sam na dve krit'ke koje sam pro-
¢itao o ovoj drami. I pored toga sto
sam Se na kraju pretstave u glavnim
potezima slozio sa dvojicom kriticara,

. ipak sam osetao da mozd: neSto nije
potpuno u redu u odnosu na pisca, a i

u odnosu na mene koji sam dosao sa
skrivenom mislju da mozda 1 sam po-
kuSam da napiSem dramu, |

I ja sam primetio idejno-metodske

nedostatke i izvesnu polititku proma-

i " ,senost efekta komada, kao i kritic¢ari

e o E-" . #H’ . b & e

stetike i realnosti,

‘i kojim rukovodi

‘&ije sam ocene &itao. Ali, pomisljajuci
‘da se i sam ogledam na dramskom ra-

du, osetio sam u lkomadu, pored veli-

. kih nedostataka, izvesna preimucstva
w’ vodeniju dijalogar u vestini gradenja
- scenskih situacija i u psiholoSkim de-

taljima.
Ja sam, dakle, saglasan sa kritica=-
rima »Vetere«, Mislim da je ocena tact-

na u onome #to je reteno o komadu. | I _
_Ali se ne slazem s tim $to o lsoTmad 7 4OSLALE
. ponesto mije reteno, Naime, kritika ne = da u

ukazuje na ono 3to u delu pokazuje
pisdev talenat i ono Sto se otekuje od
pisca.

Svakako da se jedinstvo oblika i sa-
drzine ne sme deliti, Dakle, necu da
govorim izolovano o politi¢ko-ideolo-
$koj slabosti., Jasno je da ona nuzno
nosi sobom i estetske slabosti, Ali, u
prvom planu rasmatranja postavija se
pitanje: Sta treba da zahteva od umet-
nika nas%a savremena kritika? Meni se

dini da Kkriticar treba da ima u vidu

velika umetnidka ostvarenja i postig=
nuéa u kulturi dovetanstva, da u nje-
govoj perspektivi treba da budu naj-
bolje tradicije njegovog naroda, all W
svojim zahtevima on treba da se rav-

nije suprotstavljao lepo Zivotu, kako to
&ine likvidatori lepote kao drug V.
Sarabijanov, veé je teZio spajanju e=-
Bjelinski je udcio
umetnike da nalaze i afirmisu poe-
ziju Zivota. Veliki kriticari lzrazili
su zakon dergokratske, realisticke u-
metnosti, koja je, za razliku od sta=-
rog romantizma, tezila da pronalazi
lepotu same stvarnosti.

74 nas, u nasoj epohi, teza Cerni-
fevskog da je Zivot ono 3to je lepo
i misli Bjelinskog o poeziji Zivota i-
spunjuju se novom sadrzinoms. Ono
$to je lepo, to je nasa zZiva socijalistic-
ka stvarnost, nase pobedonosno kreta-
nie ka komunizmu, koje nadahnjuje
partija Lenjina-

Staljina.
»Da bi se poetski reprodukovala
stvarnost, — pisao je Bjelinski, — ni=

je dovyolian samo prirodni talenat, —
potrebno je joi da pesnik ima pod

Tukom poetsku stvarnost.«

Istorija ranije knjizevnosti pret-
stavlja istoriju neprekidnog konflikta
izmedu poezije, ideala lepote, s jedne
strane, i nepoeti¢ne, grube Zivoine
proze — 8 druge strane, Pa ipak su
umetnici-realisti uporno tra%ili roman
iku 1 poeziju u realnom #%ivortu.

Uzmimo za primer umetnike iz e-
pohe Renesanse. Ljudi tipa Benvenuta
Celinija prezivljavali su svoju savre-

- menost kao duboko poetitnu, isSpunje-

nu istinskim dramatizmom, zanosnim

" Mmoguénostima za ispoljavanje snaga

11&1'\0&& i samim tim — za umetnost.
Prozaigna, cini¢na strana novog istori-

Skog - poretka koji se uvodio jos se

- Epvlaéua u svesti umetnika u poza=-
. 4Ny, u poredenju s radodcu oslobo-
J . denja *
e axnutim liénostima Renesanse pi-

0 da su oni » bily sve drugo, Samo

1 feudalnih okova. Engels je

ne burZoaski ogranitieni, Naprotiv, bi-

| ~ li su onj vise manie i
. 1@ nadahnuti avan-
¥ élliristiéklm karakterom svog doba....
oKO0ro 8ve njih interesuje sye ono &to
--fjgm'[;emsqje ljude njihovog doba, oni
| -}léestvu_]uupraktiénnj borbi, staju na

u ove ili one stranke, 1 hore se,

& n
':'.'}1 kghh recju i perom, neko matem, a ne-
{  nola i

im i drugim, Otuda ona pu-

| Shaga karaktera koja &ini
Mih monlitne 1judec, ) 1 o8

d k““h L ¥\ Engels: Dela, tom YIV,

e —
C s

Na, pre sSvega, prema realnim uslovi-
ma stvarnosti, On mora da se, korak
po korak, idu¢i od manjeg ka veéem,
zalaze za razvitak naSe knjiZevnosti.

Pazljivim vodenjem, preciznom, stro=.

gom i razumljivom Kkritikom pogre-
Snog, a priznavanjem i objasnjava=-
njem onoga Sto veé¢ izbija kao vred-
nost ili pokazuje moguc¢nost, kriticar
¢e pomo¢i razvitku knjizevnosti, Me-
dutim, vetina nasih kriti¢ara ima obi-
¢aj da, zavrSivsi ukazivanje na pogre-
Sno, na nesavrsSeno i neuspelo u delu
lkoje prikazuje, na kraju doda nekoli-
ko prijateljski utednih re€i. Veéinom
su ove pozitivne recenice nekako po-
vrino verbalisti¢ke, skoro diplomatske.
U njima se ¢esto nekako uopsteno iz-
razava da je dotiéni autor u mnogo-
me jpak talentovan j da se u njega
polazu nade.Takav zavrSni akord, bez
konkretnog obrazlozenja izvesnih
priznanja, ustvari je uvredljiviji za
kritikovancga nego sama kritika. Za-
sto? Zato S$to bi, ako u delu zaista
posto)i neSto pozitivno, piscu pomog=

lo da je to izraZzeno u o0zbilinoj
analizi, Zato 8&to je osvetljavanje
pozitivnih elemenata u delu ko=

je ih ima upravo onaj stvaralatki —
a priznajemo — j tezi deo kritike.
Gotovo svi nagj krititari upravili su
svoj talenat na to da ukazu na ono
to je rdavo, Oni to &ine odluéno, ne-
kiput u prijateljskom tonu, nekiput
kruto, didaktitki, dociraju¢i. Ponekad
to ¢ine duhovito, a ponekad ne, Razu-
me se da kritika mora ukazati na ono
to nije dobro, ona mora zaostriti bor-
bu za idejnu ¢istotu i metodsku pra-
vilnost. Ali ako u kritikovanome delu
ima pozitivnih elemenata, njih treba
konkretno -ista¢i, Meni se ¢inj da je
vaznije ako je cela®kritika prozeta po-
zitivnim odnosom krititara nego ako
sadrzi samo na kraju nekoliko pozitiv-
nih redi ohrabrenja. Vazno je pokazati

i 3ta je pisac hteo ca izrazi. { ukazati
na pozitivne elemente i mogucnosti, a

ne samo reéi da ono Sto je postignuto
nije dobro, U knjiZzevnim delima koja
nastaju u novoj Jugoslaviji ima i za-
stranjivanja, 1 ostataka i recidiva de-
kadentne gradanske knjizevnosti, ali
mnoga ta dela pokazuju napredovanje
na razvojnom putu nafe nove knji-
zevnosti, usmerene ka socijalizmu,
Jedan od drugova kriti¢ara, sa ko=
jim sam o tome razgovarao, rekao mi
je: yKritika nije vaspitni zavod. Ne
pise se kritika za pisca, to jest ne u
prvom redu za nje~a, Kriticari pisu
za Gitalatke mase da bi im objasnili
smisao i vrednost nekog knjiZevnog
dela«, Drugi, pak, prijatelji smatraju

da je najvaZnije da kritika pomaze pi-

scu, Pisac bi trebalp da misli na svo-
ga krititara kao na dobrog prijatelja
i saradnika, i da ga se, osvrnuvsj se
posle mnogo godina teskih borbi za
adekvatni izraz, seta ovakvim misli-
ma: »Krititar mi je mmogo POMOEAO
oitrinom gvoje analize, preciznostu i
asnotom kojima mi je ukazivao na ne-

ome stvaranju mazvijem ono

'+ 8to je pozitivno.«

Nijedna od ovih dveju formulacija
ne moze da opstane sama za sebe; tek
zajedno one postaju istinite, Naravno,
kritidar piSe za mase koje ¢itaju knji-
ge, ali { za pisce koji ih pisu. Medu-
tim, ¢esto nasdi kriti¢ari ne pisSu mni za
jedne ni za druge. Oni» naime, éute,

Ceo niz dela od vrednosti iz oblasti
poezije i proze, koja su se pojavila u
toku poslednjih meseci i godina, nisu
nai§la na odgovaraju¢i odziv kritike,
Poneka su povrsno i nedovoljno ana-
lizirana, a druga, ¢esto vrlo znadajna
dela, usla su u svest ditalatkih masa
skoro bez ijedne reéi mapisane kritike,
ijako o tim delima usmeno raspravlja-

anoiih-radove, | time doprineo

ju { &itaoci i kritidari, Razume se da

se ne mogu jzjednaditi svi oni koji kod
nas pisu kritike, i ja znam da ovde
govorim dosta apstrakino o nafoj kri=
tici, No ¢injenica je da kod nas mno=-
ga dela ostaju bez kritike, A pravi Kri-
titar mora se odazivati na dela koja
traze ocenu bilo u pozitivnom bilo u
negativmom smislu, { kritika u celini
ne sme beleziti knjiZevne pojave po
slu¢aju, nego po znadaju tih pojava.
Sem toga, menj se ¢ini da prava Kri-
tika ne bi trebalo da postoji samo kao
odjek knjiZevnih dela. Ona postoji kao
knjizevni rod, ona ima svoj znacaj, po-
$to obuhvata probleme svoje epohe, jer

ona treba da gleda napred j da inspi-
rise pisce na nova dela, da potstiCe

talente, da osvetli ono §to je zajednié-.

ko u problemafici savremenika, a da
na svoj nadin, potsti¢e ono $to je oso-
beno u svakom pojedinom umetniku.

Neki nasdi kriticari prilaze analizi u-
metnitkog dela suvise usko, suvise ra=-
cionalisti¢ki i utilitarmo, Njihova kri-
tika mnije potpuna, i kad je u osnovi
tadna, jer kap da im nedostaju masta
i Sirina pogleda. A kritika treba da
pomogne piscima da prodiru u dubi-
nu pojava, da se ne zausfavljaju na
povriini pri odrazavanju stvarnosti.

Mogao bi se, posle ovih redaka, stvo-
riti utisak da mi smatramo da je na-
Sa kritika nezadovoljavajuca, Medu-
tim, ja mislim, da na8i kritiéari, medu
koje se povremeno i ja ubrajam, od-
govaraju opitem nivou nase knjiZzev=-
nosti, Dostignuéa mnase umetnosti i
knjizevnosti nisu jo§ na onoj visini
koju zahteva nase vreme i nasa stwvar-
nost, Ako uzmemo u obzir ogromne
uspehe nasih naroda u oslobodilacko]
borbi i socijalisti®koj izgradmji, vidi-
mo da se ti uspesi samo delimiéno o=
gledaju u naSoj knjizevnosti i kritici.
Pa ipak, mi imamo dela od vrednosti,
i talentovane pisce., Imamo i talento-
vane i duhovite kriticare, koji nastoje
da u svojim ocenama 8to pravilnije
primenjuju nauéqi metod, I knjizevni-
ci 1 kriti¢ari éesto moraju da kré&e put,
da se hvataju u kostac sa novim po-
javama. Kriti¢ar pomaze piscu u pri-
laZzenju stvarmosti> a pisac daje kriti-
¢aru materijala za principijelne za=-
kljudke, Krititar ne sme da na libe=-
ralisti¢ki nadin tezi ka pomirenju idej-
nih suprotnosti. On mora =zaostriti
idejinu borbu, On ne sme da na malo-
gradanski nad¢in trazi opravdanje za
metafizidko mradnjastvo, formalisti¢-
ke igrarije 1 bolesnu dekadenciju. Ali,
s druge strane, kriti¢ar u svojoj stro-
go] analizi ne bi smeo da zajedno s
vodom izruéi i dete iz korita. Svakako
da u nado] kritici imamo retkoe prilike
da se pozalimo na porok nekritickog
hvaljenja i na li¢ne obzire, Ali vrlinu
strogosti poneki kritid¢ari ispoijavaju u
preteranom wvidu jednostrane bezob-
zirnosti,

Gorki je pisao da hirurgija ne mo-
7ze posluZiti kao vaspitni metod, »Po-
trebno je da ¢ovek vrlo dugo i uporno

“udt-da bi'stekao pravo da obazrivo sa-"
- vetuje. A savetujuéi, treba imati na

umu: ne zna$ sve, 1 Sto duze zivis, to
je teZe sve znati u nasem vremenu,
kada se stvarnost menja mahnitom
brzinom.«

Od Gorkoga treba da ué¢imo mi knji-
zovnici i kriticari. Nasa dela i nase
kritike, da bi bili dobri, moraju odgo-
varati socijalistitkoj stvarnosti koju
izgradujemo i socijalistickoj svesti ko-
ju i mi unosimo u tu stvarnost. Ta
stvarnost se na nase o&i preobraZava.
Menjaju se heroji nase svakidasnjice,
menjaju se i knjizevnici §j umetnici
koji ih prikazuju, menja se i zrelost
njihovih stvaralad¢kih postupaka, a sa
svima zajedno preobrazavaju se i kri-
tidari. 0. BIHALJI-MERIN

e .
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U nizu tasopisa koji su za posled-
njih nekoliko mesaci pokrenuti u ve-
¢im centrima i manjim grado-
vima privladi, svakako, paznju i ¢a-
sopis za knjiZeynost i kulturu »Nqﬁ
put«, organ literarnog kluba koji je
ove godine, na inicijativu Saveza Kul-

“turno-prosvetnih drustava, osnovan u

Nisu, sa ciljem da, u mestu i okolini,
okupi mlade j starije trudbenike na
polju knjiZevnosti i kulture, Smisao
i potrebu izlaZenja ovog Casopisa ista=-
kao je u prvom broju uredivadki od-
bor koji je, ujedno, u kratkim pote-
zima precizirap program casopisa 1,
izmedu ostalog, izrazio Zelju da cCa-
sopis odigra vidau ulogu na podrucju
kulturne delatnosti Nisa i okoline,
da bude izraz najboljih nastojanja u
izvrienju nafeg kulturnog preobraZa-
ja, u razvijanju patriotizma u svesti
ljudi, da deluje kao mobilizatorski
faktor na S&iroke narodne mase U
socijalisti¢koi izgradnji nade zemlje.

Srazmerno skromnim okvirima &a.
sopisa, uredivatki odbor preuzeo je
na sebe niz krupnih zadataka koji
proistidu iz nafe Zive stvarmosti. Me-
dytim, uprkos zdravim { pravilnim
intencijama koje su uredivaci poka-
zivalli ili iskazivalli u dosadasnjem
radu, ne moZe se jo¥§ uvek, i posle
detiri njegova broja, govoriti o re-
zultatima koji bi ulivali nadu u skori
kvalitetni uspon u razvojnoj liniji
ove publikacije, iako, tu i tamo, ima
po neki prilog u poslednija dva broja
koji, narodito u relaciji prema prilo-
zima u prvom broju, nesto otskace.
Nem, sumnje da se za neke neuspe-

he i slabostj »Naseg putas mogu pro-

naéi objektivni razlozi koji su dik-
tirali postavljanje osnova ¢asopisa 1
u vezi s tim potrebu okupljanja 8to
veéeg broja saradnika  ali, pri svem
tom. ne moZe se nidim opravdati ot-
sustvo izvesnog stroZzeg merila, 2za-
snovanog na pravilnoj principijelnosti
u odabiranju i objavljivanju pojedi-
nih priloga.

Jedan. od zadataka svakog tasopisa,
pa prema tome i »Nadfeg putac, jeste
i u tome da odigra ulogu odgovornog
¢inioca u izgradnji i podizanju onih
koji su se latili pera da izraze nasu
veliku epohu i na taj nadin zauzmu
svoje mesto na frontu naSe opSte-
kulturne i socijalisticke izgradnje.
Ovaj zadatak uredivalki odbor »Na-
Seg puta¢, koji daje orijentaciju i
smernice ¢asopisu, 3to se najvife |
redovno kod svake redakcije ogleda
po prilozima koje objavljuje a ne sa-
mo po deklarativng izrazenom stavu,
nije mogao u potpunosti da izvrsi,
ma da je okupio znatan broj onih
koji su ranije pisalj ili su tek poceli
da pisu. O tome jasno govori cinje-

nica da sv, Cetiri broja kipte od svih

moguéih sintakti¢kih slabosti = pocet-

‘nigtva, potev od gresaka, nejasno for-

mulisanih misli, usiljene frazeologije,
prekomernog gomilanja reé¢i i mutnih
izraza, do najobiénijih tirada, trivi-
jalnosti, vulgarnosti i grubog primi-
tivizma, i to kako u proznim prilo-
zima tako 1 u pesmama, -

U pritama i crticama, &ja je te-
matika odabrana iz narodnooslobodi-
ladke borbe i posleratne izgradnje na-
Se zemlje, preovladava reporterski,
dak i registratorski stil, bez eleme.-
nata potrebnih da radovi budu na
odgovarajutem umetnickom nivou.
Ima y_njima i konvencionalnosti i
nekrititkog i neumesnog prilazenja
materijalu koii se obraduje. Podatak
je tu dat kao podatak, suvoparno, kao
da je dovoljino zabeleZiti gz samo a
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on ¢e sam po sebl umetnitki delovati.
Licnosti nisu oblikovane kao likovi

koji ¢e plasti®nom izraZajnodéu osta-
viti utisak veé su mahom ocrtane po-
vrino i jednolinijski, date su dagero-
tipski hladno, Sematizovane su i &ini
se da se radi o senkama a ne o Zivim
ljudima od krvi i mesa. Osim toga,
moZe se primetiti nastojanje d, se
na uskom, malom i zbijenom pro-
storu isprida &itava jedna Jljudska
sudbina, 3to dovodi do+iednostranosti
i gubljenja daha.To naroéito pokazu-
je neuspeli pokudaj u pri¢i »Put ko-
vata Riste Janji¢a« gde je, u 2Zeljl
da odjednom kaZe sve, pisac sebi o~
nemoguéio vedédi razmah i dublje ula.
Zzenje u sloZzenu problematiku glavne
litnosti. Ta pri¢a, uostalom. karakte-
ristitna je 1 po drugim svojim nega-
tivnim crtama. Tu je glavna li¢nost
radnik Rista Janji¢, ¢iju je biografiju
pisac uzeo za predmet obrade. Me-
dutim, po svojim shvatanjima 1 po-
gledima, po svom stavu i drZanju u
toku sudbonosne borbe nasih naroda
protiv fadistickog osvajata, on se ne
moze smatrati kao tipi¢ni pretstavnik
radnitke klase. Narodnooslobodilatka
borba, koja je revolucionisala svest
nadih naroda, ostavila ga je netaknu-
tim, Njegova klasna i patriotska svest
budi se tek u oslobodenoj zemlji. Sve
dotle on Zivi gotovo bez ikakve poli-
titke orijentacije i aktivnosti 1, idu-
& trbuhom 2za kruhom, preokupiran
je samo brigom o odrZzanju vlastite
gole egzistencije i svoje porodice.
Njegov odnos prema narodnoj borbi
7za oslobodenje od fadistickog jarma
kao da je obeleZzen ravnodu§noscu. Go-
voreéi o njegovim osedanjima u zna-
¢ajnim trenucima oslobodenja, pisac
bele?i: sRadovao se slobodi kao svi
njegovi drugovi. Slufao i ¢itao parole
da je sada slobodna, nova, narodna
drzava«. To da neko u nadoi zemljl
tek preko parola dolazi do saznanja
da %#ivi u slobodnoj drZavi, u krajnjoj
liniji se svodi na negiranje tekovina
nase narodne revolucije, to je sejanje
sumnje u rezultate revolucionarne
borbe na¥lh naroda, Sve to svedogi ©
elementarnoj 1 primitivno] svesti o~
vog radnika koga je pisac uzeo za
glavnu li¢nost pri¢e, kao i o tome
da nijegova oseéanja njegov put sti-
canja klasne svesti nemaju niteg za-
jednitkog sa ose¢anjima i svesSéu pri-
padnika nafe radniéke klase, Na kra=
ju. blag i nimalo tipi¢an stav okupa-
tora u pitanju kaZnjavanja radnika
Janji¢a koji je zbog jedne svoje ‘zja=
ve denunciran, kao i1 dalie drZanje Ja=-
niiéa nisu ni&m obrazlozeni - &to
ostavlja ditaoca u nedoumici.

Uopste uzey, pric¢e sa motivima iz
narodnooslobodilaéke borbe, kao »Svi-
rala malog ovdara ‘Jove Sindinoge,
»Majka Saveta«, ne izlaze iz okvira
stroge dokumentacije i mogu se uvr-
stiti u memoarsku literaturu, koju
ba§ zhog dokumentarne i vaspitne
vrednosti treba razvijati, ali na po-
trebnom umetnitkom nivou. Izuzetak
¢ini prita »Za sinome«, koja govori o
snaznijem {1 zZivljem temperamentu
pisca ¢ija je odlika, izmedu ostalog,
slikovit jezik. Da je manje krvi (»na
usnama mu gomila usirene Kkrvis,
shumke,,. zamazane krvlju«, »izbija
mrko-crvena krve« s»krvlju uprljani
zavoje itd.) 1 da na kraju. dramatican
momenat kad otac saznaje za pogibi-
iu sina nije dat ispod linije kojom
tete pri¢anje veé da je vise istaknut
— to bi bio najbolji prilog ¢asopisa,
jer se iz pri¢e nazire pripovedacki
talenat pisca, &to nije slucaj kod
mnogih saradnika tasopisa.
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Ali nov burZoaski poredak odmah
je sobom doneo, kao smenu predas-
njim feudalnim autoritarnim okviri-
ma ne samo humanizam veé i novo,
nevideno »usavrieno« divljastvo, a-
moralnost. Humanizam Otela i cini-
zam Jaga bili su lice i mnali¢je, dva
pola, dva lika epohe. Sudar visokog
Otelovog sveta s niskim svetom Jaga,
toga Sahiste zlo&ina, pretstavljao je i
sudar poezije s ruZnom prozom Zivo=
ta. Pobedila je zloslutna proza, koja
je pogazila lepotu,. harmoniju, &ovec=
nost, Pretsmrtna pesma Dezdemone
pretstayjala je fugu same poezije,
predosecanje propasti poetidnog sve-
ta, poeticnog sna. . -

Prozai¢na suStina gospodara novog
zivota, — burZpazije — koja se sve
vise otkrivala pred umetnicima, stva-
rala je mnoStvo najraznovrsnijih o-
blika nepomirljivog konflikta izmedu
poezije 1 burzZoaske stvarnosti. Dz
Golsvorti, jedan od poslednjih krup-
nih pretstavnika kriticnog realizma,
ponovno je ispritao taj konflikt u
»Sagi od Forsajta«: lepota Zivota, ova-
ploéena u likovima vecno mlade Irene
i njenog sina, ne moZe da se slozi s
Torsajtima, koji pretstavljaju burzoa-
¢ku prozu zivota. Forsajti — Kkoje
pretstavljaju Soms, njegova ki, —
pohlepno, vlasnicki, grabljivo hvataju
lepotu, muée je i siluju, a ona g od-
vratnogéu 1 uzasom beZi od njih.

Sudar sna i lepote 8 prozom bur-
zoaske stvarnosti, tragedija sloma i-
luzija, — gotovo je glavna tema ce-
lokupne svetske knjizevnosti kritic-
kog realizma. »Propale iluzije« ) bile
su »obidna istorija«, )

Celokupna oblast poslovnog, driav

nog, politi¥kog, ¥ak i naucnog Zivota
burzoaskog drustva pojavljivala se u

svesti svih krupnih pretstavnika kri=
titkog realizma kao mneprijatelj le-
pote,

»Svakidasnjica, -~ pisao je Tekeri
u »Vvirginjanima¢, -— sa&injava, Ppo
mojem misljenju, samo mali deo onog
budZeta kojim raspolaZe romansijer.
Kad -ima posla 8 vojnim stalezom,

gde ljudi ispoljavaju hrabrost ili ku-
kavicluk, pisac,
prikazuje razne interesantne dogada-

prirodno, treba da

) Roman O. de Balzaka (pr. red,

& Roman I. A. Goncarova (pr, red,) s

je, postupke j karaktere, da govori ©
opasnostima, odanosti, herojskoj smr-
ti i sliénim stvarima, pa zato, mozda,
rizikuje da uvodi u svoju pri¢u styvar-
nu svakidasSnijicu, Ali u drugim slu-
cajevima teSko da ona mozZe da se
pojavi u nasim romanima. Tako na
primer, veliki deo Zivota Fikulnusa
posvecten je prodaji SeCera, zadina 1
sira, Kauzidikus pravodi vreme nad
prasnjavim knjigama literarnih dela.
Sartorijus sedi, skrstenih nogu, na
svajoj tezgl i uzima meru dzentlmeni-
ma da im &ije kapute i pantalone. Sta
moZe da ispri¢a romansijer o profe-
sionalnom nacinu zivota svih tih Ljudi?.
Pisci ne mogu da unose u Svoje price
detalje takvih profesija kao &to su
advokatura, igra na berzi, polemicka
teologija S8ivenje rublja, krojadki za=-
nat, apotekarski posao i slitno. Sve
$to moze da udini pisac, — to je da
prikazuje ponaSanje ljudi izvan nji-
hovih profesija, da prikazuju njihove
strasti, ljubay, smeh, razonodu, mrz-
nju itd. i 8§to bolje da ith opisuje, ne
doti¢uéi se poslovne strane zivota...
Usled toga, iako je ve¢ina lica koja
prikazujemo zauzeta ozbiljnim poslom
i radi u odredenim profesijama, mi ih
pretstavljamo &itaocu samo onda kad
oni nisu zauzeti i ne rade,

Na taj naéin, sve §to je imalo veze
s poslovnom sferom, s radom, s dr-
zavnim, politickim, drudtvenim Zzivo-
tom, izbacivalo se iz poezije, esteti-
ke, Samo ratni¢ke vrline i ljubavne
radesti i muke izgledale su umetnicis
ma kao mala poetitna ostrva u mut=
nom moru prozaitne, trivijalne sva-
kidagnjice, Trgovina i politika bili su
»prlijav posaox, rad nije bio oduhov-
lien, nije bio ispunjen unutrasnjim
smislom i znadajem. Drzava je gusila
¢oveka. Knijizevnost kritickog realiz=
ma XIX veka ravnodusno je prolazi-
la mimo velikih nauénih ofkri¢a, gra-
devinskih objekata svoje epohe, § ne-

. poverenjem, paisodvratno$éu se dr-

7ala prema burZoaskom progresu. U-
metniei su morali videti da taj pro-
ces u rukama gospodara burzoaskog
sveta sluzi lakom bogaéenju, porob-
Jiavanju i istreblienju ljudi.

Ruski revolucionarno demokratski
pisei nalazili su izvor poezije, lepote

' istine = W Zivotu naroda i njegovoj

borbi protiv ropstva. Za Bjelinskog je
spoetska stvarnost« bila svenarodni
patriotski uspon 1812 godine, dekabri-
sticki pokret, seljatke pobune | U-
stanci. Ali patriotsko jedinstvo naro-
da u Otadzbinskom ratu pro‘iv stra-
ne najezde nije dugo trajalo: posto
je izvrsio podvig, narod je dobio kao
nagradu pojatan feudalni jaram. Na-
rodni zZivot bie je prigusen, izazivao
je kod umetnika bol i muku konfra-
stom svoje moralne lepote 1 istine s
ugnjetavanjem, nasiljem, ropstvom,
lazju, Konflikt izmedu poezije i nepo-
etske stvarmosti pojavljivao se kao
jedan od oblika glavnog konflikta, —
podjarmljivada i podjarmljenih, ek-
sploatatora 1 eksploatisanih. Teza
Cernisevskog: lepo — to je Zivot! —
uzimala je u obzir onu duhovnu le-
potu naroda i njegovih ideala koja je
postojala u realnoj stvarnosti i mo-
rala da procveta u buduc¢nosti zajed-
no s pobedom nad porobljiva&ima.

U nalem sovijetskom Zivotu poezija,

romantika postala je samom stvarno-

8éu, kod nje nema konflikata izmedu

lepog i realnog, pa zato kod nas u~

metnik trazi izvor lepote i romantike
ne po strani od drustvenog Zivota, od

dela i rada, od profesije sa svim niji-
hovim detaljima. U ovom, odludnom
pogledu socijalistitki realizam di-
rektno je suprotan kritickom realiz-
mu, Socijalisticka estetika smatra za
nemogucno umetnit¢ko prilrazivanie

coveka izvan njegovog dela, izvan
njegovog rada, okruZenog poeziinm
socijalizma.

‘Majakovski je blo prvi pesnik koji
Je putem svih likova svog stvaralastva
rekao da je celokupna svakidasnia
»proza« sovjetskog Zivota poetiéna.
Netuveno se profirila oblast lepog, U

sferu poezije prvi put su ugli i celo-
kupan svakodnevni Zivot drZave i svi

»obicni«, »proza&itki« poslovi, i tehni-
ka, i nauka. Svaka profesija stekla
le gvoju romantiku, U tome je bila
novatorska veli®dina Majakovskog. On
je stvaralae nove voetitnosti — par-

tije poetitnosti afirmieije socijalizma,

aﬁrmaclje celokupne »prozes govjet-
skog' Zivota, proze koja je postala poe-
zijom,

U pripoveci B. Galina »U Donbasue
direktor fabrike, inZenjer — metalurg,
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veli da »kad se pazZljivo zagleda, svu-
da se moze videti poezija — U sva-
kom objektu, - rekao je on. — I na
tetvrtoj martinovoj peéi, 1 na visokoj
peci,,» Treba samo bolje gledatix,

Umetnici proSlosti sanjali su o
poetskoj stvarnosti, otimali se o nju,
patill se 1 muéili se 8to je ona poni-
Zena, bprigulena u realnom Zivotu.
Sovjetski knjizevnici imaju »pod ru-
kome« pobednit¢ku stvarnost socijaliz-

ma koja postize sve nove i nove po
bede koja je izmerljiva, vidljiva, moé

na. Treba je umeti videti svuda, »u
svakom objektus...
Uspeh mladog pisca V. AZajeva,

pisca romana »2Daleko od Moskvex,
sasto]i se bad u tome 8te on ume da

vidi poeziju u »svakom objektu» pro=
duktivnog rada,

Piscu odigledno nedostaje majstor-
stvo, on ponekad upada u naivnost, na

rodito u prikazivanju lidnog Zivota

svojih junaka, Jezikk linosti &esto
je bezlitan, piSteva red takode je da=
leko od snage. Karakterl mnogih ju-
naka vrlo su malo individualisani.
Size »Daleko od Moskve« je pravoe
liniski, kao petrolejska cev koju po-
lazu junaci romana: tok siZzea 1 tok
zgradnje petrolejske cevi potpuno
se podudaraju, 4,

Zasto nus onda uzbuduju te strane
romana, zasto je roman tako zanosan,
Zasto nam postaju interesantni i pri-
sni svi tehnidki detalji izgradnje, sve
diskusije u proizvodnim savetovanjie
ma? Otkud nam poetitno oseéanje
pri ¢tanju romana, koji u subtini ne
pretstavlja nista drugo nego, umetnié-
ki jzraZeno, veliki proizvodni referat

o izgradnji putem ubrzanih, novator-
skih metoda petrolejske cevi na Da-

lekom Istoku pod surovim uslovima

Velikog otadZbinskog rata?

(Nastavak u iduGem broju)
- V. JERMILOY, .
* | |
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YOOI COSOPISE | LISTOVE i
O NISKOM KNTJIZEVNOM CASOPISU

Poetski deo beletristike u 2asopisu
moZe se, &a neznatnim izuzetkom, =
svesti na zajednid®e gredke i nedo-
statke svih pesama { ujedno na za=
jednitko ali nevedto ostvareno nasto-
janje pesnik, da od stiha naprave
snaZzno agitaciono sredstvo. Gotovo
sve pesme nose tefku jzraZajnu ar-
maturu, mahom preuzetu iz novinar-
skih &lanaka, s, mnogo opéitih { bom=-
basti¢nih mesta, tako da je emocija
pod balastom tvrdih { nepoetskih re.
¢i ugudena. Sa -promuklim patosom |
deklamatorskim stihom (»Osvetas,
»Glava«), one ne izraZavaju patos he-
rojske borbe nafih naroda, Pored to-
ga 3to u tim pesmama, &esto, stith
nije stih — ima u njima i misaonih
apsurdnosti, Tako u pesmi koja nosi
naslov »Pesma Miloja udarnika svo-

joj udarni®koj karti« ima i ovakvih
stihova:

»Slavim te, 8to sl mi oprala odiju Zar (1)
skinula s vida zavesu neznanja

da viSe nisam stvar,

bezvredna roba,

obian sluga — jadnik

veé dGovek -«

- iz Cega se moZe izvuél pogrefan
zakljutak da se poloZaj radnicke
klase u novoj Jugoslavijii izmenio
samo u odnosu na udarnike, Pesnik
je pevajuéi odu udarnitkoj karti o-
ti%ao tako daleko da joj je dao izu-
zetna svojstva, ¢arobnu moé¢ da skia
da »8 vida zavesu neznanja« itd.
Ovakvih pesni¢kih zatrdavanj, i pre=
teranosti moZze se, ma da ne u tako
grubo izraZemom obliku, naéi { u dru-
gim pesmama. U pesmi »Poruka« u
kojoi pesnik poziva seljake da oru —
Sto onj svakako &ine i bez toga —
ima 1 nepotrebnih didaktitnih mesta
(»Livade, polja, njive, bez rada ne
vrede nifta«) i neadekvatnih epiteta,
Za »Proleénu pesmu« moZe se rec¢i da
nije ni pesma ni proleéna, Iz nje se
moZe izvuéi pogresSan zakljutak da {1
posle obnove naSe ratom opustosene
zemlje nem, nikakve razlike izme&u

novog Zzivota u revolucionarno preo-
brazenoj Jusoslaviii i Zivota u starof
Jugoslaviji, To proisti¢e iz sadrZaja

¢itave pesme, a taj utisak potkrep-
Ijuju stihovi kao 38to su ovi: »Opet
vijore d&adave zastave probudenih
dimnjaka«, »Opet pevaju nekad opu=
stela polia«, »Opet pevaju polja, stro-
jevi | let lokomotiva« itd,, §to znaél
da su i nekada, pre rata ,pevali stro-
jevi, polia, let lokomovita.. Nigde
se iz pesme ne moZe videti da je u
novoj Jugoslaviii -sasvim drugadiji
odnos trudbenika premg sredstvima
za proizvodnju, sto upravo ¢&ini jed-
nu od glavnih razlika izmedu stare
i nove. drzave, Gotovo svaka pesma
teska Je od starinskih rekvizita u
izrazu (»gladna vedala«, »ko velni fe-
nikg iz starinske pri¢e«, »oreol mu-
cenice«. »herojski presto« itd.).

U feljtonskom delu i u bhelelkama,
koje se pravilno, izvesnim brojem,
povezuju za kulturna zbivanja u me=
stu izlaZenja &asapisa, ima teskih re-
ceni®nih konstrukcija i stilskih rogo=-
batnosti, nepreciznosti u izraiaﬁanju
misli 4 terminoloikih galimatijasa,

tako da ne mogu koristiti &italadkoj

publici. Umesto da se izvesne poigve,
stvari { dogadaji pravilno razjasne i

protumace, stvara se jo¥ veéa zbhrka,

§to znadi da redigovaniu ovog dela
treba posvetiti mnogo veéu painju.

Bez obzira na deplasirane primed-
be izvesnih poluinteligenata na
koje se ¢asopis u posledniem broju
povodom jedne diskusijie u literar-
nom klubu ogvrnuo. iako ne na pot=
puno adekvatan naéin, — bez obzira
na pokusaj propagatora beZivotne te=
orije »umetnosti radi umetnostiz da
unesu zbrku u rad literarnog kluba
i Casopisa »Na¥ put« u Ni%u, Gasopis
treb, i dalje i jo¥ viSe da vodi ne-
milosrdnu { upornu borbu protiv
burZoaskih shvatanja | izopadavanja
umetnosti i bude u sluzbi narodnih
interesa, Ali ¢asopis tu ulogu ne tre-
ba da vrii objavljivanjem sasvim
slabih pa i pogrednih knjiZevnih po-
kuSaja o oslobodilactkoj borbi 1 iz«
gradnj, Casopis izlazi u unutrainjoe
sti, { njegov nivo, svakako ne moze
biti na istoj visini kao kod vodeéih
republic¢kih &asopisa, On je i pokree
nut zato da prihvata pisce.poetnike
iz toga kraja, All to ne znadi da tre=
ba- objavljivati sve Bto se redakeiji

podnese, pa tak i bez popravke stils
skih, jezitkih i sintakti®kih grosaka,

A sem toga ,ima Jo¥ mnogo stvari 0

kojima €asopls, kao i drugi Zasopisi
iz unutradnjost! ne pi%e dovolino, a
to su problemi toga kraja, postignuéa
u raznim oblastima privrednog i kul.
turnog Zlvota. Ako se smanji bro}
slablh knjiZevnih pokudaja u jednom
broju, 8 umesto nijth donese vife &la=
naka od kulturnih radnika toga kra-
Ja o raznim konkretnim pojavama 1
pitanjima, #asopis ée bolje fzvrditi
svoju namenu. Jedan od sledeéih za-
dataka uredivatkog odbora jeste da,
na bazi razlikovanj, dobrog od lofeg, £
bitnog od nebitnog, va’nog od ned
va#nog, povede borbu za holji kvall
priloga pofev od uvodnika dog
slednje belefke u asopisu, kojf
da doprinese kulturnom u%%
svog, kraja. |
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STRANA 4

 KOD SLEPIH RATNIH VOJNIH INVALIDA

'_ 11
= Do jule Francfeld, zatim Kra-
dieviéevo, ‘a danas Ka.urevo, — veli
Marko Mikovié, sekretar mesnog od-
ra Saveza ratnih vojnih invalida,
~— % Je kolonija demobilisanih bo-
raca i invalida Jugoslovenske armije
1 ugledno zadruZnosselo, Jos u posled-
njim mesecima 1945 godine — pri¢a
on istoriju ovog mesta — ulicama ko-
Je su do tada bilé puste vidali su se
~.novi stanovnici — ljudi u pola vojni-
ﬁ_kirn, pola civilnim odelima, Neki su
nosili zavoje, a veéina je ifla na $ta-
kama. Prvi dani u novom mestu bili
su dosta tetki, a i ljudi su se tedko
navikavali na novi Zivot. Bilo je mu-
- ke objasniti im zna¢aj nove naseobi-
ne. Narodna vlast izila nam je u su-
sret 1 dala nam sve mogucénosti za Zi-
' vot. Uporedo sa pobolisanjem eko-
nomskih uslova razvijao se politi¢ki
i kulturno-prosvetni rad medu kolo-
| nistimna. Otvoren je dom kulture, gde
. 8u 1sprva odrzavane priredbe, a usko-
Tro je postao centar oko koga smo se
okupljali, Prosle godine osnovali smo
muzic¢ku sekciju slepih, Ona je u sa-
stavu kulturno-umetnit¢kog drustva,
a inicijator za sve to bio je slepi rat-

ni voini invalid BoZzo Lukié.

Ukratko mi je Marko Mikovi¢ opi-
sao zZivot i rad invalida, a zatim smo
zajedno posli kroz selo. Usput mi je
Jo§ mnogo pritao o invalidima, a naj=-
viSe o slepim.

~—:'Oni Zive sa svojim porodicama,
a Zivot im je ispunjen radom, pesmom
i muzikom. Oni su najaktivniji rad-
nici na kulturno-prosvetnom polju u
seljatkim radnim zadrugama.

U glavnoj ulici sela, na putu od Ze-
leznitke stanice ka centru, nalazi se
njihov dom.

— Nedeljom pre podne ispred ove
kuée je Zivlje nego obitno, — vele
drugovi koji su bili sa mnom. — Tu
Se slepi invalidi okupljaju da poraz-
govaraju, izmenjaju misli 1 sviraju.

Znao sam da ¢u biti s njima i § ne=
strpljenjem sam d&ekao taj Cas. Oni
mene necCe videti, a da 1i ¢e se rado-
vati kad ¢uju da je neko doSao da ih
poseti — to nisam znao. NaSe ¢e se
ruke ¢vrsto stisnuti. Ja ¢u mozda po
lzrazu njihova lica pogoditi bar deo
njihovog Zivota, ali oni mene nece vi-
deti.

Dok sam im iSao u susret ¢uo sam
harmoniku, a jedan glas pevao je me-
loedije iz pesme »Moskovskog valsa«:
»Nas ulica Sumom vstretala...« Veé
smo tu. Dok sam se rukovao sa onima
koji su bili napolju, pogledao sam
kroz prozor: dvadesetogodiSnja Lepo-
sava Stani¢, koja je ostala invalid jos
u svojoj sedamnaestoj godini, u sali
je igrala valcer sa svojom sestrom
koja ju je dovela u dom. Dugo sam Je
gledao. Lice joj je vedro i nasmejano,
jako s tragovima patnji i bola. O njoj
kazu drugovi da veé godinu dana svi-
ra na harmonici i uporedo ucé¢i Braje-
rovu azbuku za slepe. Pro¢itala je
mnogo Kknjiga, napisanih ovim slo-
vima.

Nailazi Kosara Beg. Djevojka od
svojith dvadeset i pet godina, s oziljci-
ma od opekotina baruta po licu. Drzi
u ruci Stap kojim trazZi stepenice da
ude y dom- Na nozi ima protezu i
obazrivo ulazi, Ona je mirna i povu-
¢ena, pa bi onaj koji je ne poznaje
rekao da je tuzna. A kad govorite S
njom, oseti¢ete ¢vrstinu, oseticete da
je Kosaru vaspitala Komunisticka
partija Jugoslavije, u €ijim se redovi=
ma nalazi veé yiSe od Cetiri godine.

Ispred doma stoji desetak slepih.
Medu niima je BoZo Luki¢, On izlaze
politi®¢ku situaciju, jer je upravo slu-
a0 radio. Drugovi ga pazljivo slusa-
ju. Crne naolari okrenute su jedne
drugima, a ispod njih vede ubrzano
trepéu. Posle izlaganja Boze Lukica
nastavlja se diskusija, koja bi se vo-
dila jof dugo da ne pridoSe neki o-
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ovié: Zene iz Zagore

U KACAREVU

mladinci. Oni zapoteSe razgovor o za=-
druznim poslovima. |

U is€ekivanju da se svi okupe, slepi
pri¢aju o kuénim poslovima. Sale se,
zadirkuju se prijateljski.

— Jovo Nikolié je danas nesto ne-
raspoluzen, — kroz smeh kazZe jedan.

— Sta je sa romanom? — pitaju ga
drugovi. |

Jovan Nikoli¢ name3ta preko pa-
trljka amputirane ruke Stap, koji se
ve¢ iskrivio od upotrebe. popravlja
naocare pred slepim o¢ima i § uvere-
njem kaze:

— Citatete vi u najskorije vreme

moje delo... =

Koliko vedrine i Zivotne snagel
Gledaju¢i te ljude koje je rat izbacio
iz stroja Armije, a Partija vaspitala
da mogu stati u stroj socijalisticke
izgradnje nase zemlje, kroz secanje mi
promi¢u slike invalida iz proSslosti,
kada se o njima nije vodila nikakva
briga, osim $§to su mnogima dodelji-

vane knjizice za »slobodno prosjace-

nje«.

Jovan Nikoli¢, posle rada, sam kuca
na masini roman, iz koga je veé¢ jedan
odlomak Stampan u sKnjiZzevnosti«.

Posto su se okupili, ulaze u salu za
priredbe, Pianino, harmonium i jos
neki muzic¢ki instrumenti odaju na-
menu te sale.

Tamburasi po¢inju svoj program.
Zanimljiv je taj pocetak. Nemaju di-

rigenta, nego solist daje znak za po-

Cetak Zatim zabruji muzika. Prsti
sami osecaju gde treba da dodirnu
zice. Svu svoju snagu i radost oni u-
nose u pesmu, a oni koji ne sviraju
pazljivo ih prate. :
Posle krace pauze, koja je ispunje-

— —_—

na $alom, ponavljaju se isti 2znacl
raspoznavanja i muzika poc¢inje. Lica
su veselija, a po taktu muzike glasovi
se glivaju ujedno i pesma odjekuje:
sKoraci tutnje u napad, — napred, uz
druga je drug....« |

Posle toga instrum®enti su smesteni
u futrole, slepi drugovi su posedali,
a jedna omladinka proc¢itala je naj-
vaznije politicke dogadaje iz »Borbe«
pa se razvila ziva diskusija. Po sve-
mu se vidi da slepi drugovi redovno
prate polititke dogadaje 1 dobro zna-
ju situaciju u svetu i kod nas. Posle
pregleda dnevne Stampe prelazi se na
proradivanje materijala sa Petog kon-
gresa KPJ, koje su slepi drugovi u
Kacarevu veé slusali preko radia.

Sutradan je njihova radost bila po-

tresna, duboka. K njima su dosli u
posetu ratni drugovi, oficiri Glavne

polititke uprave Jugoslovenske armi-

je. Doneli su im cetiri stotine knjiga,
izdatih posle oslobodenja, i stisak ver-
ne ruke saborca.

Njihova zadruga »Crveni proletere
nosi zastavicu najbolje seljadke rad-
ne zadruge u Srbiji, Poseta ratnih
drugova znacila je i odavanje prizna-
nja starim drugovima na . novom
frontu. |

Jovo Nikoli¢, slepi knjiZzevnik
samouk, recitovao je svoju pesmu u
domu kulture.
ekipa Centralnog doma Jugoslovenske
armije izvela je muzi¢ki program u

zajednici sa zadrugarskim omladin-.

skim horom. A dvorana puna. I srca
puna tople drugarske ljubavi i rado-
sti,

Vidoje MARKOVIC

Festival sindikalnih kulturno-umetnickih
drustava Slovenije u Mariboru

Od 21 do 29 novembra odrzan je u Ma-
riboru festival najbolffh slovenac¢kih sin-
dikalnih kulturno-umetni¢kih drustava.
Nastupile su dramske i folklorne grupe,
duvacki orkestri, harmonikasi, pevaci, so-
listi-instrumentalisti, pevacdki horovi ;3 re-
citatorl.

Dramske grupe izvele
komediju »Ispit za Zivot,
risku dramu »Celiski grofovig,
komediju »Zenidba« i Simonovo
pitanje« §| druge komade.

Od dramskih grupa istakla se mnajvise
grupa iz Jesenica, koja je dala harmoniZ.
no zaokruzenu pretstavu sa dobrom insce-
nacijom, rezijom 1 interpretacijom. Komi-
sifa je dodelila Jeseni¢koj grup; prvu na-
gradu od 10.000 dinara, a njenom reziseru
dodeljena je nagrada od 3000 dinara.

Najbolji glumacki materijal ima bez su-
mnije grupa iz Kranja. Sto nije dosla do
{zrazada krivica je u prvom redu do re-
Zisera kojy je gurao glumce u patetitnu,
forsiranu 1igru,

Prilicno dobre pretstave dale su 1 gru-
pe iz Trbovlja 1 Ptuja.

Od plesnih grupa dele prvo mesto 1 na-

su Skvarkinovu
Kreftovu Isto-
Gogoljevu
»Rusko

gradu od 5000 dinara SKVD »Javornike %
SKVD »PreZihov Voranc«. Vode ovih gru-
pa nagradeni su sa 1500 dinara.

Prvo mesto u takmic¢enju duvac¢kijh or-
kestara osvojio je orkestar SKUD »PrezZi=-
hov Vorance« iz Gustanja, kome je dode-
lJema nagrada od 10.000 dinara ‘i njegovom
dirigentu 3000 dinara.

U takmi¢enju orkestra prvo mesto i na-
gradu od 10.000 dinara osvojio je orkestar
SKUD »DuSan Jereb« iz Novog Mesta. Na-
graden je takode dirigent.

U grupi harmonikaSa jstom nagradom
nagradeni su svira¢i SKUD »sFrance Pre-~
Sern« iz Kranja i1 njlhov dirigent, od pe-
vackih horova SKUD »JoZe. Modkric« iz
Liubljane, »Angel Besednjak« iz Maribora,
»France Prefern« iz Kranja, »Slava Kla-
vora« iz Maribora, »JoZe Lacko« jz Ptuja
kao 1 njihovi dirigenti.

Na Dan Republike priredena je svelana
Akademija na kojoj] je govorio ministar
prosvete Slovenije dr JoZze Potré. Zatim
su pobednicima podeljene nagrade, prela-
zne zastavice i diplome za poZrtvovan |1
uspesSan rad na kulturnom uzdizanju u

ovo] godini.

Otvorena je izlozba dokumenata
Drzavnog arhiva

)

Trinaestog decembra, na dan ' 50-
ogodisnjice osnivanja i rada Drzavnog
arhiva NR Srbije, otvorena je, u zgra-
di Drzavnog arhiva, u KarnedZijevo)
ulici broj 2, izlozba pisanih dokume-
nata. Otvaranju izlozbe prisustvovali
su pretstavnici Ministarsiva prosvete
NR Srbije i veliki broj kulturnih i
javnih radnika.

Izlozbu je otvorio direktor Dr-
yavnog arhiva dr Nikola Skero-
vie. Govore¢i o pedesetogodisnjlci
osnivanja DrZavnog arhiva, zna-
¢ajne kulturmne i naéne usta-
nove, on je istakao da su svi nasi
poznati naudnici i pisci iz oblasti 1-
storije., knjizevnosti, prava 1 sud-
tampe, ekonomi-

je itd. radili u ovoj arhivi 1 koristill
njenu bogatu gradu za izrﬁdu naucénih
studija o pojedinim pitanjima.

Samo
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©dgovorni urednik: Jovan Popovié, Beograd, Francuska broj 7 — Stamparija sBorba«, Beograd, Dedanska 31,

na osnovu grade iz Arhiva napisano je
preko 50 dela. Isto tako bogatu gradu
Arhiva koristili su, pored nasih, i na-
uéni radnici iz Rusije, ¥Francuske 1
Bugarske. Ukazuju¢i na znacaj cuva-
nja arhivske grade, on je podvukao da
su nase narodne vlasti izdale, pocet-
kom ove godine Naredbu o privreme-
nom obezbedenju Arhiva. U duhu te
naredbe, Ministarstvo prosvete NR
Srbije osnovalo je, u 16 vecih centara
Srbije, arhivska sediSta sa zadatkom
da na terenu prikupljaiu dokumenta.

Na kraju svog izlaganja Nikola Ske=-
rovi¢ je rekao da je potrebno da nasi
naucnici, $tampa, naucne, prosvetne i
kulturne ustanove i organi narodne
vliasti pomognu uzdizanje svesti kod
nasih ljudi i vaznosti i potrebi ¢uvanja
pisanih dokumenata i drugih spome-
nika nasSe proslosti.

Izlozba dokumenata bi¢e otvorena
do 18 decembra.

Rad Gradske knjiznice
u Zagrebu

Gradska knjiznica u Zagrebu, razvijajuél
stalno svoju delatnost, zabeleZila je znacaj-
ne uspehe. Ove godine u KnjizZznicu je upi-
sano 5179 ¢&lanova, dok ih je 1946 bilo 2.117.
Broj gradana koji su dosli po knjige od 1
januara do polovine septembra ove godi-
ne iznosi 54.514, to jest dva puta vise nego
u 1946 godini, U istom vremenskom perio-
du (od 1 januara do polovine septembra
1948) knjiZnica je pozajmila 109.488 knjiga,
dok je u 1946 pozajmljeno svega 36.830
kniiga.

Ovi podaci daju samo sliku Kkvantitativ-
nog porasta, a pravo stanje vidi se tek on-
da kada se doda, da je u periodu maj—
septembar 1947 izvrSena revizija fonda
Knjiznice i da su naué¢ni radnici i knjizev-
nici potpuno izdvojili Sund 1 nenauénu
knjigu iz pozajmnog fonda. U toj promeni
kvaliteta, koji nije moguéno izraziti bro-
jevima, sastoji se zapravo i sav uspeh Grad-
ske knijiZnice. |

Gradski Narodni odbor pruzio je radnom
kolektivu KnjiZnice punu pomo¢ u njego-
vom nastojanju da primenom novih metoda
u radu i uvodeniem novih organizacionih i
agitacionih oblika razvije rad i wuzdigne
Knjiznicu na visi stepen. Samo za nabav-
ku kniiga, od Oslobodenja do danas, dao
je Gradski narodni odbor sumu od 900.000
dinara.

Prostorije su danas osnovnl problem Ko-
i treba da reSi Gradska knjiZnica. To se
najbolje vidi, ako se uzme u obzir da je sa-
mo 13 ovog meseca doSlo u Knjiznicu 494

gradanina, da su oni vratili 712 proéitanih

knjiga 1 pozajmili novih 829.

Osetlla se potreba, prema tome, da se
dvorana u prizemlju zgrade Novinarskog
doma, u kojoj je sme3tena Gradska knji-
¥nica, preuredi za ¢itaonicu, poSto je to

preduslov napretka KnjiZnice,
Gradska knjiZnica poseduje danas 76.270

knjiga.

————

Filmske vesti

Svaki stanovnik PoZarevca video je od
poletka ove godine prosecno po 17 film-
skih pretstava, jer je na 13000 pretstava
u dva poZarevacka bioskopa bilo ukupno

285.980 gledalaca.
¥

Podetkom ovoga meseca Radnit¢ko Kkul-

" turno-umetnidko drustvo »Vasa Pelagic« iz

Banje Luke gostovalo je sa svojom dram-
skom 1 recitatorskom grupom. po E1um -
skim gazdinstvima, gde je dalo nekollko
privedbi za radnike. U veéim Sumskim
gazdinstvima postoje bloskopi, dok po-

. kretni bioskopi Ministarstva prosvete Ce-
“sto gostuju i

u najudaljenijim Sumskim

radilitima i prikazuju domacte 1 strane

filmove.

Kulturno-umetnicka |

" skorije vriieme,

KNIZEVNENOVINE ——————

Arheeloski muze]
u Splilu

- iki muzej u Splitu, osnovan pred
vi?erho? Ifednng stoljeta i ¢etvrt (1821. god.),
danas je najstarija takova ustanova u Jiu-
goslaviji. Osnovarn kao »Solinski muzejs,
t.j. sa zadatkom da prikuplja 1 éuva Spo-
menike negdasnje metropole  Dalmacije

? rastao u
Salonae), on je ubrzo pre i
c(:'entralni‘ arﬁenloékd muzej na nasem p}ﬁ;.

- prosirivsi svoju djelatnost nad
tavim teritorijem Dalmacije. Ipak, Salonn
je ostala glavnim pod-méjem muzejskog te-
renskog rada 1 dalje, 1 bogate zhirke mu-
zeja, osobito jedinstvena u zemlji zbirka
kamenih i epigrafskih spomenika, r}ajve-
éim dijelom potjecu iz OVOE neiserpivog
arsenala spomenika, koji je — usput rece-
no — tek djelomi¢no istrazen i poznat.

Period od osnutka muzeja do konca pr-
vog svietskog rata, dakle jedno Gitavo sto-
ljeée njegova djelovanja, bio je —.uz iz-
vanredno velik priliv spomenika i ostalih
muzejskih eksponata — obiliezen dugotrii-
nom borbom za prikladnim prostorijama,
borbom u kojoi se naroc¢ito zalagao onda-
Enji ravnatelj don Frane Bulic.

Splitski muze) prema tome Ima 1 fu
prednost, da je jedan od rijetkih u zemlijl
koji raspolaZe prostorijama — mada da-
nas veé nedovolinim — gradenim specijal-
no za muzejske i uopée ekspozicione P9~
trebe. Sistematizacija novoga muzeja Dl
la je povierena ondasnjem podravnateliu
a danas$njem ravnatelju — visem nauc¢nom
suradniku i akademiku — Mihovilu Abra-
micu. Osobita atrakcija splitskog muzeja
je njegov lapidarij, t.j. zbirka kamenih
spomenika, koja je svakako mnajbogatija
u zemlji. Ova je zbirka uglavnom postav-
l{ena kronoloski, ali su pri njenom ure-

divanju uzeti u obzir i ostali momenti,
kao estetski, Kkulturno-historijski, etno-
grafski, drustveno-ekonomski itd, ako

prvi hisforijski spomenici u Dalmaciji da-
tiraju jo§ iz doba gréke kolonizacije na3e
obale to oni i otvaraju ovu dugu seriju
dokumenata, koji ilustriraju sva razdoblja
dalmatinske povijesti, gotovo do najnovi-
jih dana. Muzejski suradnici upriliéuju
struéna vodenja osobito kod grupnih po-
sieta muzeju (datke ekskurzije, radnic¢ke
grupe, borei i oficiri Jugoslavenske armi-
je ili Ratne mornarice itd.).

Kako je splitski muzej bio dugo vwre-
mena jedini muzej u Dalmaciji, on je pro-
girio svoje djelovanje i na ostala podruc-
ja nautnog ispitivanja proslosti naSe obla-
sti. Tako je nastala skromna predhistorij-
ska zbirka — koja danas niposto doli¢no
ne reprezentira Dalmaciju, bogatu tragovi-
ma predhistorijskog Zivota, — zatim vrl-
jedna zbirka sredovjeénih spomenika, u
kojoj se istidu spomeniei iz doba hrvat-
skih vladara (na pr. natpis kneza Trpimi-
ra. te osobito vaZan natpis ¥raijice Jele-
ne), pa onda zbirks spomenilz dalmatin-
ske — vedinom splitske — romanike ,goti-
ke i baroka, koji nam dozivaju doba slo-
bodnih dalmatinskih komuna, te mleta¢ku
okupaciju Dalmacije 1 najnovija razdoblja
njene historije.

Osnivanje drugih dalmatinskih muzeja
(ArheoloSkog muzeja u Zadru — koji u
razdoblju izmedu dva svjetska rata nije
mogao da naudno istrazuje teren koji mu
je gravitirao — i1 Muzeja hrvatskin stari-
na u Kninu. jedinstvene ustanove u 7e-
m1lii), ogranic¢ilo je donekle delokrug rada
splitskog muzeja, koji je svoia IstraZiva-
nja opet prvenstveno usmierio na grko-
rimski pemiod i na podruje uZe Dalmaci-
je. Svo] interes za nauéne probleme sre-
dovietne arheologije pokazivao je splitski
muzej 1 dalje, suradujuéi kod mnogih ak-
cija. koje su poduzimala razna lokalna
drustva za proudavanie domace historiie
(»Kninsko starinarsko drustvo« — iz Cijeg Je
dielovania rezultirao Muzej hrvatskih sta-
rina — pa onda »Bihaéx, »Radovan« i sl.)
Mnogostruka dijelatnost splitskog Arheo-
lo¥kog muzeja, rezultati predanog rada ni-
za pgeneraciia u ovih sto i tridesetak EgO-
dina postojanja, ogledaju se narocito u
nau¢nom organu muzeja »Vjesniku za ar-
heologiju i historiju dalmatinskiis, ¢itf fe
svezak izi%ao 1878. godine, a 52. svezak,
prvi poslije oslobodenja, sada se nalazi u
Stampi. _

Danas kad je narodna wvlast poduprla
osnivanje i razvoj lokalnih i gradslkih mu-
zeja (ma pr. u Sibeniku, Splitu, Trogiru 1
dr.) provodi se lagana decentralizacija, 1
splitski Arheolodki muzej sa simpatijama
gleda na napredak i procvat njihovih ar-
heolodkih zbirki, ukazujuéi im stalno svo-
ju moralnu pomoc¢ i potporu.

U pogledu orgrani¢avanja djelokruga ra-
da splitskog Arheoloskog muzeja potrebno
je upozoriti jo§ na dva znacCajna dogadaja,
¢ije je rjeSenje donio pobjedonosni zavr-
fetak narodnooslobodilatke borbe, Prvi je
povratak Zadra u krilo domovine, uslijed
tega je muzej opet preuzeo svoju zadacu
U, sievernoj Dalmaciji prekinufu faSistic-
kom okupacijom. Drugi dogadaj je usredo-
totenje svih istrazivackih akcija sredo-
vietne, t.i. starohrvatske epohe u Splitu.
to je dobilo svoiu punu sankeiin preno-
feniem bivieg »Muzeja hrvatskih starina
u Kninue u Split, gdje ée djelovati pod
neposrednim okriljem Jugoslavenske aka-
demije znanosti i umjetnosti u Zagrebu.

Arheologki muzej u Splitu stoji pred ni-
zom zadataka, koje treba ostvariti u naj-
Godine 1951 zavrSava se
na% prvi Petogodiinji plan, a istodobno na-
vriava se 130-godiSnjica utemeljenja mu-
zeja. Ovaj ¢ée dogadaj trebati proslaviti no-
vim postignuéima njegovih suradnika na
svim poljima muzejske djelatnosti, pa bi
se veé sada moralo misliti na jednu dolic-
nu spomenicu, koja bi prikazala Zivot 1
rad ove nase najstarije institucije u, ze-
mlji. To bi bila prigoda da se veé¢ jednom
izda toliko potrebiti i nagovijzStani mu-
zeiski vodi®¢, koji bi mnogo doprineo po-
pulariziranju naSe arheolo3ke nauke i1 do-
sadadnjih postignuéa na tome polju.

Dielatnost muzeja mora se, mnogo vise
nego dosad, razvijati na, terenu, a ispiti-
vanje terena ne moZe i ne smije biti pre-
pusteno. sluéaju, koji vrlo &esto znade biti
nesmiljeni rufilac vrijednih svjedoka pro-
Slosti naSe zemlje. '

U planu Muzeja predvideno je da se na-
stavi s ispitivanjem topografije stare Sa-
lone, da se potpuno ispitaju zidine 1 ne-
kropole starogréke Isse (Vis), konacémo da
se iskonavanja provedu i u starom Rideru
(Municipium Riditarum, danas selu\ Dani-
Iu kod Sibenika), vrlo vaZznom ilirskom na-
selju ,koje je svojim institucijama =-— 050-
bito nacionalnom onomastikom — kroz vi-
Ye stoljeéa prkosilo rimskoj okupaciji i1 ro-
manizaciji. Danas se kroz ovo selo izgra-
duje vodovod, pa su veé dosadasnji rado-
vi dali prve rezultate. Muzej ¢Ce trebat

Sirim zahvatom uéi u kljué topografije

ovog znamenitog naselja, na isti nac¢in kao
£to ée takovim zahvatima frebati da in-
terevnira kod svih ostallh nalaza, spojenih
sa zamaSnim radovima na izgradnji 1 ob-
novi na%e oblasti. Tako je u toku ovog lje-
ta i u samome Solinu, izgradnjom novog
vodaovoda u Kastel Suéurcu, doSlo na vi-
dielo jedno novo, dosad nepoznato antikno
groblie, koije je starim Solinjanima slu-
¥ilo kroz vi%e stolieéa. I u Trogiru, grad-

njom S$kole za udenike u privredi, naislo
se na tragove jednog antiknog groblia.
Pored novih istraZivanja i iskopavania Mu-
zei iz svoijih redovitih stredstava stalno re-

staurira solinske spomenike, koji mnogo

trpe od studeni i vlage. Velika povriina
ovoga grada i znatan broj spomenika kofi
svake godine o¢ekuju restauriranje, zahte-
vaju velike sume, mnogo materijala i rad-

ne snage. Potpora na koju je muzej naila-
zio i dosada, nee ni u buduée izostati.

Uvidajuéi hitnost i korist ostvarenja pla-
niranih iskopavanja, ovu je muzejsku ak-
ciju poduprla, preko svoga Historijskog in-
stituta, 1 Jugoslavenska akademija, koja je
veé omoguéila prva istrazivanja stare Is-
se. Ova ¢e se istrazivanja nastaviti 1 u sli-

jedeéoj godini, S8 takovim perspektivama

ulazi splitski Arheoloski muzej u novu go-
dinu, koja ¢e dovesti bez dvojbe do no-
vih vaznih otkrié¢a iz najstarijeg povijesnog
razdoblja naSe zemlje, |

D. R. M,

ka N. S. DerZavina pretstavlja

CANKAR

Ivan Cankar naj

kKazivani slovenacCk
backo] pozornici. On je zapravo i prvi au-

| lovenac koji je izveden na hrvatskom
;gglsu.v.]er prije no Sto je prikazanodprvg
nijegovo djelo (»Jakob Rp_dau, 1900), dava
se U zagrebactkom kazalistu samo o
slovenatki komad, a to je bila veselgtr.glta
u jednom dinu »Berite novice« (»Citaj .E
novine«) od J. Kersnika i J. Jurdcica. 'I;G su
djelo medutim prikazivali hrvatski glum-

5 prigo-
lovenatkom Jeziku g. 1895 P
o Lol posjeta Slovenaca iz Lju-

kolektivnog
-gﬁ?ne Celja, Trsta i Gorice, Uu povuz-du
Gtifora}lja nove kazaliSsne zgrade, U a-
grebu. .

Prva Cankarova dr
d a« davana je u Zagrebl
su piscu bile tek 24 godil
u Ljubljani bila je par
ga), Zasluga za Zzagre :
palﬁla évakfkﬂ tadadnjem i’:lanutd IEdEltE‘lj!-;
zagrebadke drame Ignjatu Borstniku, k{}j
je, Slovenac rodom, prijateljevao s mla-
dim autorom i dobro poznavao njegov
knijizevni rad. Bor#tnik je djelo preveo i

rezirao ,a ujedno je igrao 1 naslovnu
ulogu. .

Nakon toga protekla su gotovo dva de-
cenija, dok Cankar nije ponovno doéaoqna
repertoar. Poslije 19138, on je bio prvi Slo-
venac, kojega je idzvelo zagrebalko kaza-
liZte. Dne 10. IX,. 1919. izvedena je prvi put
njegova snazna socijalna drama »Slu g a-
n'i« (vHlapeci«). Djelo je postiglo snazan
doiam i dozivielo je istog mjeseca Cetirl
irvedbe. Tadasnja kritika pravilno je uka-
sala da je djelo prozeto vrelim Cankaro-

vim revoluelonarnim duhom.
Cankarovo najosebujnije 1 najliétnije
scensko djelo, u kojemu se unakritava po-

etska fantazija s jetkom i nepoStednom sa-
tirom, farsa »Pohujsanje Vv dolini
EentFlorjanski« davano je u Za-
grebu ¢etiri puta, ali uvijek na slovenac-
kom jeziku. Prigodom Pprvoga kongresa
UdruZenja glumaca gostovall su u Zagrebu
beogradski i ljubljanski dramski ansambli,
pa je Slovensko narodno gledalifée ftom
prilikom izvelo 7. VII. 1920. po prvi put
Cankarovo sPohuijfanje« kao svoju repre-
zentativhu predstavu. Ova je izvedba poO-
stigla takav uspjeh, da je ponovljena u listo-
padu iste godine, kad su ljubljanski glumel
ponovno u tu svrhu posjetili Zagreb. —
Dne 11, XII. 1928., povodom 10-godidnjice
Cankarove smrti, izvelo je  zagrebaCko
»Slovensko prosvietno druitvo« ovo djelo
u originalu. Zasluga za ovu izvedbu pri-
pada Ninku Nuéiéu, koji je vodio rezijui 1-
grao jednu od glavnih uloga. Ova je izvedba
sonovljena iste sezone prigodom otvorenijia
kolektivne izloZbe slovenadkog slikara Ri-

karda Jakopica.
Slijedeée Cankarovo djelo koje je prika-

bu 23. XII. 1900, kad
line. (Prva izvedba

mijeseci prije 10-

vie je i najcesce pri-
i dramati¢ar na zagre-

jedan

hatku izvedbu pri-.

|
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zano u Zagrebu, bila je njegova s1.1jep 2
v id a«. Ova predstava davala se 20, VI.
%925. kao ispitna predstava Glumadke §kow
e. '

sSluga Jernej i njegovo pra-
v o« prikazivan je u Zagrebu na oba je-
zika'i u dvije scenske verzije. IZvedba na
hrvatskom bila je 12. XI. 1927. te se davala
kao radni¢ka predstava. Ovu Cankarovu
novelu dramatizirao je V. SkribinSek a
prevod je bio od B. Tepavca. Na slovenaé-
kom davan je »rHlapec Jernej 1in
njegova pravica« dne 13. XII. 1932
u lzvedbi Radnidkog teatra »Sloboda« 1Z
Lijubljane.

Dramski studio zagrebackog lkazaliSta,
koji je bio okupie napredne glumce i ka-
zaliSne radnike i koji je za vreme svog
dielovanja ,poCetkom tridesetih godina,
jzvodio iskljulivo djela progresivnih pisa-
ca nasih, ruskih, pa i sovjetskih dao je 1.
VII. 1933. premijeru drame »Kralj Betaj-
nove« u scenskoj postavi Predraga Mila-
nova i Andelka Stimca. Inscenacije i ma-
ske bile su izradene poO nacrtima Vanje

Radausa.

Poslednja Cankarova premijera, koja je
davana u Zagrebu, bila je satiricka kome-
dija »Za dobro narodac ,‘izvedena prvi put
o7 TV. 1934. Djelo je bilo obnovljeno g.
1937. i dozivljelo ukupno devet izvedaba,
zabiljezivéi najveéi usmeh“kod publike,
koja je Zivo reagirala za vrijeme prikazi-
vanja komada na pojedine satirif_ﬁke oStri~
ce uperene protiv malogradanskih politi-

kanata-profitera.

Poslije oslobodenja zagrebatka je dra-
ma stavila na svej repertoar ?}I{ralja Be-
tainove«, koji je izveden PpIVi put 31. L

1947,

Nova kazalifna publika pokazala je za
ovo djelo i njegovu izvedbu najvete za-
nimanije. »Kralj BetajnoVe« ostao je stal-
no na repertoaru i prikazuje se u Zagre-
bu veé treéu zesonu uzastopee, doZivjevsl
preko trideset izvedaba. Najveél broj tih
{zvedaba davan je u nizu posebnih pred-
stava za borce i oficire nafe Armije, za

sindikate 1 kolektive pojedinih tvornica 1
ustanova, zatim za studente, dake srednjiih
kola, utenike u privredi i dr. Na tﬂ;f su
naédin Cankarovo djelo upoznale najsire
mase nagih trudbenika, koje su postale stal-
ni kadar kazaliSne publike u doba soci-
jalistiéke izgradnje nase zemlje.

Tridesetogodi&njicu Cankarove smrti pro=
slavilo je zagrebacko kazaliite dvijema pri=
redbama. Uo¢i same godiiniice, dne 10. O.
mj., davalo se u Malom kazalidtu »P O-
hujdanje« na -slovenackom jeziku, u
reziji Hinka Nudiéa, a 11. o, mj. u Kazali-
(tyu na Trgu marsala Tita Kkao svecana

predstava »Kralj BetaJnoV e«
B.
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Odluke Petog Kkongresa -KomunistiCke
partije Jugoslavije. Izdanje »Kulture«, Beo-
grad, 1948, Knjiga sadrZi: Program Komu-
nisticke partije Jugoslavije, Statut Komu-
nisticke partije Jugoslavije, Rezoluciju o
izvedtajima Centralnog komiteta Komuni-
stitke partije Jugoslavije, Rezoluciju Pe-
tog kongresa Komunisti¢tke partije Jugo-
slavije o narednim zadacima organizacija
KPJ, Rezoluciju o odnosima KPJ prema
Informbirou, Sastav Centralnog komiteta
KPJ izabranog na Petom kongresu KPJ,

Sastav Centralne revizione komisije izabra- -

ne na Petom kongresu KPJ, Sastav Polit-
biroa Centralnog komiteta KPJ. Cirilicom 1
latinicom, strana 115, cena 14 dinara.

Pet godina narodne drZave, Zbirka naj-

vaznijih dokumenata o izgradnji narodne .

vlasti i socijalizma u FNRJ. Knjiga obu-
hvata sledeéa poglavlja: Prvo zasedanje
Antifagistickog veéa Narodnog oslobodenja
Jugoslavije na oslobodenoj teritoriji u Bi-
hacéu 26 i 27 novembra 1942 godine; Drugo
zasedanje Antifagistickog veca Narodnog
o."obodenja Jugoslavije na oslobodenoj te-
ritoriji u Jajeu 29 novembra 1943 godine;
Narodl Jugoslavije odobravaju odluke
AVNOJ-a: Federativna Narodna Republika
Jugoslavija; Ustavna izgradnja FNRJ; Iz-
gradnja socijalizma u novoj Jugoslaviji. 130
strana teksta 1 veliki broj fotografija. Ci-
rilicom { latinicom, jzdanje »Kulture«, Beo-
grad, cena 85 dinara.

Silvije Strahimir Kranjtevié: Pjesme,
Ova knjiga, izdata povodom tridesetogo-
di¥njice smrti znaéajnog hrvatskog pesni-
ka, sadrzi izbor iz Kranjcevicéevih pesama,
kao 1 bibliografske beleSke, fotografije,
faksimile 1 druge dokumente o Kranjce-
viéu, Izdanje Nakladnog zavoda Hrvatske,
Zagreb, 1948. Cena 400 dinara (u ko),
183,50 dinara (celo platno), 91,50 dinar
(platno i karton) i 66,50 dinara (bro3irano).

Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢: Pisma. Izda-
nje izabranih Vukovih pisama, koje pret-
stavljaju riznicu svedoéanstava o Vuku i
0 njegovim najbliZim saradnicima, kao 1 o
nasim kulturnim i politickim prilikama u
prvoj. polovini XIX stoleéa. »Srpski piscix,
izdanje Nakladnog zavoda Hrvatske, Za-
greb, 1948. Cena 68,50 dinara.

Sekspir: Izabrano delo. IT knjiga (Be-
neski trgovec«, »Kar hocete« i :n.]'gulij Ce=-
zar«). Preveo na slovenalki Oton Zupan-
Ci¢. U svojim prevodima Sekspirovih dela
EEHR%I slovjebnei:il':ki pesinik Oton® Zupancié

ao je najbolja postignuéa n -
lacke knjiZevnosti, 2 o L

danje DrZzavne zaloZbe Sloveni i
na, 1948. nije, Ljublja

_E. Tarle: Napoleonov pohod proti Rusi-
Ji. Leto 1812, U ovom delu poznatog sovjet-
skog istoricara opisana je herojska borba
ruskog naroda protiv stranih zavojevada
1812 godine. Izdanje DrZavne zaloZbe Slo.
venije, Ljubljana, 1948.

N. S. DerZavin: Porijeklo ruskog naroda,
Ova knjiga sovjetskog slaviste, akademi-
_ za
rad na Kkritickom istrazivanju porek?;ai?ﬂ
skog naroda na osnovu najnovijih postig-
nuéa sovjetske nauke. Izdanje »Prosyjes
te«, Zagreb, 1948. Cena 52 dinara.

N. V. Gogolj: Taras Buljba, U o £
povesti o borbama kozaka protivvggralzt’ml
porobljivacda veliki ruski klasik dao je po-
emu o ljubavi prema domovini i apoteozu
narodne snage i heroizma. »Mala bibliote-

ka«, izdanje Nakladnog z
Zagreb, 1948. Cena 31 %ing;{.ﬂda Hrvatske,

A. P. Cehov: Izabrane humoreske. U svo-
jim humoristi¢kim novelama Kklasik rusige
pripovetke dao je niz tipova iz svih slo-
Jeva ruskog drustva s kraja XIX veka.
»Mala biblioteka«, izdanje »sNakladnog za«

voda Hrvatske, Z . di-
Pt » £Lagreb, 1948, Cena 28 di

Miroslav KrleZza: Goja, Esej o velikom
Spanskom slikaru, ¢iji radovi pretstavljaju

ss3vetovni klasiki«, iz=-

snaan umetnicki dokumenat o Spansko]
stvarnosti s kraja XVIII 1 poéetka XIX
veka, »Genijalnu satiru madridskog ba~-
roknog dvora« 1 straviéne wvizije rata { rat-
nih uZasa. »Mala biblioteka«, izdanje Na=-
kladnog zavoda Hrvatske, Zagreb, 1948,

Cena 14 dinara.

Hauard Fast: Put slobode. Ovaj romaril
naprednog ameri¢kog pisca prikazuje pe-
riod kratkotrajne saradnje ameri¢kih cr-
naca sa belom sirotinjom, koje je do3la
kao plod pobede u Secesionom ratu, u ko-
me su se crneil borili na strani Severa za
rasnu ravnopravnost 1 demokratske slo-
bode. Izdanje »Novog pokoljenja«, Beo-
grad, 1948,

[lia Frenburg: Lav ma trgu. Komedija u
5 &inova., »Mala umetnidka bibliotekas,
izdanje Glavnog odbora Jedinstvenih sin-

dikata Srbije, Beograd, 1948. Cena 14 din.

Jovan Popovié: Pinki je video Tita. Pri-
povetka iz narodnooslobodilacke borbe.
sMala narodna knjiZnica,« sveska II, iz-
anje Nakladnog poduzeéa »Glas radas,
Zagreb, 1948. Cena 10 din. |

\ Petar Kod¢ié: Jazavac pred sudom. Jed-
nodinka. »Nafa pozornicas, lzdanje Izda-
vatkog preduzela »Rade, Beograd, 1948,
Cena 7 dinara.

Jurij Zukov: Rusi i Japan. Romansirani
prikaz o odnosima Rusije 1 Japana tokom
istorije. Izdanje »Prosvjete«, Zagreb, 1948.
Cena 46 dinara.

Zofa DruzdZ-Satanovska: Neutrte staze.
Iz partizanskih uspomena. Prevod s polj=-

skog. Izdanje »Prosvijete«, Zagreb, 1943,
Cena 75 dinara.
Vaclav RiZezad¢: U Corsokaku. Roman.

Prevod sa c¢eSkog. Izdanje »Prosvigte«, Za-
Ereb, 1948. Cena 103 dinara.

Marija Majerova: Rudarska ‘walada.
man sa d¢eSkog. Izdanje »Prssviete«,
greb, 1948, Cena 47 dinara.

Krstiu Belev: Planino, RPirin planino.
Roman. Prevod s bugarskog. Izdanje »Pro-
sviete«, Zagreb, 1948, Cena 35 dinara.

N. V. Gogolj: Kako se skaral Ivan Iva-
novi¢ so Ivana Nikiforovié. Izdalo DrZzavno
i{glliﬁguizdatelstvo na Makedonija, Skopije,

Ark. Gajdar: Timur | negovata komanda.
»Detska biblioteka«, izdalo DrZavno knigo-
izdatelstvo na Makedonija, Skopje. 1948,
Cena 16 dinara. )

Onore de ‘Balzak: Gospek. Jedna od naj-
poznatijih kraé¢ih novela Balzaka. »Mala
biblioteka«, sveska 22, izdanje »Prosvetes,
Beograd, 1948. Cena 9 dinara.

S. Mstislavski: Gacac, ptica proleéna.
Povest o starom ruskom revolucionaru N.

E. Baumanu. Izdanje »Novo okolen
Beograd, 1948. S0 ja_:..
:

B. M. Valtljo-vh’:: Pozoriste lutaka., Pri-
ruénik. Izdanje »Prosvete«, Beograd, 194¢
Cena 30 dinara. .

RoO-
Za=

Milpvan Glisié: Prva brazdes. Pripovetka.
»sBiblioteka pionira«, izdanje ,Novog poko-
lenja«, Beograd, 1948,

Mira Ale¢kovié: Podzemni heroji. Ruda-
reva pric¢a. »Biblioteka pionira«, izdanje
»INovog pokolenja«, Beograd, 1948. o

Starina Novak i knez Bogosav. Na'mdnﬁ.
pesma. »Biblioteka pionira«, jzdanje »NO=
vog pokolenja«, Beograd, 1948 Cena?

A. Leontijev: Marsalov plyn u svijetlu
stvarnosti. »Mala politicka biblioteka«, Iz-
danje »Naprijed«, Zagreb 1948, Cena 7,50 di-
nara. :

V. Gregorié: Put socijalistitkog preobra-
Zaja poljoprivigde pod rukovodstvom KPJ.
»Mala ekonomska biblioteka«, izdanje sNa-
prijed«, 1948. Cena 4 dinara.

G. Glezerman: O unisteniu suprotnosti §z-
medu intelek@ualnug i fiziélmg I;'ada. »Mala
ekonomska biblioteka«, izdanj. »Naprijeds«
Zagreb, 1948. (}ana 4,50 dinara i

.anr:tian Jovkov: IndZe., Prip«.wvetka. Iz'da-
lo DrZavno knigoizdatelstvo na Makedonija,
Skopje, 1948.

N. M. Malov: Radio u sluZbi <&ovjeka.
KnjiZnica »Prirode« Hrvatskog prirodo-
slovhog drustva, Izdanje Nakladnog zavo-
da Hrvatske, sveska 14, Zagreb, 1948, Cena
22 dinara.

L. A. Ziljber: Mendikov i njegovo djela,
KnjiZnica »Prirode« Hrvatskog Dprirodo-

slovnog druitva, sveska 15, izdanje Na-
kladnog zavoda Hrvatske, Zagreb, 1944,

Cena 12,50 dinara.
w

UREDNICTI:

Jovan Popovié, Cedomir Minderavié
i Marijan Jurkovié

. PRETPLATA ZA KNJIZEVNE NOVINE
Za naSu zemlju na 3 meseca 35 dinara,
na 6 meseci 70 dinara {1 na godinu dana

140 dinara,
Za Inostranstvo: na 3 meseca 50 dinara,
na 6 meseci 100 dinara i na godinu €ana
| 200 dinara.

Rukopisi se ne vraéaju.
Broj ¢ekovnog raduna 1-9060019
PoStanski fah 617.
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