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Boris Ziherl

Dalekosezni politi¢ki zmacaj Pre-
Sernovog realisti¢kog pogleda na svel
i na ljude pokazao se u njegovom
odnosu prema ilirizmu, u njegovom
shvatanju slovenastva, jugoslovenstva
i slovenstva, $to je konkretno doslo
do izraza naroito u njegovom stavu
ga vreme raspri po pitanju azbuke i
jezika.

Borba za jezik u doba formiranja i
budenja nacija jeste neizbezni sa-
stavni deo svakog nacionalnog pokre-
ta. Najdublji drustveno-ekonomski
smisao te borbe izrazio je Lenjin re-
é¢ima:
~ »U celom svetu je doba konacne
pobede kapitalizma nad feudalizmom
bilo vezano s nacionalnim pokretima.
Ekonomska podloga tih pokreta je u
tome §to je za potpunu ' pobedu
robne produkcije potrebno osvajanje
unutrasnjeg trzista od strane burzo-
azije, drzavno sjedinjenje tegitorija
na kojima zZivi stanovniStve koje go-
vori istim jezikom uz otstranjenje
gvega onoga sto smeta razvoju toga
jezika i njegovom uévricivanju u
knjizevnosti. Jezik je najvaznije sred-
stvo ljudskog opsStenja; jedinstvo je-
zika i njegov neometani razvoj jeste
jedan od najvaznijih uslova istinski
slobodnog ; S$irokog frgovatkog pro-
meta, koji odgovara savremenom ka-
pitalizmu, jedan od najvaznijih uslo-
va slobodnog i Sirokog grupisanja
stanovnistva po svim pojedinim kla-
sama, i, najzad, to je takode uslov
tesne veze trzista sa svakim pojedi-
nim gazdom i gazditem, prodavadtem
i kupcem«. (Lenjin, O pravu naroda
na samoopredeljenje, Dela IV izda-
nje, sv. 20, str. 368)

Kod naroda kod kojih s u doba
budenja nacionalne svesti ne radi sa-
mo o savladivanju feudalne politi¢ke
pocepanosti i raznolikosti dijalekata,
nego tako isto i o uspeSnom otporu
protiv tudih kulturno-politi¢kih uti-
caja, koji se oslanjaju ne samo na
bogatiju kulturnu tradiciju, nego i na
realnu snagu koju prestavlja aparat
tude, ugnjetatke drzave, jezi€éka bor-
ba postaje izvanredno ostra. U na-
izgled najapstraktnijim i od politike
vrlo udaljenim jezi¢kim sporovima tu
se dosta puta odrzavaju sasvim odre-
deni unutrasnjepoliti¢tki motivi 1
spoljnopolitick; koncepti.

PreSern i njegov krug stajali su u
sredistu dveju jezi¢kih bitaka, koje
su imale svaka svoj odredeni politic-
ki znacaj: »érkarske pravdec« ili abe-
cedne borbe i borbe protiv pokusaja
ilirizma u Slovenackoi.

U abecednoj borbi Presern se za-
jedno sa Copom zauzeo za staru bo-

horiticu kao za azbuku koja je kod

Slovenaca ve¢ imala svoju tradiciju
i koja je svakako bila skladnija ne-
go metelc¢ica, danjséica i druge vestac-
ke Lkombinacije latinice  ¢irilice 1
izvornih d¢rékarija koje je Presern
nazivao »krevljicec.

Onaj koji bi povrino sudio, rekao
bi da sve te azbuéne kombinacije
pretstavljaju manje ilj viSe neuspeo
poku$aj da se spoje dve razlicne
azbuke. ali da se fu na kraju krajeva
ipak radi o nekoj ideji zbliZenja Juz-
nih Slovena. Na takvim zakljuccima
ge 1 zasnivaju neke pogreSne ocene
o Kopitaru, koji je tim azbucnim po-
kugajima kumovao. i o PreSernu, kojli
je bio protiv njih, i © njihovom
odnosu prema zblizavanju Juznih
Slovena.

Kopitaru su tu pre &vega bili pred
odimg interesi austriskog apsoluti-
zma, profirenje i jacanje njegovog
uticaja na Balkanu. Njegova zamisao
o pravopisnom zblizenju Juznih Slo-
vena nije ni u koliko znaéila kultur-

no pripremanje drzavnog ujedinjenja .

slobodnih i ravnopravnih - juznoslo-
venskih naroda, nego Se tu radilo o
nijithovom potpunom ukljudivanju u
akvir austriske monarhije, o njiho-
vom »okupljanju« pod Zezlom hab-
vhurike dinastije. Ukljuéujuc¢i evoju

- zamisao u spoljnopoliti¢ku igru dvaju

apsolutizama, Kopitar se borio pro-
tiv ruskog kulturnog uticaja kod
balkanskih Slovena.

Kopitareva austroslavistitka zami-
sao bila je reakcionarna zamisao.
Prvo ona je isla za tim da se ucvr-
sti habzburiki $eudalni apsolutizam,
a drugo, njeno ostvarenje pretpostav-
ljalo je ukidanje samostalnog drzav-
nog razvoja srpskog naroda, koji je
u dva uzastopna ustanka, 1804 i 1815,
temeljito obradunaop sa svima feudal-
nim ostacima. Zna se kakav je mo-
ralno-politi¢ki znacaj srpska drzavna
nezavisnost imala za svu dalju oslo-
bodiladku borbu austriskih Jugoslo-
vena. »

Kopitarev ud¢enik Vuk KaradZzic.
kome je ovaj namenio ulogu da pre
ili posle postane orude y ostvarivanju
austroslavisti¢kih planova. uspeo je
svoiim delom da se otme -toj ulozl
i postigao je ba§ suprotni efekat od
onoga $to je Kopitar oCekivao, Svo-
jim kulturnim i politi¢Kim demokra-
tizmom Karadzi¢ je podigao svest
srpskih narodnih masa u borbi pro-
tiv birokratskﬂ-ielenaél{qg auto]::ra-—
tizma MiloSa Obrenovica. pqd-lgao
njihovu slobodoljubivost i Vollu da
brane svoju nacinoalnu 1 q;zavqu
nezavisnost. Demokrat Karadzi¢ bio
je svojim delom za srpski narod
mnogo blizi demokratu Prc_féemu i
njegovgm delu za SlDVGI’lHékil nal_:'od
Nego austriskom carskom E&novniku
Reopitaru.

Prefernoy otpor protiv metelcice

bio je posredno uperen { protiv Ko-
pitareve reakcionarne austroslavisti-
tke zamisli 3 da § ne govorimo °
znataju tog otpora za razvoj slove-
natke knjizevnosti. Pitanje da li je
Prefern bio svestan polititke pozadi-
ne Kopitarevih jezikoslovnih. zamisli
— ostavimo po strani. Verdvatno da
jeste, jer Kopitar svoje politi¢ke kon-
cepcije nije ni krio; aluzija sne pitam
te kuda ni zaSto« u napisu Izmailu
Sreznjevskom svedoli da PreSern za
razne kulturne misije toga vremena
nije iskljudivao i druge, polititke mo-
tive,

Ako bisme PreSernovoji odbrani
bohoritice mogli $to da zamerimo, to
je samo to da nije odmah ocenio prak-
tiéni znacéaj Gajeve azbuke. Ali i taj
stav prema gajici bio je tada verovat-
no neizbezno povezan $ njegovim poli~
ticki skroz na skroz pravilnim odno-
som premaga ilirizmu. -

»Ilirizam je hrvatski oblik pansla-
vizma, podeSen prema interesima
zaostalog hrvatskog gradanstva i
plemstva«, kaZze drug Xardelj u
svojoj knjizi »Razvoj slovenadékeg
nacionalnog pitanja«, pri ¢emu potse-
ca da je voéstvo u ilirskom pokretu
ve¢c od samog poletka pripadalo
plemstvu, (Kardelj (Sperans), Razvoj
slovenatkog nacionalnog pitanja, Lju-
bliana, 1939, str. 111-112). =

Medutim, dok ilirizam ima zasluga
za razvo] hrvatske knjizevnosti, on je
za Slovence, zajedno sa svojim ocem,
¢eSkim panslavizmom, bio drugo iz-
danje antidemokratske teorije o dva
lezika u svakom narodu: prostog na-
rodnog jezika za neuke i ugnjetavane
mase 1 posebnog, vestatki skrpljenog
1li pak od drugih uzetog jezika za iza~-
brane, |

U svom antidemekratizmu ilirizam
je. gto se tice slovenactke knjizevno-
sti 1 oupsSte kulturnog razvoja slove-
nackog naroda, i%ao dalje od Kopita-
ra. Kopitar je svojom praktiénom u-
tilitaristickom filozofijom, istina, gu-
sio slovenacku knjiZevnost i kulturni
razvoj slovenatkog naroda, ali je u
nac¢elu priznavao opravdanost slove-
natkog jezika i nesumnjive doprino-
slo njegovom  razvithu, Ilizizam- je,
medutim, slovenadku stvar proglasa-
vao prosto izgubljenom i svaki rad na
slovenatkoj knjiZevnosti besplodnim.
Stanko Vraz, kojemu nije nedostajala
lzvesna mera sgposobnosti za kalku-
lantstvo i koji je umeo kulturna pi-
tanja svesti na izdavacku rentabilnost,
govorip je na primer o vegetirajuéoj
slovenadkoj knjiZzevnosti koju odrza-
va Jo§ samo Presernova opozicija pre-
ma ilirizmu, te je obema, i slove-
nackoj knjizevncsti i Presernovoj o-
poziciji, nagovestio neizbezZznu propast.
Ta subjektivistitka teorija da slove-
nadki narod Zivi i njegova nacionalna
knjizevnost cveta jedino »PresSerno-
vom Krivicome. zZivotarila ie kroz ceo
XIX vek medu liberalnim adeptima
lirizma i panslavizma u Slovenackoj,
a posle 1818 postala skoro zvanitna
zelja vladajuée unitaristi¢ke reakceije.
U prilitnoj meri treba zahvaliti toj
tezi 8to je ostalim jugaslovenskim
narcdima bio prikazan povréno 1 u is-
krivljenoj formi PreSernov znafaj za
slovenastvo, za slovenatku knjizev-
nost 1 uopsSte za jugoslovenstvo.

Ilirizam je u Slovenatkoj imao svo-
je pristalice samo medu malim bro-
jem svetovne i duhovne inteligencije,
naroc¢ito u perifermim pokrajinema, u
Stajerskoj i Koruskoj, gde je pritisak
germanstva bio najveéi, te i nacio-
nalna i socijalna razvijenost slove-
nac¢kog elementa relativno najmanja.

Borba izmedu PreSerna i pretstav-
nika odnosno wvoborinika ilirizma u
Sloveniji bila je borba izmedu du-
boko narodnog. realisti¢nog pogleda
na nacionalno pitanje i idealistitko-
romanti¢nog pogleda iliraca, koji na-
rotito u Sloveniji nije mogao biti ni-
§ta drugo do antidemokratska iluzija,
otrgnuta od zenilje i naroda.

Narodni govor nije za Preserma bio
ve¢é sam po sebt knjizevni jezik, ali
je za njega faj govor bio temelj sva-
kog knjizevnog jezika, gradivo iz ko-
ga je jedino mogule formirati knji-
7evni jezik. Veé formirani knjizevni
jezik za PreSerma Je bio pre svega
moctno sredstvo za kultumo uzdiza-
nje narodnih masa, orude za duhovno
povezivanje naroda i za njegovo po-
litidko osvescivanje. Samo tako shva-
éena organska povezanost narodnog
govora i knjizevnog jezika sluZila. je
interesima socijalno-ekonomskog, po-
litickog 1 kulturnog napretka slovenaéd
kog naroda. Samo takve shvatanje
moglo je aktiviratli najSire narodne
mase za uceSée u ekonomskom, poli-
titkom 1 kulturnom Zivotu, privuéi
dotad bezimeni narod na svesno su-
delovanie u izgradnji opstedovecan-
ske kulture. -

Presernovi pogledi na razvoj na-
roda pokazuju izvestan uticaj Hege-
love »filozofije istorije«. Prema Pre-
ternu svaki narod ima u istoriji svo-
ju misiju zato freba pustiti da raste
ono &to je izniklo i da ono pokaZe svo-
ju zivotnu moC. pa da zatim sud isto-
rije kaze kako je ovaj ili onaj narod
izvréio. svoj zadatak. Takvo shvata-
nie PreSern je iskazao u poznatom
pismu Vrazu od 26 oktobra 1840, u
kome podvlaéi 1 svoje shvatanje o i-
stovetnost: boga i vasione: »Mislim da
bi trebalo do Zetve ostaviti sve &to
je izniklo, kako bi gosped (to Pan) o

sudnjem danu mogao odvojiti dobro
od losegax,

Samo feudalno-malogradanska ogra
nitenost, koja je imala jak uticaj na
poglede iliraca, mogla je za Sloven-
ce postavljati princip dvojnog jezika;
da se taji zahtev ostvario. bio bi pre-
kinut proces povezivanja sastavnih
delova na koje se zbog drustvene di-
ferencijacije raspadao slovenacki na-
rod kao narod kmetova. i bila bi o-
s?jeéena njihova reintegracija u na-
cl]u.

Za Preserna je razvoj slovenackog
naroda bila stvar koja se zasniva na
zakonima vasione koji odreduju da
se razvije one &to je izniklo. Zato je
iluzormost ilirskih ideja za njega bils
vide nego odigledna. »Ja sam subjek-
tivmo uveren da je ta ideja neizvod-
ljiva«, pisao je Vrazu 19 jula 1838.

PreSernu je bile jasno jedno: ako
bi se ispunilo ono &to se, po njegovom
misljenju. nije moglo ispuniti i ako
bi se slovenatki gornji slojevi zajed-
ne 8§ inteligencijom usmerili k ilirstvu,
to bi za slovenaéki narod znacilo za-
stoj, smrt. Otuda njegovo duboko od-
bijanje ilirstva Homerovim reéima:
»Bolje je biti dobanin nad svinjama
nege zapovedati svim mrtvimac.

Sva dubina te PresSernove misli ot-
krice nam se ako na protekli razvoj
pogledamo iz dana¥nje perspektive, iz
perspektive formiranog i drzavotvor-
nog slovena¢kog naroda kao ravno-
pravnog ¢lana u porodici jugosloven-
gkih naroda. Boreéi se protiv ilirskih
romanti®énih iluzija u Slovenalkoj,
PresSern je svojom stvaraladkom sna-
gom jatao sve one istoriske faktore
koji su Slovence otuvali za jugoslo-
venstvo.,

Sta bi se desilo da su se u PreSer-
novo vreme na ¢udan nadin svi naj-
napredniji elementi u Slovenacko], s
Predernom na ¢&elu, iziasnili za iliri-
zam i da su se usmerili prema Gaje-
vim i Vrazovim  uputstvima?
‘Ogromna vetina slovenalke inteli-

gencije i uopSte druStveno aktivnia

elemenata. kojima se ne bi otvarala
nikakva perspektiva sopstvenog na-
cionalnog razyvoja, ipak se kulturno
ne bi usmerila ka zaostalom ilirizmu,
nego bi posla veé utrvenim stopama

u narucie nemadcke kulture. Slovenad-

ke seljatke mase, liSene najnapred-
nijih, eentralizujuéih elemenata slo-
venactkog drugtva, nasle bi se razoru-
Zane pred rastucom ekspanzijom ne-
madke bur¥earzije. prema kojoj bi
stoleéa odnarodivania u znaku Eire-
nja nemadke feudalne kulture pret-
stavljala tihu idilu. Pod navalom to-
ga pangermanstva, koje je u drugoj
polovini XIX stolec¢a sve jale raslo i
koje je na kraju toga stole¢a i na po-
Cetku XX stoleéa zapretilo svom svo-
jom snagom, slovenalka zemlja ne bi
ostala slovenadka ni ilirska, nego bi
postala nemacka,

U odbijanju ilirizma ponovo se ot-
kriva sva Prefernova napredmost i du
boka povezanost & marodom.

Ilirei su za svoja nastojanja nala-
zili inspiraeije i moralnu pomo¢ ked
éeSkih panslavista, narotito kod Sa-
farika i Kolara, koji su se s ilirskim
shvatanjima slagali i u pogledu Slo-
venaca i slovenatkog jezika.

Ilirska shvatanja odgovarala su u
svemu njihovim sopstvenim, pansla-
vistickim shvatanjima 0 potrebi pri-
blizavanja »idealu opé&teslovenskog je-
zika«, Put ka ostvarenju toga ideala
trebale je da vodi kroz prevagu Ce-
tiri najveta slovenska jezika, ruskog,
teSkog, poliskog i ilirskog, koje bi
morao znafti svaki obrazovani Sloven.
Prema Kolarovom nadelu da »sve $to
je slovensko, gde god ono bilo. jeste
nase«, svaki obrazovani Sloven morao
bi se u svome stvaralagtvu sluziti rec-
ni¢kim bogatstvom sva ta &etiri jezi-
ka. Jezici manith slovenskih naroda
trebalo bi da cstanu jezici drugoraz-
redne inteligencije i prostog naroda.

U vreme kad je ceo niz malih i od-
bactenih slovenskih naroda dolazio do
svestl o svome Zivotu 1 kad su se u
procesu budenja nacionalne svesti is-
poljavale nove, narodne energije —
Prefernu, koji je taj proces pratio i
unapredivao u sopstvenom slovenaé-
kom narodu. morao je postati céigle-
dan antidemokratski karakter politic-
kog 1 kulturnog panslavizma.

Za PreSerna je svakako prvo 1 glav-
no pitanjie svake istinski slovenske
politike bilo pitanje osposobljavanija
svih slovenskih naroda Austrije za o-
slobodenie ispod feudalnng apsolutiz-
ma. Zato je niemu moralo biti naro-
¢ito odvratno panaslavistiéko hrblja-
nie o privilegicanim i neprivilogisan'm
slovenskim iezicima. kad se otigledno
radilo ® nmarodima koii su u ofima
Meternihovim svi fednako bili pred-
met zatiranja i izigravania. Panslavi-
stima j& uputio svoi epigram »Hvalise
detiri broinija slovenska plemena«
nrozet njegovim demokratskim pogle-
dom na odnose izmedu  slovenskih
~raroda 1 izmedu naroda uopste:

|

»Ceh, Poljak in Ilir, Rus svoj 'zobraziti
jezik,

njih le mogoéni ga rod ima pravice
pisat;

Beli Hrvat Rusnjak né, Slovak ne, 8
| Slovenci ne drugi,
tem gre, Slave pesom, lajati, tace lizat«.

Razumljivo je da Presern kao ube-
deni demokrat nije delio s panslavi-
stima ni njihove iluzije u pogledu ru-
skog carizma, Opravdana je Kidrice-
va pretpostavka da tadasnja Rusija
PreSernu »nije bila simpati¢na, s jed-
ne strane zbog njenog samodrzavlija,
a 8 druge strane naroéito zbog njene
politike protiv Poljaka«. (France Ki-
dri¢, Presern, II knjiga, strana 306).

- Njegov otpor prema rezimu Nikole
I u Rusiji morao je biti tako jak da
je zbog njega prevideo ¢ak i tako odi-
gledne pojave budenja napredne dru-
Stvene misli u Rusiji, kao sto su bili
Puskinovi i1 Ljermontovljevi stihovi,
kao S$to je bila kritika ruske stvarno-
st1 u delima Hercena i Bjelinskog U
tom pogledu Presern je nesumnjivo
bio blizak svome savremeniku i veli-
kom cCeskom demokratu Havli¢eku.
Da je PreSern ipak ra¢unao s Rusi-
jom kao s velikom slovenskom ze~
mljom i da je § verom u pobedu slobo-
de 1 napretka vezivao i veru u bude-
nje Rusije, o tome svedo®i niz njego-
vih stihova, a naroéCito oni iz -uvoda
»Kritenja na Savicie,

Za Presernov odnos prema pansla-
vizmu znadajan je zakljuéak njegovog
veé citiranog pisma Vrazu od 26 okto-
bra 1840. Ispod pisma, koje znaci naj-
argumentovanije odbijanje tog ideali-
sticko-romantickog pravca, ¢ija se re-
akcionarna sustina potpuno otkrila
tek 1848 godine, Preserm se potpisao
re¢ima: »Slovenstva iskreni prijatelj.«

Iz ove tri reli zradji svest da pan-
slavizam nije put po kojemu slaven-
ski narodi mogu da dodu do svog oslo-
bodenja. Svaki iskreni prijatelj slo-
venstva, kojemu je stalo do istinske
srece slovenskih naroda, mora da od-
bacl panslavizam i da se opredeli za
demokratski, narodni pravaec, kojer.u
je sa svojim pogledima u pitanju na-
cionalnog razvoja pripadao i on sam,
PreSern. Ivan Prijatelj ovako tumacdi
Presernov odnos prema slovenstvu:
»Slovenski svet bio je i PreSernu im-
pozantno, ogromno popriste, koje ga
je nadahnijivalo samosveséu i pono-
som, ali popriste na kome se ostvaru-
je slobodna volja svih, a ne diktatura
pojedinaca ili pojedinih delova.« (Pri-
jatelj, Dusevni profili itd., str. 150).

PreSern je odbacivao panslavizam
kao idejni pravac, kao £to je odbaci-
vao Citav reakcionarni romantic¢ki na-
nos u Austriji. Nijegov pogled, koji je
u odnosu na unutrasnjost bio okrenut
osnovnim  problemima  slovenskog
kulturno-politickog Zivota, u odnosu
na spoljni svet obracao se ka centri-
ma tadasnjeg evropskog demokratskog
pokreta i pokreta koji su tezili za na~
cionalnim ujedinjenjem.

1z Predernovog principijelnog stava
po svim pitanjima nacionalnog zZivota
morao je izlaziti zaklju€ak da je stvar
slovenatkog i ostalih jugoslovenskih i
slovenskih naroda nerazdvojno pove-
zana sa stvari evropske revolucije koja
se blizi. Odgovor na pitanie da 1i je
Pregern udinio ovaj zakljutak dala bi
moZda 1848 godina, medutim je ta go-
dina nasla Preferma srhana i bolesna
na pragu smrti, Posvedoteno je samo
da je nas pesnik s radosSéu u srcu po-
zdravio vest o martovskoj revoluciji u
Bedu i da je § gordinom pratio njenu
bednu karikaturu na slovenatkom tlu.

Presernovo shvatanje odnosa medu
narodima uopste, a posebno medu slo-
venskim narodima, naroc¢ito se odra-
7ava u »Krstu pri Savici« i u pro-
gramskoj »Zdravljici«, koja je, slo-
yena jo& 1844 godine, prvi put mogla
da se obijavi tek posle martovske re-
volucije 1848.

U Uvodu »Krsta pri Savici¢, koii je
besumnje najveée delo slovenalke
epike, PreSern izrazava Svoju veru u
vaskresenje slovenstva i ujedno zano-
sno konstatuje prostranstvo slovenske
zemlje:

»Najve¢ sveta otrokom slisi Slave,
tija bomo nasli pot, kjer nje sinowvi
gi prosti vol'jo vero in postavec,

U ovim stihovima izraZen je pesni-
kov ideal demokratije, slobode i rav-
nepravnosti. To je njegov pogled na-
pred, u buducénost, jer u savremenoj
epohi PreSern nije mogao da nade
ostvaren svoj revolucionarno-demo-
kratski ideal slobode nigde u sloven-
skom svetu. Istovremeno ovi stihovi
znace suprotstavljanje slovenatke ne-
slobode drzavnoj nezavisnosti sloven-
skih naroda, nezavisnosti koja je uslov
slobodnog nacionalnog razvoia svako-,
Za naroda ponaoschb. Do svesti od ka-
kvog je znadaja drZzavna neravisnost
7a svaki narod, PreSern je svakako do-
a0 razmi$ljaiuéi o sudbini svog na-
rocda, naroda zaostalog u svom razvo-
u.

U »Zdravljici« je Prefern dao pe-.
snicku sintezu patriotizma
kan oseéanja ljubavi prema svom na-

-rodu i prema zemlji, prema njihovo]

slobodi i napretku, te
bode, bratstva i

sti svih naroda,

ideje slo-
jednako-

U »Zdravljici« PreSernu je polazna
tatka rodna zemlja, slovenadki svet;
narodu-kmetu, Slovencima. upravljen

1835 napisao kao oprostai

je njegov revolucionarno-demokratski
poziv,

naj zdrobe

njih roke

si spone, ki jih e teZe!

Drugi pozdrav namenjen je sloven-
skoj porodici naroda, koji su tada sko-
ro svi bez izuzetka ¢amili pod jarmom
feudalnog apsolutizma, a pretezni deo
nosio na svojim ple¢ima i jaram na-
cionalnog ugnjetavanja. Vlast, ko-
ju je PreSern u gore navedenim sti-
hovima iz Uvoda »Krsta pri Savicic
nesumnijivo oznac¢io kao vlast naroda,
demokratiju, i ¢ast, Sto znaci cast
slobodnih i ravnopravnih u Krugu
naroda, — to su dva cilja demokrat-
ske slovenske politike, koje PresSern
suprotstavlja panslavisti¢kim tlapnja-
ma.

U »Zdravljici« pesnik izrazava svoju
duboku veru u slobodnu buduénost
slovenastva, koju ¢e doneti »novo po-
koljenje sinova« svojom borbom pro-
tiv ugnjetaca, za bratstvo i jedinstvo
medu narodima.

Ideju vodilju pesme, ideju o neraz-
dvojnoj povezanosti izmedu narodnog,
demokratskog patriotizma 1 bratske
saradnije svih naroda, ispoveda Pre-
Sern u pretposlednjoj strofi, ta ispo-
vest znad¢i ujedno poZzdrav prole¢u na-
roda. koje ie pesnik slutin, i koje ie
nagovestavalo porast revolucionarnih
socijalnih i nacionalnih pokreta u Ev-
ropi, u Francuskoj, u Italiji, Polisko]
i drugde,

»Zive naj vsi narodi
ki hrepene doc¢akat’ dan,

da, koder sonce hodi,
prepir iz sveta bo pregnan,

da rojak |
prost bo vsak, .
ne vrag, le sosed bo mejak.«
Poslednja strofa »Zdravljice« je
zdravica svima, koji »dobro v srcu
mislijo«, pesnikovim prijateljiima i

istomiSljenicima u Sloveniji i preko
slovenackih granica, svima, koji u sr-
cu nose sufrasnji dan svoga naroda i
celog Covecanstva, ideju slobode.

Iz svega sto smo rekli o PreSerno-
vom stavu prema kulturno-politi¢kim
pitanjima, koja su zadirala u budué-
nost slovenaltkog. naroda i traZila nje~
govo opredeljenje, jasno izlazi, da je
PreSern bio politi®ki duh § to
Sskroz napredan duh. Kod nje-
ga su se, kako podvla¢i drug Kardelj,
»opSte demokratske teznje slile u kla-
sican umetniéki oblik, a po sadrzini
pretstavljaju najzreliju politicku kon-
cepciju kod Slovenaca u tom razdo-
blju.«

PreSern je bioubeden i dosledan
slobodni mislilac i protivnik meterni-
hovskog i uopste svakog reakcionar-
nog feudalnog apsolutizma. Ni u jed-
nom svom stihu. ni u jednoi prigod-
noj pesmi. PreSern nikada nije dao ni
najmanje politicke koncesije apsolu-
tistickom rezimu i drustvenoj reakci-
ji. Nista mu niie bilo odvratnije od
konzervativnih slovenackih i ilirskih
stihoklepaca sa njihovim odama Au-
striji, slaboumnom <¢esaru Ferdinan-
du i njegovim ministima. Zaokg nje-
govih pesama i jo§ mnogodega §to je
obiavljivala »Cbelicax: budila je kod
ljubljanskih mraé¢njaka strah od po-
sledica, kakve je — kako je to visoj
vlasti javljao 1ljubljanski cenzor o-
graniCeni janzenist Paviek — »u
Francuskoj prouzrokovala Volterova
satira.« (F., Kidri¢, PreSern I knjiga).

Stihove, koje je cenzura nlenila
PreSernu ,on je u rukopisima potajno
Sirio { oni su kruzili ne samo medu
inteligencijom. nego i medu narodom.
France Kidri¢ navodi misljenje savre-
menika, po kome na$ pesnik »niie bio
covek kome bi nedostajalo sposobno-
sti da svoie mislienie uprkns cenzuri
posredno fqzrazi« i scenzura nijie mogla
da uni3ti duh toza pesnika«. Po pre-
danju. Prefern se veé oko 1836 godi-
ne pridruzio tajnom demokratskom 1
antiapsolutistickom drustvu. koije se u
njegovo vreme, po jtalijanskom uzoru,
formiralo i n Liubliani i u kome su
vorntratnng dicel-itnvali o nolitidkim, fi-
lozofskim {1 kultirnim pitanjima, jer
glavnu diskusiju o tim pitanjima nije
dozvnliavala meternihovslza noliciia.

Krug oko »Cbelice«, kojemu su bili
duSa PreSern i Cop, bio je u 3sustini
napredan slovenadki polititki krug.
Poznato je da su u uslovima, predmar-
tovskog apsolutizma u Austriii, Pru-
skoj i drugde, literarni kruZoci i gru-
pe uopste, u neku ruku zamenjiivali
politicke stranke. Smolé, koii doduse
sam nije imao pesnickog dara. no
koji je PreSernu politicki besumnje
bio najblizi éovek, i koga je austriska
policija jo§ kao dvanaestogodisSnjeg
detaka imala na spisku revolucionar-
nih elemenata, namenio e ceo svoj
imetak za osnivanje slovenatkog iz~
davactkog drustva. To drustvo je ima-

- lo u programu i izdavanije slovenad-

kog politickog i knjizevnog lista, ¢iji
je urednik trebalo da postane Pre-
Sern,

Kad je PreSern 1846 godine, posto
je zbog svojih slobodoumnih nrincipa
morao da ¢eka punih ¢etrnaest godi-
na, ipak dobio advokatsko mesto u
Zranju, medu vladajuéom reakeijom
ubrzo se poleo o njemu &iriti glas »lu-
kavog« pobornika seljaka i drugih u-
gnjetenih slojeva. Sto se tite naro-
d a. PreSern je ostao i u svom profesi-
onalnom poslu veran principu koii je
prijatelju
Laganu, kad je ovaj odlazio na sluzbu

u Dolenjsku: »Varuj se druzbe volkov,
bodi mu bramba pravicl« (Cuvai se
drustva vukova, budi mu (narodu)
odbrana praval).

Sa tih nekoliko re¢i PreSern je za
duge decenije unapred ocrtao lik slo-
venatkoo intelektualca-demokrata, kow
ji ne sre da se pretvori u prirepak se-
oskog magnata, nego, posto potice iz
naroda, treba da brani narod i da slu-
Zzi narodu, |

*

Zivotna poezija Franca PreSerna,
sa korenjem u narodu, nije odgovara-
la slovenactkoj drudtvenoj reakeiji, ni
u pesnikovo vreme ni bilo kad docnije,
Toj reakciji bile su potrebne S3uplje,
zvubne, besadrzajne fraze da s njima
prikrije svoju protivnarodnu i anfinae
cionalnu sustinu. Zato PreSern kod
slovenadéke burzoazije zapravo nikad
nije bio u milosti. Njegove ideje nisu
bile njeni »ideali«, sizale su daleko
preko nje i njenih kulturno-politi¢kih
dometa. Politickom i kulturnom nivou
i teznjama konzervativnog slovenaé-
kog malogradanstva PreSernovog vre-
mena odgovarali su Blajvajz i Kose-

Mahnideva klerikalna reakcija sta-
rijeg i novijeg vremena odbacivala je
Prederna zbog njegove slobodoljubivo-
sti i istinske naprednosti. Plitki slo=-
venatki liberalizam prebacivao mu je
nedostatak spozitivnih ideja«. Novo-
ilirska ilegitevétina, koja se posle Pr-
vog svetskog rata povampirila u anti-
demokratskom, profasistickom jugo-
slovenskom unitarizmu, odricala je
Prefernu bilo kakvu zaslugu za slo-
venastvo i za jugoslovenstvo, nastoje-
&i da ga ponizi na stepen prigodni¢ar-
skog nesnika liubavnih stihova.

Posto jednostavno nije mogla mimo
njega. slovenatka burZoazijag pretvor
rila je PreSerna u mrtav spomenik, u
bestelesnog rodoljuba. :

Ali PreSern je bio, kako je govorio
Cankar, izraz onog velikog Zivota ko=
ji stremi u buduénost i koji ga je iza-
brao za svoj sasud. Zato ie bas slove-
natki narod bio prvi koji je priznao
Prederna za svoga. I dok su u narodu
ostali bez odieka Suplji stihovi staro-
slovenskog pesnikovanja, na seljackim
skupovima veé 1848 godine pronosio
ge glas o ufenom doktoru. koji slaze
pesme protiv gospode, Veliki deo Pre-
Sernovih pesama presao je tako potpu-
no u svojinu naroda da se smaira na-
rodnim. Sve §to je u stole¢u od Pre-
Sernove smrti na ovamo kipilo u gru-
dima slovenatkog naroda i tezilo na=
pretku, oplodavalo se i duhovno beo-
gatilo na PreSernovim stihovima: Lev-
stik, Cetvorica velikih pesnika slove-
natke moderne, Kette, Murn-Aleksan-
drov, Cankar i Zupanlié, spreporo-
doveci«, sve do slovenatkih komunista,
koji su s PreSernovim stihom posvetili
rezoluciju svog Prvog kongresa.

U velikim danima Oslobodilackog
rata 1941—1945 knjiZica PreSernovih

poezija ili sve&dica njegovih stihova,
prepisanih nezgrapnom rukom .nera-
dzvojni su pratioci slovenacdkog parti-
zana, radnika, seljaka, narodnog inte-
ligenta, 1 u trenucima najtezih isku-
Senja svacCije usne su ponavliale za
"jim: __

sManj strasna noé¢ je v erne zemlie

- krild,
ko 50 pod svetlim soncem suZni dnovile

Sto godina je proSlo od Presernove
smrti. Slovenacki narod je od tog vre=-
mena presao teZzak put. Dizao se { pa-
dao, i obogacen novim iskustvima po-
novno ustajao. Bio je veé smrti zapi-
san, ali bore¢i se rame uz rame sa
ostalim jugoslovenskim narodima, po-
bedio je smrt i latio se izgradnje no-
vog Zivota. Te¢ je bila najveéa potvre
da zivotne snage naSega naroda, U
koju je nepokolebivo verovao niegov
geniie France PreSern. Ta izgradnija je
ujedno velitanstveno —ostvarivanje
Presernove zamisli o bratstvu medu
narodima. bratstvu skloplienom u zna-
ku slobodnog razvitka stvarala¢kih
snaga svakoga naroda ponaosob. U re-
zultatima narodne revoluciie u Jugo-

‘slaviji pesnikov ideal nadao je mate-

riialnu bazu za svoje ostvarenie.

Narod, koji ima za sobom tako le-

gendarnu encpeju, kakav ie bio Veliki
oslobodiladk; rat, narod. kojl svojomh

stvaralatkom snarom pobeduie takve
prepreke pred kakvim se naSao u iz-
gradnji novog, socijalistiCkog Zivota,
— taj narod ume pravilno  da:  -eeni
prometejsku snagu i velid¢inu Soveka
koji je pre sto godina, usgmljen, ali
pun vere u svoj narod, kliknuo: tja
bomo nasli pot... r 17 patiert
(Odlomak iz ovetle studije)

PreSernova proslava
u Beogr-du

Savez knj;’iievh:ika Jugoslavije o~

ganizovao je u ponedeljak, 7 f?ﬂ'_
ara. u Jugoslovenskom dramskom

ozoristu proslavu stogodisnjice

El Franca Prederna. Uvodnu re¢ dao
je knjizevnik Milan Bogdanovié. O
Yivotu i radu nadeg velikog pesnika
govorio je profesor Vido I._.atkovl_é.'
Pesme i odlomke Prefernovih dela

itovali su ¢lanovi Jugodlovenskog
gﬁmskog pozorista: pava Sevem

Bert Sotler j Stevan :
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I SUDJENJE MINDSENTLIU POVOD
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ZA VREDJANJE JUGOSLAVIJE

Najzad je, 2 februara ove godine,
U Budimpe3ti poéelo sudenje kardi-
halu Mindsentiju, jednom od glavnih
Voda imperijalisti¢ke Spijunaze i kon-
trarevolucionarne delatnostj protiv
mlade narodne demokratije u Madar-
skoj. Svaki demokrat mora da se ra-
duje tome &to je madarska demokra~
tija najzad smogla snage da izvede
na sud velikog ratnog zlodinca i im-
perijalistitkog agenta, odevenog u
prvosvestenicku odezdu i miropoma-
zanog u Vatikpnu, Tome se pogoto-
Vu raduju nasi narodi, koji su Ste-
pincu i njima slitnima u svVojo) ze-
mlji sudili veé davno, i time ué&inilj
veliku uslugu demokratskom frontu v
svetu, a protiv Mindsentija dali sna-
Zan optuzni materijal,

Medutim, neki partiski i dr¥avni
rukovodioci u Madarskoj umanjili su
moralnj znadaj ovog sudenia koje tre
ba da potvrdi najvi&i moral. Umaniji-
li sugatime $to gu y veé obezumlje-
nej hajei protiv Jugoslavije, #ak i to
sudenje iskoristili za podle postupke
prema njoj. BudimpeStanski radio
ve¢ sedam meseci, uz nedeljne pre-
nose svete mise svakodnevno sipa
n._ajgore klevete i laZi protiv Jugosla-

- vije, ne pladeéi se da crpe ni iz naj-
prljavijih izvora imperijalistitke pro-
pagande, ne stideéi se da u primeni
protiv Jugoslavije obnavlja &ak i ot-
patke fa3isti®kog arsenala kleveta ko-
Je su bacane na Sovjetski Savez Bu-
dimpestanski radio nazalost nije je-
d.ini od radiostanica zemalja narod-
ne demokratije koji poziva na pobu-
nu u Jugoslaviji, zloguko proride
Propast izgradnji socijalizma i nasto-
J da slomi stvaralatki elan nagih
graditelja soecijalizma. Uod; ovoga pro
Cesa, medutim, Budimpedtanski radio
dozvolio je sebi i da &ini neke podle
aluzije o nekim »vezama« Mindsen-
ti.a 8 — Jugoslavijom, Na samo sude-
nje Mindsentiu, pak, madarske viasti
zabranile su pristup dopisniku Tan-
ju_ga, iako je dozvoljen pristup dopi-
§n1cirna nekih kapitalistickih Jistova
1agencija. Cega seto plage ti madar-
8ki rukovodioci? U julu progle godi-
ne u Zagrebu je odrZzano sudenje ve-
likoj grupi ustada i &etnika koje je i-
noestrana §pijunaii§ ubacila u Jugo-
slaviju radi diverzija i rusenja po-
retka., To je bila ona grupa koju je
imperijalisti¢ka propaganda bila pre-
tvorila u spobunjenitku voisku« dok
Su vode tfe »vojske« ve¢ bile u ruka-
ma narodne vlasti a od »Voiske« niie
bilo ni fraga. Sudenje je pokazalo
prvo koliko je bio nemoéan taj mon-
Struozni pokuSaj imperijalista i koli-
ko je naga drzavna bezbednost hud-
na 1 sposobna, a drugo, koliko su
interesi -zemalia socijalizma i narod-
ne demokratije nedeljivi, Na sudeniu
Je razgoliéen volstritsko-vatikanski
centar aparata Spijunaze i diverzije
upravljenog protiv demokratskog ta-
bora, presefeni su neki od glavnih
konaca jedne opasne mre¥e, prova-
ljeni neki kanali koji siy iz wvolstrit-
sko-vatikanske centrale vodili u dru-
ge zemlje narodne demokratije. Na
tome sudenju izi8li su na videlo i
mnogi konkretni dokazi protiv kardi-
nala Mindsentia, koji je sve dotad
pa i1 do skora zlotinodejstvovao u Ma
darskoj,.

Madarskoj demokratiji pruZena je

zagrebatkim procesom velika pomoé,

jer je mogla jadim argumentima op-
tI:I.thl Mindsentija { madarsku reak-
CLJU, a svetskoj demokratiji pomog-
nuto je time §to je jo jednom vrlo
efikasno demasgkirana volstritsko-va-
tikanska igra. *

lada, o zagrebatkom procesu, ¢éu-
i_sala je sva §tampa i propaganda Sov-
Jetskog Saveza i zemalja narodne de-
mokrtije, Tek posle protesta s Jugo-
slovenske strane objavljena je kratka
vest da se u Zagrebu sudi grupi Spi-
Juna, To Cutanje imalo je vezu s jed-
nom vikom, s vikom, koju je podi-
gla rezolucija [Informbiroa, s kleveta-
ma protiv naSe Partije i njenog Pe-
tog kongresa. Nada stampa ni tada ni
kasnije nije nj o jednoj zemlji narod-
ne demokratije objavila nijednu nei-
stinitu ili zlonamerny vest. » Borbac
Je upozorila na to da je sudenje u
Zagrebu posluzilo j drugim zemljama
narodne demokratije, jer se radi o i-
stom. izvoru iz koga dolaze Spijunj i
diverzanti, a narodito je ukazala na
Mindsentia, protiv koga je zagrebac-
ki proces dao jake dokaze |

M.indsenti je sad 1zveden na sud.
Budimpestansks radiostanica, koja
svaki dan ¢ita Jugoslavin smegno glu
pe lekcije o socijalizmu, doduge i da-
lje prenosi svete mise. ali je to su-
denje u svakom slu¢aju uspeh madar-
ske demokratije Medutim, da 1i ée
taj uspeh biti zaista uspeh, ako se 1
to najopravdanije sudenje iskoristi
za diskriminiciju jugoslovenske Stam-
pe i drzave? Jos suvise su Zivi u Ma-
darskoj razni zli dusi, i to ne samo
onj »svi sveci« koji se slu¢ajno na-
laze y imenu Mindsentia (mind —-
svl, sent — svetac), i ne samo aveti
sentiStvanske krune, nego i duh bes-
principijelnog oportunizma koji je
veoma opasan zg radnic¢ki. pokret i
socljalizam.

Ovaj postupak prema Jugoslaviji, s
kKojom je Madarska, kao i druge ze-
mlje narodne demokratije, vezana -
govorom o prijateljstvu saradnji i
uzajamnoj pomodé¢i, dolazi upravo u
dane kada je, u nizu nepobitnih do-
kaza pravilne politike Jugoslavije,
Jugoslavija dala svoj odluéni udeo o-
cuvanju jedinstva Svetske sindikalne
federacije — koje su ameriéki i en-
gleski desni socijalisti j njihovi lake-
J1 1z drugih zemalja pokusali da raz-
biju, U praksi Jugoslavija je neop-
hodna gde god se brani mir { demo-
kratija. Ona brani mir i demokratiju,
nepokolebljiva u jedinstvu interesa
svih demokratskih snaga sveta, upr-
kos klevetama, izmiSljotinama, i pa-
kostima koje dolaze sa strane sa ko-
Je- ne smeju doéi, Novopeteni junaci
radio Budimpeste mogh bi imati bar
ukusa ako veé nemaju principijelno-
sti ili prosto refeno podtenja. A ma-

darske vlasti bi mogle imati malo
vié'e politicke dalekovidosti.  One
pristup na sudenje ratnom zloincu

Mindsentiu zabranjuju upravo pret-
stavniku Stampe one zemlje koja je
mnogo doprinela mogucénosti da se
Mindsentiu sudi, I radni narod Ma-
darske zna $ta je Jugoslavija i treba
da zna ko je Mindsenti, La% na jed-
noj strani slabi istinitost na drugoj—
a to nije u interesu ni madarskoj de-
mokratiji iznutra, niti to doprinosi
ugledu onih koji vrSe te postupke i
vode politiky madarske demokratiie.
J.P.

—_ e e ————

Lenjinova dvorana u Pragu

U ¢Cast 25-godiSnjice Leniinove
smrti u Pragu je sveCano otvorena
Lenjinova dvorana u Narodnom do-
mu, gde je 1912 godine odrzana isto-
riska PraSka konferencija Ruske so-
cijal-demokratske partije. Dvorana je
dovedena y stanje u kome je bila pre
37 godima. U njoj su sakupljeni ma-
terijali (fotografije, knjige, rukopisi
i rezolucije) koji potseéaju na Pra-
sku konferenciju i na li¢nost Vladi-
mira Iljica Lenjina. Pored ostalog,
zbirka sadrZi i Lenjinovo pismo Mak-
gimu Gorkom u kome se kaZe: »Ko-
natno smo uspeli da savladamo li-
kvidatore i da preporodimo Partiju
i njen Centralni komitet. Nadam se
da se i vi, zajedno sa nama_ radu-
jete.«.

Na Narodnom domu svetano je ot-
krivena spomen-plota na kojoj je
na ruskom i &eskom jeziku uklesan
slede&i natpis: »Ovde je u januaru
1912 godine odrZana Praska konfe-
rencija ruskih boljSevika kojom je
rukovodio V. I. Lenjjn. Konferencija
je poloZila temelje Partiji novog tipa,
lenjinskoj Partiji, Partiji boljgevikax.

SOVJETSKI SAVEZ

SMRT BORISA VLADIMIROVICA
ASAFJEVA

U svojo] 66 godini umro je sovjetski
akademik Boris Vladimirovi¢ Asafjev,
istaknutl sovjetski muzitar 1 kompozitor,
laureat Staljinove nagrade, narodni umet-
nik SSSR 1 pretsednik uprave Saveza s0-
vietskih kompozitora.

Borls Vladimirovié Asafjev napisao je niz
dela o istorijl 1 teorlji muzike, a takode je
poznat kao autor baletske muzike.

PREMIJERE U MOSKOVSKIM
DRAMSKIM POZORISTIMA

U Moskovskom hudoZestvenom aka-
demskom teatru (MHAT) izvedena je
25 decembra profle godine premijera
komada A. Surova »Zelena ulica« u
reZiji M..Kedrova. Pozoridte sada pri-
prema pozorisnl komad Nikolaja Vir-
te »U jednoj zemljie, |

Isti komad N. Virte priprema i Ma-
I teatar, ReZiju ée voditi K, Zubov, a
scenator je V. Kaplunovski, U pret-
ptavi ce uzeti ule$ta najistaknutiji
glumei Malog teatra — K. Zubov, E
Gogoljeva, A. Dikij, M. Carev, N, A-
nenkov i D. Zerkalova,

NOVI UMETNICKI FILM
»SUSRET NA ELBI«

U studiju »Mosfilma« zavrsava
snimanje novog sanetstg umetnic-
kog filma »Susret una Elbic, po sce-
nariju braée Tur i L. Sejnina. Film
yezira G Aleksandrov, Glavni snima-
telj je E. Tise, a scenograf A Utkin.

U glavnim ulogama igraju J. Jurov-
ski, V, Davidov, Lj. Orlova i F. Ra-
njevskaja. Muziku za film kompono-
vao je D. Sostakovid.

PREKO 900.000 POSETILACA

TRETJAKOVSEE GALERIJE
U MOSKVI

Tokom 1948 godine ¢uvenu DrZavnu
1retjakovsku galeriju u Moskvi pose
tilo je preko 900.000 posetilaca. Veh..
ki uspeh doZivela su predavanja o
stvaranju velikih slikara, koj, se odr-
Zavaju u samim dvoranama galerije.

Tim predavanjima prisustvovalo je
90.000 ljudi,

MADARSKA

~ TRIDESETOGODISNJICA
SMRTI PESNIKA ENDRE ADIJA

Povodom tridesete godidnjice od smrti
madarskog pesnika Endre Adija, u celoj

Madarsko] odrzane su ~vetane akademije.

Savez madarskih knjiZevnika na dan tride-
sete godiSnjice smrti priredio je svetanu
komemoraciju na pesnikovom grobu, ko-

Joj su prisustvovali &lanovi madarske vla-

de.
U vellkoj sall Muzitke akademije Savez
madarskih knjiZzevnika priredio je Vede

Adija, na kome su najboljl glumei i umet-
nici recitovali odabrane pesnikove stihove.

Adlje je roden u Erdelju 1877 godine, Na-
pisao je poznate zbirke pesama »Krv i
zlato«, »Treba da me volitec i »Ispred mrt-
vih«, u kojima je izr. .0 svoje napredne
teinje,

Nastavija se hiadni rat

protiv americkih pisaca

U ameri¢ckom listu »Fortune« izagao
je nedavno ¢lanak DZona Cemberle-
na, u kome se pisac trudi da dokaje
kako je ameri€ki trgovatki sloj naj-
viSe doprineo dana&njoj ekonomskoj
snazi i visokom nivou civilizacije y
Americi. U vezl s tim on podvrgava
oStroj kritici engleskog socijalisty
Harolda Laskia koji se usudio da u
svojoj knjizi sAmeritka demokrati-
ja« nepovolino okarakteriSe amerig-
kog biznismena i ameri¢ku »trgovag-
ku kulturue«. Kako se po Cemberle-
novom misljenju ovakve knjige ne
pisSu na osnovu iskustva. nego na o-
snovu knjiga on osuduje ameriéky
knjiZevnost. koja je toboZe Laskiju
pruzila materijal za njegove zakljug-
ke. Cemberlen odtro napada gotovo
sve poznate ameritke knjiZevnike,
kako zive tako i mrtve, $to su u svo-
1im delima »iskrivili« pravu sliku ame-
rickog poslovnog ¢&oveka. Niegov se
gnev izliva na pisce kao Sto su DiZek
London, Teodor Drajzer, Sinkler Luis,
Norman Mejler, Tejlor Kolduel, Aptn
Sinkler, DZon Stejnbek, Robert Uajl-
der, Artur WMiler. Henri DZeims, i
dr.. dakle ne semo na one koji svesno
zele da u svojim delima kaZu istinu
o ameri¢tkom Zzivotu, nego i one koji
su ma gde u svoiim delima dali neku
realisti¢ku sliku americke stvarnosti.
Cemberlen se umilostivio da pogtedi
samo dva pisca, Busa Tarkingtona i
Eina Renda, dvojicu pisaca u koje a-
mericka imperijalisti¢ka reakeija po-
laZe velike nade. Dos Pasos je kriti-
kovan za svoi roman »Veliki novacc
ali je ova kritika puna obzira, posto
je Dos Pasos uvideo svoju »gredkuc« i
»ispravio« je u svojim kasnijim rado-
vima, List »Nju Ripablik«. odgovara-
juéi na Cemberlenov ¢Elanak, pige:
»Qva epizoda bila bi samo Zalosna kad
ne bi bila i s'mptomati¢na. Ona je
deo opSte duhovne i moralne psihoze
hladnog rata i pretstavlja logi¢no pro
Sirenje metoda Komiteta za ispitiva-
nje anti-ameritke delatnosti, koji
stavlja pred sud pisce i filmske pro-
ducente Holivuda ne zbog njihovog
protivdrzavnog delovanja. nego zbog
njihove ideologije. Njihova gre$ka ni-
je bila toliko n tome $to su odbili da
kazu pred Komitetom da li su ko-
munisti nego u tome Sto su u svojim
filmovima davali malo laskavu sliku
americkog biznismenai $to su dozvo-
lili da se kazu rdave stvari o »veli-
kom novcuc.

M. G.

FRANCUSKA

Film o revoluciji 1848
nepozeljan na platnima
francuskih bioskopa

Povodom zabrane dokumentarnog filma
»1848«, Koja je izazvala jednodusne proteste
demokratske javnosti, napredna francusks
Stampa donela je u poslednje vreme niz
komentara, koji bacaju punu svetlost na
ovu novu aferu u filmekom svetu Zapada.

Dokumentarni film »1848« snimljen je na
zahtev francuskog Ministarstva narodne
prosvete. Fllm je istoriski u punom smislu
reci; raden je iskljuéivo po dokumentima
1z onoga doba, prema gravirama, estame-
pama | crtezima. Film je prikazan pred
Odborom za proslavu stogodiSnjice 1848 1
odobren; isto tako je odobren i od strane
Komislje za cenzuru. Medutim, pretstavnik
Ministarstva unutrasniih dela stavio je svoj
veto, isticuéi da »socijalna 1 politicka at-
mosfera nije pogodna za prikazivanje fil-
mac,

Sa svih strana podigli su se protesti.
Prefstavnici Lige za prava ¢oveka: M. A.
Rave, direktor filmskog otseka .Lige 2za
prosvecivanje; Kristijan Zak, realizator fil-
ma o Anri Dinanu; Zorz Saransol, potpret-
sednik Filmske kritike; Sarl Spak, pret-
sednik Sindikata pisaca scenarija, — svi
napredni intelektualei i demokratska stam-
pa isticu da je film ostvaren s ukusom i
inteligencijom, prema dokum-ontima koji
stoje svakome na raspoloZzenju u bibliote-

kama, i da nemsa niCeg tendencioznog ni u
slikama ni u komentaru. Katolicki pisac Luj
Marten Sofje &éudi se motivaciji zabrane
ovog fillma i pita: »Zasto nepogodan? Za
istorisku evokaciju jedne revolucije iz koje
se rodila II republika? Zar je IV republika
tako slaba ili ima tako netistu savest, da
ne moze da podnese Cisto i autentiéno sve-
docanstvo Istorije?« On pored ostalog istice:

»Polititka 1 socljalna atmosfera nije ni-
kada pogodna ako se pod tim razume da
bilo kakva istoriska evokacija mozZe iza-
zvati razli¢ita tumadenja, Vlada koja iz-
javljuje da je za slobodu duha — mora jJe
ne samo postovati, veé joj davati i potstre-
ka. Inade Ge izneveriti svoj mandate.

Blagodareéi svim tim glasovima kojl su
se digli da traZze njegovo spustanje na slo-
bodu«, film »1848« bi¢e najzad odobren, pod
uslovom da se izbriSe zavrSna relenica:

»Ali ova istorija nije zavrSena.. .«
Rl Nl Hll

NORVESKA

KNJIGA O. DAVICA NA
NORVESKOM JEZIKU

Napredno norveSko izdavalko pre-
duze¢e »Falken« u Oslu izdalo je knji
gu Oskara Davic¢a »Medu Markosovim
partizanimae¢, u prevodu S. Suzina.

Pogled na

Petrovaradin

Rad Tomislava Krizmana

KNHIZEVNEINOVINE

Ratni zlo¢inci kao ugledni arbitri

Ovih dana u Zapadnoj Nema&ko]
okupacione vlasti izvele su pred sud
pretsednika Komunisticke partije Za-

padne zone Rajmana, a da bi stvar

bila jasnija, u isto vreme pustile su
1z zatvora ratnog zlodinca, istaknutog
Hitlerovog saradnika fon Papena. Ci-
njenice u ovom &lankn time dobijaju
svoju jezivu poentu. |

Jos 27 jula 1943 godine, — dakle u

vreme kada su se na istoénom frontu

i u porobljenim zemljama Evrope vo-
dile Zestoke borbe protiv fagisti¢kih
agresora, protiv fagizma kao olicenja
zooloske mriZnje prema svemu na-
prednom u svetu, prema progresiv-
nom Covetanstvu, — pukovnik Vinlok,
pretstavnik ameri¢kog ministarstva
vojske, na jednom savetovanju dao je
slede€u ciniénu izjavu: et

yUopSte uzey termine »fadistac,
»nacista« treba izbaciti iz nageg reéni-
ka. Pamtite da za nas, Amerikance, i
za budu¢u Evropu, do danas nepopu-
larni nacional-socijalisti mogu biti i
bice korisniji i pogodniji od raznih
antifaSista i uopste demokrata, Mi, A-
merikanci, uspostavljaéemo nov pore.
dak u Eyropi, a za to su nam potrebni
mnogobrojni { po svom duhu i ube-
denju nama bliski kadrovi.. .«

JoS onda se americka reakcija, ko-

loj Jje nacistiCka Nemalka pretstav-
ljala samo jednu od etapa ka ostvare.-
nju daljih megalomanskih osvajadkih
snova o uspostavljanju dominacije u
svetu, prikriveno ali organizovano i
sistematski pripremala da na svaki
nac¢in, pa i putem angaZovanja sne-
popularnih nacional-socijalista«, guéi
napredne snage u posleratnoj Evropi.
Sto se viSe primicao kraj treéem rai-
hu gve viSe su se americ¢kim monopo-
listima nemacki esesovei 1 gestapov-
ci ukazivali na politickom horizontu
kao vrlo pogodni saveznici u uspo-
stavljanju ameri¢kog poretka u Evro.
pi.
NiSta zato §to glajhstaltovana naci-
sticka savest nemadkih i drugih rat-
nih zlo€inaca nosi mnogobrojne zlodi-
ne, sve one koncentracione logore u
kojima su milioni ljudi umirali sve-
sni da daju Zivote za lepdu sutradnji-
cu, sve one jezive duSegupke i krema-
torijume, svu onu sablasnu Sumu ve-
S5ala, sav onaj otajni zemaljski infer-
no ukome suse u krvi gubili, jednom
za Svagda, jauci 1 kriei bezbrojnih
zrtava; niSta zato S$to je zahtev slo-
bodoljubivog &tovetanstva da se vi-
novnici svih narodnih patnji i uZasa
rata po pravdi kazne neumoljivo o-
pravdan; dolarski avanturisti, u svo-
JoJ ratnoj histeriji ne prezajuéi ni
pred ¢im, poduhvatili su se da, za
postizanje ciljeva svoje posleratne
politike, u ratnim zlo¢incima osigura-
ju sebi potrebne skadrove« kojimg ée
smisljeno rukovoditi i politi¢ki ih re-
aktivirati kako bi onemoguéili dalji
porast demokratije y svetu. Ne mari
niSta Sto su biografije ovih skadrovas
ispunjene mnogobrojnim zlo&inima.

Reé& pukovnika Vinloka, izgovorene
1943 godine sa profetistitkim prizvu-
kom, nasle su svoju Zalosnu potvrdu i
i1 nedavnim vestima nade i jnostrane
Stampe o sudbini nekih ratnih zlodi-
naca, Tako, na primer, &istokrvni a-
meri¢ki Vojni sud u Nirnbergu sma-
njio je Ilzj Koh kazny vedite robije
na Cetiri godine, iako se radi o famoz.-
noj i po zlu ¢uvenoj hitlerovki, Zeni
esesovskog pukovnika Karla Koha,
komandanta buhenvaldskog koncen-
tracionog logora, iako je utvrdeno da
je ova monstruozna Zena svojerudno,
posle dugotrajnih muéenja i prebija-
nja, poslala u smrt tolike Zrtve svoje
razuzdane zivotinjske pasije — da bi
od tetovirane ljudske koZe pravila
abaZure y svojoj rasko$noj vili. Ova-
kav postupak ameri¢kog Vojnog suda
prema ovoj »crvenokosoj kraljici Bu-
henvalda«, koja je u svoje vreme do
krvi S§ibala ljude u logoru, nije ni
malo slucajan. Zna se da u Nirnbergu
ratnj zloinci, izmedu ostalog, dobija-
ju godisnji dopust. Posloie ¢ak i gle-
diSta da njihova zlotinalksa dela ne
pretstavljaju nikakav kriviéni pre-
stup. da zlotini koje su na osnovu mi-
ta o rasi i krvi podinili nisu nikakvi
zloCini veé¢ podvizi koje ée, ako ame-
riCka reakcija uspe da marSalizira
ljudske savesti, dobiti svakako i zva-
niéno priznanje u vidu ordenja, zvué-
nih titula 1 drugih pompeznih dekora.
cija.

Atomski politicki krugovi veé idu
fim sramnim putem jer su im potreb-
ni novi gaulajteri Evrope. Nedavno je
pre roka pusten iz zatvora V. Alfred
Taner, koji je Finsku dosada uvalio
u dve katastrofe. »U zatvoru sam se
oseCao izvrsno, jer mi je savest dista:
ja sam nevin« — izjavio je po izlasku
iz zatvora. No demokratski narodi ni-
8y zaboravili re¢i koje je on izgovorio
24 septembra 1943 godine: »Na§ jedi-
ni neprijatelj bio je i ostaje SSSR«.
Ratni zlo¢inac Taner jo§ uvek se na-
lazi na tim svojim antisovjetskim po-
zicijama 1 bas$ zato je on i potreban
zapadnim imeprijalistima. Politi¢ki
reénik Tanera sasvim je identi¢an
retniku kojim se danag sluZi Bevin.
Pojava Tanera na politi¢koj pozorni-
ci znadi da ¢e on odigrati ulogu koia
mu je, dok je bio u zatvoru, ve¢ una-
pred u Vasingtonu i Londonu odre-
dena, ulogu koju je on u svih pet Ci-
nova poznate drame finskog naroda
vistruozno tumacio, Naviknut da bu-
de tudinski placenik, on ¢e, van sva-

ke summnje, nastojati da, protivno Zi-

votnim interesima finskog naroda, po-
ltici Finske da njen »stradicionalni
pravacg, tj. da, po svojoj rehabilita-
ciji, uz pomo¢ svojih naredbodavaca
i zastitnika, zavede antisovjetski kurs
u politici finske republike, Ve¢ sada
on se osea 1 ponaSa kao gospodar si.
tuacije u zemliji i $tampi, daje politié¢-
ke izjave. No, jedno je jasno: njegov
put ni u kom slu¢aju ne moze da bu-
de put finske demokratije, Ma 8ta
¢inili njegovi zastitnici u nogledu
njegove rehabilitacije on je bjo 1 o-
staje zagriZzeni neprijatelj finskog na-
recda, ¢ije demokratske teznje i strem-
lienja ne mogu spreéiti razni Taneri.

Potpuno je u skladu- sa razvojnom
linijom ameri¢ke politike u Bizoniji
koja je kulminirala u skandaloznom
oslobodenje feldmarsSala Lista Vajhsa
i ostalih nemackih vojskovoda, $to su
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se nedavno vrata zatvora, po milosti
anglo-ameni¢kih vlasti, otvorila i jed-
nom Hjelmaru Sahtu, najbliZem Hit-
lerovom saradniku j saulesniku u o-
stvarenju manijackih planova o osvas=
janju sveta i gospodstvu bogomiza-
brane germanske rase. Ali i wde,_. u
ovom sludaju, ameridkj imperijalisti
postupili su promisljeno, Saht nije
jednostavno pusten iz zatvora, Sva-
kako da se okoreli zlodinac ne bi ose-
¢ao sigurnim u svojoj hitlerovskoj ko-
zi da prethodno nije razglasio »obra-
¢un« Sa svojom nepopularnom pro-
§loSéu. Kao rezultat dugih zatvorskih
meditacija on je, uz blagoslov bizon-
skih vlasti, Stampao u Stutgartu i
Hamburgu knjigu koja nosi zvudcan
naslov: »Obra¢un s Hitlerom«. Ovoj
knjizi dat je neobifno Sirok publici-
tet 1 ima tiraz od 350.000 primeraka.
Ona treba da odigra ulogu efikasnog
sredstva u rehabilitovanju njenog au.
tora, zloglasnog ratnog zlodinca, u
njegovom polititkom reaktiviranju.
U onoj poplavi memoarske literature
poznatih faSista i profasista u Zapad-
noj Nemackoj, potev od knjige vaj-
marskog polititara, »Krvavog psa«
Gustava Noske, pa do »dnevnika« Ge.-
belsa { Eve Braun, ova knjiga sama
za sebe pretstavlja izrazito politicki
akt. Ta knjiga, kao i samo puStanje
Sahta na slobodu, znadi kriminal svo-
je vrste na politi¢kom planu. Saht iz-
laze i na sav glas reklamira svoj po-
liti¢ki 1 ekonomski program.

Memoarski oblik koji knjiga ima
posluzio je Sahtu kao sredstvo | po-
godan pretekst kako bi nesmetano
izneo svoje ultrareakcionarne politicd-
ke koncepcije. Knjiga ima u prvom
redu namenu da prikaZe Sahta kao
glavu antihitlerovskog pokreta u Ne-
mackoj i dokaze ¢&itaocima — ukoliko
ih tako duhovno ogranitenih ima —
kako je Saht, ma da je saradivao s
Hitlerom, bio istaknuti pretstavnik
sunutrasnjeg otpora«. Za svoju delat.
nost kao jednog od istaknutih Hitle-
rovih saradnika Saht nalaz) sve same
plemenite i humane razloge. Svoj do-
lazak na mesto pretsednika Rajhs-
banke on objasnjava hri&fanskom Ze-
ljom da milionima besposlenih — koji
sv inafe u ratu bili topovska hrana
— pruzi posla i hleba., Trudeéi se da
se prikaze velikodvénim samariéani-
nom u odnosu na nemadcko radnistvo,
koje dobro pamti ty »dareZljivu« ban.
karsku ruku, on se, zatim. pojavljuje
u herojskoj ulozi Hitlerovog protiv-
nika koji je u nacistitkom zverinja-
ku jedini uspeo da saduva neokaljanu
duSu pravednika, a u Hitlerovy vla-
du je uSao po niegovim vlastitim reéi-
ma punim pritvorstva { smisljenog
lukavstva — samo zato da bi je iznu-
tra minjrao. »Ja nisam bio pasivni
posmatra¢ — ponosno uzvikuje Saht,
teprkajuéi po svojoj kriminalnoj pro.
Slosti — veé sam svim svojim biéem
nastojao da hitlerovski reZim uvedem
u mirni, tihi farvater.*) Taj zadatak
— od koga su umakli demokratski
politidari — ja sam preuzeo na sebec.
Saht iznosi zatim niz svojih, u zatvo-
ru izmiSljenih., »antifaSistictkih pod-
viga«, Neka je Saht i radio — kako
isti¢e — na uklanjanju Hitlera s vla.
sti, no ofigledno, i u tom sludaju, on
le imao za ci1lj nastavak i uspegnije
sprovodenje hitlerovske politike. Saht
se odri¢e Hitlera utoliko $to ovaj nije
uspeo da ostvari ciljeve germanskog
imperijalizma ali je dao sve od sebe
da te ciljeve opravda, prikazujuéi ih
u Sto bezopasnijem vidu, jakc se zna
da se tu radi ¢ porobljavanju i pod-
jarmljivanju drugih naroda.

ZloCnicu nije nedostajalo maste u
prikazivanju svojih zlodela, Pa ipak,
kroz knjigu, u kojoj je dao mnoga ci-
nitna priznanja, jasno se ocrtava nje-
gova odvratna zoli¢nacka fizionomija,
krvavi lik ubedenog, doslednog impe-
rijaliste 1 fasistickog $pijuna koiji je
Jos pre rata i u toku samog rata odr-
zavao tesne veze s ameritkim mono-
polistima, sa uticajnim bankarima iz
skucée Morgan«, a sada, u novim uslo-

*) Holandska re¢ vaarwater - sredina
reke, prolaz za lade.

stvaljanje

i i ovejani hitlerovac,
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vima, nastavlja sa svolim propovedi.
ma o potrebi tesne saradnje nemag.
kih i ameri¢tkih monopolista,

Recept koji Saht daje za reSenje -
snemadkog pitanja« predvida uspo-
slkondominijuma« amerié-
kih i nemackih monopola u nemackoj
privredi, s tim §to bi nemacki mono.
poli u tom savezu igrali ulogu mladih
partnera. Saht je vatreny pristalica
Marsalovog i Huverovog plana Kkoji=
ma se omogucava uspostavljanje teh-
ni¢cke i ekonomske mo¢i nemacke te-

Ske industrije i ¢iji je smisao — ak-

tivno ufeSée nemackih monopola u
ostvarenju ameri¢ke agresije protivu
Sovjetskog Saveza, Saht se, dalje, ne

usteZe da otkrije imperijalisti¢ke apes=

tite prema zemljama Jugoistotne Ev.
rope i da nagovesti kako su Nemackoj

tj. nemackim monopolistima, potrebne
kolonije. Sve to govori da nemacki
monopolisti¢ki Kkrugovi nisu izvukli
nikakve pouke iz tek minulog rata i
da se nisu odrekli svojih imperijali-
stickih snova,

Knjiga koju je napisac Saht nema
za cilj da rehabilituje samo njenog
autora veé { faSizam kao takav. Hit-
ler je rdav a faSizam je dobra stvar
— treba da glasi zakljufak koji hoée
Saht da nametne nema®kom narodu,
Ovaj zagriZeni nacista i1 sada je na po-
zicijama faSizma i gleda na njega kao
na jedinu »nemacdku ideologiju«. Na=
zivajuCi sebe demokratom, masonom,
poboZnim hris¢aninom 1 socijalistom,
on se ujedno izjasnjava protiv repu-
blike a za monarhiju, on odluéno 1
neumoljivo istupa protivu ggrarne re.
forme kojom bi bili podrezani koreni
junkerstvu, on je ogordeni protivnik
demontiranja fabrika vojne industrie
je i plaéanja reparacija, Zestoko OSUe
duje denacifikaciju i zahteva neod-
lozno vracanje svih siskrenih hitlero.
vaca« na najviSa mesta, svim bitem
zalaze se za borbu protivu skomumni-
stiCke propagandes &ire¢i strah od
»boljSevitke opasnosti«, sve dakle u
skladu sa politikom koju sprovodi
anglo-ameri¢ka reakcija u Bizoniji.
Jednom reli, Saht je ostao Saht, sta.
kome se ni
jedna dlaka na njegovoj vuéjoj koZ
nije promenila, konsekventan u svo=
joj zlotinackoj c¢udi. Drugo se i ne
moze ocekivati. Od njegovog obratu-
na s Hitlerom ostao je samo naslov
na koricama knjige, koja je sva pro-
zeta idejama ratnog revansa.

Zanimljiva strana knjige { u tome
je 5to Saht razotkriva svoje tesne ve-
ze sa pojedinim liderima medunarod-
ne reakcije. Izmedu ostalih, on tu me.
du svoje prijatelje ubraja poznate
ratne huskace: Ceréila. Huvera i Le-
ona Bluma,

Pustanje iz zatvora poznatih pote
paljivaca rata 1 onih kojima je zlo-
¢in bio profesija, kao i »milosrde« an-
glo-americkih vlasti prema njima, je-
dan je od dokaza vi%e one zavere u
medunarodnim razmerama protiv de-
mokratije, protiv nastojanja Sirokih
narodnih masa da se osigura trajan
mir u svetu. Na volstritskim potpalji-
vatima rata — koji su zahvaéeni kul-
tom brutalne gile, kojima su niceova
ske lirske teme, kao i za naciste, po-
stale jevandelje sile, volja za moé —
lezi ogromna odgovornost pred isto-
rijom. Njihovo podrZavanje ratnih
zloGinaca ima za cilj zarvijanje i rase
paljivanje elementarnih, mraénih,
zivotinjskih instikata, Njihov moral,
— ako uopste vredi govoriti o ne-
kakvim moralnim principima kada je
re€C o njihovoj politici, — jeste moral
dzungle, moral razuzdane horde. Ma
koliko nastojali da iz svog retnika iz-
bace termine »fadistac 1 »nacista« oni
neée uspeti da obmanu slobodoljubi-
ve narode, koji su iskusili znadenje tih
re¢i { dobro upoznali zversko lice fa-
Sizma, Narodi su na delu upoznali
svoje zaklete neprijatelje i umete da
Se obradunaju § njima PokuSaji an-
glo-americke reakcije da rehabilituje
dokazane zlofince samo su izraz mo-
ralne bede 1 bankrotstvg svetske re-
akcije, izraz njene politicke nemodéi
i straha nad vlastitom sudbinom.

Antonije MARINKOVIC

MEDURNBIMPY

=

Neprilike gospodina Sartra

Francuski egzistencijalistitki pisac
Pol Sartr priredio je nedavno jedno
neprijatne iznenadenije svojim ame-
riCkim prijateljiima 1
Sartr je tuZio pariskom sudu Luisa Na-
gela svog ameritkog izdavada, zato &to
Je ovaj dozvolio da se adaptaciia nie-
govog komada »Prljave ruke«, pod na
slovom »Crvene rukavice«, izvodi u
Baltimoru, Nju Hejvenu i Bostonu. a

priprema i na Brodveju kao »obi¢na

vulgarna melodrama sa antikomuni-
stickom tendencijorm«.

Na to je Ted Haris koji je komad
rezrao u Njujorku, izjavio da je ko~
mad. istina. malo skraéen, ali, ako
on pretstavlija svulgarnu melodramu
sa antikomunistitkom tendencijomg,
kako je to naveo Sartr u tuzbi, onda

Je pre svega pisac sam za to kriv, jer
ga je tako napisao.

Kako je ve¢ od ranije poznat anti-
komunisti¢ki stay Pola Sartra, a 1
njegovih ameriékih prijatelja, pove-
rovalo bi se da je po sredi neka &ala.
Medutim izgleda da se radi o Slede-
¢em: Amerikanci su. kao praktiéni i
poslov?ti ljudi_hdas ne bi »gubili vre-
me« 0Ko razni artro =
jilisti¢kih, it i
skratili komad 1 tako prikazali bez li-

terarne fasade niegovu pravu sustinu
— antikomunisti¢ky tendenciju.

Pol Sartr im sada svojom tuzZbom
poruCuje otprilike sledeée: Lepo je od
vas Sto ste pravilno shvatili moj ko-
mad. ali nije trebalo da to 1 otvore~
no pokazujete. Vi Zivite u Ameriei i

vama je lakSe, ali ja %ivim u Fran-

cuskoj gde ima oko dva miliona komu-

nista i gde takve otvoreno tendencio-

zasStitnicima.

literarnih  konstrukeija, -

zne melodrame ve¢ odavno ne idu.
Zato za vadu indiskreciju izvolite pla-
titi toliko i toliko — u dolarima. An-
tikomunizam za antikomunizam. a po-
zoriSni komadi za pare!

I zaista pojavio se jedan novi mo-
menat, koji potvrduje da je Sarir u
ovom Sslu¢aju otprilike tako rezonovao
Mis Darlinpl, zastupnik autorskog pra
va g. Sartra u Engleskoj i Americi, iz
javila je da je Sartr u razgovoru 8§
njom bio postavio kao jedini uslov »da
pretstave njegovih komada u Americl
treba pre svega da imaju finansiski
uspeh, a da on ne zeli da se meda u
ideoloska pitanja«. Prema tome izgle
da da se g. Sartr kasno setio da pazi
na »umetni¢ku ¢&istotu« svojih dela.

A moZda ni u Americi vi§e ne prola
ze sartrovske melodrame i mozda je
i ova tuzba samo reklamni trik?..

M. G.

"NEUMESNE ZELJE«

KRada je jedno izdavatko preduze-
ce u Engleskoj nedavno preduzelo iz-
davanje knjige »NaSa je dufnost —
da ne diskutujemo«, koju su napisa-
li osam britanskih oficira, vojne vla-
sti su demantovale glasove o tome da
¢e ova knjiga zacelp biti zabranjena.

Pa ipak, neposredno pred objawlji-
vanjem, knjiga je stvarno zabranjena.
A britanska Stampa polela je da ot-
kriva prave razloge zabrane. Osam
autora izrazili su u svojoj knjizi Ze-
lju da svet vise ne dozivi s“rahote
jednog novog rata. Ali IntelidZens
servis — naglasava se u Stampi —
smatrao je qve 3zelje neumesnim, te
tako knjiga nije mogla da dopre u
knjiZare.
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Mihailo

Knjige pripovedaka i pesama koje
su do blizu kraja prosle godine izla-
zilo iz Stampe sadrZzavale su u glav-
nem zbirke u kojima je zastupljen
veliki deo predratnog knjizevnog
stvaralac¢kog rada naSih pisaca. Knji
go koje su objavljene na kraju pro-
§le godine i koje se sada objavljuju
sve viSe iznose plodove posleratnog
knjizevnog stvaranja, sve je viSe za-
stupljeno y njima prikazivanje zi-
vota i lika Coveka koji je izrastao iz
narodnooslobodilatke borbe. Zbirka
»Jzvidnicac«
je u najvetem delu knjizevne rado-
ve koje je pisac objavio u listovima
posle 1944 godine,

Ove pripovetke sa malim izuzetkom
obraduju motive iz narodnooslobodi-
latkog rata. Glavni motiv koji se
provla¢i gotovo kroz sve mnjih je
borba naroda protiv okupatora i
izdajnika, borba sa talijanskim o-
kupatorima i <d&etnicima, muéenje i
stradanje naroda u kaznenim ek-
spedicijama, nepokornost naroda o-
svajatima, U knjizi Mihaila La-
liéa pise povest o narodnocoslobo-
dilatkoj borbi c¢ovek - iz naroda,
piSe je zivim narocdnim jezikom, tru-
de€i se da povest knjiski ne doteru-
je, da dogadaje knjiski ne konstru-
iSe ve¢ da ih opiSe u surovosti i te=
zini stvarno dozivljenog.

Opisujué¢i dogadaje iz mnarodnoo-
slobodilatke borbe, Lali¢ je pratio
dZilavu i upornu borbu sela i seljaka
iz kraja koji mu je vrlo poznat i
blizak, za koga ga vezuju i mladost
1 ustanitke tradicije koje Zive u tom
kraju. Njegove pripovetke daju do-
zivljaj jak, neposredan, prozivljen u

jednom ambijentu y kome je pisac

sroden i sa prirodom i sa ¢ovekom.
Snaga borbe i frpljenje muka je sva
u tvrdoé¢i, u nesavladljivoj otporno-
sti, u nesavitljivosti koja u smrtnoj
opasnosti postaje Jjo§ tvrdokornija.
Covek koji se u Lalicevim pripovet-
kama bori sa okupatorom saliven je
od d¢vrstine, wupornosti i istrajnosti.
U njemu ima sirove jednostavnosti,
U njemu nema razmetanja i prece-
njivanja, Iz te sirove jednostavnosti
Lali¢ je prilazio prikazima ratnih do
gadaja,

Njegovo pripovedanje je po $vojim
motivima okrenuto opisima muka i
stradanja naroda njegoveg kraja u

borbama protiv okupatora. Taj kraj

ima Svoju specifitnost, On se, posle
prvog talasa ustanka, nalazio izdvo-
jen i udaljen od centara narodno-
oslcbodilatke borbe, On je bio zao-
kruzen neprijateliskim ‘snagama pod
jakim i ¢estim udarima kaznenih elk-
spedicija. Na njegovom terenu bi-
la je strahovlada &etnika, Cetnici su
klali, masakrirali nepokoreni narod,
punili tamnice, ali nisu bili u stanju
da unisSte otpor. Teren na kome se
bor-
ba u Lali¢evim pripovetkama je po-
pridte oruzanih gsukoba sa okupato-
rom 1 izdajnicima, ali pre svega taj
teren je i mugiliSte, To je wuslovilo
da se u Lalicevom pripovedanju is-
polji tragitna nota koja se provlall
u njegovim pripovetkama i da pre-
vlada sumorna oblatnost U njima, u
njihovoj sadrzini, Prikaz poprista
borbe kao mudiliSta sadrzi momente
koji su veoma snazni i slikoviti u
tragitnosti, To je opis pogibije onog
detka u pripovetci »Posmrine po-
ruke« koji pckusava da se bekstvom
spase klanja i pada eget u ruke dze-
latima, to je slucaj sa onim strelja-
njem oca i sina u vrlo sadrzajnoj
pri¢i »Pusta zemlja« kada otac, da
bi zadrZzao za sebe sina, dovodi ga u
neizbeznu smrt,

Nota tragi¢nosti koja je izbila iz
uslova u kojima je pisac doziveo
narodnooslobodilacki rat, sam postu-
pak pisca u obradi svojih dozivljaja,
u tome da ostaje u njima, da se ne
nadvisuje nad njima, uCinio je da se
u njegovim pripovetkama ne oseca
ono junastvo podviga, ono svetlo, ve-
liko, vodeée u narodnooslobodilaCko]
borbi, ono Sto je podizalo, cCelicilo 1
preobraZzavalo ljude. Ve¢ u motivi-
ma koji su svi izbili iz dozivljaja
ratne situacije na periferiji narod-
nooslobodilatke borbe sadrzi se po-

lozaj boraca koji je u vetem broju
ovih motiva bespomoc¢an, To su mu-
denja po zatvorima, klanja, strelja-
nja, ubijanje ranjenika, staraca 1 de-
ce. To su pustoSenja i unistavanja
naroda od strane ¢etnika, U pripo-
vetkamg Mihaila Lali¢éa narod nije
Ssamo u
zbegu, veé i u ljutoj borbi, u nepo-
u Pprkosu, odvazno-
sti, visokoj karakternosti u mnajopas-
nijim trenutcima Zivota, No wvelicina
nadvisuje
sliku bezobzirne i istrebljivatke su-
rovosti okupacije u realistiCkom po-
stupku Mihaila Lali¢a, Borba opisa-
pripovetci »Izvidnicas« ne izra-
Yava onu heroiku narodnooslobodi-
od velikog
znadaja svest, predvidanje, strategi-
Izvid-
nica u toj pripovetci nagazji na ne-
prijatelja i partizanski odred potu_ée
ga zato &to je nagazio na njega i 1z~

pasivan prema tome, nije

kornosti smti,

drZzanja boraca ipak ne

na u
latkog rata u kojoj Je

sko uniStavanje neprijatelja.

nenadio ga na spavanju. Opisi u toj

pripovetci su veoma zivi i verni, u
njoj ima dobro nadenih karakteri-
stienih detalja i sen€enja likova, ali u
samoj fabuli ne leZi primer one e-
popeje rukovodete gile namdnm:}sl.o-:
bhadilatke borbe, koji Je pisac u njoj

hteo dati.

Sve pripovetke koje je Lali¢é po-
svetio u ovoj knjizi motivima iz na-
ubedljivo
u da je on duboko uzivljen u
dogadaje koje je sagledao 1z bliza, da
bhi i zemlju na kojoj su

adaj igravali 1 ljude koji

se ti dogadaji ﬂdlgrav_ﬂl 1.1] k
su 21 njima bili akteri, F)n je tez1qu
surovosti i tragiénosti tih dogadaja
ripovedanja. Postigao
] na budu upetatljiva svojom 1-
Sl dogadaje u sVO
njegovim
naroda,

rodnooslobodilacke borbe
pokazu]

je poneo u S€

uneo u svoja P

stinitodéy razvijajuci
me %ivotnom toku. B[?I‘C’i u
nripovetkama izrastaju 1z

Mihaila Lalica sakupila

- ni, i Lalic ima knjizevne
ga prikaze na razvojnom putu i Zivot-

OSVRTI NA KENJIGE

Lali¢: |, Izvidnica”

1ZDANJE »PROSVETE« — BEOGRAD !

Oni su seljacl, no pored toga 5to ima
medu njima seljaka komunista, ima
u Lali¢tevom pripovedanju i stihij-
nosti u tom izrastanju. U pripovetci
»Tri dana« javlja se junastvo u bor-
cu u Casu smrine opasnosti iako se
trenutak pre toga pokolebao, izgubio
veru u narodnooslobodilacku borbu.
Stihijnost je u nekoliko vezana u
Lalicevom pripovedanju i za usta-
nicke {radicije prema kojima Lali¢
inta %ive ljubavi i kulta,
Naklonost Laliéa prema
prema slobodarskim tradicijama svo
ga kraja inspirisala ga je da kreira
jedan lik koji je najsvetliji u nje-
govom pripovedanju, a to je lik Ra-

de BaSita, hrabrog i popularnog od-

metnika jz vremena austro-ugarske
borbe koji je svoje slobodarstvo pre-
neo i u narodnoosicbodilacku borbu.
Lali¢ je uspeo da u njemu ozZivi iz-
vesne karakteristike i viteSke crte
narcda, Rade Ba$i¢ ima neleg epskog
u svojoj liénosti. On je ustanik, slo-
bodar, neustrasiv, viteSki karakter,
nepokoran zavojevatu. On je patriot,
ponosan svojim narodom, c¢astolju-
biv, pun prezrenja za izdajice, za Cet
nike, Lali¢ ga je prikazao u ambi-
jentu u kome je njegova markantna
borac¢ka litnost sputana. No i u tom
ambijenty on je velik, velik u svojoj
ponositosti, nesavijenosti, moralnoj Ci-
stoti, poStenju i prirodnosti. U njego-
voj karakterizactji ima sklada, re-
alistiCke plastitnosti i vernosti, a sa
vrlo malo ilustrativnih detalja La-
li¢ je postigao da u Zivom realistic-
kom portretu prikaze njegovu mar-
kantnu litnost u snazi marcijalne
muskosti, nepokolebljivosti i hrabro-
sti. Narodito je izrazita njegova im-
pozantnost, njegova viteSka mirnoca,
u momentima panike, kada je sve o-
ko njega uzrujano i usplahireno,
Lali¢ je sazivljen sa zivotom ljudi
iz naroda svoga kraja, On poznaje
njihove osobine, njihove osobenosti,
mentalitet i psihologiju. Kada pise
njihovu istoriju on je medu njima i
u njima. On zna kako oni izrazavaju
svoju misao, svoju ljubav i svoju
mrznju, On poznaje njihov govor,
njihove medusobne odnose, Li¢nosti
u Lalicevim pripovetkama govore
svojim narodnim jezikom, Iz njihove
riznice jezika on crpe blago za svoje

‘Sugestivne Kknjizevne opise prirode,

podneblja, 1Ijudi, doegadaja. On se po-
malo sa tim blagom i razmecée, ne
zadrzavajuéi se uvek na prostoti, je-
drini i1 Zivopisnosti bogatstva jezika.
A jezik u njegovim pripovetkama je
zaista lep, preliva se u svojoj svezi-
ni, prirodnosti i ¢istoti.

Lalic u slikanju ¢oveka iz naroda
svoga kraja ne daje jos ono §to je
najtipiénije u njemu, ne uspeva mu
jos da zahvati dublie u mudrost na-
roda, da iznese ono S$to je najjedrije

u narodnei duhovitosti. ali n egav ¢n-

vek nije knjiZevna shema,  on je isti-
snage da

no i kniizevno realist ¢ki ubedljivo.
U pripovetei »Pusta zemlja« lik Sret-
ka je izrazito lik zivog Coveka jer je
Lali¢ uspeo da u vrlo kratk.m crtama
prikaze njegova svojstva seljaka koji
drhti nad svojom imovinom 1 Zivotom

svoga sina, koji sve prikr va u sebi
ali koji bukne elementarnom snagom
u ¢asu smrtne opasnosti.

Mali broj Lali¢evih pripovedaka o-
stavlja utisak celine, U jednom broju

epskom,

pripovedaka kao $to su na primer
»Iri dana«, »Vuéi¢ic, »Pobjeda na
Sancu«, ne razaznaje se ispoljenije
0sovina na kojoj se drZe ispripoveda-
na zbivanja. Opisi bitke su tu vrlo
zivi, ali ih jedna izrazitija fabula ne
povezuje, ili ta fabula nije pripove-
daCki tako pretstavliena da ona osta-
ne zZive u svesti ¢itacca kada se svi
detalji pozaboravljaiu. Pripovedadu.
Laliéu pretstoji jo§ da re$i izbor moti
va za pr.povetke, takvih koji ¢e no-
siti u sebi tipsko iz Zivota, jedinstve-
nijih reljefnijih sazimajuéih fabula,
Da je on na putu da te probleme re-
§i pokazuju pripovetke »Rade BaSic,
»Pusta zemlja«, »Pretsmrtne porukec
koje se pamte, koje svoje jako umet-
ni¢ko i realisticko dejstvo postizu i
snagom sSvojih koncepcija i jedin-
stvom obrade. Kao put ovog ovlada-
vanja materijom naveSéu i primer
»Slu¢aj Kerosev cac« gde je Lali¢ u-
Speo ra reportazni materijal realistic
kom knjiZzevnom obradom uzdigne do
umetni¢ke pripovetke,

Lali¢u kao pripovedady pretstoji i
savladivanje kompozicije pripovetke.
U njegovim pripovetkama ili nedosta-
je (¢e$ée) ona poenta u kojoj se saz-
me dramat ka zbivanija i dogadaja, u
kojoj kulminira ono Sto je najemotiv-
nije, najpotresnije u zbivanju i do-
zivljajima, ili je (rede) takva poenta
konstruisana i kao pridodata pripo-
vetel. Poenta u pripovetei »U planini«
je oCevidno stilizovana sa potseéaniem
na epsku poeziju, u pripovetci »Vu-
Ci¢« je u . izvesnoi meri rasplinuta, u
pripovetei »Pobjeda na Sancu« neuz-
budljiva i nepotresna itd. U zZivoj, vr
lo emotivnoi pripovetei »Pretsmrtne
poruke«, konstru'sana poenta sa Co-
baninom rusi veoma snaznu i impre-
sivnu realisti¢ku uverliivost koju ta
pripovetka nosi.

Vrlo plasti®na u istinitosti i izra-
zitosti je u Laliéevim pripovetkama
slika krvolotnosti d¢etnika u vreme
okupacije, Ta slika je jedna od naj-
uspelijih u dosadasnjoj literarnoj
obradi ovog motiva, Monstruoznost
njihovih zverstava nad narodom is-
poljava se iz njihovih postupaka ko-
jil su sa snagom Zivotne istinitosti
pretstavljeni y Lali¢evim pripovet-
kama. Izdajnitki oruZani oloS§ osvet-
ljavan je sa svih strana njegovih
zlofinstava, u njegovom divljastvu,
podlosti, prozdrljivosti, bezdusnosti,
bestijalnosti i kukavi¢luku., Nakarad-
nost ¢etnika kao ljudi ispoljava se
ne iz toga Sto hi Lali¢é tu nakarad-
nost potertavao, veé iz njihovih ver-
no, zivotno sadrzajno prikazanih na-
silja nad nezaStiCenima, nad ranjeni-
cima, starima, Zenama, decom, nad
zatvorenicima, Ima epskoga u onoj
slici pripovetke »U zbegu« starih i ne-
jakih koji se listom uklanjaju od cet-
nicke krvozednosti, unistavanja i pu-
stosenija.

Mihailo Lali¢ je kao pripovedac u
razvitku, On je { sa ovim svojim pri-
povetkama koje su sakupliene u zbir
ku zauzeo lepo mesto u savremenom
stvaralastvu naSe knjiZzevnosti, Nie-
gov pripovedacki rad u svome sazre-
vanju pokazuje kvalitete realistitkoz
tretiranja doZivljene stvarnosti. Knji-
Zevne Kkritike, uredni$tva ¢asopisa,
udruzenje pisaca morali bi se zaloziti
da se opripnvedadki talent Mihaila
Lalicag jo§ viSe razviie i donese jo$
belje umetni¢ke rezultate,

- Velibor GLIGORIC

RNJIZEVNEINOVINE

‘Otvaranje Instituta za drustvene nauke

U treéoj godini svog Petogodidnjeg
plana narodi Jugoslavije neumorno i
S nesmanjenim elanom produzuju de-
lo izgradnje socijalizma u svojoj zem-
ljii. Oni svakog dana postiZu nove us-
Pehe 1 pruzaju tako najreéitiii i naj-
stvarniji odgovor svima onima koji
im &ine zapreke i smetnie u tom ra-
du: i imperijalistitma koji se ne mogu

pomiriti s ¢injenicom S5to se Jugosla-

vija istrgla iz kruega kapitalistid¢kih
zemalja i »kriti¢arima« iz zemalja na-
rodne demokratije kojl sipaju na na-
Su Partiju i na naSe narode klevete
zbog toboZnje izdaje socijalizma.

U takvom polozaju, pored produ-
zenja mobil zacije snaga svih trudbe-
nika na ostvarivanju Petogodidnjeg
plana, pojavio se problem sistemat-
skog rada na podizanju visokokwvalifi-
kovan h kadrova koji ¢e teoretskim
uopstavanjem pestignutih rezultata da
ti potsticaje za nove uspehe u izgradnji
socijalizma, ¢uvati i predubljavati Ci-
stotu u ideoloskoj borbi, davati teo-
retske smernice za rukovodenje ce-
lokupn m nau¢nim radom kod nas,

razraditi sa stajalidta marksizma-le-
njinizma nasSu proslost, nasu narod-

- nooslobodilacku borbu i njene rezul-

tate, naSe kulturno naslede i ¢itavu
problematiku koja ie s tim pocvezana.

Svi ti razlozi uslovili su potrebu
formiranja jednog naudnog centra gde

hi se koncentrisan ovai rad, Taji cen-

tar biée Institut za druStvene nauke
koji je otvoren 3 februara u Beo-
gradu. |

Svetanom otvaranju prisustvovali
su: ¢lan Politbiroa CK KP Jugosla-
vije Milovan Pilas. ¢lan CK KP Ju-
goslavije Veljko Vlahovié, min’'star
za nauku i kultury Vlade FNRJ Ro-
doljub Colakovié, direktor Direkcije
za informacije Vlade FNRJ Vlad mir
Dedijer, predavaci i sluSaoci Instituta.

Svedanost je otvorio direktor Insti-
tfuta za drustvene nauke Bor's Ziherl,
a zatim je u ime Savezne vlade go-
vorio ministar za nauku i kulturu Ro-
doljub Colakovié. Drug Colakovié je,
izmedu ostaloga, rekao:

— QOsnivanie Instituta za drustvene
nauke pretstavlja vazan datum u na-
S0] socijalistickoj izgradnji, u borbi za
socijalisticku Jugoslaviju. Uloga dru-
Stvene svesti u izgradnji socijalizma
igra ogromnu ulogu, Sto je sasvim ra-
zumlijivo kada se ima na umu ¢injeni-
ca, da je to prva drusStvena zajednica
u razvitku Covecanstva u kojoj ljudi,
savladujuéi stihiju u odnosima proiz-
vodnje — osnovnim odnosima svakog
drustira — svesno izfiradu’u svoi vla-
stiti Zivot. 8to zna¢l da njihova dru-
Stvena aktivnost u sve vefoj meri
ima za posledicu ono Sto su oni una-
pred postav:li kao svoj cilj. To u su-
Stini pretstavlia onaj, po Engelsovim
red¢ima, »skok iz carstva nuznostig, u
kome se kretalo ¢ovecanstvo u svim
antagonisti¢kim drustveno-ekonom-
al-im formanijoma. 11 enrstvn . slohndex
kome, po neumitnoj zakonitosti isto-
riskog razvitka idu narodi, savladu-
juéi borbom sve prepreke na tom putu.

NaSa domovina srecna je Sto spada
medu one zemlje kole su na dnevni
red kao svoj neposredni zadatak po-
stavile izgradnju takvog »carstva
slobode«., To je bilo moguéno blago-
dare¢i pobedi koju je naSa radn ¢ka
klasa u savezu sa ostalim trudbenici-
ma irvojevala u nasoj revoluciji, A
ta pobeda je moguéna i1 postignuta
zato Sto je na ¢elu naroda, sla tokwva
partija kao Sto je nasa Komunisti¢ka
partija na ¢elu sa drugom Titom.

— Stanje na ideolodkom frontu u
nasSoj zemlji — rekao je dalje mini-
star Colakovi¢ — ne' zadovoljava, ia-
ko su u tom pogledu udinjeni veliki
napori i postignuti znatajni rezulta-
ti, U nasSim Skolama. na univerziteti-=
ma, u akademijama nauka jo§ ge ose-
éa uticai nama tudih, nenauénih i
reakcionarnih shvatanja koja sprovo-
de ljudi koji ili nisu sposobni ili nece
da prihvate naprednu nauénu misao.

Mi jo§ nemamo dovolino kvalifikova-

nih ljudi koji bi ih mogli zameniti na
mestima s kojih oni ta shvatanja spro-

vode. Ovo narcéito vazi za drustvene
nauke, za onu Siroku naulnu oblast
u kojoj se najlakSe kamufliraju raz-
ni reakecionari i nadrinaucnici. A u-
pravo u toj oblasti pred nama su o-
gromni zadaci. Na primer: treba pod-
vrei ponovnoj oceni s glediSta nauke
svu nasu proSlost i odred ti ono sto
pretstavlia na8e kulturno naslede;
treba dublje izufavati i razradivati
sve ono Sto ie veé¢ dato o nasoj revo-
luciji, u radovima druga Tita i Kar-
delja; treba teoretski razraditi prolle
matiku mnase socijalist ¢ke izgradnje
— kako ekonomike takoinadgradnje;
treba razvijati knjizevnu kritiku itd.

Pored th takore¢i normalnih, za-
konomernih pojava u borbi na ideo-
loSkom frontu socijalisti¢ke izgradnje
mi smo se nasli pred pojavom koja
nije ob ¢na. U naSoj socijalistitkoj iz-
gradnji nas ne napada samo imperi-
jalistiGki svet nego i SSSR i zemlje
nove demokratije, optuzujuéi nas neo
pravdano i klevetni¢ki za ni manje
ni vise nego izdaju socijalizma. U toj,
komun'sta nedostojnoj kampanji pro-
tiv naSe Partije i zemlje, kojoj je cilj
da demoraliSe naSe ljude u njihovoj

borbl za socijalizam, za svoju bolju
buduénost, za jatanje antiimperijali-
stiCkeg fronta u svetu nasi kriti¢ari
se obiéno sluze citatima iz klasika
marksizma-lenijinizma. (Tu mislim na
one koji pokusavaju da »teoretski«
objasne nasSe »otpadni$tvo«. a ne na
one drekavee sa raznih radiostanica
koji éeprkaju po arsenalu burzZoaskih
kleveta protiv SSSR i1 time obas'paju
nasu zemliju). To nam namecée obave-
zu da jos§ temeljitije izu¢avamo mark-
sizam-lenjinizara kao veclito Zivo i
stvaralac¢ko ucenje, da usvajamo nje-
gov smisao i duh kako bismo nasu
nacelnu i pravednu borbu protiv ci-
tatologa i dogmatidara mogli woditi
onako kako to ona i zasluZuije: solid-
nim argumentima 1 é&injenicama iz
nase stvarnosti, osvetljenim teorijom
marksizma-lenjinizma.

Zbog svega toga, otvaranje ovog In-
stituta pretstavlja vazan datum u na-
Soj borbi za socijalizam. NaSa Partija
i Vlada ulaZzu velike nade u ovu usta-
novu 1 ocekuiju da ¢e kadar kojl se u
njoi bude Skolovao znatno doprineti
nasoj borbi na ideoloSkom frontu. Na-
Sa Partija ofekuje da ovaj Institut da
je ljude naoruZane solidnim znanjem
koji ée maoéi svoiim radom na univer-
zitetima, u partiskim 8kolama. kroz
nasu partisku 1 struénu Stampu po-
moc¢i da se Sta brZe i bolje ostvare
odluke Petog kongresa KPJ u pogle-
du borbe za ideijnost i nauénost u
nadim skolama i nauénim ustanova-
ma, u pogledu borbe protiv idealiz-
ma i mistike, u pogledu borbe za i-
stinsku naukwu, njenu pobedu i pro-
cvat. Na vama je. drugovi, da oprav-
date te nade i ta otekivanja. Ugite i
radite neumorno, oruzajte se znanjem
koje je tako potrebno nasoj zemlji, i
imaite stalno na umu: naSoj Partiji
1 naSoj socijalistickoj domovini nisu
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Od glavnog druma Skoplje — O-
hrid, selo je udaljeno desetak kilo-
metara i vezano je kozjom, planin-
skom stazom, tako uskom, da je ¢o-
veku teSko otuvati se od vrtoglavi-
ce, ako pogleda u ponor, ¢brastao u
mrko-crvene grmove. Drugi je put
noviji; dzgradili su ga zadrugari, a
dovoljno je Sirck i za najveéi kami-
on zadruge. . SRR

Na Boedkevom mostu, poslednjo]
autobuskoj stanici za Lazaropolje,
dotekuje nas Covek mrsSavog ali ru-
menog, neobrijanoz lica, Sa nemarno
zabatenom Kkapom, ispod koje vire
zamrSeni cuperci guste kose,

NaS vodi¢ koji se ne odlikuje go-
vorljivoscu, hitro, skoro podskaku-
ju¢i, korata ispred mog konja i rav-
nodusnim izrazom posmatra Sivu
daljinu planinskih wvrhova., Zelim da
razgovaram., Nudim doveka cigare-

tom i pokusavam da ga otrgnem od
Malo po

strogosti poslovnih ljudi,
malo postaje govorljiviji.

— Kto, bratac, kako ti je kod nas,

a ti zapiSi, Sto pedeset kuéa u selu,
a svih sto pedeset u zadruzi, Nije
bas da je bilo bez tefkoéa. Bilo je ted-
koca, joS te kako, Ja sam pre rata
kutio kuéu, a nikako da je okuéim.
Potucas se, na tudem ti poslu krv iz
dlanova puste i — ni$ta, Brine§ se,
kako ¢eS naéi parfe za zakrpu po-
cepanih ¢akSira, A danas pljunes u

~$ake, pa koliko uradig toliko tebi na

frpezu...
Dvojica od drugova sa kojima pu-

tujem zaostali su. Na§ vodié uspo-

rava hod da bi ih pri¢ekao. Produ-
zavam sa Cetvrtim drugom, koji drii
obema rukama vlaznu grivu svog
belicastog konja, Put postaje tezak.

‘Naglim zaokretom iz klanca prelazi

u usku mrazovitu stazu, koja se ne-
milosrdnim zamahom penje u visinu.

U sam sumrak pred nama se uka-
zuje selo razbacanih kucéa, uzidanih
skoro u stenje., Poslednji otsjaji ve~
drog dana $ mukom odrazavaju Svo-
ju mraznu bledoéu nad vrhovima
Bistre, Polako, jedna za drugom, pa-
le se svetillke po kuéama, Na ble-
dim kvadratima prozora ocrtavaju
se siluete zabradenih Zena 1{ dece,
dajué¢i neku osobenu Zivost planin-
skoj noé¢i, U »Glavnoj« ulici, neda-
leko od velikog zadruZznog doma, u-
prkos hladno¢i { mraku, Zivo je. Ne.

' koliko dece okupilo se u gomilu, U
rukama bucmaste devojlige stislo se

maleno jagnje, bele glave 1 dugih

tankih nogu. Prilazi nam d&ovek du-
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gIh brkova i duboko usadenih,
zivih  oCiju i odmahuje glavom.
— Dete, — veli neodredenim gla-

som, osluskujuéi u isto vreme pro-
mukli ljutiti laveZ pasa koji dopire
odnekud sa kraja sela. Zatim ote-
gnuto, skoro krez zube: — Kurjaci,
daveolji sinovi. Znaju za nasu mla~
dunc¢ad, pa ih glad goni u nage toro-
ve, — I zatim viSe kao za sebe, po-
kazujuc¢i na grupu ljudi sa puska-

ma: — Veceras ¢e dezurati kraj sta-.

da. A i §ta éemo drugo. Ranije ih ni-
je toliko bilo, a nije bilo ni toliko
Ovaca. A sad, pasji reakcionari, kao
da su osetili nage bogatstvo.

Jedan drug i ja otseli smo kod
pretsednika radne zadruge Grujov-
skog, To je visok &ovek, velike lepe
glave i neobitno jakog grudnog ko-
Sa, Nisam ubeden da je stariji od
trideset pet godina. Razgovaramo u
sobi punoj zadrugara, koji su dosli
pretsedniku, svakako, radi nas. Iako
uredena, Soba je pretrpana stvari-
ma — drveni razboj sa mnostvom ra
zapetih belih konaca, uza sam zid
kao harfa, krevet, poret, radio, sto
i velika klupa, Razgovaramo Zivo,
kao da se poznajemo mnogo godina;

‘csecam da su nas rado primili, Ge-

stikuliduéi snaZnim rukama, pretsed
nik pri¢a:

— Posle jedne najezde albanskih
balista, selo je opustelo. Ljudi su se
r&sturiili po raznim krajevima Ma-
kedonlje, a vratili su se, uz svestra-
no zalagamje i inicijativu komunista
Lazaropoljéana, potetkom ¢&etrdeset
i pete. Prvi koji su se vratili poku-
Sali su da stvore nesto. Ali — tedko.
nije bilo ni sredstava, ni ovaca, ni
konja. Razmislismo i odludismo. Od-
nekud se stvorio jedan razboj i na-
Slo se tri kilograma vune. (Prazne
smo Jastuke posle napunili slamom).
Pocesmo s ovim ¢&im se moglo, zasu-
kasmo rukave i latismo se rada. U-
tkivali smo mi, drugovi, ovom vu-

nom u prve naSe tkanine { sve nade.

Ali tih nekoliko tkanina bile su sa-
mo mustre, Skupljaju se drugovi,
gledaju delo i vrte glavama: E lepo
je ovo ispalo, Pa ¢e tek meni: Ajde
ti, Ta3ko, podi sa ovim ministru.
Primic¢e te, vele, na§ je &Govek, pa
ako mu se dopadne, da¢e vune koli-
ko nam freba. Mislim se ja 1 vidim

nema mi druge: Treba stvoriti ko-
lektiv, a zato trebaju Iljudi. Znaéi
ljudi ¢e doci ako bude rada,

Iz daljine depire lavez pasa. Visok,
suv seljak u gradanskom odelu, na-
slonjen bradom na pesnice i zagle-
dan u radio, osluskujuc¢i u isto vre-
me i tihu muziku i lavez seoskih pa-
sa, dobacuje:

— To oni na kurjake, Zbilja, ove
ih godine ima mnogo...

Preduli smo njegove reéi, oCekuju-
¢i pricu pretsednika,

— Podem ja dakle u ministarstvo.
Stojim pred vratima ministra i Ce-
Sem se po zatiljku, Dobro, velim se-
bi samome, a ako on nece hteti da
0 ovome razgovara sa mnom? A
drugim glasom, opet sebi samome:
Udi, Tasko, ljudi Cekaju na tebe da
ispunis§ zadatak,

— Plasio si se?

— ‘A nije, ali eto, Idem kod mini-
stra, Nije, da kaze§, Covek kao ja, iz
sela. Treba s njim umeti i razgova-
rati. Pokucam, znaci, i udem. Kad u-
nutra, a ono moj prijatelj iz borbe.
Zdravo, velim, druze, i odmah o mi-
nistru. A on se osmehuje i pita Sta
¢e mi ministar. Mogu, veli, i ja po-
moc¢i ako je reC¢ o neCemu. Ispric¢am
ja njemu sve i pokazem mu prve
tkanine, A on se smeje: Odli¢no, ve-
li, dacemo vam koliko treba vune.—
A ministar? — Ministar, — na to ¢e
on, — ja sam, Eto vidi§, takav je bio
prvi nas korak, Ofada niko od na-
$ih nije poSao u pecalbu,

— A danas?

— Danas je drugo, danas imamo i
vune i razboja, sopstvenu proizvod-
nju cilimova i tkanine, blizu Cetiri
hiljada ‘ovaca, krava...

Pritanje je prekinuo glas sa radi-

ja. Jedna od demokratskih radiosta-
nica, u Svojoj emisiji za Jugoslove-
ne. daje ¢lanak iz »Nove borbec.

Covek koji je dotle pazljivo slu-
Sao muziku i dalje je naslonjen na
pesnice, Slusa, i trepéuéi crnim, gro-
znicavo svetlim oima, prekorno ‘kao
da ¢e radio-talasi poneti njegov glas,
govori u samu skalu aparata:

— Eto kako oni nama, o nasSem

socijalizmu, Kao da mi nismo 3to i

oni, kao da ih mi manje volimo,
Pred pono¢ oprostili smo se, po-

zelivii jedno drugom laku noé,

» leko odatle dovr$ava se

U rano, vedro jutiro, puno svetlu-
cavog plavetnila polazimo da razgle-
damo selo. Jedan od brigadira poka-
zuje nam nove, dobro uredene §tale,
pune rasnih krava, mladih bikova i
konja, (»Ranije ih nije bilo, ali ¢e
ih ove godine biti mnogo visel«) Iz-
nenaduje me koliko se selo 1zmeni.
lo za onih nekoliko meseci otkako
sam poslednji put tu bio, Na ranije
pustom brezuljku, nedaleko od ncve
milicionerske stanice, izdizu se &eti-
ri nove, moderne zgrade, nedavno
dovrSene, i jedne u izgradnji, Neda-
ogromna
zgrada u kojoj ¢e se izradivati ¢ili-
movi i domaca tkanina, a odatle ce,
preko ¢ilimarskih kurseva, devojke
iz mnogih mesta Makedonije poneti
dovoljno znanja da u bele niti pro-
tkaju svetle boje naSe buducnosti,

Kakvo je bilo, kakvo je i kakvo

ce biti ovo selo? Starac devedeseto-
godisnjak pri¢ao nam je te veleri
pri¢u koju je ¢uo od dede devedese-
togodidnjaka: Pred dvesta ili trista,
ili mozda i viSe godina, na ovome
mestu bio je samo kamen i leglo
medveda, U okolini, u jednoj pecini,
naselili su se ljudi iz nekog popalje-
nog sela, kriju¢i se ispred turskih
gospodara, Jednog su  dana prosli
Turci pored’ pec¢ine i ulogorili se na
puskomet codatle, Iznenada u pecint
je zapevala devojka. Meka, leprsa-
va pesma dovukla je turske pred-
straze do skrovista ljudi..,

.. I kad su se Turci udaljili bri-
Suci svoje krvave jatagane, od svih
ljudi u zbegu, kao c¢udom nekim, o-
stao je ziv samo jedan — Lazar. On
je prvi koji je sagradio kuéu na o-
voj visini; po njemu je selo i dobilo
ime, Od svog postanka . Lazaropolje
je nekoliko puta pustodeno..., Kole-
ra,, najezde.. pozar, Osiromaseni
ljudi su bili prinudenj da napustaju
svoja ognjista i.da podu u svet, u
mucéno pecalbarstvo, ostavljajuci de-
cu i Zene i 'prodavajuc¢i mladost za
koru hleba, A otkako je pofeo nov
zivot, u selu se jo§ niko nije razbo-
leo od gladi, niti je nevolja natera-
la ljude da napuste svoj dom,

Uvele se ponovo sreCem sa pret-
sednikom zadruge,

— Cini mi se, pri¢a on, da jo§ ni-
smo postigli sve, Ima, a i bite joS
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potrebni znalei citata 1 ljudi mrtvog
knjiskog znanja, nego borci koji ée s
vrhunaca nauke umeti da verno sagle-

- daju nas$u stvarnost i koji ée biti spo-

sobni da je, zajedno sa ostalim trud-
benicima nase zemlje, menjaju u du-
hu udenja marksizma-lenjinizma, a
na dobro i sre¢u svih nadih ljudi rada.

O znataju, karakteru i nad¢inu ra-
da u Instifutu za drustvene nauke go-
vorio e direktor Instituta Boris Zi-
herl.

— Zadatak Instituta za drustve-
ne nauke, rekao je izmedu ostalog
drug Z her], jeste pre svega da iz-
graduje kvalifikovane kadrove kojl
¢e biti sposobni da na nagim visim
Skolama predaju marksist ¢ko-lenji-
nisti¢ku teoriju, da rukovonde teoret-
skim radom u naSim drus$tvenim or-
ganizacijama i da utvrste kadar nase
napredne  marksisti¢cko-lenjinisti¢ke
publicistike.

Kada govorimo o teoretskom va-
spitanju kadrova mi mislimo na dve
stvari: prvo na usvajanje naudéne
marksist ¢ko-lenjinisti¢cke teorije, ko-
ja otkriva osnovne zakonitosti raz-
vitka u prirodi i u drustvu, pretstav-
lia najpouzdaniji kompas kako u nau-
ci tako i u politici; drugo, na stvara-
laCko primenjiyvanje osnovnih postav-
ki marksizma-lenjinizma, na njihovo
konkretizovanije u skladu sa istari-
skim posebnostima date zemlje i na-
roda, na naut¢no istrazivanje tih po-
sebnosti pomocu marksisti¢ko-lenjini-
stiCke teorije i na bogaéenje same
tecrije postignutim rezultatima u i-
strazivanin  posebnog., konkretnog, I
prvo 1 drugo preplicu se medusobno:
izuCavajuéi opste postavke marksiz-
ma-leniinizma. mi ith radi bolieg u-
svajanja ilustrujemo konkretnim ma-
terijalom iz nasSe stvarnosti, i obrnu-
to, 1zutavajué¢i nasu konkretnu stvar-
nost mi u njoj otkrivamo delovanje
cn&tih zakonitosti koje su na osnovu
ogromnog konkretnog materijala 1
nadovezuiu¢’ na naucno i filozofsko
naslede utvrdili klasici marksizma=
lenjinizma. U ovom dvostrukom smi-
slu odvijate se takode i rad nasSeg
Instituta.

Istitut za drusStvene nauke nema
karakter &kole ili fakulteta. Njegova
je svrha da kandidatima za predava-
¢e marksizma-lenjinizma i drugim
radnicima na teoretskom frontu omo-
guéi nesmetano i sistematsko planom
utvrdeno izudavanje napredne drus-
tvene nauke. Bilo bi pogresno otekiva
ti da Cete u licu predavaca u ovom
Institutu nai¢i. na korifeje &¢ija je red
poslednija re¢ marksisti¢ko-lenjinistic¢-
ke nauke. Predavanja ée u nasem In-
stitutu imati prvenstveno karakter
uputstava za samostalne studije.

Osnivanje Instituta za drustvene
nauke izraz je preke potrebe.u kva-
lifikovanim kadrovima predavaca 1
lektora marksizma-lenjinizma. Kao sto
je to slutaj na svim drugim podruc-
jiima nase socijalisti¢ke izgradnje mil
pristupamo osnivanju ovog naseg In-
stituta nasim sopstvenim raspolozivim
snagama. Ali, kao §to je to slucéaj na
svim mpodru¢jima nasSe socijalisticke
izgradnje, mi 1 ovom nasem radu pri-
stupamo ¢vrsto uvereni da ¢ée on uro-
diti plodom i da ¢ée nas Institut ¢asno
ostvariti zadatak koji mu je postav-
lien od strane naSe Partije 1 Vlade.
Mi smo ¢vrsto uvereni da ée iz njega
izlaziti novi kadrovi kvalifikovanih
radnika na teoretskom frontu, koji ¢e
svojim radom doprinositi neprestanom
podizanju samog Instituta na sve ve-
¢u visinu,
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bolje, Znas 1i Sta ¢emo uliniti ove
godine? — naginje se prema meni,
pokazujué¢i red zdravih zuba, C¢vrsto
usadenih u rumene desni, — Ove
godine ¢e biti borba za nadmasiva-
nje normi a smanjenie radnog dana
na sedmodtasovno radno vreme, Vi-
dis, nama mnogo treba, i mi ¢emo to
stvoriti, Zasto, recimo, za jednu go-
dinu ne bi povecali stado sa  jo§ ne-
koliko hiljada, kad za to postoje u-
slovi, Nema eksploatacije. lihvar-
stva, pljatke, Stvaramo za sebe, za
otadzbinu, pa kad je tako — na ju-
ris, A i druge smo zadruge pozvali
na takmicenje, Mi ¢emo i ljude iz-
gradivati. Uspeli smo sa stoprocent-
nim opismenjivanjem imamo { veli-
ku biblioteku, pa eto na$i Ijudi i u
marksizam ve¢ ulaze, Nova hidro-
centrala, koju ¢emo u proleée pusti-
ti u pogon, obradovac¢e naSe ljude.
Ne verujemo da ¢e se na¢i neko ko-
ii bi po dobru spominjao svoju pro-
Slost, Eto borba je skoro, takoreéi

. dijalektika..,

- — Kako to?

— Pa tako. U potetku se nekima
Cinilo smesno; stoje na konferenci-
jama i duvaiu sebi u brkove, A. jok,
vele, kako ¢emo mi to svi zajedno.
A ako mi ovece ne bleje u kuéi rode-
noj, kako ¢éu decu prehraniti? U nje-
ga bednjaka koza ilj jedno dve ovce.
On se ceo dan potuca, deca pomalo
bleda, ali ipak tesko mu je da shva-
ti: sve zajedno! A kad ono nas ko-
lektiv uneo deci u lice rumenilo i
zdravlje, Pa eto svakim danom je sve
bolje. Takoreéi postajemo selo boga-
tih bez ijednog siromaha,

I dok prica o razvitku ¢&ilimarstva
u novoj zgradi, kaZiprstom crta po
svom punom kolenu: b.ad

— Razboje €¢emo kao vojnike ova-
ko poredati, cvete ¢emo izmedu sva-
kog razboja posaditi, neka devojka-
ma koje budu dolazile iz drugih se-
la da ute, bude lepo, To ja tebi o-
vako, ne mora se o tome ¢ak nj pi-
sati. Mi éemo pored stoarstva, mle-
karske ‘proizvodnje i zemljoradnje 1
dalje negovati ¢ilimarstvo i prenosi-
ti ga u druga mesta. |

A zatim, pokazujuéi intimnim po-
kretom glave na svoju trogodisnju

. devojicu, koja se zanela uspavljiva-

niem lutke, tiho, vife u 8ali, zaSapée:

— Neka njoj i njenim vrinjacima
kuée budu pune mekih ¢ilimoya. Vi-
di§, takva je naSa dijalektika.

Slavko JANEVSKI
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Pre sto 1 Sezdeset godina digao se
zasrj;_or pred prvom slovenatkom po-
zorisnom igrom, Linhartovom »Zu-
panovom Mickoms, Slobodni mislilac
Zojsovog kruga, pristalica prosve-
Cenosti, savladao je nagu zaostalost i
oblikovao u narodnom govoru prvi
slovenatki pozoriSni komad, Na nije-
ga jJe mislio drugi veliki slobodni mi-
slilac, slovenatki genije, Prelern,
kad je pravio planove za tragediju.
Tada i jo§ dugo, dugo potom, slove-
nacki pozorisni komad nije imao svo-
je scene, svoje kuc¢e. U pskim prosto-
rijama c¢itaonica, na improvizovanim
pozornicama, trudili su se diletanti
da realizuju pozorisno delo slove-
nackog coveka. Jurétié, Levstik i na-
slednici njihove stvaralatke snage i
htenja stvarali su u svim vperiodima.
naseg drusStvenog razvoja dramu slo-
venatkog coveka. Ali je tek Ivan
Cankar, najveéi stvaralad¢ki duh po-
sle Preserna, svojim dramama, far-
sama, komedijama, udinio odlucan
korak napred. Njegovo delo je afir-
macija i osvetljavanje istoriskoz raz-
voja naSe dramske umetnosti, ga-
rancija za buduénost i.prva ve-
lika 8kola modernog slovenadkog
glumca, Cankar je takoreéi na sg-
mrinoj postelji doZiveo da je slove-
natka Drama dobila svoj krov.

Trideset godina proteklo je od da-~

na, kad slovenatkoj Drami nije viSe
bilo nuZno gostovati i moljakati za
prostorije, Glumei sy sad bili u svo-
je] kuci, dobili su svoje garderobe,
Svoje pomocnike u tehni¢kom osob-
lju, sa kojim su podeli da urastaju u
kolektiv Drame,

Tridesetogodisnjica Drame nije ju-
bilej posedovanja kuée, nego jubilej
bogatog Zivota i neumornog rada. U
tih {rideset godina morala je slove-

SVECANI DAN
SLOVENACKE DRAME

nacka Drama premostiti kobnu zao-

‘stalost, Sa Zudnjom i nestrpliivoiéu

prikazivala st1 se naga dramska dela
od Linharta dalje, neumorna volja
za radom povezivala je savremenike
na stvaranju slovenatke drame, bez-
malo svi znadajni dramski pisei i ko-
mediografi svetskog repertoara u tom
kratkom periodu, bogatili su duhov-
ne horizonte naSega Coveka. OZivela
Je antika; Sekspir, nedoseZan uzor
moderne drame, u majstorskim pre-
vodima postao je velika Skola za
glumca i gledaoca.

Trideset godina, otkako drama ima
svoj dom, otkriva bujan Zivot naSeg
kulturnog razvoja. Slovenadki rezi-
seri su'u svim umetnitkim stilovima
oblikovali ljudske drame, Scenaristi
su se s. prilicnho skromnim sredstvi-
ma uspesno tgkmic¢ili s razvojem bo-
gatih i velikih pozorista. U danima
»tridesetogodisnjice« glumadki an-
sambl pretstavlja skladan kolektiv
svih generacija kojemu u prakti¢-
nom radu verno pomaZe Kolovan
kadar tehni¢kog osoblja.

Proslava ove godiSnjice je pregled
obavljenog rada. S obzirom na pro-
Slo vreme, ona neka bude udvridenje
saznanja da su razvoju slovenadtke
Drame danas otvorene sve mogué-
nosti izvornog stila dramske umetno-
sti u socijalistickom radu, Slovenac-
ki radni €ovek, koji je u dZinovskoj
ofadzbinskoj borbi protiv {fasizma
konac¢no pobedio drustvenu zaosta-
lost, ofekuje od svoje Drame, kolek-
tiva glumaca, rezisera, tehni¢kog o-
soblja i autora, ZzZivi lik najdubljeg
dozivljavanja i najodlutnijeg podvi-
ga koji je u svojoj istoriji izvrsio,

Proslava neka bude jstovremeno i

smotra za nov uspon!
Jus KOZAK
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O ,prilcgu” ,oblaka" stamparskih
gresaka

Ovo Sto zelim da objavim ovdje, u
»Knjlzevnim novinama«, — ja bih na-
Sim ¢itaocima najradije poslao ovako
u rukopisu: jer ko mi moze garantova-
ti da ¢e izi¢i nastampano onako
kako je napisano, Rije¢ je o ne-
¢em Sto je vel dogorjelo do nokata, —
o sStamparskim greskama, kojih u
sKnjizevnim novinama« - ima tolika
tusta i tma, da od njih pisce hvata
nesviestica, ¢itaoce nedoumica, a kriv-
ce, po svemu, do dana danasnjeg ni
da glava zaboli,

Da zaista ne pravim od muve med-
vieda, evo vam primjera u mom na-
pisu »Iskre Breze«, koji je objavljen
u poslednjem broju »Knjizevnih novi-
na« (br. 5, god, II);: kao primjer uzi-
mam bas svoj napis zato Sto u tudima
¢esto nisam nacistu da li su njihovi
pisci mislili upravo to Sto je nastam-

panao. i

U mom napisu »Iskre Breze« ima 30
Stamparskih greSaka! Na dva 1 po
Stampana stupca 30 (slovima: tride-
set) Stamparskih gresaka! Nastranu,
u ovom trenutku. greske kao Sto su
grgadanina (mjesto gradani-
na)ili u prtlogu Prvog svet-
skog rata (mjesto u vrtlogu
Prvog svetskog rata — u napisu Mi-
lana Bogdanoviéa), jer svakij ¢e se nas
gradanin (pa i Grga gradanin) ipak
nekako da razabere u tom prtlogu
Stamparskog rata; nastranu, privre-
meno, i zapete, tatke, tacke i zapete 1
ostale mikroskopske pojave pravopi-
snog svijetal Ali Sta da se misli o
Stamparskim greSkama koje mijenja-
ju, izopaduju ili unakazuju smisao ri-
jeci ili c¢itavih recCenica?

Ja sam, tako, u pomenutom napisu
napisao:

Ono nekoliko sati §to ih provedosmo u
tom rudarskom naselju nedaleko od
Sarajeva, maloj i slavnoj Brezi, i da-
nas mi zive u dusi kao neocekivano vi-

denje, kao ozbiljna, najozbiljnija opo-
mena i kao, doduSe stara, ali potstak-

nuta Zelja, —sve to izmijesano u

meni u nekakav nemir, stalan i ne-
snosan,

A nasStampano ‘je ovo:
wSVe je to zamijeSano u
meni u nekakav nemir, stalan i ne-
gnosan,

Neka mi ¢&itaoci vieruju, a svjedok
mi je Redakcija, da kuvar koji je ta-
kv kasu zamijeSao — nisam, po sto
puta nisam ja!

U tom isbom napisu, stajalo je u ru-
kopisu:

To novo u njoj jest u prvom redu to
8to evo sada na ¢elu naseg stola sjedi
radnik, direktor rudnika, jesu i ¢isti
tanjiri, i dobra, dovoljna hrana (dali
su nam, kako smo doSli na brzinu, re-
dovimut rudarsku vedéeru), ali ono naj-
dublje novo, Jo§ Zitko, a poteklo u ne-
videne oblike, — ja ogjeéam da le-
zi @ Covieku koji sjedi na drugoj stra-
ni stola, ukoso od mene,

A u nastampanom napisu izislo je:

ali ono mnajdublje novo, jos Zitko, u
nevidene

taljenju, a poteklo u

oblake,..

Kako je, dakle, to novo poteklo u
nevidene oblike, a kako mi po nebu
gledamo oblake gdje i oni stalno mije-
njaju oblike, — ko bi mu ga znao, mo-
¥da bi zbilia mijesto oblike mo-
glg da bude bolje oblake!

Ja 8am, dalje, napisao:

Ono 8to nemavikla ¢&ovjeka ispu-
nja u jami stalnom nekom tjeskobom
nije ni mrak, ni mjestimiétna voda i
blato, ni ponegdje nizak plafon hod-
nika, ni vagonete koje se pokatkad za-
¢uju u mraku; tom tjeskobom priti-
skuju d¢ovjeka ove drvene grede,
sSprajcevic, kKoji u ovim »uskopima« 3

sniskopima« ne daju zemljli da se
' Eklop‘i.
A $tampano je:

.ono 8o mnawvikla ¢ovjeka ispu

nja u jami stalnom nekom tieskobom...
Covieka, dakle, koji se ve¢ navikao
na jamu hvata strah od nje; a nena-
vikao osjeéa se tu kao u §v0jO] scsb_ll
7 zaista ono Sto u »Knjizeynim novi-
nama« ispunja i nenavikla i navikla

Covieka stalnom nekom tjeskobom —
to su ovi popucali Stamparski Spraj-
cevi, kakav sam u Brezi vidio svega
jedan, a taj su radnici Breze odmah
stali da popravljaju!

Da ne duljim, jo¥ samo jedan pri-
mjer. Moj napis, u rukopisu, zavr-

Sava: .
Sta mogu drugo na rastanku da ti ka-

zem, sva Brezo, sva zZiva Kknjigo, ne
go: Do videnja!

A sad, kao sto se to desilo u »Knji-
zevnim novinama«, izostavite ono
nego 1 pokusajte tu zavrSnu rece-
nicu nekako da razumijete. Sve mi-
slili, na jednop smislili, ne ispada nista
drugo nego ovo: Nista ja tebi. mila i
draga Brezo, nemam da kaZem. te daj-
boZe da se jo§ kada vidimo. pa da ti,
akobogda, jo§ jedanput ovako nemad-
nem Sta da kazem!

Nego takvih zamjeSanciia. »grgada-
na«, »prtloga« i ostalih snaviklihe
»oblaka« img u »XnjiZzevnim novina-
ma« toliko da bi se mirne duse mogla
otvoriti humoristicka rubrika, Ovdje
Citaocima treba pomenuti da ‘e Re-
dakecija — koliko mi je poznato —
upucéivala upozorenie. molhn i Zalbe,
da se stanje popravi, ali sve ie. eto, bilo
vzalud kao da se obracala Gutenbergu
na onaj svijet. Treba ¢itance upoznati
jo§ 1 8 time da poneki pisac ode u
Stampariju i sam izvr$i korekturu
svoga priloga, pa sam tako, od nevo-
lie, vuéinio i ja. Ali greske koje sam
ispravio ogvanule su sutradan u po-
vecanom drustvu, kao da su preko no-
¢l dobile mlade. .

Sjecam se nasih listova i broSura u
vrijeme Narodnooslobodilacke borbe.
Radilo se u tijesnim prostorijama, pri
karbidnim j petrolejskim lampama. u
pokretima, pod avijacijom, svakako.
Za vrijeme ofanzive na Kozaru mi smo
nekoliko puta morali da nosimo Sifove
na skrovita mjesta i da vr$imo korek-
turu pod bukvama, a noc¢u smo jh vra-
¢ali u Stampariju i Stampali, Pa ipak
je na nasim stranicama te$ko bilo na-
¢i gresku, — ko zeli da se u to uvije-
ri nek zaviri u arhivu i pogleda sa-
¢uvane primjerke! Tako &ist rad bio
je mogu¢ zato Sto su ti nasdi tipografi
i korektfori shwvacali svoi posao kao
svoj dio borbe, sto gu bili svie-
sni da je Stampana nije¢é jedno
oruzje te borbe i §to su. zato. ka-
pali nad svakim slovom, zapetom, bje-
linom_

Zar Se moZe taj posao danas druk-
Cije uzeti? Zar ispuniti normu znadi
samo ispuniti je na vrijeme? A kvali-
tet? Neksa se naS§i drugovi tipografi i
korektori koji prave ovakve greske
malo zamisle nad ovim obi¢nim pi-
tanjima, Mi cijenimo nithov rad, pa i
oni treba da ciiene nas! Ali mi ne ci-
jenimo ovakav njlhov rad i ne
mozemo dopustiti da po takvom n ji-
hovom radu mjeri naSe rijie¢i ¢ita-
lac — narod za koii mi, {1 jedni i dru-
i, ovaj posao radimo! A ako ti na¥i
drugovi i1 dalje budu ovako radili. on-
da mislim da ima nadéina da se takvoi

raboti stane nakrai,
Skender RYTTLENOVI(

ENJIZEVNI KRUZOCI

Na inicijativu Saveza kulitiirno-prosvetnih
drustava, u pozZarevcu ‘e osnovan kniiZev-
ni klub koji je oko sebe okupio knjiZevne
radnike grada. U redakeiji lista »Ref na-
roda«, jedanput nedelivo, oni odrZzavaju
svoje sednice, na kojima se pretresaju pi-
tanja iz knjiZevnosti, ¢itaju radovi ¢lanova
i diskutuje o aktuelnim knjiZevnim pro-
blemima. Istovremeno, sa osnivanjem klu-
ba redakecija »Re naroda« raspisala je
knjiZzevni konkurs, na kome je uéestvovalo
10 knjiZevnika iz PoZarevca i okoline, sa
24 pesme i 6 p.ipovedaka. Odredeni 2iri
pregledao je radove i nagradio dve pesme
i dve pripovetke, a neke radove pohvalio.

Prvo knjizevno vece u Leskoveu priredio
je leskovac¢ki Literarni Kklub u dvorani
Gradskog narodnog pnozorista. KnjiZevnici
iz Leskovca ¢itali su svoje originalne ra-

deve, pesme, price i drugo.

tdgovorni arednik:

Kinematografija u na$oj novoj dr-
Zavi ide velikim koracima napred.
Prema podacima koji su objavljeni
u Casopisu sHrvatsko kolo«, stara
Jugoslavija je imala 1939 godine sSve-
ga 432 bioskopa, tj. jedan bioskop
Je dolazio na 25.000 stanovnika, ota-
nje reproduktivne kinematografi je
1zgleda joS gore kad se uzme u ob-
zir da je 750/, bioskopa bilo u ve¢im
gradovima, dok je samo 259% bilo u
mjestima ispod 10.000 stanovniks
Produktivne kinematografije Jugo-
slavija u danasnjem smislu nije ima-
la. Ne$to domacih filmova koii su se
u zemlji proizvodili bili su kratko-
metrazni reklamni filmovi ili turi-
stiCke reportaze,

Razmotrimo 1i filmove koji su se
prikazivali u bioskopima predratne
Jugoslavije, moZemo kazati da je u-
voz bio stopostotan, Tako su na pri-
mjer u godini 1938 prikazana y Ju.
goslaviji 924 strana filma a svega 63
domaca kratka filma, Uvoz se ogra-
nicavao na zabavne dugometrazne fil-
move jli kratke reklame za te filmo-
ve, dok je nazovi-kulturnih filmova
bi}o veoma malo, Najvise su uvozile
Sjedinjene Americke Drzave, nesto
manje Njemadka i Francuska, dok su
ostale drZave uvozile veoma malo i
rijetko. Sovjetskih filmova bilo je
svega nekoliko, i to uvezenih preko
indirektnih trgovadkih veza.

Prikazivanje filmova donosilo je
velike "dobiti. Godidnji prihod od ki-
nematografa Kkretao se, prema ne-
potpunim podacima, od 120 do 130
milijuna dinara godiinje, Od. ovoga
treba odbiti poreze, da bi se dobila
suma od oko 80 milijuna, koja je ifla
u dzZepove vlasnika kinematografa,
odnosno filmskih kompanija koje su
filmove uvozile,

‘Bio-skupi u predratnoj Jugoslaviiji
bili su privatno vlasni§tvo, Stoga se
moze i razumjeti nesrazmier pojedi-
nih pokrajina u broju kinematografa
(vlasnici su birali »dobro trziste«)
kao i repertoarna politika. Predale-
ko bi nas odvelo da analiziramo fil-
move Kkoji su se uvozili no dosta je
da kaZzemo da su to bili mahom filmo-
vi vrlo sumnjive kvalitete,

Bosna i Hercegovina stajale su u
pogledu kinofikacije veoma slabo,
§1ab«ije nego li mnoge druge pokra-
Jine, Na 70.000 stanovnika Bosne i
Hercegovine dolazio je jedan bio-
§k0p,, Okupator je prilikom povla-
cenja unisStio mnoge aparature. Po
oslobodenju u Bosni i Hercegovini
bilo je samo 26 bioskopa.

x

Jo§ su jedinice Jugoslovenske ar-
mije gonile neprijatelja sa rodne gru
de, a ve¢ je jedna ekipa sa pokret-
nom Kkino-aparaturom obilazila teren
Petog korpusa. To je bila ekipa Pro-
pagandnog odjela Petog korpusa.
Tada su mnogi nasi seljaci-planinci
vidjeli po prvi puta filmsku pretsta-
vu. Ekipa je prikazivala filmove »Se-
kretar rajkoma«, »Ona brani otadz-
binu« i »Odbrana Moskvex,

Od toga je vremena udinjeno veo-
ma mnoego. Pocelo je stvaranje re-
produktivne i produktivne kinemato
grafije Bosne i Hercegovine,

U reproduktivnoj kinematografiji

KNNZEVNEINOVINE
Razvitak kinematografije u Bosni i Hercegovini

pojavili su se problemi vlasnistva
kinematografa i problem repertoara.
_Odmah po oslobodenju najveéi dio
kinematografa prefao je u drzavne
E'uke. Maleni ostatak je preuzela dr-
Zzava po Zakonu o nacionalizaciji. U

prvo. su vrijeme kinematografima
u;_)ravljale republikanske direkcije
Filmskog preduzeéa FNRJ. Ovakav

nac¢in rukovodenja nije bio prikla-
dan. Bilo je veoma te$kc iz jednog
centra zapaziti sve specifitnosti jed-
noga kraja ili mjesta, bilo je veoma
tesko 1z-jednog centra mobilizirati
SVe mjesne snage za obnovu kinema-
tograla te za izgradnju novih. Tek
k*ad su rukovodstvo preuzele Komi-
sije za kinematografiju situacija se
znatno mijenja, Kinematografi pre-
laze u vlasnistvo mjesnih narodnih
viasti 1 masovnih organizacija, koije
ih izdrzavaju, dok Komisije pruzaju
potrebnu pomoé¢ kako u materijaly i
aparaturama, tako i osposobljava-
njem novog strutnog kadra.

No ‘obnova bioskopske mreZe igla
je dosta teSko., Zemlja je bila poru-
Sena, bilo je potrebno da se u prvom
redu osiguraju osnovne Zivotne po-
trebe, Ono §to je najviSe smetalo. bio
je mneredovan saobradaj. Filmovi su
dolazili sa zakadnjenjima, te$ko, &e-
sto u pojedinim mjestima nije ni
bilo moguce glati filmove, KruZenje
filmova po bicskopima i§lo je polako.

To je trajalo samo jedno vrijeme.
Sredivanjem prilika, reproduktivna
kinematografija poctela je brze da se
oporavlja, ¢éak su se otvarali novi
bioskopi.

I zaista filmovi su poteli dolaziti u
sela i gradove naSe Republike, Na
ctvorenom ili u tek popravljenoj zgra
di gradani i seljaci su gledali filmo-
ve, Film je poteo da ulazi u narod,
da vrsi funkciju koja mu je namije-
njena,

U tom poslu su narolito pomogle
pokretne Kkino-aparature. One su o-
mogucile da se film gledao i tamo
gdje se ranije nije ni pomisljalo na
bioskopsku pretstavu,

Tako su samo u prvih devet mie=
seci u 1948 godini pokretne kino-
aparature u Bosni i Hercegovini u-
spjele da dadu kino-pretstave za
383.529 seljaka.

U Narodnoj Republici Bosni § Her-
cegovini Ce se prema Zakonu o Pe-
togedisnjem planu povecati do 1951
godine kinematografska mreZa za se-
dam puta, kako bi na 10.000 stanov-
nika bio jedan bioskop,

Bosna i Hercegovina na poéetku
trece planske godine ima otvorenih
80 bioskopa, a u planu je da se to-
kom 1949 godine otvore daljih 50, za
koje vec postoje aparature i ostali
potreban materijal,

U produktivhoj kinematografiji
Bosne 1 Hercegovine stanie je bilo
veoma jednostavno — tabula raza.
Poslije osloebodenja u naSoj republici
radili su reporteri saveznog preduze-
Ca za proizvodnju filmova »Zvezda
film« sve do osnutka »Bosna filmc«
u jesen 1947 godine,

Prva etapa rada bila je organiza-
ciono postaviti preduzece, te registri-
rati dogadaje u republici. Snimatelji
sBosna filma« imali su tezak zada-
tak, Zivot u Bosni i Hercegovini me-

njao se svakim danom, jurio napri-
jed nevjerovatnom brzinom, upravo
kljuéao, Nebrojeno mnogo dogadaja,
nebrojeno mnogo podviga narodnih
masa trebalo je zabiljeZiti i satuvati
na filmskoj traci. Samo preduzece
nije imalo nikakve tehnike za obra-
du materijala. Snimatelji su svoj ma
terijal slali u druga republikanska
preduzet¢a i dobivali gotove proizvo-
de — mjeselnike, Na taj nadin veci-
na ljudi koji su pojedine stvari sni-
mali vidjeli su ih u gotovom, obra-
denom obliku, bez moguénosti da vi-
de i onaj materijal koji je uslijed
greSaka otpao. To je oteZavalo otkla-
njanje greSaka i usvajanje boljeg me-
toda rada. |

U 1948 godini »Bosna film« ie us-
pio da kompletira svoju tehniku. u
tolikoj mjeri, da je bio u stanju sko-
ro sve poslove oko obrade materijala
vrsiti sam, To je znadilo veoma mno-
go, Posljedica toga bila je moguénost
brzog korigovanja i vete mogulnosti
razvoja snimatelia i redaktora. Ce-
trnaest mieseénika s»Bosna filma« rje-
Cito govore o tome,

Iskustva u tehnitkom i umjetnié-
kom pogledu redaktora, reZisera i
snimatelja »Bosna filma«, te ostalog
osoblja, kao i organizaciona srede-
nost omoguéili su poCetak rada na
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dokumentarnim filmovima veé krae
jem 1948 godine.

Tako je »Bosna film« oktobra 1948
zavriio svoj prvi dokumentarni film
»Novi temelji«, po scenariju i y re-
Zziji Branka Majera, dok sada zavre
§ava dckumentarni film »Na plani-
ni«, po scenariju Side Marjanovi¢ a
u reziji Vijeke Dobrinc¢ica, te dugo-
metrazni film sPruga Samac—Sara-
zevo« (radni naslov), po scenariju i
u rezije Slobodana Joviéica.

Rad na dokumentarmim filmovima
je svjedodZba zrelosti kadrova bo-
sansko-hercegovatke produktivne ki
nematografije, Iskustva skupljena u
tecku rada, bi¢e upotrebljena u 1949,
kada je planiran i dugometrazni um-
jetni¢ki film, |

U slijede¢im planskim godinama
»Bosna film« ima da ucini jo§ mno-
go, kako u pogledu sredivanja mate-
rijalnih i tehnickih sredstava, tako i
u popunjavanju umjetni¢kog i teh-
nickog kadra, Pitanje novih scenari-
Ja kako za dokumentarne, tako i za
buduce umjetnicke filmove, trebace
preduzeée da rije$i y suradnji sa
Drustvom knjiZzevnika Bosne i Her-
cegovine,

Vieko DOBRINCIC
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komedije »Dundo Marolex od dubrovalkog pesnika Marina Drzi¢a, €i-

Ju 400-godidnjlcu ove godine slavimo. Pretsvava Jugoslovenskog dramskog pozorista,
rezija B, Stupice

BIBLIOGRAFIJA

Borba za Petogodidnji plan. Govori Jo-
sipa Broza Tita, Edvarda Kardelja, Borisa
Kidrica i dr. Blagoja Nedkovitéa na IV van-
rednom  zasedanju Narodne skupStine
FNRJ u okviru debate o budZetu za 1949
godinu. Stampa »Politika«, Beograd, 1949.
Cena 5 dinara.

Boris Kidri¢: pPrivrcdni p-oblemi u FNRJ,
Govori i ¢lanel: I. O karakteru privrede
u FNRJ; II, O zadrugarstvu: III. Organi-
zacione forme i metodi privredivanja, i
IV. Plan. Izdanje »Kulture«, Zagreb, 1948.
Cena 45 dinara.

MosSa Pijade: Pet godina narodne drZave.

Govor odrZzan u Beogradu 28 novembra 1948
na svecano] Akademiji u ¢ast 29 novembra,

MUZE]I ISTRE

O muzejima Istre vrijedno je i po-
trebno voditi ratuna. Njih ima rela-
tivno mnego na malom podrucéju (3),
a smjesteni su sSvi na zapadnoj obali
(Pula, Pore¢, Kogpar). Uslijed svog
dugeg postojanja osecaju se onj kao
nuzni sastavni dio istarskog kultur-
nog zivota i kao jedan od najpovolj-
nijih izraza lokalnog patriotizma po-
jedinoz grada. Na njihovoj se sudbini
narotito jako odrazila teSka politicka
povijest Istre, dok u ovom ratu za-
malo da nijesu u cijelosti pali Zrtvom
fasizma.,

Danag muzeji u Puli j Poreéu oziv-
ljuju, Uz velike napore bit ¢e oni ne
obnovljeni, ve¢ postavljeni nha nove
temelje, kako to zahtjeva suvreme-
na muzeologija, To iziskuje, dakako,
golemi rad, jer od ovih muzeja, ka-
ko ¢e se vidjeti, ostalo je jedva ne-

- Sto.

Kad su se italijanski okupatori pri-
premali za rat, poCeli sy iz muzeja
uklanjati na »sigurnije mjesto« sve
Sto se dalo prenositi; medu ostalim:
slike Carpaccia, goticku drevnu pla-
stiku, mnostvo sitnih arheoloskih
predmeta, uglavnom predhistorijskih
i rimskih, veliku numizmati¢ku zbir-
ku i dr. Ostavio je samo kamene
spomenike i nesto sitnih predmeta
(keramike, stakla, metala) manje vri-
jednosti, |

U vwvrijeme oslobodenja Pule, kad
su nase narodne vlasti preuzele mu-
zej, nalazio se on u oCajnom stanju.
Samo je lapidarij bio na mjestu (u
muzejskoj zgradi i oko nje), a ¢ak ni
namjestaja (vitrina, ormara i sl.) nije
bilo, Na osnovu sakupljenih podata-
ka postavljeni su Italiji zahtjevi za
restituciju pojedinih muzejskih ob-
jekata i ¢itavih zbirka. S druge pak
strane, zapoteto je temeljito preure-
divanje lapidarija, koji sadrzi mno-
gcbrojne  vrijedne spomenike od
predhistorijskih vremena, preko rim-
skih, ranokr$éanskih, starohrvatskih,
romanic¢kih. gotidkih, renesansnih do
baroka, iz Pule 1 okolnih predjela,
uglavnom Nezakcija.

Muzej je poslije oslobodenja pro-
glaSen arheoloSkim, pa je time ko-
natno jasno odredeno podrucje nje-
gove djelatnosti { pravac razvitka u
buduénosti. Radovi oko uredenja la-
pidarija se dovriavaju, pa ¢e jo$ u ja-
nuary biti otvorene narodu Pule i ¢i-
tave Istre dvorane prizemlja (lapida-
rij) 1 prvog kata (manji kameni spo-
menici, pretezito predhistoriski, i
nesbo sitnih arheoloSkih predmeta,
uglavnom iz Nezakcija). |

Poreki je muzej, sudeéi po vodi-
¢u iz 1926, g.. bio izrazit primjer ma-

logradskog muzeja zastarjelog tipa.
Izlagani su svi predmeti koji su. pu-
kim glutajem ili dobronamjernoscu
gradana spojenom s neznanjem i ne-
poznavanjem  suvremenih  muzeo-
loskih principa, dospjeli u muzej, O
nekom smislu muzeja, njegovoj svrsi
ili bar podruéju njegove djelatnosti,
¢ini se, da se tada nije mnogo raz-
misljalo. Medu ostallm izlo$cima
speminju se na primjer: crkvena o-
dijela jednog od porec¢kih biskupa,
stare slike j tlocrti grada, dokumen-
ti o Poretanima koji su sudjelovali
u ratovima za talijanski »Risorgi-
mento«, nagrade diplome i medalje
sportskih utakmica i nekog istaknu-
tog pobornika gimnastike u dvije
male sobe; u velikoj dvorani: rimska
ara s hatpisom, dva kapitela iz X
vijeka, natpis iz 1249. g. o gradnji
zidina oko Poreta, predhistorijski
sitni predmeti iz nalazi$ta u onom
kraju Istre, ploéa na uspomenu o-
snutka istarskog sabora 1861 g., se-
rija portreta ¢&lanova grofovske po-
rodice Carli, rimski mozaici, seljag-
ke istarske Skrinje itd. itd. U tom
muzeju bez sistema i reda bilo je,
kako je iz vodiCa vidljivo, predmeta
i vete kulturno-historijske { umjet=
nicke vaznosti.

-+ Prosli rat donio je gotovo potpu-

nu propast muzejskom blagu Poreca.
Netaknuti su ostali samo lapidariji.
Od predmeta muzeja sve Je odneseno

ili razvudeno. Vrijednije stvari vje-

rovatno su prenesene u Italiju ili fo-
kom rata da bi bile »satuvane« ili
prigodom seobe Clanova Istarskog
arheoloskog drustva., Mnogo je foga
razbacano, toboZe i opet »spremlje-
no«, po javnim i privatnim podrumi-
ma, magazinima i sl. Sigurno je zna-
tan dio onog Sto je muzej posjedovao,
oti$lo u nepovrat. Za ono 3to se dalo
ustanoviti, postavljeni su Italiji za-
htievi za restituciju, koje je bilo vrlo
teko izraditi, isto kao u Puli, jer su
nestali i svi inventari. Muzejska dvo-
rana (»Sala del nessuno«) osteéena je
u bombardiranju.

Kako se po svemu vidi, razdoblje
yivota poretkog muzeja pod talij an-
skom okupacijom zavrsilo je opcim
rasulom. |

Prvi ¢as poslije oslobodenja Pore-
¢a bila je situacija u pogledu muzeja_
otajna: ni muzejskog materijala, ni
zgrade, ni ljudi koji bi posao oko u-
redenia muzeja preuzeli,

Sad se pronalaze po Porefu i oko-
liei muzeiski predmeti i dijelovi biv-
$ih zbirka, otkrivaju se raznovrsna
sspremis§ta«, — prikuplja se ono sto
se satuvalo. Za muzej je odredena

dvokatna barokna palaa Sinéié, u
kojoj se ve¢ vrie neke potrebne a-
daptacije, Prostrano prizemlje pala-
ce, (kojemu su pod i zidovi kameni. a
strop sastavljen od drvnih greda),
moci ¢e posluziti za muzejsko izla-
ganje kamenih spomenika, koji se
sada nalaze u Martovom hramu i
»RKuci svetaca«, Tim okuplianjem na
jednom mjestu bit ¢ée »lapide« laksSe
pristupa¢ne razgledavanju i prouca-
vanju, Prvi kat zapremat ¢e kultur-
no-historijska i umjetni¢ka  zbirka.
Njezin sastav ovisit ¢e o predmeti-
ma koji budu pronadeni i restituira-
ni. U drugom katuy nalazi se bogata
knjiZznica, koja ¢e vjerovatno i dalje
tamo ostatl.

U daljoj buduénosti predvida se u
Pore¢u i etnografska zbirka, koja bi
bila smjestena u posebnoj zgradi.

Svim time bio bi ostvaren u Pore-
Cu muzej veCeg opsega s vise odjela,
koji bi prikazivao mnoge pojave Zi-
vota ovog grada i njegove okolice u
proslosti i sada$njosti,

Uredenjem muzeja u Puli i Pore-
cu imat ée Istra dvije muzejske u-
stanove razli¢itog tipa. Dok je muzej
u Puli izrazito arheolo$kog karakte-
ra, a pc tom usmjeren pretezito pre-
ma naucnoj aktivnosti, ocnaj u Pare-
¢u bit ¢e, kako se sad ¢ini, vi§e pro-
svjetno-informativne prirode. &to ne
iskljutuje, dakako, moguénost naud-
nog rada. Jedna i druga vrst ustano-
va Istri je neophodno potrebna. pa
ce ti muzeji nedvojbeno vriiti vaZnu
nauc¢nu i prosvietnu misiiu.
Dr Lelja DOBRONIC

L i.-lrtj- i

Novi broj »Socijalistickog
fronta«

IzaSao je iz Stampe prvi broj II go-
dine Casopisa »sSccijalisticki fronte,
organa Centralnos komiteta Komu-
nisticke partije Hrvatske.

Sadrzaj broja je sledec¢i: Odluke II
kongresa Komunistitke partije Hr-

vatske; Clanovi Centralnog komiteta
Komunisticke partije Hrvatske; Jure

Frani¢evié: Drugi kongres Komuni-
sticke partije Hrvatske: Mile Poctuca:
KPJ rukovodilac narodnooslobodilac-
ke borbe i knjiga druga Tita »Borba
za oslobodenje Jugoslavije«; Ivan
Sibl: Nafa Armija u periodu izgrad-
nje socijalizma;, Jakoy Sirotkovié: O
nekim osnovnim pitanjima teorije i
metodologije planiranja i o njihovom
primenjivanju u naSoj praksi; Prika-
zi i beleske,

Sovan Popovié, Beograd. Francuska broj 7 — Stamparija sBorbae, Beograd, Defanska 31.

sa pogovorom, fzdanje sBorbe«, Beograd,

1948. Cena 4 'dinara.

_Edvard Kardelj: preSernovo mesto v poli-

ticni zgodovini slovens. ega naroda:; Boris
Kidri¢: Nekaj misli ob obletnici PreSerno-
ve smrtl. Povodom stogodisnjice PreSerno-
ve smiti izdala Ljudska presveta Slove-
nije, Ljubljana, 1949. .'ena ?

Milo§s Mini¢: O pooStravanju politicke re-
akcije u Kkapitalistickim zemljama. »Mala
politicka biblioteka«, sveska Dbr. 17. Izda-
nje »Naprijed«, Zagreb, 1948. Cena 3,50 di-
nara.

Milan Stanié¢: Neprijateljska politika Va-
tikana prema Hrvatima. »Mala politicka
biblioteka«, sveska br. 18. Izdanje »Napri-
jed«, Zagreb, 1948. Cena 9,50 dinara.

J. A. Trantenberg: Opéa Kkriza kapitall-
zma 1 burZoaska polititka ekonomija. »Ma-
la ekonomska bibliotel:a«, sveska br, 19,
Izdanje »Naprijed«, Zagreb, 1948. Cena 86,50
dinara.

A. Petrov: K pitanju o socijalistickoj re-
produkeiji. »Mala ekonomska bibliotekac,
sveska br. 20. Izdanje »Naprijed«, Zagreb,
1948. Cena 4 dinara. - |

Maksim Gorki: Dela. Knjiga XXII 1004
— 13830, Secanja. Beleske. Uspomene Gor-
koga o V. I Lenjinu, A. P. Cehovu, Lavu
Tp_lstmu, S0fiji Tolstojevoj, Sergeju Jese-
njinu, Leonidu Krasinu i drugim ruskim
Knjizevnicima i politiCarima. Preveli Ro-
doljub Colakavié i Vera Stojié. Izdanje
sKultura«, Beograd, 1948. Cena 45 dinara.

Narodna ¢itanka. Odabrano §tivo za kul-
turno podizanje Sirokih masa naroda. Ci-
tanku je priredilo za Stampu Cdeljenje za
narodno prosvecivanje Ministarstva prosve-
te NR Srbije, Beograd, 1248. Cena ?

__-_—_-__—-—______
NOVI BROJ »RAZGLEDA«

Trscanski napredni ¢asopis »Razgledi« po-
svecuje svoj prvi broj u 1949 godini Pro=
slavi stogodiSnjice PreSernove smrti. Na
uvodnom mestu je ¢lanak redakceije o Pre-
Semu; zatim slede ¢&lanci: A. Budala: O
italijanskim prevodima iz PreSerna i M.
Ravbara: Anticki elementi u PreSernovim
»Poezijama«, Sem toga asopis donosi knji-
zevni prilog B. Pahora: Crtica iz mladosti
J. Godine Vrdelskega; pritaz predstave
Canka.evih »Slugu« u Trstu i protest tr-
S¢anskih naorednih kulturnih radnika, knji-
zevnika, slikara, muzic¢ara i publicista »Za
odbranu slovenatkog narodneg pozoriSta« u
Trstu, protiv ometanja rada slovenaékog
pozorista kako od strane imperijalisticke

vojne uprave, tako i od strane likvidato-
1 Jedinstva tri¢anskog demokratskog po-

kreta — Vidalijevih frakeciona&a, koji su se
srozall na liniju imperijalisticke politike.

SAOPSTENJE ADMINISTRACIJE

Administracija »Kmnjizevnih novina« ra-
spolaze vrlo malim hroiem kompleta lista
iz 1948 godine, od kojih je izvestan broj

povezan u polunlatno.
Prilikom izvrsavanja narudZbina prednost

imaju biblioteke i ostale prosvetno-kulfur-
ne ustanove.

Cena povezanom kompletu je 350.— din.
a nepovezanom 138~ din. U cenu nije ura-

cunata postarina.
Narudzbine slati na Administraciju »XKnji-

zevnih novina«, Francuska ul. br. 7, post.
fah 617.
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REDAKCIONT ODBOR:

Jovan Popovié, Cedomir Minderovié,
Marijan Jurkovié, Ivan Polrg,
Viekoslay Kaleb, Isak Samokovlija,
Janko Donovi¢ ji Dimitar Miirev
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PRETPLATA ZA KNJIZEVNE NOVINE

Za nasu zemlju na 3 wmeseca 35 dinara,

na 6 meseci 70 dinara i Ra godinu dana
140 dinara,

Za finostranstvo: na 3 meseca 50 dfnara,
na 6 meseci 100 dinara § na andinu dana
200 dinara.

Rukopisi se ae vractaju.

;roj ¢ekovnog racuna 1—206037R
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