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l I zv'jezde ftrnu, ali kroz vijekove

Smrt ve_]_ik'og pesnika, Sto ¢e redéi, “ ‘ R ka ide njih iaj
r pesnika koji je prodro ua s.rcz cn.amda TELEG RA M M A Rs AL A T!T A ; 1; : 1;:;3 zl::o:ﬂ;ske pcgs:;e, i
SUPRUZI OTONA ZUPANCICA

i u njemu Zivi, osobeno je potresna, ] gl ;
ljudski bolna; ona nepomirljivo ucve- nose¢ u sebi blistavi svoj raj,
ljuje i vrelo ti%ti. Smrt tribuna, na-

Povodom smrti velilkog pesnika Otona Zupanéi¥a, Prétsaednik Vlade FNRJ,
margal Jugoslavije Josip Broz Tito uputio je Ani Zupanéi¢, udovi Otona Zu-
pancica, slede¢i telegram:

utnika, wvojskovode, mislioca ili gra-
»Povedom smrti vaSeg supruga primite moje duboko saucdesée,

ditelja, smrt velikog narodnog ¢ove-
Smrt velikog jugoslovenskog pesnika Otona Zupandica pretstavlja nena-

y ka koji je istoriski uvreZzen u sudbi-
nu naroda, tragitan je gubitak koii
knadiv gubitak za narode Jllgoslavi,ﬁeQ
Primite izraze mog dubokog posStovanja,
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liniji svoje duboke ljubavi za narod- 4
nu stvar, i voden onim wvelikim, neo-
doljivim nagonom za stvarnost, da-
kle, za istinu, bez koga nema pravog
umetnitkog stvaranja. Otstranjujuél
tako od sebe opojnu omamljivost sim-
bola i maglovite individualistiCke in-
trospekceije, koje pesnika izoliraju i
udaljuju od zajednice, od Zivota, i ti-
me ga obezoruzavaju da deistvuie kao
faktor svesti { istine, Oton Zupan&it je
vrlo brzo progledao za druftvo i za
¢oveka, i svoju poetsku red pretvorio
u borbeno nacionalno i drudtveno o-
ruzie, u funkeiju, I veé tada, pre mno-
g0 godina, on je prozeo svoje stihove
akcentima koii odjekuiju socijalnim
prizvulkom, sagledao, makar gamo i u
nasluéivanju, istorisku snagu prolete-
ra, i kao u nekoj nadahnutoj revolu-~

cionarnoj anticipaciji, ukazivao na
»veliki dan slobode« za sve.

Otone, o¢i sklopio si, ipak | "
na usta svoja ne postavi prst:
r'jec izx:e'éena putuje vremenom,

- nijema nije pjesnikova smrt!

“moze elementarno da uzdrma sve na-
rodno bice, da bude k2o katastrofa,
porazni wudar pred kojim s~ ostaje
bled i zanemeo. Smrt pesnika se vre-
lo i krvavo osec¢a, ona boli kao istrg-
nuti Zivac, i vlazi oko kao za rodenim.
Jer ako je pesnik nasao put do &rea
svoga naroda, onda §e on smréu jz sa=-
moga toga srca iS¢upava.

3 Oton Zupandi¢ je jedan od one ne=
kolicine velikih pesnika naSe zemlje
koji su osvojili srce svoga i svih na-
§ih naroda. On je umeo i mogao da
oslugne narodno bilo i da poetski ozi-
vi osecania i Zelje pod kojima ono u-
dara. Ali da izvrS§i 1 sve ono Sto je

pesnikov poziv prema narodu, da ga
podrzi, ohrabri, uévrsti u njegovo]j
samosvesti, da ga uzdigne u ogecanju
sopstvene wvrednosti, da ga oplemeni
u teZnjama preko kojih on izgraduje
svoju istoriju, da mu uobliti i oteliri
borbenu volju i nepokornu istrajnost
u trafenju i ostvarivanju boljeg Zzi-
vota. U vremenima znamenitih isto-
riskih zbivanija, takva pesnikova
funkcija pretvara se u misiju.

Toj migiji Oton Zupanci¢ je umeo
da odgovori u tedkim proilim danima
otpora pritisku otudivanja kome je
bio podvrgnut slovenackl narod, kad
je trebalo boriti se za narodni pojam,
za narodnu reé¢, za svaki izraz kojim
se kazuje i1 potvrduje narodno bice,
kojim ¢e ftumadi njegova zivotna

,-. stvarnost, kojim se afirmiSe njegova
kultura. Nastavljajuéi u tome smisiu
veliko delo macionalnog osvedtivanija
i kulturnog osamos-’ialj ivanja kome
je gluzio Prefern, Oton Zupancié, pod

Od srca k srcu, od zipke do zipke,
stihu je tvome nepregledan put,
da obide sva sela tvoje zemlje,
slovenskih gora svaki zelen Kuf.

TITO«.

No, sad nas tuga za tobom ujela,

Pregorak svaki rastanka je dan.
oborili sme c¢elo; na tvom grebu

placemo svi — pa 1 mali Ciciban,

Viadimir NAZOR

Mase grad ana Ljubljane odaju pocast

w P

posmrinim ostacima Otona Lupancica

nika u 10 dasova, kada ¢e bitj prene-
seni na gradsko groblje.

KOMEMORATIVNA - SED-
NICA DRUSTVA KNJIZEV-
NIKA SLOVENIJE POVO-
DOM SMRTI OTONA ZU-
' PANCICA

UdruZenije slovenadkih knjiZevnika
odrzalo je komemorativnu sednicu
povodom smrti wvelikog slovenackog
i jucoslovenskog pesnika Otona Zu-
panéita. O wvelikom pesniku govorio
je pretsednik Udruzenja Misko Kra-
niec. koii je istakao da je Zupan@it
bio veliki pesnik koji je svim svojim..
snagama sluZio narodu i najplemeni-
tijim idejama Covecanstva.

Na sednici je prodéitano pismo pref-
sednika Slovenaclke akademije znano-
sti i umetnosti dr Franca Kidri¢a, u
kome on izraZava sautei¢e Udruze-

Oton Zupandié je za svoiu gedam-
deset i jednu godinu Zivota, od koiih
se vise od pedeset ispuniuiu plodnim
poetskim delovaniem, izgradio § =za
sobom ostavio obimno poetsko delo.
Ono je preteZno lirskog karaktera. %i-
roko ismunieno sadrzajima od intim-
no litnih, do naprednih nacionalnih i
socijalnih motiva. Niegovu liriku ka-
rakterisu 1zvesni osnovni i stalni kva-
liteti, Ona, je pre svega izrazito ose-
¢éaino ustremtala, pa to ostaje i kad se
lirtka vibracija ponekad spaja 1 sa
refleksivnim objektiviziranjem, Tom
svojom neposrednom lirskom izrazaj-
noféu, Zupandéideva pesma je i mogla
duboko i Siroko da prodire. U lirici
Zupanditevo] pretezno deistvuie, kao
nieno osnovno motiveko raspolozenie,
pouzdana, nagonska vera u zivot, u
vrednosti Zlvota, 'To je Tirika bez pe-
simistiénih zamracenja koja bi bila

Posmrtni . ostaci velikog pesnika
Otona Zupandida polozeni su Juiros
na katafalk u zgradi Pretsednistva
vlade Narodne Republike Slovenije.
Podasnu strayu drzali su najpre pio-
niri i pionirke, koje su smenil; kasni=-
je omladinci i omladinke, a onda tla=
novi masovnih organizacija, Od ra-
nog jutra pored katafalka pocele su
da defiluiu mase ljudi, ena i omladi-
ne. koji su dodli da odaju pocast se=-
nmima velikog pesnika.

17 dvorani gde se nalazi kovéeg S
posmrinim ostacima polozeni su vens
ci Centralnog komiteta KP Sloveni-
je. Prezidijuma Narodne skupétine i
Vliade Slovenije. Slovenatke akade-

. mije ‘znanosti § umetnosti, Ljubljan-
skog univerziteta, UdruZzenja slove-
nadkih kniizevnika, Gradskog komi-

Otona

slozenijim drugtvenim i polititkim u-
slovima, u komplikovanijem spletu
suprotnosti u osna¥enoi slovenadkoj]
burfoaziii, koja se trudi da pomiri
svoj macionalizam &a interesima pPO-
1itidki 1 ekonomski ekgpanzivnog Be-
¢a, pretvara poetsku red U MMOCNO
sredstvo borbene odbrane nacional-
ne i kulfurne emancipacije Sloveni=
je. On tada vet prethodnidki ukazuje
svome narodnome ¢oveku na puteve
koji vode u slobodu kr% zblizenje i
povezivanje sa drugim " jugosloven-
«kim narodima. A kad je ta slobhoda
prividno i bila ostvarena u PYVO] J u-
goglaviji, Zupantié vrlo brzo uvida
obmanu koju je ona donela i suprot-
stavlia joj se, ako mne noetski akrti.v—
no, a ono demonstrativnim pesn %=
¥im mukom, koji sam sobom postaie
rediti protest na nepravedni nacional-
ni § drustveni poredak stare Jugosla-
vije. Ostajuéi tako veran misiji pe-
enika da u znadajnim i velikim isto-
riskim trenucima bude i ostane nNa
gtrani naroeda, Yodreéi ga 1 upuéujuli

ga, Ofon FZupanci¢ je nedvosmisleno

poetski oZiveo U trenutku kad je oslo-

bodilatka volja naroda SvVesno i orga-
nizovano progovorila kroz niegovu
Romunistitku Partijiu, koia ga je PO~
obodilatku borbu 1 U n'c:i-
q. T tim gtavom pesni=
aroda 1 Borbi i U Re-
se poetsko deln Oto-

vela u Os]
rodnu revoluci]
ka-gaveznika M
voluciji, krunise
na Zupandicta.
qvekoliko poetsko kretanje wctg
rmamenitog pesnika razvija se pravcei=
ma koil ga SVE jasnije izvode iz rr}a-
#li i besputa kojima je u potetku in=
dividualistitki bludeo, | sve odre-de-
nije privode narodu, NJeel .
niegovom Srcu, njigovoi migli i ose-

eoOVOo] audbini. T on ie doista

éaniu, Ni ols’
usneo da Se iz nestvarnih, zimeriénih

pnetskib nbl ;
snikk rada. nesnitki poveze 8¢

nom stvarnoicu 1 4 niu stval:ialaﬁ{ﬂ
ukljudi. Kao 1 Cankar, sa kojim 1€
ligno i poetski drugovao. Oton Zupan-
&% kao pesnik vodi U sehl i sa g0-
bom dirliivu i upornu borbu da se
otme 1 otrgne od opasne pautine sim-
bolizma i dekadentnih noetskih stre-

mljenia, kojima je. pPo zakoni vreme-
na, u potetku nodlegao. Ne potkrep=-

lien jagnim, probudenim idejama ©
drugtvu § o drngtvenim »akonitostima,
bez materijalistitke i istoriske dija=-
lektitke podinge u sebi samome. ON
je puteve koji ¢e ga oriientirati pre-
ma zajednici, prema narodu, traiiq i
nalazip samo idul za gyojim punim
ljudskim 4 pesnidim -postenjem, po

izraz gublienja ili slablienja te vere:
gde ona tamno i sumorno odjekne, tu
samo progovara pesnikovo ogordéenje
na pojave koje sam zZivot zamraduju.
Iz duboke wvitalnosti kojom Zupandi-
ceva lirika odiSe, proisticdu i svi nje-
ni hrabri i borbeni sadrzaji. Ona, naj-
zad, govori jednim kristalnim poet-
skim jezikom, koji se doista moze
gledati kao najvisi jezitni domet d&i-
tave slovenactke poezije. U procesu
izeradivanja slovenatkog knjizevnog
jezika, koji dugo traje i sprovodi se
sa savladivaniem mmogih teskoca, O-
ton Zupandi¢ je =zavr§io delo koje
je Prefern poteo: nad solidnom jezic-
nom osnovom koju je PreSern dao,
Zupanéi¢ je izgradio gibak i pouzda-
no izrazajan poetski jezik i stil. Ko-
jim kapacitetom taj jezik i stil danas
raspola¥u, pokazao je sam Oton Zu-
panéi® ne samo svojom pesmom, ne-
go 1 narotito svojim prvoklasnim pre-
vodima mnaijsuptilnijih stranih poet-
gkih tekstova. Oton Zupanéi¢ je da-
nas kod nas naiboliji prevodilac veli-
Itih pesnidkih sadrZaja stranih pesni-
ka, izmedn ostalih osobeno Sekspira.
To je postigao svojim elastiénim ta-
lentom, ali i razradenim jezikom k2-
ii je sam stvorio, |

Veliki pesnik Slovenije i Jugosla-
vije., Oton Zupanc¢i¢ umire u vreme-
nu koie je veé samo sobom apoteoza
niegovome delu. Vreme koje je ostva-
rilo »sveliki dan« o kome je pesnik na-
sluéuijuél govorio, najbolje je i naj-
veée Zivotno priznanje gamome tome
pesniku. Nema veéeg priznanja za
jednog pesnika nego kad doZivi ostva-
renie svojih poetgkih snova, U tom
oseéaniu duboke unutrainje spokoj-
nosti. kola se ni¢im tako ne sti¢e kao
doZivljenim osvedolenjem da se o~
nstvaruje istina za koju se delovalo i
stvaralo, Oton Zupantié je dodekao i
svoje poslednje dane. Izvanredno u-
bedliivo za tu duboku spokojnost ve=-
likoga pesnika Zupandéida upravo go-
vori njegova poslednja poetska misao,
niegov poglednii poetski pozdrav ze-
mlii 1 rodu: poklik za odbranu isti-
ne o svome narodu i o narodnoj re-
volucionarnoj. socijalisti¢koi stvarno-

oti. Nijegov krik preziranja za negato-
re istine i prkosa punog vere u ftu
setinu. koii odiekuju %kroz nekoliko
stihova koie je, poslednie nanisao, Sa-
ljuéi njima preko druga Tita opro-
$taini pozdrav domovini i nijenom 80~
cijalistitkom Zivotu. zvu&i doista da-
nas. kad pesnikovo srce vide ne pul=
sira, kao zavet. |
~ Milan BOGDANOVIC

Smrt Otona Zupandica velikog slo-
venackog pesnika ispunjava dubokom
tugom srce svih pisaca nasSe zemlje.
Iz redova knjiZzevnika Jugoslavije od-
lazi ¢ovek koji je celo svoje delo, sav
svoj Zivot do kraja povezao sa sudbi-
nom narcda, stajao s njim n najtezim
danima njerove istorije, odraZavao u
svojoi poeziji onu veru u kenaénu po-
bedu nad silama mraka, veru koja
veéno Zivi u narodnim dubinama i
koju veliki pesnici tumade u svojim

najvisim poetskim ostvarenjima.

Veé na pocéetku svog pesnickog pus
ta Oton Zupandié¢ je naglasSavao po-
trebu tesne povezanosti pesnika sa
svojim narodom; on istiée zahtev da
pesnik u svojim delima govori o na-
rodnim nadamg i stremljenjima: »O-
snovni tom misljenja i oseéania svih
velikih umetnika podudara se sa mi-
Elienjem i oseéanjem naroda iz kojeg

su jzasli«. Pesnik treba da se »sa veli-
kom ljubaviju« »hvata za rodnn ze-
mlju i crpe iz nje snagu kao Antej*

Te misli mladog Zupanéita proviace

se kao crvena nit kroz éitave njegovo
poetsko delo, one izbijaju u stotina-
ma njegovih stihova, one su fiksirane
u divnim slikamga koje je ostavip u
svojim Kknjigama ovaj suvereni maj-
stor slovenadkog izraza. Takvi pogledi
uslovili su 1 konaénu i &vrstu pobedu
realizma u njegoveoj poeziji obejenu
revolucionarnom romantikom keoja je
toliko karakteristiéna za njegove sti-
hove iz perioda herojske narodnooslo=
bodilacke borbe jugoslovenskih na-

roda.

Veé u toku Prvog svetskog rata m
stihovima Otona Zupandita duje se
snaZan protest protiv imperijalizma,
protiv klanice na koju je bio izveden
i slovenaéki narod 1914 godine. Prvi

dani nove jugoslovenske drZave, koja

nije bila ostvarena na onim principi-
ma ravnopravnosti maroda o kojima
je pesnik sanjao, donose Zupant¢itu
teska razocarenja, i on u godinama
stare Jugoslavije piSe vrlo malo,

Tek ustanak naroda Jugoslavije
1941 godine budi u pesniku nadu u
bolje dane.Fizitki slab i bolestan, on
iz okupirane Ljubljane opasane tro-
strukim pojasom bodljikave Zice, §a-
lie svoje poruke prvim partizanima wu

- &i®a, Tiji ée svetl]

Sloveniji, bodri ih, poziva ih na ne-
pokolebiva i neustrasiva borbu pro-
tiv okupatora i njegovih prirepaka
raznih boja:
Plani tez Savo, plavaj &ez Dravo,
7Zobh za zob in glavo za glavo!
Stihovima je stari pesnik_ pozdra-

vio narodne borce na ulasku u oslo-

bodenn Ljubljanu, u danima kad su
narodi Jugoslavije rukovodeni slav-
nom Komunistitkom partijom okon-
¢ali svoin oslohodilacku borbu, spre-
majuéi se da istim elanom 2zapocnn
izeradnju socijalizma. I

Pesnik koji je pored svoje velike
lirike ostavio i najlep3e stihove za o-
mladinu ne samo u slovenackoj nego
i u ¢itavej jugoslovenskoj knjiZzevno-
sti, ostao je i na pragu smrii povezan
s mladim pokoljeniem, s onim mili-
onskim masama kofe danas grade so-
cijalizam, s ¢ovekom ¢€ije je ime sim-
bol svih tih nanora, s drugom Titeom.
Poslednii stihovi -Otona Zupanéica
Stampani pred nepune tri nedelje u
sREniiZevnim novinamaz upuéeni su
druen Titu, kao odgovor ma sramnu
kampanju koju vodi Informbiro pro-

tiv naSe zemlje i nasih narodas

" Kai hote hrusd in trust krog nas?
Petletka naSa tefe.
Mi kar pustimo tasu Gas!
Petletka naSa tece.
Ves nag odgovor, ves dokaz:
Petletka naSa tece.

Tako je Ofon Zupan&i? otisap od
nas § granithom verom u nasu pra-

 vednn stvar. Ti posiednji stihovi samo

potvrduin koliko je duboke Zupandid
osefap onp Sto oseéa sav nas narod,
koliko je zasluZio ono najvece pri-
znanje koje se izrazava mnaslovom
snarodni pesnike — nazivom koji mu
je dodelin 1948 pgodine Prezidijum

‘Narodne skupstine Narodne republike

Slovenije.

KnjiZevnieci Jugoslavije s gordoScu
ée ¢uvati uspomenu na Otona Zupan-
lik stajati pred
njima kao uzor pesnika i boreca.

UPRAVA SAVEZA ENJIZEVNIRA
JUGOSLAVIJE

govorice o znadaju

nija
»Kultura«
zbirku njegovih pripovedaka a o-
mladingko izdavadko preduzeée sNovo -

teta KP Slovenije, Gradskog narod-
nog odbora i drugih.

Porodici umrlog pesnika uputfili su
izraze sautedéa marsal Jugoslavije
Josip Broz Tito, ministar za kulturu
i umetnost Vlade FNRJ Rodoljub Co-
lakovié, pretsednik Slovenalke aka-
demije znanosti 1 umetnosti dr Fran-
ce Kidrié, rektor Ljubljanskog uni-
verziteta dr Anton Melik i mnogi
drugi.

Posmrtni ostaci Narodnog umetni-

ka Otona Zupancita biée izlozeni u
zgradi Pretsednistva vlade do utor-

niu knjizevnika zbog smrti
Zupandidca,

TELEGRAM VLADIMIRA

NAZORA DRUSTVU SLO-
VENACKIH KNJIZEVNIKA

Povodom smrti Otona Zupanéiéa,
pretsednik Prezidijuma Sabora Hr-
vatske, knjizevnik Vladimir Nazor u-
putio je sledeéi telegram Udruzenju
knjzevnika Narodne Republike Slo-
venije:

sPotresen neodekivanom wvijeSéu o
preminuéu velikog pjesnika i rodo-
lJijuba Otona Zupanéita izraZzavam
svoju tugu i najdublije saudesées,

Proslava Puskina u nasoj zemlji

Stopedesetogodiinjica rodenja wveli-
kog ruskog pesnika Puskina svecano
se proslavlja u celoj naSoj zemlji.
U centrima republika i svakom me-
stu gde postoje odbori Drustva za kul-
turnu saradnju sa SSSR odrzavaju
se svetane akademije, na kojima ce
istaknuti kulturni radniei govoriti o
zivotun 1 radu Puskina, U umetni¢ckim
programima udestvuju umetnici 1z
pozoridta ili ¢lanovi sindikalnih kul-
turno-umetnic¢kih drustava.

U BEOGRADU

Drudtvo za kulturnu saradnju Ju-
goslavije sa SSSR i drustvo za kul-

- furnu saradnju Srbije sa SSSR povo-

dom proslave PuSkina pripremaju za
16 juni svedanu akademiju u dvorani
Kolarfevog narodnog wuniverziteta.
Profesor Univerziteta Radovan Lalié
i zivotnom delu
pesnika. PuSkinove pesme i prozu re-
citovade ¢lanovi Narodnog pozorista u

Beogradu, U umetnickom programu

radio~orkestar i1 pevati
U okviru

udestvovade
solisti beogradske opere,

proslave u Narodnom pozoristu 12 ju-
na priredena je pretstava opere »Pi-
kova dama« od Cajkovskog, a 15 ovog
megeca bife prikazana opera »Boris
Godunov¢« od Musorgskog.

U ¢&ast stopedesetogodidnjice rode-
Puiking izdavadko preduzece
u Beogradu objavilo ‘je

pokolenje« priprema zbirku Pudkino-

vih pesama u prevodu Boze Kovace-
vicéa. Tlustrovani c¢asopig

» Jugoslavi-
ja—SSSR« doneée niz ¢lanaka o Pu-

§kinu kao i prevoda Pugkinovih dela.

U LJUBLJANI

Drudtvo za kulturnu saradniju Slo-
venije sa SSSR i Slovengki komitet
NR Slovenije priredili su u Ljubljani,
u dvorani Omladinskog doma, sveca-
nu akademiju posveéenu 150—godi=
$njicl rodenja velikog ruskog pesnika
Pufkina, Svetanoj akademiji prisu-

stvovali su pretsednik Prezidijuma

NR Slovenije Jogip Vidmar, pretsed-
nik Narodne skupéstine NR Slovenije

" dr Ferdo Kozak, ministar prosvete

NR Slovenije dr JoZe Potré, pretsed-
nik Slovenatke akademije nauka i
umetnosti dr Franc Kidrié¢, kao i mno-~
gi javni 1 kulturni radnici Slovenije.

Knjizevnik Mile Klop&i¢é govorio je
o zivotu i radu Alekgandra Sergeje-
vica Puskina, istiduéi revolucionarni
karakter PusSkinovih dela i saopstio
da ée uskoro u slovenatkom prevodu
iziéi izabrana dela Puskinova.

Na kraju akademije ¢&élanovi Ljub-
ljanskog dramskog pozorista Mila Sa-
riceva, Slavko Jan i Stane Sever re-
citovali su Puskinove pesme.

EMISIJE RADIO BEOGRA-
DA POSVECENE PUSKINU

Radio Beograd dao je ovih dana ve-
& broj emisija, posvefenih Puskinu.
Clancima, u kulturnoj hronici, o Zivo-
tu i znacaju PusSkinovog stvaranja, kao
i predavanjem profesora Lali¢a o Zi-
votnom delu velikog pesnika, istaknu-
ta je uloga A. S. PuSkina u razvoju
ruske kulture { knjiZzevnosti. Izborom
stihova iz Puskinove lirike (u prevodu
Miodraga Pe§ica i Bozidara Kovacavi-
¢a), recitovanjem PusSkinove poeme
s Brontani konjanik« (prevoed Gustava
Krkleca), ¢itanjiem odlomaka iz Puski-
novog romana »Kapetanova kéi«, kao
{ izvodenjem Puskinove male drame
sMocart i Salijeri« (prevod Miodraga
Pesi¢a) 1 njegove epohalne tragedije
»Borig Godunove«, Radio Beograd pru-
Zzio je svojim sluSaocima dobar izbor

iz stvaralastva genijalnog pesnika. °

Ozivljavajuéi Puskinovu uspamentu,
Radio Beograd prikazao je { muzicku
obradu nekih Puskinovih dela. Tako

je data spesijalna emislja »Puikin u

stvarala¥tvu ruskih klasiénih muzita-
ra« u kojoj je, komentarom muzikolo-

ga Pavla Stefanoviéa i izvoderjem po-
jedinih pesama { stavova iz opera, is-
crpno stvaranje ruskih klasiénih kom-=
pozitora na tekstove A. S. Puskina.
Osim toga, u okviru muzitkih emisija
izvedene su pojedine partije iz opera
Cajkovskog »Pikova dama« i »Evge-
nije Onjegin« koje su popra¢ene ko=
mentarom Pavla Stefanovica.
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wekad smo vierovali da je Rezolu-
plod silnog nepoznavanija &inje-
danas je veé svakome jasno de

za informbirovsku medusocijalistidku
praksu one ne znate ama ba¥ nista.

I viSe: one su smetnja i trn u oku
»visokime teoretitarimg i praktidari-
ma najnovijeg revizionizma, jer kako
86 inace moZe objasniti ova nespretna
Zurba da se brZe-bolje prikriju fakta,
da se jednim plitkoumnim bukure-
stanskim dekretom pregazi ¢itava na-
Sa stvarnost, 1 to socijalistitka! I u-
zalud veé skoro godinu dana komin-
formowei uporno svijetu prodaju rog
za svijeCu — svijetla oni necée unijeti
u ovu zbrku i tminu $to su je podigli;
rog ¢e i dalje ostati rogom, a u miji-
hovim glavama i djelima bice, izgle-
da, i dalje mrac¢no i gluvo kao 1 rogii.
Bukurestanske trube mnijesu srusile
nas predodredeni Jerihon -— gve je
kod nas ostalo na svom mijestu, na
postu silne izgradnije i rada; samo su
jerihonskim trubadima popucale bub-
ne opne pa &u gluvi za ono &to im se
normalne govori, gluvi da ¢uju kako
se kod ljudi zdravoga razuma prima-
Jju njihova sprorotanstva« i razne
smudrosti« u stilu Macafa Rakodija

ili jednog Envera HodZe. Gluvi vidu jer
misle da ih drugi ne ¢uju, da su mo-
7da 4 drugi gluvi, Kominformovska
logika je zadivljujuéa i po tome §to
smatra da ako upornim i dosadnim
psovanjem i klevetanjem svih nijan-
8a 1z dana u dan »ukida« jednu isti-
ni j jednu stvarnost, onda je i1 dru-
gima »dosadno«, i drugi su psovadi i
Klevetnici, i drugi su notorni lazovi;
t 8e kao pod nekim c¢éarobnim Sta-
pitem iz bajke oklevetani pretvara u
Klevetnika a klevetnik u — okleve-
tanog. Slava, dakle, budi autoritetu
na visini a medl ljudima mir i —
paprena kleveta!..

Da, zbilja, dozivljavamo otud sva-
kojaka ¢uda i pokore, i kad bi bili
hriSéanski intonirani poceli bi vijero-
vati u smak svijeta, stali bi se uzur=
bano brinuti za spas greSne svoje du-
Se kapitalisticke — e da bi se kako
dokopali bar onog nebeskog imagi-
narnog raja kad nam ovdje uskracuiu
socijalisticki { ovozemaljski. Ali mi
vierujemo da ¢ée sva ta ¢udesa i in-
formbirovske pokore naéi najzad svo-
ju pravu mjeru i svoje pravo mjesto,
a socijalizam koji gradimo i koji ¢emo
sivurno izgraditi =zasjaée kao mlado
sunca poslije kisa i obladina — svjet=
Wje, mnogo svietlije, i draZzae.

J
. Lekcije iz Peite — madarski
| panslavizam |

g pravo je &to nas biju — i kusi i
repati. Jer, zaista, ko smo mi i 5ta
gmo mi — najzad? Vrlo vazno sto
stho Se fukli protiv hitlerizma, Vrlo
vazno Sto emo bili sa sovjetskim lju-
dima na istoj strani fronta. Sve je to
pretenciozno., Tamonekakva balkan-
ska megalomanija. To je nacionali-
zam, Sovinizam, A sve skupa — troc-
Icdwam.

Ali mi se sjeéamo Staljinovih pozi-
va porobljenim narodima Evrope.
Sjeéamo se — ne da bi sada crvenjell

stida, da bi tonuli po tri koplja u
zemlju. Onda je bilo tedko, onda je
bilo krvavo, uéi u bitke nije bilo isto
fto 1 potrkivati s banketa na banket,
od mikrofona do mikrofona, i busatl
e u 8voje szdravopartiske« grudi,
kleti se svojom ljubavlju prema prvoj
zemlji - socijalizma — kao &to se to
danas radi, Tada gmo bili i prijatelii,
i dosljedni internacionalisti, i valjani
Rloveni. Danas medutim nijesmo ni
jecno ni drugo ni trete — iz ¢&ista
mira, kaZu, okrenuli smo leda sami-

.. gebi, a ako éemo pravo nikad sve
to waistinu nijesmo ni bili.

Mnogo toga dozivljavamo, Saznaje-
mo, uéimo. Svako se izgleda naSao
pobuden da nam drZji pravovjerne
lekcije — kao da bas nisfta ne znamo
iz marksistidko-lenjinistitke abecede,
kao da smo tek danas doSli na svijet,
pa nam s$ada, politickim novoroden-
tadima, valja pokupiti svu pestansku
kominformovsku pamet, da bi bar ka-
ko-tako stali u red § narodno-demo=-
kratskim zemljama koje su »pood-
makle« ispred nas — malih i neukih
gocijalizmu. I neukih diplomatiji -—
mi naivno traZimo od madarske vla-
de reparacije i razne druge onljacka=

ne stvari, smatrajuéi da na to ipak
imamo neko pravo. Ali u informbi-
rovskol, u madarskoj diplomatiji i za
madarske diplomatske ufi to zvull
kao najnovija nada trockistitka pod-
lost. kao imperijalizam { provokaeija.
Mi naime »postupamo prema Madar-
skoj imperijalistickim metodama 1
postajemo udesnici one hajke koju
imperijalisti, koristeéi se svim sred-
stvima, vode protiv zemalja narodne
demokratijex, Ispada, znadi, tako: za-
pale ti kuéu, odnesu sve 3o ¢o moze

odnijeti, pobiju ti sve Zivo u kpéi.. i
onda — ti si palikufa a ne onaj sfrg je

palio, ti ¢ ubicaane~nai "'~ 7 ",
#1 i plia&-ag, imperi': ' ta 1 aveka-
tor. A onaj &to u svoje vrijeme niie
hi prstom makao dn sprijedi paliku’u
i ubicn — on je agnec boZiji, eve sami
med 1 mlijeko, ni luk ien mni luk mi-
rigao... Z2'sta rmudra lekeijal

A »Sabad non~ sjetinse iznenada —
Slovenstva, 1J “!anku koiji i po naslo-
vu govori da je iz kominformovske
kuhinije (»Speciialni provokatori ili
obitne ubice«) uzdife nad nasom »za-
boravnoftue da smo slovenske krvi i
potsieéa nafe narode na slovenske
tradicije. na slovenska osjefanja, i

tome sliéno.
Makedonske ¢ike ili otkud sunece jzlazi

Nama je badeno u lice mnogo foga
Informbirovskog ¥ljama, ni pas &
maslom ne bi mogao pojesti sve ono
o nam je servirano iz goremmequ’r_‘e
kuhinje. Uza sve ostalo daleko va’ni-
jo, u pitanju je tu i neciji primitivi-
zam. nekulturnost, nepristojnost. F‘»}m-
ro da 1 nema vige »takvijeh erdilac
§ »takvijeh rijetie koie ne hi bile i7-
da%no srufene na nadu griesnu alavis
- kao na3a osnovna mnrg!nn-ﬁn.htlg-
' akteristika, Informbirovsiki »u-
graeg;:taeriji nijesu Zalili i jo& u_vi]ek ne
#ale turda ni para da 3to vise olaju
wafu pravdu i nadu is'inu. Citava mo-
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derna aparatura je pokrenuta — i ro-
tacije i radiotalasi, Alj rije¢i su laja-
ve 1 propaganda je starinska, i veé
oprobana, i vrlo, vrlo li®i na kapitali-
sticku -— nazalost, I nije samo stvar
u fretmanu.

Znamo naprimjer i ovo: ospu drvlje
i kamenje na ono §to smo mi postig-
1, pa onda to isto, tako ostrakizova-
no, uvode u zivot kod sebe — kao
svoju mudrost, kao svoje otkrice, svo-

~Ju teoriju i praksu, — ¢ak dekretira-

ju { teoretskog spronalazacda« poima
narodne demokratije, I 8§ mnogirn dru-
gim lijepim stvarima koje su od nas
naucili dogada se tako. Biva — tg ije
njihov metod, njihov sistem. Moral, I
tako mora da bude. Inafe — ku$ ta-
mo!

Nedavno je neki informbirovski m-
drac nacinio sli¢an postupak, doduge
malji i nespretan, ali postunak. Pocéeo

fje da 'bije na sentimentalnu Zicu, da

hvata na slovensku meku duSu, na

nasu »iskonsku ljubav prema Rusiiji
— zemlji otkud sunce izlazi«, Uzalud

- razmislja on — Rankovi¢evi janji-

* dari gude tu ljubav — ne moZe se ona
terora .

Iskorijeniti. Uprkos divljeg
dZelata i ubica, danas u Makedoniji
— Zna on — starei izvode svoje unu-
ke na planinu, pokazuju im rmkom u
pravcu istoka i govore: »Tamo je Ru-
sijae., ..

To je, sem toga, dato tako senzacio-
nalisticko-kategoritki kao da se radi
0 nekakvom velikom »antitrockistic¢-
kome« pokretu makedonskih ¢&ikiea,
nad koiim od zadovolistva valija trlja-
ti svoje pravovierne i jedinoispravne
ruke.

Sta je ustvari?

Posrijedi je onaj veé navedeni zlo-
greéni informmetod da se tuda préija
hladnokrvno proglasgi svojom, svojim
»otkriceme«, Mudrac je podgrijao sta-
ru stvar — dokopao se Pilasavog re-
ferata odrZzanog na Slovenskom kon-
gresu 1946 { tamo pronasao ovaj »dra-
gocieni« informbirovski »podatake,.
Kod Pilasa je doduse ovako: »Djedovi
nadi izlazili su na brda, gledali kako
se sunce rada, upirali ruke ka istoku
i govaorili djeci 1 unueima: »Tamo je
ona, Rusija«... All kod »Kolumbac
je ovaj »podatak« osvjezen Makedoni=
jom, koja je danas inac¢e u centru in-
formbirovske paZnje i1 mahinacija —
da bi dobio snagu autentitnosti!

Tako jo to kad se nema argume-
nata. Kad su neédiste savjesti, l

Da se Viasi ne sjete..,

Kao gladne ajkule, kominformovska
piskarala razjaplienih &eljusti i brzih
pera &ekaju da padne koja mrvica ili
koja kaplja sa naseg socijalistickod
broda — pa da ih pretvore u hiljeb
i vino koiim ¢ée nahraniti i napojiti
Yadne i gladne... senzacija! A senza-
cije su im potrebne, Potrebna su im
bar neka fakta koja bi i8la u prilog
njihove vijetrogonjaste teze o nasem
prelasku u imperijalisticke i revizi-
onistidtke wvode.

Prije nekog vremena doniieta je
kod nas uredba kojom se zabranjuje
kockanje, gatanie, pijantenje. Uredba
koju treba pozdraviti. Koja je u pu-
nom skladu 8 duhom i slovom nase
gocijalistitke stvarnosti, XKoia uvkida
zaostalost 1 ruZne navike ljudi — da
ce izraste u nove ljude, u graditelje, u
stvaraoce.

A &a su napravili od

plkritidari«? |
sMotane argument, Snaznu antilje-
riglcn salvu u slavu svoje neprikosno-
venosti § cezaro-papizma. Oni »dija-
lekti®ki «razotkrivaju pravu susStinu
uredbe. nevierovatno spronicliivo«
prodiru u njen pravi smisao, koil su
titovski ljudi — da se Vlasi ne obsje-
te — prekrili sa sedamdeset 1 sedam
tamnih velova. Oni »raskrinkavaju«:
— »Ova nuredba, koda se ni u ¢em ne
razlikuie od slitnih uredaba h'ihlero'_-
vaca, daje pravo — ako se u wve7i 8
viadom Tita uopite moZe govoriti o
pravima — da se ma ko bez ikakvog
dokaza mo¥e ukloniti., Ova uredba
govori o gatarima i-kartag§ima, ali sve

toga n_aéi

to sluZi samo za obmanu. Prava svrha

(aha!) niena je sasvim druga. Ona go-
vori da je protiv onih koii remete mir
gradana ili kritikuju drzavne organe.
Po ovoj uredhi ne smiju se kritikova-
ti drZavni organi... Jugoslavenski
narodi znaju da su ove uredbe protiv
niih«...

Mudra 1 zakliu®ka, mudra 11 otkri-
&¢a. Od luda popa luda i besjeda!

Incidenti, limunj § furske lokomotive

Kad sam nedavno 8 grupom knji=-
¥Yovnilra boravio u Borgskom rudniku,
osjetio sam snaZan kucaj socijalistic-
kog hila, djelié onoga Sto se zove SOCl-
jalizam i ¥to je nafe, u naim rukama,
8131 emo vlasnici i tvorci.

I’ tih dana otpotele su poznate
v mhirovske gatke o Bt}rs-kop'l rud_-
niku, o niegovom prelasku u Imperi-
jalistitke ruke. Koliko su nam one
bile smijeéne, { jadne, i gadne! Bas tu
samo tako intenzivno osjetili dubinu
lzontrasta informbirovskih lazi { na-
Zo istine, veli¢inu niithovog apsurda i
njihove podlosti. »Krititari« su lili
suze stronuti« nad sudbinom borskog
radnidtva koje ni krivo ni duzno stra-
da. Jao radnicima. tetko radnicimal
Eto 3ta se radi kad...

Ali mi smo u Boru vidjeli i nesto
drugo. Vidijeli smo, naprimier, da je
tetko 8 pijaéom vodom, da ie potreb-
na kanalizacija, Liudi se muce. Rud-
nik je, ipak, rudnik — treba se dcrbrp
umiti, isprati zube, okupati u kadi.
Preduzete su mijere veé ranije — voO-
dovod e u punoj izgradnii 1 veé bi
davno bio gotov kad ne bi nedostaia-
le vodovodne cijevi, nekih dva kilo-
metra. Niith ie. po ugovoru, trebalo
da isporudi Cehoslovatka. Rezolueiia
je medutim presiekla stvar i cijevi
nijesu poslate iz Ciste — »principijel-
nostie, i

Ili: iz rudnidkih dimniaka kulja
gusti mrko-~sivi dim prepun sumno-
ra. koil neiskoristen odlazi u vazduh
i nanos! veliku &tetu vesetariii blize

i dalie okoline, Sovietski gtrucniaci iz-

radili su plan po kome bi se { taj

sumporni dim iskoristio: samo u jed-
noj nedelji dobilo bi se nekoliko va-
gona sumporne Kkiseline, a i dima ne
bji bilo, vegetacija bi ponovo oZiviela
i rudari ne bi udisali smradni i $kodlji-
vi dim. A nije bilo tesSko ostvaritj taj
plan. Bila jé potrebna tehnitka pomog
sSovietskog Saveza — u masinama, u
stru¢nom kadru, Ali sa informbirov-
skom hajkom sve je palo u vodu, pa i
ovaj socijalizmu korisni i humanitarni
plan.

Potrebna je zaista zadivljujuéa za-
slijepljenost i drskost pa se poslije
ovoga naciniti duSebriznikom i socija-
listickim prijateljem borskih rudara,
I tu samo, na jednom gporadi¢nom de-
talju, koliko je licemjerna ali i jalova
tendencija »kriti¢ara« koji pokuSavaiu
da odvoje rukovodstvo od naroda,
»kliku« od »zdravih elemenata«. Dok
u posljednje vrijeme izdasno daju
komplimente nagim narodima (3ta 110
stalom kostaju prazni komplimentil),
dotfle, na djelu, htjeli bi da te iste na-
rode uhvate za gusu — gve u slavu »80-
cijalisticke saradnje« i drugarskih od-
nosa i sporazuma, No nikako se ne
mogu sloziti njihove rije¢i o ljubavi
prema nasim narodima § organizovas
njem incidenata na nasim granicama,
S ubijanjem iz zasjeda na§ih granida«
ra, sa izazivatkim podvizima socijali-
stickih susjeda — koje poslije preba-
cuju nama i kreSu nam u brk da smo

ubice i provokatori, i da pripazimo |
Sta radimo, Ne, ne mogu se sloZiti!
IsuviSe je bolan i Zalostan ovaj kon-

kretni vid medusocijalistitke »sarad-
nje«, koji, na sramotu njihovu, sve vi-
£e postaje »Zivac« praksa »viernih«
sl:ie-dbenika klasika marksizma-lenii-
nizma,

Ali zato je za »kriti¢are« normalno
i sasvim socijalisti¢ki odaSilianie avi-
onskih motora grékim monarhofai-

" 8tima — za limune i narandZe! Da li

zbog toga Sto monarhofagizam nije
trockizam, uopite neki Ztetni »izamc«?
Ili je monarho-socijalizam? Ili zbog
toga Sto bi ta Caldarisova Gréka bila
socijalisticka i narodno-demokratska?
Mozda zbog toga &to grikim partizani-
ma ne treba dati oduska ni mira nig-
dje? Pitanja se mogu vrtieti u jed-
nom te istom krugu, ali, sveiedno,
praski kritikanti zaista duguju poste-
ni socijalisticki odgovor.

Nama ne $alju vodovodne cijevi ni
mnoge druge vaznije isporuke. Ugo-
vori postaju suviSna dekoracija, pu-
sti dokument o pro§lom dobrom vre-
menu kad se jednom ipak ljudski raz-
govaralo i sporazumiijevalo. Ekonoms-
ski bojkot proglasavaju prijatelistvom
i pomo¢i narodima Jugoslavije — o
koje se tako licemierno otimlju. To je
ta zdravopartiska logika: nama $ipak
a Turcima — lokomotive! Ovdje je,
zna se, imperijalizam (to su narotito
drastitno »otkrili« i sdokazali« oni
zongleri iz Tirane), a tamo, u Turskoj
— Sta je? Socijalizam kome treba
pruziti punu pomoé¢? Sta bi drugo
moglo biti — c¢eske lokomotive se Se-
cu mo Turskoj valjda zbog toga $to su
janji¢ari — hvala budi Rezolucijj —
iz Turske prijesli opet u nade kraje-
ve...

Provala oblaka — provala licemjerstva

Za svasSta su sposobni inform-kri-
ficari. Od nemoguceg prave mogucée,
od neshvatljivog ¢&ine shvatljivo, a-
moralno pretvaraju u moralno, u nor-
mailno, Svasta od njih ¢oviek mozZe o-
C¢ekivati, pa i ozbilinu optuzbu da je
nasa vlada odgovorna za — provalu
oblaka.

Svima je poznata nedavna provala
oblaka u Beogradu koja je poéinila
prilicnu materijalnu $tetu i stala ne-
koliko ljudskih Zivota, Zaboljele su
nas njene tesSke posljedice, Vlada je
postradalima pruZzila izdasnu pomoé.
A licemjeri iz narodno-demokratskog
inostranstva nasli su u toj nesredi
»kolosalnu moguénost da ponove svo-
je vec¢ toliko puta ijzretene {fraze o
nasoj izdaji, optuzujuéi nasu vladu da
je direktno odgovorna =za  poplavu!
Teza je u ovome: sve zlo dolazi s gla-
ve, uklonite dakle glavu (sjeéam se,
tako su i Cetnici u PjeSiveima govori-
li 1942 — podbadajuéi seljake protiv
nas), pa ¢e onda bhiti sve lijepo i kra-
sno, bi¢e svima i slasti 1 masti...«
»Zasto je ova provala oblaka ugrozila
liudske Zivote?« — pitaju se briZnici
iz Budimpeste. Zato, vele, &to se ne
rrade obitne stanbene zgrade nego
luksuzni kabineti za »Titovu kliku,
Sto se ne uvodi kanalizacija. Dakle
mudro i premudro. Eh, kad bi nesto,
kad bi samo jugoslavenski »trockisti«
znali, kad bi samo bili u dosluhu 8§
oblacima i nebeskim silama! Pa da
im onda oblak lijepo kaZe: slu3ai. bo-
gati, taka 1 taka stvar, — ja 6éu se
provaliti toga i toga dana, u toliko i
toliko ¢asova, na tom i tom mijestu,
pa deder preduzmite nesto, nodignite
kuce od betona. §ta je 8§ vaiom kana-
lizacijom, odredite mi rupu gdie éu
da uletim u kanalizaciju. Kad bj samo
bili, kad bi bilil,, A poSto to nijesmo
— Kkrivi smo, odgovorni smo. banditi
sfmo... jao nama da boga miloga!..
Itd.

Ali nije sve ni u tome. Nad prova-
lom oblakg rastuZili su se i samari-
¢anski raznjezene kominformovske
dufice iz diplomatskih kgpugova u Be-
ogradu, Mj vierujemo u ¢&impatije 1
solidarnost naroda zemalja nove de-
mokratije (istina o naSoj stvari ipak
prodire!), ali e neukusan vie ta to-
boZznja medunarodna ‘solidarnost onih
koji laz i pakost protiv socijalizma u
Jugoslaviji ¢ine kategoritkim impe-
rativom »internacionalizma«, a ne=-
pravdu prema narodima Jugoslaviie
zalivaju krokodilskim saul~&fem pre-
ma nekom apstrakinom snarodiue u
porec¢enoj Jugoslaviji. Ne vierujemo
hinokriziii, krokodilskim suzama in-
formbirovskih pretstavnika, koji od
provale oblaka prave sprincipiielnn«
{ nimalo prijatelijskn propagandu. Za
provalom ohlaka dosla je 1 nova pro-
vala licemierstva. nova provala unbi-
cajenih kleveta 1 1aZi, No uzalud hiiu
revizionigtiéki talasi o bokove nadeg
sociialistickog broda — nefe ga skre-
nuti. nece ga odvuci
revizioniz*ifke yvode, Kurs je pravilan,
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Kurbe — umetnik i borac

Povodom stotridesetogodiSnjice rodenja

Malo je likovnih  umetnika ¢iji bi
zivot i delo imali za nas aktuelniji zna-

- ¢aj no Sto je to slucaj sa Kurbeom.

Ovo kratko rasmatranje njegovog
stvaranja, pogled ba¢en unazad . na
njegov put Zivota, nije konvencional-
nog karaktera, ne prestavlja uobica-
jeno obelezavanje jubileja, Upoznava-
nje Kurbeovog Zivota i delanja moglo
bi pomo¢i gradanskim umetnicima,
zabludelim u c¢orsokake formalizma,
jizgubljenim u bezvrednosti estetskih
eksperimentisanja, za povratak na je-
dini 1spravni put stvaralacke, prave
umetnosti. A umetnicimg koji se ko-
lebaju, koji smatraju da moraju svoje
umetnicke individualnosti i estetska
vijeruju braniti od zahteva vremena i
socijalne tematike, Kurbeova umetnost
dokazace da je samo umetnik u najte-
snijoj vezi sa problemima sSvog vre-
mena i1 Zivota kadar za stvaranje ui-
stini vrednih i kvalitativno visokih
dela. Revolucionarnim, socijalisticCkim

E. Manet: G. Courbet (criez)

umetnicima, gotovim da prihvate ve-
liko nasledstvo proslosti da u danag-
njici delaju snagom svoje umetnosti,
Kurbe ¢e biti bratski blizak, pretho-
dnik i pionir njihovih stremljenja i
ciljeva.

Malo je slikara devetnaestog veka
¢ije bi delo danasnja generacija mogla
nastaviti sa viSe koristi. Kurbeovo
slikarstvo nije samo revolucionarng i
realisticka jspovest o Zivotu, veé je, is=-
tovremeno, svojim umetnic¢kim sred-
stvima u materijalnosti kolorita, u te-
zZini tonova, u monumentalnosti kom-
pozicije i suptilnosti 1 sveZinji boje, i
vrelp iz koga Se mogu crpeti snage i
lepote,

Mnogi od nas$ih mladih umetnika,
oni koji se odvazno orjentiSu prema
figuralnoj kompoziciji, dg nas§ zivot 1
naSe doba izraze umetnickim intenzi-
tetom, nac¢i ¢e kad Kurbea ohrabre-
nje., Bacajuéi pogled unazad, naéi ¢e
u nizu velikih uditelja, pored Brojgela
i Velaskeza, pored Rembranta i Go-
je, pored Delakroa, Domijea i Rjepina,
i Kurbea.

L
|

Courbet),
roden je 10 juna 1819 u burgundskom
vinogradarskom mestu Ornans. Djetin-
stvo mu je proteklo u senci nepresta-
nih proleterskih briga za opstanak.
Ali je ozivljavano i abiliem.i lepotom
pejsaza rodnoga kraja Mradéna uspa-
vanast Suma sa blagim kaskadama,
gpiliama i toplo-zelenim livadama
probudila je njegovo “ulno osetanje
plodnosti, boje i snage Zzivota. I taj
svet detinjstva uvek nanovo uskrsava
i prozima i kasnija i zrela dela slekara.

Vet u srednjaj §koli u Bezansonu u
njemu 82 probudila strast slikarstva.
Roditelji su insistirali da zavrsi stu-
dije prava, Kada je Kurbe doSao u
Pariz na univerzitet, izgledalo je da
se bolje pseéa u ateljeima umetnika no
u SluSaonicama pravnih nauka. Nie-
govi pravi ucitelji bili su majstori
koji su mu govorili sa zidova Luvra.
Naradito je voleo Spance: Zurbarana
(Zurbaran, Riberu (Ribera). i veliko
majstorstvo Velaskeza (Velazquez).
Istina, izrazena u umetnosti uzbudi-

vala ga je i o¢arayala u prvom redu.

Ali ne samo u odrazu sveta, u umet-
nosti, ve¢ 1 u samom Zivotu, borio se
za istinu, Pod uficajem Prudona (Pro=
udhon), sa kojim ga vezuje prijatelj=
stvo, dvadesefrogodisniji Kurbe izgra-
duie jednu apoteozu socijalizma,

To su jo§ nejasno-anarhitne ideje
utopiskog socijalizma po liojima je so=
cijalizam - ideja apsolutne istine,
razuma i pravi¢nosti koju treba samo
otkriti i time gvet popraviti. Prudon
je u svam spisu »Principi umetnosti i
njene druifvene namene« formulisao
jedan radikalni program umetnosti:
»Nasi ideali su prevo i istina. Ako vi,
umetnici, na toj osnovi ne moZete da
stvorite umetnost i stil, odlazite, Ni-
ste nam potrebni. Ako ste u drustvu
pokvarenih, Zderonja i lenivaca, od-
lazite. Va8a umetnos nam nije po-
trebna. Ako su vam aristokratija, pone
tifikat, 1 kraljevsko veli¢anstvo neop-

hodni, onda odlazite, Proklinjemaq va-

su ume{;HOSt;ﬂ

To je bilo u godinama gradanskog
kraljevstva, koje se aslanjalo na moé
berze i snagu bajoneta, kada je Pru-
don objavljivao tu malogradansku ra-
dikalnu estetiku, Kurbe je naSao put
od teorija »bur?oaskog« socijalizma do

- pravog, vezanog sa praksom radnitke

klase,

1847, na putu kroz Holandiju, pro-
utavao je realistiCkn umetnost nizo-
zemskih pejsazista { #anr-slikara. Ve~
dru paletu Jan Vermera /iz Delfta
(Jan Vermeer van Delff) { Pitora de
Huga (Piecter de Hoogh), pune Zivota
pejsaza Rojsdala (Rovsdael) van Go-
jena (van Gojen) i Hobema (Hobem-

- ma), bujan, zZivotno pozitivan { zemlji

blizak svet Rubensa (Rubens). i, pre
svega, umetni¢ki najdublje i najsaci-
jalnije stvaranje u deln Rembranta
(Rembrandt).

Mozda ga je Rambrantova »Noc¢na
gtra?a« ohrabrila na skiciranme »Po-
greba u Ornanue, slike koju je iste
godine izradio, Zadatak koji je Kurbe
postavio sebj bio je narodito tezak i
nov. Sjediniti na platnu Cetrdeset 1
pet figura prirodne veli¢ine u kompo-
ziciii realistitki prostndiranei i bliskoj
stvarnosti, Malo je slika iz tog veka
koje se, po istinitosti. monumentalno=
sti 1 snazii uskladivanja, mogu meriti
ga tim delom. Pretsednik opstine, erk=

Oto BIHALJI-MERIN

venjak, sveStenik, starci, deca, grobar
i ditavi krug gradanskog sveta malcog
mesta stoje pred otvorenim grobam.
A u nesvefanoj no ipak ceremonijal-
noj sceni uhvaceni su jednovremeno
ravnodusnost i potresenost, trezvenost
i praolaznost zivota, Ta slika je bila
objava rata sladunjavom i teatralnom
falsifikovanju Zivota, kakvo se nalazi-
lo u slikarstvu »akademicara« izlaga-
nom u »Salonu«, Kurbe je mrzeo nei-
stinitu § punu idealiziranja umetnost
kakva se u to dcba ucila na akademi-
jama lepe umetnosti i kakvu je vla-
dajuéa klasa, obogaceno gradanstvo,
rado gledala. Daduse, 1 ti su slikari
dobro poznavali svoj zanat i katkad
¢ak i virtouzno stvarali kompozicije
velikag formata, u kojima su anato-
mija, perspektiva, svetlost i senkg bili
besprekorni, ali prazne, bez duboke
umetnitke istine, naj’esée lazna,

Kurbe je mrzeo kako klasicisticku
¢istotu, negavanu u akademijama, ko-
ja je potseéala na studije po gipsanim
modelima, kod kojih je glatko nanese-
na boja delovala sekundarno i kao
kolorisanje crteza, tako { bombasti¢no
istorisko slikarstvo. Ne praoSlost, za
koju je postojala teznja idealiziranja 1
pretstavljanja u uzviSenoj odeci,
veé postojeéi realni svet treba slikar
da slika. »Mi&ljenja sam da je slikar-
stvo bitna konkretna umetnost i da
moze postojati jedino u prikazivanju
stvarnih i postaje¢ih stvari. Ono je
jedan ¢&isto fizi¢ki jezik, koji je, u
svojim re&ima, sastavljen iz svih vid-
ljiivih objekata. Apstraktni, nevidljivi,
nepostojeéi objekat ne spada u oblast
slikarstva.« U istom programskom spi-
su za Skolu umetnisti, zamislienu kao
protu-akademiju, govori Kurbe o ak-
tuelnosti u umetnasti, »Dodajem, da
su umetnost i talenat, po mom mislje-
nju, umetniku samo sretstva za pri-
menjivanje svojih liénih sposobnosti
na ideje i stvarnost epohe u kojoj
Zivi.«

I

U sredisSty Kurbeovog umetnic¢kog
posmatranja sfoji distinski ¢ovek. U
tam posmatranju, odrazava se veliki
trenutak epohe, u kome ge revolucio-
onarna radnicka klasa sjedinjuje sa
nau¢nim socijalizmom. To je doba u
kome lik proletera u prirodnoj veli-
¢ini prvi put izlazi na pozornicu isto-
rije, Slikar seoskog Zivota Fransaa
Mile (Frangois Millet) glikao je jos
poliskog radnika poniznog i u magli
religije. Domije (Daumier) stvara bor-
bene likove parislog proletarijata, Ali
tek Kurbe razdvaja svetlost romantike.
Kao da nastupa budenje iz sna { pro-
Slosti, Profani svet svakidasSnijce i
svetlosti dana biva uobli¢en u toj in-
tenzivnoj realnosti, Kurbeovi »Tucaéi
kamena« je prva socijalno-kriti¢ka
zidna slika velikog formata modernog
proletarijata u Francuskoj. Siroka,
snaZznim potezima kidice, prikazani su
radnici 'toji grade put Oni spadaju
u istu porodicu u koju i »Vejacica Zi-
ta«, sa slike stvorene nekoliko godina
kasnije. Po obimu, samo jcs jedna sli-
ka odgovara platnu velikog farmata
»Pogreb u Ornanu«, To je sAtaliee,
slikana 1855, u kojoj stvarni i izmi-
sljeni likovi sedmogodidnje delatnosti
posecuju slikara uy mestu njegovog
stvaranja. Preko slikarevih ramena,
ljubopitljivo gleda model u nedovrie-
ni pejzaZz na nogarima. Kao da se o-
tvara neki prozor, kroz koji zaviruju,
nebo, svetlost i priroda. Jedan mali de-
¢ak divi ge brzoj ruei slikarevoj, Jed-
na hitra macka igra se sa skliznutim
naborima ogrtata, A gosti stoje gru-
pisani { ispunjavaju atelje, Puna fan-
tazije, uravnotezZena, potpuna kompo-
Zicija sa teSkim bojama koje bude ma-
teriju i pakazuju majstorstvo najvi-
Seg stupnja,

Internacionalni Ziri iz 1855 odbio je
oba velika dela, »Atelje« 1 »Pogreb u
Ornanu«. Ali Kurbeova prkosng i
svesna volje nije bila gklona da se po=
vinuje tom sudu, Priredio je svoju
vlastitu konkurentsku izlozbu, koju je
nazvao »Paviljon realizma«. U pred-
govaru kataloga te izloZbe Kurbe ob-
javljuje svoj umetnicki program: »Van
svih duhovnih sistema i bez predube-
dena prouc¢avao sam umetnost starih
i umetnost mladih, Nisam hteo podra-
zavati ni jedne ni druge. Isto tako,
nisam teZio ni za dolkolidarskim ciliem
umetnosti radi umetnasti, Ne! Hteo
sam, prosto, iz punog poznavanija tra-
diciia da crpim dobro utemelieng i
nezavisno osecanje moje litne indivi-
dualnosti, Znati da bi se moglo — to
je bila maja misao, Biti u stanju dati
odraz obitaja, ideja i izgleda maje epo-
he, po mom gaznanju. Jednom redi:
st_:;;orﬁti Zzivu umetnost, to je bio moj
cilj.«

Da bi se obuhvatilo Kurbeovo delo,
morale bi se pomenuti mnoge slike.
Lepe opruZene sDevojke na obali Se-
ne«, Zivotno sna’ne slike aktava, por-
treti puni f{zraza, Zivotinje pune pri=
rodnosti | tezine. Moéni razisrani ta-
lasi puline i pejza%i puni mira { snage,

Barbizonska Skola gtvorila je sintim-
ni pejzaze. Teodor Ruso (Theodore
Rousgean), Koro (Corot) i nithov krug
usli su u slobodnu priredu. To je bio
otsudan korak. Dah njihove umetnosti

iZzivljavao je umetnost nakon vekova

vazduha iz ateljea. Ali svi ti slikari
jo§ su traZili isetke pune uskladena-
sti, idiliéne kutke prirode PejzaZi ko-
le je Kurbe slikao bilji su proZivljeni,
prooseéani predeli u kojima su ljudi
uistini bili nastanieni, a ne izmiglje-
ni, idealizirani { stilizirani. Kurbe je
formulisap neherojsku, ovostranu, bli-

sku #Zivotu sliku predela, kao &to je’

prikaziva® jednosta /ne ljude koje jo
sretaa na putevima Zivola,

Jod 1851 Kurbe je pisao — pismo je
posle njegove smrti objavlieno u »Ga-
zette des Beavx arts — »Ja nisam sa-
mo socijalist veé { demokrat { republi-
kanac. Jednom redi, pristalica revolu-

cije, Osim toga, realist sam, To Ce re-
¢éi, iskrenji prijatelj pune istine.« Taj
politi¢ki program upotpunio je u jed-
nom govoru na umetnickom kongresu
u Anversu 1861: »Umetnost romantike
je bila, kao i klasicistitka Skola, u-
metnost radi umetnosti... Zalazuci se
za negiranje idealisti¢kog 1 svega sa
njim povezanog, dolazim do oslobode-
nja liénosti, do demokratije. Realizam
je, po svajoj sustini, demokratska u-
metnost.«

Taj program se nije mogao svidati
vladajucoj klasi i njenim ideolozima.
Ali snaga Kurbeovog talenta probila
je bojkot. Upkos svim odbijanjima od
strane Ziria i aficijelne kritike, rasla
je njegova popularnost i njegova sla=-
va, Drzavne instance malog Napoleona
pakugale su da ga ordenom ublaze {
korumpiraju. Kurbe je hladno i od-
lu¢no. odbio. U pismu Morisu RiSardu,
ministru lepih umetnosti, obrazlaZio
j? odbijanje: »...To odlikovanje le-
gljom casti, koje ste Vi za mene ispo-
glovali u mojoj otsutnosti, moram na
osnovu svojih principa bez daljega od-
biti, Nikada, ni u kajem sludaju, ni
iz kojeg razloga, ne bih ga primio. A
najmanje bih to ulinio danas, kada se
izdajstva na svim stranama mnoZe 1
kada se doveku savest muti od toliko
8ebiénog nedostatka uverenja... Cast
€ ne sastoji ni u tituli, ni u ordenu,
veé u delima i njthovim motivima, A
najveéim delom u podtovaniju prema
nama &gamima { viastitim idaizma. Pa-
stulem sebe zbog toga &to astaiem ve-
ran principima celog :vog Zivota, Ka-
da bih ih napustio, napustio blo i &ast
radi spoljnog sjaja... «

Alj se Kurbe ne zadovoljava pasiv-
nim oblicima borbe. Putem g&voje isti-
ne koraca u redovima pabunjenih pa-
riskih radnika marta 1871, kada je,
prvy put u fistoriji, bila zbadena vlast
burzoazije. Kurbe postaje ¢lan umet-
nickog odbora Komune. U jednom pis-
mu svojim roditeljima, on pie tih da-
na: »Pariski narod je ~21jdivniji narod
koji je ikada postojao na evetu. Pa
dalkk {1 kad bi se za au stvar moralo
umreti 1 pre no &to se ostvari, to bi
blla najlepSa smrt koja bi se mogla
p-t':::?,?!eti.«

Nekoliko dana kasnije, reakcionar-
na burZoazija, nadiruéi preko Versa-
lja, osvojil~ je grad Fariz. Tier { Biz-
mark, u oseéanju zajednitkih klasnih
interesa, presli su preko nacionalnih
suprotnosti, Kantrarevolucija {zvela je
svoj pokolj, Komunani su postavljeni
pred zid ili deportovani za Novu Ka-
ledoniju, Kurbe kao pretsednik umet-
ni¢kog odbora Komune, optuZen je za
razaranje Vandomskog stuba. Osuden
je na tamicu { naknadu #tete u iznasu
od 329.091 franka. Pobegao je, kao i
Viktor Igo (Vietor Hugo), sa kojim je
zajedno stajao na é&elu liste proganja-
nih. Medu emigrantima nalazio se 1
radnik Ezen Potie (BEugen Pottier), bo-

rac Komune i pesnik proleterske him-
ne, Internacionale.

emigrant Svajcarsku granicu
kod Fleriea u zatvorenim kolima, U

jednom selu kod Veveja, na Zenev-
skom Jezeru, proZiveo je poslednje
godine svog %ivota. Vreme u tamniei,

poniZenja, potresla su { potkopala nje-
gavo zdravlje.

Trideset i prvog decembra 1877 sa-
hranjen je na groblju u La tur de
Pele,

Umrlom j+ dodeljena zvani®na sla-
va, Prilikom stogodidnjice rodenja,
njegovi posmrtni ostaci preneti su u
Francusku i sahranjeni u Ornanu,
njegovom rodnom mestu, Njegova de-
la, puna demokratske povezanosti sa
naradom i realisti¢ke snage, njegov su
spomenik, Cn ¢e biti tnajnijj od Van-
domskog stuba i svakog drugog obe-
leZja tiranije.
e || S R T R, S
FRANCUSKA

IzloZzba posvecéena Kurbeu

Povodom proslave 130-godi¥niice ro-
denja Kurbea, 9 juna ove godine otvo-
rena je u Galeriji Alfred Dabe u Pari-
zu velika i3lozba ovog znadajnog maj-
stora. Dominantna crta izloZbe je &to-
su na njoj istaknuti unutrasniji kva-
liteti ovog slikarstva, koje je duboko
socijalno dok je sve do sada istican
samo njegov monumentalni karakter.

Konferencija u UdruZenju
knjizevnika Srbije povodom
Kongresa pristalica mira

Osmog juna UdruZenjs knjiZevnika
Srbije organizovale i konferenciju
svojih €lanova posveéenu nedavno o-
drzanom Kongreszu pristalica mira u
Parizu.

Posle krade uvodne redi I. Andrica,
jednog od jugoslovenskibh delegata-
udesnika, o toku i znadaju IKongresa
povorio je C. Mindecrovié, sekretar de=
legacije,
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~ Drustvo knjiZevnika Hrvatske orga-
Emvalo je u Zagrebu 2 i 3 juna dis-
8iju o najoj knjizevnoj kritici. Po~
red velikog broja zagrebatkih knji-
Zevnika, diskusiji su prisustvavali iz
Beograda . Minderovié, V. Gligorié,
| M, Dedinac § M. Jurkovié.
Sastancima su rukovodili S. Kolar,
P. Segedin § G. Gamulin,

Ervin SINKO

Svaki umjetnik, koji pristupa svo-
me radu s osjecajem odgovornosti,
svijestan Je foga da je umjetnicko
stvaranje drustveni akt, jer je dje-
Jovanje na osjecanja, misli 1 na volju
citalaca, promatraca, odnosno slusa-
laca. Jasno je i to svakom umjetniku
da je, izgradujuc¢i socijalisticko dru-

| stvo, za nas od odsudnog znadenja
svaki drusStveni akt,

' kako djeluje
, dakle i umjetni¢cko djelo.

l Socijalistickim preobraZajem pri-
vrede i drusStva precbrazZava se i ¢ov-
jek, Ne istom brzinom kao privreda
%ﬁ i drustvo, i ba8 u tome lezi narodita
1 odgovornost umjetnika, Ako u njego-
' vom djelu progovara svijest koja je
nikla na osnovima prezivjelih dru-
dtvenih odnosa, ono ¢ée u na$oj stvar-
nosti negativno djelovati.

Zadatak je kritike da pomogne u
fzgradivanju socijalisticke drustvene
svijesti u umjetnosti i u umjetniku.
' Taj zadatak nameée kritici duZnost da
: ge zajedno sa umjetnikom bori pro-
| tiv razornih utjecaja burzoazije, ko-
fa, ekonomski i, politicki pobijedena
1 nasoj zemlji, nije prestala i jo§ du-
go neCe prestati da djeluje svojom
fdeologijom.

U nekom politickom govoru o ve-
¢ini, o savrSenstyvu i neizmjernim
llepotama demokracije Sjedinjenih
Wmeritkih Drzava svakomu je lako
otkriti ideologiju koja je kontrare-
volucionarna, dakle neprijateljska
prema nasoj stvarnosti, prema svim
nadim stremljenjima.

Drukéije je u umjetnosti u kojoj
#deologija ne progovara neposredno.

U svakom umjetnickom djelu do-
lazi do izrazZaja, neka odredena ideo-
dogija, ona se manifestuje u naginu
prilazenja umjetnika k svojoj proble-
matici, u nadinu oblikovanja, u ono-
me S8to nastoji kao i u onome &to ne
nastoji izraziti, Svako umjetnié¢ko
djelo izrazava odredeni stay prema
stvarnosti, odredeno shvatanje odno-
8a Covjeka 1 drustva. Kakav je taf
=  Btav, kakvo je to shvaéanje ne mora

biti eksplicitno re¢eno, onako kao %to
je sluéaj u politickom govoru, ali za-
to taj stav i to shvatanje neée ma-
nje, nego ¢e moZda vise razorno dje-
lovati. Pjesnik ¢ée govoriti samo o
svom liénom dozZivljaju, o nekom
pejsazu, o ljubavi ili o svojim doZiv-
ljenim fizi¢kim ili duSevnim patnja-
ma. On, koji koncentrira svu svoiu
paznju na umjetni¢ko oblikovanije, ne
mora biti svijestan toga Jakvim  je

“mtjecajima podlegao i kakve utjecaje
zagovara. U umjetnosti { subjektivni
prijatelji mogu objektivno neprija-
teljski da djeluju.

Kriticar mora biti svijestan pose-
~ bnih zakona umjetnitkog stvaralag-
kog procesa i mora takvom konkret-
nom analizom otkriti ideoloske ele-
mente, ideoloski sadrzaj i pravac
umjetni¢kog djela da ne samo ¢Cita-
lac, nego i sam umjetnik jasnije vi-
di, dublje razumije ono %to je ostva-
rio. Tako ¢ée kriti¢ar aktivno sudijelo-
vatli u oblikovanju drusStvene svije=
Bti i svijesti samog umjetnika. Kri-
tidar neée to posti¢i ako npr. pojmo-
ve kao Sto su dekadent, formalist, ob-
Jektivist itd. primjenjuje kao opceni-
#1 izraz negativne ocjene, bez taéno-
pdredenog, konkretnog znadenia.

Kriti¢ar mora biti sam ideolodki
na visini, no nikakvo teoretslkp zna-
nje kod kritidara nije dovolino ako
mema neposredni Ziv odnos prema
Bamoj umjetnosti.

Bjelingki je npr., s pravom sma-
frao, da nitko ne mofe ni ideolozki
pravilno suditi o pjesmama bez o0s-
JeCaja za poeziju, ni ideolodki pravil-
no suditi o umjetni¢koj sliei ako ne-
ma osjetljivosti za boje.

Je li ovo shvacanje Bjelinskoga u

suprotnosti sa lenjinskim zahtijevom

- partijnosti u umjetnosti, odnosno u

kritici? Je 1i estetitka kritika umjet-

nickog djela istovijetna sa burzona-
gkim objektivizmom?

Kad se govori o objektivizmu { o
burfoaskom objektivizmu, nesmije
ge zaboraviti, da je on u odnosu pre-
ma njemackom obliku romantike 1

ne samo prema njemackom obliku, .

fmao napredne tendencije, On je
predstavljao gréevitu, cesto herojsku
volju i napor da se upozna stvarnost
na taj nadin, sSto se iskljucuje svaka
ideologija i sam subjekt posmatraca.

Sve 8to je subjektivno pojavilo se -

kao sumnriivo, kao zapreka da se u-
" pozna istina. To je bio nemilosrdni
prekid sa svim iluzijama, premda’ mi
znamo da je taj objektivizam i sam
bio iluzija.

Objektivizam u kapitalistickoj stvar
nosti pretvara se u fatalizam, znadi
priznanje i propovijedanje nemoguc-
nosti da ¢oviek utjete na oblikovanje
1 na preoblikovanje ljudskih odnosa.
Objektivizam je antidialektid¢an; ra-
stavlja drustvenu stvarnost od &ovie-
ka, rastavlja objekt od subjekta, um-
jE!StD d:{] pril:z,zf?":e naf}.in njih(jve Ne-
razdvojive povezanosti. Neutralna ob-
jektivnost je pak reakcionarna uto-
pija. Ona je za vrijeme zaoSirene
borbe izmedu potlacenih i1 vladajucih
Samo jedan oblik neprijateljstva pre-
ma potlacenim klasama, Stav objek-
tivnosti u sluaju kad se razbojnik
cbara na svoju zrtvu -— tj biti ne-
pristran promatraé, isto tako neutral-
no objektivan prema razbojniku, kao
i prema njegovoj zZrtvi — znaé¢i biti
pristran u korist razboinika. otkazati
solidarnost sa Zrtvom, zauzeti stav
protiv rtve. Gdje se vodi borba iz-
medu prezZivieloga i »moga sto pastu-
pa, tamo je pristranost preduvjet hi-
storijske objektivnosti. Istina se da-
nas ne moze vidjeti drukéije nego sa
ptrane proletarijata. To jJe sustina
zahtjeva da knjizevnost mora posta-
ti partijna. To nije samo zahtjev $a

E. Sinko govorio je a temi: »BurZoa-
ski objekiivizam i pertijnost«, M. Mat«
kovi¢ »O oblicima u kojima se javlja
naSa kritiédka rije¢ (prikaz, kritika,

esej, studija)« i R. Marinkovié a »Sa-
vremenoj dramskoj kritici«, Referate
i tok diskusije donosimo u skrat¢enom

vidu,

L BurZoaski objektivizam i partijnost

gledista politicara, nego zahtjev 1 sa
gledista umjetnitke wvrijednosti, pre-
duvijet je za oblikovanje istine u nje-
noj cjelovitosti, .

Kritika, koja je u pravom smislu
partijna, ne ¢e podleéi sugestiji ka-
pitalistickog drustva, da je subjektiv-
nost zapreka za spoznaju stvarnosti.
Ulaziti u problematiku subjekta ne
znati subjektivistidko vprilazenje k
stvarnosti nego znac¢i jedan oblik bor-
be protiv tendencije dehumanizacije
koja je Lkarakteristitna bas za gra-
danskn umijetnost.

Lenjin, koji je toliko cijenio, tako
duboko razumio { volio umjetnost, ni-
Je zahtjevao od umijetnika partijnost
bez umjetnosti, nego bag naprotiv: on
je zahtjevao umjetnost prozetu du-

hom partijnosti. U svom pozna-
tom ¢&lanku »sPartijska = organiza-
cija 1 -partijska knjiZzevnost« —

Lenjin postavlja zahtjev da se stva-
ra literatura koja neée  sluziti
presicenoj = junakinji, ni »gornjoj
desetini tisuéa« onih koji se dosaduju
i guse od sala, nego milijunima i de-

secima milijuna trudbenika, koji
pretstavljaju cvijet nase zemlje, nje-
nu snagu, njenu buduénosts — slite-

ratura mora postati dieo opéeprole-
terske stvarie, |
U istom ¢élanku Leniin naglasuje:
»Nema sumnje, u toj stvari je neos-
porno potrebno osiguravanje velikog
prostora li¢noj inicijativi, individual-
nim naklonostima, slobodi misli i fan-
taziji, formi i sadrzaju.. Mi smo da-

- leko od misli da propovijedamo ne-

kakav jednakoobrazni sistem ili rje-
senje zadataka na temelju nekoliko
odluka. Ne, o $ematizmu u toj oblasti
najmanje moze biti govorac.

Lenjin je 1iraZio partijnost u naj-
strozem smislu te wijedi, ali ne na
Stetu umjetnosti nego ba¥ naprotiv.
Partijnost je cobogaéenje umjetnika,
Ona nije ograda, nego rufenje dota-

Marijan MATROVIC

Oblici u kojima se javlja nasa kriti¢ka rijeé

OpaZa se da znatan broj nagih kri-
tika ne polazi, kako bi trebalo da bu-
de, od predmeta svog razmatranija,
nego od svog zahtjeva, od svoje slike.
To ne mora biti uvijek loSe, no onda
kada se piscu. koil je jasno zacrtao
svoj trag, svoj profil { tome totno oz-
nacio svoje izrazajne moguénosti sav-
Jetuje nesto Sto njemu kao stvaraocu
nikako ne odgovara i predbacuje mu
se da mu to mnedostaje, tada je to te-
sto slieno kao kad se predbacuje pro-
zaiku Sto nije lirik ili dramatiku §to
nije epicar.

Kada jedan nad kritik misli’ da je
za kazalisSnu kritiku o jednom Sscen-
skom liku najvazZnije odredl-
ti vrijednost moralne gvi-
jesti toga lika, ftraze¢ji od knji-
¥evne kritike u prvom redu vred-
novanje po moralnim kategorija-
ma, kada mu nista ne govori a-
naliza karaktera odredenog lika, on-
da on, medu ostalim, dokazuje da ni-
je ¢itao ili nije shvatio sve ono Sto je
Marks pisao u povodu Lassalove dra-
me o Sileriziranju i s&ekspiriziranju
u dramskoj umjetnosti, a specijaino

kreiraniu kazalisnih lica. Predmet
}:3 diskusije da se zadrzimo na tcrtr}
terminu  vrednovanja i na njegovoj
sadrzini, nezaboravivii da emo ga
preuzeli, osobito u zagrebad¢kim kru-
zocima, diskusijama 1 sekeijama, iz
neokantovskog rjeénika, dakle iz i-
dealisticke filozofije,

Nedovoljna ideoloska sprema Ipﬁi-_-
tuje se ¢esto u naSoj kritici i u krivo]
upotrebi inaée jasnih termina: ofito
da u tu grupu pripadaju i izrazi de-
kadentstvo, subjektivnost, subjektivi-
zam, burzoaski objektivizam, freudi-
zam, formalizam, naturalizam itd. itd.
Karakteristicno je da se, primjerice,
u kazalidnim kritikama ¢Cesto govori
o realistiénoj glumi ili inscenaciji u~
pravo onda kad je ona zasicena natu-
ralizmom itd. Naravno da bi o tome

trebalo svestrano diskutovati i ras~

pravljati, Da bi mnoga domada i stra
na gavremena i starija djela pri de-
taljnom ocjenjivanju i analiziranju
izgubila ili dobila druge predikate i
drugu karakteristiku nego s§to sy do-
bila u dosadadnjoj nasSoj kritici. to je
sigurno! |

Koji su najopcenitiji knjizevni { pu-
blicisticki oblici u kojima se javlja
kriticka rije¢ o knjizevnim pojava-
ma? Kritika knjiZzevnih pojava no-
javljuje se svugdje, a tako i u nas, bi-
1o u obliku biljesSke u dnevnicima, tjed-
nicima ili ¢asopisima, bilo u kritid-
kim prikazima odredene knjige
ili pisca, bilo u esejima ili stu-
dijama. Naravna da mjesto’ gdje
su oni objavljeni — da 1§ kao
predgovori ili pogovori knjigama ili
zasebno — ne igra nikakyu ulogu.
Zadrzacemo se na ovim oblicima, bez
obzira na to &to mnogi nagi kritic¢ki
sastavei nose elemente svih tih obli-
ka 1 nazivaju se <&esto jednostavno
¢lanci. Za pisanije svih tih sastav=ka,
od biljefke do studije, Coviek, osobi-
to danas, treba da ima razvijenu kri-
tidku sposobnost, treba da ima kriti-
¢arsku spremu i znanje. Veé sam ka-
zao da mnogim na8im kriti¢arima ne-
dostaju neki najosnovniji elementi
markeisticko-lenjinistidke nauke M e~
dutim, ¢coviek moZe biti
dobar teoreftik marksiizma

a da jo§ uvijek ne bude-
knjizevni krititar. Dopusti-
te mi da citirar Bjelinskog iz

spisa »0O kriticiioknjiZevnim mi3lje-

njima Moskovskog promatrada:
»Varaju se oni koji smatraju da je kri-

»ni

dasnjih ograda — i vanjskih drustve-
nih i nutarnjih psihologkih ograda
umjetni¢kog stvaranja. Jedino je ta-
kva umjetnost »zaista slobodna, ko=
ja se otvoreno povezuje sa proleta-
rijatomse,

Ta partijnost lenjinsko-proleter=
skog tipa nije isto $to i burZoaska ili
malogradanska »partijnost«.

Ta lenjinska partijnost je svijest o
historiskim zadacima te klase, koja,
iako takoder potéinjena zakonima
razvitka drustva, zna te zakone i ti-
me joS u toku borbe, jo§ unutar »car=-
stva nuznosti¢, zna i vidi, anticipira
svoj cilj u »earstvu slobodec.

Lenjinsko-proleterska partijnost zna
¢i za umjetnika 1) promatrati histo-
rijsku stvarnost sa gledista revolu-
cionarnog proletarijata, dakle sa gle-
dista te klase, koja je jedina do kra-
Ja revolucionarna i jedino omogu¢a-
va da se raskinu okovi gradanske i
malogradanske ideologije jo& u toku
berbe. I 2) znaéi ne unidtiti, nego
uzdizati ljepotu, da bude djelotvorni
borbeni izraz ¢ovjekove volje i tovje-
kove istine otjelovljene u bhorbi pro-
letarijata za socijalizam.

Iiritika, koja je proZeta duhom le-
njinsko-proleterske partijnosti, ne
moze imati druge zadatke, nego &to
ima sama partijna umjetnost, No te
sadrzajno iste zadatke kritika rjesa-
va na drugi naéin, nego umjetnik.

Umjetnik oblikujuéi stvarnost tu-
maci je i djelujuéi na volju i na na-
¢in shvacéanja svoje publike, udestvu-
Je 1 u materijalnoj borbi za socijali-
zam. KritiCar tumaéi umjetnikovo
dielo a partijnost zahtjeva od kriti-
¢ara da tumadéeéi umjetnikovo djelo
bude pristran., Naravno, ne u &mislu
liene pristranosti, nego u smislu pro-
leffcemkc}g klasnog stava, u smislu do-
sljedno provodenog revolucionarnog
stava prema ¢itavoj problematici
umjetni¢kog djela.

U koliko ¢e kritidar tokom odane a-
nalize djela otkriti negativne utieca-
je, on se ne bi smié zadovoijlti tim,
da etikefira te utjecaje, on bi maorao
i negativne elemente koristit! za ide-
oloSko pozitivno djelovanie, ‘To 6o po~
.stici. konkretnim obrazloZenizrm, ob-
jasnjenjem, konkretnim ulaZeniem
u problematiku samoga djela i samo-
ga umjetnika. Idejnost u kritici zah-
tijeva od krititara vife nego ocjenu
dijela i opcenito vrednovanje motiva
1 metoda umjetnikova rada. Idejnost
u kritici zahtjeva da kritiar u sva-
I-mrq pojedinaénom sludaju ne dog-
mati¢ki, nego uvjerljivo, na adekva-
tan mnadin stvaraladki primjenjuje §

titarski zanat lak i da se vie manje nji-
me svako moZe baviti: Kkritidarev talenat
Je rijedak, a njegov put klizav i opasan.
I doista, koliko se uvjeta, s jedne strane,
mora steél u tome talentu: i dubo k o
0Osjecanje 1 vatrena ljubav prema
umjetnosti, i ozbiljno, mnogostrano prou-

- favanje, i objektivnost uma koja je izvor
- hepristrasnosti, 1 sposobnosti da se ¢&ov-

ek ne podaje zanosu; s druge strane, ka-
O je izvisena obaveza koju on uzima na
scbel Na pogreike okrivljenoga gleda se
Kao na nedte obitno: suteva pogreska
kaZnjava se dvostrukom porugom, |

Predmet je kritike primjena teorije u
praksi«.

Bjelinski govori o sdubokom osje~
€anju i vatrenoj ljubavi prema um-
Jetnosti* — a dopustite mi, drugovi,
pitanje da 1i u stalnom isticanju ili,
stoviSe, iznalaZenju negativnih ogo-
bina bilo koje nafe knji¥evne
pPojave, faupreSuéivania svih nje-
nih pozitivnih osobina moZemo otkriti
tu vatrenu ljubav nadih kritiara koju
je zahtijevao mnajstrozi, no ujednoina j=

~znacajniji kritik svog vremena — bi-
Jesni Visarion?

I za biljeSku i za studiju potreban
Je u veéoj ili manjoj mjeri ovaj zbroj
kvaliteta i uvjet o kojimg govori Bje~
linski. Jo§ nesto, Svaki specijalni rad
zahtijeva neko specijalno znanje. Do-
§li smo do radionica nagih kritidara.
Kritik naravno da mora poznavati u
prvom redu predmet o kojem pise,
sve uvjete koji su ga formiral; upra-
vo u takav oblik. Kritidaru koiji mi-
sli da je kritik samo sudac odgovorio
Je ve¢ jednom Dobroljubov ovim ri-
Je¢ima: '

»U sud do
prekriaje il soting 1 stenuriidene za

rijeSi da 1li je optuzZeni prav ili kriv; a
_ pisca za neSto optuzuju kad ga Kkriti-
kuju? Cini se da su veé davno proSla ona

vremena kada se bavljenie knii
radom smatralo za herezu 11 g i
car iznosi svoje misljenije,
se svida ili mu se ne svida stvar; { kako
ISE ﬁléeétpfstgw,lta éda1n1£je prazno blebheta-
4 azbor oviek, o ]
obrazloZi zasto jedno Aty dobIie oo

zlocin. Kriti-
kage da i mu

poredenje iz

pravnog podrucdia, on prije ad-

vokat negoli sudacc,

Medutim,  kad bismo

protivno migljeme da prihvatili i

je kritik sudac,

| 0 svim okolno-
stima jednog djela; j koji g;én: ;l::;g-
1spituje odredene fakte, 'Svaka poja=-
va doista sadrZi neke fakte ili je s
zana za njih, i minimalni je zahtjev
da kritik odredene pojave zna za nje-
ne fakte. Ako ih ne zna, izvrgava se
opasnosti ne samo da mu se rusi au-
toritet nego da na osnovu njih dode i
do potpuno krivih zakljudaka. Tak-
vih sluajeva ima vige u nagoj kritici:
ces¢i ispravei koji se kasnije pojav-
ljuju, govore o aljkavam i doista de-
St0 neoprostivo neozbilinom odnosy
nekih kriti¢ara prema svom radu.
P_ost-oji, doista, u na%oi kritici O~
sobito u kritici novih mladih drugova
potpuno neispravan odnos prema po-
stignutim ¢&injenidnim rezultatimna 1
vet otkritim &injenicama iz podrué-
ja Iitera_ture. To osobito vrijed; za i-
zutayanje nasih ili stranih knjifevnih
pcfjava 1z historije literature. I'{ori:‘-iée-
nje fa_!cata nase i strane gradanske
knjiZzevnosti neosnovano
_ smrata burZoaskim ob-
Jektivizmom  ili pozitivizmom, g o-
pet se zaboravlja istina da se i Spisi
gradanskih kriti¢ara, Stovie kritita-
ra potpuno neprijateljskih ideologi-
ja, mogu a ¢esto { moraju upotrehiti.
U najmanju ruku treba ih poznavati.

Ne samo zato Sto neprijatelja freba

KNIiZEVNETNOVINE

DISKUSIJA O KNJIZEVNO]J KRITICI
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razvija svoje marksisti¢ke spoznaje,
Sama neistina, ukeliko je otkrive-
na, moze sluziti da se demonstirira
sta je istina.

Ali time joj nije iscrpljen citav za-
datak Kkriti¢ara. Lenjin je u spomenu-
tom élanku pisao»*U ¢emu se sasto-
ji ovo natelo partijne knjizevnosti?
Ne samop u tome, §to za socijalisticki
proletarijat literatura ne moze biti
sredstvo bogaéenja pojedinaca 1li
grupa — ona uopSte ne moze biti
individualn.. stvar, neovisna od opste~
proleterske stvaric,

Img mnogo takvih krititara, koiji
su tako tumadcili te Lenjinove misli,
kao da bi po Lenjinovem shvadéanju
trebalo Zrtvovati interese umjetnosti
pelitiékim potrebama. To je potpuno
krivo shvaéeno. Partijnost ne zahti-
jeva suZzavanje nego ba§ naprot\.
zahtijeva progirenje i produbljivanje
vidokruga umijetnosti { umjetnika, —
takoder i kritike i kritidara.

Ne treba shvatiti partijnu kritiku
umjetnickog djela na taj naéin da je
estetska analiza drugorazredna, ili ¢ak
tako da je ona prativ nacéela partijno-
sti, to je iskrivljavanje Lenjinove kon-
cepcije, to je antidijalekti¢ko odvaja-
nje sadrzaja od forme, to je suprot-
stavljanje istine ljepoti — to znaci da
se liepota smatra monopolom praslosti,

Estetska ocjena — analiza »formal-
ne strukture« umjetni¢kog djela ga-
ma po sebi nikako ne znaéi formali-
zam 1ili objektivizam. Partijnost ne
samo da se moZe nego mora spajati
sa estetskorn ocjenom, sko se radi o
ocjeni umjetnitikzoz diela. Gowvoriti
»o0 formalnim karakterirca dijelac *0
nedostacima u kompoziciji, o stilu
gledanja, o organizaciji detalj-moti-
va« ne samo da ne isicliudéuie partij-
nu kritiku, nego u koliko ne smatra-
mo da partijnost znaél da smo se od-
rekli umjetnosti — to je zadatak par-
tijne kritike umjetni¢kog djela, koja

ima da vr§ ideolo3ki i estetski od-
goj. Kriticar. koji govori o »heroj-
skomu i borbenomu. $to leZi u juna-
c.ma« nekog romana i dodaje »bez
cbzira do kojeg stepena je ono um-
JetniCki ostvareno, u &to ovdje ne mo
zemo ulaziti« (Jurkovié) — takav kri-
titar postupa u izviesnom smislu kao
onaj posjetilac izloZbe, koji ne gleda
izlozene slike. nego prvenstveno na-

~ &love slika, Borbeno i herojsko u u-

mjetnickim djelima samo utoliko

- postoji, ukoliko je umijetnidki ostva-

reno i preduvjet je svake pravilne
kritike da spaja idejnost s izvornim
estetskim odnosom prema djelima
umjetnosti,

poznavati nego i zbog toga §to ti
spisi koji put sadrzavaju fakte koiji
su jo§ i danas nama korisni.

Od nepoznavanja pojedinih fa-
kata svakako je tezi sludéaj kom-
plelno nepoznavanje pred-
meta o kojem se pise, Ne moZemo,
nazalost kazati da se i takvi sludajevi
ne dogadaju. Za to snose odgovornost
u prvom redu redakcije. Kao ilustra-
ciju ja spominjem jedan sluéaji §to se
nedavno dogodio u Zagrebu. Pod
zvucnim, uostalom plagiranim, na-
slovom pojavio se prije nekoliko mie-
seci u *Narodnom listue¢ odulji napis
novinara Carina u kojem je iznio pri-
mjere kako knjiZzevnik . Julije Benes
lose prevodi. I $to se dogodilo? Svi
navedeni primjeri oblika i rije¢i sto
ih on predbacuje kao loSe i nepravil-
ne pravilni su i knjizevni, dok obrat-
no, njegov tuzilacki tekst obiluje svim
mogucim nepravilnostima od grama-
tickih do stilistickih. Ima i manje
grubih primjera nego §to je ovaj., a
koji rezultiraju iz gepoznavanja pred-
meta o0 kojem s€ piSe, Mnogi nak-
nadni ispravei koji se pojavljuju u
na.§'irr; casopisima i novinama (uklju-
¢ivsii Knjizevne novine) govore o ali-
kavom odnosu kritika bilo prema o-
dredenim faktima predmeta o kom
piSe bilo prema &itavom predmetu.

Kada smo u toku ovog razlagania
veé dosli do struénostiy kriti-
k e, zadrZimo se na spomenutim obli-
cima u kojima se ona javlja ili bi
trebala da se javlja. Izmedu pojedi-
nih oblika postoji kvantitativna raz-
lika; biljeska je obiéno malen,
studija najveéi oblik, no to si-
gurno nije bitna razlika. Postoji =
da se tako izrazim — ne samo razlika
unamjeni negoi struktural-
na razlikag izmedu pojedi-
nih sastavaka, — Naravno da
ona nije dana apriori, ona ovisi o
pristupu knjizevnoj pojavi i §i-
rini zahvata u predmet kritike.

Znacenje se biljeske openito nije u
nas dovoljno wotilo. Nase biljeske
0 knjizevnim pojavama ili su samo
informativne ili su osude ili pohvale
bez obrazlozenja, Mislim da primjere
nema smisla navoditi. Medu neuspje-
le biljeske, biljeske pisane na brzinu,
upr;ajam 1 svoje vlastite mnogobrojne
biljeSke u »Hrvatskom kolu«, Unatod
{nnogirn lo§im biljeSkama &to su bile
stampane u bogatom feljtonu prvoga
gﬂdlé_ta sHrvatskog kola«, mislim da
Je napor redakcije kako bi skupila
kadar pisaca biljeZaka bilo svakako
pozitivan j ne bez rezultata. Naravno
da ni informativna, g ni o-
sudng bilje§ka nije dobra. Op-
cenite publicisti¢ke fraze kaje se u bi-
ljeskama @&esto ponavljaju  najmanie
10] odgovaraju. BilieSka treba da bu-
de 8fo konkretnija. individualizirana,
.da U nekoliko retenica, dakle, bude
1 inoformativna, da sadrZava karakte-
ristiku pojave o kojoj pise, a ujedno
da dade i kratku kniiZevnuy ocjenu §
obrazloZenijem. ' -

Kriticki prikaz obitno ge dr¥ stro-
go odredenog predmeta (knjige ili
pisca), on osvjetljava, analizira, ocje-
njuje tu pojavu i treba te¥iti za tim
da je u svom okviru &to vige iscrpi.

U tome je jedna od njegovih bitnih

razlika prema eseiju.

Sto se tite predmeta razmatrania,
esej je obitno uzi, On uzima §3mo
neke njegove komponente da na os-
novu njih razvile mnogo §iru
problematiku oko predme-
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ta. U stvari, on je obi¢no pisan u po-
vodu neke knjizevne pojave, te po
tematici prerastuje taj svoj povod.
Knjizevna studija ima za predmet
razmatranja obi¢no Siru temu
kriticki prikaz, te je ocjenjuje i iscrp-
liuje u mnogop Sirim ckvirima uva-
zujudi sve uviete koji su odredenu
pecjavu omogucili. ‘

Postoje, naravio, objektivni uvieti

da je nasa kritika danas upravg tak-
va kakva je. Spominjem sama jedan,
mozda ne najvazniji, no svakako la-
rakteristican momenat: kampanjski

karakter mnogih nasih sastavaka od

studije do biljeske, Dok biljeska i pri-

nego

kaz freba da reagiraju reposredno, i
tu neposrednost treba forsirati, kam-
panjski karakier rada nekih nasdih
studija i eseja, vezanih za proslave,
a time i za rok, sadrzavaju mnogo
povrsnesii 1 aljkavosti, o kojoj je vec
bila rije¢.© Boreci s@ za idejnost u
nasoj lijepoj knjiZzevnosti, kritika tre-
ba da se bori i za iceinost u svojim
viastitim castaveima, Ne zaboravimo
da je kritika »teorija primijenjena u
praksi« (IRjelinski) i da samo na prak-
ticnom radu, a ne u citatelegiii, ne u
naduvenesti, ne u verbalnom istica=
niu partiinoesti, ona postaje i raste do
prave idejnosti, do prave parlijnosti.

DISKUSIJA

Prvi je u diskusiji uzeo reC¢ Ivan

Doncevi¢: |

Ivan Doncéevié: Mislim da
referati i druga Sinka i Matkovica
stvarno ne daju jedn't dobru podlogu

za diskusiju iz prostog razloga jer su

ti referati nastali zbag nekih primjera
koji su iz referata jednostavno i&Ce-
zli, '

Ervin Sinko: U mome i u
Matkoviéeru referatu stvarno nema
primjera. Mji smo smatrali da ova «i-
skusija freba da bude u prvome redu
nadeling stvar, Mislim da se ovdje mo-
Za Fovoritl samo o nalelnim greskama,
1=t i1z liénih razloga nije vjerojatna da
ce fnetko napiszati ono Sto nije u redu.

Mariian Jurkovié: Osvrnuo
bih se ni neke stvari za koje mislim
da nisu dovclino jasno formulisane,
zbog toga Sto'govornici nisu ulazili u
pojedinasti; kao i zbog toga §to su nji-
hovi referati bili dosta kratki. Mislim
da ne valja rabiti termin skritika iz-

- medu dva rata« nego Jovoriti o borbe-
noj, realistickoj kritici naprednih sna-

ga koia jo zauzela rukovodecu ulogu u
nasem knjizevnom Zivotu veé krajem
tridesetih godina, provadeci liniju Ko-
munisticke partije — 1 a knjizevnoj
kritici koja je branila i potsticala knji-
zevnost raznih dekadentnih i reakcio-
narnih nijansa, i bila tijesno povezana
Sa rezimom.

Mislim da su biljeske wveoma zna-
¢ajan dio Casopisa, Samo “je potrebno
da i najmanja bilieSka bude prozeta
partijnoSéu, a ne da se svodi na »ob-
jektivnu« informaciju. Na primjer. u
nekim nasim <¢asopisima pojavljuju se
u ckviru biljezaka pregledi drugih ca-
gopisa., Tu se registratorski govori o

- §vim objavljenim prilozima, spominju

sve piesme, svi ¢lanci redom, Nije vaz-
no da e spomenu svi prilozi, nego da
se kazZe sto je bitna u ¢éasopisu, Sto je
dcbro a Sto krivo postavljeno, ono ¢Ci-
me redakeija daje osnovni pravac li-
stu.

Imam utisak da se u referatima

{stite kako su dekadentnost, formali- -

zam 1 1frojdizam pojmovi nejasni u
nasoj kritici, Mislim da se ta ne smije
generalizirati. Cinjenica je da. su te
pcjave joS donekle latentne u naSoj
knjizevnosti i da u odnosu na.njih tre-
ba biti vrlo budan, |

U referatu druga Matkovica vrlo je
lijepo zapaZena jedna é&injenica koja
se kod nas Cesto ne uzima u aqbzir, a
to je da nasi uglovi nisu jednaki uslo-
vima y Sovjetskom Savezu, da se stva-
ri 8a podruc¢ja knjizevne Kkritike ne
mogu mehanifki prenositi €amo zato
Sto su tamo dobre ili Sto su tamo bile
dobre.

Cini mi se da su u oba referata pre-
mala naglasena j obradena dva osnov-
na stava na kojima potiva moderna
marksisti¢ka kritika, a to je Lenjino-
va teoriia odraza { princip partijnosti,
a narocCito onaj pivi. KnjiZevna kniti-
ka treba da dubini odrazavanja stvar-
nosti u knjizevnom djelu posvecute
najvecu paznju, Smatram da nije ni-
kad dovoljno naglasSavati ogramnu or-
ganjzacionu ulogu piScevog pogleda na
svijet i potrebu da pisac neprestano
radi u tom praveu, Svako zaostajanje
u tom pcgledu osjetic¢e se u knjiZzevnom
djelu. Matkovié je, govoreéi o razvit-
ku kritike, naglasio znacaj Bjelinsko-
ga, Medutim potrebno je da se prou-
cavaju djela kriticara koji su dalje

+ razvili njegove misli o kritici — Do-

broljubova i Cernigevskoga. Dabrolju-
ljubov i CerniSevski istakli su jos jace,
u prvi plan, zahtjev za sadrzinu, za
misao u knjizevnoj kritici, Oni su, za-
jedno sa Bjelinskim, bili osnivadi one
publicisticke kritike koja nesumnjivo
znaci krupan korak u razvitku esteti-
ke u svjetskim razmijerama. Naravno,
danas kad sve sigurnije ulazimo u so-
cijalizam, mj se ne moZemo zaustaviti
u knjizevnaj kritici na kriterijima i
metadima Bjelinskoga, Dobroljubova
i Cernifevskoga, Danas kritika u ana-
lizi knjizevnih djela treba da primje-
njuje principe materjalisticke, mark-
sisticko-lenjinisticke -stetike, treba da
pomaze, u prvom redu, odgajanju lju-
di u socijalisti¢kom duhu, ‘

Reci- ¢u jo§ neke stvari koje nisu
jasno istaknute u referatima, a koje
su vazne zato jer pretstavljaju neke
tipitne greske koje se panavljaju kod
svih nas kojj pisemo kritike. Prije
svega to je antihistorizam., Ne uvaza-
vaju se dovoljno historiiski okviri u
kojima je jedno djelo nastalo, Drug
Ranko Marinkovi¢ je spomenuo jedan
klasitan primjer: jedan na§ krificar
pronasaq je jednog jakobinca u kome-
diji »Ljubovnici« iz XVII vijecka. De-
Sava se i to da kritidar, svijestan
uslovljenosti knjiZvenog djela razvit-
kom drustvenih snaga, traZzi u Kknii-
Zevnom djelu direktan odnos izmedu
ekonomike i nadgradnje, 8to je sasvim
pogreSno 1 pretstavlja vulgarizaciju
marksistitke estetike, Najveéi grijeh
nasih krititara — govorim ovdje i o
sebi — jeste u tom S&ta Cesto pokazu-
ju premalo ljubavi za knjiZevno djelo
0 kome govore, §to ne isti¢u dovolino
njegove pozitivne strane. To treba ra-
dikalno ispravljati,

Ervin Sinko: Htio bih da u-
kaZzem na jo§ nesta. Drug Jurkovié je
imao dojam kao da mi, ja ili drug
Matkovi¢, mislimo da pojmovi forma-
lizam, dekadencija nisu jasni, Ja mi-
slim da su jasni, Ali oni su vrlo ce-
gto sasvim samovolino nalijepljeni i

mislims— da kazem 1iirektno i drugar- .

slii — defava se to 1 korl druga Jurko-
vica, Stq se tiCe zakljulne reCenice u

- kao i drug Marinkovic¢

- vo Interpretira,

mom referatu, drug Jurkovié mi je
malo prije objasnio da se radj o jed-
noj nejcsnosti u stilizaciji u njegovom
¢lanlkku, On ne misli da nema vaZnosti
kalko je oblikovano ono §to je umjetnik
htio kazati, pa je naglasia samo to da
ovdje (tj. u svem ¢lanku) ne ulazi u
razmatranje koliko je to uspjelo u
djelu o kojem je govorila Segedinova
kritika |
Velibor Gligori¢: Kaod nas
se jos uvek vodi borbha protiv ostata-

- ka burzoaslke kulture, njenih pokusa-

ia da se nekakaq uvuce u nasu savre-
menu knjizevnost, Medutim, s druge
gtrane, u jednom delu nase kritike za-
postavlja se ova idejnosi na ratun es-
tetske analize 1 ocenjivania urmetnic-
kog kvalitela dela a zunemaruje se
ono 8to je idejino u tom delu. Tu se
otvvara polje estetizaciji, koju uzimam
u nhegativnhom smislu, Estetizaciia ko-
ja prikriva u sebi i opravdanje svega
dekadentnog. |
Imperijalizam i burzazska kultura
fraze sve nacine da prodru Ne mogu
prodreti putem politi*kim nego se kre-
¢cu putem kulturnih oblasti, Taj put
ide najviSe kroz estetiku.
- Jedna od negativnih pojava naSe

 kritike (govorim o svojiin kritikama i
0 kritikama drugih) to je i apstrakt-

nost, Mi wvilo éesto izbegavamo kan-
kretnu a .alizu, konkretnu ocenu, i vi-
Se se zadrzavamop na pstrakitnom teo-
retskom, nezavisnp od sadriine dela.
To apstraktno dolazj do izruzaia kada
se obuhvati vise knjiZevnih pojava za
kaje treba dobrih priprema i studija
u konkretnoj analizi, n konkreinom

ocenjivanju.

U vezi s tim napomenup bih i iz-
vesnu vrstu aporturnizma u nasoj kri-
tici, izvesnu familijarnost, Tega jos
ima u jednom delu nadih kritika.,

NasSa pozarisna kritika je zaista u-
glavnam literarna kritika. Vrlp malo
ulazimo u teatarske probleme  Ona
ili daje ono sto je rekao drug Marin-
kovi¢, istor'sko objasnjenje, ili ulazi
u literarnu analizu dramskog dela, ce-
sto ne shvatajuci ono zbog Cega mi
dramsko delo-iznosimo na pozornicu.
Malo se govori o strukturi dela, o tom
kako je pisac iznio akeiju, kako je
1ztizvao sukob, kako je to delo scenski
1zrazeno itd. A ta bi bilo od velike po-
meéi na8im domacéim piscima i nasim
rediteljima.

Jedan od nedostataka u nasoj pozo-
risnoj kritici jeste u tom. kako je re-
§fo se malo
govori o reziji, Medutim. reZija je iz-
vanredan faktor u interpretaciji dela
i reziju meoramo isto tako kao i samo
delo kriticki posmatrati, dg 1i delo
istinito odrazava stva nost koju prika-
zuje i da li rezija istinito interpretira
tu stvarnost. Tma pojava da reZiser
iskrivi jedno dramska delo, da ga kri-
da ga deformira i
upropascuje,

Pitanje ©dnosa nase pozori$ne kri-
fike prema glumcima vrle je vaZno.
Glumcu se posvetuje obitno jedna ili
dve recCenice. Medutim, taj je glumac
radio tri meseca, 62 je spremao tu
ulogu s ogromnim zalaganjem 1 u ta
unosio svoju individualnost pa o¢eku-
je od pozoriSne kritike da ée ona ne-
Sto i o tome reéi. Deluje vrlo tesko i
negativno kad prima ovakvu acenu
koja je sumarna i koija je vrlo &esto
nepravedna i povrina

Drug Marinkovié govorio je, i to vr-
lo umesno, i 0o nedostatku pozoridne
kritike u pogledu scenagrafskog rada
i ja se ne bih na tome vise zadrzao.

Dugo se ¢eka na kritilku novoizagle
knjige, a jo& duZe, izoleda, na kritiku
dela prikazanih u pozorisitu, To nije
u svim slucajevima, 3% to je jedna od
negativnih pojava.

Milan Dedinac: Mislim da
kritika kao i umetnié¢ko delo treba da
bude u 3to teinjem dodiru &a stvar-
noscu. Medutim, aka ¢itate nage kri-
tike u ovim vaznim i znadainim da-
nima koje prezivljava nasa zemlia,
kritika dovalino ne upucuje pisca, a u

-isto vreme ne upoznaije publikuy sa

problematikom u kojoj se dapas nala-
zimo, Recimo, nisam é&itao dg se kriti-
ka u poslednie vreme pozabavila pro-
blematikom naseg sela. Mislim. da bi
kritika marala da bude i putokaz pis-
cima.

Cedomir. Minderovié: Mi-
Slim da je diskusija jedan od najefi-
kasnijih nadina da se mi, pisci iz ra-
zli¢itih  republika. hlize upoznamo i
kao ljudi i kao stvaraoci.

Radi toga, pored ostalih razloga,

pokrenuli smo i »KnjiZevne novinec,
organ Saveza knjiZevnika, ‘trihinu
§vih pisaca Jugoslavije, s koje treba,
pored astalih nasih institucija, usme-
ravati opste kulturno kretanje nase
zemlje, otvarati perspektive, ukazivati
na nedostatke, na probleme itd

U ovoj diskusiji o nasej kritiej no-
Javio se termin scvee«! MHodu da u-
kazem na negativnost, $tetnost takvog
tretiranja problema, Toga se treba
C¢uvati. Treba stvarpo i smclo iznasiti
probleme i trebha s2 zalagati dn ¢2 po

svaku cenu svi Eroblermi dosledno ras-

Siste. Iz nase relativnoa mlade kritike
(zde se i Stampaju,»cvebee y razlici-
tim vicdev.ma, manije ili vise nevinim,
manie 1li viSe opasnim, mnaje ili vife

razumMivim ali u svarom slitaju Stet-

(Nastavak na Cetvrioj strang)

\
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(Nastavak sa treée strane)

-trim) metod i stil »eveba« treba izbaciti
uopste kao sredstvo. |

Razumljivo je da referati u ovoj di-
skusiji nisu razastrli pred nama sve
probleme ali su ¢va osnhovna pitanja
nabacili i nasa diskusija treba da ih
razradi, U nasim d¢asopisima, u na$im
h_stﬁvima i u nasim udruZenjima raz-
vijace se o njima diskusija, jer se, po
mom misljenju, diskusija neée danas
zavrsiti, nego ¢e i¢i jos po knjiZevnim
krugovima i* te probleme treba dalje
razvijati i relavati.

Po mom uverenju, u nadim knijifev-
nim i umetni¢kim delima postoii niz
_p?zitimih, znacajnih ostvarenja koja
nisu zapazena, koja ad strane kritike
nisu istaknuta, koja nisu objainjena,
— koja nisu kao orimeri pokazani
ostalim stvaraocima, kriti¢éarima i na-
rodu. Stoga i mislim da nasi kritidari,
u nasim umetni¢kim delima. treba sa
istom straSéu da otkrivaju i pozitivne
osobine, kao &to &ine tragajuéi za ne-
gativnim.

Kriticari, po mam misljenju, treba
da se stvaralalki odnose prema delu,
to jest da u njemu nadu sve &to jo

- pozitivno ili negativno, i da to fiksira-
Ju, da to sasvim jasnim jezikom kazu
celom svetu

Zamerio bih i jednom i drugom re-
feratu, a osobito drugu Matkoviéu, &to
Su govorili o naSoj kritici uopéte, sto
Su pripisali negativne osobine na$oj
kritici uops$te, Smatram da ije trebalo
konkretnije razluditi negativno i po-
zitivna 1 naSoj kritici, kao i kod DPO-
Jedinih 1agih kritidara.

Slazem se sa drugoim Dedincem da
Je moZda izvor svim ovim problemima

i .. el TR
..L DISKUSIJA

u dobroj meri i u tome (kako kod na-
Se krlj:ilce tako i u literaturi), $to smo
kao pisci nedovoljno povezani sa na-

- Som stvarno$éu, $to se kao pisci stva-

ralacki ne uzivljavamo u punoj meri
u nagu stvarnost. To bi mozda bio pr-
vi zadatak naSih pisaca uopste, a u
isto tolikoj meri i na$ih kriti¢ara, kaji
treba da piSu o umetni¢kim delima
iz te stvarnosti, pa prema tome mora-
jui da je poznaju. |

Na8i krititari nisu u punoj meri po-
vezanj sa drustveno-politi¢kim Zivo-
tom, Prirodno je onda da katkada i u
izvesnim sluéajevima zastranjuju kri-
tikujuéi umetnitka dela. Produbljava-
nje studija marksizma-lenjinizma, po-
vezana sa najzivljiim udeséem u dru-
stveno-polititkom Zivotu danasdnijice,
neophodan je preduslov razvoja nasih
kriti¢ara, Postoji i pojava o kojoj je
govario drug Gligori¢, da se kritika
katkada shvata kao sredstva za neke
subjektivne, individualne potrebe, pa
se ulazi u nesto Sto u literaturu uop-
Ste ne spada. O toj pojavi narodito tre-
ba da vode raluna nase redakcije.

NaSa kritika naroédito treba do po-
dupre nasu dramsku literaturu.’

»IKKnjizevne novine«, kao tribina pi=

saca iz svih nasih republika, treba vi-
Se da doprinese i razvoju nase kritike.

A pojacavajuéi u njima saradnju uep-
Ste moZemo udliniti mnogo na opste-
kultumom podizanju na&ih naroda,

pored okolnosti $to ée iz njih i ino-

stranstvo saznati mnogo toga $to se o
nama ne zna ili Sto se, pod blagoslo-

vom Kominforma, zlonamerno izvrée.

U diskusiji su jo§ ulestvovali: S.

Kolar, J. Horvat, R. Marinkovié, S.

Vudéeti¢ 1 . Tamarin.

TURNEJA JUGOSLOVENSKOG DRAMSKOG
POZORISTA PO HRVATSKOJ I SLOVENDI

Jugoslovensko dramsko pozoridte .

nalazi se od 1 juna na turneji po Hr-
vatskoj i Sloveniji. U Zagrebu je an-
sambl Jugoslovenskog dramskog po-
zoriSta prikazao po dve pretstave
sKralja Betajnove« od Iwvana Cankara,
»Rodoljubaca« od Jovana Sterija Po-
poviéa, »Dunda WMaroja« od Marina
Drziéa i »Ljube Jarove« od Konsta-
stantina Trenjova.

Umetni¢ki ansambl, tehni¢ko i ad-
ministrativno oscblje Jugoslovenskog
dramskog pozoriSta posetili su prili-
kom svog bavljenja u Zagrebu elek-
troindustriski kombinat »Rade XKon-
¢ar« i fabriku hartije. Tom prikikom
oni su jzveli kratak program za ¢la-
nove tih kolektiva, Radnistvo oba
kolektiva srda¢no je pozdravilo u-
metnike, Posle zavrSenog programa
¢lanovi Jugoslovenskog dramskog po-
zoriSta proveli su duze vreme u raz-
gledanju fabri¢kih postrojenja i upo-
znali se ga procesom proizvodnje,

Na swjo] turneji ansambl Jugoslo~
venskog dramskog pozorista gostovacée
jo8 u Ljubljani, Rijeci, Puli, Splitu i
Dubrovniku. ‘

Turneja Narodnog
pozorisSta 1z Tuzle

Mladi dramski kolektiv tuzlanskog
Narodnog .pozorista obiSao je nedavno
industriska mesta u tuzlanskom baze-
nu, Sada je pozoriSte peonovd krenulo
na jednomesecnu turneju u srezove
tuzlanske oblasti.

Na repertoaru pozorista nalaze se:

»Obi¢an Coveke od Nusiéa, »Pokondi=
rena tikva «od Jovana Sterije Popo-

vidéa.,

Prva pretstava kotorskog i

pozorista

Sresko narodno pozoriste u Kotoru,
osnovano pre pola godine, obelezilo je
poletak svoje prve sezone premijerom
pozorisnog komada »Roditeljski dom«
od V. Katajeva.

Ova prva pretstava kotorskog po-
zoridta pokazala je da je ansambl
prisao svom poslu sa punom odgovor-

noscu i pravilnim usmeravaniem.

Gostovanje u Buzetu
Narodno kazaliSte iz Pule gostovalo

je u Buzetu sa dramom Goa i d’ Isoa

sDuboki su koreni«, Krajem proslog

meseca gostovalo ie u Buzetu Zema-
lisko kazaliste
Date su dve priredbe: jednsg za decu

Iutaka iz Zagreba.

a druga za ulenike sedmoletke i o-
snovnih skola iz okoline Buzeta.

KNJIZEVNO VECE
HRVATSKIH PISACA
U LJUBLJANI

Knjizevnici iz Hrvatske; Marin Franice-
vié, JoZe Horvat, Viadimir Popovié¢, Jure
Kastelan, Slavkoe Kolar i Gustav Krklec
odrzall su prosle nedelje u Ljubljani knji-
zevno vede. Na KknjiZevnom vederu goste
je pozdravio pretsednik DrusStva sloven-
sitih knjiZevnika MiSko Kranjec, podvla-
¢eéi znacaj ove priredbe za produbljiva-
nje saradnje izmedy; knjizevnika bratskih
republika.

ml. o Tl L

Pojavu omladinskog é&asopisa »Zo-
ra« diktirale su potrebe kulturno-
umetnickog stvaralastva i yspona
mladih literata Bosne i Hercegovine.
Njegov prvenstveni zadatak bio je da
u svojoj republiei (kao i ostali omla-
dinskj republikanski ¢asopisi) zadovo-
1ii potrebe sve Sireg intferesovanja o-
mladine za knjiZevno-kulturna pita-
nja. No, ¢asopis je takode trebao da
posluzi i kao neophodan pomagad u
pravilnom idejno-umetni¢kom vaspi-
tanju miladih pisaca, on je trebap da
pospjesi njihove napore u trazenju
viastitog individualnog umetnitkog jz-
I'aza, , |

Ako posle godinu dana izlazenja
»Zore« postavimo pitanje koliko je
casopis uspeo da odgovori konkret-
nim zadacima onda je odgovor samo
Jedan: &asopis je, uglavnom, uspeo da
savliada postavljene zadatke. On je na
svojim stranicama okupio ¢&itav niz
mladih pisaca i pofetnika omoguéivsi
im na taj nadin da se ogledaju na
planu literature Sto je nesumnjivo

. delovalo kao potstrek za nova pregnu-

¢a. No, u isti mah, éasopis je ispoljio
ozbiljne nedostatke upravo tamo gde
je rad sa mladim piscima najosetlji-
viji t. j. u ¢lancima j osvrtima koii su
visemanje imali karakter principijel-
nih rasprava o aktuelnim problemima
bilo naSe literature wuopste, bilo li-
terature mladih posebno, U tim &lan-
Cima, razume se ne u svim, bilo je de-
80 pretencioznosti, i idejne zbrke
stetne za dalji razvitak mladih pjsaca,

Ono sto je mnajpozitivnije u radu
wZore« jeste &injenica da su se na
njenim stranicama pojavili mladi
prozni pisci koji, bez obzira ng ne-
dostatke, posjeduju nesumnjiv pripo-
vedacki talent (Hromadzi¢, Trifkovié,
Valenéi¢ i dr.). Njihova proza, ma da
tematikom skoro iskljudivo orijentisa-
na na narodnooslobodiladku borbu, a
ne i na socijalisti¢ku izgradnju, ipak
svoiom svezZinom, neposrednodéu i le-
potom stila i jezika otskade od proz-
nih radova u ostalim republikanskim
tasopisima a delimi¢no i od radova
koji su objavljeni u centralnom omla-
dinskom éasopi:su »Mladost«. Oslanja-
ju€i se na pozitivna postignuéa nase
klasi¢ne pripovetke, narodito one ko-
ja je nikla na tlu Bosne { Hercegovi-
ne (Kofié), a takode koristeéi pripo-
vetku iz Narodnooslobodiladkog rata
(Copié, Kulenovié) mladi prozni pisci
Bosne i Hercegovine uglavnom su
pravilno trasirali svej razvojni put.
Tamo gde su oni padali pod uticaj
starije 1 savremene dekadentne kniji-
zevnosti, fo se ispoljavalo u vidu u-
stupaka raznim formalisti¢kim prav-
cima, Ti ustupeli su ponekad toliko
preoviadavali da su neki mladi pisei
iskrivljavali stvarnost narodnooslobo-
dilatke borbe i herojski lik mnasdeg
borca-partizana. Tipi¢an primer je
pripovetka »Odred Gojka Suvade« od
Riste Trifkoviéa gde su preovladali
naturalisticki uticaji.

Bas zato Sto je hteo »realno« da sli-
ka stvarnost, da je fotografira, Trif-
kovié je izneverio realistictki metod u
literaturi, on je izneverio samu stvar-
nost. On je pobrkao €¢injenice stvarno-
sti 1 umeitnicke c¢injenice izmedu ko-
jih postoje bitne razlike. »Umetnicka
¢injenica pretstavlja u neku ruku po-
pravijenu éinjenicu iz Zivota — kaze
jedan sovjetski knjizevnik teoreti¢ar
~ U njoj je odbadeno sve slucajno i
sporedno i obrnuto skupljeno sve §to

' SOCIJALISTICKI KOLEKTIV

Kao otvoren list &iste hartije pri-
pravan si da primi§ sve utiske koii.te
jatimice obasipaju kad dode§ u Suic-
ku zadrugu. A njih ima mnogo. Nao-
ko mala svakodnevna borba puna je
divme upornosti, odricanja 1 pobjeda
moénog kolektiva koji pobjeduje sta-
re mavike, pogledanje na svOju njvi-
cu 1 oveu i pokugaje bivieg gazde da
prig¢ama o ukazivanju davola zadru-
garima omete ljude u grﬁdenju;_no-
vog. Borba rada ljude koji su sviies-
ni svojih wvlastitih snaga Jer 1maju
jagan cilj i sigurnu podrsku -- na-
rodnu vlast, svoju vlast, U razgovoru
sa tim ljudima osjeti& ponos &to Zi-
vi¥ medu nijima, drag fi je svaki ¢ov-
fek sa njegovim vrlinama i manama
koje preodolieva, onakav kakav jest
ili jos bolje kakav c¢e biti. |

Zadrugari u Suici su kao i drugl
magi ljudi, ali uzdignutiji, sviesniji od
onih koji ée sutra do¢i u njihovu za-
jednicu. Skoro je svaki od njih pre-
turio argatovanje na ciglani neka-
dadnjeg ducéandzije i jednog od krup-
nijiih posjednika ovaca u ovome kra-
ju i zato je bas svjestan tega Sta mu
je dala borba. da ba3 tim putem ko-
iim ide, ide dobro i sigurno i da bi
sve drugo bilo stranputica.

Nekada je Suica bila zabito selo
svima za ledima osim Zandarima 1
gazdi Kutle§i, Vele stari ljudi da je
jos .od Austrije pa kroz Jugoslaviju
kako je koja drZzava do3la, sjeme joJ
se zatrlo, plad¢ala jednom privatniku
neku udZericu za Skolu. Uz cestu ko-
ja vodi za Duvno sagradena je od-
mah po Oslobodenju velika nava
Skolska zgrada. Mnogo dijece stoji
danas pred tomr Skolom. Cekaju da
potne &as i zabavljaju se u dokolici.
Nekoliko njih fjeraju loptu-krpenjak,
a druga grupa posiedala na torbice,
na Skolskoj ftratini. Muski i zenski
glasovi pjevali su u sav glas:

»Peti kongres to je nasa zelja
Birao nam druga Tita i druga Kar-
delja«

U seoskoj &itaonici koju je Mijesni
odbor Narodnog fronta smjestio u
jednu obnovljenu zgradu posjetilac
moze da nade mnostvo knjiga_t. Za
starim crvotoénim stolom sjedio je
%ao ovca biiel diedak i Zudno (¢itao
neku knijigu, Prisla sam i pogledala.
RBila je to »Surava &kola“ Eranlfa Co-
pica, Kao da mu je bilo krivo sto mu
poremetih ti¥inu, Odmakoh se od nje-
ga da razgledam malo bolje. Na zidu
je visio oglas ispisan pisatom masi-
nom. Mijesnj narodni odbor Suica o-

bavie§tava sve da obrate najvecu

paznju na spomenike i stare grobove

kako se ne bi upropascavali ina kra-
ju poziva da se ¢uvaju istoriske sta-

rine. U toj <&itaonici omladina daje

priredbe. Za tako Sta ona j_e sada pre-
tijesna, ali kad se izgradi zac;lruzni
dom na kome rade frontovei Citavog
miesnog podrudja omladina ce dobiti
veliku prostoriju u domu. . :
dom. nova $kola i kuéa sa JoS svije-
Yom crvenom ciglom — to je sadas-
njost Suice. Nove zadruine zgrade,
motorni mlin koji podizu zadrugari,
pa osvijetljenje i jos mncgo zgrada —
to ée biti njena buducénost.
' *®
] ¥

Plan dnevnoga rada zadruge }zgle-
dao je toga dana ovako: kopanje te-
melja za zadruzni mlin — na rac_:lu o~
mladinska grupa; trijerisanje S§jeme-
na, oranje u Lovaricama; dezu_rst?o
u ovéarniku kod ovaca koje se janje.
Iduci putem § Alojzijem, — sekreta-

rom zadruge u Lovaricama, gdje su

tog dana imali da oru zadruZznu zem-
lju traktorom, — saznadoh da .id_er‘n
putem koji st zadrugari opravill..
Nijime se sada sluzi &itavo sleo. Se-
kretar mi je objasnjavao da ovaj put,
po fuvenju, potie jo§ iz doba starih
Rimljana, a velike pravilno ocriane
gromade koje susrecemo puter_n“ka{:e
da su ostaci iz doba Ilira. Alojzije J€
mali ali temeljit i bistar €ovjek, koji
o isotriji svoga kraja isto tako pam?t-
no pri¢a kao i o svojim zadruznim

poslovima, o uspjesima i teskocama.

Eto. kaze mi on, — dali smo t{la se
prave komati za konje u Bugojnu i
sad je najZe$ée vrijeme za §jetvu, pa
éu nekako gledati da se Sporazumi-
jem sa drugovima iz pilane da nam ih
posude. Bormio se s tim siinicama, da
tako ka%e$, a vaZne su to stvari, Mi
smo svijesni da moramo prvi: prokr-
giti put i kréimo ga, Nema socijaliz-
ma, da redem, bez muke, Nasi zadru-
gari to znaju i rade §to vise mogu,
jer je sad to potrebno pa ¢ée biti bo-
lie, a duvamo zadrugu kao o€ u glavi.

Tako smo u razgovoru stigli u za-
selak Lovarice. Veliki, ravan kom-
pleks zadruZne zemlje, bio je veé i-

faran brazdama. Traktor je orao od

ranoga jutra 1 sa zadrugarima je na
oranje izi§ao Hamza, sekretar parti-
ske organizacije u zadruzi. Oni su se
upravo odmarali, Traktorista je bio
Crnogorac i pri¢ao je o svome kraju.
To je potaklo Hamzu da se prisjeti
svih onih dana proleterske brigade

!
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je bitno, karakteristitno za Zivot«, A
bitno i karakteristi¢no za borce nagih
odreda bilo je junastvo, samopregor
i mrznja prema neprijatelju, koju je
uslovljavala ljubav prema narodu, o-
tadzbini i Partiji koja Je rukovodila
borbom za slobodu. Ta mrZnja se kod
nasih boraca nije ispoliavala u nekim
divljim, atavistickim sklonostima kao
sto to pokusava prikazati Rista Trif-
kovié, »Broj ubijenih neprijatelja to
je mera naSe Coveénosti, nase ljubavi
prema otadzbini«, Upravo tim redima
je Ivo Lola Ribar oznadio sustinu
mrznje boraca nagih partizanskih od-
reda 1 Narodnooslobodilatke vojske
prema fasisti¢kim zavojevatima,

Prozu u ¢asopisu »Zora« sem pome-
nutih pozitivhih kvaliteta i nedosta-
taka Kkarakterisu takode 1§ slabosti
svojstvene prozi mladih uopéte. U
njoj ima dogadaja, fabula je &esto Zi-
va i dinami¢na tako da ponese ¢ita-
oce. U njoj takode ima i uspelih pej-
saza ali Coveka sa svom njiegovom
slozenom prirodem mnema. Ni mladi

bosanski pisei nisu se oslobodili Se~

mati¢nosti u prikazivanju likova svo-
jih junaka u pripovetkama, Ako »pri-
kazivanje karaktera (u razli¢itim o~
blicima njihovog slikanja od najpro=-
stijih do najslozenijih) jeste ono os-
novno sredstvo pomocu koga pisac o-
drazava stvarnost«, onda je jasno da
ni proza mladih bosansko-hercegovad-
kih pisaca nije mogla da postane pra-
vi umetniéki odraz stvarnosti Narod-
nooslobodilackog rata i nase danas-
nje socijalisticke izgradnje. SluZeéi se
metodom najjednostavnijeg postupka
u knjizevnoj obradi likova, metodom
koji preovladava i u prozi <¢asopisa
»Zorac«, t. j. prikazujuéi likove primi-
tivnom tehnikom crno-belo, moguée
je stvoriti samo knjiske blede i bez-
zivotne tipove ljudi koji se kreéu i
govore kao po nekim unapred sprem-
lienim formulama,

Ako se prelistaju svi nadi omladin-
ski Casopisi moze se Ssasvim sigurno
uocCiti da radovi mladih pisaca, i u

prozi i u poeziji, vrlo &esto ostavljaju

utisak nedovrsenosti, povrinosti i ne-
brizljivog odnosa prema zahtevima u-
metni¢ke forme. Takav je sludaj i sa
radovima u »Zori«, Ne radi se tu sa-
mo o ¢injenici da wveéina mladih pi-
saca oblikuje stvarnost Narodnooslo-
bodiladkog rata ili socijalistidku iz-
gradnju, starim davno prezivelim i
prevazidenim knjiZevnim postupcima
1 na¢inima. Neosporna je &injenica da
nasji mladi literati ne ulazZu potrebne
napore kako bi za novi sadrZaj pro-
nasli i novua formu, ali je nedopusti-
vo ako zanemaruju i poteenjuju rad
na savladivanju osnovnih zanatskih
zahteva u knjizevnom stvarala$tvu
(Jjezik, stil, kompozicija). Tako na pri-
mer, gotovo po pravilu, mladi pisci
forsiraju kakvu takvu metaforu bez
obzira da li je ona pravilno upotreb-
ljena i neophodna. Kada u pri¢i »Selo
na granici« (»Zora« broj. 2. februara
1948) pisac za licnost koju opisuje ka-
ze da se »ose¢ao kao ¢ovek kome su
izvadili deo srca« onda je to, narav-
no, besmislica jer za normalnu ljud-
sku pamet covek kome je »izvadenc«
deo srca uopste ne moze »osedatic,
Ako se svemu tome doda da je, u
veéini slucajeva, marksisti¢cko-lenjini-
sticko obrazovanje mladih pisaca i
poletnika na niskom nivou, razumlji-
vo je da oni ne mogu izbeéi ni za-
stranjenja idejnog karaktera (takav

je sludaj i sa drugovima u »Zoric),
Ukoliko se sami drugovi u »Zori« po-
zabave svojim nedostacima i ukoliko
im se pruzi pomoé, pre svega sa stra-
ne omladinske organizacije, moze se
otekivati da ¢ée oni (narotito pripove-
da¢i ¢iji je talenat nesumnjiv) dati
ozbiljnija prozna dela.

Za poeziju u »Zori¢ se ne mozZe re-
¢i mnogo viSe od onih opStepoznatih
konstatacija koje vaze za poeziju na-
§ih mladih uopste. Izuzev Cerkeza,
¢iji je slucaj poseban, poeziju »Zore«
karakterisu sve slabosti podetniStva.
Inspirisuéi se motivima socijalisticke
izgradnje ta poezija odise cesto sla-

dunjavim malogradanskim idilizmom,

zahvatajuéi tematiku opste i nekon-
kretno, beze¢i od tipskog, pojedinad-
nog u pateticne izlive oduSevljavanja
svim i sva¢im samo ne svakodnevnim
podvizima naSeg radnog d&oveka, To-
me, razume Se, doprinosi nedostatak
odgovarajuée poetske forme, u pogle-
du koje mladi pesnici traze uzore ne
u najboljim postignuéima nase na-
predne poezije izmedu dva rata, kao
{ poezije iz perioda mnarodnooslobodi-
lacke borbe i socijalistitke jzgradnie,
nego u poeziji nasih romanti¢ara od
pre ¢etiri do pet decenija. Evo jednog
tipi¢nog primera: _

»Ko magle jutarnje gonjene vjetrom

Promi¢u moga djetinjstva dani.

Cini ti se da je svako jule isto,

Ali ustvari nije nista ko lanie.
(»Dani djetinjstva« - Izet Saraj-
1ié, »Zora«z broj] 78 juli, august
1948).

Kad ispod ove pesme ne bi bilo
potpisa I. Sarajli¢a éovek bi gse dvou~-
mio da li su to stihovi Santiéa ili Ra~
kica (ukoliko takva pomisao ne bi bi-
la uvredljiva za te nase postovanja
dostojne pesnike).

Slu¢aj Cerkeza je poseban utoliko
Sto se njegov talenaf istite u grupi
mladih bosanskih pesnika. No on je
i najviSe podloZzan uticajima raznih
pravaca i pesni¢kih Skola. Kada on na
primer, novi sadrzaj gura u kalupe
stare poetske forme, onda naravno
njegova poezija zvuéi lazno i pretva-
ra se u plitku, sladunjavu idilizaciju
stvarnosti.

ke
»Kad me mati izljubila

Na rastanku s domom milim,
Kroz suze me =zamolila
Da je staru ne ucvilime,

Ili kad podrazava savremenu sovjet-
sku poeziju (Nedogonova) to se pret-
vara u gotovo doslovno prepevavanje
te poezije. Tako na primer Cerkezo-
va poema (»Zastave Krajine«) mnogo
potseca na »Zastavu nad seoskim sov-
jetome Nedogonova.

Najslabiji deo »Zore« je svakako
njen feljton. Na osnovu ¢lanaka i felj-
tona moze se zakljuditi ovo:

1. Urednici »Zore¢ prihvataju se
Cesto zadataka koji prevazilaze njiho-
ve moguénosti, Jako se oseéa zaosta-
janje za brzim tempom razvitka nase
socijalisticke stvarnosti iako se ne
moze reci da je to osobina samo »Zo-
re« ili samo nasih mladih pisaca, Ali
ovdje ona se isti¢e zbog pretenciozno-
sti koja se manifestuje u ¢lancima o-
vih mladih ljudi,

2. U tim ¢lancima imga i stihijne
spobune« protiv neki put zaista Stet-
ne prakse u nasoj literaturi, Tako je

‘razumljivo da onj zahtevaju da knji-
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zevnici treba da idu na popridta te-
matilke, ali su nedopustive tendence
potcenjivanja i omalovazavanja nasde
savremene literature i to sve na bazi
neke kvazi nauc¢ne analize,

3. Teoretski nivo urednika i sarad-
nika »Zore« je nizak Sto je, naravno
povezano 8§ ispoljavanjem grubih po-
litickih greSaka, kao na primer u Trif-
kovicevom prikazu »Brazdec,

4, U redakciji »Zore« cveta puna
familijarnost. Hromadzi¢ hvali i1 uzdi-
7ze Cerkeza, Trifkovié Dijaka itd. O-
tuda se o nekoj partijnosti u kritici
na stranicama »Zore« ne moze S0Vo-
riti.

Sve ove nedostatke i greske morala
bi redakcija »Zore« ukloniti brzo i do
kraja, jer inacCe list neée moé¢i da is-
puni zadatke zbog kojih je pokrenut
iako se ni dosadanji neki njegovi us-
pesi ne mogu negirati ni potcenji-
vati. f

Rodo ANDRIC

Treéa kulturno-umetnicka

smotra
[talijanske manjine
u Rovinju

Polovinom jula odrzace se u Rovi-
nju treéa kulturno-umetni¢ka smotra
1talijanske manjine u Jugoslaviji.

Domovi kulture 4§ druge kulturno-
prosvetne ustanove italijanske manji-
ne vrse pripreme i odrzavaju kotarske
smotre, na kojima se odabiraju naj-
bolji horovi, dramske j folklorne gru-
pe 1 pojedinci za udes§ce na programu
u Rovinju. |

Na smotri ée udestvovati takoede o-
pera i drama rije¢kog narodnog kaza-
lista { italijanska drama, zatim balet
pionirskog kazaliSta sa Rijeke, a kao
gosti nastupiée ogranci Seljadke sloge
iz pojedinih krajeva Hrvatske 1 0-
mladingko kulturno-umetni¢ko dru-
§tvo »JoZe Viahovicé« iz Zagreba.

Pored izlozbe dedje umetnosti, koja
ée biti otvorena u okviru smotre,
sprema Se uz saradnju Nakladnog za-
voda Hrvatske i izlozba dela napred-
nih pisaca $tampanih u Italiji, kao i
literature, Ztampe i udZbenika Kkoji
izlaze u Jugosalviji na italijanskom
jeziku. o ol

Knjiznice u Crnoj Gori

Prosvietni organ 1 masovne organizaclje
u Crnoj Gori mnogo su udinile od oslobo-
denja da veliki broj korisnih knjiga pro<
dre medu 8iroke narodne mase. Tako da-
nas Crna Gora:ima ukupno 977 knjiZnica
{ &itaonica sa oko 250.000 knjiga. U pore=
denju sa 1945 godinom broj knjiga se po-
veéao za preko trinaest puta, a samo za
prvo tromesedie ove godine nabavljeno je
oko 23.000 komada knjiga. O0d ukupnog
broja dvije treéine &¢ine seoske biblioteke
a sada se radi na formiramnju novih knji-
ynica, kojiima ¢ée Ministarstvo prosvjete

pruziti pomodéd. |
Porastu broja knjiga u biblipteitama ni=-

je uslijedio srazmieran porast &italaca,
zbog tehnidke neurednosti veéine ¢&ltaoni-
ca 1 nedovolinog broja bibliotekara. Kul-
turno-prosvijetni savez Crne Gore u 2za-
jednicl sa prosvietnim organima posvetiée
vetu paZnju propagiranju dobre knjige. U
tu svrhu iskoristiée se pretstojeta Nedje-
lja knjige koja se ovog mjeseca odrZava
u ¢itavoj Republici. U toku fe nedelje ra-
diée se na uredenju knjiZnica i é&itaonica
i osnivanju novih, narocito po seljadkim

radnim zadrugama,
A. B.
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sa kojom je prosap Crnu Goru, Od
tih slavnih dana do danas prosle su
vet i godine., Hamza se demobilisao i
nasao pustu kuéu jer su mu ustase
sve pobile a brat mu u borbi poginuo
1943 godine. Hamza je stupio u zadru-
gu zajedno sa svojom zZenom i danas
je on dusa zadruge. Njegovu biogra-
fiju popunjava i ovaj podatak: joS
kao dijete radio je s ocem na cigla-
ni ducandzije KutleSe, Za jedan ko-
mad izradene cigle za rad svoj i Ham-
zin, otac je dobivao 20 para. Kutlesa
je komad cigle prodavao po dva di-
nara, Ko danas moZze da se ba-
c¢i blatom na Hamzu, na njegovog
poginulog brata, na njegove zZrtve, na
zrtve svih nasih naroda, na put kojim
danas idu? Samo neprijatelji naSe so-
cijalistiCke izgradnje.

Sjedili smo na lediniija sam ih slu-
$ala i vidjela pred sobom kolonu pro-
letera, gladnihibosih u ofanzivi, ta-
mo gdje se polagao ispit pred istori-
jom i Lenjinom, I nikada ne moze

zaustaviti na§ narod ni deset papir-

natih rezolucija ni milion i deset in-
formbiraskih kleveta, "

— Rijeka protite { pronosi i pruce
i otpatke a ostaje ¢ista voda, snazna
i silna. Tako je uvijek bivalo i bice,
govorio je Hamza Jednostavno, ona-
ko kako kaze svaki na§ Covjek. A za
tu nagu istinu vrijedi se boriti, vrije-
di zivjeti. |

Na¥ razgovor je prekinula od sun-
ca preplanfla djevojka. Doniljela je
jelo i vedricu vode. Hamza je otisao
do obliznje peéine gdje se jos u hla-
dovini zadrzalo snijega i nasuo ga u
vodu da bude hladnija. Kad su zalo-
7ili, traktorista i njegov pomocénik
nastavili su rad. Sekretar Alojzija
gledao je kako traktor para zemlju 1
hvalio usput traktoristu.

Ovaj bolje radi nego sto je radio
onaj lani, valjda onaj lanjski nije ios
dovoljno bio uvjestio posao.

Kad je prvi traktor dofao u Suicu
iziSlo je i staro i mlado da ga dobro
razgleda, Panas za njim viSe ne frée
ni djeca iako zadruznu zemlju jos
uvijek paraju i obiéni plugovi sa ko-
njima. Ali to viSe nisu nekadasnje
drvene ralice.

Uputili emo se preko brda opet na
zadruznu oranicu.

— Vidjela si nasu Ivku, — potsje-
¢éao me Hamza na djevojku koja je
donijela jelo, — ona sé prva u nasem
selu registrovala u odboru. Prije to-
ga imala je sa majkom duge razgovo-
re. Sada joj je drug na Autopufu, a
poslije ¢ée na traktorski kurs. Sta sve
tada nisu pronosili kojekakvi, zna se
ko, pa pokusali i vjeru da u fo upre-
daju i izmisljali pri¢de o davolima. O-
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na se nije dala smesti. Ivka je posla
svojim pufem, pri¢e su pale na bes-
plodno tlo.

Mladi danas stanuju u novoj kuél
kakve ve¢ imaju nekoliko zadrugara.
Moze se danag zamisliti kakvu je bor-
bu Ivka wvodila sa predrasudama u
lIjudskim  glavama. Skrgila ih je, i
druge ako naidu ona ¢e skrSiti, wvidi
joj se po bistrim sivim oéima i ve-
drom omladinskom é&elu. . '

Krpice sture planinske zemlje tje-
rale su nekada ljude u svijet *trbu-
hom za kruhome«. Tako je po sviietu
dirindzio i Stojan, brigadir stodéarske
brigade. Njegova glavna briga naro-
¢ito su u ovo vrijeme bile ovee jer je
doba janjenja, samo je dobio ispomoé
u dezurstvu, Stojan stize svuda: da
polozi ovcama, da ih sprati na vodu,
da prigleda §iljezad, da ih unese u
svezak. Jednog je dana imao _grdqe
muke. Njegova ovea Cubanka ojanjl-
la smede janje »ko $cene«, { On se na-
a0 u neprilici da li da ga zavede u
crne ili bijele janjce, jer takvu ru-
briku nije imao u svojoj svesci. Naj-
zad se prisjetio 1 otvorio novu na po-
sljednjoj strani 1 famo ga uveo, »jer
je po pravu da mu se sve piSe onakav
kakav se ojanjio«. Stojan se mnogo
brine za zadruzno stado i sada se bas
najvise bavi ovim jatom koje je
smjesteno u donjem novosagradenom
zadruznom ovtarniku, Tu su ovce Ko-
je se janje i dviznice. Stojana odli-
kuje narodito paznja koju poklanja
oveama, u tome je skoro nenadmasiv.
On i no¢u dezura kod ovaca, poznaje
svaku ovcu i1 svako njeno janje.

— Tako to mora biti i svakoj mo-
ras upoznati éud i osobine ako hocées
da od stada imas$§ koristi. Nase su ov-
ce bile zapustene i otkako zadruga po-
stoji poveéali smo stado za pedeset
posto. Citao sam ja i neke struéne
knjige. Mnogo sam ftoga u njima nau-
¢io. Ali kad dode nag zadrugar koji
sada uc¢i poljoprivrednu s$kolu, fo ¢e
nama puno biti na napredak.

- Najvedli dio njegovog razgovora kre-
tao se oko ovaca, pokazivao je pra-
menke, cigaje, Sarplaninske ovce i 0-
noliko koliko je znao, a znao je do-
sta, govario o njihovim osobinama. Ali
je Stojan pri¢ao i o drugim stvarima,
o odnosu nezadrugara prema zadruzi.

— Vidi§, vide oni da se u zadruzi
bolje %ivi, a neki vele da ¢e doé¢i k
nama u jesen ili kad bude kod nas
jio% bholje., Nekoga jo§ ne3to zadrzava,
no doé¢i ée oni svi k nama, ne baojim
se ja za to. PoCeli smo zapravo sa ce-
trnaest porodica, a sada nas ima vec
Getrdeset. Slazemo se dosta sa ljudi-
ma i van zadruge. a razumije se da
ih ima koji bi te u kréagu vode zadu-

' Qdgovormi arednik: Jovan Popovie; Beograd, Krancusks broj § = Btamparija sBorbas, Beograd, Detanska 3h .~

_—

$io. Tako su nam lanji u kosevinu do-
§li pomo¢i nezadrugari i radnici sa
pilane. I sad nam Kkazu: *Samo vi
pravite mlin a mi ¢éemo vam svaka
kuéa pomoéi da dovezete pijesak i Sta
bude trebalo«, Mi njima opet ustupi-
mo svoj trijer da ¢Ciste zito.

Stojan je sve to nabrojao i onda
zastao, nesto je zaboravio i pripitah
ga ima 1 jo§ &ta da kaZe. -

— E, da, — rekao mi na to, — sko-
ro sam smeino s pameti, Nag je rad-
ni dan vrijedio ove godine puno vise
nego lani, za 29 dinara viSe, i to ne-
Sto kazuje.

Govorio je zatim o tome koliko je
zadruga ¢Cega nabavila i §ta je sve sa-
gradila za dvije godine,

Tu su ov€arnici, pa alat, pa sirana,
i nije ¢udo da nam je na godi§njoj
skupstini ove godine jog jedanaest
porodica stupilo u zadrugu.

— Gledas8 ovce — dofekao nas na
1zlazu 1z ovéarnika, stari vrlo visok
brko sa crvenim &udarom oko glave.
— Gleda$§ ovtarnik, u njega sam ja
cementu salijev’o. /

Zapitah Marka da 1li je majstor.
»Nisam, veé ga nismo imali, a ja se
pomalo razumijem u tu rabotu pa se
lijepo prihvatim«, Marko je sredniak,
u za.drugu' je stupio, kako kaZe, sam
Jer Je vidio da je tako bolje i *sada
zlvim bolje, nema §ta«. Interesovao se
koliko se ovaca ojanjilo toga dana i
kakva su janjad. Postapajuéi se dre-
novom palicom, Marko je stalno br-
Zza0 ispred nas. Kad smo stigli pred
zadruznu zgradu, zadrugari koji su
tamo prosijavali pijesak raspitivali
su se kod Stojana koliko se u toku
dana ojanjilo ovaca. Vidi se da za-
drugari bdiju nad svojim blagom —
zadrunzim stadom.
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Bila je nedjelja i zadrugari su dr-
zali konferenciju. Po dnevnom redu
trebalo je iznijeti stanje sjetvenih
radova i rjeSavati molbe novih po-
rodica za ulazak u zadrugu. Bilo je
buéno i mnogo prijedloga. Jedan od
prvih zadrugara, Branko, upozorio
je da Je jedna grupa koja je prije
dva dana trijebila stijene lo%e radila.
. — Tako ne valja, mora se raditi
cestito, — zakljudio je on. (U ovome
kKraju uvijek se sa oranja moraju
kupiti kamenice).

— To 81 dobro rekao, — dobacila je
jedna podbradena 7ena. mi nesmije-
mo raditi nevaljasto.

I_%asmavljalo se i 0o tome da se sva-
ko] zadrugarskoj kuéi da po jedno
mlado prase koje je zadruga uzguji-
la, Mnogi su govorili da nefe prase
jer ga ve¢ imaju. »Tako je pravos —
saglasili su se zadrugari, iNajzad je

R i

doSao red na prijem novih zadruga-
ra. Mjesto Dorda Cevapa iz Baljaka
doSla je njegova kéer. Pretsjednik za-
druge ¢itao je molbe redom i tacno
iznosio koliko ko unosi u zadrugu.
Zadrmigari su jednoglasno primili ce=-
tiri nove porodice i zapljeskali, Cer=
ka Porda Cevapa sva se zarumenila.
Toga je dana uSao u zadrugu i brat
malog smajora« kako zovu petnaesto-
godisnjeg Juru Radosa. koji je nekad
kod fratara u Duvnu sluZio pa pobje=
gao i prisao Narodnooslobodilatkoj
vojscl. Eto tako novi pridolaze. Pro-
fiv zadruge je onaj koji je sam ne=
kada imao 600 ovaca i kad se radilo

o otkupu mesa taj je podgovorio svo-

ga koms&iju da govori kako je bolje
Qa_sxri-daju jednako pa da namire ko-
lidinu a ne da jedan da najvise, Na-

ravno fu je mislio na sebe,

Tako danas izgleda selo gdje su ne-

kada gulikoZe i rezZzimski ljudi poku-
Savali da raspiruju nacionalnu mrz-
nju. Ne smije se zaboraviti ¢injenica

da su mnogi od njih imali na stotine
ovaca i velike komplekse pa3njaka.

Njima je odzvonilo. Zadrugari radne
zadruge najistureniji su odred novo-
ga u svome kraju. Oni wvaspitavaju i
sebe i druge, i kad éoviek ude u se-

lo moze opaziti odmah da tu postoii

radna zadruga. Slobodni ljudi &iroko
Su razvili sve one stvarala¢ke snage

koje postoje u nagem narodu. Ni‘thov

put usmjerila je partija. Coviek bi
htjeo da jo§ mnoggo napise o Eiima
i njihovoj borbi, o nagem narodu ko-
Ji ce od zemlje izeraditi zemlju-lje-
poticu, podiéi jo§ vige bogatstvo nje-

nih ljudi i izgraditi socijalizam upr-

kos svim preprekama.
Nada VALENCIC
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