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~Rezolucijaz 0 smernicama 1
zadacima Saveza knjizevnika
- Jugoslavije

Pisci, knjizevni kritidari i svi drugi

prugi Kongres knjiZevnika Jugosla-
vije, posle trodnevnog rada 1 iscrpne

diskusije, upucuje svima jugosloven-
1 knj paziv

rad. |

Na#l pisci treba da pristupe stvara-
nju dela dostojnih vremena u kome Zi-
ve — epohe u kojoj nasi narodi pod

rukovodstvom Komunistitke partije 1.

druga Tita grade sacijalistitko dru-

Etvo,

Kongres poziva pisce da. zajedni®ki

istinito i dubokeo odraZzavaju stvarnost

koja ih okruzava, da u svojim delima
beleZe i opisuju napore i zanose mili-
ona trudbenika naSe socijalisti¢ke do-

" mavine, njihova pregaranja i njihove
pobede, da im pruZe umetniZku sliku .

njihovih grandioznih postignuéa, i ta-
ko razviju i.ustale svest o u&injenom,
dadu potsticaj za nove uspone.

Da bi mogli da izvrie ovaj zadatak 1
opravdaju poverenje i nade koje Par-
tija 1 narod polazu u njih, jugasloven=
ski knjizevuicl, knjiZevni kriti¢ari i svi
radnici na knjizevnom poslu-treba da
neprestano uée, da rade na svom teo-
retskom uzdizanju, da proucavaju

marksizam-lenjinizam. Naoruzani tako

oni ée moéi da prodru u sustinu isto-
riskog zbivanja nase epohe, prazima=-
juéi na.taj nadin svoja dela gocijali=
stickom idejnoscu,

Kongres poziva pisre da se osloba-
daju temagske ogranienosti i uskosti,
da progire okvire svoje tematike, da
svojim stihavima i u svojoj prozi na-
slikaju naseg novog ¢oveka u svim u-
glovima u kojima on Zivi { koje on sva-
kodnevno menja.

Ali pisci treba ne samo da Verno,

realistitki slikaju stvarnost, oni tre-
ba da zapaze i na. stranicama svojih

dela fiksiraJu prve gi?jave-n_mqaaa.ﬂmﬁ..-.
“Ireba '}‘%‘géﬁazsu radanju novih, svet-

lih strana nage suira3njice, da pokazu
novi lik &ovekov koji se tek pomalja
u drudtvu, koje se gradi i koje gradi
njega, i da, istovremeno, udaraju sna-
gom poetske re¢i, slike, po onam sto
je istorijom osudeno na, propast i u-
miranje. I jedan i drugi proces, proces
radanja { proces umiranja, ne sme da
ostane van, njihove paZaje, i jedan i
drugi proces pisci treba.da ubrzaju.

|

knijifevni radnici treba da svojim de-
lima pruZe nepomirljiv atpor svakom
pokugaju prodora burZoaskih ideja, 1
buryoaske dekadencije. U danima kad
nada knjizevnost i umetnost odbacu-
jm moskovsku informbiroovsku revizi-
ju osnova marksisti®ko-]enjinistiCke
estetike, patrebna je osobita budnost,
da se pod vidom ove borbe ne dogode
infiltracije trule burzoaske bezideino-

~#ti u nasu umetnost i knjiZevnost. -

Kongres poziva knjiZevne krificare,
da pojataju svoju aktivnost, da je u-
dine stvaralatkom, tj. da pomazu ma-
sama navih ¢italaca u tumadenju dela
koja se pojavljuju, a piscima da u ar-
gumentovanoj analizi ukazuju na sna-
sne kao ; na slabe strane nijhovih
kniiga, da im daju podsticaje, kako bi
mogli ostvariti onu puno¢u i jedinstvo
forme i -adrzine, koja mora da obeleZi
nadu sacijalistitku duboko jdejnu i vi-
soko umetniCku knjizevnost.

Od oslobodenja nase zemlje do da-
nas, u nadoj knjiZevnosti javile su se
desetine i desetine novih mladih pisa=

ca — od kojih su mnogi veé objavili

i zrelija umetnicka ostvarenja. Tim
mladim generacijama knjiZevnih rad-
nika i novima, koji ¢e se pajaviti, sta-
riji pisci treba da pruze svestranu
stvarala¢ku pomo¢. Narodito je potreb-
no podizati nove knjiZevne, pozeriSne
i filmske kriticare.

Naroditu paznju Kongres obraca na
potrebu marksisti¢kog asvetljavanja
naseg knjiZevnog mnasleda. KnjiZevni
kritiéari i istori¢ari literature, treba da
na ovom palju uloZe gvoje najvete na-
pore, jer se nova knjiZevnost ne moze
ostvariti bez kritickog preuzimanja,
najdragocenijih ostvarenja nase pra-
Elosti.

_.Kongres poziva sve drugove na rad,
ne samo individualan, nego i kolek-
tivan, drustveni rad, kako Dbi se me-
du nasim knjiZzevnicima mogla do

- maksimuma razviti i za uvek ustaliti

jako oseéanje odgovornasti, visoka
svest o svome visokom pozivu | svom
velikom duhu prema jugoslovenskoj
knjiZevnosti, prema svima naporima
nasih narada, koji izgraduju socijali-
zam, prema stvari svih radnih ljudi
celog sveta,

Pozdravna re¢ dr Vladimira
bBakarica

aDrugovi, dato mi je u duZnost da
vam izruc¢im pozdrave Centralnog ko=
miteta Komunisti¢ke partije Jugosla-
vije i da'vam y njegovo ime zazelim
sretan i plodan rad(aplauz). Od va-
Seg poslednjeg kongresa prosle su tri

godine i vi éete sigurno na ovom kon-

gresu daty bilanse vasega rada, vasih
uspjeha i wvasdih nedostataka. Za tri
godine treba povuéi i jedan izvjestan
bilang vasih naporg. Kao $to: znate,
taj bilans ima svoje narocite osobi-
ne. To nije bio period mirne tri go-
dine, tri godine u kojima bi se nasi
narodi borili samo sa teskocama po-
glijeratne rekonstrukeije i s teskoca-
ma prvih koraka izgradnje sgcijaliz-
period borbe s novim,
épecijalnim . uslovima izgradnje soci-
jalizma, s uslovima . koje  mi nismo
predvidjeli, i koji nisu bili predvidi-
vi, @ koji su u neku ruku paradok-
salni. To su bilj uslovi kad se nismo
trebalj boriti da ofuvamo nezavisnost
nadih naroda stetenu u toku rata, sa-
mo od imperijalista, nego je ta neza-
vignost bila neposredno ugrozZena i 8

gtrane, sa strane jedne soci-
jalistidke drZave. |

Nad marod veé danas moZe povuci
izviesni bilans te borbe, on biljezi
radne . pobjede u izgradnjj socijalizma
U zemlji, &to je osnova svih daljih
pobjeda, a biljezi i svoje prve pobje=
de u uklanjanju ove opasnosti po
nasu = nezavisnost, - Ali ta situaeija
pred nas, pred sve trudbenike nase
domovine, pa i pred vas: knjiZzevnike,
stavlja nove zadatke. Onag nas gura u
Prvi plan borbe za pravilne odnose
medu socijalistickim drzavama, u prvi
plan borbe za &ir; zamah socijali-
stitkog pokreta y svijetu. Dosada su
knjiZzevnici Jugoslavije sudjelovali u
toj borbr i dostojno pravdali: povje-
renje, koje im danas narod iskazuje.

Veé stari uditeljli socijalizma uka-
Zuju da 4e ovaj prelaznj period, pe-
rf_toﬁ prelaza od ugnjetadkog sistema,
Bistema kapitalizma { imperijalizma
do  sistema slobodnog udruzivania
ljudl, do sistema’  komunizma, pun
8vojih ‘unutragnjih protuslovlja, Mi
Smo mislilj da ée se ta protuslovlja,
kretanje tih protuslovlja, razvijati u
borbi” izmedu ugnjetada i ugnjetenih,
izmedu * porobljenih | porobljiva&a.
Nitko nije mogao predvidjeti da ée taj
razvitak, 'da é¢'te suprotnosti dobit]

Jedan nowi oblik, oblik borbe protiv

jedne male zemlie koja kod sebe 4
| : gras
di socijalizam, Naravna stvar da je

ta forma izraz jedne unutradnje sup-

rotnosti, suprotnosti koju treba uo-

&iti, kojoj treba otkriti korjenje i
kojoj treba nacéj puteve njenog otkla=-
njanja, TraZenje puteva tog otkla-
njanja ba§ jeste nas zadatak. Bas taj
zadatak, kad ga budemo rjesavali i
ukoliko ga budemo rjeSavali, do-
nijet ¢éa konadénu gigurnost u nasu
pobjedu i doprinijeti daljnjem i S§i=-
rem razmahu socijalistickog 'pokreta
u svijetu. Te unufrasnje suprotnosti
sastoje e u samom savladivanju osta-
taka starih shvatanja, mobilizirajuci
svakog pojedinog ¢ovijeka na izgrad-
nju svoje zemlie, i otklanjanju svih
tendencija koje ne vode daljnjem o-
e'obodenju Covijeka i A vjecanstva u
tom drus'venom sistemu,

- Uloga knjizevnika je uvijek bila u
tome da su otkrivali istinu i da su
tom jstinom zadahnjivali nove mase 1
davali’ nov polet za dalji progres 1
napredak, Pred vama je da ne po-
dete putevima onth knjiZevnika koji
su postali prosto instrumenat borbe i
to borbe protiv nase zemlje, borbe
koja je nadahnuta sigurno ne nzkim
socijalistickim - namjerama, nego ra=-
zliditim -ostacima kojecega §to jo§ tre-
ba ;to¢nije definirati, Na vama je da
dokazete da socijalizam ne razvija
takovu knjiZzevnest = knjizevnost
koja je lisena one potrebe za dalj-
njim humanistitkim, &ovjeéjim, ljud=
skim razvitkom samoga ljudskoga ro-
da - nego da razvijate najpozitivni=
je tendence u  historiij knjiZzevnosti,
da stvarate i dalje razvijate taj novi
tip knjizevnika koji €e dati istinu,

samo istinu, i koji ée se boriti da ta
istina prodire dalje. |

I nasa zemlja u svojoj borbi nije
lisena tih protuslovlja, Vas je zada-
tak da na njih ukazujete, da ukazu~
jete i nama koji rukovodimo politi-
kom ove zemlje, da nis Kkritizirate
gdje treba kritizirati, ali da nas i po~
mognete ondje, gdje jJe nasa kritika
opravdana, ondje gdje od rezultata te
kritike ovisi daljnji razvoj ne samo
nafe zemlje, nego i naprednog i pro-
gresivnog pokreta u svijetu.

Po dosadadnjim uspjesima mi smo

uviereni, da C¢Cete naél pravi put 1.

da cete se zaloZiti, te da ¢e ovaj vaé
kongres znaditi nov: polet u vafem ra=-
du. Zato neka Zivi Drugi kongresd, -
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Jugoslavije drugu Titu

DruZe Tito, ' -~

Mi, knjiZevnici Jugoslavije, sastali smo se na svome Drugom kongresu 1,
u vrijeme kad istina o naSoj zemlji sve jae prodire u svjetsku javnost, slo-
bodno razmotrili najvaZnija pitanja pred kojima danas stoji jugoslovenska li-
teratura. Mi smo se svi sloZili u tome da je istina i u nasem knjiZevnom radu,
u slikanju nade socijalistitke sadaSnjice, nafe teSke proslosti i nae svijeile
buduénosti, osnovng vrijednost, U'nalaZenju i kazivanju te vrijednosti mi éemo

posvetiti sve svoje snage.

Drugi Kongres knjiZevnika Jugoslavije

Cenfralnom komitetu KPJ

Sa svoga Drugog kongresa mi, knjiZevnici Jugoslavije upuéujemo lenjin -
skom rukovodstvu nade Partije svoje pozdrave,

Vas, svoje herojsko rukovodstvo moZemo sa svoga Kongresa da obavijesti-
mo da je misao Marksa—Engelsa i Lenjina koju ste vi stvaralacki umjeli da
primijenite i dalje da primjenjujete na velikoj preokretnici covjecansiva, osvo-
jila i zahvata sve jace i nas knjiZevnike, U njenom svijetlu mi smo danas raz-
gledali sva glavna pitanja svog knjiZfevnog rada, Mi smo svi sloini u fome da
imamo dvrste idejne temelije i da éemo na njima u svome dalinjem radu uspje-
t1 da dogradimo jednu literaturu koja e biti Istinita umjetnicka slika Zivota,
nadeg Zivota koji je danas postao borba za sudbinu nzpretka gitavog fovje-

canstva.

Drugi komgres knjiZevnika Jugoslavije

Pretsedniku Vlade NR Hrvatske
Viadimiru Bakaricu

Sa drugog kongresa knjifevnika Jugoslavije, koji smo odrzali u glavnom
gradu NR Hrvatske, izraZavamo Vam svoju zahvalnost na opStoj susrefljivosti
koju smo ovdje na svakom mjestu osjetili i narogito na rijeéima koje ste na-
fem Kongresu uvputili u:kojima smo osjetili. duboko razumijevanje bitnih pro-

blema nase liferature.

'Drugi Kongres knjiZevnika Jugeslavije

.knjizevnos

Na oénovu Uredbe o ustanovljenju
sNagrada Viade FNRJ«, na svojoj
sednici od 19 decembrg Viada FNRJ

je usvojila predlog Komisije za do-
deliivanjie nagrada i odlucila da za 249

zasluZnih radnika i kelektiva na pod-
rucsju nauke i kuifure dodeli nagrade
za 1949 godinu u ukupnom iznosu od
blizu 17 miliona dinara.

ZA ENJIZEVNOST

1. Andrié Ivo, knjiZevnik iz Beo-
grada, za zbirku »Nove pripovetkeg,
prva nagrada 100.000 dinara; 2. Pe-
trovi¢ Veljko, knjizevnik iz Beograda,
za zbirku pripovedaka »Prepelica u
ruci«, prva neagrada 100.000 dinara;
3. Pretihov Vorane, knjizevnik iz Lju-
bljane .za delje pripovetke »Solzice«
prva nagrada 100.000 dinara; 4. Copié
Branko, knjizevnik iz Beograda, za
zhirku pripovedaka »Surova skolag,
prva nagrada 80.000 dinara; 5. Kom-
bol Mihovil, knjiZzevnik iz Zagreba, za
prevod Danteovog »Pakla«, prva na-

grada 80.000 dinara; 6. Davito Oskar
knjizevnik iz Beograda,' za po2mu
sZrerjanin« prva nagrads 80.000 di-
nara; 7. 8lodnjak Anton, knjiZevnik iz
Ljubljane, za roman »Pogine naj pesx.
druga nagrada 80.000 dinara; 8. BoZié
Mirko knjiZevnik iz Zagreba, za dra.
mu »Povladenje«,  druga nagrada
60.000 dinara; 9. MarinkOvi¢ ‘Ranko,
knjizevnik iz . Zagreba, dza'".nov.Ele
»Proze«, druga nagrada 50.004% dina-
ra: 10. Lali¢ Mihailo knjiZevnik iz
Beograda za zbirku pripovedaka »Iz-
vidnica«, druga nagrada 50.000 dina-
ra; 11, Kulenovié Skender, knjizevnil
iz Beograda, za satiri¢nu poemu »Zbor
dervi$a«, druga nagrada 50.000 dina-

Nagrade Viade FNRJ za

'
L

ra: 12. Bevk France, LknjiZzevnik 1z
Lijubliane, za dela iz dedje knjiZevno-
sti »Otrodka letas, druga nagrada
50.000 dinara; 13. Janevski Slavko,

knjizevnik iz Skoplia, za zbirku pesa-
ma »Pesni«, druga nagrada 30.000 di-

‘nara; 14. Pavi¢ié Josip, knjizevnik iz

Zagreba, za delo iz de&je knjiZevnosti
:;Radost mladog pokolenjax, druga na-
grada 30.000 dinara;

 Redakciji lista
KnjiZzevne novine"
Beograd

Najsrdaénije vam <estitamo 1850
godinu i Zelimo da vas list nastavi pu-
tem kojim ide i da sa jo§ viSe uspeha
izvr§ava one velike i plemenite zadat-
ke koje pred njim postavljaju nasi
narodi, Partija i drug Tito; da sa svO~
jih stranica »KnjiZevne novine« osvet-
ljavaju put nadim knjiZevrim radni-
cima i da im pomognu da Sta vernije

odraze u svojim delima veli¢inu nase

proflosti i savremene socijalisticke
stvarnosti u nasoj zemlji, snagu i svest
nasih naroda, koji pod rukovodstvom

Partije i druga Tita uprkos kontrare-

valucionarnim napadima Informbiroa
na .&éelu .sa Sovijetskim Savezom, je=-
dinstveno izgraduju socijalizam.

Nas list, kao organ Armije, gradite-
lia i branitelja mirnog izgradivanja
soeijalizma i lepSe buduénosti nasSeg
naroda, raduje g€ svakom vasem uspe-
hu koji je wu isto vreme i nad uspeh.

31, XII 1949 g.
Beograd -
Kolektiv redakeije
»Narodne armije« i »Frontae
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KA JUGOSLAVIJE

Rezoluciia 0

klevetni¢koj kampanii
' Informbiroa

Drugi Kongres knjiZevnika Jugo-
slavije jednodusno stcji na gledistu
da je izgradnja socijalizma na o0sno-
vu tekovina Narodne revolucije brat-
ski sjedinjenih jugoslovenskih naro-

.da nerazdvojivo povezana sa pravom
proleterskom medunarodnom sclidar-

noSéu, sa moralnim sadrzajem revo-
lucionarnog, socijalistickog humani-
zZzma.

Ne samo ljudi, ne samo narodi,
nego i rije¢i i ljudska misao imaju
svoje dostojanstvo. Ima rijeCi, koje su
odusevljavale najvete umove, najple-
menitija srca Covjetanstva, rijeti ko=
je su posveéene krvlju milijuna, ri-
je¢i koje imaju svoj sjaj, jer ozna-
éuju nadu svih porobljenih i zgaze-
nih. Zloupotrebiti te rijec¢i, lisiti ih
stvarnog sadrzaja znacéi 1i8iti Covje-
danstvo njegovih nada, znac¢i oduzeti
samu dudu borbi, ubiti vijeru u bu-
ducénost.

Danas smo svjedoci kako neki ru-
kovodioci Sovjeiskog Saveza, zajed-
no sa ostalim agentima Informbiroa
u radniékom pokretu ostalih zemalja,
maskirajuéi se parolama internacio-
nalizma, revolucionarne vjernosti i
socijalizma ~— vrie besramnu izdaju
revolucionarne solidarnosti i marksi-
zma-lenjinizma uopste.

Knjizevnici Jugoslavije svijesni su
da zive u zemlji koja ne trazi od
njih ni jednu jedinu rije¢ koja ne bi
bila vierna istini i duhu velikih ide=-
ja revolucionarne solidarnosti, ni jed-
nu jedinu rije¢ koja ne bi bila u skla-
du sa nijihovim iskustvom i uvjere-
niem. KnjiZevnici Jugoslavije zive u
drzavi koja svojim drZanjem, svojim
djelima i svojom dosljednoSéu dan
»a danom pokazuje i dokazuje pred
&itavim svijetom da socijalizam ne
znaéi samo preobrazaj proizvodnih
odnosa, nego mora znaciti ostvare-
nje novog morala i u odnosima izme-
du velikih i malih naroda.

Mi, kniifevnici Jugoslavije, svije-
sni smo velitine nasih zadataka na-
rodito sada kada smo svjedoci siste-
matskog obeitaséivanja ljudskog do-

stojanstva izvijesnih knjiZevnika €
Sovjetskom Savezu i u njemu potéi-
njenim zemljama. . i
Socijalizam ne priznaje vladajuce
i podanitke zemlje. Danasnja politika
rukovodilaca SSSR protiv Jugosla=
vije otkrila je unutrasnja protivuris
jed¢ja socijalistitkog svijeta, koja e,
sve dok se ne otklone, pretstavijati
glavnu opasnost za njegov dalinii
razvoj. Zar postoji veci neprijatelj
progresivnih snaga svijeta, veli nes
prijatelj prestiza antiimperijalisti¢kih
revolucionarnih snaga, zar postoji ve=
éi neprijatelj socijalizma, nego Sto je
diskreditovanje socijalistickog mora=
la i socijalizma, koje proistie iz da-
nasnje politike vlade Sovjetskog Sa=-
veza u odnosu prema socijalistickoj
Jugoslaviji? :
Mi, knjiZzevnici Jugoslavije, Obra=
éamo se naprednim knjiZevnicima svie

jeta zavjetujuéi se da ¢emo se svim

nadim snagama, nepokolebljivo borie
ti protiv svih mragnih sila koje us
geozavaju ostvarenje ravnopravnostl
i slobodu naroda i time dostojanstvo
tovijeka. Mi smo uvjereni da ¢e na=
predni knjizevnici drugih zemalja pos=
diéi takode svoj glas u odbranu isti-
ne, da ¢e ulestvovati neustrasivo  u
toj borbi, ne priznajuéi nikakav dru-
gi autoritet osim jedinog, neumolji=
vog i najviSeg autoriteta, kojl se zo-
ve: istina.

»Treba ruditi sve uslove, koji ¢ine
od ¢ovjeka ponizno, ropsko i podlo
bi¢ée« — pisao je Marks.

Mi, knjiZevnici Jugoslavije, zavjes
tujemo se da ‘¢éemo slijediti primjerm
nasih naroda i ustrajati u toj nama
nametnutoj borbi do pune pobjede.:

NOVA UPRAVA SAVEZA

KNJIZEVNIKA

Posle referata koji je podneo ge-
neralni sekretar Cedomir Minderovic
otvorena je diskusija o njegovom re-
feratu. U~ diskusiji su ulestvovali:
Miroslay Krleza, Blazo Koneski, JoZa
Horvat, Oskar Davidéo, Milan Bogda-
novié, Zatim je Mladen Leskovac odr-
3a0 referat o kniizevnosti nacionalnih
manjina u Jugoslaviji,

Drugog dana Kongresa, Velibor Gli-
gorié odrzao je referat o prozi, Mari-
jan Matkovié o nasoj savremenoj dra~
mi, Josip Barkovi¢ o stvaralaitvu
nadih mladih pisaca, Petar Segedin o
nagoj savremenoj kritici i Milan Bog-

danovié o jugoslovenskoj poeziji. Ko-
referate o slovenackoj, odnosno ma=-

- kedonskoj poeziji odrzali su dr. Joze

Kastelic i Dimitar Mitrev. Posle toga
Marin Franidevi¢ procitao je predlog
novog Statuta Saveza knjiZevnika
Jugoslavije.

Treéeg dana Kongresa vodila se di-
skusija o svima referatima, U diskusiji
su utestvovali: Ivan Dondevié, Eli Fin-
i, Misko Kranjee, Marijan Jurkovié,
Janko Donovié, Petar Lerine, Ivan Po-~
tré& Ervin Sinko, Oto Bihalji~-Merin,
Petar Levec, Slavko Vukosavljevic,
Miroslav ~Raubar, Eras Sekvi, Zivko
Jeli¢ié, Petar Lasta i Milan Bogda-
novié, . .

Kongres je posle diskusije o re-
feratima usvojio novi Statut, primio
izvestaj Nadzorne komisije koja je
pregledala rad i finansisko poslova-
nje Uprave Saveza j pojedinih usta-
nova Saveza ((»KnjiZeynée npvine«.
Klub' knjizevnika) o ¢emu je podneo
izve§taj Branko Copié. |

Posle toga preslo se na izbor nove
uprave Saveza. Kongres je izabrao
upravu u koju su uslii Ivo Andrié,
Miroslay ~Krleza, Veljko  Petrovié,
Miske Kranjec, Isak Samokovlija,
Blazo Koneski, Dufan Xostié, Ce-
domir Minderovié, Marin Franilevic,
Mile Klop¢ic, Josip Barkovi¢, Petar

Segedin, Viktor Car Emin, Milan
Bogdanovié, Slavko Kolar, France

JUGOSLAVIJE

Bevk, Jovan Popovi¢é, Velibor Gligo=
ri¢, Marijan Jurkovié, * ra Pucova
Skender Kulenovi¢, Prezihov Varané.—
Aca Sopov, Branko Copi¢, Milivoje
Ristié, Vijekoslav Kaleb, Ivan Donde=
vié, Milorad Panié-Surep i Ivan Potr&,

Novi odbor konstituirao se ovakof
pretsednik Ivo Andrié, potpretsedni=
ci: Miroslav Krleza, Veljko Petrovié
Migko Kranjec, Isak Samokovlija
BlaZzo Koneski { DuSan Kosti¢. Ges
neralni sekretar Cedomir Minderovi&,
Sekretari: Marin Franidevié¢ i Mile
Klop¢ié. -

Kongres je pgsle izbora nove U<
prave jednoglasno usvojio rezoluciju
o narednim zadacima i rezoluciju pros
tiv klevetnidke kampanje Informbds
roa. Kongres je & oduSevljenjem pris
hvatio pozdravne telegrame drugd
Titu, Centralnom komitetu KPJ §
pretsedniku Viade NR Hrvatske. - -

Na kraju rada novi ‘pretsednik !vﬁ

Andrié zahvalio se u ime novoizabras
ne Uprave i poZeleo svima knjiZevmis
cima mnogo uspeha u radu. |

Drugog dana Kongresa Jugoslavens
ska akademija znanosti i umjetnosti
priredila je u prostorijama Akades
mije prifem u ¥ast udesnika Kongre<
8a, | ‘
Poslednijeg dana Kongresa pretsed«
nik Prezidijuma Sabora Narodne Re<
publike Hrvatske Karlo Mrazovié pris
redio je u prostorijama Prezidijuma:
svedan prijem kome su pored svik'
ubesnika Kongresa ~ prisustvovali
pretstavnici narodne vlasti, Jugoslo=
vengke armije, javni i kulturni rad=:
nici® Zagreba. |

Utesnici Kongresa posetil{ su rods.
no mesto mariala Tita, selo Kumro-
vec u Hrvatskom Zagorju, 1

U proilom broju sKnjiZevaih novis
na« doneli smqéeferat Cedomira Min-q
derovi¢a, a danas donosimo referate

Velibara Gligoriéa i Marijana Matkés

viéa. Ostale materijale 0 radu XKon<
gresa donosicemo u idutim brojevima.

3
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: ga u nafoj prozi, Od oslobodenia
do danas otitampan je u izvesnim
republikama wveliki broj knjiga proze,
zbirki pripovedaka i nouela, KnjiZzev-
ni tasopisi su doneli uz pripovetke 1
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¢i rade. Aktivitet

zavrieni, koj
stvaraladtva _,;ndi

pokulaéu da prikaZem taj aktivitet, da
iznesem karakteristi¢ne pojave u raz-

da na izvesne probleme dam i kriti€-
- K1 osvrt. |

L Opith nastojdnial madih'. pidaca’u

stvavalaStvu knjiZevne proze nalaze se
u teznii da u svojim delima odraze na-
8u savremenost. U periodu izmedu pr-
vog Kongresa (1946) i ovod ~ drugog
kongresa, aktivitet stvataladtva nasih’
proznih pisaca skoncentrisan je pre-
teZzno na tematiku Narodnooslobodi-
latke borbe. 3

vreme borbe i neposredno posle oslo-

" bodenja, ova tematika je obradivana

uglavnom dokumentarno, anegdotski,

memoarski, u vidu kratkih crtica, do-

pisa i reportaZa, u kojima su opisiva-

ne akcije, 1ljudi iz borbe, prikazani ka-"
rakteristi¢tni momenti iz partizanskog

Zivota, oni dogadaji koje je pisac li¢-

no neposredno doZiveo ili je za njih
gaznao iz usmenih pri¢éa boraca. To ije

bio preteno sirov, nedovolino knji-

 ¥evno obraden materijinl koji je u fa-
.- bulama uske anegdotske tematike da-

vao fragmentarne slike pojedinih sek-
. tora borbe, epizode iz Zivota partizana,

- 4z ¥ivota naroda. No { u ovakom, u- .

©opndteno govoreél, malo knjizevno o-

~sbradenom radu, pisac je dao dokaza

da ie ulazio u novu stvarnost koja.ie
- meniala svoje lice. u toku Narodno-
“oslobodilatke borbe, da se vezivao za

"~ Zivot naroda.

A Proza pisana u toku Narodnooslobo-

" Yiekoslava Kalebaga

dilndke boarbe usla je u Zivot boraca

- i #ivot naroda na slobodnoj teritoriii,

 delovala na svest boraca, prikazujuci
im veli¢inu { heroizam Narodnooslo-
bodila®lte borbe. Borei éu u njoi nala-
2ili sebe. sliku svojih dela, istinito o-
pisan dozivliaj nove stvarnosti koju
su oni menijali 1 gradili. Jednim de-
lom anegdotna, prozeta narodnim du-
hom. jednim delom reportazna i pu-
bliciatidka sa literarnim obeleZem, ona
je sadrzavala u sebi idejnost Narodno-
oslohodilatke borbe koia je delovala
mobhilizatorski, okupljajuéi borce i na-
rod protiv neprijatelia, demaskirajuéi
narodne izdajnike, hrabreéi ustanike i
saradnike Narodnooslobodilaéke borbe
da istraju u velikim delima Narodne
revoluciie. U radovima, pisanim 2za
vreme Narodnooslobodilatke borbe,
nalazio se zatetak knjiZevne proze ko-
“ja CGe obradivati tematiku iz slavnib,
heroiskih dana istorije jugoslovenskih
naroda,

U prozi koja se piSe od oslobodenja

na ovamo Ssve je izrazitija tendencija
kod pisaca da se od fragmentarno re-
portaznog i anegdotskog, od: ilustraci-
ja dogadaja i podviga zapisanih u
dnevniku prede na razvijeniju knji-
Jevnu obradu tematike Narodnoslobo-
.dilaéke borbe, da motiv izlaganja do-
_gadaja dobije literarnu koncepciju, da
ge on obradi realisti¢kim knjizevnim
metodama ,da se knjizevnim putem,
kniizevnim oblikovanjem 1 izrazom
prikaze karakter duh, smisao-i veli€i-
na Narodnooglobodilatke borbe, njeno
delovanje na Zivot naroda i Zivot po-
jedinaca, borbe kao revolucije. -

Taj prelaz koji ima svoi razvijeni
proces uspona zajednitki je u proznoj
literaturi nasih republika. On' je vidan
u pripovetkamna Branka Copica
koje ‘e ohjavio u zbirei »Surova Zko-
la¢. Copié u owim pripovetkamg daje
giru koncepeciju, razgranjava radnje
oko dogadaja, unosi ve¢i broj li¢no-
#ti u fabulu, individualizira i tipizira
likove u portretima. One osobine koje
je najavljivao kroz anegdote, izrazene
gu u celovitiiim slikama, slikama se-
la, kao borbene jedinice Narodnooslo-
bodilatke borbe,

Taj proces razvijania obrade moti-
wva, taj literarni rad u kome- je rtva-
raladki aktivna tendencija da se izide
4z anegdotno ilustrovanog i dokumen-
tarnog, usko tematskog, da se obu-
hvatniie, svestranije i literarnije oni-
$u i akeije borbe i pojedinafni pod-

vizi, i novi oblici Zivota 4 novi odnosi
kojl su nastajali u borbi i u stvaranju
narodne vlasti, izraZen je takode u
pripovedatkom radu PrezZihova
Voranca (»Nadi meijniki«), Miska
Kranjeca (»Tihozitia { peisaZic),
(»Bri”ﬁa;
da<), ' Jovana Popoviéa (sIstini-
te ~legendee), Ivana Doné&ewvica
(»Bezimenic), Mihaila Laliéa,
é‘cne Seliskara (»Tovarisi«), E-

iha Ko8a, Josipa Barkovi-
éa, Grabeljdek Karola (»Za
kruh in slobodu«), Godine; Fran-
ca Kosmd&a, MeSe Selimovi-
é a. Taj literarni proces je vidan { kod
pisaca koii obraduju motive sa okupi-
rane teritoridje, motive iz politi¢kin
zatvora, koncentracionih i zarobljeni-
2kih logora. | | |
Kod velikog dela proze naSih pri-
povedaca, jako je istaknufo regional-
no i lokalno obeleZje u opisima Zivota

sredine, u koloritu narodnog duha i
jezika, odluéno je ono &to je licno do- |
¥ vljeno u opsteniu sa ljudima svoga
zavitaja i u dogadajima u kojima je
pisnc uzeo aktivnog ufesta. a to e 0-
Bi*na sa terena koii fe piscu dobro
porrat. & koiim je od detinistva sro-
den, Ono $to ¢ini-znatnu snagu niego-
ve pripovedatke sugestije, izrazajnu
moé niegovog kniizevnog oblikovanja,
to ie blisko poznavanje ¢oveka iz na-
roda. foveka iz Sirokih narodnih slo-
jeva, -
"Branko Copié u pripovetkama
ghirke »Surova Skolas« u prikazu sela
na  teritorifi Namdnmslobc}'dﬂa’éke
borbe unosi kao izraziti kvalitet veo-
ma jako poznavanje Zivota sela, zivota

gel =%~ svog zavicaijnog se jaka, nje-
gove psihologije. njegove misli { go-
wora. Razradivaniem Zivota sela u Na.
rodnooslobodilatkoi borbi on ulazi u
kiru problematiku, u prikazivanja ka-:
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. vitku proze koji su svima zajednitke _
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a | vne proze kod nas. .
mozZe se § pravom reci da je zamasan.
U referatu koii iznosim pred Kongres
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ke partije i, vitedkih. primera a borbi,
mada je taj deo rada kod njega jo u

wwprocesu trazenja adekvatnog izraza u

trazenju knjiZzevno estetskog prozZima-

nias ideinosti sa tematikom i sadrzi-

nom, koja se knjizevno obraduje.

sViekoslavy Kaleb u Drf%ﬁfétkama
\

zb_lrke sBrigada« ima.najvi |
nog izraza tamo gde opisuje Ljude/

“haroda, primerce, ane koji u borbu u-

—nose jarke elemente zZivota“naroda.
Kolorit narodnog duha u pri¢ama Iva-.
na Donéeviéa'&ﬁu njegov rad, sazeto

sivotniiim. Mi- - Sfo ‘dfzanje’ patriota’préd neprijates

aran; plastiéno

" hajlo_Lalié daje jako markantne, Zi-

votno uverliive likove svoga uZeg za-

v : a. - ¥ W4
ﬁj}edni%a ‘crta stvarglaStva | nasih
stanta foveka iz €irokih"narodnih slo-
jeva kroz epopeju Narodnooslobodi-
lacke borbe. To je i glavni stvaralacici

,poefgki motiv nase proze. kada obra-
‘duje. tematiku’ Narodnooslebodilatke

borbe, Jovan FPopovi¢ je u pogovoru
svoiih »Istinitih legendi« to iskazao o-
vim re¢ima. »No pge svega, hteo sam
da izrazim jedno od tipi¢nih, prestd-
nih pojava mase Oslobodilacke borbe:
kako su kroz nju ranije »anonimnic
»mali« 1judi narasli do izrazitih, neza-
boravnih liénosti, do heroja, do velikih
karaktera osves¢enih borbom za slo-
bodu«, Popovié je tu teznju izrazio pre
gvega transponovanijem - li¢tno doZiv-
lienog u knjiZevnu prozu, oblikujnéi
dokumentarni ‘materijal ' knjiZevnim
realisti¢kim metodom. u kome je u-
speo da impresivno izrazi viledki ka-
rakter ‘Narodnooslobodilatke borbe i
delovanje Partije na duh i moral lju-
di. On u jednom' delu svojih »Istinitih
legendi« nije postigao u punijoi meri
da na memoarskom materijalu razvije
pripovetke koije bi imale literarno raz-
radeniju fabulu. | |
Anonimni, bezimeni &ovek, fovek iz
girokih narodnih slojeva je u motivi-
ma gotovo svih nadih pripovedada ko-
ji obraduju tematiku Narodnooslobo-
dilatke borbe. Ti motivi variraju u
stilu 1 koloritu. plasti¢nosti izraza i
knjiZevnom metodu, u nacionalnim'o-
sobenostima. Kod jednog dela pisaca
javlia se jedan motiv koii bih ja po
njegovom karakteru nazvao ¢apajev-
skim, a kojl pojedini pisei uzimaju
kada kreiraju lik heroja Narodnooslo-
bodilake borbe. Ti pisci rado prika-
zuju lik junaka koga je iznela Narod-
nooslobodiladka borba, koji je izbio iz
Sirokth narodnih slojeva, koii je isno-
lilo visoke viteSke kwalitete naroda u
legendarnim podvizima, Takav je na
primer lik heroja u liku majora

Bauka u Copiéevoi prozi, heroja ¢€iji

podvizi se stapaju sa legendom iz na-

rodne . poezije, epikom. narodnih tra-
dicija. Takvi su likovi istina viSe a-
negdotnog tipa Bore Ke¢i¢éa i Pinka u
Popovicevim »Istinitim legendamac,
boraca u ¢iiim delima je ovaplocena
viteSka herojika i moralna. snaga na-
roda: takav je na primer lik vrlo
markantan i plasti¢an Rade RaSi¢a u
prozi Mihajlag Laliéa, koji u svome ju-
nadkom, nepokornom stavu, ¢vrstine
volie. odluke, karaktera i duha nosi

~sriteke0s0bine satuvane u narodnim
tradicijama (¢apajevski motiv toga li-

ka je u koloritu karaktera, ne u akci-
ji, u podvigu, ne u delovanju na ma-
gse). lik Baba Kartare v prozi Eriha
Ko%a sa izrazitim osobinama hrabro-
sti, duragnosti, Zilavosti ¢aveka seljac-
kog porekla. Likovi ovog roda u slo-
venackoi prozi'su Marelk Bogomira
Magaine i Krim Udovica,

U motivima prita Ivana Doncevica
(»Bezimeni«) je &Covek iz maroda koji
se podigao protiv zla. koiji daje. zivot
prosto, iednostavnoza odbranu zemlje
od divljeg okupatora i bestijalnih iz-
dainika naroda. U pripovetkama Vje-
koslava Kaleba kao §to su one »Pro-
zor« 1 »Cetiri vozara« opisana je dra-
matski u jednostavnosti slikania ka-
raktera junadka akeija ljudi iz naroda
protiv neprijatelja, ‘akeija skopCana $a
najvetim opasnostima po Zivot, Takav
je motiv pripovetke Joze Horvata
(»Smrt Petra Arbutine«) u kojoj ie
dovek iz naroda Zivotom vezan za
gtvar oslobodilatke borbe, ~beskraino
odan svemu 8to sluzji njenom. uspehu,

dasti i ugledu. Takay. je motiv pripo-
vetke Cirila Kosmata »Ci¢a Orelg,

koji je posluZio za stvdranje’scenarija
filma »Na 8vojoi zemlji«. U to} prino-
vetci Cirila Kosmala posveéenoj Na-
rodnooslobodilad¢koi borbi izrazita ie
povezanost pisca sa Zivotom naroda,
sa Zivotom seéla, Sk
Iustrativan za olsupljanije naroda 1
Narodnooslobodila¢koj borbi je ' motiv
koji se nalazi u slici Drage Zervea
»Volovi dolaze« u kojoi je skiciran,
knjizevno nedoraden, lik starog selja-
ka iz Istre, lik Zivotno' uzbudliiv .u
zivotnoi vrednosti, dramati¢an w mo-
tiva koii je ostap u knjiZevonom  po-
kuSaju obrade. ' o
U makedonskoi prozi koja je u pr-
vom razvitku, imajuéi da savlada i
knjizevno oformljenje jezika, kada se
kreiraju likovi herpja, obi¢no se uzl-
maju neposredno iz Zzivota, iz li¢nih
svedodanstava pisca, iz njegovih - li¢-
nih doZivljaja partizanske = borbe u
Makedoniji. - mdovials  elo |
Veliki deo naSe savremene; . proze
obradio je motive iz Zivota okupirane
teritorije. Tu je owmet ‘'kod proznih pi-
saca najveéi stvaralalki potsticai ono
3to. je neposredno: &to je litno doZiv-
lieno. Prikazuje, se nared.tlacen, ra-
zaran, masakriran divliackim _inters
vencijama okupatorskih trupa 1 poZi-
votinienih izdajnika, narod muéen, ali
nepokoran, veran:do smrti zadacima
i c-iljevima, Nargdnops'l()bﬂdﬂaﬁke b(}_tr'-'
be vodene od Komunistitke partije.
narod dostojanstven i tastoljubiv, s vis
sokom npatriotskom sveftn na mukama
iusmrbl o 30 o

Prozni. pisac jerza knjizevnu obradu

uzimao tipi&ne -primere évrste. upoOr«

ne | %ilave borbe naroda s okupato-

¥
a a

rom. U knjizevnom radu Jusa Kozaka

L

1vica,

ko je ¥kolska' omladina~prilazila ‘Na--
rodnooslobodilatkom pokretu snagom
“delovanja na njend svest Komunistic-

LR, ey

o #vol

- logora daoe u vidu romana koji je na-

B A

B el T ey

ima te nesavitljivosti paroda koil se
ne predaje u ropstvo okupatora. opi-

sane sa-jakom ZzZivotnom wvernoséu, 0-.

seCajnom vezanoifu za Zivot naroda
na selu koje dobro poznaje i koje pri-
kazuje ubedlivo realisti¢ki. Jus Kozak
ie svoje-li¢ne-dozivlijaje iz _okupagiie,
svoie mermoate iz politickih zatvora i

“zvao »Drvena kaSikac¢, JuS-Kozak je
- —opisao Zivotno werno w  knjizevno 0Oa..

,pripovetkama

bradenoi prozi mucenja i istreblienja
uhvaéenihboraca §i taoca, hrabro i Ca-

1Yim. Opisima nekih nebitnih pojava
u zatvoru kao 8fo su hipnoza |1 | 8Piri-
tizam Kozak je mestim no dao vide
meoesta nego Eto ona po svom znatenju

za Zivot zatvorenika zasluzuju.

i#|
L

Divljanje  okupatora, bestijalnost

.ihordi -narodnih :izdajnika opisani su
. | Mihaila Lalica, Karla
" Graberfeka, Eriha Koda, Gojka Bano-

vita, 'Marka Markoviéal Emila Fetro<
Zvonimira' Subiéa. Tsak:Sa-

“"niji "kniiZevni postupals,

mokovlija ‘je u pripovetei :»Der<.

dan« opisaop zverstvo ustasa nad decom
i niihov bezdu$an sadizam, Lik nepri-
jatelia u'nasoj prozi nije svugde obra-
den Sematski .8ablonski, u karikaturi

i hiperboli; On je ,u onoj prozi koja ;
je kvalitativno najbolja prikazan 'Zi-

votno istinito. U naSoj prozi neprija-

telj je vige prikazivan epizodno, vise

1 Marinkovié, je -literarno razradio

-“pisel.

oznafavan, nedo abradivan individua-
liziranjem i tipi¢no3¢éu, Pisac ‘Ranko
lik

neprijatelja u karakterizaciji { u nje.

govoj akeiji ,dao umetni¢ku sliku sa-

radnije crlkkve sa’ okupatorom:' kniiZev-
nim postupkom u kome sudolazili' do
izraza kwvaliteti niegovih oStroumnih i
duhovitih zapazanja, . Temu saradnje
crkve sa okupatorom i domaéim izdaj-
nicima obraduju 1 slovenalki prazni

Nadi renomirani pisci iz epohe pre
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{reéih, knjiieﬁ_n:ih pokugaja Parkovica

" 8a vidnim pojavama jos nesavladanog

kniifevnog. postupka, . Kriti¢ka mesia

!

L

" ‘sukobu koii se otvara dolaskom fasi- -
stidkog okupatora, Ovai rad je dat u -

Ju
obiavio  .je" 1 Cfasopisu.

ovog dela su u izvesnoi shematitnostl

akeciia dedadkih oruZanih int..ervencijga.
koje ponesde dobiin karakier dosdie

igre. u gradenju sukoba medu dedaci-.

ma, u nedostatku o3trine s’urov_asti u
opisima ratnih dogadaia. u pojedno-
stavlitvaniu'psihologije likova 1 u sti-

llf'i'imové‘daé Viekoslav Kaleb
yRepublika«

prozni ‘rad  »A u tomad ti«  posveten
Zivotu, burZoazije i malogradanstva. 0-
prédeljivaniju gradanstva u velilkom

vidu skice. nalazi se u fazi razrade,

! pisac ima da savlada veoma teski pre-
laz-od tema i slikania Zivota seia u

teme i slikanja Zivota grada, no ovaj
rad pokazuie §ire koncepcije i sigur-
a pominjem

¢a jer se u njemu vidi rast Viekosla-

yva Kaleba kao pisca, nagoveiitava nije-

govu sposabnost da obraduje siru
drustvenu problematiku.

O Zivotu u koncentracionim logori-

ma ima jedino kniiZevnih svedofan~ -
S‘%ﬁm u prozi slovena®kih pisaca. Tra- -
gid

ni. udarer koje je . pretrpeo slove-
nadki narod u masovnom raseljava-
nju, pogublienju patriota, progonstvu

.u jtalijanske koncentracione logore i
zloglasne nemadcke fabrike sm

i, opi=-
sab je slovenadki prozni - pisac real-
nim, Zivotno istinitim prikazima.tra-
gitnih dozZivliaja i durasnog podnofe-

‘nja‘Zrtava nepokorenog naroda. Zivot

“u koncentracionim logorima Nemadke
prikazuje - Vliadimir Eralj. 1On

doZivljuije varvarstva nematkih:kon-

centracionih logora, svirepost, bezdus-
nost { zverstva SS trupa sve izrazitije

‘oblikuje u knijiZevnu pripovetku. iz-

rata (pored Prezihova Voranca., Miska: ¢

Ma-

Kranjea, JuSa Kozaka, Ranka
pisci

rinkoviéa, Isaka Samokevlije),

knijizevni metod realizma pristupili su

.takode obradi tema iz Zivota okupaci-

je. Ivo Andrié je u pripovetel
»Zeka« dao Siroku knjiZevnu razradu

motiva iz %ivota i drZanja gradanstva

pod okupacijom. Andrié ie, ulaze¢i u

“utan¢anu psiholo$ku analizu, prikazao

%ivotni put beznadainog predratnog #i-

“movnika Zivotno zabalenog, kroz rate

ne peripetiie .njegovo progledavanie,

izlaz iz siéudnog kutka malogradanske

izolovanosti u velike bure ratnih do-
gadlaja. Pripovetka je ujedno { reali-

sticka slika: raspadanja burZoaskog

druftva u kome se stvara egoisticko

“bezdusni odnos prema coveku sa Pro-

blemima koii su postavlieni kao novi
u Andriéevom radu da’ literarno skici-

ra drudtvene pozitivne snage. Velj-

ko Petrovié vprikazuje Zivot onoz
dela gradanstva koje iz ose¢anja ¢i-
stog, nepotkunliivog rodoljublia, iz
natriarhalnih plemenitih pobuda not-
pomate ilegalece u njihovoji borbi pro-
tiv okupatora. Snaga njegovog lite-
rarnog rads tu ide vide na opise sta-

-rog gradanskog sveta nego na prikaz

ilegalne horhe .omladine, Isidora

‘Sekulié daje atmosferu Zivota o-
“kupaciie u prikazima malodusne ma-

logradanslke preokiipiranosti -svojom

li¢nom bezbednodéu,-u éemu je nien

literarni izraz slikowvit, sadrzajan, On
to prestaje da bude,kad od nelkih ne-
bitnih. sludainih poiava stvara literar-
ne teme Zivota okupaciie. Deganka
Maksimovié daje atmosferu oku-
pacije na.selu,

U razvijanju obrade tema mnarodno-
oslobodilatke borbe udinjeni su poku-
gaii da se ide jo¥ dalje, da se predu
okviri pripovetki i novela. Takav je-
dan pokuSai je delo Cedomira
Minderovi¢a »Oblaci nad Ta-
rome«, delp koje je pisac nazvao no-
vedéu, Minderovié je pokuSao da na
girem planu velikog sektora Pete ofan.
zive prikaze dramatiku oruzanih ma-
sovnik sukoba na frontu Nargdno-
oslobodiladke borbe, da knijizevio na-
slika kako se mrobijaju formacije pro-
leterskih  brigadd, organizovanih od
strane Partije, da naslika realno od-
nose ratnih snaga i da. prikaZe li¢ne
i psihidke’ doZivliaje boraca Narodno-
oslobodilacke borbe u plamenom O-
brustu u istinitom svetlu njihovih nad-
dovetanskih podviga. Povest nije pre-
rasla u roman usled nedostataka jace
romansiierske koncepcije; usled frag-
mentarnosti u kompoziciji.-usled ve-
likim delom memoarsko-reportaznog
u kniiZevnom postupku. nedostataka
u Zivotnoj plastici individualizirania

glaynihi:lica, dok u velikim delovima
povest i impresionira;Ziyom uzbudlii-

vom dramatiénosScu, a u celini idejnoé&-
éu koja ima tvrstog osnova u patosu,

velidini i smislu Narodnooslobodilatk

borbe, '-
Frontu Narodnooslobodilatke barbe,

borbe ga fafisti¢kim okupatorom, u-

staama 1 etnicima, posveéeno je de-

lo Josipa Barkoviéa »sSinovi

slobode«, Njegova tema je uloga seo--

ske omladine u Narodn
kom ratu., Barkovié¢ pril azlle
litkog sela sa oruZjem u ruci
vim borbama sa ustaSama i Cetn

njihove svesti, oS¢

lobodilag-

predanos kupatora, I u
njegov o ideino izra

je rukovod rganizatorska ul
Partije. konkretizovana 1 kniiZe
uoblidena u Zivot seoske omladine, niji-

hovo drzanie u borbi, oseéanie dis:
pline, svesti o velikim zadacima i Z
votne povezanosti Partije sa Zivotom
naroda. Delo Josipa Barkovica mog]
bi se nazvati takode poveséu, a u knii-
sevnom pogledu ono je jedno od prvih
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Josipa Barkoviéa moglo

1

gradujuéi likove i njihove sudbine u

razli¢itim. fazama mudenitkog Zivota

u logoru, a jedini prikazuje lik logor-
ske, zveri, logorskog Cuvara, ©Qve mo-

koii imaju visoko razraden i razvijen - tivé obraduju u svojim pripovetkama

delimi¢no i Boris Pahor. Milan

S ega bbraduje motive iz Zivota u po-
' litickom zatvomu.

Obimno kniiZevno svedotanstvo o
zivotu aktivnih i rezervnih oficira u
zarobljeni¢kim logorima u Nemacko]
jeroman Ota Bihaljija »Do vide-
nja'u Oktobru«, Zarobljeni¢ki logor u
ovom delu nije elegija usamljenosti i
nostalgije za zavidajem. To je bor-
bena tvrdava sa strasnim sukobima u-
nutar logora pripadnika Narodnooslo-
bodila¢kog pokreta sa voinim vlasti-
ma i izdajnicima. Bihalji nije iSao sa-

“ mo.za tim'ds kniiZzevno opise uzbudlji-

ve i dramatiéne rizi¢ne ilegalne akci-
je i sukobe boraca, ve¢ i da prikaze
kroz procés razvitka svesti pojedinih
liénosti prelaz najvedéeg broja aktivnih
oficira na stranu Narodnooslobodila-
¢kog pokreta. U delu je knjizevno a-
naliti¢ki razradena dramatika sikoba
na idejno-polititkom planu, odrazena i

u unutradniim krizama i osvesSéavaniju

~delovima i

pojedinih likova. Delu nedostaje kom-
poziciona celovitost, sadrzi fragmen-
tarnost u sprovodenju . fabule, ima u

knjizevno mneobradenog

memoarskog materijala i knjiZevne

publicistike.

Memoarska proza. zapisi iz parti-
zanskoe dnevnika dobili su karakter

{zrazite knijiZevne proze u delima »To-

varif§i« Eduarda Kocbeka i u

»Zapisima iz Narodnooslobodilatke

borbe« Rodoljuba Colakovi-

¢ a. Dok je memoarska proza Jusa Ko-
zaka u delu »Drvena kaSikae pokazi-
vala put istaknutijeg starijeg slove-

nadkog pisca, demokratskog borca u

redovima Narodnooslobodilatkog po-
kreta kroz politicke zatvore i koncen-
tracione logore, dotle Kochekovo me-
moarsko delo pokazuje put istaknutog
politiékog radnika. demokrate, rodo-
ljubivog frontovea kroz borbu. Koebe-
kovo delo sadr?i jake kniizevne kvali-
tete 1 emotivnom slikanju opasnih,

kritiénih situacija, iznenadne borbe, u

doZivljajima prirode mna bivacima 1
mardevima. dok niegova polititka i-
dejna shvatanja izloZena u toj memo-
arskoi’prozi ostaju’ predmet za life-
rarnu kriti¢ku diskusiju. |

Zivotna -istinitost, ' plemenita ljud
ska. emocija, Sirina ideinih vidika par-
tijeca { njegova moralna snaga u odno-
sima sa judima koji se bore u redo-
vima Narodnooslobodilatke borbe iz-
bijaiu sa straniea dnevnika narodno-
oslobodilatke borbe Rodoljuba Cola~
kovica, koje nemaju karakter fakto-
grafskog izlaganja istoriskih dokume-
nata, veé otkrivaju literarnim izrazaj-
nim sredstvima njihovu epsku zama-
§nost i-welitinu u. pripovedanju koje
se uz to odlikuje lepim, jedrim knji-

“Zevnim jezikom.,

_problema . |
- borbe, kojl su puni Zivotne Sadrzine
‘u jsti mah
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na ma jo3 dosta da radi na svome meto-
oga du da bi savladao postupak u razvija-

Prozni pisac koii obraduje tematiku
Narodnooslobodilatke borbe stalno je
u procesu saobraZavanja knjizevnog
metoda i postupka zahtevima tema,

' iz  Narodnooslobodilatke

- i epske poezije. Jos je taj
metod u izgradivanju, no  vidno je

ka njegovo razvijanje, ‘napredovanje u
. knjiZzevnoj praksi, Kod proznog pisca

my e
3

tet ma*‘[i’*tEQkﬂﬁe nastaju kada treba dati Zivot-

no ubedljivo, ne knjigki konstruisano,

njegovu psihu i njegovu svest. Ovi

p - problemi su jo§ uvek postavljeni i Co-
., piéu, Laliéu, Kalebu, Popovi¢u  dru-

gim piscima koji obraduju ovu terna-
1. Talentovani pripoveda¢ Lali¢ i-

1 #

lix boreca nadahnut visokim ciljevima

narodne revolucije. Lik heroja na tom.

- terenu na kome se saZiZe sve &to e

antihumano i antinarodno. saZima, u-

. stalnom

~razvojnu liniju lika u specificnim u-

hotie kroz . §lovima Narodnooslobodiladke borbe,
dinstva - sloZenost utisaka velikih doZivljaja na

Teren Narodnooslobodilatke borbe
je plamteéi teren na kome je Zivotni

'.'s.'ebmﬁajiéné‘fah._ﬁvojstva duha 1
Pisci su dali ele-
mente viteske epike Narodnooslobodi=

r.
pifa. u:
lcaraktera naroda.

ladke borbe u prikazu narodnog hero-
jia 'NO jos nije dat u eniizevhom relje-
fu 1 punijoi kreaciji'u wrozi lik onog
borca koji je prosao kroz ilegalnu

partisku borbu, koii je budio revolit-

cionarnu svest u narodnim masama,

. o alkeije protiv okupafora, .
pokretao na akcij toku Barbe.

lik koji je inkarnirao esengiju, zivota

icleino i moralno ziratio u

Makav lik je u naSoj savremenoj pro-
zi. jo8 u skici, jos u ‘memoarskom, do-
lkumentarnom materijalu. jos. kniizev-
no neobraden. Tu ie poezija isla-i-
spred proze. Ovai lik imamo potpunije
poetski transponovan u poemi
Davi¢a »Zrenjanine, {

naroda u Zivotu Komunisti¢ke partije.

Profimanie pisca sa savremenodéu,. .

¢a nadom socijalistitkom stvarnoScu i

nijenom idejinoScu, lkoja syugde wisvas}
kom vidu ljudske delatnosti postavlia .

sahteve Zivotne vernasti, istinitosti, 1i-
deine .tistote i jasnosti, zahteve nepre-

kidne alktivnosti .u stvaralagtvu, stal- {

nog uzdizanija stvaraoca i njegovog
nreobrazavania. ¢ini da je pisac u
razvitlen,. da produbliava
stvarnost, a u isto vreme I metode
svoga stvarala¢kog rada; Postoii znat-

‘na razlika, sadrfaina i formalna, reci-

mo izmedu . pripovedaka Vjekoslava
Kaleba u niegovoi. zbirci »Brigada« 1

pripovedaka koje ie  sakupliene 1z

predratnog stvaranja izdao, U zbircl
+Novelee«, a u.kojima je iao za apart-

‘nim motivima i naturalistiékim meto-
“'dom u prikazivaniu Zivota. Ukazujem.
ha primer pripovedadkog razvoia Vie-

koslava Kaleba, razvojnog puta njego-

vog knijiZevnog stvaralastva, jer sma-

tram da je on najtipiéniji primer

" preobrazavania kniiZzevnog metoda pa

i osnovhih koncepcija- o zivotu, kao
£to je kod Kaleba izmenjena biolosko

naturalistidka koncepcija o doveku u
‘koncepciii o oveku kao drustveno
svesnom biéu. Ovakav razvoini nutje :
“wvidan § ima ubedliivih primera u svim

na¥im naclonalnim literaturama,

U Narodnooslobodila¢koj borbi, na-
rodnoj revoluciil porasle su vrednosti
¥ivota i vrednosti doveka. Porasle su u
revolucionarriom obaranju ' ropskog
poloZaja ¢oveka sa ruSenjem kapita-
listi¢kog drustva. u oslobadanju stva-
ralatkih snaga naroda, u svetloj per-
speletivi istoriske odluke naroda da
$ivi slobodno. da se samostalno razvije
u sociializmu, U socijalisti¢koj kulturi
neodrfiv je antihumani stav prema ¢o-
veku, njegeva nhezyredivanie i obesce-
nfivanie. A odbleska takvog stava ima
u nekim radovima pojedinih proznih

pisacs koii su pod uticajem, moZda ne

i direktnim, one literature koja se pre

“rrata niagla pred zatvorenom perspekti-

vom u paklu zZivota kapitalistitkog
druitva Takvog odbleska ima u nekim
radovima kod poiedinih pisaca kada
pojednostave lik &oveka do najgrub-
lie primitivnosti u uslovima u kojima
on deluje kao svesno. bi¢e, borbeno,
aktivno i stvaralatko. U nekim rado-
vima pojedinih pisaca ima odblesaka
predstave drustvene zakonitosti kao
stihiinosti To je obi¢no pod jakim u-
ticaiem one folklorne literature u ko-
joi je bio naglasen motiv fatalisticke
veze zemlie i éoveka. Ja ovo nazivam
odblescima. jer to nisu pojave koje su

vetih razmera u literaturi koia obra-

duie ‘teme Narodnooslcbodilatke bore

be, to nisu ni pojave. to su §tetni. O
staci iz prodlosti koje treba kritickl

suzbijati. -
Problem idejnosti postaje kriti¢an
za proznog pisca kad on u fragment

tako ograni¢i kniiZevni motiv i njego-

vu razradu na ono 3to je nebitno i

‘netipitno da izgubi celinu, kad u pri-

povedaniu od bizarnog, izuzetnog, slu-
dajnog stvara tematiku Narodnooslo-
bediladke borbe, kada . se odvoii od
realistitkog slikanja objektivne stvar-
nosti § upadne. u knjiski subjektivi-
zam. Tada se on nalazi. na poziciji
izneveravanja stvarnosti i istine Na-
rodnooslobodilatke borbe i njenog bit-
nog karaktera. S druge strane pojedi-
ni pisci u nekim svojim proznim ra-

‘dovima da bi naglasili idejnost, uno-

se izvesne, rekao bih, idejne teze koje
nisu u tkivu same knj' " 2vne materije
i koje se po pravilu ispoljavaju u ka-
rakteru formalne publicistitke dekla-
rativnosti, (Idejnih teza koje stoje li-

terarno neimpregnirano u materiji ima

u pojedinim pritama Branka Copica
i pojedinim legendama Jovana Popo-
viéa). Ima slucdajeva u kojima se radi
sprovodenja neke idejne teze ostavlja
sasvim po strani ono S§to je tipi€no,
konstruide se slika o stvarnosti njenim
nebitnim i netipi¢nim. sastojcima,

U sasvim nepotrebno pofertavanje
podviga Narodnooslobodilatke « borbe
dosao bi sluéaj, koji kao flustraciju iz-
nosim, pripovetke sZastava« Mate Be-
retina objavljene u »Hrvatskom kolu«
1948 g; Okolnosti u kojima je‘izvrien
podvig ‘iznoSenja partizanske zastave
na zvonik 'u okupatorskom' mestu, o-
pisane stilom - avanturistickog feljto-
na, elementi melodramsko fantasti-
¢ni kojima se 'pisac sluzio da bi pod-
vigu ‘dao kargkter izvanredne smelo-
sti, udinili su: da se oslabe svojstva
toga podviga. Podvig umesto da je do-
bio karakter heroijstva, _postao je a-
vantura prikazivanjem komandira ko-
ji je izneop zastavu tia zvonik u situaci-
jama sasvim neverovatnim, kao neko
vanljudsko . bi¢e iz avanturisti¢kih. fil
mova koje do poslednjeg momenta o-
staje samo na mestu svog individual-
nog rizi¢nog dela, 'pa se, otkrivsi se
;,g:m povila¢t preko krovova i ostaje

iv. | - |

Iznosim ove primedbe na izvesne o.
sohine literarnog rada, koje razvitak
nase savremene proze nadrasta. Uzev-
81 u razmatranja opiti razvitak nale
savremene proze koja obraduje’ tema-
tiku Narodnooslohoediladke, borbe mo-
ra se konstatovati da se stvarala$tvo
proze uzdiglo na visi kvalitativni nivo

kako w {zboru'sve raznovrsnijih moti-

va i tema, tako i u njihovoj knjiZev-

o] razradi, Na zavrietku razm,
- na8e savremene Pm,zﬁf:'-&‘ja
tematiku Narodnooslobodiladke
"hoéu da istaknem kao n

Astoriskim. delima. .

‘proze posvecen je fmm&

.zauzeli ugledno.mesto u. kn

_sta_qu_
L0 L v Andrie e

_ likova, za knjiZevno razvijanje { raz-
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veoma znacajnu zajednidky mﬁ"nﬂ }
je teZnja za istinito$¢u. Na¥ progni i
gac, govorim o kvalitativnom je't bi.
proze ne prEtemje, ne preuveué?r“ :
ne idealizira.. Niegovo. poetizieme
podviga i heroizma je Qogi.ﬁ%{?nje
bazi doZivljene ‘stvarnosti Na toj bna -'
zi on ocrtava na planu svoga stvarals.
Stva Zivotno verno, istinito, rukeveqs.
nie Komunisticke partije narodnim %
stankom i njene revolucionarne ak:i' .,
je u narodu, bezmernu ljubay rc—d; |
préma Partiji, predano i*poit¥ovann
udes¢e naroda u §vim njenim |

o T"'h'..‘-.-..._.'.; -

< .
Jedan~veliki deo stvaralag

dalje proslosti naroda.. Njih ‘obradujy
poglayito pisci koji su pre raty Wt’:!

bodenja tri velika “dela,  dve ‘hronike
»Na Drini ¢uprija«, »Travni¢ka hronf.
ka« i jedan romansiran poriret »Go-
spodica«. Proza u »Novim pripovetka.
mae koje je izdala »Kultura« nosi sva

odlike Andriéa kao pisca: sadrZajnost

pripovedanja, misaonost, . duboko  %i-
votno iskustvo, veliku sposobnost za
psiholoSku analizu, za karakterizacijy

—

radivanje sukoba i unutrainjih odno-:
sa, visok artisti€ki K duh, . slikovitost,
kristalnost i sinteti®nost majstorskog -
knjizevnog izraza, U pripovec! »Pri.
¢a o kmetu Simanue, Andrié prilazi
na razradu 8ire drustvene problema-

tike, prikazuje pobunjenost seljaka na

__.-_-i--a-_-f-*ﬂ-

movini punokrvna,

ropski kmetski poloZaj i daje umetni-

tkom predom, artisticki prefinjenom, z

sliku istoriskih i drustvenih uslova u
kojima ta pobunjenost izbija { gasne

‘na individualnom planu.
 Prezihov Voraneg je posle ve.
likog dela »Jamnica¢, posle putopisnih
~ knjiga 1 knjige kratke proze temati-
ke Narodnooslobodilatke borbe obja-

vio ove godine knjigu »Solzice« (»Dur-

devak«) pri¢e namenjene omladini.

Prezihov Voranc je 'dubokj poznava-
lac seoskog Zivota, pisac koji kod nas
nesumnjivo najdublje poznaje stvar-
nost ropskog poloZaja eksploatisanog
sela u kapitalistickom dru$tvu. On da.
je sliku tog poloZaja, hgzdusnog odno-
sa kapitalistickog eksploatatora pre-
ma seljaku, najneposrednije, najistini.
tije 1 knjiZevno najizrazitije. Njegowv
knjiZevni.dzraz je pun snage, elemen-
tarnosti, intenzivnosti Zivota. U »Sol-
zicama« on je u opise detinjstva do-
¥ivljenog u svirepim uslovima robova-
nia sela uneo visoke kvalitete koji
¢ine da njegovo stvaralastvo zradi u
naSoj savremenosti: istinitost, jedno-
stavna, ¢ista, prirodna kao Zivot, ple-
menita ¢ovednost izgarana u patnjama
i te§kim borbama, ljubav prema do-
istinska, vitalni
zanos za lepotama prirode u &ije opi-

se, klasiéne po knjiZevnoj izrazitosti,
unosi strasnost,

pasionifanost, puno
srce. Retko vaspitna knjiga za formi-
ranje svesti omladine koja raste u so-
cijalisti¢kom drustvu.

sPrepelica u ruci« delo Veljka

“Petroviéa ima specifiCan znacaj 1

mesto u visokom literarnom dometu
nase proze, Ono sadrzi umetnitke kva-
litete svoje vrste. U njemu je veliki

“kvalitet profinjeni { produhovljeni e-

stetski odnos prema Zivotu prirode.
Veljko Petrovié je u tom delu dao lir-
ski nadahnute slike Zivota ptica, Zivo-
tinja, pribliZio ih je ¢oveku razvija-
niem dramatike njihovih medusobnih
odnosa. Te slike deluju umetni¢kim

+ skladom, emocijama koje su plemeni-

tog umetnic¢kog kova i karakterom
koji je vrlo prisan, ljudski,

sFara  sv. ‘Ivanas Miska Kra-
njca pretstavlja knjizevni uspon
ovog plodnog pisca koji je svoj knji-
Zevni rad posvetio drustvenoj proble-
matici sela. Roman daje sliku zZupe u

‘selu Slovenskih' Gorica, seoske inteli-

gencije i vlasti, koja priprema izdaj-
stvo otadZbine, kroz realistidkj prika-
zan splet sukoba daje i sliku odnosa
drustyenih snaga. Kritika je konstato-
vala razvijanje i napredovanje reali-

stitkog metoda u ovom romanu kojim

se pisac vise udubljuje u drustvenu
problematiku seoske “stvarnostj kapi-
talisti¢kog drustva i Zivot opisanu de-
lu dobija vise tezZine. biadelid oo

Roman »Pogine naj pes« ‘Antona
Slodnjaka pretstavlja jedan Kru-
pan istoriski rad { u nasoj proznoj l-
teraturi posebnu wvrstu rada. To je li-
terarna ‘biografija welikog demokrat-

skog borca slovenatkog naroda Levstl-

ka. Slodnjak je prikazao iStorisku i
drustvenu sredinu u kojoj je Levstik

radio, oZivio istoriska lica, dao obim-

no gradivo o Leévstiku koji” ,o_reﬁjﬁiiﬂ
Kardelja pretstavlja »u ra'z‘:cf;bl u PO=
sle ' 1860 najbistriju politic‘fku,,,jﬁ.l_‘a_. y
vrhunac slovenalke demokratske mi-
sli«, O ovom romanu se diskutuje kod
slovenadkih pisaca, o njegovom meto-
du i odnosu prema- realisti¢kom-opisu
drudtvenog Zivota , Levstikoyvog doba,
ali ova diskusija jo& nije dobila jave
ni literarna kriti¢ki karakter. e
- 'Knjiga France Bevka »Godine
detinjstvae posveéena je omladini sa
pri¢icama autobiografskog karaktera
iz detinjstva, razvijajuéi ‘kod mladih
ditaoca ljubav | prema roditeljima 1
prema &Soveku. 'I u ovom delu je in-
terijer seoska siromasna kuta, odras

y

?
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stanje deteta u uslovima tedkog Zivos

ta sela daleke proSlosti, |
Petar Segedin je objavio posle
romana s»Deca boZja« (1945) roman
»Osamljenici« (1947), Segedin je pisac
koji vlada romansjerskom strukturom
dela sa umetni¢kom prefinjenoséu u

razvijanju koncepcije, postavljanju 1

vezivanju odnosa  u - nijansiranim 1
senzibilnim psihologkim - analizama.
Njegoy roman »Osamljenicie podvrge

nut je jakom kritid¢kom pretresu u ¢a-

sopisu »Republika«, pretresu koji &

po mom misljenju opravdan, U roma=
nu ima prikaza raspadanja kapitali-
sti¢kog drustva, njegovog trulenja f
otrova toga,trulenja, Segedin ilustru=
je tu trulez likevima koji su iznaka-

Zeni degeneracijom - (pojedini { ﬂ‘i“"

(Nastavak na 3 strani)
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upustajuéi ee u razmatranja nji-
hove patologije psihoanalizom frojdi-
gtitkog karaktera, Pored toga u roma-
'mu ima eksponiranja odvrainih slika
iz seksualno-patolodkog Zivota degene-
risanih lica, takva eksponiranja koja
ne deluju drudtveno kriti¢ki, veé de-
kadentno, bolesno, klinicki, |

Pripovedat Slavko Kolar po-
gvetio je svoj rad za ove tri godine
poglavito dramskoj literaturi, No-
vak Simié je objavljivanjem od-
lomka »Midkoviéi« u zagrebatkom
»Kolu« nagovestio da radi nov roman
kome je dao naziv »Zid mladostix.

Od oslobodenja do danas prozni pis-
ci koji su stvarali pre rata, objavili
gu svoja predratna dela ili u celini il
odabrana. Pojedini pisci su neka svo-
ja dela preradili, kao 3to su to utini-
¥ Ivan Dontevié preradivil
svoj predratni = roman »Horvatova
kéle sa tematikom ekonomske krize
i raslojavanja seljaStva pre rata u ro-
man sZivotopis bez svrietka«, a No-
vak Simié¢ preradivii svoj pred-
patni roman u roman »Brkiéi iz Ba-
--as. =
Objavljuju se sva predratna knji-
Yevna dela Miroslava KrleZe, Izidora
" 8ekulié objavila je zbirku pripovedaka
u kojoj su sakupljeni poglavito oni
radovi u kojima je najvise izrazena
njena ljubav prema otadzZbini, objay-
ljene su izabrane pripovetke Veljka
Petroviéa, izabrane pripovetke Isaka
Samokovlijé posveéene knjizevnoj O-
‘bradi tematike Zivota jevrejske siroti-
nje u kapitalistitkom druStvu, zbirke
pripovedaka Novaka Simica »Iza za-
viesaz { »Zakoni 1 ognjevig, zbirka
sProze« Ranka Marinkovica, zbirka
sNovele« Viekoslava Kaleba, predrat-
na knjizevna dela Prezihova Voranca,
Miska Kranjeca.

Ervin Sinko je objavio wveliki
roman »Cetrnaest danag, koji.je obra-
dio dogadaje iz klasnih sukoba zao-
Strenih 1932 u Madarskoj, opisao teror
fadizirane  Madarske nad  revolucio-
narnim snagama madarskog naroda.
Za obilnu gradu svoga romana pisac
se posluzio istoriskim dokumentima,
uopste istoriskim ‘materijalom iz tog
vremena, Delo je 4zazvalo kriti¢ki pre-
tres u ¢asopisima, doslo je i do ostri-
jih razmimoilaZenja, ali ona nisu su-
protstavljena raspravljanju u' javnoj
diskusiji, |

Ne zadrZavam se na Sirem razma-
tranju kvaliteta ' objavljenih predraf-
nik proznih radova koji predstavljaju
visok knjiZzevni stupanj naSe proze,
ne zadrravam se n{ na razmatranju
drudtveno-ideolo3kih { estetskih pozi-
‘cija nasih predratnih pisaca, jer ona
zahtevaju dublje amnalize .i dokumen-
tacije, mada bi bilo korisno { zanimlji-
vo pokazati koliko su oni predratni
-pisel koji deluju { stvaraju umnasoj sa-
vremenosti, produbljujuéi i revidira-
juéi svoj knjiZzevni metod, izmenilj ill
korigirali te pozicije, koliko je progre-
‘givniji smer preobrazavanja Zzivota 1
‘Soveka, politickog, privrednog i kul-
turnog aktiviteta u naSoj savremeno-
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Pred naucpnom mislju nase savreme-
nosti neodrzive su naslage metafizic-
kog i idealisti¢kog odnosa prema Zi-
votu i ¢oveku, koje su sada u proce-
gu prevazilaZenja predratnih pisaca u
njihovom stvarala$tvu po izvrsenoj
drustvenoj i kulturnoj revoluciji u na-
goj zemlji. Mit o Bosni, fatalisti¢ku
_koncepciju neke  osobene nedokudive
i nepromenljive sudbine bosanskog &o-
veka, koja je postojala u knjizevnom
stvaranju bosanskih predratnih pisaca
jako naglaSeno, gubi se u posleratnom
njihovom knjiZzevnom = stvaranju, .- U
slovenatkoj literaturi ima kod pojedi-
nih predratnih pisaca uproscavanja
drustvene problematike i interpretaci-
ja klasnih sukoba putem deobe sveta
na bogate i siromahe, u radovima po-
jedinih predratnih pisaca iz Hrvatske
skepse prema ¢oveku, skolonosti-da u
raspadanju burZoaskog 'drustva vide
raspadanje Zivota uopste, Radovi po-
jedinih predratnih pisaca iz Srbije i
Vojvodine sadrZze objektivizam, idea-
Ustitko artistitka tretiranja drudtvene
problematike. No sve ovo nalazi se'u
procesu istezavanja,

Razmatrajuéi rezultate u knjizevnom
stvaralaitvu predratnih proznih pisa-
ca koji pisu u nasoj-savremenosti, mo-
Ze se konstatovati da predratni prozni
pisac radi nad sobom, da revidira svo]
knjizevni metod i da postoje znaci da
g€ on pofpuno oslobada onoga u knji-
zevnom stvaranju Sto bi moglo da bu-
de u neskladu sa naudnim, ideoloSkim
i estetskim smerom kulturnog Zivota
1 stvaralackog rada u ‘socijalizmu,

Zajedni®ki ‘karakter stvaralatkog
rada predratnih proznih pisaca vidio
bi se { u tome da je njihov pretezni
interes koncentrisan na Zivot sela u
kapitalisti¢kom drustvu, na raslojava-
mje i propadanje seljastva, na sudbinu
seoske sirotinje, na klasne sukobe u
“Kojima izrastaju napredne snage sela.
Mali deo tog stvarala$tva pripada pri-
kazu raspadanja kapitalisti¢kog dru-
-8tva u gradu, prikazu koii je u perio-
du izmedu dva rata onako kritiéki
gnazno i onakvim wvelikim- knjizevno
bogatim sadrZajnim . ciklusima obu-
hvatio Miroslavy Krleza. . . .. . -

. Kadg se tite izdanja predratnih de-
la u celini, preradi ili izboru, hteo bih
da uzgredao uéinim jednu napomenu,
koja je &ini mi se vaZna, jednu pri-
medbu koja ide na ra¢un nasih izda-
va¢kih preduzeéa. Izdavalka preduze-
¢a, izgleda mi, ne vede dovoljno ra-
¢una o nadinu upoznavanja savremea
nog Citaoca sa nasim kulturnim teko-
vinama kada je re® o informaciii o
piscu i delu koje se izdaje. Kod mno-
gih izdanja nedostaje i najmanja in-
formacija o piscu, njegovom knjizev-
nom stvaralastvu, pa i o samom de-
lu koje se izdaje ,nikakvo objagnjenije,
nikakav komentar. Ako ga gde ima
on je po pravilu vrlo oskudan, Samo
kao jlustrovanje ove napomene pome-
nuu izdanje »Samoniklic  Prezihova
Voranca izdavatkog preduzeéa »Pro-
évete«, ¢iji je prevod . inate izloZen
vrlo odtroj kritici, Nema u njemu ni

Jedne beleske o piscu, niti oznake ko-

me periodu, kojoj godini stvaraladtva

~gu, provodili krace 1ili

“Zevnom uoblidavaniju, elementi
govore: o publicisti¢kom reportaznomu
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hova Voranca ovo delo pripada.

Ovakvih pl?]em nna 1w iZdanjund

drugih izdavackih

republika. (17 |
Na% prozni pisac ne ostaje samo na

preduzeéa mnasih

'obradi tematike Narodnooslobodilatke

borbe i predratne kapitalistitke ere,
on ulazi 1 u obradu tematike socijali-
stitke rizgradnje., Taj ulaz je Spor, j_oﬁ
nije dao veée ;sadrzajnije i izrazitije
knjizevne.rezultate, ali je sve vidniji
u tendencijama, On je za sada najak-
tivniji u stvaralastvu omladinske
knjiZzevnosti svih republika, Stvarala-
Ytvo u dramskoj literaturi je pre i
hrabrije poslo za obradom savremenih
drustvenih tema nego pripovetka 1li
roman (primer Skender Kulenovic
»Vetera«, Josip Horvat »Prst preéd no-
som«, Oto Bihalji »Livnicax).

Jedan vid prelaska na tematiku
drudtvenog preobrazaja u. socijalistic-
koj izgradnji je ' poveézivanje . eépohe
Narodnooslobodilatke borbe sa epope-
jom izgradnje socijalizma putem kon-
tinuiranja akcije, slika Zivota po o-
slobodenju u epilogu. Te vrste rada
ima u slovenadkoj prozi. Ona se u sVO-

-me ~karakteru  ispoljila 'u ‘‘romanu
~Antona Ingoliéa »Vinski vrhe«. ra-
‘manu  kojl obraduje tematiku vino-

gradarskog ‘radni$tva'i asnivanja vi-
nogradarskih = zadruga. Taj karalkter
ima i pripovetka »Agrarna reformac

~Juda: Kozaka, koja ‘daje snaine prika-
zeZivota seoskog Coveka pod ‘okupa-
- .cijom, Zivotno istinito i “literarna- sli-

kovito, ali, dobija se utisak, da usled
izvesnog objektivisti¢kog: stava mnisu

-razradene pozitivne snage 'koje pobe-

duju magrarnoj reformi,

-~ Pisecl su odlazili na Omladinsku pru-
duze vreme
posmatrajuéi Zivot i ‘rad -omladine,
trazeéi da uote duh i'poeziju'tog rada

. koiji .je formirao novog socijaljsti¢kog

¢oveku u omladincu. Materijali koji su

“pisci prikupili sa ‘velikih, epohalnih
rakelja =~ podviga omladinaca u ko-

lektivnom gradenju znadajnih objeka-
ta za privredni i kulturni. zivot naro-
da, pisac. je u sirovom stanju, knji-
Zevno neobraden, u literarnim dopisi-
ma pridama ,reportazama, impresija-
ma radovima karaktera epizodnih ilu-

.stracija u kojima ima vrlo zanimljivih
i dragocenih podataka 0. socijalistic~

kom radu omladinaca, njihovom ko-
Sektivnom Zivotu, njihovom strasnom
ustaladtvu § ljubavi prema socijali-
stitkoj domovini i -Partiji. -

Jedno veée -knjiZzevno svedotanstvo
o zivotu omlading na pruzi je delo
Antona Ingoliéa »Put po na-
sipu«. ' U diskusiji drudtva slove-
nackih  pisaca u  ovome romanu
istalmuti- su - kvaliteti -u mnapretku
razvoja Ingolita kao pisca, o nje-
govom toplijem odnosu prema ¢&o-
veku, o njegavom uZivljavanju u

- Zivot 4 rad omladinske brigade, u nje-

nu borbu sa prirodom. Izneti su i ele-
menti koji ukazuju na prvi proces pri-
blizavanja pisca novim oblicima soci-
jalisti®¢ke stvarnosti 1 njihovom knji
Kojl

ovom Ingoli¢evom radu, o shematic-
nosti u _gradi sukoba, shemati¢nosti u

“stvaranju likova, u Sablonskom prika-

zu neprijatelja, a u isto vreme o ka-
rakteristici pionirskog knjizevnog ra-
da uopste kada se ti¢e prvih obra-
da potpuno nove tematike u knjizev-
nosti. Ono $to treba podvuéi kao zna-
¢ajno iz materijala te diskusije, to su
opazanja diskutanata da je Anton In-
goli¢ zZiveéi sa omladinom na njenim
velikim radnim akcijama.i obradujuci
tematiku njihovih medusobnih odnosa
i1 odnosa prema radu obogatio se sam
‘kao pisae_. . . W \

U ovoj diskusiji se javilo kao pro-
blem pitanje da‘li"pisac treba da idea-
lizira lik savréemenog . Ctoveka, Nas

prozni pisac (opet govorim:o kvalita- :

tivnom jezgru nade proze) nije izopa-
¢io svoj realisticki postupak tenden-
cijom da ulepsa stvarnost, Lepota 1
poezija velikih podviga za sotijalizam
sadr?i se u objektivnoj stvarnosti ko-
ju nam pisac 'odrazava u svom delu i
one 8¢ otkrivaju u svoj svojoj veliCi-
ni { epskom karakteruu istinitom odra-
Zzavanju stvarnpsti, Iidilizacija u meto
du etvaralatkog rada pisca neminoyv-
no dovodi do standardizovanja likova,
do Sablong i klilea. e

Iz pryih.. godina - revolucionarnog
preobraZaja nase zemlje, iz faze kada
su se ostaci razbijene burzoazije hva-
tali za razne ochmane i samoobmane, iz
vremena  kada je izgradivanje narod-
ne vlasti nailazilo.na razne -probleme

koji su iskrsavali, u borbi, protiv zao-

stataka sistema stare uprave, protiv
birekratizma i protiv sabotaze nema
u nasoj literaturi knjiZzevno izrazitijih
slika, Pisac Branko Copié isme-
jao je zdravim mnarodnim humorom u
§vojim delom satiriénim, delom salji-

- wo humoristi¢tnim anegdotama i koze-

rijama »Ljudi § repome«’ buSkanje re-
akeije, njenu vrtoglavicu na, izgublje-
nom tiu, nasmejao se i pojavama us-
dkosti i vulgarnog, mehanic¢kog shvata~-
2nja u prvim danima rada -pojedinih
narodnih organa, pojava koje se nisu
mogle: odrzati u stalnom i kriti¢nom
Stvaralatkom - procesu : socljalistickog
Trazvitka, 1 ? ;
“1'8elo u socijalistickom  preocbrazaju
stoji kao bogat teren za stvaralastvo
proznih pisaca koji su, obradujuéi
motive iz Narodnooslobodila¢ke bor-
be, dokazali da veoma dobro poznaju
zivot na selu i psihologiju ‘seljaka, 1
kkoji §u dobrim delom knjiZevno zrelo,
u realistickim ‘knjizevnim slikama,
prikazali izlazak seljaka iz starih for-
mi Zivota, pod revolucionarnom akeci-
Yom * Narodnooslobodilatkog pokreta,
Teren stoji za njih u svoj svojoj slo-
Yenosti koje daju klasni sukobi na se-
lu sa raznovrsnim manifestacijama
neprijateljskih akcijai sa raznovr-
snom problematikom u navikama,
predrasudama, Sitnosopstvenid¢kog se-
ljasdtva, Stvaranjem radnih zadruga,
menjanjem psihalogije seljaka u za-
drugarskom ' Zivotu, ' izrastanjem za-
druZznih domova, menjanjem oblika
rada putem brigadnih radnih kolekti-
va 1 madiniranjem poljoprivrednog o-
ruda, formira se nov lik seljaka.

U slovenadkoj prozi ima elemenata
uzivljavanja u proces preobraZavanja

sela u nadoj-savremenosti. Tom pro--
blematikom se literarng.bavio Ignac

_nog pisca na. stvaralastvo.
novog Zivota mnagiremo u putopisima,

-8 kojom danas
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hoprivec u mics sSastanciz od
koje su objavljeni odlomci, Janez
Potr& je cbradivao pitanje vinogra-
dara prilikom osnivanja njihovih za-
druga (duZa povest »Svet na KajZa-
ru«). Tom problematil:om se bavi u
svo)im pripovetkamai Mifsko Kra-
njec. | WS W A1
Slika koju su pokazali drZavni i
partiski rukovodioei na velikom plat-

“nu svoiih govora o veé uéinjenom 1.

§ta se sve poduhvatilo na industrijali-

gaciii { elektrifikacijj nafe zemlje da-

fe izobilje motiva za knjiZzevni rad,
pogotovu za prozu, Gigantski indu-
striski ‘objeleti i hidrocentrale koje iz-

' rastaju u na¥oj soeijalistitkoj privre-

di ,sadrZe raznolik{ Zivot i manifesta-
cije kolektiva i ljudi koji uestvuju,
yive { takmife se u socijalistickom
radu. ' - -. | I . '[.' \
IzveStaji dnevne Stampe o podvizi-
ma koje ¢ini nad dovek na radu uka-

zuju na njegov . novi lik koji se for-

mira: u industriskim radionicama, u
rudnim oknima, lik borca i heroja ra-
da. Taj lik izrasta u udarni¢kom pre-

_bacivanju normi, u novatorstvu, u po-

bedonosnom takmi¢enju, ispunjavanju

zacdataka Petogodisnjeg plana pre vre-

mena, u njemu je oslobodena snaga
narcda, dar, volja, energija, uzdignuta
svest, Taj lik trazi i pisca, uzbudeni
zivot po radilistima na3eg socijalistic-
kog privrednog Zivota zove savreme-
Elemente

reportazama, ilustracijama i pricama
Skendera Kulenovica, Pe-
tra Segedina, Ota Bihalji-
ja, Oskara Dawvi¢a, Rokse
Njegus, Mihaila Lalic¢a, Du-

gana Kostiéa i:drugih nasih, pi-

saca. 1z ovog prvog materijala izrasta-
ée knjiZevna profilaksa nale velike sa-
dagniice, kao &to je izrasla ona Narod-
naoslobodilatke borbe,

Gde su problemi koji oznatavaju u-

zroke 'sporog ulaZenja pisca u. nepo-
srednu savremenu problematiku? Pis-

~ e isti¢u potrebu da duZe Zive naradi-
“1iftima, medu radnicima, da dublje u-

poznajui doZive njihov Zivot, Kratko-
vremeni’ boravak pisaca na radilisti-
ma odrazio se na reportaZzama koje su

-ostale u karakteru impresija, Piscu je
" potrebno 1 temeljno proutavanje soci-

jalistitke privrede, 'temeljno upozna-
vanje sa procesom proizvodnje koji je

"ufao u novu sloZenu i uvek razvojnu

strulkturu. Piscu je pored toga potreb-
no proveravanje i produbljivanje svo-
ga knjiZevnog metoda u odnosu ' na
novu problematiku, svog knjizevnog

izraza i stila.

U putopisu Petra Segedina »Zapisi
8 puta« na jednom mestu radnik &ini
ovakvu primedbu naSem savremenom
piscu: »Meni se ¢ini da sve ono Sto se
pife o nasim ljudima, poduze¢ima ni-
je prava slika, Ne zahvaéate &oveka,
njegovu radost i jad u borbi 8 mate-
rijalom, a to je vazZno, jako vaZno,
Ogromno je prosiren krug cCitalaca u
kulturnom Zivotu na3e socijalisti¢ke
savremenosti, izvanredno je velika
potraznja i potreba za knjigom . koja
tretira savremenu problematiku, Pu-

blika visoko ocenjuje ulogu knjiZev-

nosti ,stalno pred nju iznosi, glasom
koji pisci moraju razumeti, svoje. za-
hteve i potrebe, Na§ &italnc ima vrlo
zdrav, snazan kriterijum u odnosu na
knjigu, Pisac bi morao proveravati

svoje stvaranje | na tom kriterijumu.
Od ogromne vazZnosti je u razvitku

‘8ocijalizma udeo literature u formira-

nju svesti ¢oveka ,ona idejna jasnost
Komunistiéka partija
Jugoslavije vodi veliku istorisku bor-

{bu protiv revizignizma, Od ‘ogromne

vaznosti je da literatura prikazuje I-
stinu o socijalisti®dkom preobraZaju
naroda Jugoslavije, 0 njenom stalnom
usponu, o dramatici borbe, o dramati-
ci stvaraladkih napora ,0 velikej verl
.naroda u pobedu socijalizma, u pobe-
‘du Partije. Odrazavati u svom knji-
Zevnom delu istinito objektivnu stvar-

mnost i u .njoj progresivne. plemenite
tendencije naroda, slobodarski, nesa-

vitljivi, visok moralni karakter borca
za socijalizam u Jugoslaviji, to je pr-
va duZnost, smatram, nadeg sayreme-
nog pisca. |
Zavriavam ovim svoj referat o sa-

vremenoj prozi. On ima velikih nedo-

stataka. 'Materijal naSe savrémene
proze, objavljen za ove tri godine je
veoma obiman { zahteva ire studije,
obuhvatnije lektire. Nedostatak ovog
referata ‘je u prvom redu wu pogledu
slovenatke i makedonske proze kako
u pogledu podataka, tako 1 u pogledu
kritickih osvrta, Vierujem da ée dru-
govi pisci iz Slovenatke i Makedonije
‘ne samo diskutovati ovaj referat, ne-
go ga i dopuniti pregledom literarnih
ostvarenja. i svoje . specifiéne proble-
matike, To se odnosi i na stvaranje
proze u literaturama drugth republi-
ka (kao primer navodim. nedostatak
osvrta na romane »Tjesna- zemljac
sMate Balota¢, sVranjare« Ivanke La-
sovske, »Pusta Zemlja« Sinife Pauno-

T L

vita, »Adem Cabrié« Hamzé Hume..
~ Pomo¢ za sastav ovog referata 'bila
mi je minimalna. Nisam je mogao
na¢i ni u kritici ,jer u knjiZevnim a-
sopisima, krititkog pregleda o objav-
ljenim  delima ‘gotovo i nema ili ga
ima vrlo retkog. Malobrojna su oba-
veStenja { o sadrzini objavijenog dela,

_to o kazaliSnoj
soeijalistitkom . scenskom izrazu. Od

" umjetnosti.

~ ‘Nije tome davno, kada se pred istim
tim ‘forumom tretirao problem savre-
menog naseg dramskog stvaralasiva.

Tek su tri godine prosle ad I. kongre-

sa Saveza knjizevnika Jugoslavije na

"kojem se i u referatu, a osobito u di-
‘gkusiji povela Tijet o naloj dramsko]

prablematici. Medutim, ta rije¢ nije u
oro yrijeme mogla biti drukéija no

‘normativna: rijetki suvremeni dram-

gki tekstavi nisu dopustali konkretnu

‘diskusiju, govorilo s& samo o drami,
kakva bi trebala d. bude, a ne o dra-

mi, - kakva jeste. Teoretske postavke
nisu mogle na¢i ni blijeda suvremena
praktitna primiera. Tada se ulinila
of jedna grijeSka u diskusiji: u savje-
tima dramati®arima, u prognozi, ka-
kva bi trebala biti naga drama, zabo-

ravljalo ‘se na’¢injenicu, da se nala
‘hova dramska literatura javlja ili da

e ‘sé javiti ‘kap nova stranica prili¢no

“bogate knjige na¥e dramske knjiZev-

nosti, u’ kojoj su u njenoj viSe sto-
ljetnoj proslosti bile zapisane guge-
stivne dramske rijeci. v

Od apstrakitnog veéeg ili maﬁ;igg te-

-oretiziranja nisu patile samo. diskusije
0 kreativno-dramskoj , problematici,

nego i sve ono, sto se govorilo opceni-
umjetrosti, o novam

toga se vremena praksom nasih naj-
vecih kazalista na bazi smisljene. re-
pertoarne -politike poteo da uspjesno

{zgraduje ne samo navi stil interpre-
. tacije, nego. su paralelno s tim pryim
dostignuéima tekli i napori nasih dra-
malicara: . iz
_dramske. produkcije poceli su. se, iz-

kvantitativno .. bogate

dvajati ozbiljniji pokusdaji; suvremena
jugoslovenska drama zapocela je 8voj

‘ zivot tekstovima, $ta su po vrijedno-
“gti zasluZeno doZivjeli, izvedbe u ve-

¢im kazalidtima nase zemlje, Nije bit-

“no to, 8to mi dosadadnja dostignuca u

drami ne moZemo postaviti kao uzore,
nego to, da veé danas, govarec¢i 6 dra-

mi, ne govorimo o njoj u momentano
“kreativno zrakopraznom prostoru, da

referat, a osobitq diskusija, uz nuZne
principijelne i teoretske postavke, mo-
za veé danas da bazira na konkretnim
ostvarenjima nase ‘domade suvremene

‘drame i opéenito dramsko-kazali¥ne

__Cetiristoljetna ‘historija -svjetovne
dramske literature nasih naroda; od

Drzicevih kamedija 1 Luci¢eve »Robi-

nje« dalje, puna je iskustva i pouke.
Pratiti njen tok, njene nagle procvate
| padove znad¢i pratiti historijski put
nasih naroda u dugoj i mucnoj - peri-
odi od ¢etiri statine godina. To nije
svrha ,ovog, referata. Medutim,, .jedno
treba naglasiti: uprkos svim abjektiv-
nim neduocarna U 0280 kiasnoj wstori-
ji, invazijama, okupacijama, ratovima,
medu ostalim umjetni¢kim dokumenti-
ma, u kojima su nasi 'judi fiksirali na~-
Su stvarnost, nase poglede, nade rado-

“8ti, bolove, mrZnje i ljubavi — dram-
‘gka rijed nije na posljednjem mjestu.

Probivsi se, Ziva, sugestivna Kroz po-

“madnu fakturu vremena, ona se javlja
“jedra I vedra u dijalozima DrZicevim,

u Luci¢evim stihovima nase prve dra-
me, zivi u dalmatinskoj komediji XVII
{ XVIIT stoljeéa, probija se kroz sgve
utjecaje centralnoevropskog kazalista
do originalnoga komediografskog izra-
za Sterije Popavita fe traie sve do na-
gih dana, Kao sto je bila u njoj fiksi-
rana duboko nada rije¢ iz vremena re-
nesanse, vremena XVI stoljeta u dje-

‘limg Drzi¢a, NaljeSkoviéa i Lucica, ta-
. ko u isto vrijeme, dok u.Evropi-sukob

klasa u gradanskom drustvu rada goci-
jalna-djela Hauptmanna i Gorkog, u
nasim . ge pro.storih;a javlja Cankar sa
gvojim soeijal-demokratskim drama-
ma. Scenska satira Nusiéa, Vojnovice-
vi dijalozi iz njegove prve faze (»Ek-
vinocij«, »Dubrovaéka trilogija«), Ko-
sorovi Cesti dramski zahvati dostignu-
¢a su, koja bjelodano dakazuju; da su-
rove prilike nadeg klasnog drustvenog
1 politickog : Zivata potkraj XIX i na
potetku XX. stoljeéa nisu jos uvijek

bile -dovolino .zvjerske, da uguse Zivot
jedne umjeinasti; koja je trajala vje-
kovima u nasim. prostorima; Na kraju

tog razvoja zabiljezen je dramski opus

. Miroslava KrleZe sg ¢itavim . njegovim
-dramsko-kreativhim rasponom od »Le~

gendeg do dramskog. ciklusa Glemba-
jevi, No to je veé i stranica suvreme-
ne. nase dramske historije.

. Aka suprotstavimo <&itav -tai razvi-

tak od. &etiri stotine. godina dramske
umjetnosti nasih .naroda, & objektiv-
nim nedac¢ama, 3to su ga kotile, ob-
jeklivnim uvjetima za razvitak dram-
ske umjetnosti . u, nasoj dana3njoj
stvarnosti — de kakvog zakljucka mo-
zemo daéi? Samo do jednoga, Suvre-
mena jugoslovenska drama rada se u
specifitno pavoljinim uvjetima za njen

razyitak, rada se u vrijeme, koje za-
Ziva snazne dramske tekstove, Tu fe-

zu ni najmanje ne demantira ¢injeni-
ca, Sto, su dramska, djela Ivana Can-

'kara, Branislava NuSi¢a, Miroslava

0'osnovnim informacijama o njihovej : ‘ -..h

- problematici. Izgledalo bi po pregle-

dima { bele§kama knjiZeynih asopisa
koji su po nafim republikama izlazili
za vreﬁm ove tri godine, da je knji-
Zevna produkeija kod nag vrlo malo
produktivna, Medutim, ovaj referat,
lako nije obuhvatan, ubedljivo govori
da je ta produkecija bila plodna, obim-.
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“gkeletom njegove organizacijex.

“mena
Je, vrémena Shakespeara,

ko su adekvatne stvarnosti
- demokratske agonije kao i tragedije

istjede«. (N, A.' '"Dobroljubov,

svietlosti u mratnom carstvue),
“Te 'tvrdoglave ¢injenice stvarnosti,

sadrZzajno pune napetog dramatizma

T e e L

" 'Marijan MATKOVIC,

KrleZe jos uvijek  posljednje snazZne
dramske .ijedi jugoslovenske  drame:
za nju, naprotiv, rnesumnjivo govori
padatak, da u pojedinim detaljima na-

ée najnovije drame — u djelima Mir-
ka BoZita, Skendera Kulenevica, Mire
Pucove, Potrda, Slavira Koldra, Biha-

Jji-Merina i drugih - ima dramatur-
.. 8kih zahvata; bilo u ¢€itavoj kompozi-

ciji, pojedinoj karakterizaeiji ili : «mo

‘pojedinoj seeni, koji obetavaju ne sa-
-mo- zaokruzenija . i

povremena ade-
kvatnija djela spomenutih pisacda; ne-
go, u ostvarenom potvrduju i poveza-

nost naSe najnovije dramske umjet-
. nosti: sa suvremenoséu, A osjeéaj
:gtvarnosti kao osnovni kvalitet drame

u- velikom revolucionarnom vremenu
ne mozZe da rodi drugi rezultat nego

. veliku revolucionarnu dramsku umjet-
- nost.

‘Nije potrebno da se zadrZimo na ne-
ospornoj ¢injenici, kako je dramska u-
un jetnost, kao i sve ljudske emanacije,

d'uvijek bila i odraz i izraz svog vre-
rmena, Usvojivsi tu isting marksistic¢-
ke estetike, odmah nam se postavlja

drugo pitanje: da li je svako vrijeme
tisuc¢ljetne historije dramske umjetno-

-sti bilo za njen razvitak jednako po-

godno, Ne ‘mislim ovdje na ona vre-

-'mena klasne h'storije <Covjetanstva,

koja su pa svojim objektivnim uvjeti-
ma nepozZodna za pojavu ili razvitak
svake umjetnosti, ni na one krace pe-
riode, kada se iz'bilo kojih razloga hi-

‘rovito proganjala odredena vrst umjet

nosti, nego mislim na one periode u
historiji knjilevnosti, u Kkojima se
dramatski izraz javlja kao najdekvat-
niji odraz vremena i stvarnosti, Tra-

“Zeéi primjere u historiji, utjeCudi se
~analogiji 1 paralelama, mi' trebameo u-

vijek imati na umu Marxove rijeci,

»8to se tite umjetnosti, poznato 'je, da
- pdredeni periadi njezina procvata ne
stoje ni u kakvom razmjeru s opCim

razvitkom drudtva, pa prema tome ni

8 materijalnom osnovom drustva kao
(K.

M., Uvod u kritiku polititke ekono-

‘mije 1857,). Ogradivsi se ovom i mna-

gim slidnim formulacijama od svake

sociolo8ke wvulgarizacije’ na podruc-

jima umijetnosti, prvi klasik nauénog
socijalizma, razradujuc¢i teme kao,
8to ‘su ' »nerazmijer izmedu razvitka

“materijalne i umjetnicke proizvodnje«
+ili »razvitak ‘osjetanja ljepote«, ipak
govoreéi o epu, dolazi doteze, da se .

neki oblici umjetnosti »u svom klasic¢-
nom vidu, koji stvara epohu u histo-

~rijie (K. M. ibidem) javljaju na 'vre-

menski “odredenom
~drustva kao i razvitka umjetnosti. Ako
-te periode nazovemo po tim umjetnic-

stupnju razvitka

kim ablicima, za koja bismo vremena
historijer c¢ovjetanstva 1 umjetnosti
mogli kazati, da su bila dramatska, da
je dramski oblik knjiZevnosti za njih
bio '‘dominantan. Ne 1tireba duga
da frazimp sjetimo se samo vre-
gréke tragedije’ i komedi-
XII. vi-
jeka Spanske 1 ‘francuske, ili kraja
XVIIIL. i poletka XIX, vijeka njemac-
ke drame, sjetimo se ruske drame de-

- vetnaestog stoljeéa s Gorkim na zavr-

Setku — i za sva ta vremena raznih
ekonomsko-socijalnih formacija mi
mozemo  analizom naéi zejednicki na-
zivnik: koliko god ih specifiénasti razli-
kuju, sva ta vremena bijahu prelom-
na, revolucionarna vremena rusSenja
jednog svijeta 1 radanja drugoga. U-
pravo onda, kada je na bazi ekonomi-
ke odredenog drustva u njegovoj nad-
gradnji kreSevo izmedu starog i no-
vog bilo'najbjesnije, vrisnula je dram-
ska rije® kao najklasi¢éniji umjetnicki
oblik tog vremena. U globalnom ocje-
njivanju adekvatnosti pojedinog dram-
skog teksta sa stvanos$¢u tih praslih
perioda mije, 8tovise, od primarne va-
Znosti ni to, koju je poziciju po-
jedini " pisac branio u kreSevu,
da li 'bijaSe vulgarno 2za ju-
¢er i za ' sulra: komediografske
stranice reakcionara Aristofana jedna-
atenska~

njegova ogordenog protivnika Euripi-
da, A upravo' Zato, $to su adekvatne

stvarnosti, 8to vierno umjetnitki obli-
skuju njene ¢injenice, te su stranice i

duboko idejne, i to u tolikoj mjeri, da
njihova idejnost prelazi klasne grani-

ce autorove svijesti ! njegove subjek-
“tivne namjere, Dobroljubov je mislio

upravo na te vremenske periode, kad
je o tam predmetu ovako formulirao
svoju misao: »Umjetnitko djelo moze

dzrazavati izvjesnu ideju ne zato, Sto

je pisac postavio sebi tu ideju pri nje-
govu stvaranju, nego zato, S5to su na
pisca jako utjecale &injenice stvarno-
stl, iz kojih ta ideja sama pa sebi pro-
»Zrak

o gl g il

epohe budenja Sovieka iz mrakam-
dovetja, pomoéi ¢e genijalnosti Sha-

kespeara da otkrije taliko dramatski:
istina ‘o0 Covjeku i drustvu, koliko ni
jedan dramatik priije- i poslije njega
nije otkrio. Svijest Shakespearovu,
njegovu gigantsku genijalnost rodilo je
i hranilo gigantsko prelomno vrijen
zare jedne nove klase, koja je'u svom
nastupu kidala vjekovne okove rop-
stva misli' i osjecaja i1 oslebadala:¢o-
vieka, Budenje gradanske klase osje-
camo i u djelima Lope de Vega, Cal-
derona, ¢injenice tog budenja nadah-
niuju satiriéne stranice Moliera, Zive
u Schilleru i Goetheu; osjeéaju se od
dekabristitkih stranica Gribajedovado
Cehava u ruskoj drami, To revoluci-
onarno budenje gradanske klase, koje
u svim svjetskim knjiZeynostima stva=-
ra najjade periode dramske umjetno-
sti, nosilo je pefat opteljudskog revol=-
ta protiv mraka, a to je 1 razumljiva,
jer »klasa, koja vrdi revolueciju, u ga-
mom pocetku, bas zato, &to se suprot-
stavilg jednoj klasi, ne istupa kao kla=
sa, nego kao zastupnica {itavog dru-
Stva, ona se javlja kao sveukupno
drudtva nasuprot jednoj jedinoj vla-
dajucoj klasi. Ona fto 1 moze da ¢ini,
jer je u pofetku njen interes odista
jos mnogo povezaniji sa zajednickim
interesom svih  ostalih newladajuéih
klasa, zato, $to se pod pritiskom dota-
dzdnjih odnosa njen interes jos i ni-
je mogao razviti kao posebni interes
jedne posebne klase« (K. Marx, »Nie-
madcka ideologija«).

Alko su klasni sukobi u historiji ¢o-

vijetanstva karakterizirai u  svojoj .

dramatskoj akutnosti neke periode kaa
izrazito dramatske, ako su se — kako
Dobroljubov kaze — »Cinjenice stvar-
nosti« upravoe mnametale umjetniku
diktirajuéi mu imperativno »idejnoste,
a mogli bismo kazati i oblik — onda
kaka da karakteriziramo nasSe vrije-
me, vrijeme, u kojem se revolucionar-
no prekida s prehistorijom, a poc¢inje
8 pravom historijom CovjeCanstva? I

- najrevolucionarniji’ se periodi u histo-

riji po svojaj dramati¢nosti ne mogu
usporediti s naSom epohom definitiv-
nog oslobadanja ¢ovjetanstva od kla-
snih okova. Borba, koja se permanent-
no vodi ako nas, u nama, borba ima-
nentna radanju novoga drustva, Sto
znad¢i novog Covieka, i novih odnosa,
nema u dosadasnjoj historiji svog pri-
mjera. Cinjenice stvarnosti revoluci-
anarnog dvadesetog stoljeca, stoljeta
sukoba svjetova, koje rada danomice i
dosad mevidene heroje i dosad nevi-
dene zlodince, ostaju jo§ uvijek neis-
koristeni materijal 2za @ suvremenu
svjetsku dramu. No vec¢ je danag ja-

“8no, da se svjetska dramaturgija, koja

¢e prije ili kasnij2 adekvatno stvarno-
sti odraziti ta vrijeme, ne ¢e kgetati
mrtvim kolosjekom dramaturskih is-
konstruiranih spekulacija jednog Sar-
tra ili Anouilha, nego ¢e morati da
krene novim putem, koji ¢e je dove-
sti do nove dramske umijetnosti sutra-
Snjice. |

U tom vidu mladoj jugzoslavenskoj
nainovijoj drami, koja broji tek neko-
liko snaznijih tekstova — viSe poku-
¥aja nego ostvarenja — dodijeljena je
velika, historijska uloga. Nasi dramatfi-
dari se pojavljuju ne samo kaa bastini=-
ci bogate tradicije, nego i kao ofeki-
vani osvaja¢i mnovih dramaturSkih
vrednota. Onj Zive u zemlji, koja se

" pobjedom Narodne revolucije maSlana

&ely progresa &ovjetanstva, Zive u ze-
mlji, koja se, gigantskim karacima,
vreko krvi i divnih pobjeda krete u
zasluzenu Socijalisticku sutrasnjicu.
Te&ko, pra¢eni mrznjama, prskani kle-
vetama, u stalnom sukobu sa svim 8i-
lama nade ropske proélosti, s egoistit-
nim interesima t.zv. biv§ih ljudi 4 &
hiljadu predrasuda oko nas 1 u nama,
kfeéemo se stalno prevliadavajuci pro-
Slost — u buduénast. Kao 5to fo Kre-
tanje nije dokona ¥*etnja, tako ni nasa
stvarnost nije idila. Svaki njen po-
datak pun je dramati®nosti: hiljade
drama nasdih ljudi slijevaju se u dra-
mu jedne zemlje, koja je postala ko-
vatnica novog ¢ovijeka. Hraneci svoja
dramska djela tim podacima, imajuci
otvorene ati i usi za zanose i mrznje,
oblikujuéi u dramskoj formi ‘€injenice
stvarnosti, a to znat¢i za dramatidara
propinjanje, rast i pad ljudi, svojih
suvremenika — nasi se = dramaticari
nalaze u zavidnoj poziciji da dadu va-
yan prilog dramaturgiji socijalisticke

sutradnjice, Kao u mnogim domenama

socijalistitke nadgradnje, taka nam je
i u dramaturgiji sudeno da danas bu-
demo pioniri. Treba ovo »danas« na-
glasiti, jer je do pred  jedan decenij
sovietska dramaturgija ,osobito u kri-
tidko~teoretskim raspravama, bila doi-
sta revolucionarna, Praksa, nazalost,
nije uvijck slijedila teariju. Napustiv-
8i pokuSaje Trenjeva, Ivanova iz tre-
éeg decenija ovog stoljeca, sovjetska
dramaturgija = poslednjeg . decenija,

_gimplicirajuéi dramski materijal gru-

bim crno-bijelim osvetljenjem, gtvara~
juéi. polititki aktuelnu  t.zy, dramu-

feljton, ne produbljujuéi dijalog, oglu=

$ila se ne samo za 8sve savjete i upo-
zorenja Maksima Garkog, nego se iz-
nevijerila { mnogim objektivno-oprav-

danim odekivanjima, koja su se 8§ pra-

vom u nju polagala, ..
Konstatacija, da se u nafoj naj

novi-

46j drami, u njenim najboljim teksto-

vima, odrazava dramati®nost nasSeg
zbivanja, da naSa drama nije ni dija-
Jlogizirani feljton ni kabinetska kan-
strukcija — jo¥ uvijek nas ne moZe
zadovoljiti. Tzmedu velitajne drame
sivota, koju danomice proZivijujemo, i
onoga, $to gledamo kao komediograf-
sko ili dramska ostvarenje na nasim

‘pozornicama, postoji po svom dramat-
“gkom intenzitety velika razlika. Rasko-

rak stvarnosti i umjetnosti tipian za
nasu danasnjicu najuodljiviji je { naj-
osjetljiviji u domenama drame, Jed-
no je sigurno: osnavneé karakteristike
specifitno naseg dramatsko-revolucio-
narnog vremena jod uvijek nisu posta-
le osnovne karakteristike nade nove

dramske umjetnosti. I to unatol swoj
psiholo8koj

razradi t.zv. biviih ljudi
bilo u tekstovima g tematikom iz Na-

® . rodnooslobodilatke borbe, kao-paimje-

(Nastavak na 4 strani)
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(Nastavak sa trefe strane)

‘rice u dramama Mirikn BoZiéa, Mire

- Pucove ili Slavka Kolara, bilo u dra-
mama § tematikom poslije Oslobade-
nja kao y igri»Vecera« Skendera Ku-
lenoviéa ili u »Livnici« Bihalji-Meri-
na. Kao Sto komedije JaZe Horvata
»Prst pred nosome ili Gervaisa »Reak-
cioneri«, unato¢ aktuelnosti — po fak-
turi, povrSnaj 'dosjetki, neizradenoj
karakterizaciji nose petat stare, danas
prezivjele'lake komike, tako { gvi naj-
bolji na¥i dramski tekstovi, ukljudivsi
i Potrlovu dramu »Lacko in Kreflic,
uprkos ozbiljnosti u samom dramskom
pristupu’ aktuelnoj tematici bilo nase
nedavne proslasti ili sadasnjosti; u ra-
zradi pate od kli¥eja, }oji ne dopu-
staju da se dublje, intenzivnije sa Zi-
vh:x" scenskim likovima iznosi na§ Zi-
VoOrt.

Svoj ¢lanak »O pozorinim komadi-

mac, citirajuéi Goethea, Maksim Gor-
Ki je poteo s isticanjem radnje u dra=-
mi. Oborio se u tam predavanju stari
dramski praktik — ¢ije je dramsko
stvaralaStvo ¢esto patilo od nedostatka
radnje — na sovjetsku dramaturgiju,
koja je u mnogim djelima potpuno
~ zaboravila na taj postulat dramske
umjetnosti. Jer upravo radnja &ini di-
jalagizirano, kniizevno djelo dramom:
¢injenica, dz u Platonovim dijalozima
ima viSe dramati¢nosti nego u mnogim
tekstovinia, Sto se dijele na prizore i
¢irove i formalnp su, sastavljeni po
~dramaturskim pravilima, ima se tuma-
¢iti samo tako, Sta u tim dijalozima —
primjerice u Kritonu ili Fedonu — ima
vife radnje nego u veéini tekstova, ko-
Ji su napisani u dugoj povijesti dram-
ske umjetnosti,

Ako nedto karakterizira dramatiku
naseg vremena, onda je to upravo rad-
nja, radnja, koja ispunjava nase dane,
radnja, koja je puna katarza, zbitasti,
zgusnutosti, u kojoj dozivljujemo i glo-
move j pobjede. Naravno da ta radnja,
koja na: zaplefe u prerazne odnose s
okolinom i sa samim  sobom,
8irova radnja Zivota ne mozZe biti jed-
nostavno prenesena na-: pazornicu: u-
mjetnost nikada nije kopija Zivota. No
to ne znaci, da unmjetnitki dramaturski
fransformirana i sintetizirana radnija
kao zivotni podatak ne treba da po-
stane osnovna karakteristika nase dra-
me, Isto je tako sigurno, da ona to da-
nas nije. Nasim je dramati¢arima, &ini
8¢ neobitnp bliska prili¢no hirovita di
oba u dramaturgiji na t. zv. vanjsku i
unutarnju radnju, Ne treba tumaciti da
ta dicba sve da devetnaestog stoleca, vi
jeka tzv. gradanske drame, dramati-
¢arima nije bila poznata. Ne poznaje je
ni Shakespeare, n! Lope de Vega, a ni-
tko ne ¢e tvrditi, da pisci sHa'nletac
ili likova iz »Fuente avejuna« nisu bi-
li psiholozi. Potka njihove dramaturgi-
je bijase mnogo Sira nego i majjaih
pisaca devetnaestog stoljeéa, njihov
odnos prema zivotu kao umjetni¢kom
rezervoaru mnogo je kampleksniji, oni
nisu svoj dramskj materijal osiroma-
8ili samo vidom tzv, unutarnje radnje,
Sto karakterizira gradansku dramu od
Ibsena do Cehova, koja je u mnogo-
¢emu postala uzor nasoj suvremenoj
drami, Nitka ne mislj osporiti, kako je
— obzirom i na radnju — korisno po-
znavati dramske tehnike klasika gra-
danske drame — ta $ta se ti¢e karak-
terizacije likova, raspona izmedu go-
vora i djela, upotrebe scenskog &ti-

- munga — oni su otkrili tajne dram-
skog dijaloga, kojé su do njih bile sla=
by iskorii¢ene. Smijestivsi svoje kon-
templativne likove u medusobno pre-
razne odnose, njihova je pozornica bi-
la mnog . Sira nego stvarni dekor, u
kojem su se njihovi likovi kretali. Ka=
da Stanislavski dolazi do ave ocjene,
na primjer, Cehovljeva kazaliSta: »On
Je produbio nasa znanja o Zivotu pred-
meta, glasova i svjetlosti na sceni, §to
u. kazalisStu, kao i u Zivotu imaju go-
lem utjecaj na ¢ovjelju dusdu« — on
upravo misli na ovaj kvalitet te sce-
ne, Na ipak, premda su prognoze o
razvitlku jedne umjetnosti uvijek pro-
blematic¢ne, sumnjam, da ¢e se socija-
listiCka drama, drama socijalisti¢kih
likova i odnosa mo¢i razvijati na bazi
tog kazalista, tipi¢nog Ceda svog vre-
mena. Ostajucj u praksi kao dramatik
na pozicijama Cehov'jeva teatra Mak-
sim Gorki je kao teoretik sovijetskim a-
utorima preporucéivao g. 1932, potpu-
no druge uzore — i mislim, da nije po-

gl‘ijesio.

Osim: ovog nesporazuma u vezi -8
radnjom, koja treba da napeta prozme
¢itava dramsko djelo, da ga nosi od
¢ina do ¢ina, od scene do scene, do
kulminacije, da kao movens ocrta i kar
raktere i odnose i Zivo dramsko klup-
ko, postoji jo§ jedan nesporazum, koji
ge asjeéa u mnogima nasim dramskim
tekstovima, pa i u najboljima, Shva=-
¢ajucéi vanjsku radnju kao fabulu o-
biéni zaplet i rasplet zanemarujuéi je,
dramski pisci pridaju veliku ,vaZnost
crtanju likova u viSe manje poveza-
nim scenama, Trazeé¢i tipiénost u tom
ertanju, oni wvrlo &esto upadaju u Sa-
blonu: njihovi likovi nisu ni karakte-
ri ni tipovi, nego persanifikacije, dakle

“apstrakcije. Bez obzira, da 1i crtaju
pozitivne ili negativne likove, oni ih
donos2 u idealnoj gotovosti, onakve,
kakvi bi po njihovoj zamisli trebali da
‘budu bilo da idu u prvu ili drugu ma-
ralnu kategoriju, Od Euripida — 2za
koga je Sofoklo kazeo da je crtao lju-
de kakvi jesu, a ne kakvi bi trebali da
budu — postulat je realistiCke drame
_da se donese ovjek, kakav jest u da-
"nim okolnostima. Uzimati za dramski
materijal ljude, kakvi bi trebali da
budu, nuZne ima za posljedicu napu-
Stanje realizma, vodi u shemu, u kan-
strukciju. UopGavanje u dramaturgijl
ima svojih granica diktiranih realistic-
kim stvaralatkim metodom: prijelaz
_preko ‘ih granica vodi u beskrvnost
apstrakcije, koju je jednom Marx
precizno osudio suprotstavljajuéi = Zi-
votnu »3ekspirizaciju« bezivotno] »Sile-
rizaciji«, Na naravno, ljudi, »kakvi je-

Su¢, sa svojim manama ,Sumnjama .1 -

kvalitetama acrtani u Zivoj radnji, pri-
kazani u intimnijim ili labavijim od-
nosima § drugim ljudima» kakvi jesus,
nisu statidne dramske datosti: sustina
je dramske igre, da se sva aktivna li-
ca u njoj mijenjaju u toku trajanja

-p o -
+91 »

“ituju potpunoma, bi-
11 katarza otkrivaju
u sebi move nenasluéivane karakteri-
stike. Bilo bi advie strogo i nesums-
njivo nepravedno, kad bismo suvreme-
noj jugoslavenskoi dramaturgiji pot-
puno nijekali svaki nsje¢aj za ovakvo
realisti¢ko crtanje likova.
crno-bijela karakterizaeija nije karak-
ter'stika najboljih nadih &uvremenih
dramskih tekstava, U tom su ti tek-
stovi po*puno u tradieiji nade ‘starije
lijeve dramaturgije; od Cankara ' do
Krleze. U crtanju liberalisti¢kog poli-
tikanta Mira Pucova na$la ie u drami

igre, biloyda ie ;
lo da preko kri

“»0ganj i pepeo« vie nijansa, zbor fra-

fara u Bozi¢evoj dramij »Povladenjec
kao i otvoreni i pritajeni reakcionari
u Kulenavi¢evoj »Vegeri« nisu Sablo-
nizirani do' beZivotnosti, a Slavko Ko~
lar je iustaskog Koljada oslobodio ba=-

nalnih oszébina, koje bi ga udinile dra-

maturSki potpuno neifiteresantim li-
cem. U neSablonizirsnoj su karakteri-
zaciji likova BozZiéeva drama »Povla-
Cenje« i Kulenoviteva igra »Velera«
nesumnjivo najjace, Primjerice BoZi-
cevoj drami moZe kritika da prebaci
nedostatak radnje, nepovezanost situa-
cije, sSkrtost i nedostatak poezije — no
crtanje je likova u situacijama prove-
deno znalacki i dramaturski vjesto. Do
tag rezultata Bozié ‘2 doSao razradom
dijaloga, njegovom individualizacijom:.

Dijaloz, kac najmoénije sredstvo
dramatitara u oblikovanju likova, di-
jalog kao radnja osim u'Bozi¢evoj dra-
mi nije dovljna iskoristen u nasoj su-
vremenoj drami. Kada autorova stili-
zacija recenice, u istoj intonaciji, do-
minira razgovorima ljudi, koji bi.sge
morali razlikovati po svemu; sto dijeli
ljude, onda postoji apasnost, da se iz-
gubi sav interes za ono, §to se govori.
Ve¢ je Engels kazao, da u drami nije
sva vaznost .u tome §to, nego kako —
a upravo o tome, kako pojedina lica
iznose svoja opazanja, kake formuli-
raju svoje odnose, ovisi, da li ¢emo za
jedan dramski tekst kazati da je suho~
paran ili ziv. Upravo zato, 5to je:sva=-
ka nepasredna intervencija autora u
drami nemoguca -— svako lice mora
imati svoj jezik, svoj rjeénik, svoju
stilizaciju., Ako autor nije kadar &uti
I u svom djelu oblikovati sve bogat-
stvo razlike ljudskog govora, onda an
jos uvijek mozZe biti talentiran proza-
1k, no u drami vece uspjehe nikad ne
moze posti¢i. Naravno, i najprosjeéni-
ji dramatik upotrebljava u svom djelu

- heku individualizaciju uupravnom go-

varu, On je obi¢no prevodi na liniji
razlike dijalekta, markira je nekim
lolkloristi¢nim ili stereolipnim uzredi-
cama ili se zadovoljava upotrebom fra
zeologije onog sloja ljudi, kojemu nje-

govo lice pripada. Rezultat je takve in-

dividualizacije taj, da ¢e Dalmatinac,
Stajerac, Sumadinac, Banaéanin govo-
riti u svam dijalektu, a seljak t.zv. se-
ljadkim jezikom, lije¢nik — lijeéni¢kim
itd, U nasoj suvremenoj drami, u sto-
finama nevjeSto pisanih tekstova ima
nebrojeno primjera takye. primitivne
dijalogne karalsterizacije. Jo$ grotek-
knija je, i ne manje rijetka, tzv. in-
dividualizacija govora na liniji politi¢-
ko-moralnog opredjeljenja u adnosu
prema nasoj stvarnosti. Rje¢nik pozi-
fivnog lica svodi se u takvim teksto-
vima na rje¢nik nase dnevne Stampe,
a rje¢nik negativnog osiromasuje se
na uvodnike fasisti¢kih ili klerikalnih
novina, Postavlja se pitanje, kakve ka-
zaliSne likove mozemop da dabijemo
takvom gradnjom njihova ' upravnog
govora? Nij karaktere ni tipove — ne-
go samo personifikacije. Mora se biti
doista naivan i vjerovati da se perso-
nifikacijama maZe izgraditi realisti¢na
scena, Samo je konkretnost preduvjet
realisti¢ne drame: taj postulat u pr-
vom redu vrijedi za gradnju dijaloga.
Ne treba napose spominjati kako, i u
okvirima knjiZzevnog iezika postoje sve
mogucnosti, da se govor varira prema
karakteru, Posljedica obogaé¢ivanja u-
pravnog dramskog govora, njegova ni-
jansirana urodit ¢e ne samo mnogo bo-
gatijam galerijom karaktiera i tipova u
nasoj suvremenoj drami, nego ¢e i op-
cenito dramski tekst osloboditi giro-
mastva jednako u literarnom kao i i~
dejnom smislu. Mnogi nagi mladi au-
tori, sto se javljaju svajim djelima na
mnogobrojnim natjecajima, pogresno
misle, da se idejnost u drami o&ituje u
zestokoj konfrontaciji negativnih i po-
zitivnih lica, a rasplet radnje da zado-
voljava idejnast, kada posljednja lica
pobjeduju. Boje¢i se nerazumijevanija,
oni pozitivna lica crtaju Skrtim! opéim
frazama iz mnaSe . suvremene . dnevne
Stampe, dok -za negativna upotreblja-
vaju mnogo crniju boju, nego Sto ju je
ikada jedan dramatik  upotrebljavao.
Naravno da se ad silnog svijetla, ko~
jim obasjavaju. pozitivna lica, kao i od

- pretjerano crne boje negativnhih ne

vide ni jedna ni druga lica kao Zivi
kazalisni likovi, a idejnost drame da
e nepovraino gubi u prvoj sceni ta-
kvog teksta, Nasa stvarnost nije dvo-
rac, sto ga grade andeli, kaje u poslu
smetaju davolis kao nepresusiv. dram-
ski materijal, ona je upravo intere-
santna po svojoj ljudskoj, po  dra-
matskoj dinamici, koja transformira
ljude da dozive bilo rast ili pad ljud-
skog u sebi, Te ljude s njihovim sva-
kodnevnim dramama, te pionire jed-

nog novog svijeta moZe u dramatur~-

Skom smislu da oblikuje samo ekspre-

sivni dijalog, dijalog adekvatan indi-
vidualnom karakteru, pojedinoj situa-
rijeticost

ciji: dijalog, koji je, nazalost,

u nasoj suvremenoj drami, =
Na bazi 8krte radnje, koja se pogre-

$no naziva unutarnjom, njezinim u
najboljem slu¢aju uskotraénim razvi-
janjem kroz i‘ekst, na bazi Sablonizira~

Uglavhom

noga dramskog dijaloga, mnogi nasi
dramski autori, gradeéi arhitekturu
svojih'drama, sluZe se uzorima, od ko=

jih se mozZe doduse mnogo nauéiti, ali

wupravo arhitektura za jedn:. novu dra-
maturgiju najmanje. Ulaziti u taj pro-
blem advelo bi nag ¢ “vie daleko, Za-
drzimo se samo na vanjskom obiljezju
te arhitekture na tradicionalnom smje-
dtavanju dramskih radnja medu &etiri

stanbena zida obitno glavnog lica dra-

me. Doista je za gradansku dramu pri=
vatni sta. glavnog lica bio arena, u ko-
joj je on daZivljavao svoju dramu, koja

je sudbinski bila povezana s dramom
‘drustva i njegova vremena.

Odgovorni ‘arednik: Jovap Popovid, Beograd, Frmmh broj - = étamp arlja oBoOrbae Beograd, Kardeljeva 3l
ov | 2 ,

njegova

drama

¥

“mozaikn

Moy — »vjerojatno p
ljiv. nadin Zivota po sobama, pa ako -

ne ulice, dvoraca, sianova,

Ne zato, &to je &itao Aristotela, koji je
na osnovi prakse helenskog kazalista
rekapo mnoge vrla znatajne istine, su-
Zzuje Ibsen pozornicu svojith gradan-
skih drama na &eliri. zidagradanskih

.-Spavaonica ili jedaéih soba, nego zaio,

Sto su radnja i lkarakter., koje je iz-
nosio, to imperativno trazili, Interiouri

- Cehova, kag dramska arena, nezamisii
- vi su bez njegovih meditativnih juna-

ka, koji su »venulic u njima od poro-
da do smrli, izjedani &eznjom, snovi-
ma - nesretni, tuzni,  neaktivni, Ili
schbe Strindberga k. > prirodni okvir
ama njegovih likova?  KrleZini
Giembajevi naravno d = doziyljuju svo-

_Je katarze u salonima, jer sé éitav nji-

hov Zivat odvijao u tim salonima, gdije
su meSetaril’, ljubili, varali i ubijali.
Isio tako Shakespearova renesansna
pozornica nije - sluajno. . varijabilna,
Siroka, ne izmjenjuje on hirovito sce-
e ul 2, Sian dyorana,
Suma, krémi i groblja; Zivot renesan-
snog cavjeka odvijao se na mnogo $i-
roj bazi no filistarski Xivot burzuja de-
vetnaestog stolje¢a, Misliti, da je {eh-
nika njegova Globe-teatra diktirala {

omogucavala njegov stil, znadi vjero-

vati, da samo rotacionoj pozarnici i=
mamo zahvaliti mnog~ dosadne suvre-
mene gradanske dramsko-hronologke
tekstove g n~brojeno slika. Gradeéi
svaje” drame i komedije,
Shakespeare je renesansni’ dramati-
car-realista, koji podvrgava svoju po-
zornicu imperativu dramatskih pbda-
taka svog vremena. A gdje, na kakvim
sve mjestima’ danasnji na§ ¢ovjek do-
Zzivljuje nasu stvarnnst? Bojim se, da
za veCinu nasih dramatskih tekstova
vazi kritika 3to ju je ruski scenograf

Akimov upravia sovjetskim dramati-

carima g. 1935., koji su privatnu sobu
bivieg junaka gradanske 'drame zami-
jenili's kabinetom upravitelja: .
»Nasi dramski pisci« — kaZze Aki-
provode neizdrz-

skupimo sye primjer  njihovih koma-
da, u golemaj éemo_veéini naéi kabi-

~nete, kancelarije, prostorije mjestio=

ma, sobe u novoj kuc¢i, tj. sobe, sobe, sa-
be. ReZija uzalud nastoji da {znese akoi=
Ju negdje na svjezi zrak, ali zbog nevje-
8tog prenofenja stvara se ¢esto ne-
sklad, Drugovi dramski pisci! Na&a
zemlja jma divne pejzade, rijeke, u ko-

Jima vasi heroji magu, da_vode dijalo-

ge, mostove, jaruge, vrhove drveéa, u
gradovima ima krovova, ‘framvajskih

~stanica, ljestava, taksija, stadiona, pa-

dobranskih' skela, soba za kupanje, tr-
govina, lijeéni¢kih ordinacija, vatroga-
snih gpremista, kinematografskih kabj-
na, raskrs$c¢a ulica, podnoZja spomeni-
ka, klizalista u zimi i parkava u ljeti,
streljana, mnovinskih kioska, skela na
novogradnjama, i ¢ak tunecla u pod-
zemnoj ‘zeljeznici« (N. 0. Akimov,
Umijetnik u’ kazali§tu, 1935)." ‘

. Premda se u toj kritici i apelu osje-
¢a u prvom redu scenograf, kome je
dosadilo izmisljati dekor $abloniziranih

soba — ipak ta kritika ima svag o-

pravdanja, a za nasu je danasnju dra-
mu neobi¢no aktuelna, Ne zbog efekt-
ne scencgrafije, nego zato, $to je bu-
Jica naseg revalucionarnog Zivota iz-
bacila ljude iz svih moguéih. soba, ito

8e socijalizam za hiljade i hiljade iz-

graduje i manifesiira pod otvorenim
nebom, na stotinama gradilista i radi-

liSta naSe zemlje — na3j dramaticari

stoje pred problemom da kompanira-
ju drame na mnogo §iroj asnovici, no

5to je to bilo dosada. Naravno da u to-

me ne freba pretjerivati: samo Ziva

radnja i s njom opravdan §irok za-
hvat u ljudske sudbine stvara takvu

: 'aceniém_ost. Kada Skende. Kulenovié u
* #Vecleri« fiksira gvoju radnju jedin-
‘stvom ' vremenaci mjesfa an to ¢ini

‘opravdano: ljudi, koje tu prikazuje, u

radaji takvy Fkompoziciiu zahtijevaju.
To uglavnom vrijedi'i za Boziéa | Ko-
~lara. Medutim, ni y jednoj od tih dra-

Ma — jer fo od njihovih autora iza-
bra-n:a--i; razradena radnja, nije trazila
= nije udin‘en Sirok dramaturski za-

- hvat, kaji, bi nam _u, spletu vige sud-
+bina,. ne. ljudi, bivieg, drustva, nego

judi sadadnj ice,;prikazao dramu sada-

SNjice. u ompleksnijem- dramskom vi-

du, Zap.se mo’e, predmijevati . <a se

-revalucijz u nasem selu, koja se sada
U punom:-toku, sa .svim dramati¢nim

delaljima,.8tg ih rada, moze komponi-
rati u-adekvatnu dramu istom  tehni-

- kom, kojom je, na primjer, komponira-

na nasa najbolja tz. seljatka drama od

prije cetrdeset godina — »Pozar stra-

sti» Josipa Kosora?
Postulat Siroke baze komponiranja

‘postavlja se jednako i za dramske ra-

dove s tomatikem jz Narodnoslobodi=
lacke borbe, D4 ‘je traziti nove drama-

turske osnovice ‘zahtijev, da se ade-

kvantno iznose novi Zivotni pedaci, ne

“treba posebno dokazivati: novi sadrza-

11 traze nove forme, Konstantin Tre-

‘mnjev_§ dramom’ »Ljuba Jarova« kao i

Vs'ei;bl'od-l'rvrat;lc#v 8 dramom »Oklopni
vliak br. 14.69« upustili su sé smionp u

trazenje novog scenskog izraza, @i

_bremda su' koristili iskustva, u vrijeme
njihova pisanja suvremenog ekspresi-

anistiék;jg manira, njihovi pokusaiji u-
nato¢ kronitarskim elementima mogli
su posluzifi kao putokaz razvitka jed-

“ne nove - dramaturgije. " PraSirivanije

scene, mozaikna kompozicija uviiek sa-

- drzaje opasnost ‘dekompozicije, filmske

ilustrativnosti, dijalogizirane ' kronike.
Napustajuéi jedinstvo mijesta i vreme-
na pisac vrlo ¢esto napusta i jedinstvo
radnje; koja nije i ne nioZe biti nika-
da ravni slijed dogadaja, nizanja ili-
strativnih scena; To poslednje imamo
u drami Ota Bihalji-Merina: Livnica.

Ul Zelji da komponira dramu na Siro-

kom:vremenskom rasponu, on je &esto

~upadao u kroniku. No taj primjer ne
~treba biti pravilo; ukolike pisac; kaji

komponira 3iroko; uspije da se spasi

filmskog-hroni¢arstva, a to ée uspjeti,
-ako djelo prozme radnjom on automat-

shi provadi i jedinstvo vremena; ' bez

obzira; da li se to vrijeme moZe minu-

Omladinac sa Autoputa
- (ulje) |

Ljubcmir Lah:

" go obiéni

Radi
s o tome: ako giedalac doZivljuje rad-

tama vjerodostojno izratunati.
nju u keontinuiranom slijedu njenih
dramskih gradacija i obrata, radnju,
koja imgz svoje teziste, svaju _kulmma-
ciju — radnju, koju' nije rasparcana u
linearnu kroniku, on je dozivljuje "u
vremenskom jedinstvu jednog_ d?zw-
ljaja. Za takvo jedinstveno dozivljava-
nje dramslkih tekstava, unato¢ mozai-
knim kempozicijama, ima u stet:-‘:km
literaturi dosta primjera. Svi su oni za
nas neobi¢no poucni. No u sustini, od
svih stranih dramati¢ara proclosii u
danafnjo: praskozornoj situaciji nase
dramaturgije najpouc¢nije je i za ova
tehnitka pitanja nesumnjiva dramsko
djelo: Shakespeara. |
Parola »Citajte Shakespearal«, »Uti-
te na Shal:espeareu« od Slcndha]owl}
i PuSkinovih vremena -- stara je wvec
preko sto godina. No dok je gradan-
ska . romanti¢na drama devetnaestog
stoljeéa u wveéin' sludajeva oponagala

najnebitnije elemente njegove drama-

turgije, nova sacijalisti¢ka drama, a s
time i dramaturgija nasih naroda tre-
ba da ufi na njegovim tekstovima, ka=
ko se moza provesti' jedinstvo radnje,
a da se ne pridrzava ropski* ostalih

iasicistitkih kanona, koji su po Les-
singu vulgarizirali Aristotela — kako
se dijalogom pastizava karakterizacija
likova pa da i najpozitivnije i najne-
gativnije ostane Zivotno uvijerllivo i
dramatski interesantno. Njegova isku-
stva dramatskog pristupa Zivotnim po-

dacima i razrade tih podataka jednog

revolucionarnag vremena ostaju ne-
procenjiva ba&tina njegova dijela da-
nasnjici, O snazi suvremene -nase dra-
me, o nadarenosti pojedinaca ovisi, ko-
liko ¢e naSa drama uspjeti da se kori-
sti ovim velikim uzorom.

Kada smo se veé letimice dotakli
problematike umjetni¢ka-dramaturu-
Ske bastine, koja ima ili treba da ima
ulogu u razvitku suvremene drame,
onda (reba svakako da spomenemo 1

§voju vlastitu, nacionalnu dramaturi-
_8ku proslost, koja nekontinuirano tra-

Je od DrzZiéevih vremena. Istine o na-
Sim ljudima i njihovim medusobnim
odnosima iz na8e proglosti fiksirane u
najboljim tekstovima nafe dramatur-
gije imaju jo8 uvijek i za nade suvre-
mene dramatiCare vedu vrijednost ne-
kulturno-historijski doku-
menti, Donesene sugestivnom snagom
Drziéa, Sterije, Cankara, ane jos i da-
nas impresivno govore jednako publici
kap i piscima. Nusiéevsku satiru jos
uvijek nisu dostigli ni najbolji nasi
suvremeni scensko-komediografski tek
stovi, a Cankar je { danas najjade ime
slovenatke drame. Kod nekih najno-
vijih tekstova odita se primjecuju jadi
ili slabiji utjecaji Miroslava KrlezZe:
najja¢i nasi predratni dramski izrazi
Zzive tako u prvim koracima nase no-
ve drame. I to je dobro: dobro jedna-
ko za dramaturgiju kao i za nafu scen-
sku umjetnost opcéenito.

Povr$nij pramatraé nage dramske u-
mjetnosti, prelistavsi deset petnaest

Stampanih drama od oslobodenja, lako

bi nad tom mrfavom &etirigodidnjom
bilansomx dcSap do zakljulka, da jo$
nikad u poslednjem staljeéu  nasa
dramska produkcija nije bila tako os-
kudna Pa ipak, unato¢ tome, §t0 na

RASTANAK SA 19 49

Od kakve materije je vreme sagrag-
deno? Kako je mera stvorena, kojom

- 8e »Zivote meri? Rastanak sa jednom
- godinom, ' rastanak je sa jednim de-

lorn nas samih. Godina, to' je deo na-
§eg Zivota, vremenski podeljen. Kao

'da je dirigentska palica za jedan tre-

nutak zastala: jedan deo simfonije Zi-
vota zavrsen je, drugi jos nije zapo-
¢ceo. U predahu, u praznom prostoru
izmedu onoga $to je bilo i onoga sto
¢e doc¢i, u tupom ftrenutku kada se
godina klonj kraju, i kada ‘se u nepo-
znato jos ne ulazi, pred o¢ima nam,
iz hiljade misli, u ostroj svetlosti, sto-
ji slika minule godine. Kao da otva-
ramo prozor u studenu zimsku magliu
jedne jo§ bezimene nodi. Sta 'smo u-
¢inili a %ta propustili? Da nigmo bili
bojaZzljivi ; slabi, kada smo trebali
istupiti protiv nepravda i kleveta? Ilj
smo, jednostavno i jasno, isli ‘putem
savesti? >

Kao reka je vreme. Sedimo na oba-

'1i i gledamo za nama. Sa maticom

. Nezaboravno _. ;IBvrema kﬁdh _su_- re- |
ke bile crvene od krvi boraca i Zr-
- tava. ' - iy ol

protitu minule godine. Nije potrebno
duboko zaroniti, te izvuéi uspomene
sa dna, - | :
Nezaboravng je vreme ilegalnosti,
vreme potajneg okupljanja, revolu-
cionarnih priprema, kada je Partija
Skolovala i pribirala snage .napret-
ka. i SV s
 Nezaboravan je i dan kada se na-
rod digao protiv ropstva, i rat j smrt.

borbu i lifavanja pretpostavio #votu

bez slobode.

Alireka uspomena ne nosi samo

~kugu § pomor fagizma. Jo§ zvoni od-

jek, jof tujemo poziv Komunistitke
partije Jugoslavije, jo§ u nasim usi=

- ma odjekuje ko:a’k ‘narodnooslobodi€-

ke vojske.

U #ubor reke utkiva se slavopoj na-

rodu, O seéanje, &elitni ormaru sa-
vesti! U tebi su satuvani govori, &lan-
ci o divljenju { priznanju ovom ma-
lom narodu, koji je ustao, u &asu o-
seanja savesti, da prinese i Zrivuje
svoj deo. I dnevna zapovest Staljino-
va lezl gatuvana u tom &eliénom or-

maru sefanja, zapovest kojom je
pohvaljivao saveznitku Titovu armi-
ju, njenu sréanost, poirtvovanje, he-
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su zaboravljeni junaei'narodnooslobo-

dilagke borbe, preko nofi su zaborav=-
ljeni muéenici i pali y ovim krvavim
i mraénim godinamga i izbrisani iz li-
sta priznatih Zrtava i junaka, 1

' 'Kada mriZnja i osecanje neprija-
teljstva pomrade moé rasudivanja,
re¢i gube meru i smisao. I tada zak-
ljuéci, dovode do. potresanja  prole=-
terskog morala, do krize socijalistic-
kog' tumacenja istorije. Kada se, pre-
ma potrebi, jedni junaci ' radnicke
klase . proglasuju za neprijatelje, oni
koji misle sumnjaju j u one druge
koji su ostali na svojim postam_en_ti-
ma, Mnogi su izasli na put socijahz:-
ma zato &to su svojom glavom mislili,
§to su uporedivali rec¢i i dela, Sto su
nauéno ispitivali odnose. Oni ni sada
ne mogu misao zameniti verovanjem.
Pa ne:mogu nj mesto naucnih sazna-
nja i istina prihvatiti anatemisanja-i
poimove o tabuu. .

" Iako su se mnogi ljudi u svetu, va-
spitdni U’ slepoj poslusnosti, u strahu

-okamenili, kada je glas Komunisticke

partije Jugoslavije 'uloZig  svoj veto
protiv moc¢nog konsiliuma Kominfor-
ma, danas ve¢ osecaju da je u tome
do§la 'do’izrazaja jedna nova Ziva sila
za -odrzanje i nastavljanje ideja Mark
sa-i Lenjina, yi !

~ Titoya slobodna Jugoslavija zapo-
dela je razgovor sa velikim SSSR-om.
“Taj' razgovor ¢e imati ‘odjek je_dne
epohe, Jer ova malq zemlja uzdigla
je svoj glas, ne da unisono peva u ho-
ru laZnog oboZavanja, ve¢ radi kri-
tidkog, " samosvesnog, principijelnog
dijalega. "U: taj razgovor neophodr?o
¢e upasti. socijalisti¢ki glasovi drugih
naroda. On ¢e pripomo¢i da se razli-
ke u misljenju y taboru radnitke kla
se' vode u duhucrazmisljanja’i -lst_l'-pe,
a da se pritom.oni koji su drugacijeg
migljenja . ne . proklinju i klevetaju

najgorim imenima ovog veka,

 Onome koji gleda unazad, izg]ed..a
kao ‘da suree protekle godine ujedi-
nile u struju vremena. Pa-*‘ipak_, sva-
ka godina nosi.svoje vlastito lice. I-
‘ma godina sa licem vedrim, srda&nim
{ punim nade, i drugih,'sa mracénim,
potidtenim i punim jada-: * 5

Teika je bila ova godina, od koje

stajemo. ol 1ytas by

sret;a;';safjé{?;ﬁ'la “kalendara _, upifani Ssu
miaghi’ sudski ‘procesi ' Pedti 1 So-

fiji. Procesi u kojima su se laz i kle-
veta zaogrnulj plastom pravosuda.
Demonske moéi mrinje htele su izvi=
toperiti istinu A.li, pred svetskim su-
dom savesti, aranzeri ovih procesa,
sudije i tuzioci, pretvorili su se y op-
fuzene i krivce,

U kalendarskim listovima ove go-
dine zabelezeni su sramni datumi ot~
kazivanja ugovora, u koje su vlade
Sovjetskog Savezg i zemalja narodne
demokratije rusile mostove prijatelj-
stva prema socijalistickoj Jugoslaviji,

I izdaja grékih boraca za narodno
oslobodenje taman je datum ove go-
dine. Vodi grcke oslobodilatke borbe
pretpostavili su nastavljanju borbe
za slobodu | nezavisnost na svetom
tlu Jelade povladenje na tle porica-
nja i klevetanja sociajlisti¢ke  Jugo-
slavije, |

Mnogi datumj strategiskih ispada
velikog obima od strane imperijali-
stickih eksploatatorg upisani su na
kalendarskim listovima ove godine.
Planovi pojatanog kolonijalnog po-
tla¢ivanja, Sahovski potezi ' protiv
svetskog mira,

Ali u ovoj godini ima i snaZnijih
uspomena, punijih nade, Crveno pot-
crtani su na listovima kalendara da-
ni koji ozna¢avaju energiju { hrabrost
strajkujuceg proletarijata u Francu-
skoj i Italiji. Krv naroda Vietnama i
Indokine, koji se junacki bore za glo-
bodu, crveno boji datume ove godi-

ne, |
Krupno i1 prazniC¢kj uneti su u a-

nale triumf i pobedni¢ki pohod revo-
lucionarne Kine. '

U listovima uspomena. ove godine
ubeleZeni . su § znoj i odusevljenje,
stvaralastvo i sréanost radnih masa
Jugoslavije.

Tako je bila mrac¢na ali i vedra.ova
godina: u njoj je sadrzan zivi intenzi-
tet masa, njina kolekfivna gotovost
da prinesu zrtve, njine muke,.  nji-
ne radost. I svest da su najtezi ko~
raci vec ucinjeni,

Necée otici ova godina, nece nestati
u reci vremena. Previie je nasega zZi-
vota u njoj, srZi misli, koncentracije
osecanja, ostvarenih dela. Necemo se
rastati s tobom, godino 1949, kada po-
slednija tvoja minuta prede poslednju
crtu brojtanika! Bilo minuloga kueca
u tetvrtoj godin; Plana., Bite§ nad-
vladana i u isti mah ukljufena u go-
dinu 1950.
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kazalifnim plakatima stalno &itamo
ista diela suvremene dramaturgije, ni-

rada ge u ovoj zemlji nije toliko pigilo
u dramskoj formi kao uprava danas.
Ti tekstovi, kojc uporno pidu zutori.u
literaturi anonimni, u jednom. impo-
zantnom broju, nisu po kvaliteti ni
najmanje slabiji od mmnogih tekstova,
$tq su izmedu dva rata bili svakose-
zonski domaéi noviteti. Samo mnog ,
vigi umjetni¢ko-idejni kriterij zadrza-
va desetine naSih drama pred vratima
Stamparije, u ladicama dramaturga,
Ima sizurno i mnogo tekstova, koji bi
se pravilnim zahvatom vrlo lako mo-
gli osnasobiti za izvodenje. Nesta$ica
autoritativnih dramaturga, samo spo-
radi®no javljanje dramaturfke kritike
svakako oteZzavaju rad i dostignuéa
mnogim nladim dramati¢arima-podet-
nicima. Problem da se pomogne do-
maéim dramskim autorima, koji se
riefavaju u svakoj republici pasebno,
jo§ uvijek nije nigdje efikasnc rijee
geno. U interesu razvitka ne samo ta-
lentiranih pojedinaca, nego i opcéenito
nase drame on treba da mnogo ozbilj-

‘nije tretira nego do danas, Od svih

ostalih rodava knjiZevnosti, drama,
kao najkompliciraniji, trazi obiéno su-
radnju. Autor, prepusten sebi, nepri=
kazivan, dakle liSen moguénosti auto-
kritike, a us"~ odbijen bez seriozne kri
tike, bez obrazlo¥enja, na najboliem je
putu da napusti svaki daljnji dram-
ski rad. Stoje¢i na patetku jedne no-
ve epohe naje drame, mi ne smijemo
1z lakoumnosti dopustiti da nam zahir{
i fedan scenski talenat. Uz pitanje ve=
¢eg broja dobrih suvremenih tekstova
nije vezaa samo uspjeh dramaturgije
kao literarnog roda, nego i rijesavanie
nase opée scenske problematike, Do
naSeg scenskag interpretativnog stila,
sto ¢e biti doista nad stil, mi moZemo
doéi samo nasim predstavama, dakle
na bazi domaéeg repertoara. Tako slo-
Zeria problematika nad$~ suvremene
dramske umjetnosti, naeta prakti¢no
najboljim tekstovima nagih dramati¢g=-
ra-suvremenika, ura$éuje u mnogo
Siru prablematiku nade scenske umjet-
nosti. Medusobno uvietovani razvitak
kreativne i interpretativne dramske
umietnosti neo:porna je &injenica, ko-
Ju je u nebrojeno sludajeva dokazala
historija dramske umijetnosti. Teksto-
vi, 8to 1 u poslednje tri godine napi-
sani, paloZeni su u temelj zgradéna-
Seg novog kazalidta, koje se sada iz-
graduje, Taj prilog nije velik, ali su-
vremena nasa knjiZevnost ne treba da
ga ge stidi,
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Oton Zupangi¢: Ciciban, »Biblioteka pio-
nira«, izdanje «Novog pokclenjae, Beograd,
1949 godime, éirilicom, sa slovena¢kog pre-
veo ‘Trifun Pukié, nacrt korica A. Spirido-
novie, 49 strana, cena 20 dinara. -

PreZzihov Vorane. Durdevak, precdgovor
Otona Zupanc¢ica sRazgovor sa Vorancem
1 o Vorancu«, sa slovenatkog preveo Puza
Radovi¢, »Biblioteka pioniras, izdanje »No-
Vog pokolenj:x, Beograd, Cirilicom, 108
strana, cena?

Gvido Tartalia: Sta mesecl pri¢aju, {lu-
strovao Radeonko Misevié, »Biblioteka pio-
niras, izdanje »Novog pokolenjax, Beograd,
é?iég sodine, ¢irilicom, 47 strana, cena 28

nara,

Cedo Vuknvié: Pripovijetke, biblioteka

sMiadostia, i*Janje »Novog pokolenja«, éi-
rilicem, 110 rstrana, cena 21 dinar.

Dugan Pantié { Miroljub Jevtovié: Svelim
rukama, »Biblioteka pilonira«, izdanje »No-
VOB pokolenja«, Beograd, 1949 godine, éiri-
licom, 134 strane, cena 20 dinara.

Vasa Staji¢: Srpska pravoslavna velika
gimnazija u Novom Sadu, izdanje sMatice
Srpskes, Novi Sad, 1949 godine, éirilicom,
448 strana, cena ? .

A. 8. PuSkin: Odabrani stihovi { proza,
prepevi i prevodi s ruskog u redakeijil Bo-
ﬁdatja Kovaceviéa, izdanje sNovog pokole-
nja, Beograd 19/ godine, ¢irilicom, 367 stra-
ha, cena 78 dinara, : |

G. V, Plehanov: Umetnost | ktnjiZevnost,
knjiga druga, s ruskog preveli D. Zivkovié,
B. Stevanovié¢, V. Stojié, redaktor Dragifa
Zivkovié, izdanje sKulturee, Beograd 1949
godine, latinicom, 403 strane, cena ?

Charles Dickens: Posmrtni spisi Pickvie-
kova kluba, kniiga ~. § ilustracijama Seya
moura 1 Phiza. Preveo | napomenama po=
pratio Stjepan ""resié. Yzdanje yNovog pos
kolenja«, Zagreb, 1949 godine, latinicom, 511
strana, cena 137.50 dinara.

Mark Tven: Tom Sojer { Fim Haklverl
roman, izdanje sNovog pokolenjaz, Beo-
grad, 1948 godine, éirilicom, 555 strana, ce-
na 83 dinara.

Zil Vern: Put oko sveta za 80 dana o
francuskog preveo Radovan Zavisié, izda-
nje »Matice Srpskee«, Novi Sad, 1940 godi-

‘ne, éirilicom, 163 strane, cena ?
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V. I. Lenjin: Defja bolest »levidarstvaz u
komunizmu. 8 ruskog preveo Zvonko Tka-
lec, izdanje »Kultures, »Biblioteka marksi-
zma-lenjinizmas, Beograd, 1949 godine, éi-
rilicom, 103 strane, cena 23 dinara.
|
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pa G m < { 19 dinara | na godinu dana
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