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dobro odabrali najvie domete u na-
gim kulturnim rezultatima. _
Ako se, na primer, zadrzimo nana-
gradama dodeljenim u oblasti knji~
Yevnosti, videéemo doista da su ovim
\velikim . priznanjem. obuhvacena naj-
bolja i najznadajnija knjizevna ime- .
na nageg vremena i: odabrana najkva-
litetnija dela. Ovom odbiru bi se do-
ista malo sta imalo prigovoriti, i po-
najpre - da je ‘mozda malo -isuvise "
skroman .u broju odabranih dela. A 1
tamo gde bi prigovor.i mogao da se
postavi, obesnazuje se u dobroj merl
onim-&to je o sloZenosti problema od-
bira i primeni kriterijuma . napred re-
¢eno, Treba ovde izbeti pojavu-da je-
ovoga puta, nagradom Kulenoviceve:
poeme »Zbor dervisag, potstaknuta 1
teznja nase savremene literature = da
se i u satiri afirmise,, jer: je u zivolu
nadeg vremena, u svetskim srazmera-
ma uodenom, doista nastupio trenu-

Prikazati, ma i sasvim ovlas, kakvi
su bili stvarni uslovi nasih manjina
za stvaranje njihovih posebnih naci-
onalnih knjizevnosti do 1941 godine,
a kakvi su ti uslovi danas; ilustrovati
potom, a sa onoliko podataka sa ko-
liko danas raspolazemo, tendencije i
stvarne rezultate njihovih napora u
oblasti knjiZzevnosti danas — to je moj
zadatak, Kada se pak imaju na umu
tako razli¢ite drustvene 1 politicke
prilike u polozaju i razvojnim wuslovi-
ma manjinskih knjizevnosti u ova dva
perioda, tj. onome do 1941 i onome po-
sle oslobodenja, razumece se i velika
razlika izmedu njih: baS na osStricama
njihovih suprotnosti izgraduju se da-
nas i rezultati, a u jo§ vecoj meri
razvojne moguénosti manjinskih Knji-
zevnosti u naSoj otadzbini, Clan 13
Ustava Federativhe Narodne Repu-
blike Jugoslavije veli da »nacionalne
manjine u Federativnoj Narodnoj Re-
publici Jugoslaviji uzZivaju pravo I
zadtitu svog kulturnog razvitka. i slo-
bodne upotrebe svog jezika«., Mi svi
danas znamo da ova re¢ nije pusta
fraza: i pravo i zastita kulturnog raz-
vitka nasih manjina obezbedeni su
najdirim materijalnim sredstvima. A
ta sve ovo znaci u oblasti kulfurnog,
pa i knjizevnog Zivata nasih nacional-
nih manjina, pokusacu osvetliti neko-
likim podacima, sa teznjom da vas ne
preopterecujem ciframa. Da bi se, me-
dutim, pravilno prikazalo stanje ovih
knjizevnosti, tezina-njihovih knjizev-
nih problema i sve prepreke njiho-
vim naporima, valja se osvrnuti 1 na
kulturni polozaj, odnosno kulturnu
zaostalost kod svake o tih manjina,
dati bar nekoliko mnajopstijih podata-
ka o tome stanju. Ono, uostalom, u
sklopu prosvetnih problema u. celoj
naSoj otadzbini, onakvih kakve smo
ih nasledili od pre rata, uklapa se u
opstu sliku toga stanja dosta sklad-
no: 1 toj oblasti nema tako te3ke Ci-
njenice koja bi nas ve¢ mogla iznena-
diti Svi znamo da se knjizevnost ne
moze negovati, popularisati i razvijati
medu nepismenima: knjiZzevnost nuz-

Ustanovlienje nagrada Vlade FNRJ
»asluznim radnicima i kolektivima na
podruéju nauke i kulture jedan je
novi i izvanredno ubedljivi- dokaz o
visokom poitovanju kulture i kultur-
nog radnika u socijalistitkoj Jugosla-
viji. Da se u socijalisti¢koj Jugosla~-
viji kultura kao opsta vrednost ‘vrlo
visoko postavila jo§ od samog pocet-.,
ka izgradnje socijalizma u mnasoj ze-.
mlji, i pre, jos i u toku Oslobodilagkog "
rata i Narodne revolucije ¢injenica je
koja je dosada bezbroj puta utvrdena
i potrvdena, Velike nagrade ranijih
godina to najocitije pokazuju, 'Od ob-
javljivanja prvih velikih drzavnih na-
grada ove godine kulturni rad i zna-
dajni rezultati postignuti na kultur-
nome planu dobijaju mnajautoritativ-.
nije priznanje, izrazeno kroz visoku
zakonsku formu, To je neoboriva po-
tvrda da je stav nafe drZave, nase .
drzavne politike da se u oblasti kul--
ture vidni i kvalitativni rezultati pro~  tak kad' je »telko ne pisati satiruc.
cenjuju kao visokonuZni sadrzajnj €-' Treba jos ista¢i kao pozitivhu mnovu
lementi u naSem socijalistitkom Zi-"  pojavu u procenjivanju nasih kultur-
votu, ~ nih ' vrednosti i dodeljivanje -visoke

Velika &irina kojom drzavna kul- nagrade  jednom vrlo kvalitetnom

turna politika procenjuje rezultate za prevodilatkom rezultatu,
nagradu, i ogromne svote koje se kao Otprilike bi se isto moglo re¢i i za
nagrade dodeljuju, naroditfo retito nadin’ kako su podeljene nagrade u

govore o vrlo visokoj ceni i ugledu. . _ _ e -
kojl u socijalistitkoj Jugoslaviji kul- drugim oblastima umetnickog Zivota,
iako u nekima, kao na primer u obla-

turni radnik i kuliurno delo uzivaju.
sti pozorista i opere, ima i nesto vid~

Ali istovremeno, ta &irina uslovljava
i izuzetnu slozenost u resavanju, pro- nijih nesrazmera u procenjivanju re-
zultata 1 raznim mnasSim pozorisnim

blema odbira objekata za nagradu.
institucijama. Ali ne bi bilo dopuste-

Iduéi prvenstveno po liniji merila
vrednosti, kvaliteta, organi koji pro-

no traziti- tome ikakve druge razloge
izvan okvira teSko¢a u naporu da se

cenjuju ne mogu a da ne uzmu tt ob-
zir i neke druge kriterijume pri odlu-

sve pravilno prosudi, koji namece
sloZenost problema,

¢ivanju, U naSoj viSenacionalnoj so-
cijalisti¢koj zajednici stepeni kulture
nisu u svim nasim republikama na
Ako bismo, u zakljut¢ku, hteli da
istaknemo jednu osnovnu napomenu, o N iy
] | leo. 2o Ty no trazi pouzdano  zalede Citaca; me-
ona bi se mogla ovako formulisatl:  4,¢im stanje kod mnogih nasih ma-

istome nivou, pa prema tome ni mo-
gucnosti dostizanja kvaliteta mnisu

skoro bez razlike je svaka dodeljena * njina, kod wecine njih, bilo je takvo
nagrada zasluzena i prema tome da se pouzdaha c¢italacka publika ni-

jednake. A mapor da se kulturno iz-
gradujemo i uzdiZzemo svuda je isti i
objekt za nagradu pravilno proce- je mogla obezbediti i zatalasati.
L Pitanje je, da lj nije bilo i jos

zahteva da s podjednakim postova-

niem bude procenjivan i priznavan.
objekata za nagradu wu visini kvali-
tetnoga ranga ve¢ nagradenih, Cini

Osim toga, nije nimalo lako snaci se
idealno pravilno i pravedno u ogrom-
nam se da ih je bilo, Ali to nikako ne
treba gledati kao prigovor ovom pre-
vom dodeljivanju nagrada Vlade
FNRJ zasluznim radnicima i kolekti-
vima na podruc¢ju umetnosti i kultu-
re, ve¢ kao jedno priznanje nasoj
kulturi, ¢ije mnogobrojne rezultate

- -"u » "“ -‘ - .

§ih MadZara, onda seé mora kon-
statovati sledete. Kod njih je knji-
zevnoga zivota bilo ve¢ i pre 1941,
dakle ve¢ u periodu izmedu dva ra-
ta: potreba za intenzivnijim knjizev-
nim zivotom kod njih se u ovome pe-
riodu javlja u mnogo Zivljem obliku
nego i kod koje druge nacionalne ma-
njine u tadasnjoj Jugoslaviji, a nije
nedostajalo ni materijalnih sredsta-
va, a narotito ne organizatorske pre-
duzimljivosti i sposobnosti. I onda ka-

duktivitetu nase zemlje. To sve na-
mece i nuznost izvesnog relativnog
merila u procenjivanju stvari, koje se
u nekim momentima i ovde moralo
primeniti, Treba zato pravilno razu-
meti da sve nagrade jednoga ranga,
dodeljene kulturnim rezultatima raz-
nih nasih republika, i ne mogu biti u-
vek na onome istome nivou koji rang

te magrade zahteva. A me treba is-
klju¢iti ni mogucénost ljudski potpuno

shvatljive pogreike u jednom jli dru- ©d vrednosti nije lako ni uoditi ni dlﬂ» je ta knjizevnost imala Hffﬂ"lilf{nnii-
gom, vrlo retkom slutaju, neizbeZne proceniti, miti medu njima izvrSiti vih _cria SdV}‘EI'HE.II'thu : n‘l.ele S
’ a ni blizu nije bila uvek lisena njih

idealno pravilan i pravedan izbor.
Dobar, od visoke vrednosti kulturni
rezultat nagrada je sam sebi, nagra=-
den je ve¢ u drustvu kome je name-
njen, jer je u njemu . funkcija koja
Siroko dejstvuje, a najvise, drzavno
priznanje, pre ili posle, danas ili Su-
tra, zacelo neée izostall.

— ona se neprestano morala sudara-
ti sa mnoZinom problema koji su 1
sputavali njen pravilan razvoj i koci-
li njene 2zadatke. Drzavne vlasili su
neprestano podozrevale, i onda kada
podozrenju (sa stanovista tadaSnjih
drzavnih organa) nije bilo opravdanog

u jednom ovako zamasnom i kompli-
kovanom poslu, Bilo bi rdavo 1 neso-
cijalisticki to ne shvatiti,

Praktiéno bac¢en pogled na ovaj ve-
liki zbir nagrada iz svih oblasti na-
uke i kulture odmah pokazuje da su
organi za procenjivanje vrednosti ko-
je treba nagraditi, doista i uglavnom,

nadu zajednicku platformu, srpski
knjizevnici se nisu ni jednom oOsvr-
nuli . na probleme svojih madarskih
drugova i nisu potpomagali ni kao

e ! kolektivno telo ni kao pojedinci do-
w0 o iy . | bre namere MadZara: koliko je meni
gata o e e i poznato, u ovome periodu, izmedu dva

G TR B R e e s pata,c Jovan ‘Popovié je' bio mozda je-
R e G B T ¢ dini srpski pisac koji je bar pokusao
b T R da nade tatku dodira sa madzarskim
e Gl knjizevnicima, saradujuéi u jednom
------- ge o by trenutku u njihovim listovima. Osim
SR ¢ M toga, ispretilo se tu svom teZinom pi-
o T R 4@ tanje kulturne zaostalosti nasih Ma-
e e S8 ‘48 @l dzara, narotito pak njihovog seoskog.
RELN s SRR v B | 1 pustarskog Zivlja, fabritkog radni-
B 0 v W% . @ | Stva, seoskog i gradskog proletarija-
L N e B R ¢ ta dakle. Taj svet je, u velikoj veci~
S BN G R i ni, bio duboko zaostao, bez Skola, bez
s ek R ¢ jzgleda da ¢e se u njemu ikada probu-
23 B P R R o @ diti potreba za knjigom. Evo kako je-
o teee % 0000 g ] na primer lzgledalo Skolsko pitanje
E L a0 B kod nalih MadZara ' neposredno pred
S L ML e R . s 1ot godine 1938, Odeljenja sa madar-
Sl T e o 8 M e N T &t skim nastavnim jezikom bilo je ukup-
8 iR R s o no g B Bl | no 140, sa svega 150 MadZara-utitelja;
o ke B gimnazija sa madZarskim nastavnim
""""""""""""""""" L o e jezikom bilo je ukupno dve: jedna —
ow B B, 0 [ T | osmorazedna, jedna — Cetvororaz-
g.¢ s 3 | redna; bila je i jedna madZarska uéi-
_________ om0 teljska Skola. U | svim tim g.kalama,
it o S # ¢ osnovnim, srednjim i struc¢nim, bilo
@ @ e ukupno 7,000 utenika, MadZzarskih
J R # ¢ profesora medutim bilo je malo, tako
R e R I Al T A R L | > i d& SU po ‘madiamgkim skolama morali
o N e SR T e DS B A e S s TR predavati i profesori koji nisu znali
madzarski jezik; praktitno, festo je
Rt o WL ENNIRR R T Sl T el e skola samo po imenu bila madZarska,
e i f % B i TG T g e | 2 U njoj se stvarno sve predavalo na
e L L R & 8 B B w stpskom, odnosno hrvatskom jeziku,
C B A N el R B B 8 1 s izuzetkom jednoga madiarskog je-
el e . R . L R BT 71K Posledice fakvoga stanja su bi-
R R e ol B RCRL SO PRI e T, LD, ‘ :L;:E-I.;..' | le’: nemwne: bilo je Madialta y— i
§ @} danes ih ima — sa svrenom velikom
e 0 ae e mafurom. koji nikada nisu ugili ma-
el en  dZzarsku knjiiev;'nost, koji nisu znali
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Akouse zadeZzimo, na staaju kod nas..

razloga, madarski pisci nisu umeli da

. o Sl karlovatke gimnazije. Medu njima je
R, et R

vim nove, drukdéije. Umesto nekada-
$njih, 140 odeljenja sa madzarskim
nastavnim ' jezikom, danas imamo 672
takva odeljenja (a verovaino je da
su ovi podaci danas veé¢ zastareli);
umesto 150 uditelja — danas ih je

523, a profesora 300; gimnazija ima
44, sa 240 odeljenja, uciteljske Skole °

dve, sa 14 odeljenja, na ViSoj pedago-

skoj 8koli studira 50 Madzara (42, sti-.

pendiste medu njima); ima 60 Madza-
ra upravitelja osnovne 3kole, 20 di-
rektora nizih, 4 direktora punih gim-
nazija, 2 direktora wuciteljskih Skola,
12 sreskih prosvetnih instruktora.
Ukupno, umesto nekadasnjih 7.000
u danasnjim Skolama sa madzarskim

nastavnim jezikom kod nas ide 40.000

Madzara, dakle otpriliké Sest puta vi-
Se. Stvarno pak to znadi: da danas kod
nas nema MadzZara kome nije omo-
guceno Skolovanje na svome mater-
njem jeziku; tu prednost niko od njih
i ne propusta.

U vezi sa svim tim, a u srazmeri
sa stanjem u Skolama, bujaju i druge
grane kulturnog Zivota. Madzarska
periodi¢na
razvijena, razvijenija nego 1 kod koje
druge manjine, i nego ikada ranije
kod Madzara; njihove biblioteke su
mnogobrojnije nego ikada, broj ¢ita-
laca i proc¢itanih knjiga iz godine u
godinu veci. Svi oblici kulturnog Zi-
vota nadopunjuju ovu sliku intenziv-
nog i nesmetanog nacionalnog izivlja-
vanja: pozorista, narodni univerzite-
{i, pevactka drustva, negovanje folklor-
nih igara, itd. Broj izdatih knjiga na

madzarskom jeziku (bez udzZbenika)

rastao je ovako: godine 1945 — 4 knji-
ge u 46.000 primeraka; 1947 — 31
knjiga u 170.000 primeraka; 1948 —
47 knijiga u 270.000 primeraka, 1949
— 144 knjige u 650.000 primeraka.

Kulturni, a s time u vezi i knjizevni
jivot nadih Madzara dakle veoma je
intenzivan: ni jedna manjina u FNRJ
nema toliko svojih listova 1 Casopi-
sa kao Madzari, ni¢ija izdavactka de-
latnost nema toliko poleta i ne poka-
zuje toliki uspon kao madarska za
poslednjih nekoliko godina. U ovome
trenutku Mad?ari imaju devet svojih

listova i tasopisa: anevni list »Madjar

szo« (madzaréka rec) — knjiZzevnl ¢a-
sopis »Hid« (Most), Casopis za Zene

- »Dolgozo no« (Radna Zena), omladin-

ski list »Ifjusag szava« (Re¢ omladi-
ne), pionirski »Pionir ujsag« (Pionir=
ske novine), za seljake i poljoprivred-
ne radnike »Foold nepe« (Svet zemlje),
sindikalni list »Dolgozok« (Radnici),
strudni listovi »Vajdasagi meheszet«
(Vojvodansko pcelarstvo) i »Vajdasi=
gi iparkamarai hirade« (Glasnik voj-
vodanske madzZarske komore). Osim u
izrazito strutnim listovima, knjizev-
nost se neguje pomalo u svima ovim
novinama i ¢asopisima, ma i povre-
meno, ali je ipak glavni knjizevni or-
gan vojvodanskih ~ MadZara ¢asopis
»Hid«: samo njegova analiza daje vel
dovolino reljefnu sliku knjizevnoga
stanja i umetni¢kog dometa nasih Ma-
dzara.

Po -svome postanku,
ratni ¢asopis, osnovan tridesetih go-
dina; za vreme okupacije bio je obu-
stavljen njegov osnivaé i glavni ured-
nik bio jé ubijen od madzarskog oku-
patora, List je veé u staro) Jugoslaviji
bio nosilac demokratskih, antirevizio-
nisti¢kih 1 antifadistickihh tendencija
medu ' jugoslovenskim Madzarima, a
u danima svoga obnavljanja, posle
oslobodenja, danaSnja redakcija ima=-
la je ve® jasno obeleZzen put kojim je
valjalo samo nastaviti, produziti ga,
a nekadasnje ideje iz doba pokreta-
nja ispuniti novim sadrzajem i novim
iskustvom. Taj zadatak
preduzeo,

Prvi posleratni broj iziSao je okto-
bra 1945: od tada list izlazi redovno,
u mesednim sveskama od najmanje
4 tabaka. Casopis je do skora (april
1949) imao neSto drukciji  karakter
nego 3to smo mi navikli da sretamo
kod nasih knjizevnih ¢asopisa; u Zelji

da svojoj ¢Citalatkoj publici obezbedi

informacije iz razli¢itih oblasti pro-
blema, redakcija je negovala rubrike
u kojima je sa mnogo ambicije.pri-
kazivala i sociolo§ka i partisko-poli-
ficka, i knjiZevna, prosvetno-kultur=-
na, ekonomska, opstepoliticka pitanja,

list nije dakle bio &isto knjiZzevni, Ta

tradicija je listu ostala jos od pre ra-

ta, kada je ovaj Casopis morao i mo-

gao da primi na sebe sloZene zadatke
svestranog informisanja svojih c¢ita-
laca; danas, kada su.i MadZari dobi-
li ¢itav niz publikacija u kojima se
mnogo -opSirnije mogu ftretirati, a 1

doslednije povezanije pratiti najraz- -

norodnija pitanja iz oblasti politike
i privrede, uvidelo se da je zadatal
»Hid«-a da u prvom redu bude knji-

Zevni- Gasopis, 1 da na taj natin pr-
- venstveno prati Zivot i kulturni rad

medu Madzarima.' »Hid« je u to doba
bio doduSe veomar Ziv, zanimljiy, in-
formativan i koristan list, sa najSirim
prodornim mogucnostima; ali se u
njemu vise raspravljala opsta nego
specijalna pitanja, i knjiZevnost je u
njemu @&nila po obimu ne preteZni
deo. Konferencija koju je redakcija
gazvala krajem marta ove godine do-
nela je uz Siroko udleite saradnika,
Gitalaca | prijatelja lista sledecCe za-

kljutke kao direktivhe za budué¢i ka-
rakter i pravac asopisa: &asopis mo-
. ra stvoritj te$nju, neposredniju vezu

)
b

Stampa je danas veoma

»Hid« je pred?- .

»Hid« je §

-poodavno, ranije
‘imali 'su svoj prili¢no

‘hova knjizevnost, mala ali

Jan
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sa madzZarskim radnim masama i jace
podvuéi svoj vojvodanski karakter;
mora u vecoj meri postati knjiZevni
i prosvetni organ nasih MadzZzara; kao
organ Madzarske sekcije Saveza kul-
furno-prosvetnih drustava Vojvodine
mora odista upravljati i organizovati
kulturni rad medu madzarskim ma=-
sama., oa ‘

U tom pravcu ¢ée se ubuduce raz-
vijati glavna linija rada ovoga Caso-

pisa. Valja dodati da je Casopis do-

sada utinio dosta za upoznavanje ka-
ko. savremene, “tako i starije knjiZzev-
nosti jugoslovenskih naroda medu
MadZarima; verovatno ¢e on fo ¢initi
i ubuduce, Od naSih starijih knjiZzev-
nika prevodeni su za ovih poslednjih
nekoliko godina Njegos, Branko Ra-
dictevi¢, Zmaj, Dura Jaks3ié¢, Aleksa
Santi¢, Silvije Strahimir Kranjéevi¢,
Viadimir Nazor, Ivan Goran Kovadié,
Anton Askerc, Ivan Cankar, Oton Zu~
panti¢, Od savremenika prevodeni su
u cCasopisu Jovan Popovi¢, Desanka
Maksimovi¢, Branko Copi¢, Marin
Franic¢evi¢, Skender Kulenovi¢, Misko
Kranjec, Tanasije Mladenovié¢, Jure
Kastelan, Slobodan GalogaZa, Grigor
Vitez, Gvido Tartalja, Bogdan Ciplié.
O pojedinim vaZnim knjiZevnim i dru
Sftvenim pojavama u istoriji jugoslo-
venskih naroda MadZari su s vremena
na vreme pisali i opSirnije; tako o Ve-
selinu Maslesi, Svetozaru Markovicu,
Vuku Karadzi¢u, o knjizevnom radu
Iva Andrica. U Stampi se nalazi |
zasebna knjiga nasSih znadajnijih pi-
saca sadalSnjice ili najnovijega vre-
mena, a izmedu ostalih izbor pripove-
daka Iva Andri¢éa, Ivana Cankara,
Miroslava Krleze,
(od svakog od njih po zasebna knji-
ga)., Moze se re¢i da su nasi Madza-
ri u ovome prayvcu ucinili prili¢no, a
izgleda da c¢e se ovakav rad i nasta-
viti i pojadati. Sav faj odgovorni 1
lepi posao upoznavanja nasih knjizev-
nosti sa madZarskom Cc¢italatkom pu-
blikom madzZarski pisci obavljaju sa-
mi, kao $to sami drZe i svoj Casopis;
od srpskih pisaca Zivojin BoSkov bio
je jedini koji je svoj esej o Njegosu
pisao za madzZarski Casopis, a jedina
porno¢ koju su dobijali sem ove jeste
¢ed¢a saradnja koju im je, na znatnu
korist madZzarskog ¢&asopisa, pruZao
Ervin Sinko, =~ 7 7 i
Medutim, glavni posao madZarskih
pisaca za ove poslednje 4 godine nije
naravno bio upudéen ovim pravcem;
njihov . glavni rad je bio negovanje
savremene madzZarske knjizevnosti u
Vojvodini, na osnovama obeleZenim
ve¢ prvim brojevima predratnoga
»Hid«-a, produbljenim 1 prosirenim
rezultatima nase Narodnooslobodilac-
ke borbe i stvarnosSéu socijalizacije 1
industrijalizacije nase otadzbine, Ono
$to se madZarskome Casopisu i or-
ganizatorima njihova knjiZzevnoga Zi-
vota mora priznati,.to je sledece: 1
onda kada nisu uvek nalazili nepo-
sredan i ziv dodir sa najSirim sloje-
vima radniStva, $to je inace i bilo 1
ostalo u tendencijama lista, ¢asopis je,
a preko njega i ¢itaya madZarska iz-

davatka delatnost u FNRJ, veé do

sada okupio oko sebe Sirok Kkrug sa-
radnika, medu njima ¢esto mladih,
nepoznatih, sa raznorodnim intereso-
vanjem. Cini se da je nedostatak pi-
saca, pojava koja se inate zapaZa kod
nekih drugih manjinskih knjizeyno-
sti u nas, kod MadZara najmanje ak=-
tivna. Iz prilitne mnoZine onih KoJi

se bave iskljucivo ili pretezno knji-

jJevnoscéu izdavajaju se imena i 0O~
stvarenja petorice pisaca. To su La-
slo Gal, Istvan Latak, Peter Lerine,
Mihalj Majtenji i Jano§ Herceg. Sem
njih ima naravno jo$ i drugih, mla-
dih, neformirane knjizevne fizionomi=

je, ili takvih koji su jo§ na granica-

ma diletantizma, Tako je jedna anto-
logija nasih Madzara iz proSle godine
mogla da obuhvati ukupno 22 pisca,
pesnika i pripovedata. Javljaju se
medutim i posle toga novi pisci, kao
iznenadenje: tako je nedavni konkurs
za dramu izneo na povrsinu Josifa
Vajganda, koji je dobio I nagradu za
svoj trodini pozorisni komad iz zivola
vojvodanskih MadZara. Znak je to da
se knjizevni jivot nafih MadZara u-
putio dobro; da’se razvija 1 bogati,
¢im “pronalazi nove talente i nepo-
znate pisce, |

Petorica madZarskih pisaca koje
sam maloc¢as spomenuo svi su Clano-

vi nasega Saveza, a nisu sasvim ne=

poznati ni naloj ¢italackoj publici, jer
su odlomei njihovih dela veé¢ u neko-

liko mahova objavljivani i na nasem

jeziku. Jedan od njih, Laslo Gal, do-
bio je prosle godine i knjiZevnu na-=
gradu Vlade NR Srbije.

7a razliku od vetine manjina u Ju-

vojvodanski Slovacl vel
nego mnogi drugi,
razvijen kul-
knjizevnu ak-

goslaviji,

turni zivot i zapaZenu
tivnost, Veé¢ krajem XIX
autentiéna,
privlaéi na sebe paznju, a potetkom
ovoga veka oni veé imaju nekoliko
zasluznih i za svoje uske prilike zna-
eajnl% knjiZzevnih imena kao 8&to su

Cajak i Gustav Marsal-Petrov=-
ski. Dobre tradicije se nisu prekidale
ni docnije, tako da je Vladimir Hur-
han sa taséu nastavio rad svojih pret-
hodnika, produbljujuéi svojim reali=

stitkim prikazom L
seoskog Zivota u Vojvodini-i odrzava-
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Jovana Popovica

stoljeca nji~

studiju  slovackog
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juéi budnu nacionalnu svest. Ved Jan
Cajak mladi, medutim, koji je radio
izmedu dva rata, nije mogao da odr-
zi visoku meru svojih predaka i pre!-
hodnika, a posle njega ' knjiZevno.
vojvodanskih Slovaka nije imala mno
go sre¢e. Mladi pesnik Juraj Budaj
umire mlad pofetkom 1945 u Harko-
vu, a nade koje su polagane u njego-
vu  generaciju nije u potpunosti o-
pravdao ni Pavel Sabo Boku$ ni u
slovatkim partizanskim borbama pod-
legli svrienipitomac Beogradske voj«
ne akademije Joso Baljah Petrovski.
Danas slovatka knjiZzevnost stoji dosta
slabo, slabije nego $to bi se olekivalo
kada se uzmu u obzir njeni raniii
rezultati i spontani prvi koraci, To
jo§ viSe pada u otCi, kada se ima
na umu da je slovacka knjizevnost
Vojvodine imala valjane pretstavnike

-1 u drami, i u romanu, ne samo u pri=

poveci. Ipak, ima i medu Slovacima
danas nekoliko mladih pisaea, ali bi=
lo zbog toga 3to se niko od njih u
potpunosti nije posvetio knjizevnosti,
bilo zbog toga S$to je vecina medu nji-
ma jo§ suvise mlada, svi se jo§ nisu
izrazito potvrdili kao pisci. Ti knji-
zevnici naSih Slovaka jesu danas Mars-
tin Toman=Banatski, Pavel Buéaj, Jan
Kopéev, -Andrej Ferko i Ana Kaljah:
Savremeni slovacki knjizevni radnie
¢i su organizovani u Klubu slovackih
pisaca i prublicista, koji, ima zadatak
da teoriskim predavanjima, ¢ifanjem
i analizom klasika, kritikom sopstve-
nih radova i organizovanjem knjizev=
nih vederi po slovaCkim selima po-
digne i slovacko knjiZzeyno stvaranje
na visi stepen; i da svoju publiku ve-
zuje za savremene probleme drZzaynog
zivota i izgradnje, Od slovacke peri=-
odi¢ne Stampe narolito valja istaéi
slovatki politi¢ki list »Hlas ljuduc«
(Glas naroda), koji je danas najzivlji
pregled slovatkog politi¢kog, privred=-
nog ‘i kulturnog ZzZivota u Vojvodini,
Knjizevni ¢asopis nasih Slovaka, »Na$
sivote koji tretira drustvena i kultur=
na pitanja, zbog nedostatka 8§ireg
kruga saradnika izlazi dosta neredov=
no. Pohvalna je tendencija ovoga ¢a=
sopisa da okuplja oko sebe mlade
knjizevne snage i na taj, danas je-
dino mogué¢ nadin prebrodi i1 resi kri-
zu koju danas prezivljuju Slovaci u
svojim naporima da odrze i potvrde
belegu svojih starih i u knjiZevnostl,
Nema sumnje da ¢e oni u tome iusSpea
ti, onako isto kao $to su to uspeli nji-
hovi stari (V.I1.) »Rulturni Zivot 8lo-
vaka u Jugoslavijic, »KnjiZevne novi=
ne« 29.I11.1949 (Juraj S Z. Pevak. Vaj=
dasagi, aslovakek, kulturmunkaja
»Hid«, 1949, junius—julius, p. p. 350—
356, 3) »Pregled knjiZzevnog stvaranja
Slovaka u Vojvodini«, »Letopis Mati=
ce Srpske« jul—august 1949, 56—71:

Od svih nacionalnih manjina u Voj=
vodini Rumuni su udinili moZda
najkrupniji korak u svojoj teZnji ka
napretku; to se odrazava i u struja=
nju njihova knjizevna Zivota, Sve do-
skora, to je bio iskljut¢ivo seljacki
svet, nepismen. Sve do pre nekoliko
decenija oni osim popova, koji su u
isti mah bili i uditeljii po njihovim
konfesionalnim 3kolama, nisu uopste.
imali inteligenciju, ni dobre ni lose,

- Danas imaju srednjih $kola, listova,

tasopisa, krenula je i kod njih izda-
vatka delatnost.

Knjizevni pokret banatskih Rumu=-
na formirao se posle oslobodenja: pre
1941, nije bilo ni traga nikakvih knjie
7evnih manifestacija medu njima. Ini=
cijatori toga knjizevnog pokreta su
napredni rumunski intelektualei, ugi=
telji, studenti, daci, utesnici u Narod=
nooslobodilatkom ratu, politicki rads
nici, internirci; danas je onde okue
pljeno petnaestak mladih ljudi (medu
njima ima i seljaka; ova pojava se u
nadih manijina sreta, izgleda, jos§ Jedi-
no kod Madara). i

Od knjizevnih publikacija prva se
javila, jo3 aprila 1946 »Libertatea lite-
rara« (Knjizevna ®oboda), meseénl
kniizevni podlistak frontovskog lista
s»Libertateas, Ve¢ potetkom 1947 83w
radnici ove prve knjizevne publikacie
je banatskih Rumuna pretvaraju je u
mali meset¢nik »Lumina 1947« (Svet=
lost 1947), koji izlazl tokom gitave
1947 godine, Posle prekida od pola

~ godine pojavljuje se obimniji i temat-

ski bogatiji Casopis za knjiZevnost 1
kulturu »Lumina«, kao organ sekcije
za Rumune Saveza kulfurno prosvet=
nih drustava Vojvodine, Pored ovoga
¢asopisa valja pomenutii i pionirsku
15-dnevnu reviju »Bukurija pionje-

rilo« (Radost pionira), u kojoj miladi

rumunski knjizevnici objavljuju svo-
je knjizevne radove namenjene deci.
Almanah literarnih druZina rumun=
skih srednjih §kola, objavlijen 18947
bio je simpati¢na knjizevna manife="

stacija najmladih, ali je bez vidnih
razloga prestao izlaziti, Pisanjem sti=
hova bavi se najveéi deo rumuns
mladih pisaca. Ono sto karakteriSe

njihov rad jeste njihov odugevljeni

stay prema socijalistitkoj danasnjici,
pomalo i naivno-idealizatorski. Te=
matski krug njihovih pesama, uglav=
nom reporterski neposredno vezanih
za polititke dogadaje, revolucionarne
promene i velike akcije u izgradniji-
zemlje, uzak je i jednoli¢an, ima kod
njih i nimalo pohvalna tendencija da
ge, na osnovama vulgarizacije narod-
ne pesme, stvore dve vrste pesniStva,
jedne »za narodg, a druge za »upuce-

ne«, .
(Nastavak na drugoj strani)

unskih
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kako se widi,
negde su udi-

Jure Kastelana, Branka Copiéa, Zden-
‘ka Stambuka,“a u saradnji §a Mirt

U proSlom broju doneill smo imcﬁ‘ﬁ-,'ﬂff~31" .

vom trenutku. Stanje,
zevnika koji-su dopili-drzavnu nagiagdu a

'nije sytigde ieflnako:

izdavati i dela iz lepe . knjiZzevnosti.

(Nastavak sa prve strane)
Tako jelstampan prevod: Madjakoyskog

~ Od pesnika valja ista¢i u prvom re- -
du Radu Flora, pisca zbirke stiho . »Proditaj, ‘proskitaj’ i Pariz i \I€itdj«, konr Perkéviceft proveo fo Nbticevd © nir
, va ! i : om Perkeévicem proveo je Nbiiceva  nieni. 4l P s 2 u/evom broju .
. : N ety - o L1 f : o'k 11, 11 | ¢ | 4 m bro 5 men; stalih & A
»Put kroz dan.i noé«. On je od plod- neke price Puskina, a do kraja ove komediju «Dr«, Osim njih knjiZevno- i'jnev’egti 1S{em rtaeg LéI;E, c%)rvil, mozda jo§ nagradenih. ju donosimo ena.  OStR tor — totkas, tri nagrade p?lj:;gutsﬂlﬁu.:gu
| ] ‘ = y inara: 15 Z. Sel Jovai, ‘ =S LC B
, gde 'ima veé zre- Na osnova Uredbe o ustanovliavonin  dinara; 15 Inz %Ldro Hakoviés u Slavons

S brike vagona » ' *
Brodu, za konstruciju { lzradu par-
| lika 60.000 dinara;

-godine freba da-izade knjiga.odabra-

~wNagrada Viade FNRJ«, na. svojoj scdnius
od 19 decembra Viada FNRJ Je usvﬂjltliﬂ e ora | pDArnog va

predlor Komisije za dodelilvanje nacrada nog bagela . & o Tl .
i odiucila da iﬁ' g49 zasluZnih radnika i 16, InZz. Jannnittlfl lv%. {,Euﬂﬁ?g?;ai?f; fua-
&olektiva na podruiju nauke i kulture (0= JMnapsedenje PLOIZNOGIEG. = eino projck-
deli nagrade za 1949 godinu X ukupnom - Ske ’“d”’}“ﬂfaﬁfﬁic..f:reuiﬁs-uc 50.000 di-
" tovanje clektrane 2 O ot 68y
lznosu od blizu 17 miliona dinara _nara;Jl-'?. Cerar Drago, Vvisi industriski ten-
nicar Zelezare Sisak, za uspesnu 12’.;;&(19
4 delatnost  projekta Zciezale 60,0000 €.Rara; ,rlf] 'Br:c:
; sani . tangvi€ Alija,udar u rudniku uglja Lre=
naro 1 za, za uspesno organizovanje brigadnog
| . sistema :ada ¥ potstrek razvitku pokreta
duktivnost u ruadarstvu 80.C00

?‘jé;,t_---sle bave i Erio- Franchi, gaura
lari, Seygio Turconi, Pietro Guer- = .je da.j
hiari, coni, tro e Je .da.je .
| 11}{1:11.; Literarnom pc-dmlaftkﬁ nasih Itaw gméno Jza‘izﬂi;a?ﬁeg %aﬁl;tém:;g,gg aksbljlekﬁ_
lijana.posvecuje. se..velika .paznjay, Pa .- sves-do, skora. spavale. mrtvim. saom.-
su osnovani IFHJIZEVIII kruzoci za njib; Oni koii su jécinani"' krenuli put enil.
iﬁgg;pii?{x_a e;ilcei n_ag_(r;daAzaz sve vrste vl]izaci}e i kulture ne mogl.pl seemvféé
iZevnih ‘radoya (V" A. Z., »Knjigé ~ ni¢im zaustaviti u toi svo: Inji:
¥ - & W L 1 u r ...
ey e, e ISeRe e e 3, ) vl telni
noviné¢, 14 septembar 1948; Drago ‘zaustaviti®A nadim manjinama te
“naporesje olaksala, takve tendencije

nijih rumunskii mladih pesnika, sa . lih umetnitkih rezultata: No glavno

veé prilisio/Goklitenom  pesnitkom, . Dib dela srpskib pisaca i Solchovlje-
fizionomijom,' vec je dosadg isbé%grg“‘ wva sUzorana'’ledina<. Pofelo se i sa
we-nekcolike-pesama-icojer-spadaju—medu-~s3AvARSM. ROZOTISNG biblialeke . _.0a..
najveéa knjizevna ostvarenja u obla- 1ptarskom jeziku, sto.ce mnogo po-
sti knjiZevnosti medu nagim Rumuni- moci Ijadu .dlletantsl;lh' grupa kao i
ma, Jon Markovitan je napisao svega oo.asnog Siptarskog® pozorista. =" Kao™
nekoliko pesama, ali sudeti po inten- FLY@ knjiga,  ove « edicije izasao -je
zitetu pesnitkog doZivljavania a ori- »Sluga ‘Jernej¢  Ivana Cankara, a u-

1. NAUKA:
a) Za nautna dela, isirazivack
i istia@ivacse rezuiiale vasde Za
Vol Bagiaueni sy

1. Dr samec Maks, Sef IﬁstitLéa hemije,

nara; 2. Dr;_,l:talell
profesor Sveucilista u Zagrebd, za nauf
istrazivacki rad iz oblastl organske hemije

nalriom” oM DESHT? .. s Lo bifi efStampani aSuwnnjive . Gen »EKniizevnici--tali . & .
gik@ﬂ. pesme 5523" eho?g!? a; Hide« § Wiﬁ%“"&d '.?ﬁéaf‘ -%Ja gﬁlg‘? h}ipvljs‘?' ﬁﬁiﬁ:ﬁf h’""t%lfing:?zez"ﬁo- “ui njima;probudila i na p visoku PIC
{ G s oSy OB 9IS, ' 0 o CUNEHTY SRS R R 0 BEd BT FU nlingag puogudila i ‘ za ¥isoku p |
opstem su jedan od n'BJ-bOIJk[h""sza Ihl__l‘etf '%hdo't - Od Ko. 1cd. N%j‘ﬁ\%}f} J€ ' vempar 19%9, ;.%;635;5_ ui, »O kulfur-, T'Eﬂﬁ}?va "Ii%l:}’-"'”iliu 9 !élnai p lu njthovih Slovenacke akaaemije znanostl 1 umetnostl’  qihara, 19. Gata Adam, nadmonter fabrike
- Ca m una. FlDI'ika stEme : -‘zzlﬁ%hmla I]" ,,'Hv:alté el EIQtnog meallﬂ j:de tn'ﬂ;Sti: ta].'ijan ke ma.njlnleu IF‘] n}a% i & F o0 p{}r{lo a Salno im PO~ u Ljupljani, -— 2za nauciyy rad i enicke vagona »Puro fjﬂf_{{;}vjéﬂ u Slavonskom
jos mlad ta “Siptarima 92 oblasti” Marksisticko-Te- SKniisevhe novine«. | LA S iy TNBEE BT QQUEOSIE’VH&#BEZ nje kul- studijes 1 za rad Ba prolzvoani metaiur= " prody za'organizovanje i jzvodenje radova
ada ali je svojom poezijom dala »Knjizevhe novine«, 20 decembar turni i knjizevni % oAl . Skog Koksa iz domacih ugifeva 120.000 dislf | 2 tasne prupe preduzéca  »Buro Dako-
njizevni zZivot nasih manjina ' dvi¢ Kresundr, ';vam‘egnﬂf vioa 50.000 dinara; 20, ErbezZnlk Sonja, tek-
| A |

e rodnica iz Zagreba, za rad sa novim
stilna ra strojeva /50.000 dinara;

direktor Instituta za

njinisticke i ostale politicke literatu-

‘ | | 1949) -, ., '
re, zatim pedagoSke i Skolske'litera-

dokaza o svejoj sveZoj emotivnosti i | . | | .
10 ‘U brzome pregledu tako izgleda ‘ blo bi verovatno na tadei na kojoj je

- pesni¢keoj inveneciji. Jo§ su zapaZeni

metodama na Vvise
21, Rudolf Jancar,

‘medu: mladim' rumunskim  pesnieima ture ~Prevedeni su i Stampanl svl- knjlZevni poloZaj nasih manjina u o 'stajao 1941 godine. aled: Peterlin Anton, re-

Mihaj Avramesku i Jon Balan, Med glavni referati i govori nagih najistak | | L 3ooh]1 885 Sba 100,000 dinara; 3. Dr bliani a1 4 uspeh postig-
' vl o ] ) 11 IR SAS LR nutiiih partislkih i1 drz ih kovo- | | B e . o . ST dovni profesor Univerziteta u Ljubijani, elektroveze u Ljub’lmni. 7.3 uspet dp » s
~ pesnicima seljacima koji se svi krecu - ' 4. J pa ..1 l aviin TrukKovo- | i . o atTant - SERLICUM Pl »a naucéni rad »Klob¢i¢asti 'model 1 Ell.tﬂé ‘i nut na proucavanju i lzradl Uleﬂaj‘;ﬂd 3

mahom u okvirima narod : dilaca; vlada veliko interesovanje za ‘ a o £ 117N (15l MET1 SR | ste molekule« 100,000 dinara; 4. Dr savi vezu 50.000 dinara; 22. Hrast Silvo, Grude
istide . se iz _naroane. POCZLI, « /yepdion;  Dimitrija Tucovica’ »Srbija 1 ' ‘ - | ! B PPROR- L. - | Pavle, profesor Univerzitetar u (BeogradWsi . mMarijan, Somrak Iranc, Jenko §lavoj,

HLERS M RuQechomi ran dbvigialgoscu \rh | Sou, b3 ovor | u l ans 0 . n lz - | za naulno-istrazivaéki rad iz oblasti niskin Slokan Milan, inZ LeskoSek Drago, inz, Ve-
i1 o = | | i) .- , = A N . temperatura 100.000 dinara; 5. Dr Hadzl' — gam Albont, prezi¢ Rudolf, za uspesan
ikttt Ll B e o ' LF1 it | . rad 1 unapredacénje Instituta za elekiroveze

Arbanijac, ‘kKoja je
na na Siptarski jezak. ' - 1
- Od’savremenih' ° Sipfarskih pisaca ' *
zasada''se najvise istite Ramiz Kelj-
mendi (V: »KnjiZevie hovineg, 12. ju-
la 1949; Ramiz Keljmendi, sIzdavac-
ka djelathost na 'Siptarskom’ jeziku,
'»Knjizevne novine¢, 13. decembra

~Auzel Pasula. . e
- Na rumunskoj prozi radi svega ne-"
koliko pisaca. Tema im. je. najéesce
okupacija i'narodno oslobodilacki rat,
' a okvir kratka prica, crtica, fragment.
Najvazniji medu njima izgleda da je
‘Jon “Markovidan,  ¢iji realisticni od-

takode prevede-
I Jovan, redovni. profesor’ Univerziteta 4
Ljubljani, za nmau¢ne radove »Problem me-
zoderma .in celoma vy luci turbelarisice €0~
' Tije knidarijeve i »Problem’celoma ‘in seg=
meéntacije v 1uéi turbelarijske teorije 'knli-
‘darijeve 100.000, dinara; 6. Dr Vidmar Mi-
lan, profesor Univerziteta | Ljubljani, Za
radove »Elektricko weleprenosne proge V
svetlobi' telegrafske enacbe« frxAluminij v

_elektriénih ‘prenosnih progah« 100.000 dina-

80.000' dinara; 23. Razinger Stanko’, poslovo=
da‘ grupe simens-Martinovih peci u Zele=
zarl Store, za uspesno organizovanje rada
na Simens-Martinovim petima 50.000 dina-
ra; 24; Brankaljoni Anton, pomoénik direk-
tora Zelezare Zenica, za racionalizatorske

_radove i1 za organizaciju takmicenja u ze-

lezari Zenica 50.000 dinara.
d) Za najbolji univerzitetski udZbenik 1

 Erosn Sekvia
" Veéina talijanske ,iﬁtelig"'e_hcij'e:" u .
Istri i Rijeci bila je 'odgajena u du-
hu  koji je odgovarao' izrabljivadkim

. Sva ova knjiZevna ‘djela obraduju
te:nEatiku' Narodnooslobodilatke bor-
~ be,' borbé za 'socijalizam u Jugosla-

5 lomei iz jod3 neobjavljenog logerskog ' 10494 bW g 3R P Fa
dnevnika »Broj 956 govori« pretsta= 19&1)9? bodenie je ° A% 15 y AR -1ntel‘em-ma- _tali:_)a:nslge; bu?i‘?ailje-i P viji' i"borbe za revolucionarnu istinu ra: 7. Dr Poljak Josip, upravnik Geolosko- priru¢tnik nagradeni -su; -
slobodeénje je tu 'siu manjinu u duhu nacionalizma i Sovinizma, na- u radﬂiékﬂm pokretu | paﬁeéntoluéku 'muzej'a'u Zagrebu, za na- " 1, Dr Todorovi¢ Kosta, profesor Univer-
> R SERRSE . " udno-istrazivatki rad iz oblasti geologije »iteta u Beogradu, za udzbenik »Infektivne
bolesti« 50.000 dinara; 2. Dr Farmakovski

rotito u’ ovim pograni¢him krajevima,
gdje je prisustvo velike slavenske ve=
‘¢iné faSizam smatrao 'stalnom opas-
noscu. RO s o
Prikljutenje Istre i Rijeke jugosla-

~ vljaju najbolje sto jedo danas na ru-

- munskom jeziku napisano u Banatu.
¢ Pored Markovi¢ana wvalja spomenuti -
Aurela Gavrila, talentovanog pripove=
dac¢a sa sklonoSéu k lirizmu i Pauna

Makedoniji zateklo ria veoma niskom
kulturnom™ nivou. Za proteklih -pet
gedina slobodnog’ Zivota, medutim, i
‘Turci su postigli vidne r8zultate na
polju prosvecivanja. Turei danas ima-

100.000 dinara: 8. Dr- Karluiin Miroslav, |
vanredni pro}'esn} Sveucdilista u Zagrebu, viadimir, profesor TehnicCke velike skole

za naudéno istraZivanje fizicko-hemiskih u Beogradu, za udZbenik »Parni th10V1u
‘osobina nadih ruda ﬂ}}.ﬂl}n dinara; 9. Dr 50.000 dinara: 3. Inz Savié¢ Kirilo, profesor
Stevanovi¢ M. Petar, docent Univerziteta Tehnitke velike §kole u Beogradu za udze-

' b lio=- benik »Gradenje Zeleznica« (4 knijige) 50.000
u . Beogradu — za nauéni rad »Doniji p b tesor

... A wvalja spomenuti i to, da su tu
i_'stu tematiku potpuno prihvatili i ne-
ki mladi knjiZevnici, koji su poslije
_oslobodenja. dosli iz Italije na rad u

Brostajnu-a. sa dobrim poznavanjém . ;. Sy , Vg TN AT TRy e > 5 o L oLl iRy
ju, 102 osnovne fkole, pet ‘sedinolletki " vensioj domovinl, z3 Koju su 3€ Tame 5, ..) o kah) Srbije 1 susedriih ‘obla- ~ ‘dinara: 4. Dr Bubanovié Tran,
ugoslaviju i .danas, zajedno s nama S POt Ao 10, 'Inz. -Milosavijevié  Sveutilidta u Zagrebu, za udzbenik »Eem '
o1 ' r Saltiko

seljackog zivota. _

U drami na$i Rumuni nisu' jos daQ‘

i nikakvih stvarnih ‘uspeha, iako je
{ u tome pravcu bilo nekoliko polku-
§aja. Detja knjizevnost ima dva istak=-
nutija radnika — ve¢ pomenute Flo-
riku Stefan i Jona Balana. Kritika ne

postoji, dak ni u obliku najobitnijeg

informativnog prikaza. Prevodna knji
zevnost, a posebno iz jugoslovenskih
knjizevnosti, priliéno se neguje. Na-
rotito su uspeli prevodi Radu Flore,
koji je prevodio Nazora, Oskara ‘Da-
vita, Milana Dedinca, DusSana Kosti-
¢a, Marina Franictevicéa i dr. " °

I rumunski knjiZevnici su ‘tokom

poslednje ¢Cetiri godirie odrzali mno-
gobrojne knjiZevne veceri u Vrscu i

okolnim rumunskim selima, bili su 1

na omladinskoj pruzi Samac—Saraje-
VO. i

Nafa najmanja nacionalna manjina,
Rusini, imali su oduvek veoma sla-
bo razvijen kulturni Zivot, inteligen-
cija im je bila veoma malobrojna; o=
sim svestenika' i po nekog  uctitelja
druge inteligencije medu njima; mije
nikada ni bilo. Austro-Ugarska mo-
narhija se nije brinula 'za kulturni

razvitak Rusina, nego ih je, maprotiv,

‘primer, ' $tampane ‘desetine

prepustila Zvrvnju madarizacije. Nji-
hove $kole su sve do 1899 godine neg-
de i do 1918 bile konfesionalne, U, tim
gkolama, se pod veoma teskim uslovi-
ma, negovao rusinski narodnj jezik-i
_ éirilsko pismo. Sa prelaskori Skola u
__drzavne ruke krajem XIX veka na-

stavni jezik u njima postaje madarski,
i od tada se uvodi sistematska madari-
zacija Rusina, ali sreéom bez vecih u-
speha. Posle 1918 i Rusini su oCeki-
vali korenite reforme u novoj drza-
vi, kako ekonomske tako i nacionalne

i politicke. Medutim, za celo vreme
postojanja stare Jugoslavije polozaj
rusinske manjine bio je tezak; iako
su formalno dobili izvesna nacional-
na prava i svoje kulturno-prosveine
ustanove, slobodan kulturni zivot bio
je stalno ometan a politiCke slobode
sputavane. Tek posle 1944 pravilnim
resenjem nacionalnog pitanja, i Rusi-
ni su poceli da zive drukéijim, novim
Zivotom. Oktobra 1945 osnovana Je
Rusinska matica (Ruska matka) = sa

zadatkom da rukovodi kulturno-pro-.

svetnim radom medu Rusinima i da

se brine za &to brze kulturno-prosvet-

no uzdizanje njihovo. Otvorene su o-

snovne $kole sa rusinskim nastavnim

jezikom, otvorene i1 dve progimnazije

i jedna nepotpuna. 'Medu Rusinima
je sprovedena Siroka akcija za 5to'br-

u likvidaciju nepismenosti i dosada
je -nepismenost medu Rusinima sma-
njena za 759/ Krece se i njehov kul-
turni zivot. Rusini danas imaju vrlo
aktivne - amaterske pozoriSne' grupe,
pevatke  horove; orkestre, folklorne
grupe, | ‘ _
preme ' za osnivanje muzeja' u kome
bi se prikupili istoriski spisi i drugi
dokumenti i objekti o Zivotu Rusina
u Vojvodini, od njihova  -doseljenja
onamo: do danas. U svima rusinskim
delima otvorene su &itaonice i1 knjiz-

nice, koje se meprestano proSiruju 1

utvrduju: | 415 n.
#ivota ~medu nasSim
. Rusinima jo$ nema. Jedina njihova
- “publikacija »Ruske’ slovog, jjesu novi-
' ne bez ikakvih knjiZzevnih priloga. U
©  {oj oblasti nase Rusine oCekuju jo3
- “yeliki napori i zadaci. Nema sumnje
 da ée im oni priéi; (V. N. K. »Kul-
turni Zivot Rusina u ' Vojvodinig,
sKnjizevne novine¢, 8 maria 1949,
Gjura Varga, »Kulturni’ razvoj Rusi-

na u Vojvodini«, »Letopis Matice srp-

ske«, jul-avgust 1949 'str. 72——117).

Ni traga od ikakvog kulturnog a

kamoli knjizevnog Zivota _nigb_ bilo’ pre
1941 godine medu nasim Siptaril-
m a. Medutim, danas i ‘na njihovom
. jeziku izlazi ¢itav niz listova (»Ru-
' lubduhamg, »Zani i rinesc, sBuljeti-
ni« »Ndertfues, »yBuku 1 Ti¢, »Gazeta
‘e Pionervet« i dr.) zatim jedan €aso-
pis ekonomsko-polititkog karaktera,
»Preparimi« (Napredak) a nedavno
je izasao veC drugi broj ‘Siptarskog
knjizevnog tasopisa »Jeta e Tex (No-
vi Zivot) u kojem gsaraduju mlac‘l_i Sip=
tarski pisci-potetnici, buduci giptar-
- ski knjizevnici. Ovo je, Prvi knjizevni
__ gasopis na Siptarskom jeziku u nasoj.

otadzbini. Prvi njegov broj, pored u-

" vodne reéi, donosi niz &lanaka i ori- -
ginalnih radova kao i konkurs za naj=

bolju jednodinku, pripovetku 1 pesmu.
Pored njega, izlazi i jedan ¢asopis za
Jene »Agini« (Svanuce). Krenula je 1
{zdavadka delatnost. U godini 1949
izadlo je ukupno 36 knjiga. Izdavac=

ko preduzece »Progres«. u Priétini pro-
- © girilo je krug

svojih izdanja, pa je sa-
da pored polititke literature potelo
I .r ‘ | ' . :

poc¢ele 'su medu njima i pri-

i “nekoliko odeljenja’ u nepotpunim

gimnazijama.” U teku 1949 preko 10.000
turske ‘dece pohada osnovne §kole i
progimnmazije, ‘a‘ Turci imaju 165" tur-
skih' ucitelja iz redova radnika,' se-
ljaka i inteligencije. Od oslobodenja

do danas odrzano je za furske uite-

lje nekoliko ‘pedagoskih kurseva, a

“jedan od godinu dana, na kojima je

bilo preko ‘200 utesnika. ' Iz' redova
turske manjine 'ima’ danas vec 1 stu-

“denata na’' Skonskem univerzitetu i

po ostalim visim Skolama u FNRJ.
ZnaCajni su i rezultati postignuii na
suzbijanju nepismenosti Godine "1944

‘medu ' 'Turcima ‘je ‘bilo preko 98.000

nepismenih; do danas’je taj broj sma-
njen za' preko 20.000. Medu Turcima
danas radi 15 kalturno-prosvetnih i

umetnitkih drustava. Njihova pozo-
‘risna i pevatka sekcija narotito ' je
‘aktivna.’ T  njihova izdavalka delat-
' nost 'je 'krenula, pa sé u njenom oO-

kviru javlja'i sve zivlji‘knjizevni rad
makedonskih ‘Turaka. Tako'‘su, - na
| hiljada
turskog bukvara, ¢itanke'za sve raz-
rede osnovnih 3keola i druge skoiske
knjige' i udzbenici; u svemu ie do-

“sada Stampano preko 80:000 knjiga na

turskom jeziku. Periodi¢na Stampa fa-
kode ' postoji: mesectno triput izlazi
list »Birlik«, sa tirazom od 4.800 pri-

- metaka; nedavho je izasao iz Stampe
i+ trééi broj. Gasopisa “za Zene” turske
Jananjine »Jéeni Kadink koji izldzf dvo-
smesedno; na turskomns “izlazi 4 st .58
‘mart«; a usPRionirskom vesnikux 'iz--

lazi podlistak na turskom, nameénjen

“ttirskim pionirima.” U takvim uslovi-

ma' kulturnog' zivota javlja'se veé¢ i
knijizevni rad medu naSim Turcima.

Medu  savremenim turskim - piscima

Makedonije najvife se isti¢e Mustafa

- Karahasan, &iji: pozorifni komad »Sa-
‘ban-hodZa« raskrinkava 'stetan ‘i sa-

boterski - rad. - jedmog ireakcionarnog
hodze i 'seoskog kulatkog Spekulanta
Bilal-age: Inace, turski knjizevai zi-

‘470t ‘u reportazama prikazuje-savre-
‘meni Zivot -mladih Turkinja-po: skop-

skim progimnazijama,; 'piSe o Zivotu
kolonijalnih *®1aroda, ‘o ‘kuénjoj radi-

nesti Turkinja i znaaju njihova ra-

da v izgradnji socijalizma kod' nas sa
neizbeZnom, notom 'didakticnosti. « (V:
Mustafa Karahasan -»Kulturna- delat-
nost Turske manjine u ‘Makedoniiic,
»Knjizevne novine«, 12 jula 1949; Mu-
stafa Karahasan, »Jeri ‘kadin«;-¢aso-
pis za Zene turske manjine, »Knjizev-
ne novine«, 22 novembar 1949.)
Veoma je Ziv,’'zanimljiv: i -mnogo-
struk, pa i knjizevni rad medu-itali-
janskom mnacionalnom ' manjnom

“ Jugoslavije. »Italijani u éitavoj Jugo-

slaviji usvojili su movi duh- socijali-

stickog. takmi€enja — pise 'istaknuti'
knjizevnik Italijana u Jugoslaviji-Eros

Sequi. ‘U oblasti kulture, kao i u o-
blasti celokupnog drudtvenog i poli-
titkog Zivota, italijanskoj. manjini.su
obezbedeni svipreduslovi za 6s't-va-r'e-
nje njihovih ovakvih h‘a‘p‘dra"i‘ idea-

1la, Italijani Jugoslavije imaju  svoju

stampu tako da danas italijanska ma-

njina kod nas ima éitav niz svojih 1i-
‘stova (dnevnik »La yoce ‘del ‘popolox,

omladinski  list »Vita giovaniles, pi-
onirski' »Il. pioniere«, sindikalni »La
voce' del ‘lavoratori«, pedagoski . »Scu-
ola Nuovax). Za knjizevni rad

janskih = knjizevmika u Jugoslaviji

najznatajnija je revija »Arte e La-
voro« (Umetnost i rad), koji je poceo
jzlaziti ove godine. Medu italijanskim
knjiZzevnicima naroCito se istitu slede-

~ ¢iy Eros Sequi, pisac dnevnika iz par-

tizanskog rata, novelista i. odlian
prevodilac Simunovica- na' italijanski.
Zatim, Piero Rismondo koji je, Zive-

éi pi‘é I‘-I*itlemir*e'.o}:fupgtije.'Austlf_i'je* U

Betu, napisao nekaliko. drama, na ne- o
matkom jeziku - (»Grillparzers; »Rai-
mund«) ‘a u saradnji sa Saxier: Ma-

sohom “»Das unzichtbare Volkx, koja
tretira  ¥ivot emigranata ‘iz hijtlerov-
ke Nematke a poslije ' oslobodenja
napi-s;ﬁo:_ jé dramu »Dietro la’ masche=

ra«  (Pod maskom), Sa sadrigj'em iz Na-
rodnooslobodilatke borbe, kojd je prvi

put prikazivana u Rovinju : marta

1949, a prevedena je na fa§ jezik i u-

seta na repertoar kazalista u Zagre-
bu, ‘Zadru i Dubrovniku. Najzad, tu

je jo& Osyaldo Ramous, liricar, no=
vinar i pozoridni krititar, odlitan pre-

vodilac Nazora, Marina F;ani?eqiéa,

~Danas u

" ska manjina |
“kulturu, ‘nacicnalnu po formi, a soci-

itali-

te na kulturnom polju, Nego
vesti samo par

-igvn'i-m natjetajima,
la

uz rame borili hrvatski i slovenacki
narod' i falijanski radni narod ° tih
krajeva, dovelo je do iseljenja veceg
dijela talijanske ‘burzoaske -inteligen-
cije, koja se nije htjela, niti mogla
sloziti sa socijalistiCkim poretkom no-
ve Jugeslavije. RS e

" 'Sto je to znatilo? Jedino to, da je

iz krila talijanske’manjiné i to iz re-
‘dova radnitke klase, koja predstavlja
“80—909/p - talijanskog zivlja “Istre 1 Ri-

jeke, morala ni¢i nova - inteligencija,
Razmjerno malen broj vec¢ postojece
napredne inteligencije, uskoro sa raz-
vitkom stvarnosti, prihvatio je tezak
i dastan =zadatak, da pod rukovod-

“stvom KPJ i uz ‘pomoé narodne vla-

sti uzdigne novu narodnu inteligen-
ciju. e J
A vijerujte mi drugovi; da su dosa-
da ‘postignuti uspjesi, pored svih ne-
dostataka, zaista ogromni. -

u - poletu socijalisticke iz-
gradnje u titavoj Jugoslaviji, talijan=
gradi svoju - slobodnu

jalisti¢ku” po‘sadrzaju. Mi,. Talijani
Jugoslavijé prvi smo Talijani uopce,
koji’ gradimo socijalizam. A to je Ci-

‘njenica, koju ‘moramo imati u vidu

ako hotemo pravilno:shvatiti nase za-
datke na kuiturnom' pelju i, razumije
sé, na polju knjiZevnosti.' & -

Mi se nimalo ne gdricemo postignu-

céa talijanske kulture. wproslosti i-sve-
g onog §to ~danas talijanska -kultiu-
«ra postizava u-svojoj teskoj botbi 2a
napredak. I -zato: came- nastolatl, -da

odstranime sve one nedostatke, rekao

bih, tehnitke nedcs™tke, koji su ovih

godina donekle sprecavali -nas jaci
koniakt -sa razvojem .napredne ftali-
janske kulture i knjizevnostl. I ne mi-
slimo' da 'se'ne koristimo i svim onim
zaistal naprednim S§to. talijanska na-
cija kao uostalom svaka nacija i cita-
vo ‘Govijetanstvo stvara na-polju. kul-

| tu.l].-‘e_-* ' :

Ali mi smo u nasem kulturnom ra-

du’ duboko ‘svijesni, da-idejnu sadr-

yinu naSeg- rada predstavlja socijali=
stidka stvarncst i izgradnja nove Ju-
goslavije; da bi udinili zlo¢in prema
opé¢em nacionalnom razvitku nase ma-
njine kada se ne bi koristili onom

slobodom koju kulturni radnici u Ita-
liii nemaju, a koju-je nama.u Jugo-

slaviji osigurala narodna .demokracija
i socijalisticki odnosi. - |
--Zato duh i sadrzinu -naseg socijali-
stickog stvaralatkog rada jprozima O-
naj isti'duh i ona ista sadrzina, .koje
potstidtu i nade talijanske radne.ma-
se u njihevej herojskoj borbi za. Soci-
jalisti¢ku  izgradnju. .. |

- To se jos izrazitije ocituje poslije
zloglasne rezolucije, koja je inaugu-

rirala-- - revizionisti¢ku, rabotu protiv
nage Partije i na$e zemlje, kao 1 pro-

tiv . medunarodnog revolucionarnog

radnitkog pokreta..

‘Talijani Istre i Rijeke poslije in-

formbircovske rezoluciie; jod su. vise

ojac¢ali tempo i elan svog doprinosa

‘{zgradnji-sccijalizma u Jugoslg’viji. U
ovih nekolike mjeseci. proglaseno je
‘wige- udarnika-Talijana, nego.za ¢itav

period .do rezolucije. Prije rezolucije

bio je u Rovinju samo malen broj ri--

bara u zadruzi. Danas, od 14l rilqar.ske
porodice 140 njih rade povetanim e-
lanom kao ¢lanovi ribarske .zadruge.

Seljaci-Talijani, bice u  skoro vrijeme

ckoro svi ¢lanovi seljatkih: radnih za-

druga. -«

Zasto ‘fo
snova- na. kojoj .se danas
turni rad talijanske manjine.
koja nije nego dosljedan ,razv;tak PO~
bjedcnosne Narodne revolucije, ko-
joj su i Talijani dali svO] t_ifopr;nos
svojom borbom i zrtvama, zajedno sa

kazemzfzmo, j'er je to o-
razvija kul-

svim. bratskim narodima. .. Jugosla-

'Vijer I._' ' ; ': b
:Jako, naravno,

sve vecl. . -

| ]iﬁ_ta »Vie
- put«), napisao je nagradenu jednoc¢in-

Osnova, .

imamo jo§ velikih'
poteskoéa i nedostataka, ipak, pona- ' SRS L e (2R R L RN
wljam, veliki:su i nasl uspJ es) 1, bices RS e o R |

«jzgraduju socijalizam.

U referatu o knjizeynom radu na-
cionalnih manjina veé su spomenuta

Jmena naSih knjiZzevnika. Ja ¢u samo
-nesto - dodati 'o talentiranim miladim

pi'sc‘imﬂ, kojima danas obratam svu
paznju, jer od njih najvise odekuje-

‘mo, Broj mladih pisaca svaki dan je

veci i:svi su izadli iz radni¢kih ili se-
ljatkih porodica, _‘ P,
Serdo Turkoni, koji potite iz vrlo
siromasne porodice, bori se u svojim
pjesmama protiv onih koji - kleveéu

Jugosldviju, a izraZava svoju radost
za novi lijepi svijet koji gradimo.

- Mario Skiavato iz siromasne seljat-
ke ‘obitelji, do jufe udenik u privredi,
a danas ¢lan redakcije omladinskog
Giovanili«  (»Qmladinski

ku »La storia dei Dodici« (»Istorija
dya’-n;.i‘estc}rice«) gdje je iz li¢nih do-
zivljaja' prikazuje Zivot dvanaestori-
ce omladinaca-Talijana, udarnika na
dobrovoljnom radu. | |
 Dakomo Sketi, koji’je dosao posli-
Je oslobodenja iz Napulja, govori u
.8y0jim pjesmama. o s_vc_:-j_aj_l_, 'no‘vq;i' do-
movini, -gdje- je na%ao-.i rad: 1‘~-kruli- o
vieru .u: Covieka. by Tk BE kT

Pietro Gverini, napisao je jedno&in-
ku  »Elaltofornoc (»Visoka peé«) u
‘kojoj slika borbu koja se vodi za iz-
gradnju jedne visoke pedi.:

Evo, drugovi, ove podatke iznio sam
s namjerom da vam prikaZem na
Kojim  se putevima nalazi talijaﬁska
manjina u knjiZzevnom i kulturnom
stvaranju uopce,. |
- Ali, danas”kulturni rad je svestran

i vrlo ziv. To dokazuje i ova, &injeni-.

ca: na talijanskom jeziku izlazi danas

~u Jugoslaviji osam ‘raznih listova i

dasopisa, a naskoro ¢e poteti izlaziti
i deveti, Veé dvije godine dtampamo
s»Almanacco degli Italiani« (»Almanah
Italijana«), a- u ' 'Stampi se nalazi' {re-
éa knjiga. | N ¥

- Od 1947 godine izlazi mjeseéni .pe-
dagoski ¢éasopis »Scuclla nuova« (»No-
va $kola«), kojemu je za 1950 godinu

‘osiguran mnogo bolji sadrZaj uz ne-.

posrednu | saradnju talijanskih pro-
svjetnih radnika. *

“KnjiZevnici 1 kulturni radnici tali-
janske ‘manjine nastoje da rade sve
bolje: to nije samo obaveza prema na-
50j " Partiji,- na§im narodima i nasoj
socijalisti¢koj. izgradnji, nego to za-

htijeva i socijalistitki polet, koji je i

na. kulturnom polju zahvatio radne
mase na$e manjine. Casno izvrsava=-

juéi nas$ odgovorni "zadatak, svijesni

smo, da dajemo i svoj doprinos ne

samo stvari nasih naroda, nego. i tali-

janskog ‘marocda u. Italiji, koji. mora .
da vodi jo§ tesku borbu za postignu-
¢e onoga $to mi Talijani u Jugoslavi-_

ji ve¢ imamo, .

Necu seosvriati na druge. rezulta-. = SR

¢éu , na-
podataka. o, rezultati-
ma na knjizevnom polju-. oo
" Dok je u toku 1948 godine u knjl-
' koje je raspisa-
la i Talijanska unlja,a.uéestjg@yalo. 20
pisaca sa: 35 radova, W ovoj godini u-
festvovao je 41 pisac, sa 65 radoya.
Od 1948 godine do danas nagrade-
no je 6 kazalisnih komada, koje su
napisali’- knjizevnici talijanske ma=
njine, od kojih je jedan- prev'eden na
hrvatski 1 ufao u repertoar Jusg. ka=-

‘zalista.

"Kﬁjiievni'; ¢asopis »Arte e lavoroc

 keii je woteo izlaziti ove godine_, 0=
b’jévié je vise dobrih knjizevnih 0=

stvarenja nase manjin_e._

- tehnike 1 za organizaciju

Miodrag, docent Tehnicke velike &kole u
za naucni. rad »Stabllnost pra=,
vougaone plo¢e ojalane rebrima« 80.000
dinara; 11. Dr Vuji¢ viadimir, ' profesor
Medicinske velike Skole u Beogradu za rad
sEncephalitis larvata« . 80.000 dinara; 12.
Inz. Stojkovié Lazar, direktor Pokrajin-
skog zavoda za poljoprivredna istrazivanja
4 Novom Sadu, in%. Gipsman Eugenije 1
in%., Kislovski Sergije, nau¢ni saradnicl
pomenutog Zavoda, za njlhov zajednickl
rad na stvaranju novih sorti kukuruza,
suncokreta i jaro-ozime pSenice 100.000 di-
nara: 13. Purdev Branislav, kustos Zemali=
skog muzeja u Sarajevu za istrazivanje
doba tursko-osmanlijske vladavine u na-
Eim zemljiama, 80.000 dinara; 14. Dr Tavéar
Alojz, profesor SveuciliSta u Zagrebu, 2a

Beogradu,

istrazivanja u oblasti seleicciie 100.000 di-:

nara: 15. Dr Melik Anton, rektor Univer-

‘ziteta u Ljubliani, za nauéne radove »d U=

goslavija« | sMostii¢arsko jezero in de-
di¥¢ina po njem« 80.000 dinara. - |

h) Za podlzanje', unapredenje'l organiza”
ciju nautnog rada 1 nauénih ustanova na-
gradeni su:

1. In%. Lobe Feliks, redovni profesor U-
niverziteta u Ljubljani, za organizaciju
Madinskog instituta, za nauéno-istrazivacii
rad I vazne tehniéke konstrukeije 120.000
dinara: 2. Inz Goljevitek Milovan, redovni
profesor Univerziteta u Lijubljani, za na-
ueéno istrafivacéki rad - iz oblasti hidro-
Hidrotohnickog
ingtituta 120.000 dinara;* 3. Dr, Stampar
Andrija, pretsednik Jugoslavenske akade=
miie znanostl 1 umjetnosti u Zagrebu, za
orgzanizaciju 1 unapredcnie zdravstva
80.000 dinara: 4. Inz Kavi¢ Ljudevit, direk-
tor Pedoloskog instituta Zavoda za polio=
privredna istrazivanja u Sarajevu, za 0r-
ganizociiu tog . Instituta 60.000 dinara; 5.
Srpsko lekarske drustve u Beogradu, za
ordanizaciju nauéno-stiudnog rada 1 za: po-
pularizacliju medicinske nauke 100.000 di-
nara. |

c) Za unapredenje metoda u proizvodnjl
nagradeni su: |

1. In? Popovié BoZa, glavni inZenjer Bi-
roa za unapredenje proizvodnje Ministar-
stva rudarstva FNRJ, za reSenje zadataka
proizvodnje metalurfkog koksa 120.000 di-
nara: 2. Inz Logomerac viadimir, Sef o-
deljenja tehnitke kontrole Z.eliezare Si-
salk, za reSenje problema pripreme bharit-
nih Zeleznih ruda i'za omogucenje niithove
primene za proizvodnju sirovog zeljeza
80.000 dinara: 3. Inz Dolene Anton, proie-
sor Univerziteta u Zagrebu, za uspesan
rad na projektovanju, konstrukeiji 1 mon-
tazi velikog elektri¢nog generatora hidro-
centrale Mariborski Otok 80.000 dinara: 4,
In? ZeZel] Branko, dirgitor Gradevinskog
instituta Ministarstva gradevina FNRJ, za
teoretsku. razradu, konstrukciju i izvode-
nie monta?nog gradenja betonskih mosin-
va 80.000 dinara; 5. Inz Cerni Jaroslav, di-
rekktor Hidro-projektantskog biroa Mini-
starstva elektroprivrede FNRJ,  za dopri-
nos. pitanja racionalnog koriSéenja vodnih
snaga u energetske svrhe 80.000 dinarg; 6.
In? Jevdevié Vujica, nauénl saradnik In-
stituta elektroprivrede Ministarstva elek-
troprivrede FNRJ, za doprinos pitanja ra-
cionalnog Kkorii¢éenja vodnih snaga u e-
nergetske svrhe 60.000 dinara; 7. InZz Kle-
indist Matej, instruktor Filijale Hidroener-
go prajefcta u Lijubljani, za razradu novng
tipa hidro-elektrane u stubovima 50.000 di-
nara: 8. Inz Zugaj Mladen, instruktor fi-
lijale Hidro-energo projekta u Zadgrebu,
za viSe veéih proiekata hidro-elektrana
50.000 dinara; 9. InZ. Vuikovié¢ Ivo, direk-
tor Instituta za turbo masine u Ljublja-
ni i Marinéek Zdenko, nomoc¢nik direktora
istog Instituta, za proiektovanje, konstruk-
citu 1 izradu prototipa crpke sisavac za
hidraulitno - vrienje zemljanih radova
50.000 dinara: 10. Inz Pipan Borils, sluZbe-
nik Ministarstva gradevina NR Slovenije,
za primenu nanrednih metoda rada u
hidrogradnii 80.000 dinara; 11, InZ Sviglin
Mirko, sluzben‘ic fabrike »Rade Kondéar« |
in?, Bosanac Toma. Sef odeljenja iste fa-
brike, . za* rad na konstrukeiji sinhronih

eneratora za hidroelektrane 80.000 dina-

a; 12, Inz, Jakli¢ Otmar, sluZzbenik Tovar-
ne sploinih metalnih jzdelkov u Mariboru,
za uspeSno projektovanie i jzvodenje his
dromehanitke opreme hidrocentrale Mari=
borski Otok 50.000 dinara: 13. InZ Dobro=

~savlievié¢ Slohodan. profednr Tehnitke veli=

ke Skole u Bebdgradu, zz konstruisanje ben-
zinsfcih ‘motora sa vazduSnim hladenjem
traktora i kamiona 60.00n dinara: Tn%z Ne~
storovié Bogdan, in% Cveti¢ Milan, inZ.
Zubakin Aza, inZ Kimer Julii. in¥ Markovié
Duigm 1 inZ Mesarovié Fedor, InZenjeri

5

u Zagrebu, za rad na podrucju

bliani,

jas (4 knjige) 50.000 dinara; 5.
Sergije, profesor Sveudilista u Zagrebu, za
ud’benik ,Opéa patoloska morfologija« 1
»Specijalna natoloSka morfologija« 50.000
dinara: 6. Dr Markovi¢ Zeljko, profesor
Sveutilist:1 u ,Zagrebu, za udzbenik »Uvod
u visu analizu« 50.000 dinara; 7. Dr Kogoj
Franjo, profesor Sveucilista u Z.agrebu, za
udzbenik »Dermatoveneroloska propedeuti-
ka« 50.000 dinara; 8. InZz Mici¢ Petar, pro-
fosor Tehnitke velike Skole' u Beogradu za
udzbenik »Osnovi konstrukeije celika 1 Ce-
lien’ konstrukeije zgrada« 50.000 dinara: 9.
Dr. Kagfanin Radivoje, profesor TehnicCke
velike Zkole u Beogradu za udZbenik »ViSa

matematik-« 50.009 dinara.

e) Za' najbolje delo iz popularizacije nauke
[ nagradeni su: -

1. Dr. Tuéan ‘Fran,_ profesor Sveucilista
populayri-
Hrvatsko

zaciie nauke §0.000 dinara; 2.
rad

prircdoslovno drustveo u Zagrebu, 2za

na podrucju ‘popularizacije prirodnih nau-

ka 100.000 dinara; .
u Ljubliani, za rad na popularizaciji pri-

3. Prirodoslovno drustvo

rodni hnauka 100.000 dinara; 4. Srpsko bio-
loéko druitve u Beogradu, za rad na po-
pularizaciji’ prirodnih nauka 100.000 dina-
ra: Casopis »Elektrotehni¢ki vesnike u Lju-
-2 rad na popularizaciji nauénih
dostignuéa iz oblasii elefztrotehnike 70.000

dinara.

Za pozorisnu umetnost nagradeni su:
1. Jan Slavko, reditelj drame Narodnog

gledaliS¢a u Ljubljani, za reziju komada

»Hlapecic, prva nagrada 100.000 dinara; 2.
Stupica Bojan, glavni reditel] Jugosloven-
skog dramskog pozorista u Beogradu, za
reziju komada »Dundo Maroje«, prva nas-
grada 100.000 dinara; 3. Levar Ivan, prvak
drame Narodhog gledaliS¢a u Ljubljani ,Za
ulogu kralja Lira u omadu sKralj Lirg,
piva, nagrada 100,000 dinara; ds Kraljeva
BoZena prvak drame Narodnog kazalista
\ Zagribu,-za 1ligu Ane Karenjine u Ko-
madu ~ »Ana Karenjina«, Prva nagrada
100,000 dinara: 5. Plaovié¢ RasSa, prvak dra-
me Narodnog pozorista u Beogradu za u-
logu Hamleta u komadu sHamlet«, prva
nagrada 100.000 dinara; 6. Sever stane, pr-
vak drame Narodnog gledaliS¢a u Ljublja-
ni ,za ulogu Jermena u komadu »Hlapcig,
prva nagrada 90.0¢0 dinara; 7. Laurencié
Jozo, prvak Jugoslovenskog dramskog Ppo-

zoriS§ta u Beogradu, za ulogu Pometa u Ko-

madu sDundo Maroje«, prva nagrada 90.000

dinara: 8. Crnohori. Marija, prvak Jugoslo-

venskog dramskog pozorista u Beogradu,
za ulogu Sonje u komadu »Ujka Vanjac
prva nagrada 90.000 dinara; 9, Stupica Mi-
ra, prvak Jugoslovenskog dramsiog POZo~
riSta u Beogradu, za ulogu Petrunjele u
komadu »Dundo Maroje«, prva nagrada

80.000 dinara; '10. Dr Klajn Hugo, reditel}
drame Narodnog pozorista u Beogradu, za

dosadasnji uspeSan rad na rezijl, prva
nagrada 80.000 dinara: 11. Dr Gavela Bran-
ko, reditelj drame Narodnog gledaliSca

u Lijubljani za-reZziju komada »Kralj Lirg,

prva nagrada 80.000 dinara; 12. Kjostarov
Dmitar, reditelj drame Narodnog teatra u
Skoplju ,za reziju komada »Nemirna sta-
rostz, prva nagrada 80.000 dinara:; 13. Seve-
rova Sava, prvak Jugoslovenskog dramskog
pozoriSta u Beogradu, za ulogu Panove U
komadu »Ljubov Jarovaja«, prva nagrada
80.000 dinara:; 14, Jovanovi¢é LjubiSa, prvak
drame Narodnog pozorista u Beogradu, za
ulogu Stanoja Glavasa u komadu »Stanoje
GlavaS«, druga nagrada 80.000 dinara; 'i5.
SkrbinSek Vladimir, prvak drame Narodnog
gledalis¢a u Ljubljani, za ulogu Lude 1u
komadu »Kralj Lir¢, druga nagrada  80.000
dinara; 16. Petri¢i¢ Josip, prvak drame
Narodnog kazaliSta u Zagrebu, za ulogu
Vicenca u komadu »Povladenje«, druga na-
grada 70.000 dinara; 17. Prlicko Petar, pr-
vak drame Narodnog teatra u Skoplju, za
ulogu PoloZajeva u komadu »Nemirna sta-
rost«, druga nagrada 70.000 dinara; 18. Le-
varjeva Anc¢ka, prvak drame Narodnog
gredaliS¢a u Ljubljani, za ulogu Lojzke u
komadu »Hlapci«, druga nagrada 70.000 di-
nara; 19. Bobi¢ Ljubinka, prvak drame Na-
rodnog pozorista u Beogradu, za ulogu
majke u komadu »Stanoje Glavag«, druga
nagrada 60.000 dinara: 20. Rizni¢ Nada, pr-
vak Jugoslovenskog dramskog pozorista u
Beogradu, za ulogu majke u komadu
»Duboki su koreni«, druga nagrada 60.000
dinara; 21. Cesar Janez, prvak drame Na-
rodnog gledalid€a u Ljubljani, za ulogu
Kalandera u komadu »Hlapci¢, druga na-
grada 60.000 dinara: 22. Dokovié Milan, di-
rektor drame Narodnog pozoridta u Beo-
gradu, za reziju komada »Stanoje Glava3«
druga nagrada . 60.000 dinara: 23. Miloevié
Mata, rediteli Jugoslovenskog dramskog
pozoriSta u Beogradu, za reziju komada
»Duboki su_koreni«, druga nagrada 60.000
dinara; 24, Serban Milenko, scenograf Ju-
goslovenskog dramskog pozorista u Beo-
gradu,. za scenografiju komada »Dundo
Ln%af%?' druga nagrada 60.000 dinara: 25.
g aritié Veljko, prvak drame Narodnog

azaliSta u Zagrebu, za ulogu Vronskog
u komadu »Ana Karenjina«, druga nagra-
da“50.000 dinara; 26. Lipa Frane, prvak
drame Narodnog gledalidga u Lijubljani, za
ulogu Hvastie u komadu »Hlapeix, druga

- nagrada 50.000 dinara; 27. Ajvaz mlian, pr-

vak Jugoslovenskog dramskog pozoridta u
Beopiradu, za ulogu Serbuliés I}11 komadu
2Rodoljupeci«, druga nagrada 50.000 dinara;
28. Starti¢ Viktor, prvak Jugoslovenskog
dramskog pozoriita u Beogradu, za ulo#u
Sadija u komadu »Dundo Maroje«, druga
wagrada 50.000 dinara; 29. Dubajié Dejan,
prvak Jugoslovenskog dramslkoe pozori=

_'8ta 1 Beogradu, za ulogu Boké¢ila u ko-

madu  »Dundo Maroie«, druga -nagrada
00.000 dinara; 30. Molka Vil{tnls, scengoﬂrﬁf
drame Narodnog gledali®a u, Ljuhbliani,
za scenografiju komada »7a dobro nnroe
da«, druga nagrada 50.000 dinara: 3t. Agha-
ba Zvonimir, scenograf drame Norodnog
kkazaliSta u Zagrebu, za scenografiu Vn=-
mada »Povladenje«. druga nagrada #41.000
dinara: 32. Buli¢ Karlo, &lan Jugosloven-
skog dramskog pozoriita u Beogradu, 2a
ulogu Dunda Maroia u komadn »Dun-o
Maroje«, druga nagrada 4n0.000 din</ra: 3%
Militevié Nenjenlra reditely drame Narnd-

noe pororifta uy Waratevu, za rezitu ko=
marda »Muhoki sy karenie, Arn~g nagrodia
30,000 dAinara: 24. MNWiéevis Jovan, ¢&lan

(Nastavak na &etvrtoj strani)
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Pedeset godina muzicke Skole
Mokranjac” u Beogradu

Vrlo su se sporo stvarali uslovi za
otvaranie jedne muzi¢ke $kole u vec
formiranom politit¢kom i kulturnom
centru Srbije, Beogradu. Gradanstvo
koje se u prvoj polovini prosloga ve-
ka potelo veé formirati u Srbiji o-
secalo je potrebu ne samo da uzva
u muzici, koju su izvedili veéinom
stranci-muzitari, ve¢ i da samo uzme
aktivnog ue$ca u izgradnji muzicC-
kog - Zivota, makar i u skromnim
razmerama. Tihomir Pordevi¢ . kaze
na jednom mestu kako je »1825 godi-
ne podela da uéi svirati u klavir Je=-
lisaveta (Savka), mlada kéi kneza, Mi-
losa, kojoj je tada bilo deset godinac.
Ili dalje: »1829 godine pocela su da
ute »udarati u gitar i u klavire 1
deca Jevrema Obrenoviéa u’ Sapcu..,
Da bi mu se deca svestrano. ebrazo-
vala, uzeo im je i uéditelja za muzi-
kue. Ali knez Milo3, plah i netfrpe-
ljiv, prebacio je ovo svome bratu, te
mu se ovaj izvinjava i kaze kako u
Sapcu »istina ima jedan covek, bivsi
Jevrej, a sada katolik, koji je u vise
otmenih domova u Cesariji decu u-
¢io udarati u gitar i klavir« i da »u
ove instrumente ucéi udarati nasu de-
cu radi odmorka, i to u sobama da
se zvuk ovih instrumenata na polje
duti ne mozZe, niti su se ikad deca
darsijska na zvuk ovih sabirala, niti
su ih momei razgonili.« Tu ve¢ nazi-
remo neke potetke muzitke nastave
u Srbiji. Nesto kasnije Jevrem Obre-
novié dovodi iz Peste Josifa' Slezin+
gera koji postaje ne samo .ucitelj mu-
zilke njegovoj deci, ve¢ se Slezingeru
faliju u Sabac probrani mladi¢i na
snayku muzikalnog iskustva«. Ti mla-
di¢i ¢e posle »muzikalnog izucenija;
koje mnogo truda iziskuje« biti uklju-
deni u »knjaZevsko-srbsku bandug,
litnu bandu kneza Milosa. Stepen po=
stignuéa na tom »muzikalnom izuce-
niju« trenutno nije toliko vazan, ko~
liko ¢injenica da se tu radi o poku-
$aju stvaranja jedne koliko-toliko or=-
ganizovane ustanove, u kojoj bi 'se
utila muzika, dakle, prve srpske mu-
zitke 3kole. Utenje muzike kod Sler.
zingera, koji i sam nije bio perfeks=
tan muzitar, bilo je neredovno i ce-
sto prekidano raznim putovanjima
kneza Milo$a a na kojima ga je Sle-
zinger -kao prvi kapelnik prve vojne
muzike u Srbiji morao pratiti.

Polovinom profloga veka muzicki
¥ivot u Beogradu se-sve vise usred-
sreduje oko Beogradskog pevackog
drustva (osnovano 1853), kome je bio
cilji »zabava i medusobno fiZivanje i
obudavanje u muzici«. Medutim rad
u drustvu se svodio na automatsko
prenofenje jevtine i besadrzajne mu-
zike sa Zapada, uzimane bez ukusa
i izbora. Tu ustajalost i idilu sna=-
¥nim zamahom razbija Kornelije
Stankovi¢ koji vodi drustvo od 1857
—62 godine. Svojim odredenim sta=-
vom prema muzici kao drustveno kul-
turno-umetni¢tkom ¢iniocu a narocito
pravilnim " isticanjem znacaja narod-

muzike kod Srba ukazao je Kornelije
Stankovié na pravi put, kojim srp-
ska muzika treba da pode. Narod br-
zo prihvata njegove zdrave ideje 1, o=
dusevljava se njima. Medufim nije
bilo ljudi u to vreme koji bi te ide=-
je i priveli u delo. Posle odlaska Kor=-
nelijeva iz Beograda u okviru Beo~
gradskog pevactkog drustva drustve-

"ni horovoda Milan Milovuk osniva

Muzitku 3kolu, u kojoj se predavala
muzitka teorija, ‘violongelo i violina.
Iako je ova $kola bila vrlo -kratkog
veka, ona je dala nekoliko dobrih
muzitara koji su svirali u orkestru
Narodnog pozorista, Odnos beograd-
gkih &arsdilija, medutim, nije bio uvek
pozitivan prema radu ove Skole.l pre-
ma njenim uenicima. I tako mozZe
jedan hroni¢ar iz foga vremena da
kate »da su se za ufenicima muziCke
gkole, 1 onima koji su sa violinom pod
pazuhom prolazili ulicama Beograda,
osvrtali, gledali na njih kao na ne-
ke, 3to no kaZu, fantazije«.

Beogradsko pevatko drustvo 'ne na-
pusta ideju o osnivanju jedne mu-
zitke gkole i godine 1875, na 8vo0joj
vanrednoj skupstini, proZzeto duhom
i idejama Xornelija Stankovita, od-
Iutuje »da se u spomen velikom srp-
skom umetniku pe¢iviem Korneliju
Stankoviéu priredi koncert, od cijeg

bi se prihoda imaeo osnovati fond za

podizanje muzi¢ke $kole pod imenom
sKornelijanume«. Ovakvi koncerti da
se u tu svrhu daju svake godine po
jedan«. Iako ne ostvaruje glavnu.i o=
snovnu zamisao — osnivanje muzic¢ke
§kole, Beogradsko - pevatko drustvo
iste godine pokree za svoje Clanove
pripravni¢tku Skolu, u kojoj su se pe-
vati muzi¢ki opismenjavali i osposob=-
ljavali za lakse savladivanje pevac=
kih deonica. Ali se i u drustvu sa-
mom osetao nedostatak kvalifikova=
nog stru¢nog rukoyvodioca, te drustvo
0 svom trosku Salije u Minhen na
Skolovanje svoga clana, _v1so}50 ob-
darenog Stevana Stojanovi¢a-Mo-
kranjca. Taj potez Beogradskog pe-
vatkog drustva ubrzo ¢ée dobiti ilsto-
riski znataj. Mokranjac odlazi u
lziflinhen na studije krajem 1879 go-
ine,

Bilo je i drugih pokusaja da se oO-
snuje u Beogradu muzitka Skola. Ta=
ko Tofa Andrejevié-Australijanac o=
sniva 1888 godine »Vi$u muzi¢ku sko-
lu (konzervatorijum)« koja je, pre-
ma planu, obuhvatala celokupnu 1n-
strumentalnu (klavir i svi orkestar-
ski instrumenti) i teorisku mnastavu,
kao i solo i horsko pevanje. No i. po-
red toga &to je rad; Skole odobrilo
Ministarstvo prosvete.i. crkvenih po-
clova, usled finansiskih teskoéa Sko-
la je posle rada od jedne godine pre-
stala da postoji. Ovu 8kolu je poha=
dao najstariji zivi srpski kompozitor
BoZa Joksimawié, |

JUS je pevacka druzinag »Blanizovies
pokusala 1893 godine da osnuje mu-
zicku Skolu ali se od pokufaja nije
otislo dalje. 15

Kao §lo se vidi ¢itava druga polo-
vina XIX veka protite u upornith
pokusajima da se u Beogradu, poli-
tickom | kulturnom centru Srbije, o=
snuje jedno muzitko utiliste koje bi
Srbiji davalo kvalifikovane muzita-

Predrag MILOSEVIC

re. Ti pokugaji su se stalno vhsill od
strane privatnih ustanova ili 'Ea}a: od
strane privatnih lica. Te pokusaje su
izazivale nesumnjivo realne potrebe
za takvim udilidtem. K Medutim tada-
nje prosvetne vlasti nisu shvatale te
poirebe i stalno se oglusivale o mol-
be za osnivanje muzitke Skole u Beo-
gradu. I najzad na predlog Stevana
Mokranjeca, Cvetka Manojlovita 1
Stanislava Bini¢kog Beogradsko pe-
vatko .drustvo (i opet privatna inici-
jative!) osniva 1899 godine »Srpsku
muzitku Skolu«. Glavni inicijator za
osnivanje ove 8kole bio'' je Stevan
Mokranijac, koji ‘je odmah imenovan
i za nijcnog prvog direktora. Inicijati-
va i napori Stevana Mokranjca o0ko
osnivanja »Srpske muzi¢ke skolex
pretstavljaju samo jedan deo Mo~
kranjc¢evog rada na organizovanju mu-
zitkog Zivota u Srbiji 1 njegovog po-
dizanja na jedan visi stepen. Muzi-
éar  Sirokih vidika i organizator pre
vog gudalkog kvarteta u Beogradu,
umetni¢ki rukovodilac . Beogradskog
pevackog drustva, s kojim .je propu-
tovao pelovinu Evrope i proneo slavu
srpske pesme, i, kasnije, inicijator za
osnivanje Saveza pevackih drustava
u Srbiji, — Stevan Mokranjac je do-
bro znao da muzika kao deo narodne
kulture ne moZe da odigra potpuno
svoju ulogu bez jedne dobro organi-
zovane muzitke Skole koja bi bila
i rasadnik naSe muzitke kulture 1
udiliste za nafe muzitke kadrove, u
to. vreme Srbiji tako potrebne. No ia=-
ko tek osnovana i bez tradicija, »Srp=
ska muzitka $kola« je imala od po-
tetka dobar osnov, koji joj je dao
nien osniva¢ Mokranjac i koji je i

plan Skole napravio prema savreme=

nim evropskim uzorima. Sa sred-
stvima, koja je pruzalo iskljucivo
Beogradsko pevatko drustvo, bez ika-
kve ‘dravne pomo€i, »Srpska muziC-
ka &kola« pocela je da radi novem-
bra® 1899 gedine. To je vrlo krupan

~datum ‘u nafem muzitkom zivotu i

vrlo znadajan za razvoj naSeg muziC-
kog Skolstva.

U prvu Skolsku godinu 189_9—1900
»Srpska muzitka S3kola« ulgz; sa 4'3
upisanih ugenika. Za nekoliko godi-
na taj se broj penje na 200, da bi u
jednom trenutku dosao na preko 800
utenika, Ove cifre jasno govore ko-
liko je Mockranjac realno osetlo po-
trebu za osnivanjem jedne ovakve
Ykole i koliko je ta Skola postajala

‘znatajna i popularna u Beogradu.

Period od pedeset godina, od 1893
do 1949, ne pretstavlja jedno, ’I:azdob-
lie mira i sredenosti u kome bi »Srp-
<lca muzitka Skola« mogla, uz maksi-
malni napor svojih nastavnika:, Qa po-
stigne ono, §to su slitne srecnije In-
stitucije u svetu postigle za stolinu
{ vite godina nesmetanog rada. Upu-

" éena samo na prihod od Skolarine 1

t-r _ne. melodijetza stvaranjesumetnitke  “nomioé od Beogradskog pevackog dru=

(tva $kola dobija malu pomo¢ od dr-
yave tek od 1906 godine. Prvi svet-
ski rat prekida normalan rad $ko-
le. Posle zavrienog rata Skola se pot-
puno odvaja od Beogradsl-tf_ag pevac-
kog dru$tva, postaje sasvim Samo=
stalna i radi pod imenom :aMumEka
¥kola u Beogradus, Stalna ideja 0 po-
drzavljenju gkole nikako ne moze da
se privede u delo. Vecu drzavnu sub-
venciju dobija 3kola tek 1922 godine.
Tezak potres dozivljuje Skola prili-
kom osnivanja Muzi¢ke akademije u
Beogradu, kada je veliki broj nastav=-
nika Zkole bio pozvan na Akademiju
1937 godine. Posle osloquenja, u
proléée 1946 godine, ona umece u svoj
naziv i ime Mokranjca, te se od toga
vremena zove Muzitka gkgla »Mokra-
njac«. Time §kola otplacuje samo deo
duga svome velikom osnivacu. Naj=
zad se ostvaruje poluvekm{ni san
(leole: ona definitivno prelazi u dr-
savne ruke 1948 godine. Tek u uslo-
vima nafe nove drZave, u periodu i;-
gradnje socijalizma, vliast je prawl-
no shvatila ulogu ove &kole 1 njen
znadaj za razvoj nase muzitke kul-

fure. L

Dejstvo Muzitke Skole »Mokra~
njac« u muzickom zivotu u Beogra-
du za proslih pedeset godine oseca
se u vife pravaca. Kroz nju su prosli
mnogi udenici koji su kasnije, pogle
usavr$avanja na stranim muzickim

visokim uéilistima, postajali 1 njeni

profesori a kasnije i profesori Mu-
zitke akademije.

profesori muzike u unutrasnjosti Sr-
bije, a neki su oti¥li u Makedoniju,
Vojvodinu, Bosnu ili Dalmaciju. U
njoj su' se formirali nasdi najznacaj-

niii muzidki kriti®ari, muzigki teore-

tidari i muzi¢ki pisci, kao i pisci pr-
vih nadih muzitkih udZbenika. Iz
nije su izasli mnogi izvrsni dirisentl
i horovode. Kroz nju su profli bilo
kao daci ili profesori skoro. svi nagi
danagnji rukovodioci muzi¢kog Zivo-
ta. U ovoj su se $koli napajali zdra-
vim ideiama Stevana  Mokranjca
mnogi nadi kompozitori. Najzad, Mu-
zitka &£kola »Mokranjace je od onih
udenika, koii nisu imali sreée da se
vide uzdignu 'u muzici i da postanu
profesionalni muzic¢ari, stvorila viso-
ko muzikalnu publiku zdravoga uku-
sa 1 strasne ljubitelie muzike.

Ako pogledamo programe koncera-
ta ove &kole od osnivanja pa kroz pe-
deset godina njenog postojanja, vide-
éemo veé na potetku da je siguran
i istandan ukus Stevana Mokranjca
odredivao njihov izgled i da nije do-
pustio ni za trenutak da se spuste na
nivo banalnosti. Instrumentalisti i
pevadi izvodili su dela od starokla-
gitara, betkih klasi¢ara, romantita-
ra, da bi postepeno ali sve viSe izvo-
dili kompozicije slovenskih autora
Rusa, Ceha, Poljaka. Skola prireduje
1910 godine »Sopenovo vele« pOVO-
dom stogodidnjice od rodenja'velikog
poljskog kompozitora. Od ovog vre-
mena otprilike poinju da se na pro-
gramima pojavljuju najpre usamlje-
no, zatim sve vise i kompozicije na=-
¢ih kompozitora. Tako sSkola prima
na sebe propagatorsku ulogu u prve
dve decenije svoga postojanja, kada
je muzi¢ki Zivot u Beogradu bio do-
sta oskudan. Za poslednjih {trideset
godina skoro i da nema ulenitkog
koncerta, na kome se ne bi pojavile
i kompozicije domacih autora.

U prvoj deceniji jedina muzictka
¥kola u Beogradu, ova 8kola postaje
uzor za otvaranje sli¢nih 3kola u Be-
ogradu, jer su potrebe za muzickim
obrazovaniem sve viSe rasle. Ali ne-
narodna vlast pre ovoga rata nije
shvatala znat¢aj muzi¢kih 8kola na
pedizanju muzi¢ke kulture u naro-
du i nije pomagala kako treba nji-
hovo otvaranje, ve¢ je dopustala da

se takve Zkole otvaraju po privatnoj

inicijativi i na. komercijalnoj bazi, sto
je imalo za posledicu da su se u sko-
lu mogla upisati samo deca imuc¢nih
roditelja koiji su mogli placati Sko-
larinu, dok su deci radnika bila vra=-
ta Zkole zatvorena, — i $to su profe-
sori Skole sa strepnjom i neizvesno=
%¢u gledali u svoju neobezbedenu bu-
duénost i starost bez penzije. Medu=
tim su se danas uslovi iz osnova pro=-
menili. Dok je pre rata bilo u Sr-
biji i Vojvodini ukupno 6 muzickih
tkola sa 1500 ulenika, danas na fte-
ritoriji NR Srbije radi oko 25 mu=
zitkih &kola sa preko 5.000 ucenika.
Jedna &iroka reka obdarene dece iz
svih slojeva naroda potekla je u ' Si-
rom otvorena vrata na$ih muzi¢kih
$kola koje se sve sada nalaze pod
okriljem narodne vlasti. Muzicka
tkola »Mokranjacs, kao prva medu
njima, moZe 8 ponosom da pogleda
na svoju pedesetogodiSnju proslost,
ispunjenu borbama i uspesima, ‘— I
sa spokojstvom na svoju buduc¢nost,
u kojoj ¢e moéi joi vise da razvije i-
deje i da ostvari ideale svoga osni-
vata Stevana Mokranjca.

_ NA BUGO)NU

PDordu Lopiticu

Savio se Vrbas ispod gola sranja
i hladno i muklo tede u dubinu.

Prohuje nekud mutna talasanja..
Mi slazimo kag vihor niz dolinu,

Bugojno vederas modro u tifini,
svietilike iz njega ko ofi neéije
plamte u tami — ili mi se &inj,
O, bol mi za tobom vrelo srce rije!

Ustaj no¢as ozdo, druze mio!l | s
Ima li igdje tvojoj humeci znaka? — i
Casom bi t; siSli, i ti nas bi srio

spremne i mrke u gluvoéi mraka,

Pnﬁio bi svoju izvidanu ruku

RNIIZEVNE NOVINE

Mnogi su postali

koju bi mi #aka uZeljeno stegla,
{ zajedno mi bi, ko gora u huku,
jurnuli na varo$, na podmukla legla. .

Da to pjesma nije u ponoénom Eumu,

tvoja pjesma topla — 8&vjeZ izvor rijeti?

‘da I' to svita krvi biljeZi po humu

sﬁflhove nad ranom da je izlije&i?

‘G'rdj'e 8i? Ozovi se! Evo drug ti stiZe

korataju¢ tefko. Ali grudva Zara
ko bomba-eksploziv 8to rovove dize,
planude iz ruke, grudi, iz njedara.

Cekaji me u no¢ ovu tako,t-a:'mhﬁ”'

— | avi 8to padoste dobu svijetleéil —

prema grobu tvome, ognjenu i plamn

nocas ¢emo gradu Celik-Zice sjecl.

u,

E——

Stampa Jugoslovenske armije pro-
duzetak je, u novim uslovima, Stam-
pe nasih jedinica iz narodnco:10b0-
dilatke boibe, ona je zaspovana na
tradicijama Stampe nase Naro_dm:_r-
oslobodilacke vojske, koja se pojavi-
la sa formiranjem prvih partizan-
skih odreda, i rasla i razvijala se u-
porcdo .sa njihovim .rasiom 1 razvi-
janjem. Sve vete razrastanje svena-
rodne .horbe u Jugoslaviji, porast
jedinjca..Narcdnooslchodilatke vojske
namctali su. sve vece potrcbe za pi-
sanom rije¢i, za Stamnpom, koja Je

opet .sa- sveoje strane uticala na dalji

razvitak fe borbe, §irila njcne ideje,
upoznavala trudbeniike mase s nje-
nim cilievima, organizovala ih i svr-
stavala pod pobjedonosnu zastavu
Revclucije, Veliku ulogu u stvaranju
i organizacicnom utvricenju nase Ar
mije u ratu odigrao je Bilten Vrhov-
nog $taba NOV i POJ, preko koga su
Vrhovni Stab i CK KPJ davali liniju
izgradnje nade Armije, idejno nao-
ruzavalj boratki i rukovodeCi sastav
za izvrSenje njegovih. zadataka,
Prelaskom . na mirnodopski pericd
izgradnje Armije i njena Stampa Je
debila nove zadatke, i n skladu sa
razvojem Armije, i ona se sama
razvijala. Krajem 1845 godine poégo
je da, izlazi cenfralni organ oruiamh
snaga FNRJ »Narodna armija¢, kKoji
je na sebe primio veliki dio zadata-
ka na planu vojno-struéne i ideo-
logko-politicke obuke u Armiji, Jos
u toku rata, od februara 1945 godi-
ne, poteo je da izlazi ilustrovani voj-
ni list »Front«, sa.zadatkom da ilu-
struje borbene uspjehe nase Armije,
a docnije, da upoznaje radne mase
nade zemlje sa uspjesima nasih jedi-
nica u periodu mirnodopske izgrad-
nje. Nesto kasnije potinje da izlazi
ilustrovani organ - IKomande Jugo-
slovenske ratne mornarice »Mornare,
a zatim i ilustrovani list Jugosloven-

Mehmed TOCKIC « _

skog ratnog vazduhoplovstva »Cuva-
ri neba¢, Nedavno je poCeo da izlazi
i ilustrovanj list namjenjen omladini
na predvojnitkoj obuci, »Za otadzbi-
nu, |
Sve veCe modernizovanje Armije,
gsve krupniji uspjesi na csposobljava-
nju njenog rukovodeceg sastava i
potrebag za njegovim neprekidnim
daljim struénim usavrsavagjem, u
skladu sa naprednom vojnom haukom
i dostignué¢ima savremene ratne teh-
nike, na bazi dragocjenih iskustava
narodnooslobcdilacke borbe; namet-
nuli su poirebu za novim listovima
i Casopisima, tako da se Stampa u
Armiji jo§ wvise proSiruje i omasov-
liava. Pojava »Vojncg dela«, »Vojno-
politickog plasnika« i stru¢nih ¢aso-
pisa pojedinih vidova, rodova i sluz-
bi oruzanih snaga pretstavlja svakako
najvaznije momente y mirnodopskom
razvitku nase armiske Stampe,. |
U januaru ove godine poceo je da
izlazi dasopis »Vojno delo« sa zadat=-
kom da tretira pitanja taktike 1 stra=
tegije, 'da razraduje i uopstava bo-
gata borbena iskustva naseg Oslobo-
dilatkog = rata, da razraduje nasu
vojnu doktrinu i nas$u vojnu teoret-

‘sku misao. Casopis pruza najvisem

kemandnom sastavu dragocjene ma-
terijale po osnovnim pitanjima nase
vojne teoretske misli i doprinosi da=-
ljoj izgradnji nasih oruzanih snaga.
»Vojno-politi¢ki glasnik« obraduje
osnovha pitanja organizaciono-parti-
skog, idejno-politi¢kog, kulturno-pro
svietnog rada u Armiji, tretirg ¢vor-
na pitanja politike Partije u vezi sa
putevima izgradnje socijalizma kod
nas, kao“i najvaznija pitanja spolj-
no-politi¢ke linije nase Vlade.
Svestrana .aktivnost pripa-dnai}ca
Armije, uspjesj jedinica na svim
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Formiranje manjinskog

pozorista

Formiranje prvog stalnog rpanjinT
skog pozori§ta u Skoplju za Siptare i
Turke, u vreme kada listovl tih ma-
njina »Birlik« 4 »Flaka e Vlaznimit«
slave svoju petogodisnjicu postojanja
i razvijanja, kada su nacionalne ma-
njine Makedonije postigle ogromne
rezultate u opismenjivanju Siptara 1
Turaka i kada radi 221 Siptarska sko-
la sa 28.636 utenika i 106 tursk@h
§kola sa 13.220 u¢enika — pretstavlja
nov dokaz o pravilnom reSavanju
nacionalnog pitanja u novoj Jugosla=
viji, Na bazi Citavog ovog na.pretlfq
nacionalnih manjina u Makedoniji
nata narodna vliast, na inicijativu
Komunisticke partije Makedonije,
mogla je doneti resenje o formiranju
prvog manjinskog pozorista u Sko-
plju. Direktor pozorista je Abdus Ab-
dul, svrieni ucenik Drzavne glumafﬁ-
ke $kole u Skoplju, a njegov zamenik
Abedih Krasnici, student Filozofskog
fakulteta u Skoplju, Glurmacki an-
sambl za novo manjinsko pozorisie
formiran je od ¢lanova diletantskih
grupa »Jeni Jol¢ i »Emin Durakug, i
od drugih pozorisnih radnika, Medu
njima ima miladih Turkinja { Siptar-
ki Koje ¢e sada jo§ viSe razviti svoj
talenat na. polju pozorisne umetnosti,

Narodna vlast je obezbedila prosto-
rije novoformiranom pozoristu i ono
je odmah poc¢elo sa radom. U Iisto
vreme, pri Upravi manjinskog pozo-
rista u Skoplju, formiran je Savet od
nekoliko drugova koji ¢e ukazivafi
struénu pomoé pozorisnom kolektivu
u pravilnom-izvrSavanju postavljenih
zadataka, u radu  na uzdizanju kul-
turnog nivoa samih glumaca i njiho-
vog osposobljavanja za profesionalnu
pozorisnu’ delatnost, U radu Saveta u-
destvovacée i nekoliko drugova iz Na-
rodnog pozorista NRM, kao i drug
Petre Prlitko. Tehni¢ku i finansisko-
materijalnu stranu obezbeduje Grad-
ski narodni odbor 'Skoplja. |

Stvaranje -manjinskog pozoriSta u
Skoplju izazvalo je ogromnu radost 1

~ odusevljenje. kod ‘Siptara i Turaka i

7 Mirke BANJEVIO | -

divljenje kod: drugova Makedonaca,
Ovaj kulturni dogadaj izaziva kod
svih nasih ljudi gordost Sto su gra-
dani 'socijalistitke Jugoslavije, u ko-
joj 'se svimg daje’ mogucnost razvoja
na svakom polju politicke i kulturne
delatnosti, Kako nasa Republika, ta-
ko i ¢itava zemlja sa rados¢u Ce pri-
miti vest o ovoj novoj tekovini nacio-

nalnih manjina u Narodnoj Republi- |

ci Makedoniii | $L

' Iz Stampe, a ni iz drugih izvora do-
sada nismo ¢uli o nekakvom pozori-
$tu turske manjine u NR Bugarskoj,
o ¢ijim pravima piSe slavopojke je-
dan sovjetski novinar, ne vide¢i na-
ravno ‘zatvaranje makedonskog pozo-
riSta u Pirinskoj Makedoniji, Informs-

u Skopiju

birovei na nas blatom i psovkama, mi
na njih udaramo delima: ostvarenjem
Plana, novim radnim zadrugama, no-
vim filmovima, novim pozoriStima 1
drugim postignué¢ima, Ukoliko se oni
trude da nas razbiju, utoliko nase je=
dinstvo postaje sve ¢vrsce i sve nesas=
lomljivije, jer stvarnost u kojoj zlvi-
mo i razvijamo se, ne moze biti uni-
itena. Radost nasih ljudi puvo‘dom
ove nove tekovine, jos vise pojacava
nade uverenje, da nas nasa Partija si-
gurno vodi putem blagostanja i ra-
dosnog kulturnog Zzivota.

Manjinsko pozori§te u Skoplju odi-
graée nesumnjivo vrlo vaznu ulogu
politi¢ko-idejnog = i unletﬂlﬂl‘i_O-EStt’,:t-
skog vaspitavanja nasih namonailr}ih
manjina -u Makedoniji. Uz pomoc IS+
kusnijih glumaca i reditelja Ma'ke..
donskog narodnog pozorista, manjin-
sko pozoriSte i njegovi mladi glumci
savladace sve teSkote razvoja, dopu-
ni¢e znanje iz oblasti Siptarskog i1 turr
skog jezika, a titavo pozoriste dopri-
neée razvoju literarnog jezika i kod
Siptara i kod Turaka, koji do oslo-
bodenja nisu imali ni bukvar na ma-
ternjem jeziku. Isto tako se postavlja
novi i vec¢i zadatak pred prevodioce
nacionalnih manjina, koji ireba da
prevode za novo pozoriste vredna dew
la naSe i strane dramske knjlzevno-
sti, Ovim pitanjem ¢e se pozabavitl
Savet pri Upravi pozorista, no to je
zadatak i svih kulturnih aktivista na-
cionalnih manjina, Postojanje i raz-
voj manjinskog pozorista u Makedo=
niji omogucuje i razvoj novih knji=

zevnih talenata i stvaranje novih 0-
riginalnih dela iz Zivota nacionalnih

manjina, :
Citava delatnost ovog manjinskog

pozorista bi¢ée plodna u razvijanju

socijalisticke kulture medu Siptaria

ma i Turcima, kulture po formi na-

cionalne, a po sadrzaju socijalisticke.

Jasna je 'perspektiva §vestranog
razvitka pred nasim nacionalnim ma-
njinama u Makedoniji; one korataju
zajedno 'sa drugim narodima Jugo-
slavije u Cetvrtu godinu nase Peto-
letke, u nove borbe za bolji zivot; one
su poslte ovih izbora za narodnu vlast
jo§ masovnije uSle u sve njene orga=
ne; one vide da naSa Partija vodi he-
rojsku i pravednu borbu protiv re-
vizionizma; one Ssvojim punim uce-
i6em daju svoj prilog toj slavnoj i
istoriski dalekoseznoj borbi za prin-
cipe marksizma-lenjinizma i dalji
razvitak socijalizma,

Formiranje ovog maujinskug puzo-
ridta znad { pobedu manjinskih ak~-
tivista u sveopstem socijalistitkom
stvaralagtvu — znadi, i skroman udeo

borbi nage zemlje za pobedu ravno-

pravnih odnosa medu svim narodima,
Mustafa KARAHASAN
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$A ARMISKA STAMPA

poljima rada, nisu mogli biti obuhva-
¢eni samo centralnim organom |
struénim ¢tasopisima. Zbog foga su
prosle godine poceli izlaziti oblasni
listovi i listovi pojedinih vidova orus
Zzanih' snaga. Oni na Svojim strani-
cama neposredno odrazavaju Zivot
jedinica, prate njihove uspjehe, po-
mazu poboljSanje rada na svim sek-
torima.

Danas u Armiji ukupno izlazi je=-
danaest struénih C¢asopisa, osam VOj=-
nih i &etirj ilustrovang lista, pored
velikog broja stalnih i povremenih
publikacija namjenjenih vojnicima i
rukovediocima,  Samo ¢asopisi imaju
tiraz od preko 100.000 primjeraka.
Sve to govori koliki se znalaj pri=
daje Stampi u nasoj Armiji. |

Uspjesi koje je armiska S&tampa
postigla u proteklom mirnodopskom
periodu svoga razvitka mogu se, po=
red ostalog, sagledati 1 u ogromnom
interesu koji za nju vlada u jedini=-
cama, u redovima vojnickog i ruko=-
vodeceg sastava. Saradnja u svim li=
stovima veoma je ziva i raznovrsna.
Od vojnika do najvisih rukovod’laca
— svi pripadnici Armije radop sara=
duju u svojoj Stampi, shvatajuéi nje=
nu ulogu u borbji za dalje jadanje

- naSe Armije. Citaoei Salju redakci=-

jama listova svoje prijedloge o te=
matici, svoja zapazanja na pojedine
predloge i ta inicijativa se sve vise
razvija i omasovljava. Ta ¢évrsta po-
vezanost armiske Stampe sa sv-oiom
¢italatkom publikom ¢&ini je aktuel=-
nom, zivom, veoma omiljenom, O=
mogucéava joj da brzo i neposredno
reaguje na Sva pitanja i probleme
zivota i rada u Armiji,

Armiska Stampa je omogucila veli-
kom broju mladih pjesnika i slikara=
poletnika koji razvijaju svoju aktive
nost u jedinicama da ispolje svoj
talenat, da istupe sa svojim prvim
radovima, Sto je sve mnogo doprini-
jelo razvitku i podizanju kvaliteta
kulturno-umjetni¢ke samodjelatncsti
u Armiji, Mnogi oficiri pisu svoje
uspomene, odlomke iz dnevnika koji
obraduju dogadaje iz narodnooslobo-
dilatke borbe, osvjetljavajuci heroj-

sku borbu nasih naroda i njihove
Armije u periodu Narodne revoluci=-
je. Tako nasa §tampa na primjerima
heroja i junaka iz narodnooslobodi-
latke borbe vaspitava u ljubavi pre=-
ma domovinj nove mlade borce nase
Armije.

Vaspitavajuéi pripadnike Armije u
duhu velike nauke marksizma-lenji=
nizma, u duhu nepokolebljive wvjer-
nosti svojoj socijalistickoj domovi-

i, odanosti svojoj Partiji i njeno]
revolucionarnoj liniji, svom Vrhov=-
nom komandantu, drugu Titu, izra=-
zavajuCi nepokolebljivi stav i uvje-
renje svih pripadnika Armije, armi-
ska Stampa na svojim Stranicama
raskrinkava zlo¢inac¢ku i kontrarevo-
lucionarnu politiku nekih rukovo-
dilaca SSSR i njihovih satelita, razo=
blicava antimarksisti¢ku i revizicni=
stiCku sustinu njihovih stavova i po-
stupaka, upoznaje pripadnike Armi-
je sa velitinom i istoriskim znacCa-
jem borbe koju nasi narodi i naZ‘a
Partija, na ¢elu sa drugom Titom,
vode za pravilne, socijalisticke odno=
se medu socijalistickim zemljama, za
ravnopravnost zemalja malih sa ve=-
likim, za poStovanje nezavisnosti i
slobode svih naroda. I upravo je od
pojave rezolucije Informbiroa nasa

armiska Stampa postigla svoje naj-
veée i najznadajnije wuspjehe, silno
podigla svoj kvalitet — Sto je sve
logitna posljedica i rezultat ogromnih
uspjeha koje je u svom izgradivanju
u tom periodu postigla ¢itava -naSa
Armija.

Uspjesi armiske $tampe u proteklo]
godinj obiljezeni su i Naredbom Na-
Gelnika Glavne politicke uprave po=
vodom Dana Armije, u kojoj je ¢Ci=
tavoj armiskoj Stampi odato prizna=
nie za njen rad na vaspitavanju pri-
padnika Armije, na jatanju bojne
gotovosti oruzanih snaga, nag raskrin-
kavanju kontrarevolucionarne politi-
ke rukovodilaca SKP(b), a posebno
su pohvaljene redakcije listova
»Front«, »Krila armije« i »Za po-
beduc,

U naSoj armiskoj Stampi saraduje
sve veéi broj nasih knjiZevnika j ue
mietnika, Ta saradnja neposredan je
dokaz d&vrste povezanosti naSih u-
mjetnika sa svojom A:mijom, ona
sviedoti da veze umjetnika i na&ih
jedinica iz perioda Oslobodilatkog
rata Zive i u novim uslovima. Neko=
liko posjeta nasih istaknutih knji-
zevnih radnika nekim jedinicama da=-
li su kao rezultat nekoliko uspjelih
{ zapaZenih priloga u nasoj Stampi o
Zivotu i radu naSe Armije. Ta sarad=
nja nadih umjetnika, knjiZevnika u
prvom redu, u armiskoj Stampi mo=
gla bi; medutim, biti jo§ redovnija .
i bogatija. Tema savremene armije,
nijenih velikih uspjeha na svim polji=
ma djelatnosti, njeno ufesée y socija=
listitkom preobrazaju zemlje, izgrad=
nja, u najmasovnijim razmjerama, 4.
Armiji novog socijalistitkog ¢ovjeka=
nepokolebljivog ¢uvara slobode | ne=
zavisnosti domovine, svjesnog borca
za pobjedu morala u medunarodnom
radni¢kom pokretu, za pobjedu ve=
like nauke marksizma-lenjinizma u
praksi j politici socijalisti¢kih zema=
lja i komunisti¢kih partija, za istinu
o nadoj \narodnooslobodilatkoj borbi
i socijalistitkoj stvarnost;i — to Je
dragocjen i zahvalan materijal za
nase knjizevnike, to je dio njihove
obaveze za umjetnitko uoblitavanje
rn¥a aneijalisti®l-a  gtvmrnoeti, T
prilozima, u prvom redu, a zatim,
svojom saradnjom u nafoj armisko]
Stampi uopSte, oni ¢¢ sa svoje strane
doprinijeti da ona jod8 punije, joS
kvalitetnije i svestranije ispunjava
svoje odgovorne zadatke.
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INAGRADE VLADE FNRI

1 (Nastavak sa druge strane)
Jugoslovenskog dramskog pozorista u Beo-
adu, za ulogu Mihajla Jarovoj u koma-
du »Lijubov Jarovaja«, druga mnagrada
M.000 dinara: 35. MeZanova Ivanka, ¢lan
dvame Narodnog gledaliS¢a u Ljubljani za
 mlogu Ofelije u komadu »Hamlet«, druga
wwrada 30.000 dinara; 36 BoSkova Marija,
lan drame Narodnog teatra u Skoplju, za
‘wlogu Zene profesora Polezajeva, u' koma-
du »Nemirna staroste, druga nagrada 30,000
dinara; 87. Kolesar Irena, ¢lan drame Na-
rodnog kazalidta u Zagrebu, za ulogu Ljud-
le u komadu »Vasja Zeleznovas, druga

wwrada 30.000 dinara;

Opera |
 §.8aks Milan, dirigent opere Narodnog
. %azaliSta u Zagrebu, za dirigovanje opere
‘»KoStana«, prva mnagrada 100.000 dinara,

"Baranovié Kresimir, dirigent opere Na-
1 pozoriita u Beogradu, za dirigo-

vanje opere sBoris Godunove prva na-

orada 100.000 dinara; 3. Danon Oskar, di-
o rektor opere Narodnog pozorista u Beogra=

3 U, za dirigovanje baleta »ROomeo i Juli-
?44 prva mnagrada 80.000 dinara; 4, Svara

f

0. divigent opere Narodnog gledalisCa
Ljubljani, za dirigovanje baleta »Ohrid-

sika legenda«, prva nagrada 80.000 dinara;
. Gosti¢ Josip, prvak opere Narodnog ka-
palidta u Zagrebu za ulogu Don Hozea
ﬂ'ﬁperi. sKarmeng, prva nagrada 80.000 di-
mara; 6. Cveji¢ Nikela, prvak opere Narod-
nog pozorista u Beogradu, za ulogu Borisa

| _ nova u operi »Boris Godunov«, prva
raorada 80.000 disara; 7. Zikova Zdenka,
ak opere Narodnog pozoriSta u Beogra-

du, za ulogu Jaroslavne u operi »Knez
Tgorc, prva nagrada 80.000 dinara; 8. Mar-
tinis Dragica; prvak opere Narodnog ka-
maliSta u Zagrebu, za ulogu Antonide u
operi »Ivan Susanjine prva nagrada 80.000
dinara: 9. Radev Marijana, prvak opere
WNarodnog kazaliSta u Zagrebu za ulogu
¥anje u operi »Ivan Susanjing prva na-
grada 80.000 dinara; 10. JovaRovig Lazar,
prvak opere Narodnog pozorista u Beo-
gradu, za ulogn Radamesa u operi »Aidas,
prva magrada B80.000 dinara; 11, Hejbalova
Valerija, prvak opere Narodnog pozo_rléta
u Beogradw ,za nlogu Alde u operi »Aidac,
prva nagrada 80.000 dinara: 12. Bugarino-
vié Melanija, prvak opere Narodnog pozo-
vista u Beogradu, za ulogu Amneris u
operi »Aidax, prva nagrada 80.000 dinara;
13 Jankovié¢ Stanoje, prvak opere Narod-
nog pozorista u Beogradu, za ulogu Figa-
ra u operi »Seviljski berbering, prva nas-
grada 80.000 dinara; 14 Cveji¢ Zarko, pr-
valk opere Narodnog pozoriSta u Beogradu,
za ulogu Galickog u operi »Knez Igory,
prva mnagrada 80.000 dinara: 15. Mezetova
Anita, prvak opere Narodnog pozorista u
Beogradu, za ulogu MarZenke u operi

»Prodana nevesta¢, prva nagrada 80,000 di-
mara: 16. Marinkevié Aleksandar, prvak

opere Narodnog pozoriSta u Beogradu, za
ulogu MiGe u operi »Ero s onog svijetag,
druga nagrada 70.000 dinara; 17. Tondic
Nada, prvak opere Narodnog kazalista u
Zagrebu, za ulogu Elvire u operi »Don
Zuan, druga nagrada 60.000 dinara; 18.
Karlovac Elza. prvak opere Narodnog gle-
dalid®a u Lijublijani, za ulogu Burijevke u
operi »Jenufa«, druga nagrada 50.000 dina-
ra: 19. Frane Rudolf, prvalk opere Narod-
nog gledalidéa u Ljubljani, za ulogu Ka-
waradosiia u operi »Toska«, druga nagra-
da 50.000 dinara; 20. Neralié Tomislav, pr-
val opere Narodnog kazalista u Zagrebu,
va nlogu Don Zuana u operi »Don Zuans,
druga nagrada 50.000 dinara; 21. Korqfec
Y.adislay, prvak opere Narodnog gledalisca
i Ljubliani, za ulogu Paskvala u operi
»Don Paskvale«#, druga nagrada 50.000 di-
frara: 22 Lupia Frederik, prvak opere Na-
rodnog gledaliSéa u Liubliani, za ulogu
Borisa u operi »Boris Godunove, druga nas
prada 40.000 dinara, 23. Bernardi¢ Dragu
tin. prvak opere Narodnog kazaliSta u Za-
grebu, za ulogu Susanjina, u operi »Ivan
cpsanjine, druga nagrada 40.000 dinara;
o4. BeloZanski Stanislav, scenograf Narocd-
nog pozoridta u Beogradu, za scennﬂrafij?
opere »Karmeng, druga nagrada 60.000 di-
nara: 25. Trepse Marijan, scenosraf Narod-
nog kazaliSta u Zagrebu, Za smnngraﬂjt}
ppere »Porink, druga nagrada 60.000 dinara;

Balet

" . Froman Margarita, korecgraf baleta
Warodnog kazaliSta u Zagrebu, za koreo-
grafiju baleta »Romeo i Julijag, druga ria-
grada 80.000 dinara; 2. Parli¢ Dimitrije,
prvak baleta Narodnog pozorifta u DBeo-
gradu, za koreografiju baleta »Romeo i Ju=-
lijax, druga nagrada 60.000 dinara; 3. Roje
'‘Ana, prvak baleta Narodnog kazaliita u
Zagrebu ,za Kreaciju Juliie u baletu »Ro-
meo i Julijae, druga nagrada 80.000 dina-
ra: 4. Parlié Rut, prvak baleta Narodnog
pozorista u Beogradu, za kreaciju Svamil-
{e u baletu »Kopelija« druga nagrada 60.000
Hinara: 5. Zedrinski Vladimir, - scenograi
Narodnog kazaliSta u Zagrebu, za Ssceno-
grafiju baleta »Romeo 1 Julija«, druga na-
agrada 60.000 dinara; 6. Lotka Nenad, prvak
baleta Narodnog kazaliSta u Zagrebu, za
%reaciju Romea u baletu »Romeo i Julijae,
druga magrada 50.000 dinara: 7. Harmos
Oskar, prvak baleta Narodnog kazalista u
Zagrebu, za kreaciju Tibalta u baletu »Ro-
meo i Julija¢, druga nagrada 40.000 dina=-
$4y 8. Mlakar Plo, prvak baleta Narodnog
gledalis¢a u Ljubljani, za koreagrafiiu ba-
leta »Ohridska legenda«, druga nagrada
40,000 dinara; 9. Mlakar Pina, prvak baleta
Warodnog gledali§éa u Ljubljani za kore-
pgrafiju baleta »Ohridska legenda«, druga

nacrada 40.000 dinara.

Film

1, Pogacié¢ Viadimir, filmski reziser 1z
Beograda, za reziju filma yPri¢a o fabrici,
druga nagrada 80.000 dinara; 2. Zivanovit
Milivoie,’ prvak Jugoslovenskog dramskog

pozorista u Beogradu, za ulogu Marka u

wmetnid¢lkom filmu »Sofkag, druga nagrada

80,000 dinara; 3. JKosmac Ciril, _lclajlievnik

iz Ljubljane, za scenario umetnickog filma

wNa svojoi zemlji«, druga nagrada %70.000

dinara: 4. Novakovié Bado§ filmgki reziser

iz ‘Beograda, za reziju umetnitkog . filma

sSoficax, druga nagrada 60.000 dinara; 3.

Danilova Augusta, ¢lan drame Narodnog

#ledaliséa u Ljubljani, .za ulogu obrekari-

ees u umetnickom filmu »Na svojoj ze-
" imlji, druga nagrada 60.000 dinara; 6. Sti

glic France, filmski reZiser u Ljubljani, za
rezijn umetnidkog filma »Na ‘svojoi ze-
mliie, druga nagrada 60.000 dinara; 7. Pe-
trovié Strahinja, prvak Jugoslovenskog

Hramskog pozoriSta u Beogradu, za ulogu

Nrtara u filmu  »Pri¢a o fabrici«, druga

magrada 60.000 dinara; 8. Stroci Tito, prvak

drame Narodnog kazalista u. Zagrebu, Zza
‘mlogu Gartnera u umetnickom filmu »Pri-

@5 o fabricie, druga nagrada 60.000 dinaraj

9, Papandopulo Boris, kompozitor 1z Za~

greba, za muziku u dokumentarnom filmu

wJFadran ‘kroz vekoves, druga nagrada
$0.000 dinara; 10. Potokar Lojze, €lan dra-
me Narodnog gledali3¢a u Ljubljani, za
plogu »Sova¢, u umetnickom  filmu »Na
gvojoj zemlji, druga nagrada 50.000 dina-
‘pas 11. MiSkovigé Stevan, snimatelj iz Beo-
grada, za kameru u filmu »Sofkas, druga
magrada 50.000 dinara; 12, Marinek Ivan,
filmski snimatelj iz Ljubljane, za kameru

1 filmu »Na svojoj zemlii«, druga nagra-

da 50.000 dinara; 13. Kobe Bﬂ'_ris i Mlakar

Mone, za scenografiju - umetnitkog filma

»Na svojoj zemljic, druga nagrada 50.009
_@inara; 14. Horvat JoZa, knjiZevnik 1z Za-

greba, za scenario umetniékog filma _ﬁZa-

efavae, druga nagrada 50.000 dinara; 15.

Marijanovié Branko, reiiser iz Zagreba, Za
reziju . umetniékog filma sZastavac, riru_ei{a

nagrada 50,000 dinara: 16. Deni¢ Miomir,

scenograf iz -Beograda. Za scenografiju u-

meinitkog filma »Sofka«. druga nagrada

50.000 dinara; 17. Kozina Marijan, upravnik

Slovenacke filharmoniie iz Ljubljane, Za
muziku u umetnitkom Himu >N 2 sv;:ﬁ;ﬂ

zemlife, druga nagrada £0.000 dinara: Bi

¥elba Dragomir, glumac »Zvazda-filma ?.

Beograda 30.000 dinara: 19. Perié Dnhravk:‘:.

Beograda, za ulogu Barba Zvane u umet-

nickom filmu »Barba Zyvaney, dluﬂ? rlﬂfi-

srada 30.00 0dinara; 19. Perid Dubravka,
‘glan Jugoslovenskog dramskog pozorista u

Bec »a ulogu Raike u umetniClkom
-Eifglirasgf‘iﬁa o fabricie; druga nagre;tia
80.000 dinara: 20.Belan Bratko, refiser }Ei*i-
dpan-filmac iz Zagreba, Za scenarjo i Te L u
dokumentarnog filma »Tunoloycic (proiz-
wodnia sJadran-filma«w, E{:r;r-.n_.]’nﬁn i Bral;
16 Viado, snimatelil sJadran-filmae« 7a sni-
manie dokumentarnog filma sTunnlnvei,

| R e 0 devié
\ ada 90.000 dinava: 21, Doy
P T yiser »Zvezda-filmac iz Beogra-

eziju dokumentarnog

filma »Titova Stafeta« (prolzvodnja »Zve-
zda-filma) 1 NiKoli¢ Aleksa scenarist »Zve-
zda-filma« 1z Beograda 2za scenario do-

kumentarnog filma »Titova Stafeta«, druga

nagrada 60.000 dinara; 22, Dene§ Oto, rezi-
ser #Zastava-filmae«, iz Beograda, za scena-
rio i reZiju dokumentarnog filma »Duz gra-
nice« (proizvodnja »Zastava-filma«), Vodo-
pivee Franjo 1 Karanovié Vuko, snimatelji
sZastava-filma«, 1z Beograda, za snimanje
dokumentarnog filma »DuZ granice« dru-
ga nagrada 90.000 dinara; 23. Skrigin Zorz,
reziser »Zvezda-filma«, iz Beogracda, za sce-
nario 1 reziju dokumentarnog filma »Petl
kongres KPJ«, -Ivanjikov Mihajlo, Popov
Trajtée, Mitrovié Dragoslav, Rackovié¢ 5i-
mon, Lolin NebojSa, snimatelj »Zvezda-
filma« i1z Beograda, za snimanje dokumen-
tarnog filma »Pet]i kongres KPJ¢, druga
nagrada 75.000 dinara; 24. Adamié Bojan,
kompozitor iz Ljubljane, za muziku u do-
kumentarnom filmu »Zima 1949«, druga na-
grada 40.000 dinara: 25. Filipovi¢ Frida
(»Avala-filme«) iz Reograda za scenario do-
kumentarnog filma »Prve svetlostic« proiz-
vodnija (»Avala-filmac), Mitrovié¢ Zivorad,
reziser »Avala-filmae« 1z Beograda i Popovié
Mihajlo, snimatelj »Avala-filma iz Beogra-
da, za reziju i snimanje dokumentarnog
filma »Prve svetlostic, druga nagrada 60.000
dinara; 26. Kosma¢ France, reziser »Triglav-
filma« iz Ljubljane za scenario i1 reziju do-
kumentarnog filma »France Presern« (priz-
vodnja »Triglav-filma«) 1 FanZura Metod,
snimatelj »Triglav-filmae« iz Ljubljane, za
gnimanje dokumentarnog filma »France
Predern«, druga nagrada 60.000 dinara: 27.
Gale Joze, reZiser »Triglav-filma« iz Lju-
bljane za scenario i reZiju dokumentarnog
filma »Slovenska drama« (proizvodnia
sTriglav-filmac«), druga nagrada 30,000 dina-
ra; 28. Bilbilovski Kiro, reziser »Vardar-
filma« iz Skopl}a, za scenario i reziju i
snimanje dokumentarnog filma »Stodarite
denes« (proizvodnja »Vardar-filma«), dru-
ga mnagrada 45.000 dinara; 29. Slobodan
Janjié, iz Sarajeva (»Bosna-filme«), za sce-
nario dokumentarnog filmma »Odgovor na-
roda« (proizvednja »Bosna-filmae«), Janjié
Toma i Ristié Zika, reZiseri »Bosna-filmac
iz Sarajeva ,za reZiju dokumentarnog
fillma »Odgovor naroda«, Bogdanovigé Edo
i TahmidzZié¢ Esad, snimatelji »Bosna-filma«
iz Sarajeva, za snimanje dokumentarnog
filma »Odgovor naroda«, druga nagrada
45.000 dinara; 30. Aleksi¢ Stanko,
tel] »Avala-flilma« iz Beograda, za snima-
nje dokumentarnog filma »Nasi planina-
ri¢ (proizvodnja »Avala-filma«)® druga na-
grada 30.000 dinara; 31. Tagac Sergije, Jun.
ger Juraj, Majnarié¢ Milivoj, snimatelii »Ja-
dran-filma«; iz Zagreba za® snimanje doku-
mentarnog filma (kolor film) »Jugosloven-
ski narodni plesovi«, druga nagrada 30.000
dinara; 32. Grobler Mirko. Mahnié M..
Jamnik France, Kumar Milan iz Ljublia-
ne (»Triglav-filme«), za scenario filma »Ob-
zornik br. 2l¢ (proizvodnja »Triglav-fil-
mac«), Smeh Anton i Pogadfar Vikl, snima-
teljl »Triglav-filma« i1z Ljubljane, za sni-
manje filma »0bzornik br. 21«¢, druga
nagrada 30.000 dinara: 33. Vukovié Branko
reditelj s»Zastava-filma« iz Beograda, za re-
Ziju filma »Mesetnik br. 10 (proizvodnia
vZastava-filma«),  Gréiman Zoran ¢ Banovié
Sekula, snimateljl »Zastava-filmas iz Beo-
grada za snimanije filma »Mesednik br. 10«,
druga nagrada 30.000 dinara.

PRODUKTIVNA MUZIEA

1. Marolt Frane, direktor Folklornog in-
stituta u f.jubljan'l. za zasluzZni teoretski
1 praktiéni rad na slovenatkom muzidkom
folkloru, prva nagrada 80.000 dinara: 2.
BevElé Natko, profesor DrZzavnog muziékog
konzervatorila u Zagrebu, za kompoziciiu
sIstarsita svitas, druga nagrada 80.000 di-
nara; 3. Hristi¢ Stevan, kompozitor iz Beo-
grada, za umetni¢ku obradu narodnih pe-
sama, druga nagrada 60.000 dinara: 4. Sulek
Stjepan, orofesor DrZavnog muzitkog kon-
zervatorija u Zagrebu, za kompoziciju i
Klasiéni koncert, druga nagrada 80.000 di-
nara; 5. Skerjanc T,ucijan Marija. profe-
sor Akademije za glazbo u Liubljani, za
Kompoziciju »Koncert za violinu i orke-
star«, druga nagrada 60.000 dinara: 8. Logar
Mihovil. profesor Muzitke akademiie u
Beoegradu, za kompoziciiu »Pesma o Petn-
FodisSnjem nplanue«, druga nagradsa 40.000
dinara; 7. Majfevié Marko, profesor Muzid-
ke akademije u Beogradu, za kopoziciiu
»Trl balade Petrice Kerempuhae, druga

nagrada 40.000 dinara: 8. Zlati¢ Slavlko,
profesor DrZavnog muzidkog konzervatori-
ja u Zagrebu, za kompoziciju »Varijacije
na narodnu temu za Zenski zbor i klavirg,

~druga nagrada 40.000 dinara; 9. Marié¢ Lju-

bica, docent Muzitke akademije u Reo-

gradu, za kompoziciju »Sonata za violinu .

i klavire, druga nagrada 40.000 dinara: 10.
Dr Dragotin Cvetko, profesor Akademije
za glazbo u Ljubljani, za monografiju »Ri-
sto Saving, druga nagrada 40.000 inara;
11, Pahor Karel, kompozitor iz Ljubljane,
za kompoziciju »Na jurid«, druga nagrada
30.000 dinara; 12. Bogdanov Petar Kocko,
prvak opere Narodnog teatra u Skoplju,
za kompoziclju »Ovde je mladost Jugo-
glavije«, druga nagrada 30.000 dinara,

Reproduktivna muzika

1. Caun Fridrih, direfktor DrZavnog sim-
foniskog orkestra u Zagrebu, za narodi-
to postignute visoke umetnicke rezultate,
prva nagrada 100.000 dinara; 2.. Stangié
Svetislav, profesor DrZzavnog muzickog
konzervatorijuma u Zagrebu, za visoke
kvalitete pedagoSkog rada, prva nagrada
100.000 dinara; 3. Huml . Vaclav, profesor
DrZzavnog m{lziékag konzervatorija u Za-
grebu, za visoke kvalitete pedagoikog ra-
da, prva nagrada 100.000 dinara; 4, Jani-
gro Antonlo, profesor DrZavnog muzitkog
konzervatorija u Zagrebu (violoncelo), za
naro¢ito postignuti visoki kvalitet konce-
rata u zemlji i inostranstva prva nagra-
da 80.000 dinara: 5. Lorkovié¢ Melita, pro-
fesor Muzicke akademije u Beogradu (kKla-
vir) za visoko postignute reproduktivne
kvalitete, prva nagrada 80.000 dsnara; 6.
Macek Ivo, profesor DrZavnog muzic¢kog
konzervatorija u Zagrebu, za umetni¢ka
dostignuc¢a na solistickim koncertima u
zemlii 1 Inostranstvu, prva nagrada 80.000
dinara; 7. Horvat Milan, dirigent Drzavnog
simfoniskog orkestra u Zagrebu, za postig-
nute umetnitke uspehe u zemlji 1 inostran-
stvu, prva nagrada 80.000 dinara; 8. Mihai-
lovi¢ Olga i Marija, profesori Muzitke aka-
demije u Beogradu, za sistematsko, uspesno
negovanje domade i strane kamerne muzi-
ke, druga nagrada 80.000 dinara; 9. Hubad
Samo, dirigent opere Narodnog gledaliSca

u Ljubljani, za postignute umetnic¢ke uspe-

he na podruc¢ju simfoniske i operske mu-
zike, druga nagrada 60.000 dinara; 10. Li-
poviek Marijan, profesor Akademije za
glazbp u Ljubljani (klavir) za visoki umet-
nicéki kvalitet klavirske saradnje u kamer-

noj muziei, druga nagrada 60.000 dinara;
11, Cipel Jakov, dirigent Slovenadke fil-

harmonije u Ljubljani, za uspesno ruko-

vodenje Triéanskom filharmonijom 1 za
rad sa orkestrom Slovenacke filharmonije,
druga nagrada 50.000 dinara; 12, Dorner
Mirko, docent Muzid¢ke akademije u Beo-
gradu, (violonéelo), za postignute umetnic-
ke uspehe u zemlji 1 inostranstvu, druga
nagrada 50.000 dinara; 13. R__u?.‘dhk Viadi-
mir, koncertni peva¢ iz Zagreba, za po-
stignute umetnitke uspehe u zemlji i ino-
stranstvu, druga nagrada 50.000 dinara; 14.
rdravkovié Zivojin, dirigent orkestra Ra-
dio-Beograda, za postignute uspehe na
podrud¢ju simfoniskog dirigovanja, druga
nagrada 50.000 dinara, 15. Rupel” Karlo,
rektor Akademije za glazbo u Ljubljani,
(violina) za stalno i-uspesno konecertno na-
stupanje, druga nagrada 50.000 dinara; 16.
Simoniti Rado, horskl dirigent Slovenacdixe
filharmonije u Ljubljani, za postignute re-

snima- .

zultate sa horom »Sreéko Kosovels u zem-
1)1 1 Inostranstvu i za rad sa horom Slo-
venatke filharmonije, druga nagrada 40.000
dinara; 17. Todkov Petar, docent Muzitke
akademije u Beogradu, (violina) za stalno
1 uspeSno koncertno nastupanje, druga na-
grada 50.000 dinara; 18. Srejovi¢ Jakov, do-
cent MuziZke akademije u Beogradu, (flau-
ta) za stalno 1 uspedno koncertno nastupa-
nje, druga nagrada 40.000 dinara; 19. Tur-
§i¢ Ivan, docent Muzitke akademije u Beo-
gradu (fagot), za stalno {1 uspesno koncert-
no nastupanje, druga nagrada 40.000 dina-
ra; 20. Perko Ivan, profesor Srednje mu-
zitke Skole u Beogradu (rog) za stalno i
uspeino koncertno nastupanje, druga na-
grada 30.000 dinara; |

Muzitkl folklor

1. Omladinsko Kkulturno-umetnifko dru-
Stvo »JoZa Vlahoviék, — folklorna grupa =
za uspehe postignute u negovanju 1 obra-
di folklora, prva nagrada 120.000 dinara; 2.
Ljevakovié Zvonko, rukovodilac Omladin-
skog kulturno-umetnitkog drustva »JoZa
Vliahovié« iz Zagreba, — za umetnidko ru-
kovodstvo folklornom grupom, prva nagras
da 80.000 dinara: 3. Ansambl narodnih iga-
ra Narodne Republike Srbije u Beogradu,
za uspehe postignute u negovanju { obra-
di narodnih igara, druga nagrada 80.000 di-
nara; 4. Skovran Olga, umetnié¢ki rukovo-
dilac Ansambla narodnih igara Narodne
Republilze Srbije — za umetni¢ko rukovo-
denje Ansamblom, druga nagrada 60.000
dinara; 5. Omladinsko kulturno-umetnicko
drustve »KocCo Racin« iz Skoplja, za uspe-
he postignute u negovanju { obradl na-
rodnih igara, druga nagrada 80.000 dinara;
6. Starskata igraona grupa »Kodp Racine,
iz Titovog Velesa, za uspehe postignute u
negovanju ‘1 obradi narodnih igara svog
kraja, druga nagrada 80.000 dinara; 7. O
mladinske , kulturno-umetniéko drustvo
»Lola Ribar«, iz Beograda, za uspehe po-
stignute na negovanju 1 obradi narodnih
igara, druga nagrada 60.000 dinara; 8. Rad-
nitko kulturno-umetnitko drustvo »Prole”
ter« iz Sarajeva (folklorna grupa) za uspe-
he postignute u negovanju i obradi na-
rodnih igara, druga nagrada 50.000 dinara:
9, Ogranak »Seljacke slogec 1z TomaSice,
Kotar Garednica, za uspehe postignute u ne-
govanju 1 obradi marodnih igara svoga
kraja, druga nagrada 40.000 dinara; 10, Ple-
sna grupa DrZavnog planinskog dobra u
Rilléima, kod Kupresa, za uspehe posti-
gnute na negovanju i obradi narodnih
igara svoga Kkraja, druga nagrada 40.000 di-
nara; 11. Zikoski Rafen, igraé¢ i organiza-
tor grupe narodnih 4igara iz IL.azaropolja,
za uspesno izvodenje narodnih igara La-
zaropoljskog kraja, druga .nagrada 40.000
dinara; 12. EKulturno umetnitke drustvo
sKodfo Racine u seljackoj radnoj zadruzi u
Lazaropolju, za uspehe postignute u nego-
vanju i obradi narodnih igara svoga kra-
Ja, druga nagrada 40.000 dinara.

Arhitektura

1. Arh. Miheve Edo, profesor Tehnickog
fakulteta u Ljubljani, arh. Gregori¢ Miro-
slav, Sef odeljenja Projekt — Slovenija,
inZ, Smrekar Danijel, Sef odeljenja Pro-
jekt Slovenija, iriZ, Skaberne Ljudevlt, di-
rektor Ureda za unapredenje proizvodnje
Ministarstva gradevina Narodne Republike
Slovenije, za zajedni¢ki rad: Titovl zavo-
di sLitostroj« u Ljubljani, prva nagrada
100.000 dinara: 2. Arh, Gomho3 Stjepan,
profesor Tehniékog fakulteta, arh. Kanzla-
rié Mladen, profesor Tehniftog fakulteta
u Zagrebu, Dr Verner O0Otfo, tehnicki di-
rektor Projektantskog zavoda Hrvatske u
Zagrebu, inZ. dr Juranovié¢ Viadimir, sa=-
vetnik Projektantskog zavoda Hrvatske,
za zajednic¢ki rad: Tvornic¢ki kompleks »Ra
de XKonéar¢« u Zagrebu, prva nagrada
100.000 dinara; 3. Arh. Saisl Josip, profesor
Tehni¢kog fakulteta u aZgrebu, i arh. Vi-
tié Ivo arhitekt Projektantskog zavoda Hr-
vatske, za zajednidizsi rad: »Pionirski grad«
u Zagrebu, druga nagrada 40.000 dinara; 4.
Arh. Ulrih Anton, arhitekt Projektantskog

'zavoda Hrvatske 1 arh. Perak Dragica, ar-

hitekt Projektantskog zavoda Hrvatske, za
zajednitkl rad: Odmaraliste Otesevo na
Prespanskom Jezeru (stanbeni paviljon),
druga nagrada 30.000 dinara,

Likovila umetnost

1. Hegedusi¢ Krsto, majstor-slikar iz Za-
greba, za kompoziciju — ulje »Bitka kod
Stubice«, prva nagrada 120.000 dinara; 2.
Augustinélé¢ Antun, majstor-vajar iz Za-
greba, za skulpturu »Marsal: Tito«, prva
nagrada 120.000 dinara; 3. Krs§ini¢ Fran,
majstor-vajar iz Zagreba, 2za skulpturu
sPleti me, pleti majéice«,7 prva nagrada
120.000 dinara: 4. Jakac BoZidar, prorektor
Akademije likovnih umetnosti u Ljublja-
ni, za grafiku iz Oslobodila¢kog rata 1 po-
sle ;rata, prva nagrada 100.000 dinara; 3.
Krizani¢ Pjer, akademski slikar iz Beogra-
da, za rad na politickoj karikaturi, prva
nagrada 100.000 dinara; 6. Kratina Jaroslav,
akademski slikar iz Beograda, za rad na
kopiranju i konzervaciji fresaka, prva na-
grada 100.000 dinara; 7. Andrejevig¢ Dorde-
Kun, majstor-slikar iz Beograda, za kom-
poziciju — ulje — »Svedoci uZasas, prva
nagrada 80.000 dinara; 8. Ili¢ PoZo, aka-
demsiki slikar iz Beograda, za kompoziciju
— ulje »Novi Beograd«, prva nagrada £0.000
dinara; 9. Mujezinovi¢ Ismet, akademski
slikar iz Sarajeva za kompoziciju — ulje
»Prelaz preko Neretves, prva nagrada
80.000 dinara: 10. Pengov Slavko, akadem-~
ski slikar iz Ljubljane, za kompoziciju —
»Fresko¢, prva nagrada 80.000 dinara; 11.
Kos Gojimir Anton, za ulje »Flamsko ti-

po Zitije«, prva nagrada 80.000 dinara; 12.
Dolinar Alojz, vajar iz. Beograda, za kom-

poziciju iz Oslobodilatkog rata — reljef,
druga nagrada 60.000 dinara; 13. Radovanli

Angeli Kosta, vajar iz Zagreba, za »Spo-
menik u DreZnicls, druga nagrada 60,000
dinara; 14. Kalin Boris, majstor vajar iz
Ljubljane, za »Portre mar3ala Tita«, druga
nagrada 60.000 dinara; 15. Kalin Zdenko i
Putrih EKarel, vajari iz Ljubljane, za kom-
poziciju »Mladost § rade — reljef, druga
nagrada 60,000 dinara; 16. Simunovi¢ Fran,
akademski slilkkar iz Zagreba, za kompozi~
ciju — ulje »Kolona«, druga nagrada 50.000
dinara: 17. Miheli# France, akademnski sli-

kar iz Ljubljane, za ulje »Taboriste«, dru~
ga nagrada 50.000 dinara; 18. Sokié¢ Ljubl-

ca, akademski slikar }z Beograda, za ulje
sPejsaZ«, druga nagrada 50.000 dinara; 19.
Milunovié Milo, majstor-slikar iz Beogra-
da, za mozaik u Jugoslovenskom dram-
skom pozoristu u Beogradu, druga nagra-
da 50.000 dinara; 20. Dimitrijevié Voja, a-
kademski slikar iz Sarajeva, Za pejsaz
ﬁéarajevo u kisi¢, druga nagrada 50.000 di-
nara; 21. Paviovec Frane, akademski slik'a“r
iz Lijubljane, za pejsaz »Sava«, druga na-
grada 50.000 dinara. | lyi |

KNIIZEVNE'NOVINE

_ Smbtm amaterskih

dramskib grupa iz Narodne

Republike Bosne i
Hercegovine

Na prvo) smotri‘- amaterskih dramsﬁih

- Brupa iz Bosne i Hercegovine, koja je tra-

Jala od 6—11 proglog mjeseca prikazale su
svoju igru dramske sekcije »P:‘Eletera: (ko-
mad »Devet gomolja« od Mirka BoZiéa),
»Metalca« (»Na' straZis od V. Car Emina),
»Vase Miskina Crnog« (»Laza | paralaza« od
J. 8. Popovi¢.), »PTi« (»Pokondirena Li-
Kva« od J. S, Popovita), »Viadimira-Valte-
ra Periéauﬁ (»Sluga Jernej i njegovo pra-
vo« od I. “ankara), sMladena Stojanoviéas
(»Prosidba« od A, Cehova) iz Sarajeva; za-
tim: »AbraSeviéa« iz Mostara (»Sluga Jer-
nej 1 njegovo pravoz od I. Cankara), »Is-
kre« 1z Zenice (»2enidba« od Gogolja),
»Novaka PivoSevi¢éa« iz Prnjavora« (yMed-
vijed «A. Cehova), »Vase Miskina Crno.«
iz Trebinja, (»Pokondirena tikvas od J. St.
Popovi¢éa), »Radojke Lakié¢ iz Bijeljine
»OzaloS¢ena porodicas« od Branislava Nu-

Bica), «Salke Peze« iz Mostara (,Mladost.

ofaca« od B. Gorbatova), »Mitra Trifunovi-
¢a-UcCe« iz Bosanskog Samca (»Dr.« od
Branislava Nu$iéa), Omladinsko kulturno-
umjetniéko drustvo sMilenko Cvitkovié« iz
Sarajeva (»Sumnjivo lice« od B, Nusita),
Dramskl aktiv Doma kulture NF III reona
1z Sarajeva (»Odrpanci< od Mateja Bora).
~ Pretstave su izvodene u Pozoristu, koje
je amaterskim dramskim grupama stavilo
na raspolozenje savremenu pozorisnu teh-
niku, opremilo scenski svaki komad, tako
da su, glumci amateri ne sputavani teh-
nieékim ogranidenjima, mogli da, poput pro-
fesionalnih glumaca, razviju sve mogucéno-
sti svoje igre. Pozoridna publika, kulturni
radnici, rukovodioci nasih kulturnih orga-
nizacija i ustanova, sindikalni funkcioneri,
pratili su pretstave sa najzivliim intere-
sovanjem. | ) o

Sto se tite glumadi.ih realizacija, reziie
i idejno-umetnickog momenta u postav-
ljanju komada, ve¢ina amaterskih dram-
skih grupa jza8la je iz poéetnitke faze, one
daju dobre pretstave. A ocijene li se te
¢injenice prema njihovom znaéaju, onda
se moZe reé¢i da su nas$i pozoriini trudbe-
nici 1z unutradnjosti postigli veliki uspjeh,
tako da su za kvalitativno dobre pretstave
u cjelini dobile od Saveza kulturno-pro-
svietnih drustava Bosne i Hercegovine pr-
vu nagradu od po sto hiljada dinara dram-
ske sekciie: RKUD: yAbraseviée iz Mosta-
ra, »Radojke Lekit« iz Bijeliine, »Vase Mi-
§kina-Crr.og« iz Sarajeva. Na smotri je, za-
tim, zapazen ¢&itav niz izrazitih, dosad ne-
paznatih glumackih talenata. Ti su glumeci-
amaterl nagradeni novéanim nagradama za
svoje uloge (Mirko Fatur iz Sarajeva Sto-
lan Milicevié iz Mostara, Aco Simié { Ko-
Viljka Veljkovi¢ iz Bijeljine, Duian 2igié
iz Sarajeva; drugom ' magradom: Mustafa
Mibegovié 1z Bos, Samca, Branka Borgo iz
Prnjavora, Abdulah Dizdarevié¢ iz Saraie-
va, Hajrudin HadZikarié¢ iz Sarajeva, Anto
Ivezi¢ iz Bos. Samca, Sevhad Kofre iz Sa-
rajeva, Mustafa Mulazimovié iz Sarajeva,
Izet Sarajlié % Sarajeva, Vojlo Stojanovié
iz Bijeljine, Zlata SuSkovi¢ iz Bijeljine;
treé¢om 4 cetvrtom nagradom — osam glu-
maca-amatera. Za reziju su nagradeni: Aco
Simié iz Bijeljine, Ante Novakovié iz Mo-
stara, Mika Vukojevi¢ iz Sarajeva, Ivan
Habijanec iz Prnjavora, Mustafa Alibego-
vié- iz Bas. 8Samca, rediteljski kolektiv
RKUD »Vaso Miskin Crni« iz Sarajeva, Us-
pjeh se, dalje, ogleda u ¢Cinjeniei da su {
dramske grupe i pojedinci dali visi opsti
scensko-umjetni¢ki nivo pretstava, zatim
§to je bilo malo grupa sa osnovnim podéet-
niékim greskama. Kod veéine grupa osje-
¢ao se kolektiv kao uigrana disciplinovana
cjelina, koja je naporom sviju ¢lanova do-
lazila do rezultata, U pogledu tehnike glu-
me, sigurnosti djelovanja mna sceni, vlada-
nja govornim tekstom, na ovoj smotri se,
prema ranijim postignuéima, pokazao vi-
dan napredak. Nista manje nije znacajan
uspjeh reditelja-amatera, od kojih su neki,
boreéi se sa velikim poteSkoéama, postigli
sa svojim grupama lijepa ostvarenja. Nji-
hov uspjeh je tim znacainijl §to su i oni
trudbenici koji svakodnevno u produkceiii
rade na izvrSavanju zadataka Petogodi-
gnjeg plana, |

Na smotri su se, naravno, odrazili 1 ne-
dostaci, all oni nisu karakteristiéni za sve
grupe nedo pretezno za pojedince u nekim
grupama i oni ¢e, obogaceni iskustvima,
moé¢i da ih u svom dalinjem radu i ra-
zvitku otklone bez narocitih napora. Ti
pojedinel nisu uspjell da jezik scenski sa-
viadaju, naroc¢ito u pogledu: logickog 1 di-
namickog akecenta, Oni c¢esto ne samo da
nisu iz teksta koristi. maksimum sadrza-
ja, nego su prenebregavali osnovnu ideju,
sto je, prirodno, umanjavalo nive inter-
pretirane uloge pa i djela. Bilo je 1 nedo-
veljneZ uZivliavanja u uloge, neiskoriséa-
vanja pauza, nedovolincg kontakta izmedu
izvodaca. U izboru djela: takode je bilo jz-
viesnih omaski, ali ne toliko u pogledu
idejnosti drama i komedija koje su igra-
ne, nego radi toga, 3to dramske amaterske
grupe nisu odabirale komade koji bi odgo-
varali glumackim moguénostima kolektiva.
I ovom prilikom zapaZena je izviesna us-
kost repertoara, jer su nedostajali komadi
koji bi slikali nasu . savremenu sfvarnost,

Prije ove smotre knod neasih pozorisnih
struénjaka 1 drugih Ainilaca postojala je
briga — gde pronalaziti pozorisne kadro-
ve za novootvorena pozorista 1 za pozori-

Sta koja treba da se uskoro otvore. Istina, .

Srednja dramska skola 'i Dramski studio
obuc¢avaju mlade pozoriSne kadrove, ali
nith je, prema potrebama, tako malo i oni
¢e tek kroz dviie'godine poceti sa nastu-
pima na sceni. Smotra je dokazala dvoje:
prvo, avi trudbenici ulaze u kulturni zZivot
sigurnn, kao pojedinci: drugo, ove dram-
ske amaterske rrupe, deseci drugih Kkoje
postoie 1 djeluju, stotine novih koje ce se
stvoriti po svim veélm industrijskim 1 za-
druznim naseljima, pretstavljadée bogat,
nepresuSan izvor, iz kojega ée naca profe-
sionalna "ozorista i naSa pozorisna umjet-
nost uopsite dobivati potrebni podmladalk.

KULTURNE VESTI
Z SLOVENIJE

Zagrebacki simfonijski orkestar, pod vod-
stvom dirigenta Cauna, izveo je u Ljublja-
ni Betovenovu »Eroikue.

Orkestar Slovenacke filharmonije prire-
dio je »noé.tkom decembra simfoniski kon-
cert na kome je izvedeno!: Mocartova u-
vertira Impresario, Sopenov koncert 2za
kKlavir { orkestar 1 e molu 1 jedan slove-
nacki novitet: Simfonija za velilki orkestar
od Lipovieka, kcja bez obzira na izvesne
nedostatke jretstavlja ozbiljno muzicko
delo i znac¢ajan prilog slovena¢kom muzicC-

kom stvaranju.

A R~
' Pre kratkog vremena iziéla je u Ljublja-

ni knjiga Edvarda Kocbeka »TovariSija«. U |

obliku dnevnika autor prikazuje vlastite
dozivljaje i razmisljanja u partizanima od

1941 do 1942,

'_vﬂlika potreba i zahtev za dobrom knji-
gom do$li su do izraza i pri izdanju Pu-
gkinovih »Povestic. Ova knjiga, prva u
sklopu celokupnog PusSkinovog dela lkoje
ée iziéi na slovenadkom jeziku, ma da je
gtampana u velikom tiraZu odmah je ras-

prodana. r
Slovenatki kniiZni zavod Iizdao e u po-

sebnoj knjizi scenario ‘prvog’ slovenalkog'

umetnidkog filma yNa svojoj zemlji« od
Cirila Kosmaca. TR e = |
. Ovih dana izi%ao je u nakladi Tfladinske

knjige Levstikov Martin ¢ Krpan, klasi¢no
delo slovenacke proze. Xnjiga je opremlje-

na ilustracijama u ratu palog slovenackog

ik Hinka Smrekara, koji je »Martina !
- piehle ut ilustrovao jos. 1917 go-

Krpanax prvi p ol
d;l_;%. K;jiga je izi%la u 10.000 p;irnéraka.

w &% @B

f odernoj galeriji u Ljubljani veé du-
er%‘Eeme gtgarma je slikarska izloZba
3vaju poznatih slovenackih umetnika Goj-

“ira Antona Kosa i Franceta Pavlovca.,
r’li:'i'l'ltzna su izlozila velik broj dela 1 javnost
ima priliku da se tako upozna s njihavi.m
razvojem, postignutim umetnitkim kvali-
tetima 1 c¢itavim njihovim umetnickim

likom, o ESr 3] oo B Ao
" Praksa da se mna3i znadajniji umetnicl

pretstavljaju javnosti sa veéim lolekelja-
ma svojih dela — posle retrospektivne jz-
lozbe BoZidara Jakca — OVO je vel druga
taleva izlofba — mesumnjivo je, pravilna i

va¥na za bolje poznavanje nafe umetnosti.
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Deseti broj tasopisa »KnjiZevnost«
objavljuje na uvodnom mestu steno-

gram govora Milana Bogdanovita na -

plenarpom sastanku UdruZenja knji-
zevnika Srbije, odrZzanom drugog ok~
tobra pro§le godine, povodom Dana
mira. Govareti o ulozi naSeg knjizev-
nika u borbi za mir { njegovom dopri-
nosu u toj borbi, Milan Bogdanovi¢
naglasio je da je u istoriji literature,
od Homera do Anatola Fransa i Ro-

mena Rolana ,pravi pisac uvek bio

branilac mira i pobornik istine, Sov-'
jetski pisci, Nikolaj . Tihonov, Boris
Poljevoj i drugi, koji su postali po-
sludni glasnogovornici agresivne pro-
tiviugoslovenske kampanje, izneverili
su danas tu ¢asnu i plemenitu misiju
pisca i spustili se u blato najniZeg
poslusnidtva i poltronerije, °

Medu proznim prilozima »KnjiZev-
nost« objavljuje nastavak druge pri-
povetke Mihaila Lali¢éa »Svadba«, ko-
ja je u nasem pregledu &asopisa veé
spomenuta, i odlomak »Crven cvetc
od Ive Andriéa, slika gimnaziske u-
Gionice u Bosni poéetkom ovog veka,
u koju prodiru, uprkos vike i pretnji
narogusenog profesora birokrate i au-
striskog posludnika, prvi odjeci prvo-
majskih pokli¢a sa sarajevskih ulica.

sKnjizevnost«, koja sve vise otvara
svoje stranice mladim piscima, objav-
ljuje u ovom broju odlomak iz poeme

Slavka Vukosavljeviéa »KadinjaCa«,
Prihvatajuéi pozitivnu teZnju veéine
pretstavnika svoje pesnitke generaci-
je, kao i starijih pesnika, da kroz po-
emu postigne $iri zahvat una$u stvar-
nost, Slavko Vukosavljevié gradi pe-
snicku maraciju na saZzetom, jedno-
stavnom jzrazu, pomalo uprodéenom,
monotonom u rifmu 1 oskudnom u

redniku, all sa dosta sigurnosti u fal}:_
turi stiha, koja nije cesta u mladih
pisaca. Casopis donosi i pesnitke pri-
loge Dufana Mati¢a i M. Panica-Su-

repa, u kojima nalazimo nastojanje
za poetskim fiksiranjem intimnijih

raspoloZenja 1 Stimunga.

U svome referatu o zborniku »Ju-
goslovenska poezijae, protitanom na
plenarnom sastanku UdruZenja knji-
Yevnika Srbije, koji prenosi i €asopis
»sKnjizevnost«, Mladen Leskovac otvo-
rio je diskusiju o nizu znacajnih pi-
tanja, koja, naZalosf, nije ni na 8a-
atanku UdruZenja produbljena, niti
je dosada prihvacena i produZena u
nadoj ¥tampi. Pored dosta opSirnog
izlaganja u potetku ¢&lanka o nekim
manije bitnim, uglavnom tehnitkim
nedostacima ove antologije, 1 svojih
sugestija u pogledu izbora priloga po-
jedinih pesnika, Mladen Leskovac po-
stavlja, istina ovlas, i nekoliko krup-
nijih principijelnih i opstijih zamerki
ovom zborniku, koje bi svakako tre-
balo u daljoj diskusiji opSirnije raz-
motriti i konkretizovati,

Povodom izlozbi »Pet godina izgrad.
nje Beograda« i »Razvitak Beograda
kroz vekovee« BoZidar Kovacevi¢ dmo
je zanimljiv istoriski osvrt, uglavnom
retrospektivnu i perspektivnu sliku
razvitka Beograda, kojoj nedostajle
prikaz danagnjih napora i postignuca.

Felftonski deo ¢asopisa dosta je o-

gkudan,
z-l Ml

Povodom jednog osvrta na &asopis
JStvaranje*

Vise od tri godine izlazi na Cetinju
sStvaranje« — Gasopis za knjizevnost
i kulturu s ogranitenim tehnidkim
sredstvima i vrlo malim brojem sa-
radnika, Nasi knjiZzevnici | publicisti,
osim po izuzetku, nijesu
ukazalj pet-reﬂhn'u pomoé¢ ovoj reviji;
kritika, koja se u dva-tri maha do-
takln »Stvaranja¢, ¢&inila je to to-
nom kakvim se ne ukazuje pomo¢.
U »KnjiZevnim mnovinama« objav-
ljena st dva kratka osvrta na po-
jedine sasvim sluajino uzete s&veske
sStvaranja«; narocito posljednji osvrt,
objavljen u 52 broju »KnjiZzevnih no-
vina«, pokazuje povrinost i proizvolj-
nost kakva nije uobi¢ajena i pored
sve nemarnosti- u ovoj vrsti prikazi-
vanja. -

Osvrcuci se na prozu objavljenu u
0—10 broju »Stvaranja«, A. M. (Anto-
nije Marinkovi¢) kaze o njoj samo o-
voliko: »U pripovetkama (»Ambasa-
dor¢« Janka.Ponovi¢a, »Solinskg ce-
sta« Julije Najman, »Graditelji« Vu-
kas§ina Perovica) stvarnost nije do-
volino umetnicki dozivljena { transpo-
novana, Sa povrsSnim i olakim zahtva.
tanjem u materijal koji - obraduju,
pripovijetke se pribliZavaju anegdoti«,
Da je sve tri proze napisao isti pisac
i da obraduju jedno isto vrijeme i
sredinu — i u tom slucéaju bi ovakay
prikaz bio prekratak, uopStavajuéi i
stereotipan. Medutim, ovdje je drukéi-
ji sludaj: pisci (Ponovi¢, Najman, Pero-
vi¢) su razli¢iti po talentu i knjizev-
nim iskustvima, kao &to su razlicite
sredine (¢inovnitka, izbjegli¢ka, seo-

ska) i vremena (predratno, ratno, po-
slijeratno) iz kojih pidu, Ako je nedo-

saradnjom

gstajalo prostora za pojedinaéno, ma-
kar i minimalno, analiziranje svakog
rada posebno — onda je bilo bolle
samo nabrojati te radove a ocjenu za.
drzati do neke bolje prilike.

Medutim, nije nedostajalo prosto-
ra — to se vidi u slijedecem pasusu
gdje A. M. prikazuje pjesme pokla-
njajuéi svakoj posebnu paznju. U tom
dijelu prikaza takode ima proizvolj-
nosti 1 povrinosti (za pjesmu N. Dre-
novea, na primjer, kaze dag »ima gla-
dunjavosti« a ne uzima u obzirda je
to pjesma ¢ovijeka koji se vratio iz tu-
dine i koji rodni zavicaj vidi u svjet-
Iu plemenitog odusevljenja za svoju
zemlju) ali su one drukcije vrste,
Zatim A, M. zamjera sto je biljeska
koju je »Stvaranje« dalo o Slavku
Janevskom »prekratka i mnedovolino
informativna«; i kada bi ova zamjer-
ka bila opravdana, toliko je sitna da
potsjeéa na trazenje dlake u jajetu.
Jo$ manje je opravdana primjedba da
je diskusija o datumu NjegoSevog ro-
denja »nebitno pitanje«, iako uskoro
dolazi Njegodeva stogodisnjica. Cla-
nak M, Barjaktarovica o objasnjenju
nekih Njegosevih &tihova, iako se o
njegovom zaklju¢ku moZe diskutova-
ti, A. M. je u svom prikazu zaboravio
i da spomene. |

sStvaranje« ima nedostataka koje
bi trebalo kritikovati i ¢ije bi dotica-
nje moglo koristiti ¢asopisu, Medutim,
nac¢in prikazivanja kakvim je pristu-
nio A. M. tedko da moZe biti koristan,
pa bi bolje bilo izbjegavati ga ubu-
duce.

Mihailo LALIC
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Za nasu zemlju na 3 ‘meseca 35 dinara,
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140 dinara,
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200 dinara,
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