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ongres
kompozﬂom Jugoslavije

medu izvornmog folklora i umetméke_

Nada Narodna revolucija bitno je iz- |

menila ulogu i1 znadaj radnika na po-

lju muzidke umetnosti,i karakter nfi-

hove-delatnasti u okviru nade drustve-
ne zajednice, PruZzanjem moguénosti |
dirokim radnim .masama da dodu u
blizi dodir sa umetnoféu porastao je

novrsnost formi dodira ¢oveka sa mu-
zidkom umetnadéu, vise, je istaknuta

- ‘gustina " delovanja ' umetnosti u dru-
¥ty 'S tim 1 vezi uslovljena je'i dru- |

Stvena uloga nasih kompoz

itora; Mno~ |

gi od njik,. koji su se muzitki skolo-
vali u inostranstvu, stvarali su pod
uticajem raznih fonnalistiékih

dentnih pravaca. Nije bia mali “pro- |
blem osloboditi’se ovih uticaja i stva-

" rati umetnitka dela koja bi odgovorila
- estetskim potrebama nove drusStvene |
e. Medutim, nagi umetniei, kom=

gheitori, shvatili sui acenili‘'svoje me-

{ interes za muziku, proSirenaje;raz-

|'

'.

deka- .

.

sto u opstem  zbivanju u nasoj zemlji, .

Osnivenje ‘udruZenja’ kompozitma
republikama posle oslobodenja, bi-

' ﬁje jedna od formi zajedniéke. teznje

nagih muzi¢kih stvaralaca u tome smii=-
slu. Ova udruZenja, koia u ovakvom

obliku ranije nisu postajala, izvriila

opetil u kome smeru treba dase kre- |
éa njihovo stvaralastvo, da bi karakter |
odnosa umetnika prema druétvu b*o |

gocijalistidki.

gu i izvriavaju vaine zadatke usukla- |

panju - kompozitorskog:
drustveni Zivot. Ona su u mnogome
doprinela kristalisanju naprednog sta-
va prema umetnosti; = kroz* kritiku 1
diskusiju pruZena je mogucrost sva-
kam pojedmcu da uoti bitne proble-
me u vezi sa svojim stvaralatkim raz-
vojem. U nad¢inu muzitkog odrazava=
nja stvarnosti nadi kompozitori teZe
ostvarenju nacionalnog Etlla Ta se té&-
inja ogleda u brojnim i raznoyrsnimj
kompozicijama iz svih' ablasti muzike;

vokalne, instrumentalne i scengke. U
tim ddlima oseéa ‘se pozitivnost uza-

jamnog delovanja kompozitora 'okup-

lienth u g&vojim republickim udruze- °

njima.

UdruZenja kompozitora bila su stél-
na u toku socijalisticke. izgradnje. nase

— zemije - Posete tadilistima Petoletke,

jedinicama Armije, radnim zadruga-
mg itd., koje su é&inili &lanovi udru-
zenja Lm‘ wpozitora, u mnogome su O=-

dela. Jedan od muzickih, oblika u, ko-
me 8e odraZava elan nasih radnih lju-
di, koji izgraduju socijalizam, jeste 1 .
masovna pesma, Iako.mnoge nasSe ma=
sovne 'pesme, koje su se pojavile po-
sle oslobndenja, nisu u punaj smeri
prihvaéene y Sirokim narodnim masa-
ma, kojima su u prvom redu name-
njene, one su se pokazale kao pogo-
dan oblik izraZavanja zajedni¢kih pro-
gresivnih teZnji nasih radnih 'Ijudl.
Magovne pesme $u ianas neophadan
sastavni deo repertoara:horovarmnasih
sindikalnih, omladinskih i drugih kule
tumo—umetniéklh drustava. Po udru-
enjima kompozitora vodene su di=
sleusije o umetni¢kom nivou masavnih
pesama, na kojima su pretresani pro-
blemi u vezi daljeg negovanja i popu-
lavisanja ove vrste muzike, )

‘Kompozitori svih narodnih republl-
pozvani i da rele yvazna pi-

tanja u. vezi sa sakupljanjem, sredi-

vanjem i naudnim tumadenjem nade-

ga folklora, jer su kod nas vrla retki

Hudi kKoji se ovim problemima, kao

svojom specijalnof4u -direkino-bawve.
Drugir.. re&ima trebalo je .da nasi

kommz:l ori udare temelje nasoj muzi-
“kaj" folkloristici. I zaista, ovim pita-

njem interesovali’ g se narodito oni
kompozitori koji su svoi muzidki stil
zasnovaili, posredno ili neposredno, na
folkloru (citatima falklora ili pisanju
tema u ‘duhu ‘narodne muzike). Oni
st najéesée iz praktiénih ‘razloga u-
potpunja-ali svoje zbirke zapisa na-
rodnih. melodija, proutayai’ . ik, .o to=
me pisaly nautne radove {, 8 druge
strane, te melodije il nﬂ'posrﬁdno O=

.,bradivah il ih karistili u veéim, raz-

granatijim . oblicima umetnitke rmm-

_ke, Dobre, rezultate u pogledu takvog

upoznavanja kompozitora sa
udiom mroda iz koga' 'su ponikli

je 1 praksa; (koju su ‘uvele
nadpre naﬁe radio-stanice, -a zatim:1

druge kulturno-prosvetne. ustanove),
da ge marodne pesme ne izvode u im-

nrovizovanom obliku, veé u umetni-
ko) obradi gde su pslholoﬁke karak-
teristilee  teksta podvudene plastiénije

_nego. u strofitno postavljenim  izvor-

nim narodnim pesmaina. Time je isto-
vremeno nastavljena tradicija obradi-
melodija iz proslosti.
Na ovom polju nadi kompozitori su do-
sta udinili, Doduse, ovde je bilo i ne-
uspelih pokusaja prllagodavanja har-
monske osnove obradenih melodija
nadinu muzitkog misljenja ‘(prenetog
iz inostranstva) koji se pokazao kao

gtran harmonsko-ritmi¢kim osob Eno-
stma nade narodne melodike, All,.
‘druge strane, danas veé postoji dobmr

broj obrada narodnih pesama koje za-
dovoljavaju estetski uk'u.. najdirih slo-
jeva glufalaca. One su ne samo 0obo-
gatile muzitkn invenciju nadih kom-
pozitora, veé gu 1 slufaccima omogu-~
éile da dublje ghvate sudtinv | karak-
ter kako narodne pesme tako i na-
¢ina na koji se u umetni¢koj vakalnoj
muziej izrazava poetski sadriaj-tek-
sta. Tako su mmnoge od ovih obrada
ale: bliske. umetnu‘:ko1 solo pesmi
simfonigk~: igri na narodne motive

! paslufile brojnim ljubiteljima na-

rada. . w opstd |

-l

' _Zovanje nad.h kompozitora-na-stvapase—j
‘nju nov~, pogodnije literature za mno-

b

“hovom delovanju

o —

=

Savezu

muzike u vZiem smislu reci.

S tim u vezi posebno treba istadi na-~
stojanja kompozitorag da citiraneé na-

radne pesme iskorisie udelima “w0ja:
trebaju da istaknu heroizam'sna$ih: |
ljudi -iz. ratnih godina. Nekoliko dela

koja su radena na motive naro.dmh-;,_.%
partizanskih i borbenih pesamg stekla”,

su opste priznanje.

Opsti procvat zahvatio je uglavnom
gve grane muzike., Izmedu

sti zahtevag je 1 uslovio razvoj mu=-
zike za film, To je bilo polje rada sa
kojim _su se nasi kompozitori prvi put
greli ‘posie oslobodenja. Taj rad sadr- .
Zava u -ehi dosta problema u idejnom
i tehni¢kom smislu: 4a i muzika tre-
ba da slika vizuelnu stranu filmske

scene ili da izraZava njenu psihi¢ku-
sadrzinu; upoznavanje razlike jzmedu"

izvadenja dela { njegovog muzitkog

snimka; podeSavanje odnosa vremena--

scenskog 1 muzi¢log razvoja itd, U=

ostalog,
razvitak aase mlade filmske umetno--

PR S———— S e R e L sl p—
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spesi na tom polju pokazuju da su na«-'

§i kompozitori u gvojim delima uglav-’

nom odgovarili njeg’ove

zahtevima
problematike, |

Nadi kompozitori nisu zapostav:lli nif;;"ﬂ
delatnost na polju dedje muzike, koja™
je talrod- dobila novi vid i novu svr-

hu. Razv)j kulturna-umetni®kog rada

po nedim &kolama, pienirskim organi-"

zacijama, deéjim domowma nije mo-
gla da zadovolji vrlo oskudcna a &esto
i neprikladna_ zaostavitina nase pred-
ratne de&je muzidke lterature. Anga-

gobrojne novoosnovane deéje horove,
kao i piSanje jednostavnih kampozici=-

‘ja"za- najmlade dfist-umentdliste ta-) ()
kﬁdé jﬁ thlﬂ Vi'dﬂhga maha { dalo

pozitivnih 1 zultata, Ma da ovaj rad

‘'nijeruspéo da popum repertoare na-"

ﬁih deéjih repmluktivnih tela, koja
§u jo u mabnnj meri upuéena na li-
S teraturu iz ‘pera sredmjeg, «Eestn nedo-

voljno struénog kadra muziéara po- |

| v qiﬁ‘,ﬁmmi MPAW btﬁja R,
naﬁih kdmmzitora ma stmmj\i scén-
“gkih ili Koncertnih dela uz utedte ve- i

¢ih instrum ih ’
gvezile i okogatile tematiku njihovih -3 T4y rumentalnih ansambla (simfo-

niskih . o-kestara;i 8l) Ova dela:su

svojam koncepcijom 4 prijemom kod -

najmladih slusalaca takode potvmila

“dobar pﬂt razvoja“ dafe muzike . za §.
;; decu. ., IR

T

| A.li ﬁéjvahije po‘-’e‘ delatnoéti n"a— |
§ih kompozitora" wakako je'rad " na °

razvoju seriozne muzike Prilozi - na-
. lh kompozitara; na polju gcenske; sim-
fonigke,: solistitke, ‘kamerne 1 drug-

“muzike bill su brojni i ramwmnl Re-
Iativno mala t:radicija i prili¢no o~

skudno kulturno naslede, koje karak-
teridu.pojedine grane nade. produktiv-
ne muzi®ke umetnosti (kamerna ‘mu-
zika 1 sl),. doprinele su da dela ovoga

karakteia budu uvek zap'iiena Treba
istaéir{ pojavu ranije dosta retko ne-
“govanih oblika, kao npr, ‘oblika kan-
“tate, kojl su se pokrzali kao pogodni
za. izraZavamje nnve dzruétvene ‘tema-

tike. |
Sa svje strane Partija i Vlada in-

tenzivno patpomaZzu rad i razvo] kom-

_pozitora. Omoguéeno je Zedte jzvode-
‘nje domaéil. dela preko radija ina kon-

“eertnom

rodijumu ¢ime se javnost
bolje upoznsein ga danadnjim stvara-

ladtvom. a kompozitori stidu iskustva

i dobijaju. vite potstreka za dalji rad.
[sto takosistematskim nagradivamem

kompozitora od strane vlade FNRJ- 1

republidkih vlada dato Jer javno pri-

“znanje komoozitorima za njihov do-
I.ftadaénji rad. | |

“Znacajni uspesi i rezultati petogo-

Ix'dignjeg rada’ republidkih . udruZenja

kompozitora, istovetnost smera. u nji-
szajednitka teinja

ka stvaranju socijalistike umetnosti
— istakli su patrgbu spajanja ovih u-
druZenja u jedinstveni,savez, koji. bl

. objedinio ' njihov rad. Znadaj -ovoga
Saveza od velike je vaZnosti po dali
“razvitak nade muzi®ke kulture. S jed-

ne strane Savez ée stalno #iriti 1 raz-
vijati muzid¢ku kulturu naSeg socijali-

-stitkog Goveka pruZanjem muzike ko-

ja ée podrzavati borbu toga toveka u
izgradniji zemlje i odraZavati stremlje-
nja naseg drudtvenog poretka; g dru-

.ge strane Savez ée u okviru svojih re-

dova mm-adivati svakog pojedinca kao
svesnog a0sioca socijalistitke umetno-
sti, pomagati mu u savladivanju lié-
nog izraza, svim . mdstvlma omogu-

“éavatj njegovo stvaralastvo.

U svemu osnivadki Korngres Saveza
kompozitora: Jugoslavije je znaajan
oslonac u daljem razvitku nale muzi-
ke kao vd'.nos palja kulturne delat-
nosti celokupnog nafeg a.mljaliatiﬁkcm

rodne muzike kao prelazni oblik iz- druStva,

.-rodnmslobodila ko
90.000 dinars. -

ORGAN SAVEZA KNJIZE

- BFOGRAD, UTORAK. 14

“LIK

; Dvadaset i mrnbg prosinca uveée za-

- yriiose rad - Kangresa knjizevnika. Na _ . | | |
priredili kratak
Svom. pedagoskom . pra stitnom radu
_Cime ge narodito isti¢u i &me su po-

gornja wrata: velike dvorane glazbe-

~mog zavoda’jo¥su izlazili posljednjiu-

~SesnicirKongresa,'a na donja vrata do-

a
b e e ol by e | emn B e e e e e e B

lazio je-u dvoranu sluzbenik Ministar- .
, gtva prosviste g ¢oviekom koji ¢e sve-

- dana dekorirany ‘dvorant

sastanak.
Ministarstvo _prosviete i Zemaljski

odbor Sihdlkata prosvietnih radnika

zZa I{ongres r
knjizevnika preurediti za jedan d.rugi
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~Mato LOVRAK

referat. o onome U

stigli osobite . rezultate  u  .odgojno-
fobrazuvnom radu. Razumije se, to ni-

U jedini nrosvieini —adnici koji se u

_&yom pedagoskom djelovanju -isti¢u

pozvali su dvadeset i Sest prosvijetnih

radmka iz NR Hrvatske na savijetova-

vatsko:], vediu cijeloj nasoj drzavi.'
‘Dobra je bila_zamisao Ministarstva

prosviete i Sindikata prosvietnih rad-

, nika, da organizuju ovakvo savietova-

“nje. Ono je donijelo dobre rezultate,
al koristir ée ' 'biti vidnije { zamasnije
- kad seovakva savietovanja budu odr=-

zavalal éeéée i'u vise mjeste nade ze-' |

‘mlje.;

Nz prvci savjetwanje pozvano | je

dvadeset i“Sest uditelja, nastavnika 1§

profesara O-ﬁ su'za ovo saVJetwanje

-ned¢im no im i boljira

‘Teme na savjetovavjti bile, su posve
razhéne Sve bi ge mogle - uglavnom

“svrstati u- tri skupine.
‘nje, prvo ove vrste ne samo u NR Hr-

U prvu skupinu bi spadali referati

uditelja koji. su se istakli, u socijali-
~ stickom prenbraiaju odnosno na opce
_prosvietnom i - kulturnom uzdizanju
" nageg sela, U drugu_skupini bj dogli
" referat! s temama kako se postizava
',_.svijevsna disciplina nasih daka, a u tre-
‘Léu skupinu teme sa tisto metodskom
problematikom Skolskz2 nastave,.. . .

Uza sve to, .svaki referat je toliko
adudarao jedan od drugoga, toliko se

‘razlikovao i stilom, da se nijedan ni-

je p-cmavljao Refe.-rati su bili sa zaista

SLI[KATA TITOVA ...

(Fragmem od mamatn :-nged.sks bnrum ba:ll:u) - ]

- BI5ES ! ,ITI
. «Neknil, v gorijana temna, o
“pod- onaj ogolen vrv,

rnZmejko na'studena zemja

leZese ﬁka?en V. k'.rv

B [ L

i ‘

Busav, so kosata gusta -_— 1

. Jikum--na-dZinovski -dalbyee
smurten, pod nagoren mustak
pesji sokrivase zab

Reze so temnite 061,
tfepeti v bélka ko' liﬁt
krvi i zborovi todi ==
éinis e v stapica ris,

sJanike, - foe
..-naseto svril, . -
vragot ni razgromi sa, :
“orlive najdoa m:rﬁi § AERILAN
- Ene gl ~ odlan
| uad meﬂg v let |

~-.,Jmm arnl i (@ailin

i3 mmvallka. TOGRLE. CROT!
sestro po' maki {° boj,
zemj-ja’ ovaa slika -

il éuvaj Jaoae. o |

| - taa e Toj

| Vidov od s]iskata Tito

1 gleda 8o doveden 1k, -

- &l vednas za Egejot pitom
iy grlo mi narasna’ krik. -

| @ Oh. ljubno
‘solzive kapat, '’
kapat 2za pmmmat vek.
Krvavi stapalki na pat
zasto ostvame Vv beg" A
Znaes 4, S s
Hrtise’ mi'se éini Y
" ako mel vodeSe Toj, "
utrata — Gekani, sinl
- ednas ke svetnea v boj.

Potina Zmejko na kamen,

- Kostur go zanila v grst.-
Nokva go pokopav sama
‘¥ jama — i ne staviv krst.
Ne bese poboien y o

Znaeé
v z.emja ke leieée Iut

Prosle godine, povodom atogadﬁnji—

“ce smrti Franca PreSerna, ustanovije-
"ne’ su jubilarne »Prefernove nagra-
“de«. Na dan-sto nrve godidnjice smrti
“velikog slovenaékag pesnika, 8 febru-
“ara, sve&ano su podeljene »Preferno-

ve nagrade- za 1950 godinu zasluznim
kulturnim i nauénim radnlmma SID-

“wvenije. '

Prvu jllbllr‘mu nagracu r‘lobili su:’

Dr. Maks Samec, Zef Hemiskog in-

stituta Slovenadke akademije 7nano-
sti i ymetnosti, za uspefan rad na pro-

lzvodnji metalurglskag kaksa iz do-
‘maceg uglja = 100.000 dinara;
“Frane Kidri¢, prets-dnik ‘Slovena&ke

dr.

akademij» znanosn i umetnosti, za do-

“sadasdnji literarno-istoriski rad o Pre-
“gernu — '100.000 dinara,

knjiievnik

-_ nad ¢elo,

. kl. P&in-alli

i

nad Eelo krst da ity staev,
v gorskiot skut
Slué_ﬂéili.? e ]
" . | Poéiii

Bliznaci lmase dva 3

| Veruvam detskite o&i .
sja;}at vo daleen kraj... ;. .
Négovo imaat ime, LA

~orasnat ‘Kraj vardarski’ breg.

“nema da slulat zime |
‘tatkovskij razgoyvor mek, .-

A'bte | Zmiefko -fﬁill__aomk.' |

o prikazni znael za 'dzin.

'Y

e negde, kraj Egejot.sin.

Prezihov Voranc za ‘zbirku sSolzicé«

-=-100.000 dinara; kompozitor Lucijan

Marija Skerjanc, za kantatu sSonefni
venacs

za ulj« sPred po-
vorkome« — 100.000 dinara.

Drugu jubilarnu nagradu dobili su
Fran Ramovz, za nauvéni'{ organizaci-

oni rad un pripremi sloven:&kog pra-

vopisa — 50.000 -dinara; profesor So-
lar; dr. Kolari&, dr. Bajee, dr, Rupel!
dr. M. Smale, za naudni rad: na pri-
premanju slnvena&og ‘pravapisa dele
nagrady »d 50.000 dinara; Anton So-
vre, za prevod »llijadee — 50.000 di-
nara; Boris Ziherl, za rasprava ©
Francu PreSernu'— 50.000 dinara; va-
jar Ivan Zaje, autor Presemovog 8po-
menika u Ljubljani — 50.000 dinara i

Boris Kalin, za

o3 rata » VrhnIci e

Pored: jubilarnih, eld%j
P et mk:izi‘

st 74 timetnost § KmBevaOSL

1« istaimeni PreSernov  tekst:
~—100.000 dinara; i Gabriel Stupica,
-akademski glikai,

| .nj icii.t. »Radnidki
30,000 dinara; Boio Pengov, za spo-

menik boreima Na-

‘Mislel ke Zivee' dwek

Ne znael sokolot straden
Kwnisknt Eahari'jndﬂu |
-bez Cest ni prodade se.

Sonﬁj ne dodeka v ﬁvot
v goracostanaa peti.. V)
Esenva tone vo sivost..
sivo e okolu se'.

“Lijuben, jas &ustvuvam esen,
.mislam na proleten zrak,

' pak-ke ‘me ponese pesna,;
jas ka te presretam pak

Neko.gaé -'
v noviot stmei

‘koga' ke izrasne tm,-' |

-l ] sinbtni

| ! Breets Ebe
jas ke m kaiam za boj,

Prik.azni ganok ke redam —
kako ni predale se: |
sZaging tatko ti, éedo,

v bitka za poaren svetle

_.Sonceto.nad. -nas ke gree .
rodeno v nasata krv. |
Maliot udarnik ke e
sekogas toj ke e prv. |
Slavko JANEVSKI

Svecana podela Dresernovnh
jubilarnih . nagrada -

od nauénika »Prefernovom nag:ra-ﬁ'
dome nagradeni su dr. BoZfidar Lavrié,
z8 rad na organizaciji potpunog Me-

dicinskcy  fakulteta u Ljubljani
40.000 dinara; dr. Pavel Lunadek, z

8&

01 ganizaciji Ginekaloske . klinile u'
Ljubljan. ga 42.000 dinara; inZ. Janko
Sketeli, za organizac:ju { rad Instituta

za zdravstv-nuy hidrotchniku sa 30.000
dinara; inZ Cvetko Lapajne, za pri=
ruénike o izvodenju statisti¢kih raéu-
na kod Zelero-betonskih gradevina sa
30.000 dinara: i dr inZ Branko Zni-

dargi®, za primémk o praktitnom 1.
| jednmtavncm metodu  za

ko.mumkac!ja sa 30.000 ‘dinara.

trasiran"e

‘Za rad na umetnosti i literaturd
»Pregernove nagrade« dobili su Mira

Pue, za dramu »Vatra i pepeos y iz-

“mu od 30.000 dinara; Gojmir Kos,
toportre¢ — 40.000 dina-~

za ulje »Au
ra; Tine Kos za vajarske radove »Za-
pare i sDevojkas —

menik taocima v Sent Vidu — 30.000
dinara, Zlata Djundjenac za kreaciju
glavne uloge u Verdijevoj operi »Tra-
vijata« { Jenufe u Janadekovo] operi
»Jenufa« — 40.000 dinara; Mihaejla
Sarig, za uiogu Regare. t. Sekspirovo]
drami »Kralj 'Lire - 30.000 dinara;
Marija Vera za ulogu Kejt u Milero-

vo] drami »Svi’ ma;li sinovie — 30.000

dinara; Pavle Kovié za ulogu Komara
u Cankarevim »Slugamae { ylogu Ko-

r.‘.rne u Kalderonovoj komediji sDama

— Skrate sa 20.000 dinara! JoZe Ti
ran, za umetniku recitaciju Canka-

| !'WQ »Bele krizantemee 8a 20.000 di-
'na‘ra { Stanislav Polik ' za kreaciju

Marka u Hristiéevoj sOhridsko] le-
Ml'll 20.000 dinara,

.~ trnaes*

novim, originalnim temama. Nosﬂi su 0
u ‘gebi toliko specifiénog, svieZzeg i za-

nimljivo., da gy ih slusatelii u dvora-
ni. pratili s napetim interesom. Refe-
rate su ¢itali ili su ih govoril; nekina-
stavnici tako Zive 1 ~ugestivno, da su

~sludatelie prosto prenijeli u svoja se.

la, daleka i nepristupaéna, odnosno u
svoje razrede gimnazije, te, dalje, u
nepoenate, neobitne
51tuac11e

Za ¢itase: rKnjlievnih novina« bit ¢e
in*eregantne spomenuti da je veéina
ovih referata,svajim sadrzajem,
jom originalnom pedagoskom temati-
kom i svojim sugestivnim iznaSanjem
podsjecala na dobre injiZevne vederi.
Slusatelji su konstatirali na kraju sa-

vietovanja kako je bio upravo literar-

ni uzital slusati neke referate.

Ovdje ne moZema iznagati sve teme
gpomenutih  istaknutil  prosvijetnih

radnika, niti moZzemo opisati njihove .

nagine rada i rezultate, Dodirnut éemo

. 8e povrino samo nekih tema. Profeso-
rica jedne uditeljske skole govarila je

o.tome kako je kao razrednik aktivi-
zirala svoi =azred { uspjela ga zainte-
resirati za rad.u 8koli, U tom nastoja-
nju pomogao joj je njezin optimizam,
njezina vjera u omladinu, kaa i to sto
su udenici osjetili hudske kvalitete
nastavnika, Treba se sazivieti sa ra-

zrednim koleﬁctwmn_ mladiéa { zamisli-

ti mladu Zenu na aktiviranju rastepe-

“nog drustva, | to ne disciplinskim ka-
. & e gyl “Lzred na1lo€131h nije se viZe nazivao

““razredom iz podruma.

rnama, vec optimizrrom i vierom u

Tramladinu. Treba samo zamisliti taj te-
--8ki posao o- prvog dana do pazitivnih
- rezultatal SluSati referat ove nastav-
- nice nije bilo samoi'pedagoske otkri-

¢e. Upoznali smo i junaka pripovijesti.

Isto tako s& maZe reéi za referat

jedJnog nastavnika ‘talijanske &kole.

'On je sav §voj pedagodki rad vréln su-~
radujuéi 8 ‘pionirskom "organizacijom

svoje ‘Skole, Uspio 'j8 u tolikoi mijeri
da'je pionirska organizacija postavila

-udenje kao svoj prvi zadatak. Treba
ropet ‘zamisliti da &te na radu 1'u zi-

votly sa padeset trinaestogodiinjih die-
¢aka vglilwg grada u ogradenom ma-
lom razredrniom prostoru. Pedeset dje-

gaka’ u ‘pubartetu svi¢no odluduie —

bez prisile, ne: samo pustim rijec¢ima,

« ved stvarna — da ¢é raditi. da ce u-
A - § # Ay

‘8 kak-im zanlmanjem je slugan re- .
ferat’ jednog uéitetja “sa sela koji je -

‘organizirao skupljanje ljekovitog bi=-

“ljal Daci su to radili s rijetkom mar-

Ijivoscu, a za skupljeno bilje dobili su
bonove, za koje su nabavili brave,
kljufeve, cavie { ostale predmete za
obnavu svoje &kolske zgrade, koja je
ostala unistena poslije okupacije. Nje-
‘govi daci su se jstaknuli u tamanjenju
gubara 1 u poSumljivanju kao mladi
prirodnjaci. Ljudima koji ne poznaju

'prilike na selima izmedu Save | Dra-
‘ve, 4y ‘Kojima ‘se tek sacdn, u vrljﬁme

izgradnje gocijalizma, rawﬂa novi 7ie
vot, u kojima ge ruse nezdravi teme-

~1j1 bivSeg Zivota == rad avog ucditelja

dinit Ce rs&: upravo lagodnim, lijepim,
izletnidkim, Tko pozna prilike u na-
Sim selima, 7nat ée da je ovaj posao

tedko izvodiv u prilikama kad domovi -
daka imeadu jo& zastarjela ! asocijal- -

na mifljenja naslijeder - iz biviih vre-

| mena. Slusati ovog uditeli: kaka & da-
“'cima bere preslicu, bazgovinu, lipu 1
zalfiju, xake daci trguju u zadruzi {
dabivaju m~terijal, pa obnavljaju sko- .

lu, sluta‘i njegova izlaganja bio je o+
pet knijiZevni uzitak.

Jedna udliteljica je pozvang na sa-
vietovanje sa sela iz plodne ravnice
{stodnog dijela Hrvatske. U referatu
je & uzdahom spomenula: »U Zurbi
gam posla u Zagreb na ovo savjetova-
nie. ostavila sam dake same na zapo-

fetom poslu 0 kojem vam govorim.

Ne znam kako &e ge etvar bez mene

 dalje razvijati, Kad am polazila, sni- -

jeg je 2vsto padaa..+ Ona je zabrinu-
ta kako ¢ée tisuéu i prvi pog~o, koji je

'8 djecam zapodela, biti bez nje izve-

den. Toliko
da je na savietovenjt, da je u Zagre-

zabrinuta da zaboravlja

bu gdje je kazaliste, gdje su koncerti
| kinematografi i g.dje bi trebalo da se
par dana odmori, da zabaravi na svoj
svakidadnjj tefak posao, All ona fo ne

mo’e, Jer-ona je uditeljica koja se bo-
rila za stoprocentno pohadanje fkole u
selu, kojimn su prolazile tolike vojske za
vrijeme rata, u gelu toje je mijenjalo
svaki miesec drugog gospodara; u ko-
jerr je vladao divlji neorgan

tom i na njihovu dje-

zamisljal;y u divljoj slobodi, narogito
ito se tide Skole. Ova uéiteljica je sku-
pila svu djecu u Skolu na temelju pra=-
vilne suradnje izmedu &kole { narod-
ne vlasti te masovnih organizacija.
Shvatiti taj uspjeh moguce je samo
onom ¢ovieku kojemu su poznate prl-
like u selw gospoda-ski aktivno

“pod stratiotama rata do anarhisti 0- j
atd negativnmn organizi-

‘na
rani .{ planski Zivot. Taj ¢ée uspjeh

shvatit{ samo onaj tk~ poznaje podiv-

djedake, pastire od deset do te-
e, o-d"jr:a U takvu sredinu dala-

zi ova uiteljica borac i kupi svu dje-
cu pod fkalski krov. U¢iteljica borac,
heroj ne svom radu,

Jedna rofesorica {z nafeg primor-
skog gra da &itala je referat, kojemu je
dala nulw »Moj Prvi E iz podrumae,
Veé taj literazni naslov obeéavao je
mnogo { taka ss i ispunilo, Ova pro«

L ]

- fesorica uﬂnﬁla se’ razredmﬁtva u pr
covom razredu, v petod

radne | zivoine -
. zakon y obaveznom daljnjem skolova-

SVO-

fzirani Zi- -

vot, koji je ostavio duboki trag na sta
-novni!,tvu a pa
cu, dake ove uditeliice, koji su Zivot -

_ geljatke radne zadruge

“kli s mrmmmm vajskom u Njemade
~ ku. Ostavili su. u avom selu dobra ze-
 mljigta 1 isto tako dobre gospodargke

zadruga. i o'n}

paralelci prvih
razreda. “rimila je peleset 4 fest ube-
nika, koje su razrednici ostalih »nara-
lelki odv.jili kao majlosije dake. Pro-

fesorica ‘je dobila: najlofiju ‘razrednu

sabu, ‘dugu, mraénu podrumsku pro-
storiju. Treba zamisliti u kakvoj se
situaciji-nelazila ova profésorica prvih
dana Skolskog - rada u mraénoj po-

‘drumskoi sobiiga pedeset | Sest daka,
~iz kruga smularijes«; koju je u njiho-

vom skitnickam Zivotu tedko pogodio

nju. poslije osnovne &kole. Jos je k to-

mu ova profesorica predavala mate-
matiku!

Kazala je ona mna savietovanju:
sPreuzela sam razrednistvo ovog ra-
zreda, Odludila sam da pokudam uci-
niti sve sto mi snage i sposobnosti bu-
du dopustale«. Ovu odluku mbgu ra-
zumjeti samo oni ljudj kojima su bar
donekle poznate prilikke Zivata najlo-
8ijih daka, smjestenih, bolje nabitih u
mracnu vodrunisku prostoriju. Ovdije
Zivot u neku ruku li¢i na Zivot Maka-

- renkovih pitomaca, 1 ovaj razred pre-

uzima kao razrednica tiha Zena, pro-
fesor matematike 1 javlja nam u svom
zanimijivom referatu kaka je u tom
razredu tabla uvijek odiséena docfeka-
la nastzinike! Kako je to srmjeina

“'sitnica’ nekome tko taj posao i taj Zi-

vot ne moze zamisliti! Kaliko grandi-
ozan uspjel §to je tabla bila uvijek
dista za ljude Xoji mogu shvatiti ¥ivot

“ovog razreda: i muke ove profesorice!

Na'kraju 8kolske ‘godine ovaj ra-

Sacda su ga u
skoli nazivali »Inteligentni I E«. Ovaj
razred -je ‘bio pohvaljen kaa najbelii

po u:spjehu i vladanju.

Najveéi interes ‘je zahvatio sluSate-
lie u dvorani kada su neki uditelii re-
ferirali. o . tome kako sudjeluju u or-
ganiziranju { radu novog oblika Zivo-
ta u naSem selu, u Seljatkim radnim
zadrugama. Jedan uéitelj iz sela u.o-

“kolini. KriZevaca sugestivno, tempera«

mentna, zanosno je referirao o tom
Kako je postigao uspjehe svojim vane
skolskim radom na =ocijalistickom
preobraz«ju sela. U dvorani su bili
slusatelji prosvietni radnici u vecini u
starijoj dabi, Mncgi od njih u svojim
mladim godinama radili su kao pe-
dagezi na selu. Dielovali su i oni tada

“Rao napredni ljudi g velikim teSkoca-

ma progresivho u nasim selima zaosta-
lim u gospodarskom,  prosvietnom. 1
kulifurnam pogledu. Ali evo oni sada
¢uju iz referata ovog uditelja da je
tako golem, tako kompliciran, tako
nov, koji t-azi samoinicijativne i or-
gamzatrmke sposobnosti; rad, koji. je
revalucionaran u *vn'oj biti, jer ruédi
sve star> nepravilno u patrlarhal-
nom Zivotu naseg %el-, pa-je razumlji~
vo da donosi ovom ucitelju organiza-
toru bezbr.j neprilika, nevolja i opa-
snosti; rad ovag uéitelja na socijali-
stlékom preobrazaji. svoga éela je
pravo herojsko djelol Ovaj usitelj

~njegovi drugovi bit ée jednom, kao ri-

jetko pozitivni junaci, opisani i prika-
zani u nasaj proznoj 1 dramskoj knji-
zevnosti. '

Jedna uditeljica iz Hrvatskog Za-
gorja podnijela je referat koji bi mo-
gao imati nasglov »Kotaoc | kcii bi se
Citao & napetim intevesom i uzbude-
njem kar dobra pripoviiest. Ova ufi-
teljica, je referirala a tome kako je iz
sela u kojem sluzbuie vodila dake u
drugo gelo na izlet, ds se upoznaju €
radom { Zivotom tamoZnje  seljadke

radne zadruge.

Utiteljica je pn&ala kako le vodd}a
male dake osnovce, nabite do prena-
petosti u svojim ﬂamavima krivim 1
naopakim migljenjem o selja&koj ratl1=
noj zadruzl

Utiteliica duhovito pri¢a o tome ka=
Ko su se njezini daci iznenadili, zadu-
dili i zadivili radu i Zivetu u zadruzi.
Promijenili su misljenje o zadruzi iz
temelja. Nasli su u njoi. -gospodamrski,

~ higijenski, prosvjetni 4 kulturni Zivot
‘na tako visokom stuprnju, kakav.nije

u njihovom nezadruinor. selu ni u po-

~ fetleu svom, Ona najzadrtija dioea su

ko-
ju

se nadala, da ée naéi barem
tao, iz kojeg §vi. zadrugari

“Yelo ad' kuvara u svoje porcije, I nas

8li su ko*ap I kuhalo se.u njemm, ali

" se kuhala hrana za svinje.

Uliteljica je ispri¥ala u nnjsitnijim
detaljima ova] Izlet Kad bi ga tako
isto dobro umjela ' opisati, on bi bio
vrio dobra 1 korisna  reportaZa i za
nase rKnjﬂma navinee,

ol gt g B Sl

" nju i najveéi interes kod eludatelia i

r'ao. je roferat uditelja jednog sela w
Kotaru Garednica. On je organizator
ruge u selu u ko-
jem su jo8 od Austro-Ugarske Zivjell
seljaci Nijemci, koji su se 1945 pove~

i stanbene zgrade, samo u stanovitoj
mjeri u uniftenom stanju,
Citawe: ovo gela Je seljalléa radina
$& mnogo pife u na-
utitelj organizator

&im nwimmn.

gospodarskog, prosvietnog, kulturnog {

drustvenog Zivota u tof zadruzi, iznio
Je u svom referatu tispjehe svog pe-
dagofkog rada u #koli, koji jeu usko
vezi 8 radam { FHvotom gela. Uditel]
Istide du.je w ovakvol zadruzi rad na
organizacifi, laksi od onog rada u ses

lima u kojima polako prelezl doma-

po domadinstvo u zadrugu, U-
(Nastavak na Setvrto] strami)
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- istorije filozofije,

-~ go
e,

glioca Renesanga, Pordana Bruna, a

—njegovo filozofsko-delo-vodi { danas

borbu koju-je 4 om vadio, borbu pro-
tiva mr

~~-njoj stranici-udenica i zakljuduje: »¥Fi--

menog iinitizma«, { zaista na posled-

lozof iz Nola ima znafaja za diskret-

ka koji mu misli izopa<''- nu'geomuiriju uglavmomikas prethad-

izopatavanjima od Sveglera i Jodla

proko Bazale | Petronifevica do Dzen- |

tila Bruno se zlo provedi :zato: #to,
burzoaski istoriCari odrazavaju neis-

*

= - &

najlepSe dete

" NajlepSe Je od svih mora
" oimore koje jo§ video nisam,

Otvaranju je prisustvovalo oko 150 Jj.
ca. Svi mesedni listovi doneli 31 slike

' { vesti o atvaranju, a_glavni Skotski
“Ilst »Scottsmane« doneo je obiman {z.

Cavaju 1 fuju no-svoj nadin. i -ne "“‘f‘“‘-’:]'HE,__3*7'_Pa't$m}1é-e-gl'éa"“'mmm'""’k’eni"'ﬂdﬂﬂ“‘.ﬂﬂj@”*m'm&i’wem'ﬂ‘w“ R o e o T
pustaju ih da deluju sa svom svojom fizitko i reomelrisko udenje, 1023, str.  revolucionarnom i velikom. Ea flepéi jsu da:xll y veléilacgiba ie om0 postaviien { fai

elementarnom s8snagom u ob aranju
gvakog dogmatizma i svakog sujeverja.

51 156).
Tako se reakcionarna nasa burzoa-

Medutim, u dosad objavljenim sov-
jetskim jstorijama filozofije veliki re-

dani 8to ih jo§ doZiveo nigsam,
1 ono najlepse &to bih htea da t: _rﬁ:?T.ﬂ?’m

glavnu prostoriju Muzeja takg

njava

| da priviadi paénju svih posetilaca.
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revolucionamoe Brunovo filozofsko des I dok 'av: "‘bifzoaski™istoriCar © velikim revolucionarnim pojavama u otac je njegov na robiji, Sl | ' { umetnosti, te ¢ée zacelo daprineti da

lo u rukama sve samih dagmntilara,
zvall se oni materijalistima ili-ideall-

. sky istoriju filozofije na Beogradskom

da se Bruno po svom znadaju dogma-

- Hi¢ki svodi na pomantizam, a' naroci-

to na Selinga,

A, Fridrih Jodl ¢e u svojoj. Istoriji
novije filozofije (1927). eklekticizmnom
unidtavati samu Brunovu  revolucio-
narnost smatraju¢i da je misao Bru-
nova »skica na pragu hrama novije fi-
lozofijee (str, 128), skica koja €e .»u

najvetim duhovima potaonjeg. vreme- -

na Lajbnicu i Spinozs, Tolandy i- Did-
rou, Selingu | Hegelu svetkovati svoj
pobednitk] vaskrse¢ (str. 102), znaci

- Renesans. Medutim, sama
je. demantovala -ovaj falsifikat  DZen- '

gskica koja €e podjednako »pobednicki -

vaskrsnuti« na dva ruprotna filozof-

tanja izlagall, okarakterisan kao »sin-
kretizamq. (Istorija filozofiie, knj. - I,
‘str. 778). MoZe 1, medutim, sinkretiz-
mom bit{ nazvana filozofija horbencg
materijalizma Pordana Bruna i njego-
vog uditelja Franje Petri¢a?

Englesk] jstoni®ar filozofije Ernest

Belfort Baks slaze se sa Erdmanom da -

se znataj Bruna svodl na to sto,je
sprethodnik s jedne strane Spinoze, a
8 druge Lajbnica«, ali se ne pita kako
je mogao bitj preteca protiviureénih fi-
lozofskih pogleda, Pripisuje mu j to da
je »prvi filozof« koji je u filozofiju u-

slilac: Xoji je »otvoremo i konatno
raskinuo sa hriséanstvome« (UdZbenik
s st~ 136—137),, Ni

‘neq nove naufne pojmove i »prvi mi-

- wanju velikih “ljudi { dela

zofiie, kan po dogovoru, i stranji i na-
§i, preskalu sasvim jasne materijali-

7 ja zasluge i lik koji on nema. U Isto- '

jedino | italijanskiw igtoric¢ari: filozo- -

»formi« i svekolike »aktualnostis,. .
Ali dok Fiorentino tako hvata: bar
jednu od osnovnih erta novosti: i re-

volucionarne snage Brunove : filozof- |

ske misli, Povani{ DZentile piferu-Itali-
ji posebnu. knjigu Dordano Bruno i

misao Renesansg i izdaje i komentari-

Se Brunova dela sve sa jednim ciljem
da svojom neohegelijanskom, aktuali-

stitkom idealistiCkom bojom-oboji ne

gamo Bruna, veé i ¢&itavi italijanski

gtvarmost

tilovog, «dogmatizma ,jer kad je sa fa-

unistili, Sasvim: obing. je:da ekspioa-
taiori -porobljivaéi i.reakcionari ne-
kKim svojim bojama farbaju revelucio-

Sizmom 4. Musolinijem.-sam ; DZentile |

istoriji ¢ovetanstva, Tu mu se pripisu-

mima kosmidkog zivota« (str, 61), kao

ke.« Sovietski ovi istoriari filozofije,
ne razlikujuéj opste od. pogsebnog, fi-
lozofiju od nauka, nategnuli su j izo-
pacili jedan od najpotpunijih,. majiz-
razitijih "1 mnajrevolucionarnijih, - filo-
zofskih . likova . Renesansa, - filozofa
Dordana Bruna :da od njega” hadine
nauénika koji' bi pre Marksa pogodio
ili nazrep ovaj i enej detalf maarksi-
stitkog materfallzma.od kojeg su oni

- natinili neku svoju-dogmu ili Sablon

kojim natradke '{ anahrono odmerava-
ju sve, a Brunu ne freba nidta.da je

od 3 juna do 15 oktobra, dodelife se

. gest zvaniénih nagrada ‘po - jednom

narne veli¢ine proslih vremena, a kad

"_na vlast dodu, ¢ine §to. i ministar

zujuéi tad svoju pravu boju - -

I u svakome dogmatitkom is'zo@m‘!a-
prodlosti

- Brije se nekakav manji ili'veéi Dzen-

tile, krije se mekakav posebni radun

+ koji ge ima prema‘svemu velikom, na-

jedno mi drugo nije Bruno prvi, a.sto |

' po tide »raskida sa hriscanstvome, ta

su skolastici 'oduvek bolje znali, a.da-
nasnji pisac skolastitke, tomistitke

‘Jatorije filozofije (Pariz, 1940), Barbe- .. . [HNERGEEE
““det kaZe za Brunovu filozofiju da .je o [SESESHESLEEEY

»objava rafa katolicizmu« (str, 377), a

“fo ona Fitna 1 jeste. ko e
U Desoarovom UdZbeniku filozofije, R R TR
“Eraest fon Aster utyrduje u svesci .o iSRRI

Istorije fllozofije (1925, str. 387) opste
skih' istoritara filazofije da je Brumo

- yike umetnitki nego nautno nastro- - (EAEEE
~ Jen, vide Sovek od maste nego od ra- ' [

< T ' je ono tipi¥no burZoasko potece- .|
njlvanje | izvitoperavanje revalucio-

- namne Brunove filozofske pojave koje

s { na¥l burZoaski istori®ari filozofi-
“Je uvezli iz Nemadke, . = . (o

" Bazala je tadno, od redi do re¢i po- -~ [
navljao mifljenje nematkih burzoa- -«

" ‘gkih udZbenika: »Bruna je vise pje- |

~snik nego filo: anesenjak

10 strogl mislilac...« (Povjest filozofi- -

filozof, vie zanesenjak ne-

sv, IT, 1009, str, 211), A. Petronije-
vié ga je nazivas »fantastinim misli-

‘usvojeno misljenje nemalkih burzoa- -

B TR e e e T ]
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stranom slikaru { vajaru (1’ milion li-
ra svakome), jednom italijanskom sli-

. karu { vajaru..(jedan-milion lira sva-
_Dzentile sa Brunovom statuom; poka- i vaj (jedan mi

kom), jednom . stranom-. grafiéaru i
jednom italijanskom grafi¢aru (200.000

"L |

Medu izlozbama. koje e afeh ﬁ-niraditi

. na Bijenalu najavljene su izloiba ve=-

]

, necijanskog zanatstva i izloZzba kubi-

zma od 1907 do 1914.
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vy ptvoja rglava tedka pala je m
« o Mismo:tu gde je i nas svet,

- 'Mi smo tu gde je i ml svet.
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se takav kontakt uspostavi i razvije,

stima, ili-formalistima  stitke tekstave Brunovog dela O uwzro-  riji filozofije (knj. II) Aleksandrova, * ot nhad 2RI | S
-1 svome poslu. isteritara filozofije. ku, principu © jednom i ~vode Brunovo RBihovskog, Mit_i:g. Judina { kolektiva "1~ Od dana zlih 'do ‘dana boljth ¢ | - 11
. Jedan od najpopulamijih buriodskih . -shyafanje materije 1 formena Aristo- ' Pilezotskog’ instifiuta AKademife nau- | gty e e " 'Novo. japansko
~udzbenika istorije filozofije, -Svegle- -, teloyo,. pa biid za-Bruna trebalo da ks SSSR, koja je'prevedena kod nas, “§ 7 &in €e mam ozdravitl, ' & - p
. .xov/(po kajem je sredinom pro$log ve- -materija bude ¢ista mogucnost, afar- - prikasije se on'na pr, { kao tvorac | atac #1-330" Sa {Obﬁ' izie”, g - I st

~ka Dimitrije Mati¢ napisao: prvu srp- --ma akt i~ojj’ jo] spolja rdolazi, == dotle “3zagetaks istoriskos prila¥enja proble- blisnuce osmeh & dna oliju tvoiih. pozor e

univerzitetu) jedva pominje i jednom ..fije Fu Fiorentine primecuje (Kom- ' want § [J.plag pre Kanta'{ Laplasa a P | ey - Japrielkom pozaridnom Zivotu sve
jedinom stranicom svodi-Bruna na ob- . pendi). istorije .. ZHozofije, -3 rizd. “potpuno preéutkuje Brurova monado- o SRTRRARS - nujﬁje oseéapoteinja za oslobode.
novitelja stoidkoy shvatanja »vaseljene ho SULISITIGON 1 BANSISD . loska metafizika (ni sama re€ monada | Le?o Je misliti na tebe, njem od utegnutosti, tradicionalizma |
- kao beskrajne zZivotinje«: i Aristotelo- *'se’ na P'Ominje nl je-d&n, jE’Cﬁnl t-P‘_l.l‘t!). . u tome nadﬁ_-,imag | . , ' e
- vog shvatanja materije kao moguéno- “pa se’'o Brunu zakljuduje da je suiao " u tfom se najlepia pesma Cuje, davno preZivelih pravila sterog japan-
sti i forme, kao ektuelnosti. (Istorija u istoriju filozofije kao plameni { ne« _pesma n’ajlepﬁv?ﬂglau i gkog teatra., Za ilustraciju ovih novih
filozotije, novo Sternavo i Deliusovo ustragivi borac za pobedn nausne mi- “all mi.nada vide dovolina nije. ivasdl T PAD BT pigoriltiby s
izdanje, str; 222); dok je Bruno, na- . sli« (str. 62). Pomislilo bj se da je ret . ia" necéu vise pesme da slufam a0itt ' 2noke da moshill vad: Dososls
protlv, suprotno Aristotelu a/iduct u .oy, "0 Koperntku, Davintiju, Galileju, Tiho a hotu da pevam. , i pos %
tome za svojim uditeliem, nasim ze- ' Braheu, Kepleru, Kardanu, Vijety ili P | 1845 §ta Zendin~ma, ¢&iji ¢élanovi, veéinom
mljakom Franjom *‘eri¢em..dosledno Neperu, a ne o Brunu; jer se Bruno . il =y * komumis* ., Zive'i rade u zajedniel veé
}'nalzefijanstiﬁki reSavaq odnos materi- ;15{;p§;e ni_!'?f ha}riopds'lebnim&m%?um Mlnﬂ:i { uzdrhtali “od 1031. Na svojoj turnejl po Japanu,
e i forme. , " razivanjimag i sav svoj genije bio. je | | Lonensis B ol Tuanud : »
Kapl Forlender ¢e u gvome seijenti- upravio u smisly 'pravi?ujlosg, rgﬁolu%:l?:- . m&w :Iﬂlg;;:;ﬁ m&._ ovo pazoriste ima na repertoaru, po
stickom dogmatizmu., prezrivo. zaklju- narnog, materijalistitkog postavljanja sludam zvilcaslist e&k:'“} r red japanskih komada, dela Sekspira,
€iti da_ono Sto je revolucionarni -mi- 1 reSavanja najopgtijth filozofskih pro- . isvdamen torutibilio.  wo | O* Neja i dramatizaciju ‘Igovog roma-
slijac. dao, .anije nauvka, ve¢»>pogled “blema opSteg pogleda na svet, Sam . |. . -1 zacelo snezi nad Wudskim vrhovima ‘na sJadniei«, Pozoriste takode radi {
na svete koji. ce tek docaije biti karl- Aleksandrov e zabludu velike goviet- .. --imedvedi tamo . na larisanju  japanskih klasika
g¢en od »velikih mislilaca« kao §to su ~ ske Istorije filozofije jod zaoStriti { u spavaju ogramni i krasni na popu PANAI :
Spinoza, Lajbnic, Gete i Seling (Isto- svojoj Istoriji zapadnoevropske filogzo- .| .. .. Sh Samaan oen Teaston 1 hene koje daje u novoj irterpretaciji. Tako
pJa Gloaoflle, 1 i2d., 1927, k), L.: SIT. fije (2. izd., 1940, str. 148) pisade: sUe- /| A1 1 ulketts se jablanovi e u: jednom Kklasiénom pozoriinom: ko-
21); a sovjetski istoricari filozofije Ce, . hie.Pordana Bruna ‘Jeste nauka XVI/ | . 4 1. ‘za tren de sé svilene bube uBauriti - madu, glavna junakinja nije vide fe-
kao §to Cemo ta pokazati, dogmatiCki . veka u punom obimu svoga istoriskog za tren ée minuti jesen, .- | 8a’ dvora, nego hrabra seljanka k
hteti u Brunu videtj samo naudni duh . razvoja, Sva: osnoyna.postignuéa maus -+ za tren ée zemlia usnutl . 8a'8a dvora, neg ke Ko
i naugnika, j T e W Dordano Bruho ' ke toga vremena usredsredena su { u- snom zadeéq = | - Ja se, da bi spasla svoje selo, bori pro-
August Meser je pretstavio na . - pom it et . opdtena u_Brunovim smeli &nin ov tiv. svestenika magitne snage. U koma-
ko da o nufad mogao 1ol da e g3 | 1021 o€ 91563 2 Brine ¥ oiome | saiudiite, Nicsovs dea 3o Uiroke, Gresucl se 0 vatri naieg velikog eV dn eu tnade zadriant tradicionalai so-
8 il 3 - tridem . de- { &7 _ Sy A . - . _ _
ari, a narotito Seling. (Istorija filozo-  triéa odbacuje shvatanje kojima je Ari Eglsgﬁgzi 11 iﬁﬁ&%ﬁ%r& :?ijbe;ﬂ;r:gﬁxi may sl o s RIS SVIDAde, ! 2 cltativi kaa i kostimi, Svojom novom
fijo od. poletks novog vremena do _ stotel skliznuo u idealizam, i da je 23 | niti 1ag yTzgnanie triums u{;f: iy e’ o, Ggero ok . _ _ lgrom glumei pozoridta Zendin-ma po-
kraja XVIII-og veka, str. 10—12), Ov- Bruna u samoj materlji izvar .8vib | ux); gy zauyek u riznicu svetske nau- arsa néa Nazim HIKMET - gtigli su- veliki uspeh kod . japanske

publike.

»Ljudska pravica«, Ljubljana, u svam nedjeljinom: pregiedu sPitanja nasih
dana« donosi u nastaveima utiske sa putovanja po evropskom Zapadu od Ivana
Brpgtka. objav_ljudmo' pdlmnak iz Clanka »Diskus’'~ { razmisljanja u Francuskoje.

Veli¢inu savremenih prizara' u fran-
cuskoj umetnosti stvorile.sut prodle
generacije. Ta wveli€ina je u mirnoj

zak mi je Roden j francuski impresi-
onisti, Mozda zato 8to su od svih ve-
likih majstora . francuske proslosti
najblizi savremenom ukusu i ogeCanju,

Pariz je jo§ uvek zariste savremene

zapadne umetnosti,. Razni novi izumi - ‘proda

zadinju se na plodnom parigkom tlu i
otuda se Sire i na §voj nacin oblikuju
u drugim gzemljame, Nekako je najja-
snije rastvaranje umetnosti u Francu-
skoj i-na najmanje prepreka nailazi
bas tamo. Moderne galerije slikarstva,
skulpture, goblena i grafika pune su
proizvoda dekadentne umetnosti od
fovizma i kubjzma da pravaca »nove
realnostie j »apstrakine umetnosti.«
Po galerijama je nagomilano narocito
mnogo slika;

narotito za monumentalna dela, Ve-
likki majstor savremene likovne umet~

.y ./ nosti Pikasa, &lan je - Komunistike

wpartije Francuske i oboZavani umet-

" nik burzoazije. Valjda nema ugledne
" “purfoaske kuée u Parizu, koja ne bi

tezila za tim da po skupe pare nabavi
bar jednu Pikasovu sliku. Neke Pika-
sove slike su realistitne i lepe i govo-
ve o istinskom umetniku, druge pret-
rave sablasti: deformisane

ljudske ove ¢a dva nosa, jednim

_akom.i slitno, Pri¢aju takode da Pi-
“kaso ima . u svojim ateljeima cele se~

rije svojih glika svih moguc¢ih prava=-
ca; realistidkih za jednu vrgtu kupa-
ca i dekadentnih za drugu vrstu, Ve-
no Pilon mi kaZe da je u Pikasu mno-
go tragitne podvojenosti savremenog
zapadnog druitva, Sam je rekao za
gvoje uzasne slike: »Lepota — ta mi
je svejedno! Interesuje me samo nes
mir Sezana, muka Van Goga, to je

“drama ¢oveka! Sve drugo je falsifi-

cija_protiv lepote, ' tres,
Najekstremniji, novi pravei raspa-

kat.e Njegova umetnost je demonsira~

“zaista ozbiljno.

-izlozbi u Salzburgu

stala, Taka ¢e njego-a glika biti viSe
u skladu sa najnovijim otkri¢ima na-
uke, »realnijax! I zaista je neki sli-

Rarzgledali su ih sa
gvih strana, 'motrili sad izbliza, sad
izdaleka, sad jednim okom, sad g oba,
naginjali = glavu '¢as levo &as desno.
Ipak je takvih bilo mala. Zdravlje na-

ne mogu da nagrizu ti fantomi
bolesne fantazije. |

Slike »apstrakine umetnostie ' gu
vanredno skupe. Na nekoj francuskoj
| viweli smo sliku
§ natpisom »Muzikalni faun«, Glava
fauna nacrtana je sa nekoliko o3trih,

“neobiénih erta. To je uglavnom sve, I

; skulpture ima manje, -
~mooder- e za skulpturu manja potraznja,

to »svex Dbilo je pracenjeno na dva
miliona 8ilinga, ili deset miliona dj-
nara, | |

J uﬁise vrilo mnoga knjliga ekzistens
cijalistickih pisaca vidi po parigkim

‘knjiZarama { po 'knjiZarama zapadne

Evrope uopite, Pilon nag je jedne ve-
ceri odveo j u dve kafane u kojima se
skupljaju ég-zistencijalisti. Ja { Mate]j
Bar radoznalo smo {h posmatrali; O«
blade se preterano zanemareno, ne no-
ge. kravate, pantalone nose veoma

-uske, nogavice im siZu do ispod kole-

na, a kosulja im visl preko pantalona.
Najveéa osobitost je egzistencijali-

“8titka frizura da krajnjih moguénosti

zamriene kose, najveéa raskudtranost.
Narodito, mnogo bilo je medu njima

Zena j devojaka, Nekako &udnovato je

bilo gledati te ekstravagantne ljude:
bledi, sitni, raskudtrani momeil { de-
vojke. u gilno ozbiljnim razgavorima,
zamisljeni, § pogledima nekud izvan
svakidasnje kavanske buke. Video
sam damu koja''je pred ogledalom ga
lzvanrednom brigom i1 dugo vremena
suredivalas svoju raskustranost. Neu-
rednost i zapudtenost je samo spaljna;
to je samo moda narodite vrste. A bi-
lo je 1medu'quzlstenei-ja-lia’tiékﬁh »VEr=
nika« { takvih koji su imali gamo nji-
hovo, odelo, a inade su se unosili -u

“njegavo] ;
lepo je ono §to je za nas korl-

o evropskom Zapadu

»Ne samo farma - nego i sadrzaje,
upada novi drug. »Literaturnaja ga-
zeta«!) objavila je nedavno na prvoj
strani ovu pesmu:

| Ska fronta, revalucionarnom malerlia=  dozao za.ministra jprosvete, bila-je ‘o~ | pogodio ona &to nije pogodio, ane monumentalnoj lepati Versaja (Ver- : kar, koji je slikao sneg, oblikovao ga -
oS 2 e Saet te S5 Poinos AL IO B8 | oo o e s omgwocamity oo S | I o el i S, pevoktlons sy
g 0 TG o B e sl meneomne Sl 1 | o k) e remma et Jih” "icdeh o, diygee Ju) pepvc opore o . 7 Vet
s Sk S L Ot "o Tl it ke | ™ g bty | ¢ el el gl b pnod Sveike o Asgenine ® b 3 seeps
e e ot s’ e ¢ danas matt s revalicionarmom ml. | L st epot” rancuskin mpresiniae, | madeemih Saloia oft o0 f0 batslor | mamam — e
Prariy PeliCy (OIS0, DIOfAa  Rames, Servela, Vaninia | kempuncle | Nagrade,, 2a,izI0Z0U  generachs sapuine Bvvope u prics: Rkl sambeno il orugl i g ——
bl Njhors flomotiy prirode 2hok Je  yvctime mu napiecnt ludi sveta bl | Bijeni@la U VI@ABCI  jes siruit dah. Sas mefmog iirka 1 S _oetalim posstioeima bex retl jameni. - Conerch Coios
sks erudlolic ss Yoiom o svela shva- o Ti5ii po svam. dolack 02 viast | prilicom Bljosaia, Kol G S odrtati  Gas Saliivog Saicika, Tavanredno bI- hekl su WaihaL o Spviakine. sllke - P oo

BONHA roBODUT:
~— He cvers!

Beem maponam

, CeronHsa sicer
Crosop

B 330Be€aHCKOoy Mmiaell)’

. Gledali smo ovy pesmicu i ¢udili
se: dnevna agitacija v stihovima, strae-
grio pojednastavljivanje misli { gamo-
hvalisavost | neistina.

sPre kratkog vremena é&itao gam
gpisak slika i skulptura keje su bile

-pagradene poslednjom  Staljinovom

nagradom. Glavni motiv ‘nagradenih
dela je Staljin sam; »Staljin u svojo]
radnoj sobi«, »Staljir u prvaj borbe-
noj linijie, »Staljin u pozadini«, »Sta-
1jin pored odra Zdanova<, »Stalfin kod
izrade st-atedkih planovae, »Staljino-
va mladoste, »Staljin u ratnom ve-
zu.«*)Zar to nije podilaZenje Ziria? Zar
nije umetnik koji tretira avu 'temati~

‘ku veé time napravi, deo puta do —

Staljinove nagrade?e . ..
Drug, koji nam pric¢a ovo, slikar je.

Objasnjava nam u detalje kako su to
slabe slike. Nale misli se vrte oko u-

poredivanja oficijelne umetnosti na
Zapadu i mna Istoku. Uprkos tome:da
su to dva sveta, ipak je ponegde U

‘njihovoj umetnosti sve vide dodirnih

tadaka ofudivanje od istine, lepote,
slobode; otudivanje od Soveka u 8vO]
istinitosti ~sIstinito 1

8100 I« sLepota — to.mi.je svejednols

ocem. koji je vide mislic ercem nego ' -
‘Hayome, ali. sproslavijentc balkanski - Priaghl
. wiiskretiste { >tinftists samo repomi- - [ENEAMSAIERELING 4
njeci to, da je'Bruno »atinio prvi po- o' Hiim \CaeaN S
kudaj racionalnog izvodenja ‘diskretne - - ERoOREEEIAE R
4 finitisti¥ke  geométrije...«, (Istorija .
- novije' filozofije, 2. izd. 1922, etr. 51),
a ova »finitistidka ‘geometrijac “je u- . §
<pravo onaj rasinant na kojem ¢e Pe- </ sl
- Aromijevié poliniti-sve evoje ‘podvige - - EEEESERH G UREERIRIE @
~«pai taj podvig dto je njegova ulenica . BRI v NG
Ksenija Atamasijevié posvetila = svoju .. [ EHEIRTNEII """

zabavu i nisu ge drzali nimalo azbilj-
no i tajanstveno. | '

Diskutujemo o problemima’ delcaden.
cije na Zapadu, Neko pri¢a: sNedavno
sam gledao jedan od najboljih pari-

~skih baleta¢, Dobrom klasitnom umet-
nickam delu sLabudovo jezero« sledi-
la je posle kratke pauze odvratnost
“»Nolle,” »Sudbine« { rezanje vratova.
Jedno | drugo je {zvodila jedna ista
- baletska . grupa, Sli®no je 8a slikar-
_stvom; Jedan umetnik pokazao mi je
kod svoje kule talentovanu grafiku,
kakve nema u galerijama. To Je lepa,
-savremena grafika. A sam izlafe gla-
be stvari, Dve vrste umetnasti video
sam u Francuskoj: oficijelnu dekaden-
ciju 1 »privatnue, dobru umetnost.

da su - »apstraktna umetnost«1 snova
realnoste, Kod apstraktne umetnosti
slikar se potpuno oslobada »ovisnosti«
od stvarnostii { stvara neki »8voj svete
raznih besmislenih erta, pravokubnikp.
fyokuta, i raznih drugih: primitivnih
oblika. O liku nije moguée dobiti ma
.kakvu  pretstavu, niti nju umetnik
ima, niti hote da je ima. Takve sglike

{li skulpture oblfnd nose naslov »Ap-
_gtraktni - kip«, »Apstraktna formas,
- sKompozicijae, »KruZni oblicie, »Zid-
‘niatine ¢ R DR | ne slikee i sl. — »Nova realnost« pret-
_nategla ma. sve nemogute 'natine da . EEUEHCEREIINEE T R | Vo Se rWeeer” 0 stavlja najnoviju varijaciju: dekaden-
o ~kako jﬁ m‘mﬁgamo _;“ pl_?“:'e'l?ﬂ. . 1:{#117””.‘ , * _ ¥ N NN . .* (o = N R _clie: Pﬂ.!tﬁée nove realnosti mu druju
a; Tako 9 Uvodu svoje . - [@Eiviased: L T Ll A NG I BRATRE t | _otprilike ovako: um:tnost je sredstvo
za-odredivanje bitnaga u stanju odre-

BRI < S dene epohe: za na¥ epohu bitna je

»VideCe§, diskreditovaée - umetnost
uopﬁte. Covedanstvs ée gamat{ da
moZe da %iv' bez njel« povikaq je re?
zignirano jedan nad francuski drug.

»To je ofajanje«.  »Ne . 'pristajems.

»Zivot bez umetnosti bio bi pust | ne-
osvetljen«, »Ako upoznamo koren de<
kadencije, otkriéu takode a&misao 1
uspan prave umetnosti«. '
- Nastala je galama, #ivahan smeh,
ozbiljno argumentisanje, . -
. ~Sefam ge redi Ivana Cankara: sIstl”
na le posuda svega drugoga: lepote,
slobode, reprekidnog %ivosals

e "';'-h-q“ g

i LTnp 1) r § | |__I'J.L’ L . r | E
|.'I | 5 " ‘.'".'1. U ,‘_ lr‘: | :. [ s
ANy

 doktorske teze, &tampafie na francu-
- . skom; werhd udenicg ‘pise! »Podrobno
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Bilo

povijesti naroda teskih 1
sudbonosnih situacija, koje su izazva-

je u

fe mnoge patnje i Zrtve, ali iz kajihi su
niknule nesluéene zapretane snage |
ostvarile se neotekivane moguénosti.
Bilo je velikih i malih nacija. koje je
sticaj okolnosti naveo na ' herojske
podvige, na borbu sa nesrazmjernim
silama: Italija 13 i 14 stoljeéa, Cefka

za husitskih ratova, Svicarska { Ha- -

landija u oslobodilatkim borbama,
Francuska nakon Revolucije ili Rusi
ja = nakon Oktobra -— to su samo na-
gumce izabrani primjeri iz velike riz-
nice historije. Bili su to fasovi u ko-
jima su ovi narodi, svijesni svog pra-
va 1 svoje uloge, oéitovali svoje naj-
bolje moralne j intelektualne vrijed-
nosti, a nakon toga slijedio je obifno
nesluéen uspon kulturnih moguénosti:
ga visih druftvenih i idealofkih pozi-
clja bili su ubrzo dostignuti novi vi-
goki stupnjevi nautnog i umjetni¢kog
¥vota, kojl stvarno oznaluju 1ljestvi-
ce uspona kulfure { svijesti éovieka.,

Nije, medutim, potrebno iéi tako da-
leko u historiju, U na8oj vlastitoj ne-
davnoj proflosti imamo primjer netus
venog mapona i proplamsaja. svih na-
cionalnih energija izazvanog svijeSéu
{ borbom najboljeg dijela naroda, i-
mamo borbu i pabjedu kojima zahva-
Jjujemo slobodu Zivota { rada, uspon
kulture i umjetnosti, Veé danas, ne-
koliko godina nakon pobjede na oéi-
gled se prosiruju ’ produbljuju teme-
lji, raste zgrada socijalistitkog Zivota,
a mase naroda po gradovima { pokra-
Jinama uzdiZzu se do svijesti { znanja
o svom vlastitom Zivotu, o znalenju
djela kojeg ostvaruju.

I umjetnnst raste zajedno sa naro-
dom. Umjetnast rijedi, zvuka, boje
bronce crpl svoju snagu iz pobjede, iz
gvijesnog radnog Zivota, iz pozitivne
volje za stvaranjem vlastitih vrijedno-
sti. Ogromne rezerve dozivljaja 1 spo-
znaja jedva su nacete od nasith umjet-
nika, a koliko misli i emacija iz mi-
nulih damna leZi jo§ nuvijek zapretano
pod pepelom uspomena | ¢eka stvara-
Jatke momente nadanuéa, Treba u-
pravo u tim dragocjenim rezervama,
koje je cio narod stvorio herojskam
borbom i koje danomice stvara pre-
garanjem { radom, gledati jamstvo za
djela koja jc nisy ostvarena i koja ée
u histariji ostaviti veliku sliky doga-
daja, koje smo prozZivieli,

Iz tih idejnih i emotivnih izvora,
prema tom cilju koj=z je sagledala u
titavoj njegovoj sudbonosnoj velidini,
krete se nafa umjetnost. U svojiim
najboljim astvarenjima ona se nala-
z{ na visini svojih izvora i svojih za-
dataka. Ali time nije iscrpljena oso-
bitost njenog poloZaja. Jer upravo si-
tuacija koja je nastala nakon bukure=
stanske rezolucije kap da nasu umijet-
nast stavija pred jo§ veée historijske
zadatke 1 caje joj joS bogatija vrela
emocija { inspiracija,

_Ve¢ godinu i po.izloZeni smo
vi 1azi i kleveta kojom klika revizios
nista pokufava da zbri¥- sa lica ze-
milje nasu domovinu, da ynakazi i is=
krivi naSu proslast. Istina o nadem
danasSnjem zivotu, svijetle uspomene
oslobodilatke borbe, svi naporl Par-
tije {1 Zrtve naroda trebal: bi da budu
pogazene i zaprljane. Istina, koju mi
svi svakodnevno vidimo i ¢ujemo ¢t

balo bi da postane laz, a odite laZi,
bijedne izmisljene klavete trebalo bi
da postanu istine u koje bismo mora-
i vjerovati. -

Sto treba da uéine nadi umjetnici u
toj situaciji? Sto treba da nasda likov-
na umjetnost, koja danomice raste 1
jaca ukotvljena u stvarnost nasih vee
Likih dana, supratstavi klevetnitko]
bujici 8to se nemoéno pieni oko nagih
granica? Onga treba da tom nemoénom
bijesu suprotstavi fasny | jednostaye
nu istinu o nama, istinu o
nadoj zemliji |

Mozda vise nego 1i {jedna druga vre
sta umjeinosti uprava likovna umijets
nost posjeduje takwvi, ofitost i nepo-
srednu zornost sadrzaja, ‘takvu mo-
gucnost . momentalnog i -sugestivnog

prenofenja oblikovane spaznaje da se

moZe uporediti samo #a snagom &inje-

nice, Postoji u dobrom umjetnidkom.

djelu, koje je ostvareno Zivim i intens
zivnim doZivljajem predmeta i indivi-
dualnag odnosa stvaraoca prema
stvarnosti koju posmatra { odraZava,
postoji u takvom djelu, koje je doista
novo u &vojoj sadrzajnosti kao { u
njenoj formalnoj organizaclji, takva

prodornost = oformljene istine da je-

wzaludno svako njeno negiranje: ona
djeluje onom neposrednom sugestiv-
nom snagom kaja je svolstvena sva-
pravom umijetni¢kom djelu. Sto

koristi megirati sadrZajnu republikan-
8ku gimboliku Michelangelova »Davi- .

Qac il »Bruta», Goyine slike i bakro-

lovog »Pokalia u Betlehemu« ili idejs
nost.bilo kojeg autentiénog djela stas

rih majstora? Sna¥nije { prodomije od

bilo kojeg historijskog rodatka. ta dje-
la sadr?e u sebi kankretnu i zgusnutu
istinu svog vremena koju se ne moZe
Oopovréi mi pgétzthL Strahovitoldrg 01:';
Fﬂvo uporn prenose nam |

glike kroz duge vijekove svoje kan-
Rretne spoznaje i historija &ovieka o=
ertava se u dugim razvojnim nizovi

ma umjetnidkih djela j‘]as?lja j;l ma'ti...
e i najegzakte«

. U poloZaju u kojem se nal-azimo,-

nitija od najobjektivni
nije kronike.

braneé{ pred licem cijelog svijeta ne
samo najelementarnije istine o nasoj
zemlji i nadoj Partiji, nego ‘1 oShovne
teoretske pozicije socijalizma trebalo

bi da na¥l umjetniei u maksimalnom .

naporu svojih stvaraladkih snaga o=
stvare upravo takvu pradornost 1 su-
gestivnost umjetnidkog doZivljavanjia,
koja ée, veé¢ danag u nasem vremenu,

oblikovati { neodoljivo nametnuti jsti= .

U o nama,

U medunarodnim susretima ‘ﬁojl -ée
uskoro nesumnjivo uslijediti na vene-

cljanskom Biennalu i na ostalim ize
mama, nasi slikari 1 kipari sresti ée
56 sa ymjetnicima 1z kapitalistidkog
svijeta, kao 1 8-onima iz gocljalistitkih

“izlozba Biennala u Venec!ji

la=

reze, protupanjolsku istinu’ Brueghe-

“ Grga GAMULIN

Sto mogui nasi umjetnici dati u tom
susretu?
~ Nada likovna umijetnost nalazi se
danas, u prosjeku a i u svojim naj-
boljim kvalitetama, na razini evrop-
ske umje'nosti. Bez s mnje, teSka ba-
Stina gradanskog artizma jo nije pre-

vladana i, osabito u slikarstvu, nala-

zlmo se jo§ uvijek u etapi traZenja,
ali uprkos svega toga 1 mnogim vr-
stama postoje rezultati sa kojima se
ne mozZe mieriti umjetnost ni u kojaj
zemlji socijalistiCkog tabora, Na zapa-
du, u kapitalistickim zemljama, po-
slednja formalisti¢ka zaraza. t.zv. ap-
straktnog slikarstva opustosila j2 i po-
slednje ostatke pozitivnih moguénosti:
| u ljetu
1948 g. pruzila je Zalosnu sliku onog
bezperspektivnog stanja.u kome se
burZoaska umjetnost nalazi veé neko-
liko decenija i moZemo upravo tu iz~
loZzbu uzeti kao polaznu tatku ocjene
1 pregleda likavnih moguénosti { iz«
gleda, koje ¢e nasdi umijetniei imati u
buduéim medunarodnim susretima,

Jer ono 8to je jod tragitnije od bes-
perspektivne situacije u likovnom Zi=-
votu na zapadu, to je ona apsolutna
pometnja kaja je na toi velikoj me-

dunarodnoj, izloZbi vladala u paviljo-

nima narodno-demokratskih zemalja,
ona tako simptomatiéna bezidejnost,

‘kKoja se octitovala u sastavu izlaZenih

garnitura Poljske, Cehoslovatke, Ma-
darske i Bugarske, Ne samo. §to ge te
zemlje nisu pobrinule d¢ za gvu zna-
cajnu medunarodnu izloZbu . provedu

‘bar nekakav izbor u tematici, da ka-
ko taka manifestiraju drustvene { po-

liticke promjene koje su se kod njih
zbile u poeslednje doba, nego one nisu
usinile nikakve ozbilinije napore miti
na linijl neke formalistitke gradanske
skvalitetee, Njlhovi paviljoni pruZali
su u stvari gliku potpunc malogra-
danske svijésti { pokazali su otsustvo
bilo kakvih' nastojanja da se umijet-
ni¢ko stvaranje uputi prema realizmu.
Tako je-fehoslovadki paviljon dao pre-
sjek. moderne é&ehoslavadtke umietno-
sti od jeftino Sarenih sllka Vaclava
Spale { dekorativnog kubizma Emila
Fille do najmlade generacije, u kojoj
ge isticao mutni konstruktivizam Ka-
rela Cerny i mehani¢ki oblici Franti-
seka Grossa, iz kojih je izbijala tuga
kapitalisti®¢ke industrijalizirane clvili-
zacije — u tematici kaa 1 u formi to
su jo8 uvijek zakalnjeli odzvuci li-
kovnih shvatanja i struja iz prodlih
predratnih decenija, Ali daleko tuZni-
ja situacija bila je kod Poljaka, Oni
su nasli za potrebno da nacionalnu li-
kovnu kulturu predstave sa dva slika-
ra: sa Jan Cybisom, jednim od osniva-
Ca pariske Skole Pankievicza (»napi-
zam« t.j. grupa komiteta pariskog) |
Tytus Czyzevskim, osnivatermn »formi-
zmae«, jedne glitne struje »avangardi-
sti¢kog« paridkog kolorizma. Ili kod
Madara, koji su izloZili retrospektivno
ﬁalﬁtm ice gvojila peisazista, Sednyia,

artiya i Egrya, sasvim prosjetnih
slikara - nekog, d&estq dekorativnog,
pleinairistitkog slikarstva., Tek se pred
slikama nekih bugarskih umjetnika
(kod Ilje Petrova, Delka Uzunova,
Zoje Paprikové) mogla osjetiti tegnja
ka realistitkoj tematlci, ali njihove
likovne moguénosti su neugodno pra-
turjeCile toj pozitivnoj teZnji, Nema
sumnje da takva umjetnost, kojom su
pred medunarodnom javno3éu ove
narodna~demokratske zemlie odludile
manifestirati svoju nacionalnu kultue
ra stoji u dubokoj vezi ne samo sa
nepravilnom teorijom | praksom u
umjetnidkom { uopée kulturmom radu

1 u rukovodenju tim radam, nego i sa

optom oportunistidkom i revizionisti&-
kom politikom, kojs > ONLI
sla da izraZaja u vezi sa rezelueijom

Informbiroa, U isto to vrijeme dok se

u Veneciji odrZavala izloZba Biennala,
velika nada izloZba »Jugoslovenske u-

mjetnosti 19° { 20 vijeka« obilazila je

glavne gradove demokratskih zemalja,
§to je ujedno bia { razlog nafeg otsu-
stva u Veneciji, Sovjetski Savez na
XXIV Biennalu nije sudjelovao i tedko
je iz nade perspektive suditi o sovjet-
skoj likovnoj umjetnosti, koja bez su-
mnje . obiluje mnos§tvom talenata, in«
dividualnih metada { shvatanja, ali
isto je tako tesko oteti se neugodnom
utisku, koji je na nadu javnost ostavi-

la izlozba ¢etvorice sovj~tskih slikara’
1947 godine: A, Gerasimova, S. Gera-:

simova, A, Dejneke i A, Plastova.
Bez sumnje, mi nemama, prave pre-

ma toj izlozbl stuZne uspomenes« gudie-

t{ o svim likovnim radnicima u Sov-
jetskom ‘Savezu, priznatim ili nepri-
znatim, ali mi imamo puno prave da
prema.njej sudimo ne samo o grupi
A, Gerasimova, nego .q »sluzbenoj u-
mjetnosti« uopce. Djela Eetvorice po-

znatih' i privilegiranih slikara, ,koj"e;
je- govijetska vlast poslala u inozem-

stvo kao.primjer-i uzor socijalistitke

umjetnosti, daju nam, uz repraduls
cije poznate iz kataloga | publikacija,
cvirsto ‘Gporidte  za dalekoseine za-

kljudke. Dovoljno je sjetiti se onih ta-
ko lofe i gladunjavo slikanih plesa&i-

7

Sve na gvetu traZi Sirinu, |
sve pred dirinom Zudnjom treperi,
za nju ge radaju { za nju giny -
oblaci, ptice, ljudi, zveri..

Sve na svetu trazi Sirinu..

Zdravo,
5to lﬂ'ﬂgom glasate za vedrinu _
Sirokog neba 3to vam je drug!

I 4a ﬁm glasad za ;i:!nu | i
0 &to su reke za daljinu

|"zveri'za begkra] zelen'h $umal

Zudi mi avo nemirno oko
kroz sve 8irine da pohrli;
to ljudsko srce, €udno, Siroko,
da vise ogeti, vife zagrii! |

" nodemokratskim

suprotstaviti

koja ia tako of§tro do- _

SIRINE

Sa njom se rndau sa njom "
obl_aci... ptice... ljzxd'l...- ¥ .

Sve na svetu #irine 7znam.
Bio sam rob. Bio sam sam.

Sirine nisu uvek Zirine!
Neko th asvaja da th tla™.
Ustajte, ustajte, domovine,
kad podu ng vas, jer su jadl,.

Sve na gvetu firine ¥udi —
al Zudnja sve ne Ein{ pravim!
Sirine koje su za dobro ljudi |
Ja Zudim,

ovi, 8 kljunom na jug,

Zdrayica Birini = iz &irine,
iz moje fovefne domovinel

ca, onih razodjevenih i pornagrafski
posmatranih traktoristkinja A, Gera-
simova (koje su, mozZda, trebale da
nam predstave heroje socijalisti¢kog
rada?) 1 onih praznih plakatskih kom-
pozicija A, Dejneke, da se upitamo:
kakvo je ta zapravo stanje na likov-

nom sektoru u Sovijetskom Savezu, ga

kojeg se mogu u jednu bratsku soci-
jalistitku zemlju poslati radovi ovak-
vog kvaliteta, cijela ova izlozba koju
smo prihvatili s taliko gostoprimstva
i obzira, a na kojoj smo uzalud tra-
Zili lik novog, socijalisti¢kog Covieka?

Trideset godina nakon Oktobra w
govietskom slikarstvu nema wvidljivih
rezultata, glas o kajima bi predaop Jra-
nice { doSao do nas. Nakon tri dece-
nija “izgradnje kulture socijalizma i-
mamo prava ofekivati nove, socijali-
stitke kvalitete, kan &to u narod-
zemljama imamo
ve¢ sada prava oéekivati bar na-
stojanje da se ti kvaliteti dostig-

nu, Kod nas, u svim na3im re-
“publikama, ne samo nastajanje, ne-
‘g0 { znatni

rezultati dokazuju pra-
vilnost i revolucionamu dosljednost
kojom nal3a Partija rukovodi kultur-
nim Zivotam u nasoj zemlji, Veé da-

" nas, nekoliko godina nakon Oslobode-

nja, moZemo reé¢i da nada likovna u-
mjetnost y vellkom dijelu radova o-
draZava gocijalisti¢ki  karakter nase
stvarnosti { ta ne u smislu neke po-
vrsne naturalistiCke reprodukeije po-
java, likova { dogadaja 1= te stvarno-
sti, nego u smislu umjetnié¢ke trans-

formacije, dakle konkretne, ali opet

Individualne i posebne spoznaje nekih
njenih  osnovnih kvaliteta,

I upravo te sultinske, socijalistid¢ke
kvalitete nase stvarnasti, koje u pro-
cesu umjetnitke preradbe postaju |
sustinske kvalitete nafe umjetnosti,
trebalo bl da slikari { kipari suprot-
stave ne samo dekadentnoj umjetno-
sti zapada, nego i bezideinoj zbrei ko-
Ja i na tom sektoru -rlada u zemljama
8§ informbiroovskim rukovadstvima.
Istaknuti te umjetni¢ke kvalitete. du-
boku humanost i visoku razinu nase
skulpture, bogatu 1 &iroku problema-
tiku naseg slikarstva,  znaé¢i ujedno
kontrarevolucionarno]
klevetnitkaj kampanii { na ideolodko-
politickom planu one gudtinske socija-
listitke Iwvalitete, koje nady zemlju i
nasu Partiju odlikuju i razlikuju od
udesnika | pokretada te kampanje, All
to ne vrijedi samo za izloZbu Biennala
i ostale medunarodne izloZbe, to treba
da kod mas jof vide 1 jzrazitije posta-
ne osnovni kriterij &itavog umjetnid-
kog stvamanja: oblikovati istinu o 2is
votu nasih naroda, dat! sadrZaj { emi-
gsao borbe za socijalistitki preobraZaj
Zivota 1 to konkretne podatke, histo-
riju narodno-oslobodiladke borbe ' i
radnih podviga, likova boraca, radnika
1 heroja, socijalisti¢ki Zivot u njegovo]
kankretnosti, kao i u opéenitosti, Tre~
balo bi da.umjetnost
riju { umjetni¢ke oblike one misli 1
osjetanja koja danag kod nag pokredu
gradave | sela, trebalo bl da se u u-
mjetni¢kim spoznajama oformi Zivot-
na dinamika sa syim njenim unutra-
énjim suprotnostima,ali { sa nezadr-
givim progresivnim kretanjem. Aka
dramatski sulkobi koji izviru iz tih su.
protnosti, iz napora cijelog naroda da
se one previadaju, da se nadidu zao-
stalosti, ako te § mnoge slitne dra~-
matske kvalitete kojima toliko abilu-
fe nada stvarnost, doista budu sadr-
Zane u umjetnitkim djelima, iz njih
¢e istina o toj stvarnosti, o ljudima {
o dogadajima, zradit] snagom epram

_koje ée biti nemoéna svaka ishitrena

i lazna kazuistika., Treba dati pravo i
svijetlo lice narada, likove radnika na

wadu i Tikove rukovodilaca, pa { sam

suveren, prisan i toliko topao portret

“druga Tita, kakvog.osjeéa { vidi cio

nas narod, 1 kakav on doista i jest u
svojaj ‘historijskoj funkeiji { u svojoj
individualnoj realnosti. T YA

IzvrSavajué| te zadatke, koji. izviru
ne samo iz opceg polititkog poloZaija
nego | iz svijesti svaltog naseg ¢avie-
ka, umjetnici ¢e dati n: samo prilog
obrani nase domovine u cjelini 1 jedi«
no pravih pozicija soeijalizma uopée,
nego ¢e time branit{ { svoju vlastitu
umjetnost, slobodan { stvaralatki iz-
raz ‘svaje individualnosti, Jer kao &to

Je istina nespojiva s laZi, tako je &

njom nespcjiva i umjetnost upravo
zato, 8to Je kao oblik saznanja uprave
ljena gpoznaji objektivnih istina, Ciw

tav kulturni Zivot { umijetnitko stva=.

ranje kod nag bili bi ugroZeni u svag-

Joj osnovi, kad b{ revizionistima iz

SKP() | njihovim sdemokratskims
agenfurama uspjelo ostvariti njihove
namjere, Bez idejnorti { visokog
sa_borbe i pabjede, bez autentitnog
nadahnuéa kofeg moZe sampo istina da
pruzi, umjetni¢ko bi ge stvaranje nu-

zno srozalo do onih pozicija kaje smo-

imalj ‘prilika ustanoviti u narodno-
demokratskim paviljoanima u Veneci-
Ji, odnosno na izlozbi &etvorice gov

jetskih tlikara u nafoj zemlji god..

1947, U jednom kao i y drugom slu-
caju radi se o malogradanskim pozi

drugovi == { §a ih zdravim!
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c_i,ijamﬂ; kod namdno;;iemokrafsfkih ze-

-malja o neprevladanim i nenadetim

ideoloSkim pozicijama predratnih dru-

§tvenih vladajuéih glojeva, o oportu- =

nistitkom.teoretskom i prakti¢nom ru-
kovodeniju kulturno-umjetni¢kim zZivo-
tom uopée; na sovjetskoj strani kod
mnogih umjetnika o nesumnjivom po-
pustanju socijalisti¢ke svijesti i revo-
lucionarne principijelnosti, kaje se o-
Gitovalo 5 jedne strane u praznoj re-
terici i teatralnoj deklarativnosti mno.
gih ¢uvenih slikarskih kompoziciia (A.

Dejneka: Obrana Sebastopolja, A. Ge- .

rasimov: Teheranska konferencija itd),
a § druge strane u plitkom. apisnom
i narativhom naturalizmu, Nije 1i ra-
zumljivo da su u takwvoj sifuaciji, ko-
joj. uzroci leze u sektafkom, a opet
labilnom rykovodenj1, u nerazvijenoj
teoriji i krzljavoj, nesamostalnaj i
bezinicijativnoj kritici, mnogi umijet-
nici u Sovietskom Savezu potrazili iz-
laz u malogradanskom artizmu, koji
cvate po
atelierima { probija okvir »aficijelne«
umjetnosti? I sam A, Gerasimov, pri-
vilegiran { zadtiéen od bilo kave kri-
tike (rezultat polemike zapolete od
Vik*ora Sazina, to odito pokazuje) mo-
gao je u taj labilnosti kriterija nasli-
kati one svoje plesadice i traltorist-

kinje, organizirati i otpremiti u Jugo-

tlaviju { ostale demokratske zemlie
izloZbu, koja je irebalo da nam pred-
stavi umjetnost socitlalizma. a koja je
u stvari samo unijela zabunu u redo-
ve naSih umjetnika i nase javnasti

uopée. |

Jugoslavija je, bez sumnje, mala ze-
mlja { tek je nekoliko godina proslo
ito se ogrommim naporima i Zrtvama
Komunisti¢ke partije { cijelog naroda
uspjela oslcboditi u dugoj borbi { pod
najtezim okolnostima. Ali po svojoj
ulozji u obrani socijalizma, u dalinjoj
1 stvaralackoj razradi njegove teorije
i prakse, nada je zemlja izbilg na éelo

historijskag razvoja, I u oblasti u-
mjetni¢kog stvaranja ona ima mogué-
nosti da odigra adekvatnu ulogu, da
principijelnoi¢éu osnovnih - teoretskih
postavaka i kvalitetom subjektivnih
mogucnogti svojih -umjetnika inicira
zdrav 1 pazitivan razvoj socijalistitkog
realizma u likovnoj umjetnosti.

Ona to moZe udiniti upiruéi ee na
teoretske postavke klasika marksizma-
lenjinizma o umjetnidkim pitanjima,
kao { na svoju vlastitu stvarnost, ko-
risteéi ne samo teoretska iskustva iz
tridesetogodidnje barbe za socijalisti-
¢ku umjetnost u Sovjetskom Savezu,
nego i nasa vlastita. Ali iz tih nagih
konkretnih iskustava potrebno je u-
pravo zato povuél $to prije i posljed-
nje konzekvence, smiona i temeljito
raséistiti probleme koji su u slikarstvu
1 u skulpturi iskrsli kroz ovih neko-
liko godina, u. girokoj { otvorenoj di-

skeusiji izvrditi moZda 1 potrebne ko-

rekture. ITma bez summnie jod uvijek
zatrpanih izvora koji nisu. iskoridteni,
ima moguénosti koje samo &ekaju
drugarsku pomoé. U demokratskim u»
slovima naieg kulturnog Zivota una-
prijed je iskijuena svaka »gerasimav-
Stinae, ali i onaj gnjili »liberalizame«
kojim revizionisti rukovode umjetnis
¢kim Zivotom u demokratskim zemlja-
ma i na zapadu, gdje su gludajevi
Pabla Piccassa u Francusko! { Renata
Gutusa u Italiji samo najizrazitiji pri
mjeri bezidejnosti i oportunizma. Tre-
ba, dakle, bez ikakvog osieéaja infe-
riornosti, ali bez nekriti®nog precje-
njivanja vlastitih snaga realno uoditi
situaciju u kojoj se nafa likovna u-
mjetnost nalazi, ocijeniti znadenje 1
ulogu koju ona moZe i koju ie du’na
da .odigra u medunarodnim razmjeri-
ma, te svijesno i odludnim zalagae
njem pokrenuti k tom cilju sve ra-
spoloZive snage,

A snagu | emotivne napetosti po-
trebne za tu visoku ulogu nasa ée u~-
mjetnost crpsti upravo iz ovog osobi-
tag polozaja, koji joj otvara tolike no=
ve moguénosti, To je polozaj koiji je
nasa zemlja zauzela u frontu socijae-
lizma, 1z prineipijelnog borbenog stava
nade Partije, iz ozbiljnih teskota i iz
napora cijelog naroda da se ane ga-
viadaju, da se ‘odrZi i1 dokaZe istina,
izviru ‘ogromne emotivne snage, koje
mogu biii dragociene za umjetnidko
stvaranje, Ako je cio jedan narod bez
svoje krivnje oklevetan j Zigosan, ako
se njegove najsvijetlije vrijednosti po-

kusavaju povuéi u blato i pogaziti, on-.

da moZemo. punim pravom ofekivati
da €e taj nzrod znati razviti sve svoje

sposobnastl, té u poletu borbe ostva-

riti politi®ke i moralne vrijednosti jod

vete i jod evijetlije, Treba samo da i
umjetnost ude u'tu borbu, u tu Siroku

rijeku kojom se kreée cio narod, { ona

¢e se mesumnjiva oploditi -dubokim
smislom tog kretanja, moralnim kva-

litetama nadeg: stava i poloZaja. U o-
vom kritidhom Sasu historije socifa-

lizma izmedu prijeteéih imperijalisti-

¢kih sila i razornog revizionizma koji
rastade { slabi snage socijalizma. {ima

u tom paloZaju nale zemlje { u wulozl

nade Partife velifine, koja moZe na-

dahnut! besmrina remek-djela. Pa ako
nasi umjetnicl, koji tu wvelidinu ne-

sumnjivo duboko | prisnd  osjetaju,

budu - znali | umfetni®ki oblikovati

svoje osjedaje i sve vrijednosti koje iz
njih  izviry, sigurno je da ée | nji-

- hova djela u najveéoj mjeri sadr¥avati
., W sebi upravo one duboko Ijudske,
. moralne i osjetajne vrijednosti, koje
_..8u oduvijek bile oznakama. svake.ves....
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razvoju nacionalni

U Donjoj Sabanti na sedam kilo-

metara od Kragujevca, na jednom
povijarcu nedaleko od Lipara, &uve-
nog po Duri JaksSi¢u, nalazi se seosko
groblje, Na groblju se opet nalaze ge-
tiri spomenika i jedna spomen-ploda
rodbine Svetozara = Markovi¢a, Ovi
spomenici sadrZze izvesne podatke ko-
il nisu bez interesa za rasvetljavanje
porekla i nekih datuma iz biografije
Svetozara Mankovica. |

Najobimnije biografske podatke o
Svetozaru Markoviéu, kojima se ka-
snije sluzio { MasleSa, dao je Skerli¢
u svojoj monografiji, ¢ije je drugo
izdanje Stampano u Beogradu 1922
god. Tako je Skerli¢ imao na raspola-
ganju obimnu arhivu, kako zvani¢nu,
tako 1 privatnu, on je ipak na kraju
predgovora ,pisanog 1910 godine, do-
dao ‘i ovo: »U toku S§tampanja ove

-~ knjige najSao sam na nov biografski

materijal koji ¢éu upotrebiti docnije,
ako ova knjiga bude doZivela drugo

izdanje«, Sa kakvim { sa koliko mafe-

rijala je on hteo da dopuni svoje dru-
go izdanje meni nije poznato, all je
nepobitno tatno da se podaci na ovim
kamenim spomenicima umnogome
razlikuju od onih podataka koje je on
izneo u prvom izdanju.

Skerlié¢ podinje svoju manografiju
navodeéi da se porodica Markovi¢ do-
selila iz Stare Srbije, sa Kosova, iz

Starog KolaSina u Novopazarskom

SandZaku i dodaje: »2Po ubistvu jed-
noga Turéina koji im je oteo sestru,
tri brata, Marko, Marinko i Rasko,
prebegnu u Srbiju, u Levad, u sada-
gnjem. okrugu. moravskom, Jod oko

1871 god, bilo . je u selu Donjoj Sa-

banti na petnaestak kuéa Markovica,
potomaka Markovih a pored toga joS

i drugih izdanaka te kuée u nekoliko

levatkih sela. Prebegavsi u Srbiju oko
1820 godine, Marko je ‘poveo i malo-
ga sina Radoja, oca Svetozara Marko-
viéa«, | ’

Medutim, nadgrobna plofa mng sa-
bantskom groblju, koju iz »vedlite
blagodarnosti podiZzu njegova vtora su-
pruga Marija { sinovi Efrem ; Sveto-
zare, kazZe: »Ovde leZze kosti bivieg
natalnika sreza levackog - Radoja
Markoviéa, rodivieg se 6 januara 1813

god. u Donjoj Sabanti, okrug Jago-

dina«, Iako taéno datiranje rodenja
Radoja Markoviéa na spomeniku daje
izvesne indicije da se poveruje §{ u
tatnost navoda njegovog mesta rode-
nja, ipak moramo poéi od pretpostay-
ke da je to mesto pogresino navedeno,
posto je Radoje, prema Skerli¢u, do-
veden kao dete od sedam godina. Da
bismo dobili tacan { potpun odgovor
na prvo pitanfe, moramo se pozabavi-
t{ jednim drugim pjtanjem. =
Naime Skerli¢ navodi da je 1871
god, u D, Sabanti bilo »na petnaestake«
kuta Markovih potomaka, Medutim,
danas nema nijednog potomka odno-
sno nijedne porodice koja bi se tako
prezivala, Sto je jo§ interesantnije,
nije je bilo ni onda kada je Skerlié
pisao svoju monografiju, To se jasno
vid; iz antropogeografskog rada »Le-
penica« od T, Radivojevic¢a, koji Jje
svoja ispitivanja vriio potetkom ovo-
ga veka. MoZda bi se mnogo Stoita
doznalo da su crkvene knjige iz toga
vremena sac¢uvane. Medutim one su
unistene u toku Drugog svetskog rata,
Danas nam je jedino ostalo da ge oslo~
nimo na tradieiju, Vasilije Radenko-
vié iz D. Sabante, kome je danas 82
godine, pri¢a da se on jo3 kao udenik
II razreda gimnazije u Kragujevecu,
osamdesetih godina proSloga veka
prezivao Markovié, kao | svi dana&nji
Radenkovi¢i, a da su to prezime ka-
snije promenili usled progona onda-

Zbornik mladih
knjizevnika turske
manjine

Ovih dana iziSla je iz Stampe prvé

j-
2 originalnih radova mladih turskih i~

evnika u nasoj zemljl.

Uredena u vidu zbornika, knjiga, koju f(a
u vise hiljada primeraka izdao Zemaljsit
odbor kulturno-prosvetnith drustava, obu-
hvata radove Mustafe Karahasana, Suknri
Rama i NedZata Zekerle.

Jednol. -om »Saban « hod2ae«, Mustafa
Karahasan tretira pitanje borbe protly ne-
plemenosti u istoénom  delu Makedonije
koji je dobrim delom nastanjen turskim
Zzivljem. Kroz trl slike svoje jednodinke,
autor prikazuje nastojanje omladine da
svoj narod oslobodi mraka, neznanja 1 za-
ostalosti, u ¢emu se pod rukovodstvom
Partije, -uspeino obradunava sa reakelos
narim ostacima proslistl, kojl se u ko-
madu javljaju u licu naslovne lidnosti 1
seoskog ‘“ruladkog #Spekulanta Balil-age,

Ostala dva dela Zbornika obuhvataju vi-
e pesama Sukri Rama {1 NedZata Zakerie.

Pojedina¢nim  knjizevnim = poku3ajima
Sukri Rama Jjavija  se 1!39 od ra=
nije, u doba Ere i za vreme Narodnooslo-
bodilad¢kog rata, Pristajuél uz redove rad-
nicke klase { udestvujuéi u njenoj borbi,
Rama, neposredno pre rata daje svoju pe-
smu »27 marts, |

Pesmoin. »Fasistitke Zrtves, mladl pesnik
ogordeno reaguje protiv taﬁisﬁ&kos terora

koji nije poitedio ni.pripadnike njegove

narodnosti. |
Sa oslobodenjem zemlje { nadlh naroda,
menja se 1 tematika koja interesuje ovoga
pes& a, Kroz e »Partizan; = »Titova
vojskax | osobito »Titos, {zraZava se iskre-
na i nepckolebiva ljubav nadih ljudi Pr&-
ma borcima za slobodu,  Titovo] armijl |
Titu., Pored viSe pesama ga obradom mo-
1’;&' iz éocijalistiékq izgradnje J.ﬁduljeﬁdg;
nom i{zraza neposrednog o0s a is
sa pesma »Senin le« (»8 tobome), kojom

mladi pesnik s jem odgovarg in-
formbiroovskim klevetnicima, raz U=
¢l njihove laZi. - Py | __

Treéi deo zbornika zahvataju pesme Ne-

dZata Zekerie, koll, pr d

nim' radovima, ek m%éa’“
polju knjiZevnog stvaraladtva.
sredn| u u - socljalistidkom

. a-
' slavu ﬂl‘“lfﬂu“*m ]
faju zemlje, on opeva ado] zemljl

cffalizma, | iznoseé! Istinu 0 nasoj
odgovara svima onima kojl ¢e se jednog
dana zbog evojlh {h mahinacija z
ti_pred licemn radnitke klase | njene isto-

rUOr | ' !
Otkriva fem staln manjinskog nacio-
nalnog pozoriita u Skoplju, pojava prvih

rnik . giptarskih .oﬂqm1m|121m iZevnih
radova koji Se uskoro izid tampe,
pretstavlijaju znalajan koralk u kulturnom

manjina u Makedo-

2ix WRIL
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Kao mepo- znadaja { uloge Svetozara Markovida.

- Danas oni vredno rade na udvnifenju
svoje seljatke radne zadruge kojd
gordo nosl ime Svetozara Markoviéa,
Time on{ ostvaruju one velike ideje
za koje se on tako strasno borio §

de-

lknz'g"o' vnih radova na turskom jeziku, kao

Snjeg reiima. Promena prezimena pa
da u vreme streljanja Jefrema (na
spomeniku Efrema), ' roden brata
Svetozara Markoviéa. Kaotbﬁto je iz
Istorije poznato Jefrem ‘je optuZen
zbog utedéa u Topolsko} buni i stre-
lJan maja 1878 god. po izri¢itom za-
htevu Milang Obrenoviéa. 11 oktobra
1882 god. Jelena-Ilka, #ena Jefremova,
pokuSala je da ubije Milana Obreno-
viéa u Sabornoj erkvi. Nju su kasnije
viasti u zatvoru ugusile, =

Kada se sve ovo ima u vidu, izgleda
sasvim verodostojna prita starca Va-
silija, Ali €ika Vasilije svoja tvrdenja
potkrepljuje { time da. je kod fjega
vise puta, poslednji put 1934 god, do~-
lazila Vesela, kéi rodene sestre Sve-
tozara Markovi¢a, { da je on u dva
maha odlazio k>3 nje u Jagodinu.

Ako posle svega ovoga zavirime u

- pomenuty knjigu T. Radivojeviéa, vi-

de¢emo da su Radenkoviéi, odnogno
Markovici ,dofli ne 1820 god. nedo u
periodu od 1600 do 1736 god. zakljue-

‘no, te prema tome spadaju medu prve

doseljene porodice u Donjoj Sabantt.
Sto” je jod interesantnife, iz ove sge
knjige moZe videt! da Markoviél risu
dosly- iz’ Staroges Kola¥ing u Novopa-
zarskom Sand?aku, nego iz Kolsfina
u Crnoj Gori Najzad tefko js pove-
rovati .u 1stinitost Skerli¢evog tvrde-
nia da je od doselfencg Marka od
1820—1871 pod, dakin za pedeset go-
dina stvorilo spetnaestak kudaz, »po-
tomaka Markovihe, pa &k da su ge
i drugi izdanci te kufe nase!ili su ne-
knllko levatkih selaa,

Interesatno je da 8¢ ne slazyn ni
mesec ni gadina smpii Radnja Marko-
vica. U Skerli¢evo] monografiji se na-
vodi da je on rmro sredinom decem-
bra 1858 god., a na plodi pife: »umrey-
8 21 septem'sra 1834 god. posle 21
godiinje verne sluila njegovee. Po
-stilu 1 pravopisu vidi 5e da le spome-
nik podignut Sezdesetih godina pro-
8loga veka i tefko je poverovatl da
oni koji su podizali spomenik nisu
znali tatan datum smrt; Radoia Mar-
koviéa,

Iz natpisa na nlodi se dalje vidi da
fe Svetozar 1inao madshu. O tome
Skerli¢ kazZe slede22: »Prvo mu je u-
mrila mati ,0%o 1856 god., prilikom
vorodaja, posto je rodila hlizance.
Radoje se po drugi put o¥enio, { mae
¢eha Marija,. bila je njegove) deet
iz prvoga braka prava mati, Svetozar
je maéehu jako podtovao, { kada je
postao punola*an ,odrekao ge . . na-
sledstva u nienu korists, MeQutim,
nedaleko od Radninrar evnha nalazt
s¢ spomenik podignut nravoj majel
Svetozarevoj, a prval Zeni Radpjeva.
To je skroman epomenik ienizan due-
boko uklesanim slovima §i bez nawma-

¢enja ko ga podi%e Na niemu pide:
»Ovde leZi telo upokojene Stane su-
pruge Radoja Markovita, poZive 40
godina, prestavi se 30 novembra 1854
godine u Sabanti¢«. Prema ovom nat-
pisu jasno izlazi da se Radoje morao
rastaviti sa Stanom | oZ2nit{ Marijom,
Jer Jje Stana umriy dva meseca posle
Radoja. Da su postojali razlozl za
razvod braka, vidi se 1z navoda samo-
ga Svetozara, koji u jednom pismu
kaze: »Ja moga ¢va pamtim samo kas
ko je hteo da ubije moju mater iz
pistolja ,da je nisu gpasli wprisutni
seljaci,,.« U celoj ovoj atvari jo¥ je
jedan momenat karakterigti®an: da je
Stana umrla pre Radoja., ajn bi sva-
kako sahranili u porodi&n; grob, gde
je danas sahranjen Radoje pored ne-
kog Blagoja Markoviéa, koii je, kako
se vidl iz natpisa na njegovom gpo-
meniku, umro jo§ 1844 pgod. Stanin
grob se nalazi po strani { usamljen.
TeSko je upustati se u to da 4 one
odricanje od nagledstva pfetstaviia
zaista znalk »jakog poltovanja e« koje
je Svetozar gajlo prema maéehi, Za
nas je vaZno to da Svetozar nije zas
boravio ni svoju pravu majlku. O to=
me govori jedan mali kamen (pored
spomenika) na Staninom grobu. na

- kome se moZe jasno proditati: sSve«

tozar 1871 god. podife ovaj spomene,
Natpis na samom spomeniku ne po-
¢inje onim stereotipnim: »Ovde lefe
kostix, te se moZe zakljuditli da je
Svetozar podigao majcl’ spomenik jo¥’

- za Zivota svoje madehe, all da ovu ne

bi uvredio, nije stavio ko ga je podis.
gao, Kasnije, boraveé! u Kragujeveu,
on je na majdin grob stavio onaj
kamen naglafavajuél da ga je on po=
digao, e AT | iy i
Na kraju nisu bez interesa { stihovl
na spomeniku Radoja Markoviéa, ko-.
je jé mo¥da napisao Svetozar kao u-
tenik, Oni glase: i
I protitaj slovo plole,
Koa pokriva kosti moe,
A mimoiél nee ni tvoe,
2Zivi ol podobno meni |

Nema lmnje da au danalnji stas
novnicl Donje Sabante svesni velikog

L ]

na kraju i svoj Eivot dao.

upravnik Objesnpg
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¢ pomtwna
- smjernice koje su tamo
JzraZaja; treba da' Five i na
‘gastanku. o U velikom,
y dolsta kazati) hcwm«‘;kom na-

pory, za ‘zgradnju. socijalizma: Zivi -

nnrad, pod vodstvom ! Partije
t.a. on vedi: bitkuza dosto-

vane - ;pmpreke g~ ‘ohe
oje je to. na,man]«n @t‘&r‘-—-
nama,je, peznali tajlput,
Svima Sl,l nama. paznate uprave diaho-
ke pakosti, koje mu. se-dine da b
se smuilio, pokolebao, da bi. sustao.
Vﬁ’"chhas ‘medufim, svaki ned pra-
l!a@'?"ﬂm!e gledati’ na’ prod&li_ period s
“ponosom: mase je dridavno  rukovod-
Fm dzdrzalo”"i " preslo” ‘majstrainije
ke, podvale, ' prepreke, Koie
'slobodno re¢i ni jedno ni'dru-
o Eb tukovodstvo' né bi mogla 1 ta-
kvim prilikamd, ‘prebroditi. Nama je
Jda jeto zasluga pravilnosti hi-
puta Kojega 'jé jasno uodi-
aﬁa Partija vodena naukom mark-
1a-lenjinizma, ali je' ' nemaguée ne
tati, mimoici i svijest i volju na-
naroda-da tim putem ide. Uspr-
machiavelhsﬂﬁke politidkke meha-
kojom . se htielo i :dalje se Zeli
> itd, sruahu pa,i ubaciti u impe-
. rijal 13’9161{1 tabor . masu, zemlju — ona

il

s

o
.-ptI

-1 nadalje ;izgraduje socijalizam, Povi-

~_jest je.—.da se takorizrazim — posta-
wila qvu nasu malu zemlju i njeno ru-
kovodstve u prvi plan:borbe napred-
_nog_Covietanstya:.ona ..danag brani
_princip, ruvnopravnosti medu. socijali-
jSti{'kim amliama. a neposredno y-ve
“2i 8 tim socijalistitki,.  komunisticki
moral. Iz toga izviru mnagi zadaci, a
“jedan od tih svakako je i onaj koji nas
‘kgo Eknjizevnike narodito zanima: iz-
gpadnja i obrana’ kulture gocijalistid-
~log Covieka. 'Nasa iskustva u poslije-
-gathom socijalisti¥kom svijetu bijahu
u mnogotemu negativna i nase revo-
Jucionarno vodstvo, a { m! sami, stekli
SmMOo “uvjerenije, da, e na poﬂl‘ur;lima,
borbe za socijalizam moramo osloniti
na viastite snage, na vlastito iskustvo.
I upravo tu, za nas'ljude ove zemlje
uopce, pa iZa nas knjiZzevnike, po-
stavljajuw se novi, edgoverni zadaci.
Cini mi se, da u ovam vidu treba
gledati nas& rad u prosloj radnoj go-
dini kao i perspektive za naﬁu budué-
nost |

“'Danas nase drustvo broji 73 ¢lana.l

10 kandidata. Kako vidite broj se po-
vetao prema prosloj '‘godini za 5 ¢&las
nava, ali ako se uzme™u 'obzir da su to-
kom proile godine unmrla 2 naSa ¢&la-
n4a, a lliskljuéen, onda sé stvaran broj
naiih ¢lanova poveéao za 8, Novi éla-
novi: su: Mate Beretin, Mirko Bo#ié,
Vesna Parun, Vladen Desnica, FEros
Sequi, Ramou Pietro Rismonda i Ziv-
ko Jelid¢i¢, a novi kandidati su: Pero-
vié, Roksandié, Jelié¢ i-Oblak:' -

Iako .se pweéao bmj naséeg ¢lan
gtva, mora se reci, da je wvrle wvazino
'p*ta'aje rada s omladintm ostalo, jos
uvijek u pitanju rjelavania. U nasem
drustvu ne osjeéa sée raa i prisutnost
mladih u onom obimu. kako bi ge mos
ralo olekivzti, Ovo pitanje nije rije=
Seno { ma novom odbaru je da mu
najozbiljnije pristup1 Rad u &aSopisu
»Izvor« ne mozZe iserpljivati svu nji-
hovu djelatnost, Na plenumu i u seks
cijama morao bi se vife ¢uti njihow
glag ‘1 Zivlje osjetit mjihov aktivitet.
Mislim, da bi ve u 'diskusiji ‘morala ©
ovom, progovoriti, Treba pronaéi mo-
gulnosti i odgovarajucge. forme, ;da se
Ovo pitanje rijesi.

Nage drugtvo je u ovr.ﬁ godini pri—
milo noveéane poklone i to od druga-
rice. E. Nazor, sestre pokojnog naSeg
poasnog predsjednika Vladimira Na=-
zora, 100.000 dinara, od M, KrleZe
135.000 dinara, u obhku obveznica dr-
Faynog ‘zajma 1°50:000 dinara od Ma-
tice Hrvatske, Uprava, & mislim’ da

mogu . govoriti, u ime . cjelokupnog
&anstva ovim putem se, nailiepse za-
hvaljujemo darovateliima. Druitvo je
ga gvoje strane w ime pomoéi dalo po-
trebnim «&lanavima;, nJil'tovirn udova-
ma, ili dieci 100, 000. dinara...

Rivot u Drustvu odvijao se u.sekeis
na radnim plenamim sastanci=-
& § ja ovdje tu stvar ne bih ni spo-
' kada ne bih smatrao pofreb-
. da se i.0 tim formama naseg ras
“ba§ ovdje povede rije&; jer sma-
m, da ‘organizacione farme nisu ne-
m za balje] pravilnije razvijanje
onoga, fto je predmet rasprave, razgo-
nasih. sastanaka. Da. bi. se rad
zﬁr;ga drustva é&to ‘bujnije  razvijao,
dpravni odbor razradio *e i predlniiol
W%bkam jegeni novi plan‘nadega ra-
da. Plenum  ga:je: i prihvatio. Prema
tom planu plenarni sastanci. se odrZa-
vaju dva’ puta;’ mjese{‘no Rad u.sek-
cijama” jeé predviden ne§to elastid-
nije, tj. V«Dthteljl sekelje su'odludi-
vali 0 broju.sastanaka: prema:potrebi,

marterljalu koji,su trebalj raz=!
§B pravni odbOr je nadalje pred-
i formuliraa u opéim linijama

m 4 -metod-rada u &ékeijama.
vam,je takoder; da $mo po-
kugal gsnwati dv]ia gekcije: filmsku:

i prevodilaéku. ‘Smatrali gmo to nu-
h.'lm, jer amo mislil’, “da éemo tako
mohiti potrebi .za, ja;im sudjelova-
n nasih knjiievnj}:q 1, pisanju sce-
narija, za poboljfanjem. naée prevo-
dilatke de]atngg.ti. "

- Kakyi su rezu-ltatf uoga rada? Imali
smo uspjeha,-alivi- neuspjeha. -Mora se
doduse istaknuti, da je rad oko kqg-
gresa pomutio medté redovan rad ‘u
to; se netbi ma=

Iw do-
uﬁ% tg:;p gh‘:ih dt‘é‘l{‘r{]’p‘ﬁa111 o(jgvd?e é;ﬁ

Ligtaknuti, ‘da’ e’ jedna
s&ltclda syakako omladinska,

! njen naj=:
19 s Mh *}f;\egalgcqum

i fMo‘} H%mt‘* da ga ta
ojim’ listern, da- dis”

v sddria !Pﬂbﬂljﬁar
3 %aa?%vito sura-

ror! ?‘gﬁn%':

“on je. r&kao' ¢

: 'Jﬂm dovjeka. Na tom putu naifao

,a,kg pitine Drultva knjiZevs
a Slavko Kolar, a zatim
U svom izvedtaju, koji do-

‘duju u njemu. Ozbiljne napnfe Bini -
4 sekcija pmze? ali ‘moranee, @dje i§-
taﬁklxg.ll,fi. da_sel éi;}e drame i kritikesne

‘rade u posljednjim mjesecima, kao &to |
su ta radile pmﬁle qume

No najkritienife je stanje u eelﬁ.cm

" poezije. Dvije nove,sekcije, prevodi-

ladka { filmska, ozbiljno traze putove
za rad i, nam{ito sei{cr'a Za Iim Po-
kazuje vitalnost.

‘Ne bih htip ovdje UIEIthl podrobno
u analizti uzraka koji su uyjetovali o-
vako raznolik rad, Uhpj("l" i’ neuspjeh
nagih sekeijal ali"mi se ¢ini, da bi se
moalo “tezisfe poloziti na subjektivni
faktor: tamo gdje je volja i interes
vada. sekcije: Ziv on daje: Zivot i sa-

-moj-sekeijly 'a.tamo gdje gaimema i
vivad e -mrtay. Vierujém, da bl se Ziv-
ditm radom u gelkeijama mogla prido-
senieti nasemsvlastitoms razivoju, atim

i naéaj,kultumoi jasmosti. To poka-
zuje pr-imjer ﬂ{cije za onﬂm:l nsku 11-
teratum '

U. toku ove: radne godlne imah 8mo
18 nlenarnih sastanaka, od kojih veli-
ka .vecina. bilahu radni,.Na, njima. su
g, dhsT'vhruh razni.fearetskis i, prak-
ti¢ni problmm Najoj Sirckoj . javnosti
taj rad nije poznat imi bismo - kako

~ 8aim barem Cuo.,s nekoliko stpana van

Drustva, a 11U, samom Drustvu. pada-

1 _su_prijedlozi za_to ——morali objav-

ljivati taj rad v nasim revijama,.
Rad nalee Slanstva .u.rm.e‘;&m javnom

kulturnom zivetu:je wisestrul i mmo-

yemo, a da ne budemo Jazno s«.ron]m,

| havati znagajan, Upravni odbor je za-

kljudio da Drudtvo ne rasipa. snage. i
ne oduzima “ignako ' malp slobodnog
vremena  naSim knjiZzevnicimg  anga-
zirajué; th u KnjiZevaim prlredbamﬁ
smatrajuci da’ 1L(mi?a:a-wrlincl kad | “vec
nastupaju, hastupe kao Drustvo i da

“tom svom nastupu dadu ‘odgovaraju-
¢’ .znadaj! |
‘¢lanstvo sudjelovalo vrla Zivo u jav-

Ali i pored toga nage je

nim Kulturnim priredbama - naSega
grada, Ono jé priredilo nekoliko knji-
zevnih“veceri i w nasoj provinciji, sa-
mostalno i'u sklopu priredaba za ha-

$u Armiju. ‘Grupa’ nadih ¥lanova po-

sjetila 1 je 'NR' Slovnmju i uw hékim
miestima odrZzala knjiZevne veétefi.
Druga grupa. je ppsjetila Banju Luku.

_Treba imati na umy; da velika vedina

nas lanstva. radi. u. nasdim- javnim
ustannvama poslove koii nisw nikako
il; tek :indirektno wvezani sa knjiZzev-
nim radom.i prigovor keji se penekad
¢uje, da nasi. knjizevnici, ne rade- do-
voljno, ne uzima.u obzir ovu ¢injeni-

- cu, oslanjajuci se na. privid kao da; bi

svi . nadi. ¢lanovi bili posve slobodm

Ilmjlievnim. |

Rad nasih izdavaékm kuca ne bi se

mogao danas. ni zamisliti bez naseg
¢lanstva,. - |

Nepns.redno u vem s owm ; radom
svakako je naS stvaralackirad, kojega
smatram najyvaznijim, On je,:ma ka=
ko big infiman, posvecen nasaj. javs
nosti, preko njega nas pisac uspostav-

lja . Zivu vezu s nasim Jjudima, to. je
onaj Zivi' krvotok u kojemu se vrsi
najvaznija' drudtyvena funkecija pisca
Putem svoga djela on djeluje na nat:,-.e
ljude, a § nagi ljudi djeluju. na nj.
upravo zato, jer Zivot gledama u cje-
lini kao dijalekticari, svijesni smo od-r
govornosti nase kao 'pisaca.

Evo pregleda st‘varalaékt}g rada na-
éeg c,lanatva

‘,Po ezija:) i
1) Gustav Krklec: Tl'i poeme J
2) J. Kastelan: Pijetao na krm (izlazi

' ovih dana iz ﬁtampe)

Proza: .
1) 1.. Laszvski: Vranja‘ra

2) J. ~Barkovié: 1z borbe 1 izgradnje
3) M. Beretin: ReportaZe iz tvornickog -

yivota
L .3) N, ‘Simié: Migkoviéi
5. E, Sinkc: © sramoti besramnih
6) V1. Nazor: U zavicaju ..,
-"?) V1. Nazor: Krlstali 1 sjemenke

CRritika 1 esejl:
1). E. Sinko: Knjiievne studlje '
2) M. Mqtknvié Dramaturéki eseji

Omladinska liter'ltur'l
1)y J. Pavidié: Renkin izvor
- 2) L. Laszavskl: Spaﬁeno svijetlo

Dramas .

1) M. Matkovié Dvije dramq};e iaoﬁe
2 L. Zrinskis Za pravdu (i dvije aktmrkpl
3) M. BoZié: Sedam gomolja

) M. - %17: Poyvladenje

5) S. Kolar: Laczl -Ba'c'sj,

" 7a na& kulturni i javni Zivot od pr-
vorazredne je wvaznosti §tamp anje cje=
lokupnih djela nekih na§1h pokoijnih

i zivih ¢lanova, koje izdaje nakladno.

poduzeée  »Zora« — bivEi  Nakladni
zavod Hrvatske Izlaze djela I, Garana
Kovadi¢a, Vladimira Nazora i Miro-
slava’ Krieze. O tim djelima, ili jos
bolje, o tom djelu, u nasoj, javnosti

uopdée -se-ne govori, Mislim, da je po~

trebno upozariti na tu, moZemo Tredi,
nezdravu pojavu. Sva tri su pjesnici,

njihovo noetsko djelo oznacava datu~
me U na§af kulturi, va bi bilo potreb-

no_pristup ti ocjenl tog rada.

" U, okviru mnogo jate nade. Opée iz-
davatke djelatnosti, kofu; nisam: htio
ovdje navoditi, ne higmo mogli reéi

da ‘je ovaj rad kvantitativno veéi od

onog pmslogodiénjeg O kvalitativnam:
stupnjusovih radova; i uskom prosto-’
ry ovog' reférdta, mogao. bih reéi sli-_.
jedebe: 'Neosporan su uspjeh nase po-
ezije Tri poeme == Gustava Krkleca 1
zbirka Pijetao na krovu J.'Kadtelana.
Ohje 'zbirke su radene iz neposredne.,

nage . stvarnosti, -kreirne - specifi¢nim
poetskim

dopunjuju nas orpéi literarni

gu, U prozi se, javilo nove ime: 1. Las-

zovekog ‘romanom’ sVranjara«. "Nema
summnje, da je ovo. Gzhﬂjan doprinos
na$oj kulturi, i kritika ¢e, nadamo se,"

dati mjesto: i ocijeniti uspjele strane

ovog djela,
nastavlja . vet ‘zapodetim, -Zivim.
ajima. Mozda nigdje na naSem lite-

rarnom sektoru, kao upravo na_avom.

‘nije. bilo tako Zzivog. borbe=

podfgbit plodovi nis

nog - ﬁrudara mislienja ali
su izostali. Ne blsmo mogli
nekim dudesima, ali je . svakako isti=

na'l_ v da 3{"
lénfifaﬁif drﬁmskl pI ac.

-obodsll 1 aadl

¢a,
‘Fadavi

.,Herg-‘eﬁ;r a
¢a — svmmko s vrijedan i zamjeran .

borbi, protiv -Kominforma;

izrazom; koji j&’svojstven
svakom od tih pjesnika a obje zbirke
paetski

izraz - kojemu " je nada soci;]allstiéka,
stvarrost dala. sigurnu. i Zivu podlo-:

Nada dramska knjiievnost :
poku~-

ovariti o
e - rqde sila regresa...

ored: ve’ pornatog drams
sk:og rada M Matkovi¢a® 1awn0 novi _ta- :
oi'[é i a.‘-

"" ’Udgwoml arednik: Jovan Popevid, Bmﬂo 1

je njegova drama »Povlaéenjec gva-
“kaka ozbiljan nastup mladog

pisca.,
‘Tako ‘su dvije knjige kritike i eseja E.

USinka { M. "Matkoviéa .sabrani radovi

Iyed uglavnom poznatih nam radova,

““ipak ‘u mjizi (preradeni i dopun*em) |
‘imaju naroéito djelovame u n1§0:| Sre-

din?, Bilo bi pretenciozno s mnje stra-

ne, da'‘ovdje ulazim u ocjenu tih ra-
*'dwa ali’ jedno se sva'alko mora za-
O biljeZiti kao uspjeh ovih d]t}l:—i‘ ona.su

teoretski’ pokusala "objasnitl
- ne ku]h..rne probleme i kulturan zi-
“vot najeg drudtva. Omladlnck
_turn nazalost mije Kod 'nas bujna i ta

aktuel-
Il‘rera-

e preblem kojem 1'{reba o*zbliipo pri=

‘-"'f1 Ne' bi 'se mcglo Teéi da sé ne radi,
-maprotiv 1z 'Zivota sekcija :mam da se
“Oradi, da se imia'{ ra“ova, ali ha ovom
| podruim gdje d1dakt1éka komponenta
ima naradito i nerpor'rodmih. djelova-
- nje,stvari joS ‘nisu’ dovolino procisce-

ne ni X641 samih autora. a clelﬂkupnn
nafe ¢lanstvo tom pitanju nije posve-

-I:11') onu painju koje ona zasluzuje.

- Veé u rroéloac}diéniem referaty na-

*‘glaslr.r sam uspjehe nadeg ¢lanstva na
“prevodiladkom poshu, moram jstaéi. da
‘s Se ti napori n

nastavili i da su dali
vidljivih rezultata. Pjesnicki prllevedi
Pubkma CGetea GDJ]’COE‘ Ivanskijevi-
Bezrudca. éekqp*ra i Preserna —
G. Krkleca, M. Kombola D.
Cesarica, . Ben?ﬁu_a Tad?janoméa,

G, Vjteza i Amﬂelmcw—-

doprinos nasoj kulturi i znafajan u-

8P el kullure naseg ]G?'lka

7ivo je { na stvaraniu filmskih.sce-
n'uua Desta  nasih drugova.se, dalo
na taj posao. Ove godine smo mogli

_vldeh nagr adem film .J, Horvaia » 5=

stavag, a scenarij Vij. Kaleba. »Vrata
od'gr '—nr]a« je neposredno pred snima-

“njem. Sl Kolar i N, Simi¢ 7avr5ava3u

£V0je scvnallje .
Neposredan- javni nk;w‘itet nasega

_.iélanstva manifestira se u nagim revi-

jama Mnogo §e .o.njima_.govori:i . u
privainim i @ na§1m drustvenim dl-

-skus1jama Izmijéne oblika, ciljeva, pa
-{.redakcija, znak je: svakako da nismio
zadovoljni, da se trazi nesto bolje; Ma

Sto se kazala, to. su pozitivni,.napori.
‘Me bih Zelio ovdje prosudivati taj rad.

‘Naglasit ¢u samo fo: mi nismo velik

narod-'po broju; ni' nad sloj kulturno
izobrazenih : ljudi. nije '‘jak, to mnogo
viSe abvezuje nas i po;edmce i Samo
drustvo.” sRepublika«, nas najvazniji

Jiterarni® ¢asopis, pojavit éé se U no-

vom ~obliku - ove godine, a to je zriak
da se Zeli i.tim putem razbiti izvjesna
ustajalost, koja se .ukazivala na .na-
Sem revijskom podruéju. Redakcija
s Hrvatskog kola«, osjeéajuéi patrebu
Koneentriranije - usmgerenosh ‘nasih

snaga na pojedine probleme javnog

kulturmog Zivota — odlugila je. da. po-
jedine brojeve posvecuje takvim pro-
blemima, Izadli su brojevi posveéenih
hrvatqkm
draml, a u Stampi.je broj,, posvecen
socijalistidkom preabmla,]u naseg se-
la. Meni se ¢ini, da je takav put po-
treban; pa ‘zato'i pravilan! Vase sna-
gelodraziv:. ¢e -se' i *u1 Da bi sersve
objektivne mogucnasti iscrple za.omo-
gucavanje naseg stvaralastva, Matica
Hrvatska pokredée novi ¢asopis,

Na krajii ‘ovog odlomka moram na-
glasiti, dg je nasa suradnja’'u savez<
nom Orgamnu . »KnjiZevnim ‘novinamax
slaba. i. to je neophodna i polrebno .u
osnovi izmijeniti, Nije samo na redak-
ciji, nego je i nase Dmétvc» i nase t':lan—
stvo za'to odgovorno.” | "

+Na nasem Xongresu diskutirali smo
a.raznim problemima, otvoreno:st iz=

. nesene. | teiékoée koje prijete bujnijem

razvoju mase literature. Pa makar sve
§to 'smo tamo &uli’'i ne bilo jo§ jasno
formulirano: { jasno ‘uoleno kao po-
sljedica; i kaa uzrek, &to-zniali,'da jos
uvijek u osnovi, stoji pred nama kao
problem — ipak smo mogli osjetiti, da
se §vim'naSim pitanjima pocelo pri-
stupati-§ife i slobodnijel Nasa narodna
SGCI]allstlLJta wvlast stvorila rje:uslove
i svaki dan:ih sve vide izgraduje, kaji
u nasoj sredini omoguéuju takav Zi=-
vot pisca, kao &to mu to nikada prije
nije- bilo oemoguteno. ‘Pa ako §é po~
neki temperamenat, -nroneki talenat-0=
gjetio skuten u svam specificnom nas
¢inu i u svojim Gsob1t1m moguénostl-
ma’ litérdrrog stvaralagtva''—''danas
se-i tim:ljudima ukazuju rmoguénosti
izraza
ru dliu se i one zapreke koje su .se
ponekad ukazivale kao adluéne, No
zato 86 pred nas kao pisce i ljude ove
zemlje: jos iacCe i odgovcrrnije postav«!

lja pitanie, da li je noguée da se sto-'

ga zaboravi naSa zemlja 1 sve ono Sto.
se u njaj zbiva.  svi nj

sebe sjesti, kao sto,ie 19, ¢ini- mi. se,

Gorki kazao na_hrpicu svoga ,jada,i,
gama se Yim preckuplran? Samo u
drudtvy 17 kroz ' drustvene vrijednosti
Soviek: raste. Dostizuéi nautnuistinu’
Coviek, serdiZze sve vise, u slobodu i.ta-
ge nauc¢na obJelctivna isuna, kao. atva=;
ralacko istrazivanje, ne moze praktit-
no-podrediti ¢ak ni momefitanim in-
teresima; :secijalistiCke: drzave = “kao’
8ta.je rekao drug Kardelj, Jer. de ionaf

O=.
moguélo som;allstu’:ku driavu Mlshm.ﬂ
da ige to moZe primijeniti {'na umjet=
nitku istinu, na:umjetnidke saznanje.
Ali, umjetni¢ki vidokrug,s hipice svog-
vlast,ltqg subjektivistitkog  jada . ne:
Zovjeka u prayam_
smigllr te rijedi, i &ini mi se, da umj et-'

- takva istina i takav_proces -—

moze  zadovoljiti

nik séamo takwvih i tolikih: preokupﬁcija

nija izgaran vatrom pune umjetnic¢ke,

svijest. %eznjom — svojstvenom sve-
mu §to je 'veliko — da obuhvati, sa-=

gleda. 'potakne, ozdravi, utjesi lJude. |
Buina -raznalikost nagegs %ivota iz 0+
snove pokrenuta. naucénom '8vijescéu,
koja sluZi nasoj Partiji n quen;]u Ljue.
€ Mo
guénosti nadim piseima: patos onih ko+"
ji su sebe posve predali borbi za’ svi="
jetlu sutrasnjicu, ¢ovjeka, katarza’ tras=-
gike onih koji su palj. kao Zrtve, ka,--

di,pruza’ neobi¢ne i najrazno:

tarza traglke tak i onih koji su se iz~
gubili"kao 1jidi, komidnost oniH, koji

su izgubili éwjeika u sebi i ﬂwt'all 0~ nika.
Na3a. preckupacija !

mora, biti 3to 1asmje gled “m
de Tiu’bav smijeh saﬂqaz m,

:inlne
_rada na nadim radmng sastang:una mo-

giénd ‘smijesno itd., koji .su. to:
“kod ‘nas amijesni, tragitn‘i veliki . itd.

borbe . za; izgradnju

ovoga, licnog 'istarog
0 nevjeri u ¢ovjeka; meni se ¢ini, da

_mora,,h.-. vratitl v

i,.razvoja, Subjektivnom.faktos

i nap0r1 1J
stradania, svi njéni uspjesi i herojstvo'_
u-o=om fasu. MozZemonlicse zatvoriti u

umjetniéki reagira r. svijet ok

— postati doista poluga za' izd zznje‘

Covjeka, a nautna nam svijest govori

da to ne moze_biti, drugim. &mjerom .

nego prema. soﬁij,alizrm} kamunizmu.
\d mi .se &ini da. b1 predmetom

ralo biti: Sto je' kod na- veliko, tra-

ljudi
Oni by mm;ali ‘bftl predmet naéeg stva-

‘ralastva, Kroz - asu bi rije¢ trebala da -
_ZSije‘?&, Lao .§‘ro je p“amljetu} pJesnlk
| Isv11u stvari 0S.

alatly statileusl ®
I‘i(}lmko u syvemu tome mo:‘ée_.. udiniti

nade; Drudtvo? Jasno je;, da.ono moze
“ulpovony redu da orzanizira abjektiv-
. he uslove, da omogu¢i nadim-¢lanovi-

ma. upoznavan;e naSe zemlje i njenih
ljud{ oslobodenje od, zaposlenja -koja

_suzuju. i onemoguéavaju, stvaralagtvo.
Na_tome treba.raditi. alije isto tako,

barem Kkako.se, meni ¢ini, istina, da se
u nasem unutarnjem drustvenom  ra=-
du uLen;Jem sazgovorom, - prihvaéa-

‘njem i produbljivanjem. na?éno.g po-
_gleda na svijet, moZe. izodtriti nas u-

mjelni¢ki vid, U svom.govoru nagra-

denim nau¢nim,radnicima, i umjetni-
¢ima nade zemlje rekao, je;drug.R. Co-

lakovic: Soc1jahzam ie vjera a Covje-
ka rada, u. njegavu.styaralatku sna-
gu, ‘u .njigovu - . sposobnost . da - ukloni
sve prepreke s puta koji. vodi.razum-
nijem, prayednijem j ljep§em drustve-
nom uredenm i da to uredenje vla-

_stitim naporima.izgradi. .

Jamo jer kao, dan,-da ita velika: pre-

‘k&etmca u- historiji’: Sovjetanstva: ma

_gu biti rezultatip stvaralatkihi napora
syih . Jjudi vmmeog i, fizitkog rada, svi-
Jesni i velléme 1 lje'pﬂte =c11;3a za kml
$€.. bm:'e. _- |

Zbog toga je samrlm razumljivo da

\upravo; socijalizam: znadi amlobodenje

lidnasti, i, njezino ragcvietavanje, Nase

socijalistitko osloboCenje: -lidnosti ne

znadi.anarhisti¢ki individualizam. ne-
go. slobodu i moguénost : stvaralatkog
rada za. sve: one; kaji stoje-na-liniji
socijalizma,- &to
ljudskoj licnosti i daie sadrzinu:{ de-
stojanstvoe. ..,  iils el

JiDa zakljuélm- indatoin 9 *

U skrbii radu za qtvaranje i ongam-

ziranjenaseg Zivota na jednoj visoj
soeijalistitkoj osnavi;:
stvo:nelzaboravlja: da se brine'i za'nas

nase rukovod-

nale

kulturni ¢ razvoj -~ zadzgradnju

kulture, Mucdrom-organizacijom c_rbjek-
tiynihuslovar i ravnomjerno. s fim, a

W, interesu,razveja ¢jelokupnog Zzivo-

_ta ono styara sve ljudske moguénosti
nasega/literarnog sprocvata,: Na nama
ie,drugovi, da’shvatime i uvidimo o-
pravdanost 1eg posla. Pa kada bi neki

nasi drugavi i-imali razloga dasu ime
iskustva. govore

bi sve . one Zrtve, svioeni napori, koji
se -kod -nas'rade od ljudi za Covjeka,
vieru w-njega,. Zaslu~
zZuju-ta masi-djvdi. I kada serto dogo-
di, onda €e irmajintimnije lirske vibra-
cije'i majsiri realisticki zahwvat sa svim
bogatstvem ljudskih: umjetni¢kih ma-
nifestacija-moéi pomoéi u-izgradnji i
oplemﬂnjwanju pravog ¢ovjeka -— §to
je danas sinenim za socijalisti¢kog ¢o-
vieka. Mi smo u tom smisluw daZni da
prosirimo-herizonte, naro€ifo kada i'u
koliko nas. hrpica:nafeg vlastitog jada
111 s:meca ~--kako rete Gorki =— vude
nairag. &Na tom puti ¢emo: se' sigurno
sresti. & naf.m, narodnom vlasti, 7]

Govoreéi  praktienije znadilo bi:to i
u-nasem drudbtvu i pomaéu naseg drus
Stvarrazvijati 8to «vedi drnteres za bo-
lie um)oznavanja naseg narodnog zivo~
ta; da: i -made, stvaralastvo bilo &to
Sire, jade; ljudskije. Mi ¢lanovi treball
b; i naé_e druétvo i sve n]egove Ionga-.

LIK

(N_;lstavak s§4 prve strang)

él‘relj je ovdje nafao prazno, napua§te-
1o 's8lo 1 dodekao doseljenike iz nasih
pasivnih k¥ajeva, medu kojima je pri-
lidgan broj’ boraca iz° NOB, Teékoce S,
kojinia “se “boria bile “su u tome’ &to
nije bilo gos;mdarskog omda i §to do-
seljenicinnisu” prije radili na’ velikmn

plodnom zemhxstuf

Orgarniza“l;or yeiteli e govogrm 0.
gsvom’ radu dugo ‘Niegova. nastojanja
od prvih poletka radne seljacke za<
druge’do danasnjih. uspjeha.. sa,sluéana
su upravo s takvim, zammaqi em, kalko
sa sluéa Jobra velika pripovijest, - Ne
mozemo . avdje iznasati, sve zanimljis,
ve poj”edmos osta.Ce biti ako smo
u mogucnosti zamfsliti razvoj toga ALH
vota od dana kad Su naselJemc:l do-.
putovali, metlom pmneh
skmuh P’ utine u napustenim demovi-.
ma’ pa do danas, Kad g§u vet. uglays
nom posdgrédene kuée  kapitalne, iz~
gradn,’[e i kad selo. ima uzorne djetje
jaslice 1 sprema se_da nabavi kinpa=
parat, Da je netko biljezio u_obliku
stthog ‘dnevrika sve. pr gnjepe na bo-
lje'u avoj. seljadkoj.  radnoj zadruzi
veé¢ to bi ‘bilo vrlo x,animlj‘vo
tati’ 1 proug':lti No opisati razvoj Zivota
ovog ‘novag sela knjiZevnim jezikom
bio bi roman o toj seljackoj radnoj
zadruzi. Utitelj je u svom referatu, is-
pri¢ac vrlo zanimljiv detalj, kako! je.
otkriven-miladié~koji~ je rpoteo’ pisati:

jizevna djela. On radi u svojoj rad-
:%j brlgadl ore, .sadi; . sije, .okopava =

kukuruz { krompir kast sijene-i Zito, -

ali u &asovima odmora povlati se vide
puta u ti§inu u osamu i pide. Kad su
mu drugovi pronasi’ ruko'plse dodi-
veo je neugodnih ‘®asova: Bio je iz-
vrgnut podsmjehu i ruglu svoje okoli-

t’:no u pomoé uditelj, norgamzamr Up«n-*

ao je zadrugu go najmnnmijim ele-
ﬂentlma s podrutja-knjizevnog rada.’
Danas zadruga susreée svoga druga
ITF-j!i pife s pgétovmjem i mnoguéuJe

da se u.tom poslu razvija.

ZabiljeZit éemo 08 'jedRno’s 6vog 8- ,,} savremnog nadeg Zivota oka socijali-

vietovanja isfaknutih- prosvietnih rad- ©
Profesori, nastavnici 1 ucitelji
réferirall su 4 a ‘tome kako se sluie

v nevnom Qtaw uyd;roiﬁ bbra F'.
padsmwh §uie Al s"ve ‘onio Eim Me&‘ ' po-

ey
Blals

.dvoriste 1.

roéi- :

“plemenita volje.

Ono %to nam prije svega mora
3ati na-sreu jest; upoznavanja i uZi
kontakt s nafom omladinom, - nasim
mladim %njiZzevnim na“aétajem. Bez

v "obrlra ‘fia 'to '&to su, takoreéi, prirodna

le- ©

“nizacione forme uéiniti sredstvam te | terijalistitkog nazora na svijet, igry

danske estete i'metafiziare, iz jedm_

stavnoga razloga, kojeg <esto Spomy.
' nje Lenjin, da se protivnike moZe po-

bijati-samo onda kada ih se dobro

znaje. Krititar koji ¢e prozetj 8Vo

- sgstavak dijalektiénom, revolucionar.

razmimaflaZenja 17medu novlh i sta-

rih generacija, ipak je potreban kon-
“takt, jer je'i borba Zivotnija i kori-
smja od onih ‘oblika kojih se. treba
‘najvide bojati, g to su: zatvorenost 1
zakukuljbnost Novi odbar ¢e imati

“iprva ‘duZnost da omoguci, potakne ja-

& utjecaj mladih u na§em drustve-

‘‘nom'Zivotu.

I jo& bi na koncu htio nesto nado-
“dati. U na%oj Hepublici zivi kulturna
talijanska manjina, Veé su tri knji-
¥evnika (lanovi nadeg  drustva. Du-
znast je nas | njih da Zivlje poradimo

_' na jafem ' kulturnom dodiru,. da bi-

smo opravdali osnovne zasade nase

socijalistitke vlasti na izgradnji brat-
stva i jedinstva medu narodima.

' Posle izveitaja Petra Begedlna razvila se

| Ewa diskusija. Govorlo je JoZa Horvat koji

uglavnom- osyrnuo na referat sekretara
Druétva Novak Simié je izneo svoj pogled
na lzvesna pltanja proznog stvaranja, pa

i i?'meﬂu ostalog rekao
Pitanje kako umjetnidki izraziti na-

“8u''stvarnost i uopcc ‘umjetni¢kog iz-
ra¥avania nije eamo. u realisti€koj
“jednostavnosti i pregnantnosti, kako
neki ' misle. Problem izraza je i sloZen
i“mnogostran. On sadrzi i realizam
prikazivanja Zivota = nadin prilaZenja
-motivu '{ naéin ogvjetljavanja, i psiho-
losku analizu 1 plastitnost slika, i po-

istovecivanje ritma redenice &' rad-

‘njom i depoetmamjnm poetizovanog, i
‘Bam’'jezik pisca i boju. teZinu, elasti¢-
nost i simultanost rijeci i fraze i upo-
trebu komxparamja metaiara, itd |

Ako Jpodemo od toga »da u svakam
povjesnog periodu pravac umjetnosti,
njemu sadrzinu i oblike odreduju. o-
bwktlvni drudtveni, uslovi«, onda je
~Jasno da, masj drustveni: us;lovi uslavi
1zg:radme socijalizma u nasoj zemljl

odreduju i u knjizevnostinjima adekva

tan umjetni¢ki - izraz., Mi ne .moZemo
{ ne. smijemo, bez obzira prikazivali
DTOSIGBt ili dana&njicu, sluziti se> sta-
rim,da.ih tako nazovem, juterasnjim

izrazajnim sredstvima, I tako. ge pred

nas postavlja pitanje izraza, tj. nacina
umjetnitkag oblikovanija sadriamcrsti

nasih. djela koje danas: stvaramo: Pi-
tanje izraza je ujedno.’ kako prikazati
istinu, Zivota. A istina .o nasSem Zivo=
tu, Zivotu nadeg ¢ovijeka je da smo mi
u nepumh deset. godina u drustvenom
smislu, u;smislu progresa preéh de-
setine godxna pa ¢ak. savladali-i Gita-
va staljeca Zadatak je. prema tome
— pred nasim piscima  jedan-od naj~
tasnijih- ali. i od; najvedih i;najodgor
vcrnijih toji.su se ikada posftawh pred
ijednu. nagu knjmwnu generaciju -
umjctniéki recCi, onakvu kakva je, isti-
nu 0 .nama, o nasem ¢ovieku, A na tu
istinu mi moZemo biti samo ponosni.

Bofena Begovié govorila je o potrebi ak-

ﬂv:llijﬂg rada knjizevnika na deéjo;l litera-
tur
pozorisnih komada za decil. Posle nje go-
vorio..:je. Marin Franicéevié. U svom iz-
laganju o problemima naSe kritike Marijan
Matkovié je refao,

nedostatak

narod¢ito s obzirom na

ijek kcm zeli biti kritidarom, tre=-
ba da uz nuzno svladavanje dijalelkti=
¢kog metoda ima i Siroku knjizevnu
kulturu, Treba znati masu podataka iz
podruéja dru&tvenih nauka, a knjiZev-
nosti_i. umjetnosti napose. aka se zZeli
napisati. dobru kritiku. Ako se ftrazi
knjizevnu kulturu za. beletristu; onda
naravno da je ona preduvjet Za | Krie
ti*arski posao, Treba znati' dobro kla=
gike marksizma, no istovremeno treba
pomavati vrla dobro i protivnike ma-

OVOG UCGITELIA

gebnom referatu kako se ‘obilno u na~
stavi sluzi knjiZevnoséu za djecu. Po-
slije oslobodenja, kad jo¥ nije
vdzbenika i &itanki sluZla se on u
Skoli knjigom. u .kojoj je bila velika
pripovijest-za djecu i to u drugom ra-

zredu s osnavne gkole. Dobro literamc:'

djelo za djecu potpuno je zamijenilo

t":ltanlku Jo§ vise, premasilo ju je. Os;
vaj uditelj je u svom referatu predla:
gao prosvjetnim radnicima da se obil-

no sluZe djedjom knjiZevnodtu y prak-
tiénom radu: ‘Djela  u 'kojima su api-
sani topli ljudski odnogi, djela u kos
jima ima potresnih i tuZnih stranics;
dobro pc}mazu u. odgojnom pogledu,
upravo «. razredima u kojima ima te=
ze odgojive djece. On savjetuje da se
lmjlzevna djela za djecu ¢itaju u na=
staveima gotovo svaki dan. U razre-
dima gdje se tako radi djeca su o=

brazovanifa, “duhovitija i plemenitija, .

Djeca su_u takvim razredima prijem-
liivija za sve &to-je dob~o i lijepo. U

saobraéaju § drugovima i adraslima’

su udtivija. Zivot ovakvog razreds ima
kmturmje 'aralrteristlke

bilo

S‘v& referafe na.ovom.njestune mo~

Yoo zabiliesiti. Vainije nam je da na |

» njih upozorimo. . Svi: referati bit ée od+ |

. $tampani u »Skolsléim nmrinamac ko~

je izdaje: Mini'starstgo pmsvjete u Zas

> grebu.

Ovako n.oZemo rak'juditi: Teme' o< |

., vogisavjetovania bﬂe m toliko
lihe Tu je opet,'kao'i uvijek priskos " 0 nove i

. osobite, reierati ‘su_se govorm ili &iw

~ tali tako zamnmivo da je savietava-

nje bilo upravo kao hastavak Kons .

- gresa Iu'.:'."x,‘liiewiilt:éI 11i bolje, dodatak
| ng:esu jer e doimalo kao ,aasta.: |

k

" nak, na kojemu su se Citale teme iz |

sticke izgradnje nade zemljn koje bl

mw‘wm

" teme miogle gm'l uziti knjiievnieima za
v pisanje knj ih djela. f

- kritici i estetici,

nom ' mislju, ne-treba da se pladi d,
ée ‘mu citiranje na primer gradanskiy
pisaca, I'l]lhOVlh misli 1 dostignuéa do.
nijeti naziv burZuaskog Ob]ektimte

frajdiste itd. Bilo bi pogresno ne D~
omati otvoreno da takvih  sludajey,

kritike pod navodnim znacima o kriti.

kama nije bilo. Bilo ih je mnogo { g3
svojim kvantitetom

epifeta kao ko.

smopolitizam, dekadentstvo, Tormali.
impresionizam, ekspresionjzam,

zam,

epitetima 'koji su se dijelili ga.
kom i kapom. Postojala je we¢
opasnost ' da se 'polpuno’ zamute

pojmovi u  knjiZevnoj
neki jasni veé vige
od sto godina, te-da “akvi na primjer
{ slitni kao moda zaraze mlade gene.
racije kriti¢ara, da im odmah iz po.
tetka stvore formulare Za Ppresude- i
birokratske karakteristike, U wulgari.
zaciji i&lo se Cesto tako daleko da ge

inate - jasni

zaboravljala da kritiéar mnije ni sy.
"dac, a jo§ manje knjigovoda koji pra«

Vi bilansu u- brojkama hladnim j ap-
straktnim, nego u prvom redu umjet.
nik. Izbaciti taj umjetni¢ko-kreativmi
elemenat iz kritike znadi ubiti kriti.
ku. Na. nama knjiZevnicima jeste, da
vide ne dopustimo ukoliko smo mark-
sisti. ukoliko sma revolucionari misl
da se ponove mnogi slucajevi vulga-
rizacije marksizma, vulgarizacije knjj.
sevnosti i knjizevre kritike.

Medutim, knjizevni kriti¢ar ne po-
staje se samo stalnim Sirenjem i pro-
dubljivarnjem knjizevne kulture, Pos

‘stoje mnogi kulturm ljudi koii jo¥ 1=

vijek me mogu biti i nisu knjiZevni
kriti¢ari, Obi¢no se na ta.zaboravlja.
Za poetu traZi se talenaf, trazi se ar-
tizam, trazi se umjetnost — mnaravno
§ pravom,; nitko neée *vrditi da Covjek

‘koji mozZe napisati poetiku, koji je na-

vdio sva pravilag te discipline, mozZe
automatski da bude pjesnik, Slidan
slutaj je 1 8 kritiCarom. . KnjiZzevna
kritika nije samo znanstvena discipli-
na. Ona se ne iscrpljuje samo u in-
telektualnoj analizi knjizevnog djela.
Kao knjiZzevna, dakle umjetnicka di-
sciplina 1 prvom redu. ljudi koji se
njome bave treba da budu osjetljivi
za sve one ljudske. manifestacije, koje
zovemo umijetnoséu. Kriti¢ar koji ne
reagira r 1 umjetnicko: djelo, koji nije
u svajoj kritici stvaralac sa mnogim
elementima umjetnitko~knjizevnog
stvaralas va, ne mozZe nikad da se raz-
vije u pravog, istinskog knjizevnog re-
volucionara kriti¢ara. Samo g tim are
tistitlkim osjecanjem oboruzan kritik
astat ¢e uvijek imun prema intelektu-
alnom doziranju, hirovitam zokljudi-
vaniju .€ks V-tedra, polititkom frazie
ranju — prema manama kojima, na-

ralosty vrve meog; napisi nase kritike

unatrag pet godina.

U diskusiji je zatim uzeo re¢ Vjiekoslav
Kaleb koji se uglavnom zadrzao na refe-
ratu Velibora Gligovi¢éa odrZianom na II
komgresu  knliZevnika. U svom izlaganju
Ervin Sinko je. pored ostalog, tretirzo pi-
tanje socilalisti¢ckog humanizma, Iistakao
vaznost savrermene tematike s obzirom na
borbu koju vodi nasa zemlja i ukazao na
potrebu a TaZovanja knjizevnika u radu
masih radio-stanica Vice Zaninovié je iz-
neo nekoliko vaZnih problema iz oblastl
omladinske knjiZevnosti sa osvrtom na ne-
ke nedostatke i slabosti u dosadasniem ra-
du na tom delu knjiZevnosti. Sime Vudetié
je mnaglasio potrebu veze sa radnidkom
Klasom { radnit¢kim piscima. Zatim se pre-
810 na sledetu taéku dnevnog reda, na iz-
vestaj] blagajnika 1 mnadzornog odbora |,
na kraju, na izbor nove uprave. -

1Z ADMINISTRACIJE

ADMINISTRACIJA »KNJIZEVNIH NOVI-
NA« JZVESTAVA DA NE MOZE VISE
PRIMATI PORUDZBINE ZA KOMPLETE
*KNJIZEVNIH NOVINA« IZ 1949 GOD.
Ei%ﬂ SU SVI . KOMPLETI RASPRO-

ISPRAVKA

U élanku vA. G. Matog o sebi { drugi-
ma...« od SiniSe Paunoviéa objavljenom
u pmﬁlnm broju naSeg lista
greska u tretem odeliku drugog stupca;
gto]i »relativnom slikome« a treba da bude
srealnom slikom« |
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