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U bolesnim snovidenjima na Zapas-
du. kao 1 u pomerenim sgavestima re-
vizionista sa Istoka, govor druga Tita
u subotu 18 februara, iz centra nase
najvede slobodne terlt{mie 1941, ope-
pativnog centra Centralnog k{}mﬂeta
pafe Partije i Vrhovnog ' §taba tada
jos. parh'ﬂn-:ke Oslobodiladke’ vojske
-— nesumniivo je izazvao znatajne

meéaJ-e Nesumniivo je, i na jed-
noj i na drugoj s&trami, izgubljeno jos
nekoliko mlumm i, +a~érr111e nesum-
niivo je da je govor druga Tita razbio
te lluzije, rasvetlio, rasterao maglu
pred ofima i jednih i drugih.

Nas —iluzije ne upterecuju.

a iluzja ne zastire nade: hovizonts .

ne pretpostavijamo, prema tome
da ée ofi i jedmih 1 _drugih  posle, 18
februara, biti, bar u odmoSu na soci-
falistidlkn J 1@0&1&%‘7 ‘manje -
od telko izledivih apermua, O tome su,
i suvide je poznato,” dali vet: dosta
dokaza, 1 jedni i drugl O tome je i
nwithov propecandni ' servis, i jedmih {
drugih, navodi ga delimi¢no i drug
Pito 18 februera, dao sebi svojstvene
braze. U tome pogledu, zaista — uza-
fadno je traziti bitnije razlike izme-
&, ma primer, »Sabad nepae¢, »Tri-
bune udue, »Cikago {ribjunag, »Skan-
feije«, »Prace« sRabotnideskog dela«,
YErifen sajens monitorac, »Vorld te-
Jegramac, »Dejli pipls  vorldae, »Va-

fington ‘postac,  »Dalas mjusas, »1e
fare forumax, mAmat-ri&{en merkurm iy

mh ,
1 jednima 4 dtngnma . Mﬁlﬁst el
elialistitle Jugoslavije; svetlost SOCi=
jelizma na Ba:ll@anu smeta. |
Totonirana jof pred slom Hitlero~
ve mtne ma:a’lnerije deviza »Pola me-
ni — pola tebi«, 1 sline, proviaci se
kmo_ osnovni, vrlo razgovetni motiv u
| pmﬁammﬂlwmﬁvm&ﬁmmkm ka.
kofoniji a #Afihov propagadni servis.
¢ jednil i drugih, wlkdiudujuél u svoje
a:rg‘u:rnenrbe { ‘atomsku 1 hidrogensku
bobu, u perfidiji 1 brutalnosti pot-
puno ‘nadm aduje Gebelsov,

Samo jedan komentar nedavnog
kongresa nafih pisaca, ba:ém un etar
iz Moskve, u trajanju _od pet min-
ta, sadrzi, na primer, sledeée termine:
lopowski, &pijunski, dZelatski, ubica,
razbojnistva, ?.lﬂéim plaéanrmi gnusna

’{m 3 SOEEaSR . . __.. "'iq-"-
| proza, nakma poeaija &hma o
i Spijunaze, zlikovae,
bezobragzluk nitkova, mmmartsrov«ski
apad '(ovo poslednje se odnosi na Ka-
sua), banda, #td, Ne . miskim, damkoj;

sicih neroda po informbiroovskim 're-

ceptima, de je sve jalovije devizas po-
I;.w --:ﬂa tebi« i druge, posto
Wﬁhmﬂ i . mikad jedin-

mem —a,nm@;-'fugcﬂwiﬁ pre sve-

I&Mumeﬁ, presudnmw mé nsebi.

a jof ﬂﬁ‘le tamo mmma.
mmd ssﬂbd krditi put i samd
atvornim mju

. !l'm - Mjé ne opw
M’Eﬁm o1y, 8a Zamdﬂ 1 sa Iﬁwmo
medlwﬂ%n"trh manevrima,
Mﬂl o drupome gube fluzije, uzne=
miravaju ge, rézotAravaju ili‘olarava~
du — to je druga stvar, jako i ond ne
iskliuduie nafu budna pamiu. Na—
protiv. Ovako jedinstveni mi’ ‘ra
femo mitiogo savisenijim ‘mogu

Ma vida datahretamda data‘lbm-

metar praﬁmﬂ
A, pored svega ostalog, gebelsov-

#lzo-judinsko-herstovski  propagandi=-
atitki ko¥mar brzo ne moze | nece
prestati. T & time smo nadisto. Kao 1
g2 Ginjenicom da, dok stvami domet
rofacija 1 radio-talasa bog u tehnid-

kom pogledu dz?mr}v’slmg propagan-
dnog servisa sve vise, iz dana u dan,

opada_ istovremeno. iz dana u dan,'ra-
ste i ozarava dovedanstvo Zelino mi-
ra, slobode i stvaralackog rada — iafis
na o co0ciialist 6’!«*:01 Jugoslaviji, pobe<
donosna ideja o jednakopravnosti évih
naroda. koja: tolike onespokojava 1 0=
ne na Istoku i one na Zapadu,

Nasi narodi prlbliﬁmu ge lzborima
To je istoriicki dogndaj — na¥i narodﬂ
e toua ‘svesnil Izbori ” 28 manrta -
bite jo§ jedna -velika  pobeda nasih
navoda. I jof jedan poraz i onih na
Zapadu, i onjh na Istoku, | onih sa
bolesnim imperijalistidicim  snovide~
njima, 1 onih sa pomerenim; nekada
socijalistitkim, savestima;- keji danas
gmatraju meralnom  beorbu protiv . iz~
mH socijalizma u drugim  zem-

ma, u Jugoslaviji.

U UZicu, 1941, nagnut nad operativ-
iy kmrtama n:d  sudbinom nadih
naroda, drug Tito, Centralni. komitet
nasg . Partije, psvetlili su revolucio-
nami puf na%h naroda. put nacio-
nalnog i soctiulnog “68lobodenia,’ put
pobede naroda, put socijalizma, Ime
Jugoslavije zatulo se na svima jezici=

mase nasih radnilca;

Ma=

mutne

Cedomir MINDEROVIé

ime, simbol slobod&rimadih
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ma gveta, gve radiosmwcw we*u BV
vid~ su pronosile slavu aslohodilafize’
borbe nadih naroda. A zajedno 'sa fine-;
nom i oslobodila¢kompborbom Jugos!am!
vije na svima jezicima sveta zadulose )

narodas]

Tito Kroz naiu EKemunisti@lru. par-}

tiju,
u- toku Oslobodilatkog rata, Nargdne
revoluciie i borbe za Plan miliongke!
seljalry, Intalek=
tualaca, omiladine 1 ?pn-a uspravili su
ase igizvasl do vigolke pmnhéke avesti,

sprovodeti svo ngﬁéﬁﬂm . kroz nov, 80-
‘Cljaﬂ‘?“‘f‘kf r7avml aparat. Ta-

- ko 19 1 su.mw napad revizionista: u-
-.,&tave ﬂw dve godin

i ¥idovima, kroz
. (ratunalo se,
medutim, na b‘hc—puhedu u toku ne-
keliko nedelja) postao jof jedan. fak-
tor. udvridenia. jedinstva i Syfal'ﬂat‘_‘l%
snage nadih navoda .. izgradnil. soci=
jalizma. Ne, nase narndp nigta. ne mo-
Yo naterati da, ne brane. svpju_neza-,
vlanqstd. da ne podizn sebi mostove,
fabrike rudnike, thmcenfraTe skole,
pozori§ta, unjverzifete, dane dovnde f‘
da _ne.: dovedu e‘ek‘f:m-:":nu svetlost |
eleh‘(rl&m pogon i u svoia ﬂﬂiquh@"_
nija. gela. Nade narode nista ne moze
naterati da svoiu. sudbiny, da svoiu
buduénost. predadu. u, tnde ruke.

Samo vrednost dnhmvrhni*h t-adnva.
Slanova Narodnog fronfa da pomene-,
mo: gamo Srhiju, na primer. za posled!
nje dve godine; prema nepotpunim,

A svafl

- podacima, premasuie sumu od, 8, mili:

jardi 820 miliona 290 hiliada dinara.
To sw novi putevi, naselja, zad;mmi
domovi, sZeleznitcke pruge; ; nasipi. i
drmagi ijﬁk’tl — to je ono §to,svalo-
dnevng &ini sve svetlijim  lik. nasihe
gradova i sela, ono %to. 4 materijel-
nom pogledu,, Iz dama.u  den. podize
Sivot nafeg #oveka na vidi, stepen.

Istovrémeno ga npdtim mater:{sinimms
promenamsa, ‘gve vide raste i opstl kul-
turm; nivo na:]hirih sl oieva naéi 51 rad-
nih PWudi: - -

Tako je, na primer, u Sroiff, u
ku profle ‘godine, u 13 302 Elfalaa“:ke

grupe u idegmo-pohfbiékom radu uéo-.
stvovalo preko. 442 hﬁiadve é]anﬂva

Naradnog - fronfa,” a u 6948 Wrige

prelco 158 hiljada Janowva Fronta’ :t'ﬂ-
dilo je na izudavanjy msaﬂ:asimna-lﬁ—,
niimizma, U 4 narodna, 6 oblasnih 1
18 gradskih pozorista 4 nadoj repubids
ei, u pmé]m pozotidho] sezoni izved&
no je 3.287 pretstava, qﬁ gega 128 pre~
mijera, sa uwkupno 1.464.109 gledalaca,.
Na teriforiji  Nerodne Republike Sr-
bije d;mas pmtrrju 530 horowva i 340
orkestara, 160 sindikalnih kulfur'm-
umetnickih drustava, 62 amﬂla dinska
kulturmo-umetnidka dmstva, 42 ama-
terska p@:zm'ié‘l;a prelno 3. 4‘-0 narad-—f
nih. kxunmum i Wlm 822 nazmdna u-f,..
niverziteta. Iadaveaiko predurete »Prod

4

odrniogno kroz nas Narodmi ﬁnn*i

sveta« izdalo je ukupno 161 izdanje

88 ukupmm tirazom od 1.619.600 pri-
nmnka sMatica . smpska« u Novorn
Sadm 52 m‘hfn:l*a sa tiraZom od 208.750:
pmemalm, na madarskom jeziku im-
£lo 1e Qﬂmjgastammmm od 283000
primeraka, na slovaflzom 32 dela sa
tirazom ed 97.300 primeraka, na ru-
munskom. 31 delo sa tireZom od
40.000 primeraka, na rusinskom 9
dela sa tiraZzom od prelko 20.000- pri=
meraka, na Kosmetu, na §1ptar-.kum

jeziku, 34 dela sa tiraZom od 280000 »

primeraka,
U republici Srbiji pustmi mda 29

muzeja, u kaojima th'i »osetilaca ved
iznosi preko pola’ miliona, U na;@d-
TN ummxtehma -cvdmno jg
mvedava[njﬁ sa 1 1% 774 m)setioca

Svemu ovome ftreba dodati 1 r&'-
mﬂ"bate horbe prul:'iv afnaliabﬁ'l?ma.

To JE‘-, u namp@ﬁjim potezima, ak-
fismost desehna f desetina  hiliada
kulturnih radnika Srbije.
profesora, studenata, naucml-ta umeots
nika, politidikih i javnih radnika uop-
gto — 6lamo'ina Narodnog fronta Srbi-
je. To e on@ &to, u svima nadim re-
pub]ﬂkam mkodmevno ¢ini sve
svetlijim ]ﬂ;k naéeg radnika { ael laka,
ono sto, u lrulttumnm pogledu i? da-
naudam,hmz?arﬁﬂlkhroz Front,
kroz &tav nad javni m&ﬂtﬁki i kul-
turni Zivot podize svest mnageg tove-
me&iate‘pmﬁhnrmam novim
tovelrom, Eovekom ,ﬁocijalﬁaﬁﬁka m—

91.60

ucitelja,

goslavije, To je ono éto Bini sadtﬁ’fnu,

danagnjice 1 udvrituje ml ‘nageg
naroda Za Nove mbede buﬂruw,

kako u ekonomskoj izagradnﬂ u O
stvarenju n.feg prvog plama socija-
listidlke izgradnje, tako i u opdtoj po-

lititkoj { kulturnoj izgradnji sve no-

vih i novih' generacija nafih ljudi.

U Uzicu, 18 februara ove godine,
drmg Tito, Centralni komiftat nase
Partije, pred licem Ei'tavog dovedan-
gtva, u istorijskoj poruci i onima sa
Zapada i omima sa Istoka, pafvrdio
je tu stvarnost. Iza te poruke ~= atole
miliongke radne mase socijalislidke,

g mhmma za Narodnu

Jugaslaviie: » Sa “lakvim - pohedama’ 1
ga takirim ff‘li#mma svesni svih fed-
ht‘bﬁa q[* i wc & rmpm nafa Partiia,
nas Nun}flm frrtut nag, mwd, idu mL
izbme 95 mav‘r,a |

u‘?liﬂ nAam ne mr*‘:'*n‘fhu]u hor z.fm-
te a 0 namn mm muine od asvai: T
ldh apetita, Narodi Jugoslaviie! dobro
su upm*na]i gtrardiadlay, revohitio-
n&mu smmi istine. Primer engleskih
Lsmdi d«;—l*a -+ Jrormunista na izhorima:
re{'idn phuan‘,nhva motredd . ostalog: 1
be omatnost, ﬂu?m*'im,‘r i Eetnost
rgmbmnmhdnh iﬂ?, mnrﬁu rcmmm Jjus
dimas 1 Engleske, . Ta nemoé. revizioni-
stittkihy!  kontrarevolucionarnih imd
fc\rmbut'oov ih liaﬁ-' Ve 19 izrazitijg’
u BT ancuﬁhoj, En ]051'0;1 Americi, U,
E'mmna zemlia.mag iz dana u dan, '

Jﬁr nase’ e Jur*‘nm}'mﬂq nage’

ime. -, TJ'LCL §VE. vide, ohasjava “It"b'l-
ralatka Snaga nasih narodas kojuo Or-
gam?uw i vodi Tite'1 Parma — déla
nasih narnda %fvarma pod rukovod-
stvc:m 'lea 3. PFJJ:hJe Jer red Jug‘o-.
slewiia~i ve¢ Tito danas znage' slobo=]
da i nﬂz,avmnm‘r malih 1‘1’1“:“‘{‘.16'] rav=
nOPTravNi Odncsi mc—ﬂu svima narodi-
m&, TAVRepREV: odnosi medu. kKorus,
nistitkim spartijama gvih o zemalija,
brateki odnosi izmedu sdeijalietiglcih
zemalja, mirna jZgradnja socijalizma,
mir, s]aboda i. bratstvo naroda,

M Smc nauéili ‘da’ budﬁmo nf‘pﬂk-ﬁ-'
lebluw 1 borbi ?a te pr incipe jer S0
izdrZali-iznenadne sudarce ; iz, pravea.
iz koga snmo ofekivali drumarsky §a=

radnju na delu mirne =ocijalisticks iz-

g‘raﬁdt’*iP I" borbi za t-e principe nade
&1 ::Tl':'g{-! neiserone. — jer su to rwffc.n
oslobodenog naneda. -

svetlost socmﬂlih-!,u:lzé Jugoslavije
raste Tzt snaga™ Ty je" ostvarivanis,
bo jerpobeda ,M}L}]ﬁmfﬂuillll1 tegngi
dovesanstva, A to jo — put-natih na-

rpdp, T je, lepotsy snag. 4 pobeda

nadih namd':

}KA JUGOSLAVIJE

nggmgh UTORAK 7 MART 1950
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0O/ pridvu ‘moramo poteti da - ras-

pravliaiio sa  svom ozhiljnoséu i vernl

sa doliumentarnim  filmom, "iako =am
pojam'arhiva ‘pohuduje u tako dma-
I r‘m*n i tako' Zivehnim' ljudima ka-
ki gu filmski ‘radnici (i1 kakvi bi
bar ‘{rebalo da budu) — postovanje 1
strah, Arbiv' znad¢i poltovanja dosto]-

nu protleost, zub'vremena, slojeve pra=-

ine, beraviste moljaca i skroviste le~
niivaca ili smirnihs temperamenata,
ali’gsve to pre na svakom drugom po-
drudin nego na filmskom. Filmski ar-
hivar bi, naime, morao jednom rukom
da . drzi telefonsku, sludalicu, drugom

da vreti gume, radija i slufa najno-.

vije vesti,..a pri tom da jma dobar

‘pregled Casopisa i revija. i, ukratko,
da bude,»0fi i usi¢ svega Zivoia. Hteo

bih -da  mkratko na primerima prika-

g zasto je takva,»instifucijas veo-.

ma, veema-potrebna nasej. dokumen-

tarnoj . kinematografiji, .

“\Tdﬂ-a dokumentarna
moeres opravdane, da se. ponosi bogat-
stvom, dokumenata; ta verovaino ne-

ma vise kraja od Vardara do Triglava .

u koii. ne binekog lepog dana mozda
dojurio: iznenada dzip, iz koga bi sko-
tig zanpvasien i na izgled ¢udan covek

koii. bi se pretstavio zaprepaséenim:

»J A Sam
Snima-

seljagima il zadrugarima:
iz »Zvezdax ili »Bosna-fllmag;

Gemo to i to«. Istinal je da ne manjka.
iz, bogatog Zzivota nasih .

dplkinmenata
Jjudi. w, yremenu posle oslobodenja.
Mnoegi kratki filmovi delovali su u-
hedijive -svojom nepobilnom, svezom
realnoséu, a takede svojiom umetnic-

kam sinagom; mnogi su bili nagradeni,

neki tak-wu-inosiranstvu, Ali sve ¢e=-
3ge se dogada — pri predigri u bio-
skopu, kada se izvodi kratak doku-
mentarni film ~— da-ne zevaju samo
gtvaraoci filma, nego i publika, uko-
lzo., dolazi na | paéei;ak pretstave.
Kratlki filmovi, naime, pa bilo da su
to zurnali, ulm*ht pleﬂledi ili samo-

stalne teme, postali su medusobno ta-~

ke slitni kao jaje jajetu, ma da pri-
h:azmu ponekad po.sadrzini dijame-
tralno:; 5.11}}101;110 sizeje.

" Nekl, reziserl i snimatelji redili su
svoie zadaflie mmnogo puta originalno

| ],epo Al nazalost, takvih rezisera 1 .

snimatelia je premaio A ba¥ cilj svih
filmskih radnika jeste da ljudi njiho-

\
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A ‘sad gledaj kukﬂ sve‘r je krasan!
“Sjajem protkane i qranp 1 trave,
“yetar gude. ‘ |
# Zdravo, beskraim,
AL TV, paudce!

Soretoni mrrave!

Jelemak nosi na &elu granje,

Y buba*rosnu loptict Sralja)
il gaddery sha sundanje, |
Looyve plice.stavile.éubaste krune,

igraju se, }{ral,i-iq-je i kralija, ‘

"V Read 't porastes "Hide kraljeva”
~figamo dzmedu zeeri joplica, T
Bolje je hifi pod nebom Seva

«hego kraljical

Zdraveo, fevo! Moie. Ge kéeri
misao it v vedrine

Aako-visalzol ..

Tond, tont U ana dub'in#

nith ne izmeri

u*éiw okol

I:r}rén mrlmt na- gvakom koralku

“kﬂﬁ nemirna pticas iz Zbuna,
iz duplie grma, oo |

. Nghesla su’je narufia PO

> _,,._T_;:vr‘»ve je puno rose i srma

E}ledai t@mn Ny me avimaln
SYe e Tudsolretu, o it

L8ve Uaypenjul K

_Mravi se jutiros o n@éto hr:.re
-".?’clmvﬁ ti, “stvore, |
'_:eru b hrabmm g1 J.,]j].? U:.m}rﬁa-m jal

Kaﬁ' f*ﬁri porastes = sve JRREE le
na gvetn h1é¢ esta i rada,
razvedriée m se sudbing: sura
“Zene e Wezivot udl tada
¢ radosno Kao, u syvetlost . dana®
“leptirice iz hum

Progarac p{}d BOrom mdinh
Liuti¢ zué) od samog, zlata.
wad ti odrastes l*ud neen

b
Mmmﬂ M
' |

?boﬂ' bh ga vite i6i da ginu,
Zaravo, zdravo, diuga bogatsiva
sad n e-poz-na-'l:-:a!

Pogledaj kako svet je krasan!
Vet sada mu se divi, kéeri,

Zdravo, sunce, i dane jasan,

detelin liste
Eetvoroperi!

Ti kad porastef, netes Sekati
da, sreéa sama na prag bane.
7 Ak ro C{ﬁ FO1e,

velrave, grane,

i ad 'ée ona pirerda te atati,

O oko r,n* sta gunca niti!

Ne znas koja je zr: Jka wet}ija.,
koia Tqma

;fh*avo suhéani zrade wviti,

ti, 151{10*11 suncevog. ust ij:-‘tl‘l'["lf

Cile, ._-ptipﬂ nam sc & puta slklanja,
bubica. od nas bezi plaha,

7VELCE u oku-bojazan finja.

Kad 4, odrastes. mmo u zverinja
{ nemustih blgg hide straha.

Liudi ée vasti svi uspravno

Is 20) '\HH”‘ ?“!'"11 115{1‘*}1‘[;"’3{]&'{

BAe S0 0 velk baial tovelka:
is“-’mﬁfn zana cdavno.
snravice. ge @ borh! zena.

(sledai. kpaisataze, wvet je stao,

zlatasti-nrah. mu u Krioei,...

i draoqda &e nred nas sprema,

!'T}?l da, @n ocoheromo,

Pa i oda ga odnese$ ocu!

"*(1* avn, avi ovde,

mege koo

i &al crle sa nfom zZajedno rasti!

ekt vam sveg verna huﬂu

a1 lasti, |

lialie) 'rf‘* nYie ‘dan’ ne {zneveri!

Despulp. MAKSIMOVIC

aavremenici

)

Svéﬁ’aﬁa oredizborna akademl j
. beogradskih - umetnika

 Jute je u Namdﬂmn pmurﬁ‘tu 1 Be-
ogradu odriana svetana  predizborma
akademija beogradskih umetnika. A-
kademiju je otvorio kradim anmbm

‘pretsednik Udruzenia knﬁzevnruka i
bije Milan Bogdanovié, a Zatim je i
zabrano radno pretsednistyo. ‘Referat
o zadacima u predizbornom ba‘tmwe-—
nju i o udeféu beogradskih timﬂuﬂba
q-kupé'l‘mu
podneo je sekretar Saveza lﬂtkwmh u.-
metnika Brankoe Sotra, *

Posle referata govorili su u _i’rne U'-
drmizenja knjizevnika Srbhije » Veliko
Petoovi¢,  Udruenja, kompozitora Sr-

bije Milenlia 7T‘=rT"’{}"v"lé kolektiva Ju-
zoslovenskog dramskog pozoviéta Vik=
tor “Stardié; Narodnog pozoriita Rasa
Plaovié, 'Bf tgradskos dramiskog’ pozo=
rﬁta Bm: ko Jovanavié, T'd't‘u?fﬁnja li-
kovhih: umetnika Srbije Mikajlo Pe-
twrov'1'y ime umetnitkog kolektiva Ba--
dio, T—immada Miroslav Spiler,

Sa rak=, lfmne su s upudend pozdravm
telegram. driigu Tit, Centralnom ko=
mitety RKPJ i"f:"c r"ﬁ-nmm od'bf}ru N-a;rtxd-'-
nog fronia ':")Ibl]G |

N a kraju je izvedea kraéi umebniék:i

pmgr am,

proiz V-Odnj a,

France KOSMAC

vo .delo bar zapamte, ako ga veé ne
-mogu hvaliti u superlativima.

Jedan od vaznih razloga za taj neu-
speh je nesumnjivo u fome Sto filmo-
vi, ako je dopusteno tako redi, deluju

dvodimenzionalno. Jedan od filmskih

radnika je pmslaga leta dobio zada-

tak da napise scenarij u kome bi pri-
kazao napore nasih naroda u elektri-
fikaciji zemlje. Nekoliko meseci stu-
dija, nekoliko sedmica putovanja (6000
km) — 1 film je bio shimljen. Uspeo je

utoliko, ukoliko je gledaocu prikazao
trenutne stanje u naporima za elek-

trifikacijom, jedinstvenu wvolju ‘i na-

- crt po kome sve tede. Ali nije bhilo

vremena da.ee zaustavi tamo gde su

napori najveéi, da zahvati ljude u si-'

tuacijama kada stavijaju Zivot' mna
kocku i saviaduju i najvece teskoée,
da prikaze kako rastu pojedini objek-
ti 1 Ijudi koii 1h grade Nije bilo vre-
mena,

Vreme je za filmskog radnika dra-~

goceno ne samo zato da svoj posao
obavi sa §to manje dangube, nego jos

vise kao umetnitka komponenta u sa-

mom filmu.
Coveku koji Zuri svakog dana preko

- Terazija 1 osvine se na cistini 1Zzme~

du hotela Moskve i1 Balkana prema
Novom Beogradu ¢ini se da radovi
napreduju sporo. Mozda vise ne moze

ni da se seti kakav je bio pogled sa

toga istog mesta u vreme kada je
pred njim lezala peitana i Sljunkevita
pustinja, u koju je stupio ponekad
SATMO usamlgen Setad ili ribar. Ne
gamo Beogradaninu, nego svaxom Ju-
goslovenu bilo bi neizmerno drago kad
bi filmska kamera oélgledno i ubed-
ljivo ozivela napore i trud radnika,
gradltelja Novog Beograda, to'lmm
teskih meseci i godina rada koji je
potrehban da na' nekadasnjem pustom
prostoru zastruji Zivot. Za kratko
vreme od dvadeset minuta izraslo bi
pred odima gledalaca mesto, Ponos
nasih radnika koji su gradil'i i svih
naroda Jugoalavije kad bi — a taj
uzlov je vazan — rad bio zaista pro-
misljeno sniman u gvim vaznim eia-
pama, kao &0 moZemo da snimamo
rad vajara od skice, pa preko amorf-
ne mase gline i prvih obradenih deta-

lia 'do sjajnog ustreptalog zivota u

iskklesanom mramornom liku,

Takav dokumenat je nada sve pla-
stidan, jer mu je elemenat plastitno-
sti udahnula nova dimenzija — vre-
me, Takav dokumenat 'deiuwje potre-
sno, ier je u njemu kondenzovan 1 ta-
koreéi konzerviran slavan otsek Zi-
vota i dela toga dopa. Takvih prime-
ra ima na pretek. Slovenadka KO-
tevska je bila, selo do sela, spaljena
do temelja. Zalostan je bio pogled
na mrivo seliste s pocrnielim dim~-
njacima i ruSevinama ispranim ki-
Som, s napustenim, nekalemljenim dr-
veéem zapudtenih voénjaka i u ko-
rov obraslim brazdama dugih njiva.
Ali iz godine u godinu Kkraj se me-
njao: prvo su se na razvalinama poja-
vili 1judi. Za nevolju su sebi po-
digli krov nad glavam Po poljima
su se pojavili prvi oraéi, a ubrzo za-
tim masine, Medu ruéevmama zatula
se vika dece. Usred sela pc-’.‘&la je da
raste zadruZna pojata.

Druga slika: veé¢ kraj oko vinorod-:

nih brefuljaka govori o prosiosti -~
Do breml;cuna su se ponosno belile
erkve i Zupnitki domovi, a s njima éu
se nadmetali golemi majuri tudinskih,
svetovnih i erkvenih feudelaca. Po
obroncima 1 jarugama fuzZno su samo-
vale minijaturne kufe najamnika wvi-

nogradara i siromasnih seljaka. Sme-

no malenim gradevinama potele su
da se, prvih godina: Petoletke, pridyu-
suju: katkad popravijene, katkad na-
nove sazidane kuée zadrugara. Na
vidnom mestu privia¢i na sebe pogled
nov zadruzni dom, veéi od gospod-
skog majura, a mozda ¢e nekad izre-
sti negde dom, lepsi: od erkve ili od
zamka; Ve¢ sam pe;;za? govori jasno
0 promenama koje je deziveo i koje
jo§ dozivljava u s'ebl naj tovek.,

Ali sve te promene nije moguce no-~
citi i zabeleziti samo Jednom prola-
znom  posetom, kao %to je dosad bila
praksa ‘nagih ekipa. Treba dolaziti vi-
te puta, i kroz nekoliko godina c¢e
snimei istih krajeva, snimlieni mo#da
dak pod istim uglom, zraditi Zivotom
i pretstavijati prawi i prisni iivotopm
porasta { delovanja ljudi naseg doba.

Detka od osamnaest ili dvadeset
godina, koji je pri prv’n‘n snimanjima
bip jo§ obi¢an poljoprivredni radnik
i na izgled mo#da vrlo Zalostan, sre-
tée snimatelj sa ‘svojom kametom ill

na traktoru, ili na motornoj prskali—t

ci, il u upravi zadruge.
Istina je da su teskote  filmskog

radnika pri snimanju ljudi poprili¢-.
ne, Sam se setam i priprostih i obra-
zovanih ljudi koje je  kamera tako
zbunila da su se pred njom ponasali
moz#da neprirodnije nego bilo kada u
svome rivotu, Tw je potrebna snala-
zlilvost (razgovor sa ljudima, dekanje

na pravi trenutak, proutavanje obi-
saja i atmosfere, pomoéna tehnidka

sredstva,  teleobjektiv) 1 strpljivost,
$to bi trebalo da budu nuZno glavna
svojstva toveka za kamerom.
Covekovo lice! Bela Balag je negde
napisao da Je n; izgradnji nase Omla<"
dinske pruge doziveo neéio gto je osta~
1o dubﬁk'o urezano’ u' secanje. U {il-
mu o ‘pruzi, kaZze, nisu bile glavno
ma¥ine, sine i i’zelezniékl pragovi, niti
je bio bitan elemenat filma napor 1
prolivent ‘znoj, nege tovekov osmeh,

za Siroku izgradnju socijalicpna nals-
yu filmskim padnicima na dobumen-

pregledu svojih dela upitaju sa

»istoriski osmehe, kako ga je nazm.‘

Balag. Neito sliéno sam doziven pri

susretima sa graditeliem hidrocentra<
la, éetvorostrukim udarnikom Tornorm

Petrakom iz Like. Vise puta sam ga

video i to na razli¢itim gradilistima.

Setlo sam se njegova smeha jo¥ iz ra-
nijih filmova; pred kamerom nase

ekipe bio je opet, ma da pri napor-.

nom radu, nasmejan. I bas taj mudei
i dobrodusni osmeh mi je toga rad-
nika neizbrisivo povezao sa istorijom
rada na hidrocentralama, gde sam ga
sretao. Svoj osmeh je ugradio zajed-

ne sa svojim znojem u goleme bloko-

ve probijenih planina i betonskih pre-
grada neizbrisivo i zauvek. A takvih
Petraka je kod nas dovolino da mo-

gu dati peéat mnogom filmskom o=
stvarenju.

Pored svih takozvanih malih lu-
di filmska kamera dolazi i do javnih,

politi¢kih i kulturnih radnika, ot i1 duh
ostaje potomeima kao naldragnceniia

bagtina za buduénost. Kad sam S8«

birao gradivoe za dokumentarai film ‘o

Otonu Zupanéléu., bilo mi je neizre-

ervo Zao Sto nije bilo snimlieno vise
materijala koji bi esvetljavao njegov
rad sa pozorisnim ljudima; ta pozori-
5tu je on posvetio ogromno mnogo
svoga tfruda i svoje nenatlrrihivc Dres
vode svetskih klasika. Tako govora
Za njega na platnu samo mrtve kniige
[, 8to je takode dragoceno, — niegowvi

rukom«si. Nikako ne bih hteo da ks~
Zem filmskom enimatelin da sledi te

ljude kao, kakav  sabirad retkosti il
tak kao kakav #upnik sa poslednjim
ukjem. Hoéu samo da napomenem da
spalazljiv, snimateli (arhivar hronike
g8 na sve to upozorava) mo¥e ponekad
uzgred da vhvati srdadne i zanimlji-
ve prizore kojli mpgu osetno da po-

- bolidaju i dopune wvede filmsko delo.

Prema mnostvu slikovnog arhiva

¥to ga pretstavija sav dosad snimlje-

m dekumentarni materijal, kod nas

j@ u vrlo Zgiosnom razmeru jeﬁn&k‘ﬂ\-'

pravni elemenst filma — zvuk,

Pri sabiranin zvuénog materijala za
pomenuii film 'uspelo nam ¥ da ot-
krijemo zapis odlomka

pozdrava partizanskoj vojsci sa bal-
kona ljubljanskog Univerziteta i 2a-
pise nekih njegovihh pesama koje jeo
¢itdo na radiju. Za sada je snimanie
zyvuka za fakve slucajeve kao §to su

prosm:m

javmi nmwpi na otvormﬂm

Etahbigorkoﬂomahdbi

fitmskog platna evoi viashitd
pobitan dokaz o tome da

vija preme vetrn (Tihonov
drugi).
Dﬂmmm.ﬁ

Q
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stovnih delova, pa i Sumova, original-

nih pesama i narodne murzike) odiu~

Suje stvaralatki primcip, koji odre-
duje stvaraocu firina same teme, a i-
stovremeno, razume se, njegova litna
zamisao, Za to da izbor snimaka bude
§to bogatijl, kalko u slikovnom, tako

i w gvatnom materijaln, mors da se

pobrine arhiv. Arhivar, redaitor, dra-
maturg i kako ved nazivamo {0~
veka kol vodi arhivska snimanja 1
daje snimeteljima okvirna uputstva:
Sta, gde 1 kada da snimaju, mora
gasnovati svoj macrt tako da zahvati,
pe potrebnim . kriterijima
rubrikame sa svih strana zaista bo-
gato mstreperell Zivot, &ji ¢e sre-
den prikaz pojedinih tema pruZati ka-

sniji dokumentarni fﬂ.mow Stariji 1.

iskusniji filmski radnici bi znali da
govore jo& i o drugim motivima koji
nam govore o potrebi da se prede na
plansko odredivanje republiékih are
hiva i cenfralnog arhiva hronike.
Isto talko bi znali mnogo da ka’u o
svojim iskustvima, ¢ kriterijima na 0=
snovu kojih bi ovi arhivi t:eba!h Bﬁ
budu vodeni. |

Izgleda da krajnje vreme r.la
demf od ka:ﬁteta ka kvalitetu, ,iﬂ

znadi: da kvantitet snimaka nhlz
{ duva arhiv, a kvalitet neka bu

na programu nasih - kinematografa,
‘Ti problemi nisu novi, O njima su
mnogo raspravljali filmski radniei

medusobno, a i na svojim, konferenci-

jama. Ali u bioskopima jo& uvek, |
skero 1akl:ruéivo preoviaduju filmovi
koji su plod brzog reportaZnog rm,
pojedinih ekipa, Za reportaZe,

nale i meseéne preglede dolazi arhiv-.

ski materijal, ma da u manjoj meri,
ipak u obzir, jer ¢e pomoli da u
mnogim tafkama reZiser ili m
izbegne Sablon i da u obradi pode ne-
utrtom stazom i tako da publicl ne¥to
novo, nesto zanimljivije,

Napori koje uladu nedi rednd ljudl

tarnom podrudiu dufnost da se pl

odgovornoiéu: Da li demo m
dokumentovati nade doba?
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su gpet ma dnevni red diskusifu kbja
ne prestaje, pitanje realizma, prezi-

gnije — odnosa progresivnog, komuni-

stitkog pisca prema stvarnosti.
Pr'eQistoriju znate: poseta Kasua Ju-

goslaviii i niegov. Clanak. u. degems

barskorg brgju_ Espria,

Ii‘

Ali veé }(’u}u&rq. ohjavlieno Je
aliko takozvanih. “otv.orenih pi=
sama, odgovora, pamfleta |

polemickibh nanisa na nevralgitnu te-
mu Kasu i Jugoslavija, da bi se od fog
fturobnog materijala  dala napraviti
~ knjiga od preko 200 neimpozantnik
stranica, ey B el
Dvesta stranica ¥ rr'ﬁeéaq h‘*m‘gu-
ment. A tek smo na potetku nove se-
zone glova na »Protitistike« vestice,
vam
lova | g}@ u ime KPR ofvorio T0-
ran azanova, C¢lan polithiroa, ako
ge ne varam. Uradip je, naime, §to je
mogae. Prepitao  budimpestansku re-
galuciju, ' zamutio je penom besa, za='
solio peovkama, zadinie prétnjama,
ogdneo 1 redakeiju’ Imanitea i umo-
ram sea Alivza njim je uskolio od-
morni Avagon. Znate  ved: “blistavo,
blistavo, sve ofekujes da d&e ipak ne-
Sto redi; a ‘kad stignes do tatke —
Sta g Citan? - "nista. Za Aragonom
uleteo je na” pistn Zan Kanapa —
svjerudno. Prezivanje relenog i pro-
¢ipmmog. Posler njega — Garodi Isto
—=1 nigta. Za tom literarnom Bracom
Fratelini, arenu su preplavili- boles-
kari, eSottieri, lovei na Stiglice, knji-
zevme  sudopere, mnogobrojni izdan-
ci ‘plemena manjina ha intelektual-
nom: Monparnasa, gde, kao i na sva-
kom ; Parnast, broj ne odlucuje. Me-
du njima spomenucu ipak dvejicu —
Leon Pjer Kenta i Virmezerva, ' Prozu
pyvog -0d njih stedenti su ve¢ pre 20
godina ubrojili u najefikasnije  vo-
mitive. . Ali - kako to da se ~Andre
Virmzera ne secate?

“Rio je kod nas. OduSevljen, prosto
neopisivo. Sve mu je tu bilo lepo,
sjajno, ekstatidna; divota-u-boga, Se-
éate se? Nemogude da ste zaboravill
onog ura-ura-tikien, w stilu talijan-
glitilh kolonela iz priéal!  -— Napred
momei, lako cete!?

‘Ma Virmzer, zaboga! Onaj 8to se
hvalio tridesetogodidnjim drugova=-
njem ¢ Kasuom, koga. c¢e, ¢im se vra-
ti,” nagovoriti da neizostavno dode 1
vidi to ¢tudo, tu Jugoslaviju, taj pri-
mer! Do vraga, onaj koji je, &m bi
prestajao da mama ' govori o mnama,
pritas samo o Kasnu, O Kasuovom
intelelctialnom  postenju, © moralno}
gigtoti, Sovelkoljubljun, hemanizmu, re-
volucionarnim: vrlinama! Kako ste ga
mogli zaboraviti? “Virmzer, brate,
Virmzer pitsae, ‘ako. znad §ta je brzo
pisde kojirgodinama objavijuje iz da-
na u dan po nekoliko studija, 1% 8aw
ta-n sat po tri prikaza na proéitane
knjige, iz minuta w minut po dve
smarksisticke« tatke na svako nes
imforbirovske. i2 Ne secate se? Steta.

To je ono, Pisei koji se; ne citaju
ostaju nepoznati. Svejedno, gospodi~
ne Lapalise, i Virmzer to zna, Zato.
je tako smelo.u svom Odgovoru,
skuvanom kanda po recepiu, Bretono-
vih automatskih tekstova i napisaoda
je on Kasua .tog vajkadasnjeg Spiju-
na . -od xodenia, veleo, »L'amitie, si .
denx hommes..ont, su dansg, leur je-
unesse §e .que ce. .ot signifie, cg'est
deux hemmes, moi« (Vidi. Paol Zerals
dia) I podto je tako dugo voleo tog
Kasua, on ga zna u dusu »je.tai tant
pimé Jeane, I zna da je taj voljeni Zan
stragni eovekomrzac,  pesimisia, Koji
prezire sve ljude, sakroegoista, izdaj-
nik, kukavica,i ljubimac  Trumanov,
No tu . (Hidrogensku) Tiumanoysku
ljubav Kasu ¢e morati da deli s Ti-
tem 1 Titovom klikom koji su, ako
je verovati Kanapi takode Hubhimel
istog Trumana kome, uzgred budi re-
seno, Informbiro-publicistika dode-
Huje wogn prvoZ svétskog 1jubavni-
ka T

Rudolfa Valentina i Isusa
Heista, A Kazanova? Al ja €u vas,
ugovi fitacct, postedeti daljih cita-
ta' 1 oveba. Samo ¢u upitati” Virmaze-
ra il Kanapu, CGarodija ili Aragona,-
Renta ili Kazanovu (-H,_li’ij'n si- takav
gl): -——ﬁaé?a atéj._‘_ﬁégtg]i volet Pg:nmlh
trideset , godina ~ gesiapovea’ asua,
kad ate znali da je &ovekomrzac, bi-
rafi ga yise puta’ za ‘preteednika Sa-
. veza pisaca otpora kad je 'sakroego-
ista, poveriti mu uredivanje ‘tasopisa
Errtﬁ. kad je ‘pesimista, uvesti ga u
Komi ,tet.'zg odbranu]mig‘i kad je iIju-
bimac Hidrogen a, b, Yumana i o=
bigan -pqiqjﬂrl‘j%{fa‘é rata? Niste bili do-
vblin;ﬁﬁﬂﬂn‘i,_ §ta 11?7 Da 1i ste se
pré—z Prokleti Mairko “Ristic!t ( strana
30- odgovara Virmzer Skrpufoéi. _
Jmao sam 1 prvam razredu profe-
ra. Kalember se zvao, Ulazia je sme
;&'ﬂsﬁju razred, otvarao katalog i kli="
766l pretom 0d imena do'imena pro=
sivao: — Taj 1 takav Petar — na ta=
blul Taj i takav, Milan — ‘na tablu,
Dakle,. taj. 1'6 taﬁ%v'ﬁ?mﬂﬁé'
' wié, . Aragonovic, e o \ b= o
W%ﬂ% _%EQStali ti takvi IB_wiél
= sviona bl o
Kalember: Sta zamerafe Kasuu?
Tutikvantoviéi: Bio je W J ugoslavijl.
;Ka-lﬁm'bﬁzf: Zar je to tiOVf}ljnio'lqa'+534
v povek, veliki pisac, proveren ahe=
dm? ista, '?a.lsti,va’n utesnik, pokreta ot-
pora, proglasi

prekonoé  za potpalfi-
vaga rata i dezertera u Ha.. U Hi

u openski ‘tapor, da neumtrebi{n

AL
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{ “hepristojnu ret? ' ) O
#ﬁﬁvﬁtoiﬁi&i: Dovo!ljno. Utolir}go_
pre’ Sto je on posle povratka s puta

nanitao’ lanak o toj strashoj zemlji
%f_lember Pa i vi pifete o Jugo-
’E?" i vantoviel! Pal "Ali’ mi pikemo
ako ltako- jéste, o Jest, kako tre-
)
H

i

odnosno. u duhtl TB, d''Kasu, taj
' éﬁg&qﬁ ‘wguduje g6, da’ €' ne- slo=
¥ & rezolucijom, da je hyata dak W
konfradilcijama, “kple ‘s, TAzUME
spMo. i b o L O At A

RS ‘ﬂ;‘p‘f,‘)ei‘} ';;-Od;{ﬁ;ta,:_"“f{aﬂy _nije bio
ﬂﬁ rema stavu IB. Al miglim; da
o 2ato 410 18 on plsac MEC
& ito Je tndao prilike sam da vidi,
, rprquepi.i ?ﬁtje 1{"za pisca reali-
ﬁ rva- 1 poslednja  instanca sama
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“hteo da dade apologiju vellkog po-

seda, ali bez obzira na ono §to je hteo
ili §to se htelo (rezolucija), on je pi-
suci istinito o seljacima, nac¢inio njih
simpati¢niiim 1 ljudskijim od plemi-

. Tutikvantoviéi: Pustite Balzaka. Za-

starelo. Danas postoje dva fronta. Ili
§1 § nama ili protiv nas.

. Ja: Citao sam, .ah gitaa, Ali ipak,
- Blko- je nesto belo, pisaec ne moZe da

ka%e da je crno. Jer onhda nije pisac,
nego _ekzistencijalist i §ta ti ja znam.

Tutikvantovicl: Budimo konkretni.
Kad Staljin, Maoce, Tores, Toljati,
Zaharijades, Rajman i drugi politica-
ri od autoriteta kaZu da je Tito fa-
Sist, onda je Tito fadist 1 tu pema $ta
da se misli, pa ma kakve protivdo-
kaze jzneo Tito, Kasu 1l Truman,
Tn;llca, Staljin je rekuao, Zna on §ta
radi.

Na ta] je 8lagyerl Kalember zabo-
ravio svoju repliku, Zpate li koga se
sellp? Starih pasicevaca keoji su  isto
verovali da Baja zna &ta radi, pod
uslovom da ih pusti na miru da iz
dispozicionih fondova dizu palate |
negmetano prodaju rudnik po rudnik
itrancima. Ali,.. 1 to je zastarela pri-
a.

Zastarela prifda 1 ' nov problem.
Problem revizije reallmma od strane
informbiroovaca, Pitanje se svodi na
ovo: sta je kriterij pisva kojl istinito,
dimenzionirano ' odraiava stvarnost?
Odgovor izgleda jednostavan -~ isti-
na i sama stvarnost. Ne za Aragona,
Sta Virmzer misli nije wvaino."

Spor izmedu nas i Arvagona oko
stvarnosti stariji je od Informbiroa,
Milan Bogdanovié je vrlo ultivo pre
dve i po godine zamerio njegovoj 7e-
ni Elzi Triole &to neistinito pretstav-
lja svoje senzacionalisti¢ke
»pricam-ti-pricus i “byjke kao reali-
sticke putopise, Aragon se na to
smrino uvredio. Valjda je imao svo-
Jih razloga. Danas on ne trepcuci ka-
e da je Tito fasist. '

Je. li do tog saznanja doSao sam na
osnovu onog §to je imao prilike da
vidi kod nas? Ne, I on je tad bio o-
dusevljen. I jedino 8to pam je za-
brinuto prijateliski zamerio fo je da
se nasi rukovodioci ne cuvaju dovolj-
no, lzlaze sami, govorio nam je, bez
pra[:nje, danju i nocu Setaju nenaoru-
zani, svaki i1h ¢as vidim okruzene ma-
sama, a4 vreg ne spava.. Treba bitl
oprezan, realista itd, Secate se Ara-
gone? To je bilo u leto 1947. Tad je
Judin, koji nije beletrista, iako pi-
skara, skupljao uzurbano maierijal
»0 izdaji Titove klike«. .Kako to, da
Aragon, realista, pronicljiv. bar koli-
ko i Balzak, nije bio vidovit ni koli-
ko Judin, Razlog je pust., Aragon jos
nije znao sta sprema Judin Kkoji je
svoje. »dokazes vel sisao iz pel pr-
ljavih prstiju leve ruke, Desna mu je
bila zauzeta pisanjem. Ho¢u da. ka-

zem da je Aragon neasporno talento=-.
vaniji posmatra¢ od milespileta Ju-~ .
dudke. A bio je oduSevljen, kako se .

to kaze. |

Ali tad se desilo ono Sto znamo:
pisma, i prva, pa druga, rezolucija,
apel na zdrave elemente, blokade, kor-
ziranje sovjetskih divizija .duZz nase
granice, manijakalni porast revizionl-
sticke hajke, procesi pretvaranja fu-
zilaca u one koji se brane (vidi.ilzme-
du ostalog u prilog ove tvrdnje sta-

vove 0 »nemesanju. u - unuirasnje
stvari« u tekstu wugovora Slaljin-—
Maoce),

I Aragon, koji piSe danas XII'sve-.

sku svog romana o0 komunisfickom
coveku, ne trepcuci (jeste li prime-
tili da on ne trepte kad laze?) tvrdi
da je isti Tito fasist za koga je rekao
da'je »legenda koja je postala coveke,

Joé nedavno. Istina nije Tito~fagist

zato §to je Aragon, pardon, zato- 8to
su to zakljucili Elza Triole i Aragon
na osnovu videnog, nego zato sto su
to rekli Staljiin, Maoce, Tores, itd. i
$to je tako nema sumnje, kad-to oni
kazu poSte oni znaju &ta kazu, a ka-
zu isto Sto je ‘onaj
rekao Dzon Ridu u vreme deset dana
koji "su potresli svet naime, da po-
stoje "samo dve Kklase, ili §i s nama
ili protiv nas. Al ako je ta} mornar
bio baltitki nije jos uvek samim tim
i ©'dijalekticki mornar. Jer. svim
ud?benicima dijalektike za nizi par-
tiski kurs. stoji da e operisanje sa
»ili=ili«  dilemom, tipitno po metafi=
sifare. Posmatrajuci 'u. nastojanjo 1
medusobnim = odnhosima . sve pojave,
dijalektika zna da one mogu:istovye-
meno 1 'biti i ne biti. |

Tn au'supti'i-nosti; Recimo. Ali ni-

je ta mornarska dijalelktika najveca

nesreca Aragonova  kome namerno

ostavijam ovaj Kklasidni bilijarski
s8icerd u  vidu  moguénosti da mi
skandalizirano odgovori 1 ofita paie-
tiAnu lekelju o dijalektickoj ulozl
Balticke flote 1917 — ‘o ne sporim.

Sporno je samo ovo: »Kad Staljin, -

Maoce, Torez itd, kazu da je Jugo-
slavija fadistitka zemlja, onda je fa-
$isticka i basta«, Tekst nije od Ara-
gona, - Ali li¢i, Misao je jisia, Judi-
nova, | - -

Pre svega istoriske Cinjenice:.se ne
pigu alkoholom koji vefri kad posto-
ji ‘malo na zraku. A ¢injenica je.

{) Da je Torez tek posle dva ili tri
meseca kolebanja pristao da se pri-

voli monstruoznoj reézoluciji. Toljatl
jé hamletisno nesto krade. Ali ni on

nije bio tako neinteligenino nepoko-

¥da ona nije ni imala
se koleba?) | g .
‘9\Zaharijadesova partija je punih

tost mesecl cutala. I tek posle je u-

éutkan Markos
kratska armija _
nesmetano pridruZio horu,

i likvidirana Demo-
Grike, Zaharijades se

8 Maoceu je trebalo jos duie vre-

mena da se odludi. Ne mogu preipo-

staviti da je pristao da se upiie u
centl

Kiterske

balticki mornar.

Ana Pauker recimo, (mo=-
moguénosti da

Kolebljlvost | privolevanju samo-
derzavlja IBeovskom ¢&injenica je
tvrdoglavija od Judina. Uzroei tih
kolebanja razli¢lti su u svakom kon-
kretnom sluéaju, lako ge u svakom
slu¢aju pred svaki CK partija mora-
la postaviti u manje {li vise tragi¢-
noj formi ista perspekiiva gubljenja
makar I najrelativnije nezavisnosti u
odnosu prema SKP(b) | sudbina ne-

- Tavnopravnog, nesoc jalistickog arga-
tovanja odlulkama kod ¢ijeg donose-
nja nisi ni formalno upitan za zdrav- .

lie, akamoli &ta misli§ o ponekoj tad-
ki dnevnog reda, Ali na odluke o pri-
volenju uticala je blizina S5SR-a u
obrnutoj srazmeri sa velidinom ze-
mlje | snagom partije u pitanju, Ki-
na 5@ posiednja prikljucila, Na koli-
ko? Videdemo. No ne pravimo od ne-
volje-yrlinu | od ergumenata taktié-
ke prirode — straleske principe,

Ne secimo krofnju na kojo) simo po-
stuvili nade mitraljesko gnezdo, i, po-
fto smo pisel, ne lifavajmo sebe na-
Seg najboljeg eruija: istine,

Redl Titu da je fadlst samo zato
ito je tako u rezolucili napisano, a né
zato 8to je tako, jer tuko nlje, spada
u sjezevekue rubriku: Udesi da ne
bude smesino! a ne u utvrde proily,
koiih treba polemisati, U svakom slu-
¢aju komunigiiéki dovek o kom Ara-
gon &tampa romane, ne bl trebsalo da

-ni u najmanjoj men potseéa na 1Og

svog auiora, alko #2eli da bude bar
obldan tovek, ako ne ved najloved-
niji tip doveka -— komunista, Neka
sto hiljada Staljina { Toreza nadevaju

projizvolino pogrdna imena kakva god.
hode i kome god hode, Demokratski

centralizam nije dovoljan da bi vo-
da postala vatra, ni lai istina, iako je
to inade stvar dobra po sebi. Samao,
ne zloupotrebljavajte! Kasu, koji je
bez nekih kantijunskih aprioristickih
[Beleleskopa, pogledao éinjenice iz-
bliza i u safetom ¢lanku izloZio svo)
sud o njima, nije dosao u situaciju da
se popne na krusku i nabere kostica
kliiva, Ne znam da li je Kasu pristia-
lica socijalistidkog realizma, Aragon
je njegov sampion. Cudnovato je da
se ta] Sumpion u praksi srozava do
fricadlerovske kantijanske estetike
apriori, protiv koje je Lenj}in zesto-
ko polemisao. Ne uzbudujle se pri-
jatelju. -

Sta je drugo, no kantijanski aprio-
rizam princip verovanja Rezoluciji
IPea; zato $to su je potpisali nepri-
kosnoveni autoriteti? Disciplina par-
tijca? Kojesta, Nasa Partija nas ull
{stini 1 vodi u borbu za nju. Ali isti-
na se sastoji od niza delimiénih sa-
zhanja od kojih svako mora biti isti-
nito 'za sebe. U ovej velikoj borbi u
kojoj se rvemo, uprkos svemu, pro-
tiv istih neprijatelja, istina u slucaju
Jugoslavije pretstavlja deo u nizu sa-
znanja koja ¢ine partijea borcem 2&
opiteljudske ideale slobode i mira.

Iz motiva u koje sad ne uluzim, ali
koji s komunisti¢kom istinom nema-

ju veze, 1Be zatamnjuje istinu o Ju~

goslaviji. Detalj. U redu. All laz o

detalju daée mi laz i u konacnom
zbiru, pod preipostavkom da su u tom

radunu sve ostale stavke susta, ne-

revidirana marksisti¢ka istina. ING
nisu. Stay po Jugoslaviji, nije jedino
pogresno »saznanje« onih koji revidi-

“raju teoriju | praksu jatine oslobode-~

nia 1 puta slobodi, Pisac realista. iz-
noseéi tinjenice onakve kakve jesu
zasluzan je za istinu 1
konkretnom siu¢aju Kasu, a ne Ka-
zanova i kompanija,

Jer da je sludati njlh, duinost: bi
pisca bila da stvarnost odrazi i umet-
mitki rekreira ne u skladu s istinom
nego £ Rezolucijom, po principu: ra-
zumem! U pravilniku bivie kraljev-
ske vojske stajelo je da je stav mir-
no najpogodniji za primanje koman-
di. jer je najneprikladniji za razmi-
sljanje. Ali bag pisac freba da razmi-
tlia. Dakle, na mesto voljno; Aragone i
ruku na stee: kakvog cete to komuni-
«tickog Coveka da napigete? Onog koji
ce slaze sa autoritetima i kad ofigledno
la7u? Za nas je tu otigledno da lazu!
7.a sve kojl su nas posetili od 1948 na
ovamo. Za Kasua, takode. Za Vvas,
Virmzere i ostali koji ste ovde bora-
vili pre 1948, trebalo bi vam biti ta-
kpde jasno da lazu, A zasto yam ni-
ie? Znam dokiora plastiCne hirurgije
koji je unakazio nekoliko zena koje
s htele da budu drukéije lepe, nego
$to su. Kriva vrata ili usana, one bi
nairadije danas metnule feredzu. Ali
1o se ne nosi vise. Uostalom nisu mu-
slimanke. A &ta ste vi? Komunisti?
Progresivni pisei? Realisti? Sampioni
socijalistitkog realizma?

Obiavljena je rezolucija. Progutall
ste je u stavu mirno. Onda ste u 721}l
da je potvrdite podeli da u vasim li-
stovima prenosite izjave istinoljuba-
ca a la Caldaris, australijanski cdokto-
ri i drugi Tataceni sa svih strana.
Odjednom se pokazalo da je mnogo
svedoka narocito u AFP

razloga, znaju da kazu ponesto o ku-
latkoj strahovladi, janicarskom te-
roru, o samovolji nekog bivseg ustas
e, sada oficira Ozne po imenu drug
Udba, rodom 1z makedonskog sela
Udbine, koji tuda pravi restauriraju-
¢i kapitalizam Jugoslavije. Negde sam
pro¢itao da je Lazica Markovié pri-
mljen svedano za cland CK, a Dra~
goljub Jovanovi¢ na ¢celu ciganske
muzike postavljen za sekretara Fron-
ta u kom se partija istopila kao Secer
u mlakoj vodi. U S soaru, Imaniteu,
Lelr fransez, i drugde posle bezbroj

takvih istinitih vesti, preglo se na ko~

mentare, koji uopitavaju tu ogromnu
rezervu ohjektivnih istina jednom za-
uvek dokazanih gvedotanstvima nezé-
interesovanih gvedoka | Rt‘-:-zoluci'_ja-
ma, A otkada Je Buddm-pt?étq narodito
kvalifikovana za 19, objavila prve
cvetu da je Tito gestapovac, da su
prema tome milion 1 sedamstotina Ly~
ljada Jugoslovena pali bore¢i se pre-
tiv Crvene armije na Donjecu i Sta-

liingradu, Aragonu je postalo konag-

gslobodu. U .

i AP, u Te~
lepresu i drugde koji, iz ovih ili onih

p

no jasno da je Tito ljubimae atoma,
va&m | Pentagona koji ga sna-
bdevaju avionima, dolarima i — sar-
kastitno; < grade soeijalizam i —
fronitno; — koji je, kao &to se zna,
prirastao za srce bankarima i — in-
sinuirajudi: -~ valjda ne za nedije lepe
ofi i — cinltki: — Kortula je danas
ameritka teritorija.

Jadni Petar Segedin On je iz Zr-
nova na Korculi koja je, ¢uli smo, pod
americkom jurisdikeljom veé godinu
dana. I ovog ée leta, kad se bude

vradao sa odmora, morati da 8eka fest

meseci na ulaznu vizu u Jugoslaviju,
jer je, lako ameritki drzavljanin,
ipak komunista, a toliko treba da de-
ka na vizu svaki »zapadni komuni-
sta«, Navodi su na8i. Sta ée samo U-
druzenje knjiZevnika Hrvatske gest
meseei bez svog sekretara? Propadde,
Uostalom, necée propasti, Jer je pro=-
Palo posto su svi pisci hrvatski, srp-
ski, slovenadki, makedonski itd. uo&
svog Drugog kongresa streljani, pobi-
jeni, obegeni i, posle, izwedeni na sud
| oterani u logore na sve tetiri stra-
ne, posto je uostalom cela Jugoslavi-
Ja jedan jedini stradni Jogor, fabrika
smrii, Dahau. il
Parafrazirajuédl te »realistidke« tek-
stove 0 nama, mislim na njene auto-
re, od kojih dobar deo udestvuje i1 u
toj novoj hajel na Kasua, koji je kriv,
kriv, kriv, jer je zakljudio, obiﬂavli
nekoliko nasih radiligta, da se u Ju=
fﬁslavijl, uprkos onom §to pise rezo-
uclia izgraduje socijalizam. Soking.
Zato ée Kazanovina duhovna deca 1
njegov prvorodeni Aragon, tariare-

“nisati 1 dalje. No svaki ¢e se sve vi-

te ‘udaljavati od istine kojoj su se

kao komunisti zakleli. Ali znamo, ima

{ lekara koji izneveravaju zakletvu
Eskulapu, Medu kozmetidarima ih je
najvide. No to je bag tatka u kojoj
s¢ dodiruje praksa tih lekara sa rea-
lizmom neotaraskenskih pisaca. Kli-
zajuéi se niz tobogan lazi s jednog
sprata na drugi, s jedne mpale laZi
na drugu veéu, oni ¢ée jednog dana
primetiti moZda, a moZda | nede, da
Prokrustov posaa ne moZe da se okr-
sti realizmom. |

Jeste, realistitka umetnost pozva-
na je da uctestvuje u velikom menja-
nju sveta pod zastavom KP na ¢elu
slobodoljubivog tovedanstva. « Ali, te
vet »klasitne« operacije zataskava-
nja, polepsavanja 1 poruZnjavanja
istine, fikarenja svega S§to nije sta-
lo u 1Be rezolueije bivse i budule ne

pretstavlja lovigta progresivne umet-

nosti. Istina je uvek i lepota, Ona mo-
¥e da izade na ulien i da zaigra novu,
socijalistitku karmanjolu i bez koz-

meti¢ke pomoéi Doroslovea i ostalih
Virmzerovica,
Kasu to zna.

A vi ostali, kako vam Alah dosudi.
Ukoliko ne bude pravedan on, bice

to potomstvo, kao i uvek. Tim gore

po vas, slabici,

Medunarocna 1zlozba

crtea u Svajcarsko

U vremenn od 6 aprila do 831 maja
bide u Luganu otvorena Medunarodna

izlo¥ba crteza i gravura, IzloZbu orga-

nizuju $vajcarsk! slikari, Cilj ove izlo-

¥be je da prikaZe najbolja savremena
dostignuéa na polju crno-bele tehnike.
Osim toga, teinja je priredivada, da
paznju publike i kritikie abrate na u-
meinidke oblike { nadine izraZavanje
koji su kgn.]:‘tmiﬂtibni za zemlje koje
imlaZu, .

Broj umetnika | dela koja se lmladu
je ograniten — iz svake zéemlie mogu

udestvovati najvise 4 umeinika sa po:
4 slike. Predvida se 10 nagrada u u~
kupnoj vrednosti od 8.000 §v. franaka.’

Nagradena dela ostaée na stalnoj u-
metnitkoj izloZbi u Laganu.

Na avoj izloZbi ulestvovade i nadi

likovni umetniod,
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Zvoni ameh eulud,
glasna rika,
udari padaju na nju
i tako stalno veé tri dans.
tri dana nocu i danju:
— gde s ti ruke? —
vezane Zicom,
gde su ti oti? —
ne lete g pticom,
gde su ti misli? ==
gavran u noci,
gde si, skitnice,

gie si7
govori jesi L 1i.
crma Dara,
a mi ve¢ znamo

da jesl

Udara Zila,

nijednog bezbolnog mesta nije,

{ bol ie ovaj nelzmeran,
voluijska #ila rije, rije..

A 6éuti ona
ké stena nema

ko oluja

kada se sprema,
pa morem srca
muti,

(Odlomak iz poemae)

Problem 1 _
za pozoriste lutaka

v vreme podinje kod nas
sve vide da raste interesovamnje i po-
kret za otvaranje tzv. pozorita lu-
taka. Skoro svi veéi na§ gradovi il
veé imaju ovakva pozorista, koja u
tehnitkom pogledu sve vise napredu-
ju, ili nastoje da ih otvore. .
U Sloveniji, na primer, postoji u
tom praveu &itava tradicija; »lutkar-
stvoe je vrlo razvijeno i ve¢ je do-
stiglo nesumnjiv umetni¢ki stepen. I
u tehnidkom pegledy tu su pozorista
na najvidéem nivou, U Hrvatsko] su
ovakva pozoridta takode rasprosira-
njena, U Vojvodini postoje pozorista
lutaka dak i po nekim selima; U Beo-
gradu, pored raznih pozorigta lutaka
u detiim domovima i drugim decjim
ustanovama, postoje i dva ugledna po-
zoridita ovakve vrste: jedno republit-
kog a drugo gradskog znataja.

Sve to govori da su ovalkva pozori-
Bta. i potreba za njihovim postojanjem
i razvojem, veé nafla svoje odredeno
mesta u nizu onih mnogobrojnih for-
mi reda sa decom i za decu u eilju
njihove zabave, razonode | vaspitanja.
Lutka je deci uvek draga igracka; @
hutke koje govore, koje u raznim po-
poridnim kormnadima za decu preistawve
ljaju ZFiva bi¢a, koje iznose delje Ze-
je i radosti, koje odvode pjithovu ma-~
u u carstvo bajki 1 priéa, vrie {
jednu odredenu funkciju, { kalturnua
{ pedagoiku Za odrasie. razume 86,
ne lutke, nego oni kofi ih »voede« po
sceni, kojy rukovode ovakvom tom
pozorifta 1 koji odreduju njjnov re-
pertoar. A za decu to su lutke, i to
w2ive lutke«, Pa kada veé te lutke
sgovores, | kada je podelp i sve vise
lutaka da »govori«, @ i sve vise deee
da ih gleda 1 sluda, onda, razume Sse,
nije bez znadaja i ta te lutke govor
re, odnosno kakav ~repertoar daju
slutkari« deei, na koiim delima ih
vagpitavaju i zabavljaju, |

Dogadadnii razvoj pozorigta Ilutakg
kod nas pokazao je velike tedkocCe u
pravilnom izboru repertoara. Reper-
toar za
odredivali nadj poznati »lufkari«, dok

su detji pisci i pedagozi manje bild

rainteresovani ovim problemom. Ofu-
da se pred rukovodstvom - pozorista
lutaka stalno i postavlijao problem: sta
treba deci prikazati, kako jednu pret-
stavu dobro spremiti, kako savladati
mnoge &isto pozorisne probleme, kalko
zainteresovati za ova pitanja 1 po-
roriéne strucnjake itd, 1. ukoliko nije
ofigurana saradnja veéeg broja strud-
njaka na ovom poslu, — ne &igto teh-
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andela (detalj sa

GOVORI SRCE

Narodnom heroju D

pozorifta lutaka uglavnom su

arl Paviovié

rusi se dole
{ étute usta
a sroe

da 1 éuti?
Sreoe &g devojlkom Nnocas razgovarag,

migao vatrena
ored smréu lzgara.

Reci da 11 pamti&
lastavieu pticu

i najteza 8iava

s datkog bulkvara?

Da 1i pamiis, Daro, nestagluke brat,
{ majku pognuiu nad koritom

, zutim®
1 da l{ misap tefilu tvarnost shvats
koju ja odavne U famnici shatim?

Reci, tevas li se
livadsicoga cveca

{ zutog ljutica

kraj Haducke Cesme,
zar ne zali§ osmen
sutrasnijeg proleca,
omladinske pesme,
omladingke pesmer’.

Mira ALECEOVIC

‘_—I-_-_-“.

eperioara |

nidkom, — dedjih pisaca, iskusnih pe.
dagoga i drugih; onda se kod mmnogih
to rpitanje postavljalo i postavlja u
jo§ oétrijoj formi. Cinjenica je da se
danas pozoridta lutaka bore sa velis
kim teskotama u pogledu repertoara
Neke gotove literature skoro da §
nema. Jedno beogradsko pozoriste luw
taka, gradsko, jedva je uspelo da za
skoro dve godine prikaze svega cetin
komada (»Udarnici« od B, Copiéa; =
sDvanaest meseci«, »Crvenkapas §
»Pinokio« =~ sve u prevodu i preradi),
a, drugo, republikansko, veé nekoliko
meseei prikazuje »Tepeljugu« od Vias
dimira Nazora,

U takvoi situaciji, zbog nedostatka
repertoara, pojavijuju se na Scenama
pozorigta lutaka (za decu, za najmla-
du pozorisnu publiku!l) i ‘takva dela
koja nemaju nil knjizevne vreds
nosti, nepedagofka, 8stetna, koja ne
mogu uopste vaspitno da deluju, Nek]
svesno & neki iz neznanja 48 treba
pruziti deci, koju i kakvu literatury, ]
proturali su u rukopisima u raznd |
pozorista lutaka neka svoja »delas,
originalna ili prerade, i ‘0 gse izvodilg |
i izvodi pred malim gledaocima. Neld
primeri najolje ée to ilustrovati. Po. §
stoji 1 ¢mmatizacija poznate pride
sMalak u dMzmama«. Pored toga £fo ’
je ta dramatizacija vrio slaba, u njoj
ima i ovakvih redenica: »Gledaj da se
odavde #to pre tormjad«; »Tai silnl
divljek Zeli pojesti omako gurmanskl
glatko sve od reda«; »Miglim da se
zanimate za gramatiku«; »Sad ga tar-
baj kako znag«; »Mi dvojica cemo 38
sloziti« itd, itd. U nekom kaomadu
yPrvomajace govori se kako je Zena
s&isto ukre®Mla kudue¢, kako se »neko
osveduje od palostic, maligan govori
da se udl skako treba opuljiti drugo-
ve igrom dugmadi«, kako i »sitam
pionir« mofe nesto da zng i da om
mije »madil keSulje itd itd. U dra-
matizactii Puskinove prite »Zlatna
nibica« ima refemica koje prelaze sva-
ku gramicu E'o samo fekih: »Gde
mi je prakljada da mu glava razbis
jome;, »Grde sf da te properem, va~
Sljiivko jedan?«; »Share mrcinos; »Glaw
E jg: mu puéi kao cepanicae«; »Si#

nidt«; »Garda mu se repom dakly
tio«; »Gide 81, bre, mrcino?«;
zirmio kao somie; »ReZi end,
ditukelo«; »Me' o sreg dovels ima
vidi da sa svojim meloim grcem
nema« itd. itd. (I dto je najte’s —

race, »Veseli sviradi« | dr.) 1 tako tros
vap dedja pozoriSta i wumosio &itavll
ml-d“ u ﬂdihﬂv m! ARIE S0 '
Dosadasnji repertoari pozoriita e |
taka uglavnom su slabi. Izuzetak &ing |
samo neka pozomidita koja su uspeld
da nada pma_.vdlm put u &vojoj reper+
toarskoj politici 1 da prikazu decl zar |
ata dobru literaturu, No, zbog slabih |
veza jzmedu pojedinih pozoriita lutae |
ka 1 nedovolinog koridéenia svega 0* |
noga sto je postignuto u najboeljim
pozoriktima ovakve vrste, zhog nedo-
voljne jzmene iskustava, veéina DO°|
zorista lutaka nije u gvome repertoart

skom programu uspela da nade pra-
vilan put. Otuda se deci jo& uvek pris
kazuju sasvim neknji¥evne dramati=
zacije, razna dela puma vulgarnih 1
»datrovadkih« izrgza, népedagofkd |

koja mogu samo &tetno da deluju nd
~decji razvoj. Nestumniivo da se ovill
problemom, problemom repertoatd |
nisu dovolino ili nikaka zaiterezovale |
ni razne pedagodke institucije, a sva* |
kako, ni dedji pisel. Sa malo vi% |
|
|

zainferesovamosti za ova pitanja. sV8* |
kako da bi se mogle izbeéi mnoge d0°
sadadnje grefke a nadlo bi ge i 1judi
koji bi u redavam ju ovoga pmblem!
mogli da pruZe dragocenu pomo¢. Mnos |
gobrojne narodne pripovetke i bajker |
T.va:bim pripovetke starijih i mladill |
pisaca, pa najbolia dela za deci 2 I
svetske kmiiZevmosti, mogu da poslo”
Ze kao odlitan materijal koji bi #
mogao preraditi za dedja pozorisid I
Ovo bi moglo doéi kao prvo. da popP™
nj jednu osetnu prazninu_ Np, isto ¥ l
ko, nesumnjivo da bi posle dofla i &
riginalna. dela na3ih pisaca. Ust
radi se o pozori&noj literaturi z8 decw
A deca, i njihove zabawno-vasp¥
ne ustanove, dobry pouoritnu liter®
turu dekaju!




,L.:. LY 'L...-’ -ul

(Grupa oflcira Jug. armile, pu-
ravnici JoZze Skodilié, Andrila Tus
1 potpukovnik Nikola Pavietig, kol
su kao rukovodioel ndd3ih  jedinica
& stvovali u borbar.a na teritorif
Istre 1 Gorsikog Motara, dlampall su
pavodom prikazivanian flimag »Bar-
ha Zvane«, u listu »Papodns armie
ja« od 10 januvara 1060 g. ovetu oO-
cenu tog f1imn pod ns'ovagm N e
pritne -+ na" fiim” »Barha  Zvanes,
Poznaio je da nema Kritike bez kri-
tike na “ritiku. Pa, polazeé] od i toga
yelim da drmicovima kazem nekaliko
red. Naravno, ne zato da bih ng neki
nadin: dokazao kako film »Iarba Zva-
nce« nema nikakovibh - greSaksn i da- je
to »vel film« apsoluine " Tmetnicke
vr-dnostis jer, mole . gledanje na faj
film meZda je krititks mpo s stroge,
gamao SO I'!"H.'"jﬁ I{I‘i'”#]'ﬂ} H](‘IJ‘I.H:'}? ﬂﬂ’
ide ni u kolein slutaju ovim provecdas,
na koji au mi hteli akazati drugowvi
svojim primedbama u listu »sNarodna
armija«, Osim fopa, u tim primedba-
ma pala. je na mene tefka optuzba da
gam »POovrEno prilazios redavaniy pro-
blemg 1 da je moje prilaZenje  bhilo
sbez potrebne azbilinosti | studiozno-
stl, bez savesnog, i odgovornog ohradi-
vanjae ibd., o ' | in
Ako sy drugovi takvim optuZbhama
bteli da potertaju odtrinu svoije kriti-
ke, mislim da u tome nis1 v piave, jer
e oftrina kritike sastoji u lspravng=
gti i tatnosti njenih argumenata, a mi-
kako u uvredljivosti njenih izraza.

U njihovim  primedbama - pise do-
glovee ovo: »Pred mprugom desetina
pribhveta borbu g Nemcima i pridrza-
vajuéi se komandirevog naredenja,
posle kraCeg. akrsaja vrada se natrag
fzgubivii 1 starca i volove«, Medutim,
su bez marodite paznje mogli
aoditi, da je desetar, koji je vodio de-
gatinu § koji je ga barba Zvanom imao
poduZzi razgovor u samom pofe.ku na-
pada na pruzi, stigao u Gorski Kotar
i dulje vreme razgovarao sa komegg-
rom, nakkon napada Nemaca, Da s¢ de-
getinag prabila { prefla prugu jasno
proizilazi 1 iz teksta koji ta desetina
ina u rezgovorn nekon mnofne hotde
na pruzi, Iz razgovora koji sledi na-
kon ovoga opet vrlo jasno proizilazi dg
e ¢itava desetina predla prugu i stigla

Gorslcd ' Kotar @ pre samog  barba
Lma. m drugovi pazljivo  pratili
barem u filma, sigurno bi se i
udubili v njegov wnutamii sadrZaj i
il njegove karalktere, pa bi nji-
primedbe bile { studioznije i oz-
- bilinije donesene,

Na drugom mestya (dogledno takvom
gledanju) ond eu u svojim primedbama
no netatno protumadili razgavor
a Zvana | komandira prihvatne
stanice, davsi tako proizvolino tumas
denje karaktera samog komandira, ko
' Ji nikako ne proizilazi iz teksta ove
gcene, veé je plod mjihave fantazije.
Da su drugowi pedljive i studiozno
pratili telkst ove scene gigummo ne hi

e TP
SCL=-

opsSirno da sada iznogim tekst ave soe
ne; no, alkko drugovi Zele dg ga progti-
diraju, stojim na raspoloZzenju, da ga
debiju, premda mislim da je potrebneo
da se svaka etvar mora @ prostudirati
pre nego sta se o njoj donose bilo ka-
kav sud. S |

Tako isto 4 tvrdnja da se nemacka
baraka nalazila na Ucki ne proizilaz

nim_kaﬂwommmmrhiizmmm-

umetnickd

| onda morali ispitiva-
{ da i je meka Nineta zalsta u to
baru w

Nautne istine, ved an uzima realnu il
heutnu fetind u firof obubvainosti koo

f’“ HJM,.HbTm:E&mmﬁ
ﬁ irop, artificijelnim 1ju-
vien ranim u dobrom i loSem,
- Wzimamo samo primedbu na »dva
va ltalijane«, Prvo, nisy dva
projizvalina konsbatacija s povirs
fnog gledanja) vet samo jedan, Otkud

onda kongtatacija da su prozdrlji-
Mvdmmlﬂje

[ .
LS

Vid{ 8o da dm 10D |
jasma red proddriflv. Kada bi taj Ita-
lijan bio prezdrljiv, ne bi 8¢ on tako
mrdtio kada  jede kadu, koja ima ukus
lepfla; Pregdrljiv Sovek jede sve do
dega dode, pa makar i ukras jelo, Te
osobine nisu evakalko dane tom Ifali-
Janm; i ¢injenica da on voli da razgo-
vara o jelu ljudska je 1 potpuno o-
pravdana, Hteo bih dg vidim jednu
makar kakovu treznm, svesnu i azbilj-
na gkupinu judi, koja u danima gladi
ne hi nj raggovarala o jelu. Preéutati
ove primarne strastl e mane) gove-
ka ematram kao idealiziranje i dablo-
niziranje, Prikazivanie éoveka bez o-
upste ikakovih strasti, pa ¢ak 1 mana,
znaci degradaciju a ne glorifikaciju
covekd, Covele svesno trpl glad (nagla-
Savam trpi) ali to ga ipak ne smeta da
astane veran svojim principima 1 svo-
im idejama. Ako se to trpljenje po-
nekad { yvanjskim na&inom ispoliava
ne morg to odmah da znac¢i da je o~
vek klonuo | odreltao se dvojih princi-
Pa i ideja. Ako je wmlad takav da So= -
veky ne pravi nikakavih smetnja 1
patnjs onda ni njegovo herojstvo ni-
je ni tako weliko ni tako uzviseno.

nut i prikazan . starogti,

- Vee, e !
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Vieko AFRIC

.‘.F'rmmmjué'l ostale primedbe konadni
bi rezultat bio, da sam morao.da na-

pravim  sasvim drugi {ilm, sagvim
drugog sadrzgjn  Drugovi gu zabora-
vili da taj film nosi. naslov: . »Barba
Zirane«, 1 da je pitanje lignost] { ka-
raktera staror frontovea Barba dvans
glavna | jedina tema tog filma, a8 svd
otala Hea' dogadaji 1 radnje u filmu

Ualize Bay ‘gticaniu nisgovog karakie-

ra u datim priltkama {1 okolnogtima.
Pekle | pa naglovy i po gadriafu sa-

wang filma odite ja da fitm nile imao

narmery ¢a prikaze dolumenat narod-
nooslohadiladke borbe nareda Istre, pa
setn od . filma nipe amels ni traziti, a

nitt sa-talyvag gledidta acenjivati.

Film' nije imao npamery »da tretira
pitanie dogaddia natodnonslabodilalize
Lorhe naroda lefre, a kaa defalj tih
dogadtain da iznsse radnin filmos« vel
bad obratmo; film ima nameru da pri-
kaze itretira pltanje karaktera etarog
Zvang (f to me lrao »tipitnog pretetas-
nika borbene pozadines: ved knn H=
piduog P el stavnika jednog deéla Bor-
hene pozadine, fijl je deo jasno igtalk-
 zvanp, 1
klasi starog harba . Zvana, pa prema
tome on niti nema nameru da bude
»oli¢enie stremlienia -nareda { niego-

‘ve borbe»!) a ostala lica i degadaje
oko njega film ima nameru da iznese

partikularno radi postavijanja takvog
kapraktera u. dato vreme i prilike.
Preda mnom ‘je { drugt jedan prikaz
o istom filmu u zagr backom: »Siap-
dentslbom listhie od 28 lanvara 1850 g.

Mislim ¢da je pisac ovog: prikaza du-
blie shvatio sadriai filma kada kagZe:

yBarbg Zvane« treba da nam pokaZe
ljude =- g aogadaiji  poprimili drus
gorazredni - znsdaje, iy »To  je film
zbivanja i radnji, to nije prikaz neu-
morne borbe sa neprijateliem. ved, je
to galepija. likova pojedinaea istarukog

narada, koji su se, 'poslite neugasivog

dvadesetogodiSnjeg otpora protiv  fae
Sizma, podigli u aruXanu . narednooslo-
bodiladku horbue«. Pisac oveg prikaza
shvatio je sudtinu. maje namere i-pre-
ma njoj uputio i gvojun dalju analizu;
ank mi drugovi iz :sNarodne armiies
preko svojih primedaba namedu dru-
gu namery i drugi sadriai, koii bi mo-
rao da izbrife ljude z istalkne dona-
daje; a tikoliko su ipak ljudi potrelnd
da bi ge priltazali doeadsii. takovi bi
liadi, po miima, morali hit{ lifeni veli-
kog dela 1judskih esobina morali hi
nastupati kao persenifiktadiie svih vrs-
lina § jedne strane ili svih mana i z3-
la s druge strane. o

Talko, na pr., he B komesar u datom
uzbudeniu mogao da zaboravi da sam
ode pa ranjenika, veé kaq fovek »bez
mane § strahac«, sideal gvih vrlina i
krepostie, koji ni jednog #asa ne moZe
nista @ zaboravi me ame ni ' pod ka-
kvu ceny; da pozove ranjenike k scbi.
Pogotovu kada. se th 1 ne radi ni 0
kakvim tefim ranjenicima .a mofe se
lako pretpostaviti da th noziva gehi
Jer misli-dg €€ rahjenicima biti ugnds
nije pod gatorom mnego na. of verenom
polju), Ovaj detalj, uwostalom, upravo

juedna ‘hiljaditinka samog fllma { ta-
ko sitan, da nipofto ne moZe barit! nitl

-pajmaniu rdavu senku na poloZaj |

Zvanije komesama. ,

+Po pitanju, daljik. primedaba - skre-
nuo bih painju drugovima da postoje
Jasne razlike fzmedu dokumentarnog {
umetnitkog filma. Hteo bih znati tako
oni- samidljaju umemitky realzaciiy

sdanonoénih borbi«?. — To Sto partis

¥

zangk| odred »feka naredenjes igtak-
nuto e Zoog toge da ge da jasna slika
organizovannsti nafe vojske. koja je
bila podvronuta fedinatvenoi kaman-
di (8to je realns istina) a ne stihijsko)
velil i %eliama pojodinaca za horbom.
Nastom voiskom. ja stvarnoe rikovedio
Vrhovni §tab, orema tome nalda Ko-
munisti®la partiia, { na%a barha nije
stihtiski vodena prems nahodenju po-
jedinth kemandanata {li pojedinih par-
timamn, ved strategijsh! { taktidki ra-
sporaden s gs odrvedonim akeligkim de-
lovaniima. g prema . jedingivenam mi-
kavodsten 4z Vrhovnag $taba Pa #ak
u tedkkim danima borbe gss daleka nad-
moénijim nepritatelism, kada ie ovo-
me na fag uspalo da rastavi nafa je-
dinice. postalala je uvek ilzvesna ko-
hezija koia ia proistieala uprave iz &
njenica postoiania  Vrhevoog étaba
ko jedinstvrene kimandn Da e una-
tof toma yoetotela i samoinici iativa no-
jodinih Sak: i najmanith ruketvodiiaca
to &0 samn po sebl razume, a da takva
gamoinieijativa  ukoliko se nije pro-
tiviia adred=nim planeovima Vrehownog

#taba nite bila nidm -sputavana 1 to
= potnune raaumliive o film nile bad

to trehao naredito da istakne All ne
dozvolia 'a se ni g pertizanskom ra-
torann ~azhacivanie snaga 3 bilp ka-
kKovim ‘akciiama 6Tuél noprijatelia ne
gvakom mesty, gde eod se paiavi | ne
dozvoliti mu nl naimanii predah«), To
dovadi do neminovne stthife 1 dezor-
ganizaeiia 'T to ¢e sa vrhovneg ko-
mandnog mesta karmilari. npravijeju-
¢l odredeni fmeér, pastavliaju zadaci:
ko, pde * Tkada!l '

Odu¥evlienie nafe vatske kod objav-
livania ofanzive jasho. pokazuje |
horbeni elan { odli*nost nadih parti-
zana, a prlazak u eofanzivu pokazuje
i enamy 1 organizovenagsf nafe Armile.

Patetika u  izvesn'm moment'ma
kvari uverli'vogt 1 fnasu umetnidkog
dola, pa ¢éak | renina istina moZe da
detuie nuwverliive, a ona ito e tipié-
no — nlakatski Umetn'®g igtina tre-
ba u pryome redu da deluje uverljivo
i’ nenospredno. Stroga ranudng isting de-
gta piata nije ni tema vmetnitkon dela
Polerne svétlo ia interssantan privod-
ni'fenamen't Sireka vodrufia naudnim
istraZivaniima, alf nije tema za ymet-
nigks stvarania — €ak ni u «Mkarztvu
— 1ako ohilule vrln bogatom kolori-

&tiltam.  Shodna tome mogao bih na-

broiati stotine primerz svoilth vlastitih
dogadaia § pomatrania upravo iz na-
ridnongiohediladke horbe, éiia bi u-
metnitta realizacija hila potouns he-
nverltiiva kada bl se strogs drfali na-
utne 4 roalne igtine. No. nov svemyg 1z-
gleda da su drugovi tra?ili eod filma
ond §to film ro' &itavai gvoiol gtrils
turd, konttrukeijl i naslovu nije imeo
nemort da kafe. Oni sn naprosto tra-
11 da film shvati nith, da imese niis
hove 'mprasijie, a nisu s ni malo po-
truclili da oni- thvate film, da. oflcris

- valu namery. 4 tendenciiu koja e aev

¥ota 11 somom filmu, da vide krez film

“kako su drugi zhwet:¥ lude u datim

domadaiima. a-da sn . H dogadaii imne-
gani pertikulame. (Ko Zeli 4 ih. dee
taliniie i obuhvatniie uppzng neka ih
i, iz istori‘e  narodneostohodilngk
borbe Juwzoglaviie). s L
Na kraju mislim da bi bllo korisno
kada bl g ovakva gitnidarenia { dog-
matizirenia konafno E:tbacf’].a 1? ;ﬁiaéé
keritike koja mora da bude kopstruks
tivna {. da odigra znadainiiu ulasu u
precvatu - nadth -novh . umetnikih
stremljenia u nafoj novoj socijalisti-
oot Jugoslavif. -~ 0

Jo§ |
~@ »EKnjiZevnim novinamee, u bro-
ju od 28, februara ..0. g., Borivoje
Nedi¢, u napisu »Kako vam _dragos,
pife, izmedu ostaloga, ovo: »Jedna
stvar koja narofito smeta'i grubd vre-
da duh nagega jezika jeste upotreba
nominatiya umesto vokativa, Sto d-r
Fotez sprovodi dosledno, ne samo u
ovom komadu nego i u driigim. To 15_3
medutim nepravilno, jer mi i tuda 1i-
mena .menjamo po padeiima kao--i
svoja 1 ne govorimo, na primer, »Do-
bri moj Carls!« nego »Dob;{ moj fi'
sele« ako je imenica u vokativu., D-r
Fotez nema prava da sluéaocima na-
tura svoje. jezicke poglede.i mavike,
jer za to nije pozvan; naprotiv, nje-
gova je duinost da pazi da se o jezik
ne ogredi, jer pozoridte je, izmedy o-
stalog, &kola. lepog i pravilnog' Lo~
vorac, RN
Kako. je krivica: zarovaj sgreh« na
meni a ne na Fotéezu, smatram svojom
duZnoséu da to { ovde izjavim.
Mislim da strana imena I prezime-
mamogu da. imaju vokativ e~
dnak s neminativom. Takay sam pos
stupak  predlozio kolektivu Beograd-
skog dramskog pozoriita i on ga. je
dosledno sproveo u komadima »Zanat
gospode Uorn« i »Kako vam dragoe.
Ucginio sam to znajuci da tako ne mi-
slim samo ja i da to nipoSto ne vreda
tako grubo duh naSega jezika, kako
to tvrdl ‘B. Nedié, '~ 0 aOum o
U &asopisu sNajd jezike, god. II,)'sv,
6, M. Moskovljevié kaze: »Zbog izbe~
gavanja ene suglasnika danas
nada’ prezimena na —ac, —ec, -—ak,

el =z 1 —s neé samo da se u vok.

idi.ne svrdavaju ni na ==u; mesto —e,
upotrebljavaju - bez dkakveg
nastavka, fj. imaju vokativ. jednak
nominativi, Niko ne govori: Divée,
Kolarce...« itd. (da ne iepisujem sva
prezimena koja nabraja M. Moskov-
lievid). L -
o | dﬂ.ljﬁ:_, Syl L Vi ¥ : =¥
»Kad veé mnoga nafa prezimena i-
maju vokativ jednale nominativa, on-
da jerlogiéno &to je to tako kod tudih
imena i prezimena.« - SR A
[ M. Moskovljeyi¢ predlaze ovako
pravilo: L _ L
» Vokativ jednine imaju jednak s
nominativom: 1) Nasa prezimena koja

89 SVTSAVAIUL NA =80, «e8; Ak, g

Qiﬂl' e.sa ot ¥ l |
Kolarao, Rapl-, pel izvesne modifiknciie.

{ —s, kao na'pr.: Divac,Kal |
nac, Dedinac itd. 2) Nasa 1 slovensks
prezimena na -—0v, ~-ev, —in, kao na

ftuda prezimena, kao na

arl-:

168to ovokativima sironih imena

pr.; Popov, Ivanov,. Nikin.. { dr. 8)
Sva tuda imena: koja naé
narod ne upotrebljava i sva
Dik, Dolfus, Edgar.., i dr.«_ »
Ime Carls, koje spominje B, Nedig,
svrfava se na s i moze da ima voka-
tiv iednak s nominativom.
Leplasirana je aluzija o tome da
Fotez (Ili ja) natura »svoje jezitke
voglede ili navikes, Veé ni na dana-
snjem . stepenu razveja svesti koleke
tivne odgovornostl u nadlm donainjim
antamblimae to ne bi bllo mogucéno,

- kad bi se i polavile takve ambicije.

Pred nadim pozorifnim trudbenicimna,
u pryvom redu pred glumcima i redi-
teljima stoje mnogl zadaci { nerelcna
pitanja, a medu njima, { ne na po~
slednjem mestu, i problem stvaranja
jedinstvenog tipd govornog kniiieve
nog jezika. Svak e moZe uveriti lka-
kvom su  ozbiljno¥tu nadi dramski
kolektivi- pristupili resfavanju takvih
pitaiija. Ta se pitanja, svakalko, ne
resavaju lako, ‘Pomaé koju, ‘s pra-

vom, o¢eluju od knilZevnika i filos

loga, ne bi trebalo da bude intonirana
sviscka koja. jo8 wie produblinje di-
stansu, Niko nije naturio i ne natura
ni- ono resfenje .o kome se negativno

izjasnjava B. Nedié, nego se ong sas -

mo nametnulo, Ono odgovara @ oge-
canju - akustickih scenskih' fenomena
kojl, kao dikcijski efekat, stvaraju
zive 1 zgusnute. asocijacije i podvrs
gavaju se metodu odabiranja, kao
1. syva ostala ~umetnidka izrazajna
sredstva, Kakve asocijacije mogu. da
izazovu vokativi Di¢e (od Dik), Die-
¢e (od. DZek) ili ¢ak Tripe (od. Trip,
ime sluge u Serldanovoj »Skoli : o=
govaranja«)? Na pozorniei se ne iz-
govaraju samo re¢l nego se stvera
i atmosfera, ‘koja je kadikad tanka
i prozirna kao paudina i koju mo-
ze proparati { najmanja distonact f a.
U jednom svom napisu o dikeiii,
prof. Beli¢ misli da »ge ne moze in-
terpunkcija kakvog teksta napisanog
za Bitanje uzeti kao baza, kao osnovica
govornog teksta u potpunosti. Inter-
punkeija je logic¢kd, a dikecija — psi-
holoska«, T to je tadno. Al to va¥l
| za mnoge druge gramatitke { sintak-
titke fenomene koji ée, u dikeiji. pod

wodluénim uticajern emoecionalnih, lo-
psihologkih  akcenata. pretr-

gitkih i

| Tomislav TAN HdFER |
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Diskusia ‘o ingroisontins ‘Hasiede

8¢ sve vide nadem kwulturnom Zivotu. U
razgovorims oko raznih pitanja u-
mietnitkag slvarania, a4 u vezi g ire~
denjem likovnilh zakonitost] metoda

socijalistitkog - realizma u slikarstvu,

taj se¢ problem uslijed izviesnih neja-
smoda komplikovao | zandtrio do gra-
nice, u kojoj se za rvazvoy najega sli-
kargtva nojavljuju - vezurmnjive opa-
gnost:, Mozd - bi uprave izlazbu »8lo-
venaciih, impresionistar u Ljubljani,
koia nam #e otkrila | osviedila veliku
umjsinicly vrijednest slovenackih gh-
kara iz progle generacije, trebalo, isko-
ristiti da 8¢ problem . Impresionizma
provadi nadte tomaoljitije. |

of
=y

o0
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" Grga GAMULIN

trijebit!, J:ejmm‘ slikarstvo impre-
dlontzma {1 dall u tom nadinu najvige

“&ta s¢ u njemm moglo dati. Ne treba

zaboraviti da je imnresionistidlel me-
tod u svakem gludaiu palazne razdo-
blie i, Laprave, prvi razvoini stupnnj
zapadno-evropskog formalizma,  Clo-
viek u Impregionistitko] umjetnnstd
igra sasvim sporednu, ¢esto | bezna-
¢ajnu ulogu, on je igra | u umjetno-
gtl nafih impresionista, Uprave 'zate
se mora prihvatiti dg je impresioni-
stitki metad, naprama Courbetoviy nae-
furalizmu pored svih parciialnih pro-
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Taj se proui.m | pojavijuje  danas
pred nama u deva vida | &ind se dg Je
nernzlitovaniz tih dviju strana jed-
nog te istog u svdtini  jedineivenag
probloma | dovels do lzviesnih nela-
godnaati i ‘labilnesti u njegovom rie-
$avanju. On ée, bez sumnje, jo§ neko
vrijome zagrijevati { rijedit ée ga kos
padne sama slikarska praksa; koja iz
godine u godinu buja { prelama se u
gve oftrijim obrisima. Znaci 1i to da
se, bez ikakvog teoretskog cdredenja

stihiji stvaranja i slucajnostima
subjeletivnih postavaka moZe i smije
prepustiti - razraftav-nje ditavog jed~
nog, i bez sumnje ne mnajmanje va-
fnog, dijela nadeg kulturnog Zivota?

Trebala bi, dakle, vet u pofetku raz-
matranja, kao i svake digskusije o tom
pitanju voditi:  razliku izmedu, prvo,
ocjene impresionizma kao nafe (a na-
pose | u prvom redu slovenaéie) kul-
turne bastine i, drugo, pokulaja aktu~
alizacije mpresionistiditog metods, da-
nas, u nafem savremenom stvaranju. U
prvom slufaju treba tu ocjenu prove-
sti naiprije u okviru opée ogcjene im-
presiénizma kao met~da, a to znadi da
treba, u osnovi, i prema nafem im-

presionizmu zauzeti nadélno onaj stavy
koil zeurimama prema, recimo, iran-

cuskom i apresionizmu: zatim treba tu
oclenu provesti innkretne, t.j, u okvi-

ru historije nacicnalne umjetnoesti, a.

tc zna®i u relaciji prema razdoblju (da

ograni¢imos razmatranje n. slovenachku.

rasvainu liniiu) Subica, AZbea i Ko-
bilee, te prema umjetnosti t.zv. trece
{ CGotyrie

generacije, koje su, nakon -

Prvog svietskog rata, tako, nesretno

gemiienile  umjetnest impresionista,
Majvredn'ii dio kulturne baitine slo-
venatiie likovne umietnosti dobit ce
tom ocjenom nesumniive prizngnje i
svote zasluzeno miesto, Medutim, U

dizhljciym, jedan daijnj. glepen u obi-
ladeniu istine o Zivotlu. Ali ne bi bilo
pravilno tu ocjenu impresionizma u-

¢ prenositi meharié¢k’ na nase pri-
lile. Uprkos mnogim zajedniékim oso=
binama, slovenactki ‘e impresionizam
azrnacavao prvi veliki razmah likovne
kulture u zemlji i, uz to, umjeinicko,
slikarsko otkride same zemlje, To nije
bilo tektonsko opisivanje reljefa i
konfiguracijie, koje su provodili ovi
slikami, pjesnici glovenadkog kraja: fo
je-bio slovenacki kraj u suncu i svi-
etlu, u svojim atmosferama i bojama,
koji Zive na tom svijetlu uvijek no-
vim, specificnim zivotem, To se one
snije?ne slovencke zime: »Vas v Zl-
mi« | mala blje§ieéa u prozirmnom bje-
lilu, »Zimska krajina« Matije Jame,
sFamnitnik« { »Lokg v snegu« Ivana
Grohara. velika »Zimae Riharda Ja-
kopita, ali nadasve onaj njegov topao
i vrué¢ u vedernjim Dbojama zimskl
pejzaz »Krizanke«, remek-djelo naseg
peizaznog slikarstva, sa gustim mo-
drim sutonom &to se proviadi titn za-
kutkam. To su, nadalje, jesenski lugo=
vi Siovenije: »Gozd« Matije Sternena,
tolike »Breze« Jakopiteve, »Pogled 8
Tivolijag, »Barje z Krimome« Matije
Jame, »Jesensko “solnce« i prozracan,
bojama bogat, prostar ispod krosanjd
na »Vrtu Stemarjih« Ivana Gerohara.
Ira u nekim tipi¢no impresionistickim
slikama Grohara na pr., toliko rutine
(»Spomlad«, »Cvetofa jablanac) da
sam lirski doZivljaj ostaje Cesto za-
sienjen efektom one tipiCne ana-
litidke - metode impresionizma, U
najboliim svojim <¢asovima (»Hi~
$a ob vodig, »Krajina s planina-
mi«, »Kamen pri Bregunjahe« Iva-
na Grobara, ili one dvije Jamine

‘varijante »Prl vrinarjuc) ti slikari i

drugom slucaju, ako se u okviru ove

diskusije oko impresionizima mogu na-
slutiti { utvediti pokusaji aktualizaci-

je impresionisti®log metada u nafem
likovnom Zivotu, pokusaji rehabilitaci- .
postupaka u -

je njegovih specifitnih . po
obradivanju forme i prostora,
titava ta. diskusi]
dobiia mmaéenje o

onda
ane osnovnih for-

u nezmatnim temama znaju dosti¢i ra-
zinu evropskog, relativmo jo§ zdravog

~ kolorizma iz vremena prije pojave ap-

moZe { treba da

slraktnih pravaca, To bez sumnje ni=-

Je znadilo stajati ma razini Cankareve

dubako humane umietnosti, to je vee

. bila strmina, koja se i u slovenatkom

okviru moze zamijeniti od Kobiléine
»Starice sa kavoms« do, recimo, Jako-
pitevog »Zelenog pajcolanac«. Ali nije

malnih postavaka socijalistitkog realie.. -beznatajno da su, slikajuéi svoju ze-

zma y slikarstvu.

Izlo¥ba »Slovenadkih ‘mpresionistas . .

otkrila je vrijednesti koje jedva da su-

bile poznate 1 ugem krugu poznavala-
ca, Ona: je otela iz zaboravi slikarstvo
iz prvih decenija ‘nadeg staljeda, kad
je nekolilko slikara znatne nadareno-
sti, upotrebivdi metod zapadnih im-
presionista, na apsolutne suveren, a
festo 1 osebujan naéin, otkrilo &vom
natodi ljepote njegove zemlje. Zaka-
nitost | specifitnost njthovog metoda
diktirala im {e napudtanie sadrZzaja 1
formalne kwvalitete akademskog reali-
zma, A¥beovi potreti i Kobil&ina» Sta-
rica sa kavome ne ée ge wise javitli u
slovenskom slikarstvu, al' nesummnjiv

“prodirenje tematike, slovenadki © kra,

koji se, osvijetljen suncem, pojavio na
nithovim platnimsa, ogroman razmah

gtvaranja upravo u fom razdobliu, to
ove Cetvorice

slikara, koji su u %asu razmaha evrop=

prihvatili ono po-
slednje §to se iz-19. v. jo§ moglo upo-

mlju, avi slikari -Gesto puta zapazili i
Sovieka, Treba unutar ovog prefezno

pejza¥nog slikavstva pravilno ocijeniti,

ne toliko ono Groharovo podrazavanje
Segantinijevoj maniri 1 tematici, ka-
liko one njegove ostale -spoljske ra=
dove«, medu kojima »Krompire j »Se=
jalec, svaki u svom nacinu, dostizu
monumentalnost kakva je kod pas Ti-
jetlo u toj tematici bila dostignuta; pa
i sve figuralne motive Matije Jame
(Med kopicama, Otroci na dveriscu),
dok je kod Jakopita (»Za gospodarja«,
»Spravlianje sena«) neadekvainost ko~
loristi®ke obradbe potisnula sam motiv
kao §to je Jakopi¢ i u ostalim radovis
ma najp:oblematiéniii medu njimna:
njegova cvijeéa, Interiueri, pejzaz u
{zviesnim fazama, onaj ekspresionistie
ski »Slijepac«, to su sve stvari koje
prelaze okvire impvésionizma u S 08 e

- ja veée dezagregacije oblika. Po-

manjkanje one, impresionistima jo8
toliko svojstvene slikarske d'scipline,
sigurnost u unutrasnjaj organizaciii

SfI‘RfNA- 3

impresionizmu

povriine plaina, to je ono &to Gesto
karakteride | slike Mateja Sternena,
Improvizatarski karakter njegovog u=
mjeinitkoyg metoda uslovio je | dozvo-
lio siohode koje se feiko mogu opro-
gtitl, ali slikarev temperamenat mo-
gac je tako da dode do punog izraZaja.
Ima kod Sternena slika (»Akte, »Prl
¢itanju« | dr.) koje nas zadfuduju smjes
loféu oblikovanja, sa elektricnim bijes
geima §to vijugaju povréinama, ima

onih u najvacoj mijeri impresionistis |

¢lkih improvizacija, oli ima i slika kos
j@ su orpganizovane sasvim drukeijom
glikarskom akribijam «  apsolutnoj
ravnotezi obojenih e.omenata: »Stoje=
Ca Zenac, . »Devin kolodvore, sPokras
jina z vodog, i veliki corinthovaki »Les
Zeti akle, u kome kao da je umjetnik
nasao ravaotezu izmedu svog tempes
ramenta { nekih neophodnih nuznosti
4 organizovanju dimenzija prostora 1
tiada., All tematika Sternenovih slika
to je ved onpaj tipiéno gradski, polus
mondenj 1 poiumalogradanskl  svijet,
kol su slikale generacije jza impresi=
olueta, pa i sami impregionisti u figue
ralnom dijelu svojlh opusa. Kod ocje-
ne sglovenackog impresionizmg  Kao
bultuimoyg naslijeda treba’ u svakem
sludaju provesti unutrasnju distinkel-
ju po sadrzajnosti diela kaja prihvas-
caino i izlazemo u nasim galerijamas
napred gpomenuto pejzamo slikarstvo
Grohara 1 Jame osobito, dobit ¢ée nri-
tom nakon Azbeovih i Kabiifinih pors
treta, znacenje vjerwjatno najocljeg
dijela onog kulturnog naslijeda, kojeg
je u Sloveniji ostavila gradanska
klasa.

Ali ta afirmacija slovenadkog ime
presionizma ne smije zakrifi i zamra-

citi drugu stranu problema, a tq zna-,

Ci: pitanie kako i u koliko to slikar-
stvo moze pgosiuziti ao uzor nasim
danasnjin. nastojanjima, ukeliko ono
moze svajin. specificnim kvalitetama
pomeeél u riegavaniju formainih pro-
blema socijalisti¢ckog realizma, napo-
e pejzaza?

Jedno je sigurno kod toga: impre-
sionizam u svejim sustinskim i do-
gliednim konzekvencama ne maze po-
sluz'ti kao uzor novom realizmu, nitl
ce na impresionisticku tradiciju moze
nexritiéki nastaviti. Impresionisticki
metod, slikajuéi ugiavnom svijetlo i
z.vot predmeta y svijetlu, rastvorio je
koloristickam analizom oblik’ | mate=
riju, osnovne objektivne zakonitosti
predmeta  ostale su kod toga nuzno
zahemar.ne, Danas, kad nam je umje=
sto momentalne { subjeltivne impresi-
je vazna upravo  sama realna preds
metnost objektivnag rvijeta koji nas
oixruzije, nas&i d¢e slikari u reprodus
kovaniu te predmetnosti morati po-
traziti mwated koji ¢e daleko vise po-
Stovati. materijalnost i konzistentnost
ghliza, U tom smislu aktualizacija ims
presicniztitkog metoda,. sa svitm nJego=
vim formalnim i sadrZajnim konzek-
vencama nalazi se 1 suproinosii sa o=
snovnim  postulatima  secljalistiCkog
realizma, Znaci i to da od impresio~
nista ne moze nista nauditi?

Mogla se na nag8im izlozbama na=

kon oslabodenia primijetiti neka Simp-
tomatitna nesigumeost u slikanju pej-
zaza. 8 jedne sfrane to je bio kolori-
sticki pejzaz, bilo da taj pojam shva=
¢amo u dekorativnom, bile u kon-
struktivnom (¢ezanneovskom) smislu
rijedi; ¢ druge strane pojavila se opa=
gnost naturalistickog pejzaza, osobito u
slutaju nakik tvornica i novograanja
slikanih fotografgkom reprodukeljom
U oba slucaja, pribrojivéi osebujne, u
smislu umietnicke razine daleko naj«
snaznije Lubardine pejzaze, u svim tim
prostorima manjkalo je svijetla ili, bo-
lie, manjkalo je ono codredeno atmo=
sfersko zbhivanje, pomedtu kojeg preds
meti i dolaze u medusobnu vezu i e¢g=
zistiraju u jedinstvu dozivljaja. Neow
sporni uspjeh u stvaranju odredenocg
atmosferskog jedinstva jest ono 8to je
na I. saveznoj izlozbi nagih umjetnika
davalo toliko Zivahnosti velikoj slicl
BoZe llica (»Gradnja novog Beogra-
da«), A upravo to je ono $to se moze
od impresionista naudtiti i §to je njih
same jas odlikovalo od kasnijih fors-
malisti®kih gkola, koje su nadosle na=-
kon nfjih: predmeti i pnostorl Zive u
svijetlu na njihovim slikama, a jedino
sredstvo, koje slikarima stoji ng ra-
spolaganju jest boja. Bez sumnje, nije
potrebno ¢ do kraja u Impresioni-
stidkom divizionizmu da bi se ostya=
rila iluzija odredene rasviete; ali je

isto tako sigurno da su impresionisti,

u tragu nekih slikara iz-proslosti, ue
pravo radi svaje specijalizacije v tom
praveu, do kraja razradili keloristithka
analizu gvijetla, te da tu mjihovu raz=
radu slikarstvo danainjice mora igko-
ristitd, Ima u nafioj sepvremenoj temas
tdcl tolilo situacija, u kojima rasvjeta
i atmosfera mogu da odigraju jednu
ad ‘vaZnih uloga, da naglage styvamu
sadrZzajnost motiva 1 istaknu njegovu
idejnost. Radi se, naravno, ‘kod toga
o kritidkoj { adekvatnoj primjeni iz-
viesnih impresionigtickih postupaka,
radi ee o granicama na kojima se L‘
koloristi®ka analiza mara zaustaviti, |

napokon o onom take vaZnom probles
mu ekicoznosti j pﬂnlianjaﬂ 1], pros
blemu nabaéene | odredére forme, ko-
ji prablem kao dg' u nafemu glikar-
stvu - potima da’ dozrijeva’ I uopce:
prilikom ovog ponovnod otkiiéa i pcje=
ne nagey impresionizma kKao' dijela
kulturne basgtine koju naslijedujemo,
ne trebe« izgubiti iz vida, pored izvies
snih ' pozitivnih, sve one - heégativne
kvalitete impresionistiékog metoda, da
i ne govorimo o pogledu na svijet. o
kulturno-historijskoj atmosferi impres
sianisti¢tkoy razdobljs, Treba na vrijés
me izbjedi svaku zabunu, Ekaja. bi u
nagem likovnom zZivotu mogla nastati
gko ne bismo tatno Iufili prihvatanie
impresionzma’ Itho "uturnog neslifes
da 1 iskori§tavanje nelil njegovih ra-
gultata od alkcoptitania inmprestaniama
kao umietniClhog raetada 0 glflarstoy
Jer javili sy se ve¢ pokufaji da ge
impregionizam - istakne  kno o parsla
protiv socljalistitkoy realizema, da se
rezaltati  glovenalkih impresionista
iskoriste da bi se dovelo u sumnju
likovne postilate realistidkaz slilkare
stva. iy £

_oSlovenadki improesionistl, UWRLAVO. Lo

di svojih kvaliteta, ne wweba da posiu-
2e toj svrsl.

Maj 1949.
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... Princip] kojima &> uredniftvo »No-
vega svetas rukavodi u uredivanju o-
yog centralnog slovenadkog dasopisa
= kao Sto moZemo da ocenimo po
prvom ovogodisniem broju — ostall
su isti, kao §to su bili i dosad. I i~
spravno je $to je tako, jer su to prin-
cipi koji su omogucili da svi videniji
Blovenadki " ultumi radnici postanu
saradnici ¢asopisa; dalje, to su princi-
pi koje g1 odobrili i Zitaocci time &to
Je &asopis za dve godine utrostrudio
gvoj tiraz i konatno zato Sto &asools
ave Sire zahvata i svetsku kulturnu
delatnost, u ¢emu su, istina, udinjeni
tek prvi koraci, alj to samo iz privre-
mene slabosti u nafem hkulturnom zi=
yotu .a ne iz uskosti zamisli o zadaci-
ma ¢asopisa, |

- Svakako, to je samo jedna stra-
na zadataka koje ima »Novi svete,
f to ona strana 2za koju ne su-
mnjamo da ¢e biti uspeino iz~
vriena, Njena druga etrana, kolu
bismo ukratko  mazli oznaéiti kao
gadatak kulture da ofstranjuje prepre-
ke koje kao bastina prodlosti ili samo
kao povrino prihvatanje sadainjostl
zatvarajiu put slobodnom razvoju’ €o-
veka socijalistitkog drustva, njena e-
titka sadrzina, dalkle, boluje ve¢ mno-
gostruko od uskosti koja je bas plod
negativne bastine proslosti i povrinog
prihvatanja sadas$njosti, To je prepre-
ka daljem sadrZinskom poletu nase
kulturne delatnasti, koju ¢emo modi
potpuno savladati samo kritikom i po-
lemikom u ¢asopisu { o njemu.

 Borba protiv kapitalistitkog indivi-
‘dualizma, protiv kapitalistickog men-
taliteta da je covek Coveku vuk, mno-
go puta se izrodila u borbi protiv sva-
kog individualnog izraza, protiv ind}-
vidualnosti uopste. kao da je socijall-
zam dosadan internat gde je sivo 0bO-
jeno sve — od srca do misli i zelja.
Borbu marksistitke estetike protiv
krainieg subjektivizma, koji zavodi
liude od borbe u iluzije, vise puta vul-
garizuju u prigodni¢ku »umetnost«
dnevnih parola i fiskulturnih dn-gafl.a-
ja, kao da umetnik nije ¢ovek razvije-
nije svesti, kao da umetnost nije sub-
jektivni dzraz objelotivne stvarnosti i
tendencija raznih drustvenih nazora,
I kao da je naudni, marksisti¢ki pogled
na svet oduzeo umetnosti slobodu fan-
tazije { snova pa napravio iz nje sa-
mo agitaciono sredstvo te nauke. Ta-
kve tendencijie bile su nesumnjivo
vidliivite u prvom razdoblju kuliur-
nog stvaranja u Sovjetskom Savezu, u
deba takozvanog sproletkultas, A -u
prikrivenijoj formi i u nejasnim for-
mulacijama Zivi i kod nas, &eka <ak
kod javnih radnika kaji su isgkreno
protiv vulgarizacije umetnosti.

Ipak su sve to slutajne pojave u alo-
venatkoj kulturi, pojave koje nemaju
ga socijalizmom nitega zajednitkog i
kojima ne treba pridavati znataj kao
da su nuzna pojava u previadavanju
‘burzoaske kulture stvaralastva. To
va#i za sva podrudja i sve oblike u-
metnitkog stvaralastva, pa tako i za
pitanje zasto se esej kod nas ne raz-
vija.

. MozZzemo se sloZiti sa misljenjem da
je esej »sintetiéno zahvatanje nauénog
{ umetnickog gradiva, filozofska ama-
Hza umetnidkim izrazajnim sredstvi-
ma, trazenje opStevazetih zalkljucaka
pubjektivnim zahvatanjem, »Ne meozZe-
mo prihvatiti zakljuéak B. B, u élanku
sNovi svet« i naSa nova literaturac«
(>Slovenskzi porofevalec« 1 februara
1950), koji kaze: »Razumljivo je da u
sadasnjem prelazu od filozofskog i e-
stetakog subjektivizma ka naudnim
principima na kojima se zasniva nasa
nova drustvena stvarnost, trenutno
ne treba ofekivati da bi se esej mno-
go razvio. Marksistitki naudni princi-
pi su nesumnjivo suprotnost filozof-
gkom 1 estetskom eubjektivizmu, Al
to je suprotmost izmedu materijalizma
i Idealizma, . izmedu istine i neistine,
dakie bitna sadrzinska suprotnost, A
manksistitki naudni principi nisu su-
protni fllozofsko] amalizi umetnitkim
{zraZajnim sredstvima, a isto tako ni-
gfu suprotni trazenju opstevazeé¢ih za-
kljutala subjektivmim zahvatanjem.
Kad to ne bi bilo tako, tada bi umet-
nid¢ka sredstva i subjektivno zahvata-
nje bili samo oblik propovedanja nei-
gtine, pa bi zatim trebalo izvesti kon-
gekvence do kraja i ustanoviti da u-
metnost ne moZe uopste da sluzi naud-
noj istini. A to nesumnjivo nije mi%-
ljenje B. B., kao ¥to dokazuje njihov
bridljive pisani &lanak. b
© Nu#Znost borbe protiv vulgarizator-
skog i prakticisti¢kog shvatanja u-
metnosti nije vodila samo do male
sumnje, koju, na kraju krajeva, ipak
izrazavy misao B. B. nego i do ostrih
pagovesdtaja borbe metodu istoriskog

[«

E_ 1aterijalizmg 8 idealistic¢kih pozicija,

‘agnacija teoretske misli u Sovjets
kom Savezu (o ¢emu je pisao Makso
hﬁéﬂ u 6. broju Casopisa »EKomunist«)
izazvala je kod pojedinaca sumnju u

sam istorislki materijalizam, a ne samo

1 njegove vulgarizatore., Takav je slu-

aj Viadimira Kralja u recenziji »Kra-

- lja Lira« (»Novi svet«, godina V, broj

1).. Za njega je metod istoriskog ma-

terijalizma naprosto »zainteresovanost

aseg doba«, dakle mnekakva jedno-
dnevna moda, koja kod velikih genija
ne postoji, jer kod ovih se radi o apso-

Jutnim etitkim zahtevima, o apsolut-

nim karakterima i o apsolutnim etic-

kim normama. | |

" Bvo nekoliko primera iz Kraljeve

recenzije: »Jer u svetu Sekspirovih

tvacedija nemamo posla sa gradan-
skim moralom, koji je u svako doba
vife ili manie relativan, nego s apso-
lutnimm etidkim zahtevima i s etiCkl
beskompromisnim karakterima, Da
 _mema tih apsolutmih karaktera i etic-
kih normi koje vladaju u klasitnim
dramama...« (str. 64); ili »Pri tom se

‘nameéte misao, nema li problem vlia=-

danja, 8o ga nalazimo u Liru, svoj
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polititko-drugtveni reljef ili, govoredi
jezikom naseg doba, zar se u borbi
za moc, za vlast ne pokazuju drustve-
no-klasne protivuretnosti, koje su  u
Sekspirovom stoleéu u velikoj meri
postojale, Uprkos interegovanja naseg
doba za takve probleme, nedto sliéno
ne moze se naci ni u Liru ni unjesgo-
vim istoriskim kraljevekim dramamax
(str. 65); ilii »Ta ravnoduinost pre-
ma drasiveno-politiéinm  problemima
daje Sekspirovim dramama -znalaj
drustvenog bareljefa, zbivawja ' boz
socijalne dubinen prostornosti., Ali bas
ta Sekspirova ravnodusnost za treaut-

-no druiifveno zbivanje daje njegovim

delima veliku prednost, njegove dra-
me, osim istoriskog kostima, nemaiu
petat svoga doba { zato su vedno nove
1 milade« (str. 66).

Razume se da je sa takvim svojim
tvrdnjama Viadimir Kralj morao do-
61 u éor-sokak, On &as oznaduje kao
oznovu Sekspirove wvelidine u njego-
vim kraljevskim tragedijama upravo
apsolutne karaktere i apsoluine etitke

norme, a ¢as govori da drusiveni pro=,
blemi i sporovi imaju vrednost u po- .

litidkim dramama »samo moralnu, 1
to 8 vidika feudalno aristokratskog
morala«, (str. 66). A to je samo jedan
Primer.

Metod istoriskog
karakterisao je Sekspirovo doba kao
razdoblie prvobitne akumulacije kapi-
tala u Englegiko], ra;da-bLie atomiza-
cije druél.vaﬂ?imﬁmrid*ualizacije coveka,
koji je bio osloboden svih feudalnih
steza, razdoblje kada su vitezovi pr-
vobitne akumulacije bili doduse spo-
sobni da negiraju staro, ali nisu bili
sposobni da ostvare novo, To je doba

Bekonove filozofije i Sekspirove u-

nietnosti, medu kojima je dosta slit-
nosti. U tom okviru je Sekspira medu
ostalima ocrtao i Plehanov, i to 8§ ve-
¢im uspehom nego Kralj, koiji je iSao

Plehanov.
"

Prvi broj petog godista »Novega

pora slovenatke savremene kulture. S
nafom sadainjom knjiZevnoscu je ta-
ko: radujemo &e njenim unaporima, a
nismo jo¥ zadovolini njenim uspesi-
ma, Da to dokaZemo, ograni¢i¢emo se
na neke primedbe o pojedinim prilo-
Zima, |

U uvodu s»Novi svete objavljuje pe-
smu iz Zupantiteve ostavitine »Dwa
groba sta...«, koja je bila napisana go-
dine 1905. Pesma je dokaz jasne pes-
nikove svesti o ulozi umetnika u vre-
menu kada je slovenadka knjiZevnost
bila »jedino utodiSte svega velikog,
slobodoljubivog i naprednog u slove-
nadtkom narodus (J, Vidmar),

Matej Bor u dve pesme »Huda ura«
i »Ples na vasie¢ izrazava svoju veru
u pobedu Zivota, Njegova misao je sve
jasnija i &vrdcéa, a u redima je Skrt i
jednostavan. Borov bumi optimizam
se umirio posle vrudih,revolucionarnih
{zliva njegove partizanske poezije.
»Huda ura« je primer njegovog poet-
skog napretka. AN S

Pretezni deo poezije u ovom bioju
su prevodi Gefeovibh pesama, koji nam
po mnogim prevodima koje je lani o=
bjavio »Novi svet« dokazuju da ¢emo
uskoro dobiti izbor iz Geteovih . dela
na slovemadkom. jeziku, |

Prozu sNovega svetac pretstavljaju
u tom broju Jus Kozak, Migko Kra-
njec, Mira Pucova i Vlado Hajbam.

Odlomalk iz »Lesene #Hice« Jusa Ko-
zaka sMarkove¢ ne dopusta mnam da
dublje upoznamo Goveka do koga nam
pisac zatvara svaki put. Ne mozZzemo
mu priéi ni kao pustolovu ili boemu,
ni kao brbljivom probisvetu ili Spiju-
ou, niti kao Soveku velikih strastl.
Cini se da je pisac hteo da prikaZe
krainjeg individualistu, istrgnutog iz
drustva, begunca bez domovine, kos-
mopolitu sa lumpenproleterskom du-
gom, Alj krafak odlomak je nedovo-
ljan da bl u nama. pebudio interesova-
nje za Markovljev zZivotni put, aka-
moli da bi nam bio razumljiv, Moze-

i‘. f

LA

. Ministarstvo narodne odbrane FNRJ: rasg-
pisuje konkurs za vojnifke pesme (Tekst |
muzika). - 4
1, = Pesma Jugoslovensike armile;

2. — Pesma Jugoslovenske ratne mora-
rice; |

3. — Pesmna Jugoslovenskog ratnog vaze
duhoplovstva, |

Pegme treba da odraZavaju razvoj 1 sna-
gu nase narodne armije, mornarice 1 vaz-
duhoplovstva, ne.pcrkolebljh{u resenost za
peéuvanje tekovina NOB-e i izgradnje soct-
falizma, ljubav | odanost svome marodn,
Partiii 1 svom Vrhovnom komandaniu.

Za svaku pesmu dodelite se prva nagra-

materijalizma o- 5

]j A\ GLASJAM roserp—

Glasam za blaga pod zemljom neotkrita

i visoko nad zemljom  za avione.

- (Glasam za dZakove nabrekle od Zita,
za pune izletnika vesele vagone. |

Konkurs za vojni¢ke pesme
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Odgoveorn) arsdnii: Jovap Fopovie,

A

mo doneti zakljufak da odlomak wnije
najholje. izabran,

Midko Kranjec je u reportaZi »Zem-

lia. in &lovek« napisao -o sebi stroge

reci: »Voleo sam toga oveka, nekad
mi se cak €¢inio beskonatno dobar, po-
male &anjar, pun ¢einje za sredom,
Opevao sam ga i prikrivag: njegove
slabosti. Uprkos tim slabostima, keéje
sam ‘poznavao,’ verovao sam @ njega.

Zatim sam pao u ofajanie i naposlet.

ku 'je moje olajanie doilo skoro do
ikKraja; razofarsn, ja sam ga osudivao
I traZio sam' na drugom mestu drugog,
boljes, velikog éoveka. Onaj stari po-
stao je sneupotrebliive za mene: &la-

viti ga nisam mogao, jer bih se de-

mantavao stvammoeséu, udariti ga tako-
de nisam mogao. j=r bih udarao po se-
bi u proslosti, Sada opet frazim, pi-
pam po njemu, merim, vaZem, oZivlja-
vam u sebl novu verue«. Misko Rranjeq
je tako odgovorio na mnoga pitania
koja je pobudile poredenje njegovoeg
sadas$njeg i predratnog rada. Reporta-
za »Zemlja in ¢loveke — zapravo be-
iedke iz piscevih studija kaje tek teka-

ju umeimidku obradu ~— moze da bucde

zanimljiva kao izraz piscevog traze-
nja. Kxranjec u toj reportazi dobro vi-
di probleme sela, ali je jo§ nepravedan

prema coveku, Njegov opis susreta sa

uciteljicom u Markoveima pobuduije
nam vise osedanje pisteve nepraved-
nosti 1 nestrpljivosti nego pofsmeh nad
nezanimljivom, dosadnom uéiteljicom.

Mira Pucova je novelom »Oli« po-
novo doxgazala da ume spretno da na-
¢in; fabulu. Al u njenom dely smeta

Jos neki feljtonsgki artizain, koji ostav-

lja u ¢oveku manje nego 3to je u nje-
mu renutne pobudio. U toj noveli se

~— kao veé nekoliko puta ramije —

Mira Puceva latila problema Zene, ko-

' ja, tiha i predana, ide kroz sve horbe
_Zivota, dok je moé ljubavi { mrinje

ne dovede u nadoj revoluciji do velike

korak natrag od onoga Sto je utyrdio Ertve, koju ofa &ini iz snage a ne iz

- pokornosti sudbini, I u to] umetnitki

vrednoj temi je snaga talenta Mire

Jcove u fabull, a ne u karakterima
sveta« je Sarolika slika ozbilinih na- ' Ludi, _ _

Vlado Hajban je prvi put objavio u
sNovom svetu« novelu »Njuni majis,

koja jo§ nije zavrena.

Drugi deo, ﬁkqm polovinu kasopisa,

zauzimaju rasprave, kritike, belefke 1

hronike. e _
Filip Kalan pise o dr Erancu Kob-
laru { daje duZno priznanje tom slo-

' venalkom vaspitadu i kritiGaru. Ne bi

bilo pravo ako bi ostao bez odziva o-
vom prilikom predlog »da se sistemat-

gl izdaju izabramg dela na8ih kritida-

ra i esejista i da se taj izbor, koji kod
Slovenaca ne bi bio malen, sistematski

ocenijujes,

" France Bevk se setio #ezdesetogo-
didnjice Andreja Budala i njegovih za-
sluga 8to se u godinama izmedu dva

-rata satuvala  slovenafka kultura u

Primorju. Opravdano konstatuje da je
Anton Budal medu Slovencima jod
premalo poznat., "

~ Vliadimir Kralj ocenjuje pretstavi
Sekspirovog, sKralja Liras u. Sloven-
skom narodnom gledalis¢u, Nedostala-
- Razmifljanja Herberta Grina o knji-
Yevnom  deln Cirila Kosmafa su u
mnogome uspeo pokufaj ‘da priblizi
pistevo delo publici.  Herbert Grin je
postavio sebj jod vedi zadatak naims,
iz analize piS¢evog dela uoblic¢iti e
stetska nadela. Taj zadatak' priviadi
Goina, ali rukovoden oselanjem =za
meru on nije ifao preko’ svojih mo-
guénosti. NaSao je podrudje na koje
Ge ‘se' jo§ vradati. o <o
 Imvestaj Karla Dobide o izloZbi Goj-
mira A, Kosa i Franca Pavlovca, na-
pisan je s wvelikim znanjem i oseca-
njem za lepciu, . Rezolucija Saveza
knjizevnika Jugoslavije, beleSka o
Prefernovoj posziji u Bugarskoj i sit-
ne, brizljivo napisane beleske o knji-
gama izdanim u Sloveniji zakliutuju
broj, 8 kojim poéinje »Novi svet« svor
ju petu godinu.
| Tey MODRIC

~Ja glasam da traktor zameni vola,

- -da konje'i kola zameni kamion,
da se gkupe misli iznad radnog stols
{ da se sliju u pesme | beton,

‘Moi glag je meni, ¥ta je ptici let.

Ko sto pesmu piSem tako ja glasam
T pesmom j glasom gradim svet.

U glasu se vidi ko sam 1 Sta sam.

Ja sam i vetar i zapovednik broda.
Ja biram put sam ka-svome eilju,
- Ja sadim votku i stvaram elast ploda.
.. 'Ja sam i barut i plamen na fitilju,

Tvan IVANJT

ral !

da 80.000.— dinara, drugs nagrada 20,000,
dinara 1 treta nagrada 10.000.— dinara.

Nagradu te deliti kompozitor | pisac tek-
“ Pravo udedéa na konkursu imaju svi gra-
dani FNRJ. . |
Ove radove ée pregledat! Zirl sastavljen
od knjizevnika i muzidara.

Radove oznatiti §ifrom, a adresu autora
staviti u posebnu kuvertu na kojo] ozna-
Bt Sigra. ., _
 Rok za podnodenje radova je 1 avgus!
1950 godine. . g b1 Nt 1ix]

Radove slatl Ministarstvu narodne  od-

brane FNRJ »Za konkurs«, Beograd.
1 JI Kr-
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‘posle sirene, No, na njemu je ipak
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Beograd, Francuska broj 7 = Stamparija +Borbae Beograd, Bardeljova 33,

Btab divizije zaustavio . se jednog

dana 4 malom lickom gelu — Konta-

iskrsnup jedan mali probiem. Izneo

revom-gkraju. Elektricari su za, éase #fa je Slavko Petek, jedany 5d najbo-

A

Stab, sinulg je sijalica.
— Oho,. brate —, 6 govorili su selja-
Gi.--' Glﬁ‘ I‘Eakﬂnmalaﬁ Pa ﬁta u-l‘a-di.

= A bl i mi nedto-take mogli da
quradimo u nasem selu? —, obrati se

jedan elektridarima, >
- = To jermala, pokretna lokomobila
— odgovori ovaj. - Ona moze da

‘poslu¥i samo za kucu, dve, Vama fre-

ha generator;, ' i

. Za seljake je ta rel ved i gsama za
seberbila talko tedka i neshwvatljiva da
se alje nisu raspitivali, -

Nekoliko godina kasnije, kad su u-
ronkli topovi, kad su njihove cevi o~
digéene od' baruta i podmazane debe-
lirn glojem masti, opet me put naneo
kroz Kondéarev kraj, Prvo, §to mi je
tacda palo u odi, bili su sveze nakatra-
nisani stubovi ga razapetim Zutim Zi-
eama,” One su odnegde, iza brda, vo-
dile pravo u selo. Grupa seljaka ra-
doznalo je posmatrala montera na po-
slednjoj banderi kako uvija osigunace,
Jedan od nijth objasni mi na moije pi-
tanie potpuno ' struéno da to uwode
struju, da su transformator sagradili,
a sada &ekajy da se u centrali posta-
vi generator..., |

- Immenadih ge, U sefanju mi o#ivi
onaj dogadaj sa lokomobilom, A od-
onda su prosle tek tri godine..

'" " @ o |

Pila je to u ono dobg ma mmoge za-
Ista nepoznata red, . Upotrebliavali bi
je ponekad radnici na centralama, all
ber razumevania, InZenjeri su znali, na
primer, da su najbolji generatori oni
8a limenom tablicom na trbuhu koja
je nosila utisnuta slova » AEG—Wiene,
A nafa sela, rastrkana { razbacana niz
Drinu, Koranu — sela sa K drhfavim
svetlom po tri { po dinara litar — sta
su ona znala o generatoru. Nithova
srca nikad nije uzbudip drhtaj d&vr-
stog okruglog oklopa sa magneinim
polilima iznutra.

_ Mnogo je bilo »kondarevih krajevas,
a ima ih sye manje. Na primer, Mu-
Sovida Rijeka... |

Da, na Mufoviéa Rijecl ,prefprosie
godine, poteli su da grade hidrocen-
tralu,. Ali pred kraj Setrdeset devele
na nioj je nedto zapelo. Dosli su za-
brinuti seosk! odbornici i unitali glave
nog inZenijera — treba li mu neka po-
moé,, Oni e — kadu — sve udiniti sa-

- mo da ved jednom zasvetli i u MusSo-

vica. Rijeci.

— Cekamo generatore —, olyjesnie
je infenjer, — Iz »Rade Konfara« n-
prave sam. jude  primio nismo da ne
moiema tako skoro ratunati na niih.
Tri genervatora — fri meseca. Takaw
je — wele — plan... opteredente...

Taste - vederi sastao e meani odbor.
Odborniei gu redill da napi¥u pismo
radnom kolektivu koji radi na njiho-
vim generaforima. '

cax,.mi smo, eto, dovr&ili svole Sa-
mioamo gradili t-ansformator, postav-
liali mareZn i’ Sekamo generator. Dy H
o MuSowida Rijeka imati svetlo do
istelra roka male obaveze zavisi sada
§2Mo od vas. .« NASC

l i ! ' ¥ & & :
“Rad su u Direkeifl fabrike primiH
nitmn odbornika iz MuSoviéa Riicke,
poverili su izradu generatora najbo-
i brigadi u preduzedu, kolektitmg
Slavkyg Vengera — da radi po save-
gti i da ih zavrie kad mogu.,,

~Ima iof wuvek' brigada — mora @
priznati - koje hi.na ovakav apel di-
relzeije odgovorile: pismo je. pismo,
nithove obaveze su njihove obaveze,
§ mi imamo nade norme; jedan gene-
rator - jedan mesgee. Vengerova »de-
setina«, brigada koja nosi tri takmi-
tarske zastavice. nije odgovorila tako.
Kiad mu 4e direktor protitae odbornic-
ko plemo, Slavko je najpre slegnuo
ramenima, a onda, posle krace. pauze,
odgovorio: | {0y 5 )

— Znam ja ‘da ge niima Furi, Da
dajem neku obavezu... jod§ ne mogu,
No, moraéemo nekalko da po¥urime..
Ta ‘mi“smo' »kandarevcis.

Redi de neko — to je fraza, parola.
Nadi lfudi, kad rade, kad primaju za-
datke, mne izbacuju parole, Nije rad
samn! pesma, Ima te8koéa, napors,

gundanija, neslaganja.. Talfno. Ali ja

gam oselio po njihovom glasu, po iz-
razy niithovih lica, da za trudbenike
fabrike »sRade Konfare kad ka¥u —
mi #mo »konfarevei« — to znafi ne-
8o vite od svake cbaveze, neito Xto
je urezano u njihovu svest, §to je ne-
razdvoine od njihovog rada, Zasto?
Na periferiji Zagreba, gde se danas
nalazi fabrika sRade Kondar«, u pred-
ratno vreme jedva. su se primedivaie
dve &sive zegrade - vlasnigtyvo Simens
AT, Radniflti kolektiv tog preduzecéa
bio ie trn u oku zagrebadkoj policiii.
Ona ga je nazivala . »komunistickim
leglome«, »revolucionarnim gnezdome,
T toi fabriei je izudio zanat i radio

' Rade Kondar, On je vaspitavao mall

kolektiv. ITma jof i danas u preduze-
éu radnikta koil ga se zZivo setaju. Ne-
&to pred okupacijin Eoncéar je morao
da se povule iz fabrike jer je bio pro-
gonien od policije. No. on je ipak
dolazio da odrzava konferencije, sa-
stanke. mitinge... | ‘
~“Jednog ‘dana. saznala je za to i po-
Heija, ' Pred Direkeijom su ‘se zausta-
vils" automobil i — ' »erma  maricas.
Policajei su pojurii na vrata:
"= Gde je Kontar? =
“AM.. na vratima je za a8 nikag ¥i-
vl zid Radnici su odgovorili tiho i do-
stojanstveno: G e R
' Samo preko nagih tela moZete da
udete, MO T
 Za to vreme Rade Konéar fe iziSao
{z fabrike na drugi izlaz. |

U tome je koren ponosnih, gordih
refi koje eu se posle oslobodenia ro-
dile u srcima radnika ovog naseg -ve-
likog kombinata: . |
— Mi smo »konlarevci«!
. .1, Vengnrova. hrizada, jedan od ma-
lih,: évrstih kelektiva »konlarevacas,
prihvatila je zadatak &im- joi je ! nji-
hav brigadir ispritan o femu se radi,
To de bilo na jednom od. onih sasta-

" naka keoj tse odrZavaju svakeg dana

= —

| L__.,.,-.l “ ‘--:t” ..-.-..-:u-u.-... :,--_Fw - -

skin f%a kola fanju  lokomoabily, Ljth i ‘majstruénijin brigadista:
raspleli Zice.., i u kuéiii- gde se smestio

— Jeste, sve Je to lepo, Hot2mo mi,
a treba da se odredj rok. Tri meseca
je mnogo. A da li ¢emo za mesac ill
dva — to jo§ ne moZemo da kazemo.
Takve generatore nismo pravili,

— I'ma pravo, — dopuni ga Zdenko
Jankovié, ¢ovek koga u brigadi sma-
traju za dobrog organizatora. — Nego
da mi pitamo naseg Begu. On, doduse,
nije u ovoj hali, ali uvek ‘mna dobre

‘predloge. A i inZenjer je, pored toga.

— Kod Bege —, SloZise se svi.

Inzenjer Bego je imao pune ruke po-
sla, Montirao je novu ispitnu stanicu
— . temelj transformatorske hale, Kad
je Slavko stigap do njegove: kabine,
Bego je nesto grdio, objasnjavao maj-
storima j nervozno itréao do felefona
koji ga je neprestano prekidao u ra-
du, , |

— Davo da ih nosi sve —, vikao je
nekom sa one sirame zice, — Betfon
mi nisu dostavili, a znaju da traZe od
mene ispitnu standicu do 29 novembra.
I zaklopio je slusalicu. . '

— Mg $ta se uzrujavam --- frgao
86 odjednom, — Majstori, majstori —,
viknuo je kroz salu. -~ Imam ideju.
Kad nema betona, posluZiée i panket.
Brzo na posao.
- Slavko je odlutio da pride Begi,
ali je zastao na pola puta.., |

»Zasto? Zar za takvu sitnicu kod
Bege. On je za tren oka i tako odlud-

no redio jedan veliki problem, g mi iz-

vodimo nedto. Hobéemo ovo, hoéemo

ono, Zavrgidemo generatore za mesec

dana, pa makar nas koStalo ne zmam
kolikox,

Okrenuo ge i otifao, Odiluka je paia.
Tri generatora za jedan mesegs — ni
- U brigadi je otpodela bitka kakve do
sada jof nisu imali. Bilo je dama kad
su u jednoj smeni odrZali po dva krat-
ka dogovora; iskritikovali se, reorga-
nizovali, racionalno porammestili, Po-
gle takvih sastanaka tempo bi odmah

Stavko je obilazio sva tr{ radilifita,

— Ne tako —, sawvebtovao bi &desto.

— Ovako je lakde, provuci se unu-

tra,

— Hej, ti mali, tammo —, malo zatim
bi veé vikao na drugom kraju hale, —
Ovamo dovuci oklop. Bud gi posao?

Noge su mu se wkodfile &clo nabo-
ralo od briza, ofi su rmu dobile muina
Boju; i ponekad bi zastao lza stubae,
g one Strane brigade, Tu bi se naslo-
nio, »Malo, samo malo, niko te neée
videti, Odmori se.« Ali, kao da ga ne-
Sto mieldo, admah i ge trgao. »Zar sa-
da, kad osvajamo novi proizvod, ked

Jje potrebno zapeti iz peinih Zila da
nam Xkssnije bude lakie? Zar & i
rkondarevaca?«

I opet b kroz halu odiekivao njegov
glas:. Qahain |
 — Dowvugi br¥e one ¥ce, Brie br

Slavico Peotek je spajao Zice. Ruke
s mu bile' crme do lakats kao da je
njimg &istio odzak. Cesto su zadrhta-
le i ispugtale kledta, mewrinjeve. Pso-
vao je, grdio ufenika koji mu je bo-
fadljivo dodavao sve §to je majstor
ratraZzio, Ma koliko da se trudio, ipak
nije mogao da ga zadovolji,

— Ko te-stvori tako spore! I #f s
mi za brigadu... |

"Monter  Jankovié je veé posle de-
sotog dana preko desnog dlana uvijao
maramicu. On je wdvrstivao zavrinje-
ve, Nazuljao ga »8Srauvfeoigere, Kasnije
je govorio kako mu je dogta { genera-
tora 1 fabrike 1 brigade. sXo é¢ to da
izdrzi«, postavliao .je eam sebi pita-~

nje. Ali uvek su ga hrabrile brigadi-

rove refi: sDedki samo hrabro, Znam
da je teSko; ali mi osvajamo nowi pro-
iwvod. Kasnije, kad se navikmemo, bi-
¢e lakSe.« 1 jo§ nefto ga je hrabrifle..
Kad mu se na ruci probio naboj, o~
gtalo je jof B satl do zavrietka rad-
nog vremena, Pokulavao je na sve na-
¥ine da | dalje barata svojim alatom.
Bolelo je davolski. Veé se spremio da
pride Slavkm { da mu kafie kako mo-
ra u ambulantu na bolovanje., |
“Ali ne. Setio le jednog dagadaja...
«Za vreme okupacije u policiju su
dovukli jednu devojku, miadu, lepu,
devojleu. Tukli su fe, mrevarili, Ona
nije govorila niSta osim jedne redi ko-
ju je neprestano ponavijala: ~Rade,
Rade...» | |
~ Da bi ostala ¥vrsta, da B izdr<
Zala i da ne bi odala ni jedou tajnu,
ona je ponavijala ime Soveka koiji je
vaspitavag i koji je u zatvoru podmeo
teSke batfine, ne progovorivéi ni jed-
nu jedinu ref sa neprijateljem,
 Zdenko Jankovié je osteo na radu
do poslednieg dana, L
‘Bilo je u brigadi onih »velikih da-
na«, kako su th nazivali, bilo je i sva-
de { gundanja, Bilo je i otpadnika lo-
il misu dzdrZali. Bilo je ubedivanjia 1
kritikovanja. Zar bi se rad vopdte mo-
gao 1 zamisliti bez toga, Ali, ja sve
fo nisam video kad sam Sesnaestog da-
na rada na generatorima ulas u »P-
halue, 'Video som kako swaki radnilk
nastofi da doka¥e svojim radom da
je c<konBarevacs,

Mpsec dana kasnije primio sam pi-
smo od, brigadira Slavka. Kage da su
generatore natovarili na wvoz dwade-
setog dang i otpremili. Na Mufoviéa
Rijeci shvatili su to kao pozdrav od

vizoncarevacas,
l - Nenasd STAVIEL

 gertnom podijumu ponovo: slusame

. temperamenta u dinamicl, viSe
dramatskog — onoga 5to se kasnije,
izvodenju ostalih tafaka programa, -

4 0od domadih dels
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i7 KONCERTNE
BYVORANL

Nedavno smo imali priliku da na

el

nutu opersiku umetnicu  Zdenky Zﬂ:m
Njen solistitki koncert dofao je NePOsrede

no posle najveleg priznanja za ozhy
rezultate njenog umetniékog delanja ___iu“‘

grade Savezne vlade Zza 1948 godinu. 7
ovome solistickom konceriu umetnipg iq
postigla ozbiljan uspeh n stilskom j Ujed,
nacenom umetnitkom ostvarenju dela 5V
ga programa. .
Program koncerta bio je UKusno sastay
1Jen, muzitki sadrZajno on je imao svof
uspon. Umetnica je svojom 8solidnom tay,
nilkom pevanja i Sirokom muzickom kujy,.
rom sStilski 1 veOma muzikalno ostvaml
izvodene pesme, narotito u drugom, opes,
skom delu programa, kada se draspeya,

la«
Klavirska garadnja Andreja Pregerg by,

je muzikalna 1 veoma diskretna,

s @ ®

Na svom solisti¢kom koncertu Lazay 4
Milica Marjanovi¢é lzvell su Kamera del,
romantitara i neoklasitara. Na programgy
gu bill DvorZak, Brams | Frank. Sonating
od Dvorgzaka zahteva u lzrazu viSe
pevanosti, sveZine lakode, To je delo iz
Yanra Intimnih lirsko-pastoralnih Kamep.
nih kompozicija punih Zivotne vriine, opt.
mizma, ponekad dedje nalvnmostl i pn
srednosti. Tzvodeéi ovo delo Lazap i |
Marjanovié unosili su na mahove suvily

ramsa 1 Franka, pnkazalo oprav&m.
Evodmdu velikih violinskih sonata
| Franka Lazar i Milica Marjanovi¢ pok
zall su se kao Izgradeni Kamerni )
ol. Ono &to se narodito zapa#a jeste .
fura nijihove Mzﬁﬂéﬁe umemgﬂ.éﬁi ) '
vanje stila, sves stay prema 11
gf}%j muzitko-sadrZajno] strani. Ton

liniste nife narodito izgraden, doviden,
izvestan unutrainji napon koli se osely
fraziranju podviaéi dramatizam iz
gonata, vermo tuma® njihovu muzicka g

drzina. |
Na kraju naglasimo da su Milica { T

Marjanovié 1 ovim koncertom polzazali

spadaju u red najuglednijih kamemih

u Beogradu, &ji su mastupl od b
give publike uvek tople primijeni,

¢ & @

. Program sonatne veferi kamemmog
Nade JYevdenijevié (violina) i Stanlce |
ri¢ (kKlavir), obuhvatio je tri somate: J
nesa Bramsa A-dur, Rihards Strausa K

sonafu INje Marinks
vica,

Mi nismo imall prilike #e3le da sl
ovai kamerni duo. Medutim,' ozbiljng
giudiozno prilaZenje delima koja izvode,
gmisao . za iskrenu kamernu reprodu U
uveri su nas da. oval kamernd duc zasie
Puje vebu pa¥njuu pogledu uloge u nalem
muzitkom ¥ivotm Nada Jevdenijevié {mg
gvucan ton i &stu 1 preeciznu tehnikuy, wm
da m interpretacijn. dela ma programu i
nosi izvesnu dozn uzdrZanostl. Staniea %
torté Dbila' }e muzilcalan pratilae na Xilas
ru 1 sa svoje strane doprinela podizanja
umetnidkog nivoa lzvedenih sonata. MoZda
je u svojoj klavirsko] saradnjl povremens
bila previie eksponirana, &me je unckeo
liko remetila zvudénu ravnoteZzu violine §
Jlavira, Izmedu ilevedenih sonata potrebno

' e Istadl kao, najuspeliju interprataclju
trausove sonate. |
v Miladog beogradskogZ . kompozitora i

Marinkovida ovoga puta smo ubornali pree
ko njegove sonate za violinu i kiavir, ko-
Jja Je iedno od niegovih raniiih deala, Ove
delo, bledo 'uqu muzifkoi sadrZzainostl, strand
nafem mnuzigkom jezniku (srednii stav Ssk
Ba elementima &panske,muzike), ne prep
stavlia ozbiljan prilog nasSoj muzitizol lite
raturi. -
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Englecki divigent DZord? Veldan ie upo.
kos ‘neracionalne i neekonamitne tehnilre
dirigovanja uspco: da  realizuie protrraf
gvoga . simfonijskog kongepta stiiski verne
i zvuéno  Ofigledno Veldon pretstaviia us
metnika koji za uspeinu yealizariinn proe
grama ne maoZze zahvalitl sugestivinnat] stpe
Jih dirigentslrih pokreta na samam ltone
certu ,ve¢ pre svega. prethodnnm radi na
probema 1 cbjsfnjeniima ' avoijh namers
koje hoée da oZivi. Otuda je me=timis
neskklad izwmedu razmahnutih gestovn dirle
genta i realizpvanja ovkestra blo najledde
u kori=t izrafainosti 1zvodenia. | -

Pragram izveden te vederi hlo e zanime
ljJiv narocito zbog dela engleskih korpozi
tora: impresioniste. Arnolds Baksa (poema
»TintadZe«) i Edvardz Elgara mEnicmas,
varijacije). Arnold Baks ide stepen dalle
od, talasaste razvoine 1linije dehislievski-
JAmpresionistitkog muzidkog oblika. Temats
ki mateérijal ‘on razviia na mahove sims
fonijski (motivslki rad, dramatizam kon=
frastirajudih delova kompoziciie).

Fnigma - varijacije, delo Edvarda Flgae
ra, pstholofki produblieno 1 tehnidici veo-
ma uspelo, svakako spada u naibolia dela
engleske muzicke literature. d

Na pro~ amu je izveden i looncert za vios
lina 4 orkestar od Petra Cajkovekos So-
lista Marija Mihajlovié swvirala e muzikals
no, temveramentno, sa lepim tonom 1 {2
razitim fraziranjem. Ostvarenie ovoz odeo-
vorneg 1 &esto izvodenog : '
stavila uspeh violinistkinje. .

Dirigent Veldon ritmitki i dinamicil use
*ladio je orkestar sa solistom. il
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;RETPLATA ZA ENJIZEVNE NOVINE

4 nafu gemlju na 3 mesecg 35 Ainard

na 6 mes, 70 dinar» i na godinyg daps
140 dinara.

Za inostranstvo: na 3 meseca 50 Qipans
na 6 meseci 100 dinara | na godima

200 dinara.

Rukopisi se ne vratatn,
Broj fekovnog rafuna 101-90803%
PoStanski ‘ah 817
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