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" FRANCE-KIDRIC

- Pre osam dana, 11 aprila, umro je
u Ljubljani profesor slavistike i isto-

rije stanije slovenacke knjiZevnosti i

pretsednik Akademije nauka i umet-
nosti Narodne Republike Slovenije
France Kidri¢., Nedavno, 235 marta,
proslavio je France Kidri¢ sedamde-
setogodidnjicu svoga Zzivota i slove-
natka javnost, kao i javnost ostalih
naroda Jugoslavije, podvukla je zna-
¢aj neumornog rada ovog naseg istak-
nutog nauénog radnika,

Srce jednog upornog i beskompro-

misnog borca za istinu i za pravedan
- poloZzaj svoga naroda prestalo je da
kuca,

U razvoju knjizevne istorije kod
Slovenaca i kod Jugoslovena uopéste
rezultati rada Franca Kidri¢a nesums-
njive imaju znacajnu ulogu, On sva-
kako spada medu nase najistaknutije
knjizevne istoricare i teoretitare,
Znacaj njegovog rada jod se viSe isti-
¢e kada se uzme u obzir stanje isto-
rije knjiZzevnosti kod Slovenaca pre
potetka rada Kidri¢eva, kao i drus-
tvene i politicke prilike slovenadkog
naroda u vreme u Kkoje pada rad
Franca Kidrita.

O svom razvitku, svojim koncepci-
jama, ‘etapama svoga radg izneo je
sam France Kidri¢ u razgovoru sa An-
tonom Ocvirkom zanimljive podatke
u ¢lanku koji je povodom Kidrideve
sezdesetgodisnjice Stampan u »Ljub-
ljanskom zvonue« 1940. Posle srednjo-
skolskog 8kolovanja u Sloveniji, Ki-
dri¢ je otiSao na studije u Beé. »Be-
¢ki slavisti¢ki seminar — pife Kidrid
- Dip je u pravom smislu rei opste-
slovenski, jer su se tu skupljali slu-
gsaoci sa svih strana i svaki je doneo
sa sobom deo svoje domovine, U se-
minaru se, razume se, svaki najradije
bavio svojim narodnim predmetom,
ali Jagi¢ mnije trpeo preranu i preusku
gpecijalizaciju. - Danasnji ljubljanski
slavisti bi se mnogo ¢udili kada bi
njthovi profesori zahtevali kao neop-
hodno nedto Sto se razume samo po
sebi: pasivno znanje svih slovenskih
. jezika, a isto tako, i poznavanje svih

Blovenskihjlnnjiievnos¢i.« Veé odmah
_prve nedelje po dolasku na slavistiky,

dobio sam, naprimer, u 'ﬁé}:ara- 1 za se~-
minarski referat izdanje ruskih »bili-
na« koje je izdao Ribnikov«, »Pod
vodstvom Jagica sam se tada posebno
bavio problemima glagoljice pa je u
tom okviru nastala i moja disertaci-
ja »Revision der glagolitischen Kir-
chenbiicher« godine 1906«,

Kidri¢ nijeostao u okvirima meto-
da Jagiteve Skole, nego je ufinio zna-
¢ajan korak napred. On kaZe: »S no-
vim istoriskim wvidicima sam se upo-
zmao veé vrlo rano, pa sam ih poste-
peno produbljavao studijom Tena, Pi-
- pina, Serera i nekih drugih knjizev=-
nih istori¢ara, I posle toga, kao i pre
toga, bilo mi je ve¢ jasno da istori-
~ car slovenatke knjiZevnosti ne sme
slepo preuzimati tude metode, nego da
ih mora sam doterati i izgraditi na o-
enovu specifitnosti i potreba. svoga
predmeta, Tome uverenju sam ostao
veran sve do danas,

Posla poloZenog doktorata bio je
France Kidri¢ jo§ godinu i po dana
bibliotekar Slovenskog seminara na
Univerzitetu u Betu i Jagi¢ev domaci
bibliotekar, Kako je pred kraj 1907
godine " Dvorska biblioteka trazila i

treceg slavistu~bibliotekara, Kidri¢ se

lavio za to mesto, i dobio ga potetkom
1908 godine. Tu su bili udareni teme-
11 buduéem radu na knjizevnoj istori-
il" obojice mnajpoznatijih slovenskih
knjizevnih istori¢ara u XX veku, Kid-
ri¢a i dr. Ivana Prijatelja, koji je ta-
kode bio bibliotekar u Dvorskoj bi-
blioteci. Tu je izmedu njih izvriena i
- podela oblasti u  knjiZevnoj istoriji,
koju su oni doenije predavali na Ljub=
ljanskom univerzitetu, posle njegovog
‘o8nivanja 1920 godine, Kidr.é¢ je, nai-
me, uzeo da obraduje idstoriju slove-
nadke knjiZevnosti od njenog najstari-
jeg poletka pa do godine 1848, a Pri.
jatelj je uzeo period od 1848 pa do
najnovijeg vremena, S proleéa 1914
godine pofao je Kidri¢, zauzimanjem
profesora Vatroslava Jagiéa, u Rusiju
zbog produbljavania studija. Zanimlji-
Vi su njegovi utiseil iz tadainje Rusi-
je. »U Rusiju sam otifao s velikim na-
dama i snaznom Zeljom da upotpunim
svoje znanje, Ali prave sreée nisam
imao: knjizevni istoridari su sludajno
bili otsutni iz Moskve, koja me je pri-
viatila zbog jezika, a tek &to sam
¢ malo bolje odomaéio u Mo-
skvi, bio je 1izvrien sarajevski
atentat, koji je pobrkao mnoge
moje planove, Ali { pored toga
s§am u Moskvi kao i u Petrogra-
du uodio stodta, &o mi je u znatnoj
meni razjasnilo tadadnje ruske prilike,
Pre svega me je prenerazila izvanred-
na zaplafenost intelektualaca pred
Spijunima, Kod nekih se ta pladlji<
vost pred denuncijacijama penjala do
bolesnog stepena. Profesor Stepkin, s
kojim sam najvige dolazio u dodir, ni-
Je se, naprimer, usudivao da sa mnom
razgovara pri otvorenom prozoru, Kad

Smo se jednom uputili na kratko ve=:

slanje po recj Moskvi, on je najpre
pregledao -brizljivo ceo &amac § Cak
8¢ saginjac ispod njega da vidi nije
li 88 mozda neko tamo sakrio. Drugs
Cinjenica koju sam tamo otkrio &ini.
la mi se jo§ znadajnijom Na osnovu
Posmatranja selia¢k'h 4 radniékih pri-
lika 1 na osnovu izjava koje sam uz-
gred dobijao u akademskim i oficir-

Dimitrije V_UCENOV

skim krugovima, sve sam vide { vise
dolazio do ubedenja da u Rusiji mora
prvom prilikom da dode do revolucije.
Kada sam posle povratka javno izrazio
to svoje misljenje u jednom slo.

venaékom drustvu, imao sam utisak

da bi me neki od prisutnih najradije
kamenovali«,

Sve te godine rada u Betu bile su
godine pripremg i razradivanja poje-
dinih delova plana za rad na istoriji
slovenadke knjiZevnosti, »Veé na uni-
verzitetu sam napravio tatan pregled
problema koji su me privila¢ili, Naj-

........

France Kidri¢ (posmrina maska)

pre sam, razume $e, hteo da budem
nadisto u pogledu nacelnih pitanja o
periodizaciji raznih razdoblja i o mo-
guénostima njihovog idejnog odredi
vanja, To me je dovelo do razmislja-
nja o kriterijima po kojima treba pro-
sudivati vrednost srednjevekovne pi-
smenosti, reformacije, protureforma-
cije, preporoda i PreSernovog doba, U
nekim raspravama sam ve¢ tada na-
¢eo pojedina pitanja, a u celosti sam
ih obradio kasnije u svojoj »Zgodovi-
ni«, U nemaloj merj me je tih godi-
na optereéivale i istrazivanje gradi-
va za odredivanje nasSeg knjizevnog
razvitka, Ubrzo sam, naime, dosao do
saznanja da nije moguce izvoditi ko-
natne zakljutke bez solidne i pouzda-
ne dokumentacije, A te tada, razume
se, jo§ nije bilo, niti je sva bila tako
kriti¢ki istrazena da bi se na njoj mo-
glo sigurno graditi. Zato sam poceo
najpre sa sistematskim proucavanjam
prvih izvora i arhivske grade, koliko
su mi u Bedu bili pristupaéni, g to
sam kasnije u Ljubljani dopunio no-
vim otkri¢éima i nalaZenjem dokume-
nata, Danas mi je sve jasnije da je
bio potreban taj tezak i naporan rad,
jer se samo tim putem moZe doci do
sinteze,.. Mogu da kaZem da sam na
prvobitnim saznanjima gradio dalje,
da sam ih wupotpunjavao pridonose=-
njem novih momenata, Pre svega sam
u Ljubljani doSao do zakljutka u po-
gledu odredivanja { klasifikacije po-
jedinih razdoblja naie¢ starije knji-

-zevnosti, Tako sam utvrdio da treba
kod razdoblja €isto crkvene knjiZev-
'nosti ispitati u kolikoj meri je ova da-

vala klice za gajenjée knjizevnosti na

 marodnom jeziku, jer su te klice leza-

le..u religioznoj, ideologiji te knjiZev-

nosti same, dok sam, medutim, uvideo

da se kod preporoda radi o uncsenju
svetovnih korena u slovenalku knji-

‘zevnu obradu, U Ljubljanj sam o0sim

toga poteo sa sistematskim trazenjem
arhivske grade po nasim javnim i pri-

‘vatnim arhivama, 5to me je doveélo do

zaprepadéujuceg saznanja da su raniji
obradivaci starije knjiZevnosti veéi-
nom zanemarivali ba§ izvanredno va-
zne izvore, Tako su, naprimer, ostali

‘nezapazeni spisi Herberitajnove, Coi~

sove, Vodnikove, Kumerdejeve i Ja-
pljeve biblioteke, da ne pomenem 3to-
§ta drugo = |
Tako je u napornom, danonoénom
radu rastao veliki knjizevnj istori¢ar
slovenalke knjiZzevnosti. Otkadg je
1906 godine publikovao svoje prvo de-
lo on nije sa radom prestajao. On je
saradnik u raznim domaéim i stranim
struénim glasgilima, ¢asopisima, znan-
stvenim publikacijama i dnevnim li-
stovima, kao naprimer: u Jagic¢evom
Arhivu (Arhiv fiir slavische Philolo-
gle), u celjskom listu Domovina, u ¢a-
sopisima: Izvjestje Muzejskog drustva
za Kranjsko, Na8i zapiski, Rosznik
Slawistyczuy, Carniola, u ¢asopisu za
zgodovinu in narodopisje, Ljubljan-

~skom zyonu, Slovenskem Prechledu,

Vedi, Zborniku Matice sloveriske, Ra-
du Jugoslavenske akademije znanosti
{ umjethosti, Casopisu za slovenski je-

zik, knjiZevnost in zgodino, JuZnoslo-

venskom filologu, Slaviji, Raspravama

-ga humanisti¢ke vede, ' Zborniku 2a

umetnosno zgodivno, Kroniki, Sloven-

skem jeziku, - sarajevskom Pregledu.

Jutru itd,. Znacajni su njegovi. brojni
prilozi'u Narodnej encikiopedijii Slo-
venskem biografskom' leksikonu. Kao
‘samostalne’ knjige 'su’ iza&le: Die pro-
testantische Kirchenordung der  Slo-

-vene, Bibliografski uvod u zgodovinu

veformac: jske knjizevnosti pri Juznib

Slovanih u XVI sftol,, Zgodovina slo-
venskega slovstva (izlazilo u pojedi-

‘fhadnim ' sveskama’ od 1926 dor 1938),
‘Dohrovsky in slovenski preporod ' Ko-

a Janez Nep, Zrimica, Pre.

ern (I i IT knjiga), Zoisova korespon-

denca itd. Lep doprinos upoznavanja
srpske ¢italacke publike sa starijom
slovenatkom knjiZzevnos$éu bio je nje-
gov ¢lanak o tome u knjizi »Slove-
natka« koju je izdala Srpska knjizeva
na zadruga,

Skoro pola veka predanog nauc¢nog
rada Franca Kidrita znadéilo Je siste-
matsko traZzenje dela, rukopisa i ar-
hivske grade, kriti¢ko pretresanje svih
dotadasnjih radova njegovih prethod-
nika, tananu analizu dela mnogih pi-
saca, znadilo je za istoriju slovenacke
knjizevnosti unoSenje novih vidika i
novih pogleda, koji omogucavaju pre-
ciznu klasifikaciju i karakteristiku
pojedinih razdoblja u istoriji knjizev-
nosti i novo osvetljavanje wuslova i
sredine iz koje su izrastale pojedine
li¢nosti, znadilo je prikazivanje mate-
rijalnih i duhovnih pokretackih sila po
jedinih knjiZevnih dela ili epoha. Iz
niza, ¢esto i najsitnijih analiza, pro-
veravanja, uotavanja razli¢itih kom-=
ponenata i odredivanja njihovog zna-
caja i uloge raslo je KidriCevo delo
do velike sinteze, koju pretstavljaju
dve njegove knjige: Zgodovina slovena
skega slovstva (Istorija slovenacke
knjizevnosti) koja obuhvata slovena-
¢ku knjizevnost od njenih najranijih
potetaka pa do Coisove smrti, i »Pre-
Sern«, Za nacin rada F, Kidrica je ka-
rakteristi¢no ono 3to on sam Kkaze o
svom velikom delu ¢ PreSernu: »Svo-
ju knjigu o Presernu, nasem najvecem

.agju, koncipirap sam tako da se u
njoj mogu dotaé¢i svega Sto spada u
njegovu telesnu i dusevnu biografiju.
Pri tome, razume se, nisam 18ap za-
tim da dam njegov fizioloski Zivot,
nego za biegrafijom njegove pesme,
stila, pogleda na svet i Zivot, njego-
vog misaonog Zivota, njegovog hori-
zonta, ukratko svega Sto mi osvetljava
Prefernovo umetni¢cko poslanstvo, Za
svaku pesmu je tu objasnjen njen po-
stanak, forma i ideja, u tesnoj vezi sa
njenim stvaraocems«, Sistemati¢nost u
Kidritevom nauénom metodu, koji on
nije preuzeo ni od koga, nego mu ga
je nametao ¢&itav njegov sistem rada
pri udubljivanju u probleme knjizev=-
ne istorije, pridonela je ispravljanju

mnogih nepravdi u slovena¢koj knji-

zevnoj istoriji, razgolicavanju mnogih
laZi i neta¢nosti, koje su, svesno ili ne-
svesno, uneli njegovi prethodnici,

Sluzenje istini bio je jedan od o~

snovn:h elemenata rada Franca Kidri-

da, Zbog toga je on svojim radom 1
svojim metodom znacio rusenje starog
idealistitkog shvatanja istorije knji-
zevnosti, shvatanja koje se bilo u veli-
koj meri ukorenilo, Njegov analiti¢kl
postupak, induktivno prilazenje mate-
rijalu i kriti¢ki odnos prema svako]
stvari bili su osnovica njegovog knji-
zevno~istori¢arskog metoda pomocu

‘koga je s uspehom vodio borbu pro-

tiv aprioristitkog i dogmatitkog idea~-
listitkog stava u knjiZzevno-istoriskom
radu, |

- Osvréuéi se u pomenutom razgovo-
ru prilikom svoje SezdesetogodiSnjice
na stanje istorije knjizevnosti kod
Slovenaca, Kidri¢ je pre deset godina
rekao: »1 epohe koje su veC obradiva-
ne, pruzace mladim generacijama jos
dovoljno posla, Studiranje istorije na-
rodne pesme, §to ga u poslednje vreme
take uspeSno obavlja profesor Grafe-
nauer ,tek je u zatetku. U pogledu ge-
neti¢ke veze prvih slovenadkih teksto-
va frebace jo§ Stosta razjasniti. Mnogi
protestantski tekstovi jo§ ¢ekaju svoje

istrazivace, koji bi odredili njihove iz-
- vore .i sastavne delove, Pa i studije

katolicke duhovne pesme jo3 nije do-
veo do jasnosti koja bi nas zadovolji-
la, U fizionomiji preporoditelja nedo-
staje jo§ mnogo crta, 8to je delimicno
u vezi s tim &to nemamo njihovu
prepisku, Sav tok nade knjiZzevne tra-
dicije trebac¢e jos odredenije i jasnije
povezati na jednoj strani sa ekonome-
skom i politickom pozadinom, a na
drugoj strani sa stilskim razvitkom li-
kovne i muzitke umetnosti na nasem
tlu«, Ali je novim radnicima na polju
istorije slovenalke knjiZevnosti olak-
san posao u velikoj meri ba8 radom i
nauc¢nim delom Franca Kidri¢a, olak-
san zbog njegovog nepokolebivog na-
ucni¢kog postenja i doslednog traZzenja
i utvrdivanja istine. Jer ono Sto je on
utvrdio i dao u vidu nauénih rezultata
ostaje kao nesumnjiva i neoboriva i-
gtina o slovenad¢kom kulturnom i knji-
zevnom razvitku, o uslovima pod ko=

‘Jima se on razvijao i u kojima se ize

razavao, Zato ¢e Kidritevo kulturno-
istorisko delo novijim istrazivamjima
mo¢i da bude dopunjavano, ali ée ono

pretstavljati Cvrst kostur oko koga ¢e
se dalji nau€ni rad razvijati,

Nidta manja nije zasluga Franca

‘Kidrita kao univerzitetskog nastav=-

nika Ljubljanskog univerziteta na ko-

‘me je on od 1920 godine podizao mla-

de nage ka_drove.' I tu je on sa punom
svesCu o vaZnosti toga zadatka pristu-
pao poslu | nesebi¢nim zalaganjem od-

- gojio generaciju mladih slavista, koji

su danas ili nauéniet ili prakti¢ni rad-

‘nici po '8kolama, Ta generacija koju

je on 'vaspitao u ‘velikoj meri nosi

one odlike koje karakterisu naudni rad '

Franca Kidrita, a to *u erudicija { a=
kribija, ustrainost u radu { kriti¢nost,
sto sve u sklopu napora na nautnom

planu u jugoslovenskim  razmerama

pretstavlja znadajan i bog-* doprinos.
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BELESKE IZ GALICNIKA

Strmim serpentinama, vrlo uskog i
dzombast g puta kojim mogu dag voze
samo vesti Soferi, posli smo od Ma-
vrova, preko planine Bistre i ogranaka
Sare, za Gali¢nik. Prilazi Gali¢niku su
tegki { osim tog puta, jedinog Kojim
se moze prevoziti roba, postoji jos je-
dan, odozdo, od druma Gostivar—De-
bar Ali to nije put za kamione, Preko
prevoja i sedla planine kao da je na-
badena uska kozja staza kojom se s
mukom i pesak penje u selo,

Sofer koji je vozio kamion pazljivo,’

kadgod je preldzio opasna mesta, gde
je put Sirok koliko i razmak toCkova
kamiona, i gde su ga bujice najvise
izlokale, potinjao je da govori O SvO-
joj zadruzi, o zadrugarima i zadru-
znim, poslovima kao da je to njegov
domaéinluk ; kao da tu ne Zivi sto-
tinag razli¢itih porodica, Sturim reci-
ma, nesigurnim u izrazu, nebiranim i
malo, reklo bi ge,’ nemarnim re¢ni-

kom, Sofer Nikola ispri¢ao je istorijat

svoje zadruge, kako je obrazovana ne-
gde u Skoplju i Bitolju kad su se po-
sle oslobodenja nasli Tasko Grujevski
iz Lazaropolja i Niko Filiposkj iz Ga-
li®nika { jo§ desetak iseljenih stanov-
nika, i kako su se kasn'je podelili i

svako selo potelo za sebe da razvija

svoju zadrugu i da se takmicj sa dru-
gim. U pritu o stvaranju zadruge u-
pleo je Nikola uzgred i svoj zivot, i
ja sam saznao da je on'nekada bio pe-
dalbar i da je na pelalbi u Beogradu
naud¢io automehanic¢arski zanat, »ona-

ko ispod ruke«, ali da je sve to na-

pustio kada je poleo rat i da je tek

posle oslobodenja postao Sofer, jer je’
ufao u zadrugu, a zadruga je imala

kamion ali nije imala zadrugara-Sofe-
ra,

[ tako sluajuéi Nikolina pric¢anja,
gledao sam na strme strane Sare koja
se plavila { zasecala u nebo, i ng go-
leti Bistre, obrasle travom, sivozele-
nom i sotnom i na rasute ovce.

Gore, preko Koraba, gubilo se sun-
ce, nebo se prelivalo u crvenilu kao
da je neko zapalio golem oganj, gu-
dure su se pod nama crnile g ostar
vazduh postajao sve ostriji, Odnekud,
negde iza stene, poteo je da duvg ve-
tar., Pred otima je puklo prostransivo,
pasista, a kraj samog puta paslo je
stado 1 stari ovéar, sa »keletome« na
glavi, kad je primetio kamion mahnuo
je rukom i nasmejao se.

— Elmaz Cerim., — rekao je Nikola
i otpozdravio ovtaru — Jedan od naj-
boljih u zadruzi, — dobacio mi je pre-
Ko ramena, -

Iznenada, naglo, put je zakrenuo na
levo. i iza kreénjactkih gromada, koje
kao da je neko namernop slagao jednu
na drugu, iskrsao je krov pokriven
kamenim plo&ama, velikim, na nekim
mestima po metar i po u kvadrat.

— Galitnik, — rekao je Nikola i pa-
?1j'vo spustip kamion do sredine sela.
Ofas su. se oko kamiona okupili Ga-
lidganci, neko je zvao deZurnog briga-
dira i ubrzo se pojavio visok, povijen
tovek i sa njim nekoliko zadrugara,
kojima je danas bio zadatak da isto=-
varuju iz kamiona krevete za novi ho-
tel 1 elektritne razboje,

... U upravj zadruce ljudi su se ra-
spitivali kako smo stigli i svaki je pi-
tao Sofera 8ta je dovezao i da li je joS
mmogo stvari ostalo kod kolibe, na iz-
laznom kraju- Mavrovske kotline, jer
mogu kise da udare i ne sme se osta-
viti da voda ofteti materijal koji nije
pod krovom. oy

U to je stigao iz sela i pretstavnik
zadruge u Beogradu Marko Sulevski,
i sada se razgovor prenep na to Sta
sve treba da stigne iz Beograda i ka=-
kva je veza sa ostalim zadrugama u
zemlji,

Dole pod nama spustilo se selo, a ku-
¢e, Cesto visoke i po Cetiri sprata, iz-
gledale su kao da su nasadene jedna
na drugu, Pitali smo se otkud je do-
§lo da se bas$ na ovom mestu podignu.
I tek dole, uvete, u udobnom zadru-
Zznom hotelu, sakupljeni zadrugari pri-
¢ali su o tome,.

® » =9

... Nekada, davno, ko zna pre koliko
stotina godina, Galifanci su naselja-
vali- jedan kraj u Jegejskoj Makedo-
niji, kod Soluna, { imali selo, koje se,
kazZe legenda, zvalo Galik, Tamo su se
najvise bavili stodarstvom, imali su
ovaca i od njih su Ziveli, U prolece
gu za ovcama odlazili u brda, na pa-
gidta, a u jesen vradali se u selo i ta-
ko ziveli. iz proleéa u leto, { iz leta u
prolece, Ali, u taj polunomadski Zivot
usekla se najezda neprijatelja koji je
razorio selo i izagnao stanovnike, Lu-
tajuéi, stanovnici Galika doprli su do
padina Bistre,

O tome pri¢aju seljaci u zadruznom

' hotelu, pri¢aju i na to nadovezuju ne

legende, nego seCanja na dane stare
Jugoslavije, kada je ceo Galiénik bio
petalbarski i kada je dete, tek rode-
no, odredivano za pecalbara.

Negde u dnu hotela zapevao je je-
dan starac i mi smo zaslali za trenu-
tak sluSajuéi s*taru pesmu o mukama
{ danima kada je svaka kuca bila pu-
na platg i kacda se sav bol odrazio
u jadanjima i popevkama makedonske
pesme, -I sve su pesm~ ovakve kao o-
va, o devojci koja je izgubila dragog,
jer je on, »njen libe«, daleko, preko
mora, u »pustoj Americi« ostavio ko-
sti i istrunuo neopevan i neozaljen .od
svojih, koji su ga ¢ekali i koji ga 1
dalje ¢ekaju jer nisy njegovu smrt o~
setili kraj sebe. I ko zna da i je sve
tako kao &to pisma kazu, kaop 5to ka-
zu ljudi koji su imali sreéu da se vra=-
te i petalbe po Americi!

Starac je prestao sa pesmom i opet
se nastavila pri¢a. Sada Dorde Calde-
ski pri¢a o zadruzi, palj cigaru i gie-
dajuéi dimove izgleda da u njima pro-
jicira sav svoj Zivot { Zivot zadruge.
On govorj lagano { kada pri¢a o to-
me kako %€ u Galiéniku nikada do
sada nisu tkalj ¢ilimi A sada se tkaju
takvi da po svojoj vrednosti spadaju
medu najbolie i najskuplje na svetu,
on neosetno prelazi preko tefkoéa pri-
likom donoSenja razboja kozjom sta-
zom od Radike. On samo kazZe da je
bilo te$ky, a nama se u svesti ucrta-
va slika medéave i studenog dana, ve-
tra koji zasipa stazu { udara u ‘lica
zadrugara natovarena tefkim delovi-
ma razboja, Idu tako zadrugari, tetu=-
raju i kada se prednjak, koji prodire
kroz sneys, zamori, na njegovo mesto
dolazi drugi i, tako sve do Galiénika.

T mislim: jaki su ovo ljudi. Osecam
to vederas, 11 hotelu sedeéi sa njima,
sa ljudima od kojih svaki ima na ple-
éima bar desetak godina pefalbarskog
rivota, gurbetisanja, savijanja leda
pred svakim, A koliko je bilo padova
sa gradevina, sa Ctetvrtog i petog spra-
ta. jauka i vrisaka porodica, samohra-
nih Zena i dece u selu; oseéam da su
ovi ljudi, i Gegovski, i Caldesk:, i Su-
leski, i starac, koji tuZno peva, i svi
drugi nasi{ svoi put 1 da sada Zive Zi=-
votom &iveka a da je sve muéno ostalo
iza njih kao uspomena,

L

. Visoko iznad sela, na blagim pa-
dinama { visoravni Bistre prostiru se
bogati padnjaci, Rasute kao bele pe-
ge. skoro neprimetne na tom sivoze-
lenom prostranstvu pasu zadruine ov=
ce. Tu, na Bistri, &etiri su »bacilac 1
kojimg :e skupljaju ovee i gde ih &o-
bani muzu, Starj ¢obani, naborani, o=
paljeni vetrovima, idu lagano za oOV-
cama da koja ne zzluta u dubinu vi-
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Milivej Nikolajevié: U polju (crted)

soravni, A kada'vete padne, kada se
izgubi sunce, duje se
jednoli¢no sviranje kavala ili Supelj-
ke, narodnih instrumenata makedon-
sk’h oveara kojji vraéaju u torove

preko Koraba

ovee,

pasistu, prita nam Despot

ponovnos rodenija,

..1%Z leta u leto, od Durdeva do Mi-
Despot
Filiposki, Elmaz Cerim, Suljo Kara-
mez{ tudy stada na badila Govedarnik,
Trebitku rupu, Saltanicu i Cerkenicu.
Preko zime pogadali su se sa seoskim
gazdama { primali se u najam a za
godisnji rad dobijali su po dve hilja=-
de dinara i opanke i nikad nisu sila-
zili u selo, Upoznali su oni svoju Bi-
stru, navikli na vazduh i svako huja=-
nie vefra iza stene y ernogorici po-
znato im je kao vlastiti dah Prostra-
znaju oni kaop Sto znaju

trova-dne ' izconili su ovéari

Nna pasista
svoj rodeni dlan.

A, kad je dolazila jesen, kad su se

blizile kife i sneg dizali su se sa ispa-
sa, ostavljali

stima juza jo§ bilo hrane za ovee,
I tako bi im profao vek kao vekovl

njithovih ofeva i ofeva nithov oéeva,
Jedina rad:st bila im je proleéno ja-
gnjenje ovaca, gledanje kako rastu ja-
ganjeci, kako se vuna ns ovcama ko=
luta, uvija, talasa, — lepa bela vuna.
I to sve na tudim ovcama jer svoje
‘o8ap je rat,
prohujao, zagrmeo, doneo mnoge ne-
dace i pokore a kad jo proSao mnogo

nikad nisu imali! Alj

stosta se izmenilo.

Dole. na pasistima "-raj Vardara, ne-

ko je jednom dofao i pricao,
WU Skoplju, kaze, osnovang je za-
druga i'u nju su usli seljaci i pedal-

bari iz Gali¢nika i Lazaropolja. ‘I:-.ada

su toliko ¢ull, ,
I opet su prolazili dani, Stada su
krenula na stara pasidta, na »bacilas

Bistre, za njima su i8li ov€ari i malo
Sta se menjalo, Dani -u prolazilj { pro-
5la ie cela godina Onet su stada iSla

na jug i vratila se sa juga.

Ondg je opet nekn dofao ng pasista

i &obani su slusali glasove; U zadruazi,
koia je osn vina { u koiu nisu morali
viasnici da unesu stada, sada se me=
njalo nesto Onaj ¢ovek kaze da je
trebalo dg svak™ vlasnik da 5% svojih
ovaca,

»yNe, to nete gazde«, Takp su raz-
mis§lial' | ovéari jer su poznavali gaz=-
de. Ne, nefe oni dati svojee,

Ovéari izjutra izgone stada na pasu
a navede ih vracaju u bacila, Sunce
izlazi { zalazi 1 po njmy se onj rav-
naju, Na izgled ni§ta se ne menja, isto
je kao pre godinu dana, pet, deset.

A dole u selu vodila se borba,

Sa starim uhvatilo se novo u ko-
stac., |

To je ve¢ bio juni 1948 godine i sun-
ce je bilo jako, przilo je fravu a ver-
nim pratiocima ov&ara, psima, ispadao
je jezik iz usta i skoro se vukao po
zemlji. Tada su pozvali sve ovéare da
sidu u selo jer ée bit; opsta skupstina
na kojoj trebs rediti vaZina pitanja.

A na toj skupitini neke su gazde
rekle da nefe da daju stoku, Despot
Caleski je burno iziZao. On je imao
hiljadu {1 dve tri stotine ovaca i dva
konija i nikako nije pristajao da bude
ga goljama, Cerimom, Despotom Fili-
poskim i drugima, u zadruzi, »Ne, on
zng &ta je domaéinluk | kako se gaz-
duje 1 3ta sve moze da mu da takva
zadruga, — pljuje on na sve to, — i
nikako ne da svojec,

P», ipak, »obedilo je novo., Vratili
su se ovéari na batila, ‘ZadruZna stada
napasal{ su, a kadg je pocela slana,
kad su se badila rasturala doSlo je
vreme da se stada sele na jug.

Ne kao pre, drukdije sy ovéar! iSH
za stadima,

Brzo je prosla ta zima, bila je top-
la i nije bilo mnogo mrazeva, Kad su
se vratili ng nova pasista dobili su po
trudodanima nagradu zg rad. Za jedan
dan pored sira, katk-valja, mesa, vu=-
ne, dobili su { mnogo novaca...

Takva je pri¢a ovlara €a Bistre,

- Despot  Filiposki, naboran, sitan ov-
¢ar. grubim rukama odmahnuo je i
meni se uéinilo dg on to tera od sebe
tedka sefanja, da on tera tedke dane
koji st nrohujali. = b 1A

'Kad smo se vratili gd badila, dugo
mi je joS bila u svestj prita De

Filiposko,, Iz éutanja trgla nas je pe-

ema iz kamene zgrade Cilimare,
»Da, to je éilimara, odgovorio mi je
Dorde Cilteski na pitanje, |
Zgrada je visoka, sa donje strane
na tri sprata, sa gornje svega jedan,
zidana od tesanog kamena i pokrive=
na kamenim nlotama, Ni po ¢emu se
ne razlikuje od ostalih zgrada Galit-
nika, Pa ipak.. -
U njoj oko &ezdeset omladinki od 15
40 20 godina tks makedonski perzer,
Eto, tu je Galina "Tutreska, stasita,
zdrava dévojka, sa pametnim odima |

~ brzim prstima. Neverovatnom brzi-
_nom Rkvata konce osnove, proviati vu=-

nu, erveny, zelenu, modru, Pred njom
je model izrsden na milimetarsko]j
hartiii Ona povremeno digne glawvu,

~ zagleda se u model | opet brzo radi

Pod vestim prstima nide remek delo.

A 5ta moZe da kaie o svome Zivotu
ona, Cerka petalbara, seljakg —~ Ga-
litanca, koja je u detinjstvyu upoznala

(Nastavak na Setvrtoj strani)

I gore, na jednom od »badilas, na
Filiposki
pri¢u ovéara sc Bistre, ¢itav njihov
zivot 1 muke i pri¢a o darn njihovog

batila i odlazili dalje,
prema Vardaru, jer je u toplim me-
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Sve to govori da marksistitka kate-

gorija lijepog zahtijeva nedvosmislene
i cjelishodne odredbe, Potrebno je u

~__majviioj mieri u njoj utvrditi humani-

sti®®o nadelo, Ona ne smije ni za je-

 dan trenutak dovesti Covijeka u zabu-
sra
*ﬁ”aﬁ-” K:j'l

jivanju kriterija sa stvar-

lifuée dejstvo kad se radi o slabosti~
ma »svoje« 1 bilo koje stvarnosti, on
ne treba da sve uznosi u »svome«, kKao
§to ne treba sve da;progladuje m a-
nje vrijednim { manje lijepim Sto
je nastalo negdje s &'uﬁtxl] stranu gra-
nice Pravo mjerilo je linija humani-

 sti¢kog procesa,

- Otkud moze da takva kategorija li-
uzme svoje najcielishodnije od-

e redbe? Besumnije tamo gdje je jarkom

svijetloséu obasjang sudtina istorijskog
puta eoviedanstva, Karl Marks, izno-
seéi veliko programsko djelo komuni-

j ne smife imati neutra=

~ minjanoj formuli,
revolucionarna a u sustini antirevolu-

1ja kao cjelovita

ooone
- livsi svuda iskre, i
wvracenom K sebi kome su 1 bile upu-

éene.

'_ e . 8
e ek B

zma, izrazio je tu sudtinu ovako:

wKomunizam kao pozitivno

unistenje privatne svojine, posmatrane

samootudenje <Covjeka, te
stoga kao stvarno gorisvajangoe
ljudskog bi¢a od strane Covjeka 1 za Co-
vieka, prema tome kao potpuno, na O-
snovu saznanja i uz ofuvanje svih bo-
gatstava prethodnog razvitka izvrieno
vracanje ¢ovieka sebl kao druldtvenom,
t0 jest Coviednom CGoviekue,

(K. Marks: Bkonomsko-filozofskl ruko-

pisi iz ‘godine 1844, citat 1z knlige —
Karl Marks-Fridrih Engels: O knjiZevno-
sti 1 umjetnosti, str, 99, izd, »Kulture«).

Ovgdje se nalazi sve ono $to treba

ugraditi u temelje markeistiCke este-

tike, 3to pretetavlja njen vrhovni
princip, 3o daje bogat i pun Zivot ka-
tegoriji lijepog, bez fega Je ona praz-
na i lazna. Lijepo, podto je u &vojoj
sugtini humanisti®ko, teoretski zasni-
vano u duhu navedenih Marksovih ri-
jedi, koje najdublje i najpotpunije od-
reZzavaju unutradnji amjer druStveno-
istorijsko ! procesa — pretpostavlija
kX8, svoje nerazdruZive elemente:

stalno prisustvo opiteg ideala i nje-
gove zive reflekse u stvarnosti,

borbeni dinamizam koji postepeno
potiskuje elemente samootudenja 1
potiskujuéi njih, unapreduje i ubrza-
va sprisvajanja ljudskog bica
od strane Covieka i za Covjekas;

dirok front ispoljavanja <ovjeéno-
gti: beskrajno polje akcija za osiva-
renje cjelovitog Covjeka,

sviesno ostvarivanu revolucionarnu
istori®nost koja nalazi svoje pravo
mijesto | utvrduje karike u
velikom procesu vracanja
dovjeka Covjeku; koja je tim
znatajnija 8to vise u sebi ovaplouje
erte stvarne buduénosti;

kriterij istinske stvarnosti koii je
#m vise istinski i revolucionarniji 5to
realnije i dublje postavlja humanistic-
ko natelo, Sto se odlu¢nije bori pro-
tiv prividnih tj, laznth znakova i ma-
nifestacija ljepog i uopste Covjetnog.

PokuSati potraZiti sve ove odredbe
ovaplo¢ene u formuli »lijepo — to je
nad zivot« kao i uopdte u savremenoj
sovietskoj estetici prili®no je nezahva-
lan * jalov posao, Pogotovu danas kad
se u tu formulu megu smijestiti { zive
negacije lijepog. Jer, niti je stalno pi-
sutan ideal (u protivmom, on bi opo-
minjao za ofigledna skretanja i izo-
patenja), niti je borbenij dinamizam
usmijeren ka prisvajanju ljudskog bi-
éa od strane ¢ovieka i za Covjeka (u
protivnom, ne bj bilo zhakova obrat-
nog procesa — samootudivanja: raz-
vijanja samnje u humanistitku gadr-
¥inu socijalizma, hegemonistiCke pre-
tenzije sovijetskog rukovodstva itd.),
niti je polje dovoljno prostrano i slo-
bdiino za stvaralatko ispoljavanje liC-
nosti) inade ne bi bilo onih ubitaénih
postanovljenija koja unose strah 1
umrtvljavaju najdragocjeniju aktiv-
nost a vijek socijalizma bj se gordio

dosad najvetim umjetnitkim tvorevi-.

nama), niti se sadrzina savremene poe
litike sovijetskoz rukovodstva i, pro-
gramske parole estetike koje rezultira=-
ju iz te politike — mogu uvrstiti u
proces vratanja Covjeka Covjeku (jer
onda bismo i pojmove okrenuli na gla-
vu, pa i dosad nezapamcenj pritisak
na jednu slobodnu
narod proglasili revolucionarnom mje-
rom vracanja &ovjeka ¢ovieku i u tom
pritisku traZili ono &to ne mozZe naci
dovietanska savjest — Zarista lijepog),
niti jo je mjerilo istinska = stvarnost

koja pokazuje pravu vrijednost tvrd-

nii (naprotiv laZ je postala. metod u
konstruisanju tvrdnje, pa Je otuda 1

gadrzina tvrdnje laZna, poput one da.-

je socijalistitka Jugoslavija prisla im-

: _parijaidstima)_

Daleko od stvarno lijepog, daleko
od umietnitke istine &iji stoZer ono
pretstavija — takva koncepcija savre-
mene sovietske estetike  izrasla ne-
posredno iz jednog pogreSnog po-

litidkog kursa 4§ izrazena u testo po-
gamo je prividno

clonarna, i:r joj pozitivnu vrijednost
ne moie posvjedo®i stvarnost, jer
jo] ta stvamost poride revolucionarnu

Kradée od Marksa pokusali su meki
govietski estetidarj da izraze suStinu
humanisti®kog procesa, ali ee, kao i
uv'jek, na put isprijecila neumoljiva
stvarnost i traZila objadnjenje i real-
nu podlogu svake rijel, I nisu uspje=
i, Jer je Marks velikim rije¢ima ka-
zao veliku istinu o &fovjeku. Nijegove
rijedi otvaraju sve horizonte, One su
napunile misao o Sovieku najljepsom
poezijom, Kazane u XIX vijeku, u do-

Ba kada su se udarili idejni temelji

kada se komunizam jav-
naudna ideologija,

ée proéi kroz sve vjekove, zapa-
zasijati u Govieku

gsocijalizma,

Ove 1'”951. odjelmule su i ‘U. sreu

besmrino? humaniste Gorkog 1906,
' Francisku,

povodom zemljotresa u San F

- @orki je pisao: . C) - Vren

© - a%a vierujem @ razum &ovijeka, 8 vie.
rujem da ée on sve ongetnpth_i sve
- obliediti, uvjeren sam da ée on § vre-

im nje-
da

 menom saznati 8ta se radi u |

a_ zemlje.. -4 on

sovjetski tasopis sPitanja

zemlju i slobodni’
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Ali ove ri

B afr

g 3 185 1%,
Da bi se pravilno postavio predmet

“estetike, mora se prontit] njen ‘odnos

prema istorijskom materijalizmu, kao
njenoj relativno samostalnoj teoriji i
osnovnon: opStem naudnom metodu.

' Unravo istorijski materijalizam sdaje s, < " 3 = X
P jski mgterijaiiz 1€} dovjetanstva, a zemlji u kojoj se ra-

‘daju njegove najpunije manifestacije,
to ¢ini dast 1 daje joj potstreka za da-

pravilnu orijentaciju estetici i signali-

zira 'joj dvije pogresSne tendencije: ¢

prenebregavanje opStih momenata
razvitka i pretpostavljanje njima po-
sebnih (sludaj sa sovjetskom esteti-
kom) | druga, zapostavijanje poseb-
nih 1 za osnivanje estetike isklju-
&ivo na opsdtim momentima. Oble ten-
dencije su bezizlazne: jedna vodi u
realni ir-ilizam; druga u irealni rea-
lizam A &ovijetanstvo mora da nade
izlaz. Ali ga ono ne nalazi tako kao
filozofije«
koji sukob tri gledista o predmetu e-
stetike (predmet estetike — oblast
umjenosti: prodmet estetike — stvar-
nost; predmet estetike — lijepo u
stvarnosti), pledirajuéi za drugo i pro-
tiv trefeg, riefava uz ovakvo obraz-

loZenje:

sJer se u um}etnﬂsti odrazava sva stvar-
nost u svoj njenoj reznollkosti: lijepo |
itetno, 1 onp &to se rada, jata i zove nas
naprijed, k blistavim vrhuncima komu-
nizma, 1 ono #to se izrodava, umire —
*emu umietnost opravdano izrife suro-

vu presudue,

(sPitanja filozofijee 3/1948 str. 339)

Te rijed smo ¢uli bezbroj puta iz
usta sovijetskih _estetitara i protiv
nith, kao takvih, nemamo nista, Ali
buduéi da je u sovietskoj stvarnosti
lilepo proglaseno vladajuéim, to je
svaka mjera koja se preduzme odo-
zgo. zasitera preteino lijepim, { ona
svojom irnanentnom snagom savliaduje
stotne ekscese. 1 deSava se danas u-
pravo tako: jedna mjera preduzeta od
sovietskog rukovodstva (koja u susti-
n{ znadi sputavanje punog razmaha
socijalizma u svjetskom mjerilu, pod-
redivanje opstih interesa posebnim
itd), &ija je osnovna tendencija, po
strogom  revolucionarnom mjerilu,
ftetna — proklamuje se Zaristem li-
jepog; »ekscesi« koji prate tu tenden-
ciju i koji se moraju, kad-tad, pretvo-
riti u bazu revolucionarne tendencije
ogladuju fe Stetnim, I sad umjetnost
treba da izrete surovu presudu pozi-
tivnim tendencijama, a negativne da
slavi kao put ka blistavim vrhuncima
komunizma!

Takav je taj kameleonski pragmati-
ni relativizam sovjetske estetike,

Upravo teoretitaru estetike koji sa
gledista  istorijskog materijalizma
proutava probleme lijepog — savre-
meni razvitak govori da je nemogudée
razvijati teoriju lijepog, ako se zatvo-
re o¢i pred dcinjenicama: |

da je sve 8ira platforma revolucio-
narnih elemenata u svijetu; da je
ljudsko drustvo u cjelini uéinilo snaz-
ne korakop prema socijalizmu; da istin-
ski socijalizam ne moZe pocivati na
klimavim humanisti®kim principima;
da je potrebmno maksimal-
no razvijanje posebnih u-
nutrainjih progresivnih re-
zervi svakog naroda ° nji-
hovo revolucionarno U=
smjeravanje onstim tokom
tovijetansgtva, da tako raz-
zvijanje i usnmjeravanje
pruza moguénost da Sse O-
sjeti univerzalno lijepo;
da je mnastalo vrijeme koje pokazuje
da i jedna mala socijalistiCka zemlja,
zemlija koja se rukovodi éyrstim re-
volucionarnim principima, moZe  da
stane u odbranu istine, najavi pleme-
nitu utakmicu &itavom socijalistiCkom
gvijelu i postane relativno najprogre-
sivnijim faktorom u svijetu, ovaplotu-
judi -u sebi zahtjeve jedne vise faze
drustvenog razvitka.

Sve ée to dovesti marksistitkog teo-
retitara do zakljutka da j» progres ne-
moguée zaustaviti i okretati ga po Su=
bjektivhom nahodenju koje ne odgo-
vara objektivnim tendencijama opsteg
razvitka, da se clilj proleterskog hu-
manizma — cio foviek, koji mastaje
stvarnim ukidanjem »iskidanosti ljud-
sk g postojanjac (Lukaf) — ne ostva-
ruje odvojeno od opsteg toka razvitka
tovjetanstva, Zan Kasu ge s pravom
pita u svom ¢lanku sRevolucija 1 isti-

nae - kako moie socijalizam, koji je

sudtinski univerzalan da se mudci da
ude kroz uska vrata “ovinistiCkog par=
tikularizma, Podredivanje op3tih inte-

resa interesima zemlje u kojoj je soci- =

met socijalistitke estetike ongp Sto je
u stvarrosti, sto u sebi sadrzi .
e razvojne moguénosti za" cjelo-
vito humanistitko formiranje drustve-
ne lidtnosti, &to aktivise i oplemenju-.. .

jedi su ostale bez odziva u -
JSavremenoj sovjetskoi esteticl.

lijepo
snazne

je ¢ovieka u borbi za iderl, jednom ri-

jeti 8to, na svoj nadin, shuZi vraéanju

tovieka fovieku,

i o

Nema humanug"pa otud ni

lijepo_ koje bi se dalo re-

' gionanolno i nacionalno di-

jeliti. Lijepo je tekovina ¢itavog

vanje jo§ veleg udjela u istoriski put
Sovjetanstva, | ﬁ
Socijalistitka estetika je eminentna
neuka, ¢iji su predmet, metod i zadaci
okrenuti buduénosti. Ona narofito za-
htijeva poznavanje dijalektike
drustvenog Zivota, jasan kriti¢ki po-
gled { puno shvatanje Marksovih rije-
¢ o buduénosti dovjeka, Ong treba da
uvijek ima n sebi 1lovoljno prostora
za novine koje Zivot donese ali
i enage da preodoli tesSkote ko~
je joj se stave na put. Ona, mark-
sistidka estetika, sva znaéi cjelishodan
pokret ka ostvarenju velike misli o
buduénosti Sovietanstva, misli koja je
u hiliadama varnica najplemenitijib
umova svijetlila, ali je postala neu-
gasivim svetionikom tek u besmtrinom
dielu klasika naulnog socijalizma —
Karla Marksa i Fridriha Engelsa.

A Bto se tite nale stvarnosti, mi
smo ponosni &to imamo zdravo tle na
kome moZemo razvijati svoje lijepo i
svoju esteti®ku misao 1 staviti je u
sluzbu punog procvata unutradnjih
snagza nasih naroda i opsteg progre-
ga Coviedanstva, sPut kojim mi danas

idemo nov je u istorijskom pogledu,

jer njime nije i3la niti zasada ide ni-
jedna socijalistitka zemlja, Mi smo he-
gelovska negacija postojeteg stanja u
socijalizmu 1 samim tim kvasac i var-
nica njegovog daljeg razvitka (M, Pi-
lag »Na novim putevima socijalizmac).
Iako smo, za pojmove »velikihe, mala
zemlja i mali narod, mi znamo do
kraja sluziti velikim idealima Covje-
danstva. mi znamo razlikovati lijepo
od nelijepog, humanistit¢ko od nehu-
manisti®¢kog, napredno od nazadnog —
i usvojo)
Trajna zasluga za to pripada nasoj
Komunisti®koj partiji i drugu Titu,
kojl su sa najstrozijim revo-
lucionarnim kriterijem pri-
lazili stvarnosti i ocjenjivali pojave u
njoj, to su i nase narode tako vaspi-
tali i vaspitavaju da rade. Nafa ze-
mlja danas vodi revolucionarnu borbu
za istinski cjeloviti socijalizam, koji se
ne ogleda samo u razvijenom ekonom-
skom momentu § momentima koji 1z
niega neposredno proistitu, nego u cje-
lini svih stvarno humanisti¢kih, revo-
lucionarnih momenata koji karakteri-
$u socijalizam kao snaznu preokretni-
cu u evolucijj Covjetanstva, Borba za
cielovit socijalizam, za njegove sve-
strane manifestacije, pretstavlja i bor-
bu za cjelovito, neokrnjeno lijepo.
Nage lijepo raste u surovoj stvar-
nosti borbe kakvu svijet jo§ mije vi-
dio Tedka borba protiv mnogih nepri-
jatelja, mnogobrojne prepreke usred,
kojih je izrastalo, velika revolucionar-
na ideja koja ga je nadahnjivala —
sve mu je to dalp izvanrednu snagu 1
potstrek za smion put naprijed. Nase
lijepo mije zatvoreno nikakvim nepo-
kretnim granicama: osim snage odboj-
nosti (da suprotstavi onom 3to mu je
po prirodi tude), ono raspolaze i sna-
gom prijeméivosti, upijanja svega O-

nog stvarno lijepog ma gdje

ono nastalo, ne odrituéi se pritom ni
za jedan trenutak svojih revolucionar-
nih nadela, Ono je £voju samosvojnu
liepotu oplemenilo nepokolebljivim
humanistidkim stremljenjimg i bor-
bom za istingki internacionalizam, Po
bezbroini put &ute se rijetl koje c¢e

nage lijepo opovrgavati, ali te rijeti
nikad nisu mogle izdrZati sukob sa Ci-

njenicama, sa istinom. Jer je istina
najbolje mjerilo bilp koje rijedi, bilo
koga puta,

—_——.—_—_—_————-—
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jalizam najprije pobliedio pedMiode bis” M el p. L

ti realna humanistit¢ka podloga lije~
pog. Stvarno lijepo izrasta na revolu-
cionarnoj &irini i nije eklektiCki zbir
manifestacija lijepog — nego je dija=
lekti®ko jedinstvo estetskih manifesta-
cija pojedinadnog u cjelishodnom raz-

coni i opiteg koje &ini jedinstvenom ~ & fiif .

beskrajnu raznovrsnostiivotnihmani- .

feslacija 'ypuéenih krivudavom linijom
Socijalizam stvara uslove za kvanti-
tativan i kvalitativan porast manife-
stacija lijepog. Ali gocijalizam podize
{ kriterij lijepog. Tako se jedino mo-
%e i shvatiti ‘da umjetnost sudjeluje u
procesu vradanja ¢ovjeka tovieku, Za-
hvaljujuéi ovem kriteriju koji proisti-
e iz gledigta da je esteticl sudeno da
postane etika ‘buduénosti, mnoge este-
tidke norme gubedi u socljalizmu §VO]=
stva Ceznutljivosti- i prizel jkivanosti
postaju realnim eti¢kim normama, A
dvije nauke — etika i estetika — na-
§tavljaju da Zive i da se razvijaju, da
gluze ostvarenju ideala
Jer svaki vijek treba da
nanrijed u tom pogledu,
dina socijalizma snaZan korax .
stvarenju velike Marksove misli. Sto

’
F

e u nafem vremenu javljaju anahro-

znadi korak
a svaka go-

nizmi t koncepcije lijepog u sa- .-
e estetici, to nije

orviesluday o istorijl, i or je _obitno .

yremenoj sovjetskoj.

‘aviadayan-ipo.n m‘grmlm i pojata-
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Naclonﬂgli ﬁgnﬁmt Jugoslavije za
odbranu mira izdao je brofuru na
francuskom. f{- engleskom jeziku o u-

teséu nede zemlje u svim akcijama za
mir podev od’ Medunarodnog kongre-

sa intelektualaca u Vroclavu 1948,

L

Kongresa naudnih i kulturnih radni-
ka u Njujorku 1949 do Svetskog kon-

gresa pristalica mira u Parizu 1949,
Bro$ura sadrzi.govere nasih delegata

na tim kongresima, podatke o prosla-
i Drugeg o'stobra — Medunarodnog
“dana mira u nasoj zemlji, o radu naseg
“Nacionalnog komiteta kao i pisma 1
Memorandum posle nepravednog is=

kljudenja iz Svetskog kongresa,

3 tede | tete samo bes,
' da po .1zl jo§ treperl

kuéi 1 van mnje.

' s*péktivnnst,

tija.

 Beograd 1950, str.
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1 Kad se toliko trpi bez.sna, Kakav bol zbog mastila
§ kad se osefd da po krvi Sto da voda brise, |

A
qzvitlana mrznja,

a osveta plamti u kostime
oada red; vise ne'vrede-

.. samo’ st redi, R
Municije, municij

Manifesti i "lanci,
‘komentari i govori

-~ izgubljeni su dimovi. .
i magle nastampane.
Kakav bol zbog papira
Sto ga vetar nosi,

A sada trpim zbog bede
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- Municije, ‘municije,

o

i giromastva 1 tuge A
i pesrgre i smrti gria

koje bl sa dna ivog Bovorad
htelo da klikom klikne
ono #to je nemogule .-
pa zato ¢uti, a ja osecam

da su nocas redi zivot izgubile.

. Municije,, municije, . oo

(Iz ciklusa »La capital de la gloria«, Ma-
Arid 1936—1938)

(Preveo R, NIKOLI C)

(®. Andrejevié-Kun: Skica iz Spanskog gradanskog rata)

.—-—-—-*—4.'-’—";—————.

Napredni Spanski pesnik Rafael Alberti
rodio se u Puerto de Santa Maria, provin-
cija Kadis (Andaluzija) 1902 godine. U po-
fetiku se bavio slikarstvom sa uspehom.
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pesniku Federiku

Godine 1018 priredio je u Atengu u Madrl-
du 1izloZbu svojih slika. Radi polesti na
pluéima morao je da ode u planine, na
Gvadaramu, 1 tamo je poteo da pise svoje
prve pesme. Njegova prva zbirka pesama
sMornar na zemljle« dobila je prvu nagradu
za literaturu 1924 godine. U Zirlju je uce-
stvovao 1 poznati pesnik Antonlo Macéado,
kaj! je umro u francuskim koncentracio-
nim logorima marta 1039 godine, gde je
bio Interniran kao &panski emligrant-
ntifadista Alberti 'je do 1831 godine
§tampao jod nekollko zbirki pesama, a on-
da je objavio dve drame. Proputovao Je
zatim nekoliko evropskih 1 americkih ze-
malja. Prijatelj je bio velikom Spanskom
Garsiji Lorki, i sli¢no
njemu, obradivao ie stare §pansize roman-
se 1 balade. Naro¢ito je bio plodan za vre-
me gradanskog rata kada je napisao velikl
broj pesama o borbi Spanske republikan-
ske voiske i o njenim rukovodiocima. Pes-
me iz ciklusa »Pesnlk na ullel« (1931 do
1936) najbolje su Albertijeve pesme, To su
romanse o borbl Zpanskog naroda za slo-

bodu i nezavisnost.
Rafael Alberti je aktivno udéestvovao u
ratu protiv fagizma kao pllot u republi-

kanskoj avijacijl. Posle Frankovog dolaska
na vlast, zajedno sa stotinama “hiljada

~ §panskih boraca, morao je da napustl svo-

ju domovinu, Ziveo je najpre u Argentini,
a sada je u Francusicoj. Urednik je ¢asopi-
sa »Independenciac« koji okuplja najna-

 prednije Epanske knjizevnike u emigra-

ciji.
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KRALJEVSKA KRV”

Ime Sinklera Luisa davno nam je
-mnano. Dela ovog velikog ameri¢kog
realiste koja smo do sada imali prilike
da ditamo ukazivala su nam na vrlo
interesantan i protivretan put razvit-
ka Sinklera Luisa. Dok njegovi prvi,
rani romani objektivno pretstavljaju
apologiju kapitalizma (Nas mi:st:er
Ren. Sokolov let itd.), dotle u kasnijim

i zrelijiim delima Sinkler potpuno pre-

realizma

kritickog
Arausmit

lazi na pozicije
dr.

(Glavna ulica, Bebit,
i dr.).

Ono &to narotito odlikuje Sinklero-
vo knjizevno stvaranje jeste majstor-
stvo realistitkog slikanja sredine, lica,

dogadaja koje nam On daje na strani-

h dela, Majstorstvo psiho-

cama Svojl _
lodkog slikanja liCnosti, Prosg i jasan

stil, — to je ono Sto svakom Sinkie-
rovom romanu daje posebnu draz, §to

ditaoca nateruje da knjigu ¢ita sa
pravim zadovoljstvom otkrlva_juéi u

druétvo u kojima se on krete 1 koje
alika. Izli¢no bi bilo u ovakvom napi-
su davati konatnu ocenu da li je Sin-
kler uspevao da pruzi pravilan, celo-
vit i snaZzan odgovor na sva ta pita-
nja, Cinjenica je, medutim, da u nje-
govim delima nalazimo sliku Americ-
kog Natina Zivota, likove 1 naravi
prosecnog . Amerikanca naJ*ra_zlif:itlmh
profesija, Potrebno jé reéi da Sinkler
uvek slika odredeni drustveni sloj A-
merike. U njegovim delima netemo
na¢i socijalni presek Kroz americko
drustvo, u njima ne vidimo ¢&itav &0~
cijalni mehanizam Novog Sveta, ali
zatp Se upoznajemo Sa slojem sred-
njeg, prosecnog Amerikanca kojl je u
Sinkleru naSao talentovanog, satiri¢-
nog i zanimljivog hroni¢ara. Malo je
kome od ameri¢kih pisaca posSlo  za
rukom da sa takvom snagom i tako
realisti®ki opiSe onaj pogubni pritisak
kapitalisti¢kog  sisiema na Govediju
lidnost, na kulturu, na duhovni Zivot
mase srednjih Amerikanaca. Pa ako u
njegovim delima ne vidimo pretstav-
nike radni¢ke klase i borbene, na-

. predne elemente, ako ne vidimo mo-

drustvenog razvitka 1
njihovom punom razmahu, ako otkri-

malogradanski individu-
alizam, standardna migljenja i oseca=
nja itd.), ipak ne Smemo potceniti
-nataj onog materijala koji nam se
pruZa na stranicama deld ovog uisti-
na velikog pisca. Buduci svesni te ob-
jektivne ogranifenosti u slikanju dru-
itvenih pojava i svih nedostataka ko-
i se uz to pojavljuju, mi éemo ipak
uspeti da stvorimo jasniju sliku o jed=
nom delu drustva, ¥ivotu 1 Jjudima
zemlie gde cvela burfoaska demokra-

sKraljevska
godine i ona se unekoliko razlikuje od

dotadagniih Sinklerovih romana. Cini
sa da je sa Sinklerovog lica nestao
onaj velno prisutni, malo podrugljivl
osmeh kojim je pisac jzraZavao odnos
prema junacima svojih romana, Sin-
kler ovog puta postaje pomalo zami-
#ljen, zabrinut i tuzan tovek,

Ima pojava U dana3njoj Americi, a

one nisu nastale juce, koje ¢e zabrinu-

8V postenog 1 razumnog dove-
ka, koje ¢e izbrisatli gkeptidki osmeh,
koje zahtevaju da se digne glas protiv
njth i da se povede borba protiv sve=

" minkler Luis! Kraljevska krv, Prosveta
348, cena 88

e£a belim ljudima,
kancelarije, fabrike, trgovine — sve je
to namenjeno belecima, dok Crnei mo-
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DZo Devidson: Sinkler Luis
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ga onoga Sto ih porada. Jednu od tih

pojava — rasnu diskriminaciju Crna-

ca — Sinkler je video { uzeo je za te-

mu SVOg romana,

»,..Svako zna.., da je UDE“ pﬂlf}i&_]

Crnaca u Ameriei nedostojan civilizo-
vane zemlje:

. - kapitalizam ne moze
#'ti potpuno oslobodenje niti pak

potpunu jednakost,

Nek je sram Ameriku zbog poloza-

ja Crnacal..« (V. I. Lenjin: Dela, tom
XVIII, str, 509 — na ruskom), tako je
pisao Lenjin 1913 godine, a ove redi
su jo§ i danas veoma aktuelne. U
Americi XX veka Crnei su formailno
priznati za slobodne gradane, ali se
stvarno jo8 nisu. oslobodili robovskih
lanaca. Ako na Jugu rasna diskrimi-
nacija uzima ostrije i varvarskije o-
blike nego na Severu, to ne znaéi da
je ona ma u kom delu Sjedinjenih Dr-
Zava blaZa ili da je nema. Diskrimi-
nacija ide po svim linijama polititkog
-1 ekonmskog Zivota, I ne mora ona da
se ispoljava samo u lin¢u pa da po-
kaze Svoje uzasno lice u pravoj boji.
Diskriminaciia je poprimila sve mo-
guce oblike, Evo 3ta o njoj kaZe krot.
ka Crnkinja Meri Vulkep, junakinja
- ovog romana: »..govore nam da smo.
potpuna ljudska bi¢a, bodre nas da se
nadamo { da mislimo, a posledica to-
ga je da neprestano osetamp sitne na-
govedtaje o toboznjoj inferiornosti, iz.
lozeni smo nehatnim poniZenjima, i

to nam teZe pada no strah od lindova-

nja nadim juinjatkim rodacima. Po-

nizenje! To je re€ o kojoj bi trebal
da vi beli znate neﬁto!:j j | e

Crnci ne mogu da stanuju zajedno
Javne ustanove,

gu da ih poseéuju i rade u njima samo

- ako na njihovim ulazima stoji tabla

»Za Crnce«! Ma kakvo obrazovan
stelkao, Govek erne puti biée samo abjif

~%an vratar, &istad cipela ili radnik u

drustva belaca. Zapanjujuée su rasne

predrasude koje su se uvrezile u gla- - 
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q;mﬁkeﬂnns'kum knjizey-

U duhu neprijateljske ‘kampanje

__. Proty-klevetnickih vest

vu prosetnom Amerikancu. Shvatanje

o rasnoj inferiornosti Crnaca dovodi
~do apsurdnih zakljufaka koje svestan
- i napredan &ovek tefko da moZe razu-

Gitric.

1
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koju veé skoro dve godine vode

viv nade zemlje rukovodstva inform.
hiroovskih zemalja 1 kompartija, by.
garska ‘
raztice pmvokatorske i klevetnitke ye.
sti o nekakvom »teroru: Koji se spro.

sodi nad Venkom Markovskim, U o

rim klevetnitkim napisima tvrdi se
je: »On danas stavljen pred lzuzetng

tezak
credstava za opstanak, bez prava da

1048 godine stavljen pod kucni pritvey
izlozen giadi i nevidenom terorue, da

si1 snjegove pesme zabranjene u NR

Makedoniji« Da je u 1948 godini otpy,
ttena iz sluzbe i njegova drugarics
Pilika i slifne besmislice.

U tome smislu u »Rabotniteskon
delu« od 26 marta Stampan je »apele
nekolicine bugarskih knjiZevnika z;
yspasavanje venka Markovskoge g
kako javlia Radio-Sofija u BMﬁj
jo odrzan i niz mitinga za »Spasdva.

nje« Venka Markovskog od »terorac §

koji &e navodno nad niim vrsi,

U vezi sa hajnovijim mahinacijama
bugarskih informbiroovaca, Ured 23
informacije pri Vladi NR Makedonijs
avladéen je da izjavi gledece:

»Natpisi u bugarskoj Stampi nf po
temu ne odgovaraju stvarnosti i prets
stavljaju samo najobi¢nije klevew&e
izmi&ljotine puitene u list sa provide
nim ciljem da se obmane bugarsks
javnost o pravom stanju u NR Makes
doniji 1 FNRJ. Venko Markovski nije
nikada dnsada bio uhapSen nitj stave
ljen pod kucni pritvor. On Zivi sa §vo-
jom porodicom u svome stanu u ulid
Majakovskog br. 1, gde se uselio po-
sle oslobodenija kao drzavni sluzbenik,

Redovno prima svoju platu i to do

kraja 1948 godine od Ministarstva pros

svete NR Makedonije, a posle toga do

danas od DrZzavnog izdavatkog predu-

zeéa, iako veé skoro dve godine radl

holesti potpuno otsustvuje 8a posla

Niegov deda koji Zivi zajedno sa njim §
nalazi se u dr¥avnoj sluzbi 1 redovno i
prima svoju platu. Njegova Zena Filj« I
ka napu:tila je ma svoj li*ni zahtev I
slusbu u izdavadkom preduzeéu »Kuls §
tura«, a sada se kao student Filozof- |
skog fakulteta nalazi pred zavrSnim ¥
ispitima. Njegov sin Mile uéi redove
no Zkolu i &lan je pionirsk grupe pri §*
Centralnym domu »Hristijan Kanpose. §i

@l
|J _

Niko u NR Makedoniji nije lisio

Venka Markovskog sredstava za oOp=

stanak, veé naprotiv, pored redovnog

ispladivanja meseénih prinadleZnostl,

vlasti su mu nekoliko puta ukazale
pomoé, Takvu pomo€ Ministarstvo

makedonski Narodni teatar primio je §!

njegove prevode nekih pozori§nih ko
madg 1 operskih libreta { platio mu
15.000 dinara. Od DrzZzavnog
vatkog preduzecéa »Prosveino delot

Markovski je dobio za svoje zbirke §
pesama mnagradu od okce 400 hiljada |

dinara, Za sve vreme bolovanjz Mare
kovskog let¢i dr. Mulatovski, vanredn

profesor Medicinskog fakulteta® ﬂ_‘,
pesme niko u NR

Skoplju. Niegove
Makedoniji nije zabranio, tako da sve

njegove izdate zbirke pesama, medu
kojima i »Robine, »Porin«, »Glamnije
»Klime« { druge mogu se kuoiti u svas

koj nasoj knjizari, Njegove pesme 0*
bjavljene su i u knjizi sJugoslovenska

poezijak, §tampanoj 1949 godine u Be=
ogradu, tj, skoro dve godine posle re-

zolucije Informbiroa,
Nikakva ograni¢enja ili prepreke ne

postavljaju se pred Venkom Markov-

skim u njegovem knjizevnom stwvara=
lastvu ni sa koje stranec,

(Tanjug)

Nova sezona

Sekspirovog pozorista

u Stratfordu

Nova sezona Sekspirov
Stratfordu otvorena j;’e poggtkc:m marta
trajate do septemhra. Ovogodifnii reper
toar sadlnjavaju dela: sHenrih III¢, »Ju

u-
Je Cezare, »Mnogo vike ni oko Stac i.lm'ﬁj |

Lir¢. Ove komade reziraju istaknuti.b

tanski reditel]i John Glelgud 1 T¥yroR

*

KNJIGA DOKUMENATA
'O BAJRONU -

Krajem januara izi8la je u Lbndﬂm"d' poi
ama *

naslovom »Autoportrets«, knjiga pis
ggevnma velikog engleskog pgsnlk& Dzore
a3a Bajrona. U knjizi je objavijen ¥
g{lﬂjj_ed?lsrae%a; n;ptt:-znatlh dokumena :1 Kng;:
o Petar izds
duzeée_ J« Murray. N s a3 g

' Dorde Andrqjévlé-l{um
Skica iz Spanskog gradanskog rata

\

“tompa donela j‘e‘ ovih d&n,a ~

ubistven reZime, »bez ikakvih |

I
U
r
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4
Za
nauku i kulturu dodelilo mu je u 0~
vom tromese¢iu 1950 godine u mnosu-'
od 30.000 dinara. Markovski je dobio}
pomoé od UdruZenja knjiZevnika Ma= |
kedonije u iznosy od 10.000 dinara, 8
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- TEORUJA I PI
ACLJE U KRITICI

Eli FINCI

VULGARIZ

U 13 broju »KnjiZeynih novina« na
tretoj strani objavljen je jedan ¢la-
nak pod naslovom »Kritika i kritikan-
gtvo« u kome se, foboZz kao-odgovor
na jedan kriticki osvrt u omladinskom
éasopisu sMladostz, na d¢&etiri stupca
teksta piSe o mojoj re¢i na Kongresu
knjizevnika, koja je u tom istom ¢lan-
ku proglasena — »vicem«, Zahvalju-
ju€i okolnosti 3to je publici moja reé
na Kongresu knjiZzevnika ostalg ne-
poznata, pisac toga €lanka najpre se
potrudio da moju misao »interpreti-
ra«, da bi onda, s gromoglasnim knji-
¥evnim { politictkim frazama, tu s v 0=

u interpretaciju moga govora dofu-

o kao moju glupost, et
"~ Da vidimo izbliZe, i sasvim konkret-

no, taj najnoviji sluéaj kriti¢arske ka-

uistike, uostalom ni bolji ni gori od
mnogih prethodnih, s
. ..U ¢lanku se najpre »konstatuje«:

-1z kozerija dospeo (je) na tribinu
Kongresa jedan vic koji je raspolozio
jzvestan broj prisutnih delegata, Nai=-
me, diskutant E, Finci izjavio je da bi
nada kritika otsekla glavu Balzaku da
se pojavio u nasSoj knjizevnostik,

Iako se u produZetku, u nekoliko
navrata, tvrdi da ja tom »vicu« nisam
dao »nikakve realne podloge« i da bih
stek morao da objasnim §ta sam. mi-
glioz, ipak se svega nekoliko redaka
niZe prave, opet u moje ime, ovakvi
providni zakljuéei: »Moglo bi se za-
kljuditi da je E. Finei mislio, formuli-
$uéi ovaj vie, da bi savremena knji-
zevna kritika moralag zastati pred ne-
prikosnovenoséu Balzaka i tada kada
bi njegove simpatije bile na strani
klase koja je srusena, konkretno na
ptrani burZoaske klase kod nasc.

Posle ovakvih, naprednog knjiZev-
nika nedostojnih poturanja. da vidimo
Sta sam ja rekao na Kongresu knji-
Zevnika: da li sam branio propalu
burZoaziju, za §to me se, tri i po me-
geca posle Kongresa, evo optuZuje, ili
sam branio umetnost od bezoénih
nasrtaja  burZoasko=vulgarnomateri-
jalistitkih shvatanja, koja su propala
jo§ mnogo pre propasti i same burzoa-
zije?

U svojoj reti u diskusiji o nafoj kri=
tici, u vezi s referatom Petra Segedi-
na, ja sam posao od é&injenice nedo-
voline teoretske spremnosti velikog
broja nasih savremenih kriti¢ara, koji
su u teoriji knjizevnosti na brzu ruku
postali marksisti, ali i dalje teraju
gvoju staru pamfletsko-impresionisti¢-
ku praksu zaodevajuéi je u retori¢no
ruho marksistickih fraza, Kao jednu
1 nizu odiglednih slabosti nase kritike
istakao sam opaki porok = svakojake
vulgarizacije: i socioloske, 1
psiholoske, | estetske, ¢ak (o, sramal)
i stilske { jezitne, Naveo sam . da
izvesni nasi kritidari, kada uzmu u
razmatranje idejno-umetnic¢ku

stranu jednog dela, ponajteSce govo- .

re samo o odiglednim. deklarativnim
osobinama dela, a ne uzimaju u ana-
lizu, zato §to ne shvataju marksisti¢-
ku koncepciju realizma, idejni smi-
8ao dela kao umetnic¢kog o-
draza stvarnosti. U vezi s tim upozo-
rio sam na veliki principijelni i me-
todolodki znadaj Engelsove napomene
0 Balzaku: da je njegovo delo, uprkos
reakcionarnosti izvesnih deklarativnih
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stavova, po svom realisti¢kom karak-
teru odrazavanja stvarnosti, duboko 1
stinito { progresivno, I dodao sam da
bi nada kritika tom i takvom Balzaku
odrubila glavu, 7k

Iz bogate riznice primera koji po-
kazuju to potpuno nerazumevanje su-
§tine { znadaja realizma, odabrao sam
svega dva. ni gora ni bolja od tolikih
drugih, { ni za jedan nisam naveo ime
autora, jer mi je hilo stalo do princi-

' pijelnog razmatrania kritike, ne do

ocene poiedinog krititara ili' pojedinih
kritika. Sto su se sada pogodeni kriti-
gari sami poleli da javljaju animoz-

‘nim napadima, nov je dokaz kako oni
staro vino svojith shvatanja _prelivaju

u, nove ideoloSke posude. i
Evo jednog od tih primera: »Kada
&itamo ovakav roman o zarobljenit-
kom logoru, nas interesuje Zivot za-
robljentka u svim vidovima. A pri
lektiri romana »Do videnja u okto-

bru« opravdana radoznalost

u tom praveu nije u svemu. zado-
voljena. Nas bi na primer mnogo in-
teresovala ona.aktivnost u zaroblje-
nitkom logoru na podizanju

kulturnog nivoa zarobljenika,

diskusije povodom preda-

vanja. -taj Zivot logora u kome se

odra’ava vitalnost boraca narodno-

~oslobodilatkog pokreta (l) koji nepre-

kidno kuju svoj duh. bogate svojp mi-
sao i znanja za stvaralacke { revoluci-

_onarne akcije. Ni delovanje pu-
tem umetnic¢kog

ivota na
svest 1 duh zarobljenika nije dovolino

prikazano u romanu.«(podvukaoE. F))

Zamislite da neko ko ima smisla za
galu shvati ozbilino owvaj jedinstveni
recept i da ga primeni na -knjizévna

dela nadeg nasleda. Zar se ne bi mo-

#lo notpuno u stilu { duhu ovakvih

vulgarizacija, zameriti §to se »pri lek-

tiri«() recimo »Gorskog vijenca« ne
vidi da i ge ernogorske dievojke uda-
ju milade ili stare, ili iz »Ned&iste krvi«
Bore Stankoviéa, na primer, stanje

8kolstva u oslobodenom Vraniju...

Praviti ovakve i 'sliéne' zamenke
jednem romanu, tj. jednom umetnic-

kom delu, to znadi ne razumeti se nista

u umetnosti, to znadi srozati kritiku
na pozicije trivijalnog zanovetanja,
kakvo se moglo éuti, pre mnogo godi-

na, jedino na godidnjim skupstinama
provineijalnih udruZenja: »iz izvestaja
se ne vidie itd, itd. itd.

A kads neko progovori o tom i ta-
kvom nadinu- pisanja »knjiZevnihe
skritika«, i to jo§ na Kongresu knji-
Zzevnika, gde je najprirodnije da se
takve nekulturne besmislice javno Zi-
godu, jer je to u interesu i knjiZevni-
ka i knjizevnosti, onda takvu reg, —
po veé oveitalom metodu knjizevne 1
kriti¢ar proglasava u organu Saveza

_knjiZzevnika . »viceme, »Kozerijoms,

spretpostavkama«,  »kritikanstvome,
snecdgovornim aluzijamace i, ofmenim
natinom receno, ali neotmeno mislje-
no — odbranom propale burZoazijel

O teoriji 1 praksi takve »knjiZzevne

kritike«. s obzirom na ¢injenicu da je

ona najplodnija’jer je majneodgovor-

nija, vrediée napisati jednu podrobnu

analiti¥u ‘studiju.

Pogled bi mi

U prasinu zakopali,
RuZzu osmeha

Sa usama 15¢upali.

Cuvam prvo
Proleée u grudima.
Cuvam prvu

Suzu radosnicu

Sa slobodom
Bi me razvencal,

Dudu bi mi
Dusu preorali.

BRANIM ——

Branim ‘
Ovo neba u otima,
Branim Lo B
Ovo zemlje na dlanu,

‘Mlade bi:mi votke
"Radosti pnsekli,
Slavuje pesamag

‘U drveni plug upregli.

Ne dam
Ovo sunca u ofima,
Ne dam
' Ovo hleba na dlanu. '~ ,_
<« T . Vasko POPA

O bogacenju nasih muzeja -

Od oslobodenia uradeno je Mnogo
da se muzeji pribliZe narodu i uspo~-
stavijene su nesumnjive veze izmedu
muzeja 1 narodnih masa, Alj jo§ uvek
ima mmnogo da se radi, jo8 uvek je po-
trebna prava propaganda, dosta rada,
dag muzeji postignuy 'no Sto treba da
su: %ive narodne ustanove, Ustanove
koje ée ma najubedljiviji naéin pre=-
neti &tav niz naufnih istina i uéiniti
th svima { pristupaénim 1 razumljivim,

U titavom nizu pitania u vezi sa
muzeiima zanimljiva su { ona u vezl

ga nabavkamsa muzejskih objekata 1
odnosima prema muzeju onth koji mu-
e snabdevaju muzejskim objektiima.

ting objekata, U tolu 1949 godine na-
- ‘bavio je izuzetno nekoliko hiljada.

- Muzej dobija objekte na razne na-
&ine: iskopavanjima, poklonima i ku-
povinom, Predmeti koji za nauku naj-
viSe vrede, koji eu muzejskim radmi-
cima izuzetno dragoceni, — to su o=
bjekti, Sesto nimalo reprezentativai, —
naden; prilikom nauénih iskopavanja:
Za njth se jedino ta®no zna pod kak-
vim su uslovima nadeni, — oni su
najsigurnija podlogn z# talng razvr-
stavanje predmeta, za tadno datiranjc
predmeta. Veorna su vaZni { objelti
koje donose muzejski struénjaci sa te-
rena. Onj sluZe za fiksiranje nalazi-
éta i njthow tadnu evideneciju, po-
mocu njih se. u glavnim linijama pra-

te rasprostranjenost! izvesnih kultura,

lzvesnih stilova, Ti objekti su najbo-

lje indicije za odredivanje buduéih
iskopava.uja. Ali oba ova strufna na-
¢ina istraZivanja, koja vrie muzejski
strunjaci daju relativno mali broj
predmeta; jedva fednu petinu od u-
kupnog broja, Najveli deo predmeta
muzej dobija iz druge ruke, bilo po-
klonima bilo kupovinom, =~ -

Najidealnija podrika muzeju, naj-

boljl muzejski saradnik, je Zavod za

zaStitu { naudno proulavanje spome-
nika kulture, Zavod za zadtitu je sa-
svim mlada ustanova, ali ustanova ko-
ja je za fri godine svoga rada imala
velikih' Gispeha.  Zavod je tspeo da
konzervira &itav niz nasih ymetnidkih,
{storiskih i kulturno-istoriskih spome-
nika, . Pored radg na konzerviranju
starih- gradevina, Zavoed je preuzeo i
fuvanje { spasavanje ‘ugroZenih sred-
njevekovnih fresaka, Citave wvelike
kompozicije koje su se odvajale sa
svoje podloge vradene su na svoja pre
vobitng mesta, Gde se to nije moglo
[zvrsity freske su skidane { posle kon-
zervacije predane Umetnitkom muze-
ju. Tako je preko Zavoda Umetni&ki
muzej dobic dragocene originale nasih
fresaka, Wajlepdi. primerei upuéeni su
na veliku izloZbu Srednjevekovne u-
metnosti. narods  Jugoslavije koja: je
nedayno otvorena u Parizu, =~
- Prilikom zemljanih radova koji su
vrden| uz %onzerviranje zgrada nade-
no j wvile predmeta srednjevekovne

~matert*aine kulture kol su opet naj~
(Nastavak na Cetvrtoj strani) =~

-~
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diskriminacije, — posgodeni

stvar pesnika,
- Ako bismo Adinu

Sk - KNJIZEVNE!NOVINE

OSVRIINA KNJIGF | | |

]

- Adina lira u savremenom:- 'pesn.ié-
kom orkestru mladih zvuci tako tuzno
i prugudcno da je za nju teske naci

poredenje. Izgieda kao da jc njena

»Senka u srou« do sada pojava svoje
vrste u nasem pcsleratnom  knjizev-

nom stvarsniju, Ali odakle je i kakva

je sumorr.ost koja. Adinoj zbircj daje

~osnovni pedat? — da li je;moZda dru-
Stveno uslovl‘ena? To nikako ne bi-

smo mogii tvrditi, jer Ada ni s jed-
nim/ stihom ni metaforom ne obeleza-

‘wva vréme-n - prostor u kome Zivimo,
stvaramo, patimo i radujemo se, Cr-
wena nit njenih detrdeset pesama
~drukéija je =~ to je velna tema lju-

bav-smrt. tatnije: - prikrivena neuto-
ljena Zenska erotikg i smrt dragoga.

Da bismo mogli pravilno, a pre sve-

“ga'ljudski oceniti donekle osobenu A-
‘dinu pesni¢ku zbirku, moramo se u

a narodito novinske kritike iz bliske

proslosti, Smatram da je jedna .od

‘glavnih greSaka ove kritike bila u to-
‘me 3to su ocenjivadi Cesto preko mere

i bez potrebé upravo nametali poli-
tigki - aktuelnu tematiku, Koju svako
moze da vidi — { bez njihovog ukazi-
vanja, iRy

Kritidari ove vrste propagirali su
aktuelnost po  svaku cenu (zadruge,

- gradilista itd)) ‘a ujedno su od pisaca
zahtevali da budu tematski Sto 8iry,

gotovo sveobuhvatni, Pesnitka praksa
medutim je uskoro pokazala da te-
matska sveobuhvatnost i usiljena ak-
tuelnost, najéesée s brda s dola, vodi
pravo u povrsnost i plitkost. To vazi
narotito za mlade pesnike. Pesma Je,
naime, dobra tek tada kad je zaista
subjekfivan odraz objektivne stvarno-
sti, tj kad je opevani druStveni pro-
blem ujedno i najintimniji =~ dozivljaj

pesnika, Bez takvog intimnog doZiv-

ljayanja moZe da nastaje samo opste
gomilanje redi, versifikovana parola
— ukratko, sveobuhvaino i prazno

_nista,

Ovo &to smo rekli naravno ne znaci
da nasi kriticari uopsSte treba da pre-
stanu 8 agitacijom za. aktuelnu drue
gtvenu tematiku, Treba samo naglasiti
da pod okrilje aktuelne drustvene te-
matike spadaju isto tako i sitniji mo-
ralno-eticki problemi, veéne teme —
ljubav i smrt, pa makar to bila i sa-
svim obiéna ljudska smrt, ukratko: u
tematiku koja je dostojna pesnickog
pera spada i sve ono §to sadrzi Mark-
su tako draga izreka:  »NiSta ljudsko
nije mi tude«, S druge pak strane ho-
¢u da utvrdim, da na radun takozvane
aktuelne tematike ne smemo zaposia-
viti kvalitet. Za kvalitetno umetnitko
delo, medutim. potrebno je pravo ose-
¢anje, dozZivljavanje, a to je intimna

zbirku »Senka u
srcu« ocenjivali sa uskogrudog stano-
vista sveobuhvatne i politicki aktuel-
ne tematike, zaista bismo je morali
odbaciti, I tako je prema Adinim pe-
smama postupilo ve¢ nekoliko kriti-
gara od 1946 godine pa nadalje, kad
nam se ona sa svojim stihovima pret-
stavila u »Novom svetu«, Takav po-
stupak prema njoj je i razumljiv: to
au bile godine idejnog, Cesto sasvim
mehani¢kog »Sturm und Dranga« na-
se kritike, Ali ako odbacime mehanic.
ke dogme i osvrnemo se na Adu kao
ljudi, vidimo da njena zbirka temat-

1 zaista nije Siroka niti odgovara u

smislu polititke aktuelnosti, ali je za-

to precosecana, a mestimic¢ng cak du-
boka, ¢'me se politicki aktuelniji mla-
di pisci ne mogu uvek pohvalit], Njc-

mna je odlika, sem toga, u iskrenost i
A prilitno ugladenom pesnickom iz-

PRZ, L. arteiants |
Ada nije doZivljavala omladinske
pruge i druga gradilista kao §to su ih

dozivljayvali i o njima se raspisali go-
tovo svi mladi pesniei od Triglava do

Strumice, Ni na bilo koji drugi naéin
pesnikinja se nije oduZila savreme-

nom ‘druStvenom zbivanju, jer su je
suvise pritisli erotski problemi, raz-
vojne - psiholoske smetnje {: tegobe.

Tako Ada, negde na ivici drustvenog
razvitka, drhée i jeca nad svojim sop-
stvenim bolom i — razumljivo — ni
sunce, najomiljeniji rekvizit politi®ki
aktuelnih - pesnika, ne moZe da je za-
greje. - »Prav vsa narava zame je Se v
soncu pustas, | |

Ne mislim da jo§ pobliZze ocenjujem

‘vrednosti i lepote Adinih pesama; ne-

ka to ¢ine drugi, Uostalom, sve gore

receno na ovaj ili onaj nadin govori u
rilog Adi, zato razmotrimo ukratko

oS glavne slabosti njene zbirke. Nijih
ne moZemo preéutati ma Kkoliko od=-
luéno odbacili zahteve za sveobuhvat-
noséu. i aktuelnodéu- tematike po sva-

ku cenu,

““ Ada Skerl peva u svojoj zbirei u-
glavnom samo o erotici, na osnhovu &e-

ga jo8 ne bismo smeli tvrditi da-je

njena tematika uska. Ljubavna tema-
tika. ustvari je vrlo $iroka, obuhvata
¢itavu skalu najrazli¢itijih Ijudskih
oseCanja i tustava (napr. Nazorove
»Pesni ljuvene«) Ali Ada zna, naZa-

lost, 4 ovde samo za jedno jedino ose-

¢anje, svira, da talto kazemo, samo na
_ ‘01 zZici koju je prijatno sluSati ne-
ko vreme. ali § vremenom ovo peva-
nje na isti glas postaje ipak jedno-
li¢no. . . e Wew' aed ettreasiey fetd
Pomenuta jednoli¢nost ima koren u
sadrzini njenlh pesama, odnosno u o-
seCajnom Zivotu same pesnikinje:
Dragi joj ne uzvraéa ljubav. uplakana
ga ofekuje ~ uzalud. A kad on umre
iznova plate i feka ga, naravno, opet
uzalud, Dalje, dok je njen dragi jod
ziv, voli ga tajno i nezapaZeno, Al
$to Je u Zivotu uprave ¢udno, ni posle
njegove smrti ~— dok se sama nadngs:

0 (Milaainska knnga, Liutliana 1949)

zbirke koja se 'zawéava_ s ovim opo~
rim stihovima: |
sNe jotem vet — Le vdasih z osamelini

drhte grem preko trudnega obraza
bt e A | dianmi

in sem ubita, zapuidena védza...e

Pitamo se da 1i bi Ada Skerl — sa
stanovista svoga bolnog raspolozenja
mogla da stvara i pesme sa veéom mo-
ralno-etickom  vrednoséu? Svakako.
Uzmimo kao primer samo njenu pe-
smu »Da enkrat«. Kao Sto-se vidi iz

stihova. njen je potajno voljeni bole-
- stan, UzdrZzanom devojatkom

skom oseéanju tu se iznenada pridru-
Zuje jo§ i topla humanisti®ka briga za
njega -~ koji ne uzvracéa njenu lju-

bav. O tome je pernikinja pevala
- ovako: :
 »Da enkrat bi ob&util, dragi, kaj je sreda,

da se nasmehne bi kot se nasmehne
¢lovek zdrav,

frav.«

Covek bi s pravom otekivao da €2
pesnikinja ovaj humanistiéki ton jos
pojacati, ¢im bi &-dbina njene dvo-
struko bolne i tragidne ljubavi — bez
suza i plata - zasijala u svoj moral-

no=eti¢tnoj velid¢ini. Ada medutim ta- .

ko uopste nije nastavila. U. sledeco]
strofi. ¢ini ono &to stalno ponavlja u
mnogobrojnim drugim pesmama.: pla-
de i potajno se pribliZuje i otima svo-
m& dragom

Uopste, potresnost Adine tuge je pi-
tanie za sebe. Upravo navedenj pri-
mer nam donekle osvetliava €injenicu
zadto nas njena tuZna lira uvek ne
potresa. Ada ¢esto ne ume 'da poten-

‘¢ira svoi bol do moralno-eti¢ne veli-

dine ili ako hocete — do ljudske tra-
gike: mesto toga ona radije ostaie bli-
ma svakidadnje = plaéljivosti. Mnoge
niene pesme. naime. nisu toliko rdraz
ljubavnih patnji i trenutno do vrhun-
ca dostigle duSevne horbe — veé su
odraz neke permanentne,  jednoli¢ne
oseéajne boleéivosti (sentimentalnosti).
Ovu jednolinost svoje zbirke pesni-
kinja viSestrukim ponavljanjem istog
motiva, ¢ak istih izraza, samo jos po-
vecéava, Odande potite utisak svoje
vrste kojl &italac stiGe o njenoj zbirei:

Proditas 1li detiri do pet pesama zado-

volian si g njom. ali pri daljem citanju
postaje ti dosadna, jer uzalud traZis
dalie nove sadrZajne i estetske vred-
nosti.

Rako stoji stvar s Adinim odnosom
prema Ssavremenom drustvenom zbi-
vanju? Covek je druStveno bife i za-=
to pesnici svih vremena — ma da pe-
vaju o najintimnijim oseéanjima
ipak na bilo koji nalin obeleZavaju
boiu svog vremena. odnosno materi-
jalno i duhovno obiljeZje savremenog
drudtva. Nedto takvo nam, doduse, po-
jedina pesma ne moZe da pruzi, ali
zhirka pesama gotovo uvek., Ada Je,
medutim, mirno prosla pored svega
toga. Nije stvar u tome da bi ona mo.-
rala po svaku cenu da se oduzi poli-
titkoj tematici. veé u tome da je § tim
samo $smanjila umetnidki kvalitet
svoje zbirke, Kad bi nam Ada s nekim
gtihom, metaforom ili ¢ime god doca=-
rala svetlost drustvenog zbivanja. slo-
bodu svojih mladih vrinjaka { vrsnja=-
kinja itd onda bi njena senka u srou
zbog svetle drultvene pozadine posta-
la jo¥ tamnija, istaknutija i zaista bi
potresala ¢itaoca, Bez ikakvog svetlog

kontrasta pak njena je senka mesti-

mitno suviSe blaga i neizrazita.

Zbog tvrdenja nekih kriti®¢ara da
Adine pesme jesu, odnosno da bi mo-
gle biti dekadentne, zadrZzaéemo se je-
dan trenutak na pojmu dekadehca, S
tim u vezi naveséu reé¢i koje je nedav-
no izneo d-r, Ferdo Kozak: »Za me-
ne dekadenca. potinje taa
mo gde prestaje vera u ¢o-
veka, samo tamo a nikako
pre; zato jo$ nije dekaden-
ca, 'ako mneko pife tuine
linbavne pesme« Posmatrana
g tog gledista, s kojim se valjda mmo-
gi slaXu, »Senka u srcue¢ nije deka-

dentna pojava., Veru u toveka { pored

pladljivog sentimenta Ada nije izgu-

bila { ma kakvom cinizmu nema ni

fraga;

Interesuju nas Adine razvojne mo-
guénosti. Savetovali bismo. joj pre
svega da u interesu kvaliteta ne slika
viSe foveka i njegova osecanja  tako
statitki, veé¢ u razvoju, u pokretu, u
kontrastima — a narotito da doveka
ne odvaja od njegove majke-drustva
i od vremena, Ali bad ta dijalektika,
tako potrebna. Adi, uti nas takode da
spoljasna sila — a to je i kritika -—

' ne moZe biti presudna za razvoj umet.

nitkog stvaraoca veé je presudno tre=
nje protivre®nosti un samom predme-
tu odnosno toveku. Da li se u Adi vodi
unutradnja borba? Da, ona je i sama
sasvim svesna da mora poteti druk¢i-
je ako hote da uopdte napiSe jo§ nesto
od vrednosti, Kako fe pisati, to cemo
veé¢ videti. Nepobitno je samo to da je
Ada veé do dna iscrpila ljubavnu fte-
mu, udefenu. ha »Cekam.jadame, —
StaviSe sa raznim- varijantama na je-
dan te isti motiv ona je ve¢ do sada
presla dozvoljenu meru, = '

Peter LEVEC
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- nije potrebno te njegove rijeli shva-

. stanja. Postoji u atmosferi
~drudtva  izvjestan moralni pritisak
- koji ©€e. povrijediti
-pobuniti najotpornije, ali nema u raz-
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Ima jedva godinu dana 3to je pro-
~ ‘blem impresionizma u naSoej  zemlji

dozrio do diskusije. U ‘Sovjetskom

~.Savezu pitanje impresionizma u li-

kovnoj umjetnosti doslo je' ponovno

na dnevni red krajem 1948 i podéet-

kom 1949 i to u vezj sa zagludnom vi-
koin oko kosmopolitizma, Kod nas je
to pitanje iskrslo u wvezi sa diskusija-

ma oko kulturme bastine, konkretno

povodom znacajne retrospektivne iz-
lozbe slovenadkih impresionista u
Ljubljani mjeseca maja 1949,

Da li je tesko zapaziti u .teoriji'sov-

~ jetskih kriti¢ara { teoretitara, kao i

u  praksi sovjetsikih umjetnika one
iste vulgarizatorske oznake, ono sim-
plicisti¢ko rjeSavanje problema, koje

vee. toliko vremena karakterie kul-
furni Zivot u Sovjetskom Savezu, U

ovim duhovnim podrugjima, u pita-
njima stvaranja vrijednosti koje na-
Se doba treba da predstavlja pred
dalekim buduéim stolje¢ima, nista ne

prvom redu obratunati sa nekim ne- planik s planine bi prinesla, murk In moZe tako da povrijedi stvaralatke
“pravilnim shvatanjima na8e knjiZevne in gorski Sopek bi prevezla z nitjo ostrih = M oguénosti d da osteti fantaziju u-

mjetnika kao wvulgariziranje teorije,

_kao simplicistitko i neopravdang ogra

ni¢avanje prakse umijetnika, A mo-
zemo dodati: ; kao dogmatsko odno-
Senje prema kulturnoj proslosti, pre-
ma- rezultatima ljudskog duha.

Problem relativne  samostalnosti
razvoja ideologije (a to znadi 4§ li-
kovnih umjetnosti) je bez sumnje je-
danh od mnogih problema koji ‘je

sovjetska nauka zapustila. A sa njim

su tako usko vezana tolika pitanja

kulturne bastinc, Jer ako postoji u
ljulskoj historiji izvjestan razvojni

kontinuitet kulture, stalno razvijanje
covjetijih mogucénost; spoznavanija,
predotivanja i oblikovanja, koja pra-
ti razvojnu nit drustvenog uspona, po-
stavlja se. vrlo _ osjetljivo . pitanje:
gdje se, sa stanovista kulture soci-

jalizma i svrsishodnosti izgradnje rea-

listi¢ke umjetnosti, prekida taj pozi-
tivni .uspon, gdje je ona tadka, u ko-
joj u krilu preZivijele klase prestaje
progresivni razvoj duhovnih mogudé-
nosti? Pa tako i u ovom velikom 19.
vijeku francuske Ilikovne ' kulture:
gdje, na kojim kvalitetama treba u-

kopcatl na8 novi razvejni lanac, rea= -

listiCku umjetnost sadadSnjosti i bu=
duénosti? I moze 1li se to fino tkivo
umjetnoti . jedne klase odrezati u
jednoj odredenoj tatki kao nekom o0-
stricom? |

Imamo bez sumnje za tu osjetljivu
operaciju pouzdan  oslon u teoriji
drustvenog razvoja i znamo koliko se
duhovne vrijednosti klase u usponu
razlikuju od onih koje stvara klasa u
opadanju, u vrijeme odbrane kla-
snih interesa. U miljokazima historije
francuskog gradanstva (1789, 1830,
1848, 1871) moZemo nac¢j rjesenje to-
likih pojava koje nam u izoliranoj
razvojnoj liniji umjetnosti mogu iz~
gledati za¢udujuce, pa tako | ono
simptomatiéno napudtanje ¢&ovjeka,
ono dehumaniziranje, koje se preko
Maneta i Cezanna do kubista moZe

~opaziti. u francuskom slikarstvu, Jed-

na nesumnjivo grandiozna deklinaci-
ja moralnih i ideinih kvaliteta odvija
se pred nadim ofima dok listamo hi-
storiju umjetnosti 19, stoljeéa, a &to
je ta deklinacija jo§ uvijek tako gran-
diozna moramo zahvaliti &injenici Sto
se radi o zemlji koja se upravo tada
nalazila na ¢&elu historije; u njenom
su krilu najranije dozrijevale osnov-
ne drustvene suprotnosti, vodile se
bitke, koje su odludivale sudbinu
mnogih nacija. I uprave ta visokom
simbolikom dovjetje borbe ispunje=-
na realnost francuske historije pro-
8log vijeka dala je visoku sadrzajnost
I opéeljudsko znadenje i francuskoj
umjetnosti tog vremena. Od miljokaza
do miljokaza rasla je drama sa svo-
jim unutrasnjim napetostirha, od Da-
vida do Courbeta. A nakon 1871 ka-
rakier klase koja je pobijedila dubo-
ko se upeéatio y idejnu § emotivnu

sadrzajnost umijetnosti i 3to zato ako

ta klasa nije odmah u svom vlasti-

“bom odrazu prépoznala samu sebe?

Gdje ¢éemo, dakle, provesti osjet=
ljivu operaeiju o kojoj smo govorili?
Gdje se u stvar] dovrSava iscrpljenje

humanisti¢kih kvaliteta velike umjet-

nosti prve polovine stoljefa, kvalite-
ta romanti¢ara projiciranih i su-
viSe ' desto ' u - historijsku i lite-
rarnu tematiku, ali uvijek prisnu i
blisku ¢ovjeku. Gdje se u stvari iser-

pljuju ‘4 gase kvaliteti barbizonskih
¢ovieku °

realista * koji su modernom
ponovno ofkrili Siroke pokrajine, poe-

<ziju zemlje, Suma i dalekih obzorja, i

ona gorka, patni¢ka ljubay Daumiero-
va, prisutna u svakom  potezu olovke

- {li kista, €ak i usred mnajljuée ironi-

Je. Pa kad je minulo i slikarstvo
Courbetovo (velika platna pedesetih

+godina), gdje bismo dalje mogli po-

traziti idejnost, - duhovno bogatstyvo
klase koja se uspinje?

U to vrijeme, posto je izmedu na-
turalisti¢kog razdoblja Courbetovg i

‘hladnih euklidovskih prostora Ceza~

nnovih izvrieno tako fatalno »ispra-
znjenje« gradanske umjetnost; od

~8vih viSih moralnih { emotivnih kva-

liteta, na koje'smo bili naviknuti u
historiji umjetnosti, najbolji { najdub
lji pokuSavali su da se spasy bije-
gom, Koliko nemocénili i bezuspjesnih

~umjetnitkih negacija gradanske kul-

ture ima od Borinagea, Arlesa i Ta-

~hitia do ekspresionista? »Drustvo &ini

nas Zivot zaista kukavno teskim i o-
tud dolazi nasa nemoé¢ i nesavrienost
pisao je Van Gogh |

titi samo kao Zalbu zbog ekonomskog
gradanskog

najosjetljivije i

imperijalizma  umjetnidkog

.+kakve m

nad njegov.grob — ona.se ne usuduje G i e e fekeije. Mi éemo u historiji moderne
da otvoreno objavi svoju ljubav { fod .ggf ol ol gle oo umjetnosti rast j inijene te zaraze
uvel“voli ‘potajno, Zaista' pravog ra- . & eeccmesll G cn . moCipratiti u stopu sa shvacanjem za
2voja | pokreta tu nenfa. TzuzevEime e Rl risve ono-dto-je u -njoj ljudsko, za sve
kolilko pesama, pisanih kao da govor . ileiimae e 0 0L Bto je doistas umjetniCka 1 ’“fw’ﬂ“:ﬁ'
muskarac, i nekoliko. drugih detalia,. ... e . o N sienis g DA, pa makar i bolna i boleCiva reak=

ta vlada od pofetka do kraja * " a, ali i ea hladnim rasudivanjem

snih prirodnih pojava uy smislu

treno Zongliranje »paradoksalnim e~
fektima« — da upotrijebimo misao

‘Plehanova. A osim toga: y koliko i to

»doista = umjetnitko« (halucinatorna
poezija Utrillovih ulica, na primjer)
znat¢i suZavanje, ogranienje spoznaj-
nih kvaliteta umjetnosti, pomjeranje
nienog visokog drustvenog poziva pre
ma  pasivnom subjektivistitkom po=
smatranju, Alj nala je namjera bila
pisati samo o impresionizmu ili, tad.
nije, o nafem odnosu prems njemu.
Jer ako razdoblie od Courbeta do
Cezanna doista znad¢i prelom u jed-
noj uzlaznoj liniji, koje mjesto és u
nasem teoretskom posmatranju i u
umjetnitkoj praksi danas$fijice zau-

zeti stvaralalkj metod impresionista,

- koji su upravo u tom razdobliu uda-
~rili tako dubok { neizbrisiy pedat sli-

karskoj umjetnosti?
Moramo se naviknuti da prisludku-
jemo sa mnogo paZnje svugdje, gdje

- bi se mogle nalaziti ljudske vrijedno-

sti, Kako je te$ka bila &ovietja borba
da osvoji svijet u njegovim zakonito-
stima, y svom njegovom vizuelnom
bogatstvu treba imati poStovanja pre-
ma toj borbi! Polako su se rjesavale
zagonetke, a svugdje kud je <oviek
prosao historijom mogu se pronaéi
tragovi njegovih pobjeda i poraza.

I impresionizam je bez sumnje du~
boko klasna umjetnost. Iskljuduje li
Ba ve¢ ta sama Cinjenica iz povijesti
umjetnosti? Zar marksisti¢ka teorija
umjetnosti nema moguénosti da eg-
zaktnom analizom (formalnom i sa-
d_riajnom) utvrdi Sto je u njemu po-
zitlvna tekovina y osvajanju svijeta,
a Sto je idejnost i pogled na svijet
onih, koji su upravo u tom &asu obra-
¢unali sa revolucijom komunarda?

Plehanov je, piSuéi o impresioniz-
mu, jos na poletku naseg stoljeéa,
naslutio jedan dio istine:

»Kad umjetnik usredsredi svu svo-
Ju painju na svjetlosne efekte, kad
ti efekti postanu alfa { omega njego-
va stvaralastva, tada je teSko odeki-
vati od njega prvoklasna umjetni¢ka
djela, ~—~ njegova umjetnost se nui-

09, zaustavlja na povrSini pojavac,

»... Time nefu da kaZem da u im-
presionizmu ne vidim nifeg dobrog.
Apsolutno ne! Ja samo smatram da
Su mnogj rezultati oje je impresio-
nizam postigao — neuspjeli, ali ja uz
to smatram da tehnifka pitanja koja
fﬁeaj on postavio imaju prili¢nog zna-

a.

Pazljiv odnos prema svijetlosnim
efektima poveéava uZivanje koje &ov-
jeku pruZza prirecda. A posto ée u
»buducem drustvue prirodg postati
Covjeku, viercja*no, kudikamo milija
nego sto je sada, ond.. treba priznati
da 1 impresionizam radi, ma da i ne
uvijek uspjedno, u korist tog dru-
Stva«, (»Proleterski pokret § burZoa-
ska umjetnost«).

Bez sumnje, niti Plehanovljeva oc-
Jena o »tehni¢kim pitanjimae § o
suzivanjy koje pruza priroda« ne is-
crpljuje znatenje i ulogu impresio-
nizma, alj kasnije analize sovjetskih
teoreticara jo§ manje su otvorile mo-
gucnost nekih pozitivnih koristenija.
Tako je jos Joffe pisao da su »im-
presionisti osvojili ona obojena evi-
jetla, koja nafe o¢i nisu zapazala i
njihove su slike postigle jasnost 3
sjaj, nepoznat realistickom i idea-
listickom slikarstvue«, alj kakve je
praktitke zakljulke on iz toga izveo?
Nakon toga problem je u sovjetskoj
teoriji i publiecistici bio srijefen« na
nacin tako tipitan za wvulgarizaciju
kulturnih problema. ocjena impre-
sionizma kao umjetnitkog metoda
prenijela se simplicistitki na prak-
ti¢ni odnos prema svim rezultatima
impresionizma, A kakova je bily po-
sljedica te vulgarizacije? Mimo svake
teorije samg umjetni¢ka praksa nuz-
no je, ali sasvim stihijno i bez pra-
VOg razumijevanja, preuzimala teko-
vineg impresionistitkog pleinairizma.
Mi ne moZemo iz nafe distance ocije-
niti u koliko kritikovani radovi G. S.
Verejskog i P. Koncalovskog znade
stvarno i pozitivno ukljudivanie re-
zultatg impresionista u umjetnost so-
cijalistitkog realizma, Isto tako je te-
8ko ustanoviti koliko su do krajg o-
pravdani prigovorj Efrosu, Punjinu,
Grabaru 1 mnogim drugima. Alj ono
8to moZemo utvrditi prema posljednjim
sovijetskim
dogmatsko odnoSenje prema proble-
mu impresionizma bez obzira na bilo
ogucnosti 1 nuZnosti iskori-
stavanja njegovih otkriéa. Sto mogu

Glaneci 8, Varsavskog (»Zvezdac br. 4

19049) { A. Zotova (»Iskustvoe br. 1.
1049) sa svojom dogmatskom mnegaci-
Jjom znad&iti za rad¢iséavanje ovih pi-
tanja? I da li ¢ée od ovih novih do-
prinosa antikosmopolitskoj hajel i na~-
cionalisti¢koj apologetici slava Vene-

- cijanova, Ivanova, Vasiljeva i Rjepi-

na postati mnogo veéa?
A kako je nasa teorija i kitika po-

stavljala i rjeSavala pitanija imp
'nizma? j- yly v il

1] Ve
- loZbe
ocjenjujuél gradansku sidejnoste fran
‘cuske umjetnost; posljednjih deceni-

prije spomenute ljubljanske g iz=
slovenatkih simpresionista«,

ja proSlog vijeka, na3a fe teorija i-
stakla neosporna likovna iskustva im-

pmumizma. »tekovine koje nesum-
- njivo. ulaze u um

jetnost danasnjice
kao njen pozitivan sastavny eleme-
nate, je bilo mogute, &ak da smo
imal{ 1 jednog Rjepina u naSem kul-
turnom naslijedu, pomisliti na ostva-
renje uistinu realisti¢kog, a to znadi |
pleinairistilkog slikarstva bez Zivog

svijetla Sto titra i blijedti na stvari-

ma, bez atmosfere koja cio vizuelan

- zahvat veZe u jedinstvenu cjelinu?

All, svijesna svih zasluga impresioni
sta oko produblienja spoznaje izvie-
plei-
naira | problema rasviete uopée, na-

8a likovna kritika bila je svijesng i

dinjenice da je upravo impresionizam
(Nastavak ma 4 strani)

A

~2a sve §to je u njoj klasno, tude mo-
“ralu i htijenju nafeg novog Zivota!

Preostalo bi jo§ da se odredi 8o je
to doista umjetniéko, a 8to je samo
formalisti¢ka igra, nategnuto { ishi=

raspravama Jjest sasvim
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I HERCEGOVINE

KNJIZEV

UdruZenje knjiZzevnika Bosne 1{ Her-

cegovine, po broju &lanovg i kandida-

ta, malobrojan, ali po aktivnosti i re-
zultatima, kao 8to se pokazalo na ovo]j
tini, Ziv i uspjefan kolektiv, odr-
o je 8 ovog mjeseca svoju skupsti-
nu, kojoj su, pored &lanova i kandi-
data, prisustvovali pretstavnici agit-
propa CK KP BiH (Milan Panti¢), Mi-
nistarstva prosvjete (Vlajko Ubavic),
Udruzenja likovnih umjetnika (Vojo
Dimitrijevié¢), UdruZenja produktivnih
i reproduktivnih umjetnika (Cvjetko
Rihtman), Glavnog odbcra sindikata
- (Nada Selimovid),

-~ Drug Isak Samokovli‘a, pretsjednik
Udruzenja olarakterisao je, u svojoj
uvodnoj rije¢i, rad UdruZenja, u pro-
teklom permiodu sa tri momenta: osje-
¢alo pomanjkanje knjiZevnih kriti-
éara, jista, prevodilaca i dramskih
pisaca: unutrasnji Zivot u UdruZenju,
u kojemu bi se sa viSe plana i inten-
ziteta riedavala razna nitanja knjiZev-
nika i kandidata, kao i nasa kultur-
n. i knjiZevma problematika i pitanja
ideolosko-umjetnic¢kog izgradivania,
nije bio na visini, ali, uprkos svim pre-
prekama i grefkama vedina ¢&lanova 1
kandidata, literarno je mesrljivo radila
i dala pozitivnih rezultata, zatim su,
ti knjizevnici, sa ljubavlju i poZrtvo-
voniem, radili na kulturnom, drustve-
nom i politickom planu, na ispunjava-
nju zada‘aka Petogodiénjeg plana, na
pobjedi istine u nasem sukobu sa ru-
kovodiocima informbirovekih zemalja.
Drug Samolzovlija je, zatim, govorio O
znataju Drugog kongresa knjiZevnika
Jugoslavije i njegovih odluka, za pra-

* vilnu orijentaciju u pitanjima knji-
Yevnog stvaranja i nade kulturne ori-
jentacije uopste,

Drug Emil S. Petrovié, sekretar U-
druZenija, podnio je izvjestaj o djelat-
nosti UdiuZenja, o wnijiZevnom radu
&lanova i kandidata, o pitaniima i pro-
blemima pred kojima je kolektiv sta-
jao. Literarna djelatnost <&lanova 1
kandidata, u prosloj godini i do ove
skupstine, bila je znatna, Viadimir
Cerkez objavio je poemu »Zastave
Kraijinee«, zbirku pjesamg »Majska. li-
rikac, Hamza Humo »Poemu o Mo-
starue«, Branko V., Radifevié, »Pjesmes,
Risto Trifkovié¢ pripovijetke »U odre-
du«, Ilija Kecmanovi¢ eseje »Vuk—
Niegod—Sv<tozer Markovite, Izet Sa-
rajli¢c pjesme »U susretu«, Cedo Ki-
gi¢ eseie »0O knjiZevnom izrazue¢, Der=
vi§ Sudi¢ hroniku »S proleterimas, U
Stampi su ili na recenziji: drugi dio
romana Verr Obrenovié-Delibasi¢ »Ni-
&ja zemljae, drama Zvonimira Subi-
éa »Pred buru«, »Zbornik proze bo-
sanskohercegovadkih knjiZzevnika«, ro-
man Ahmeda HromadzZiéa »Olujac,
ratng hronika Riste Trifkoviéa »Gojko
Suvata«, pozorisni komad Hamze Hu-
me »Goljoe. Mehmed Selimovi¢ napi-
a0 je scenario za umjetnicki film »Ru-
dari«, ¢ijem snimanju je ve¢ pristu-

ilo filmsko preduzete »Bosna=-filme.

sopisi su objavili: 63 piesme, 20 pri-
jedaka, 42 prikaza, 12 reportaza.

anovi i kandidati saradivali su i u
drugim republi¢kim ¢asopisima (Knji-
zevnost, Republika, Mladost, Stvara-
nje, Letnpis Matice srpske, kao {1 u
KnjiZzevnim novinama),

Kontakt na3ih knjizevnikg { kandi-
data sz trudben.¢kim masama, ostva-
rivao se, uglavnom, preko knjiZevnih
vederi koje su bile dobro posjetivane
i ma kojiima su knjiZevnici, u beletri-
stitkoj formi i u predavanjima, tre-
tirali probleme naSe stvarnosti: iz-
gradnju socijalizma, narodnooslobodi-
latdku borbu, borbu. proti- Informbi-
roa, Priredeno je 31 knijiZevno vele
Za radne kolektive u Sarajevy 1 u u-
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borbenih, revlolﬁdonaﬁﬁ-h tradici ja i
bilp je prirodno da bas zbog te svoje

- osobine ude u Almanah, ¢iji je zada-

nutrasnjosti, pretezno y industrijskim

centrima { seljadkim radnim zadruga-
ma Odrzano je 20 predavanja 0 te-
mama knjiZzevnim, kulturnim i politi-
&kim, zatim svedane akademije posve-
éene uspomeni Otona Zupand&ida i Vla-
dimira Nazora { jedna povodom pro-
g8lave Dang mira,

U referatu je istaknuto da je veéina
clanova UdruZenja mnaivel. dio svog
slobodnog vremena provela na izvria-
vanju zadataka drustvenog, kulturnog
i prosvietnoz karaktera, 3to ih je, po-
red rada u njihovim zanimanjima,
gpre¢avalo da se viSe posvete svom
glavnom zadatku — knjiZzevnom stva-
ranju. Ti zadaci bili su mnogobrojni i
raznovrsni: utestvovanje u raznim ko-
misijama, Zirijima, rad u redakcijama
i u drustvenim { kulturnim organiza-
cljama,

Referat, zatim, tretirajuéi problem
knjiZevne kritike, ukazuje na pogre-
san stav izvijesnih kritiCara | uredni-
ka, prema piscima iz nade Republike.
Q tome se, pored ostalog, kaZe: »Ne
jednom prilikom, razni kriti¢ari su
veoma neobaznivo pisali o pojedinim
| UdruZenja, Da je bilo malo
. borbenosti kod nas, kritika bi bi-
la primorang da javno izade sa svo-
jim argumentima i ne bi se svodila
na biljeske, osvrte, a ¢esto puta i na
' obavjeitavanja koja nisu bila
treba provijeravana., Danag je
priliéno jasno da nasa dosadasnja kri-
tika nije mnogo uéinila da ohrabrj lju-
de, dg im bude savjetnik, da objek-
tivho iznese i dobre i rdave . strane
djela i niz drugih stvari o kojima pra-
va kritika vodi ratuna; NaSa kritika
je bila, mislim da se bez pretjeriva-
nja moze reéi, gotovo stalno kao osu-
da bez priziva, Pisci koji imaju Cast
_da rade ng teritoriji BiH imaju do-
. wvoljno dokaza za to, Uostalom zar nije
 zanimljiva . pojava da u Almanasima
proze i poezije, sem jednog Clana na-
geg UdruZenia, niko vide nije zastup-
lien, Gdje, ko i kada je dokazao :::la
izviestan broj ljudi ko' rade'u!BiH
nemaijl . knjizeynih kvaliteta i'da ne-
maju ba$ nijedne ertice. pjesme :ili
pride koja bi mogzla da, ude u te'Al-
manahe? Zadatak kritike.bi bio da.to
. pokaze ‘ dokaZe, a-ne da. pretutkuje.
Knjizevnost izmedy-dwvai rata, na pri-
mjer, koja .e.razvijela w BiH[ jma

tak da tu stranu lica okrene svijetu.
Mjesto tga jedan kriti¢ar je u Za-

- grebu, na Kongresu, govorio jo§ o0 ne-

kom fatalizmu u BiH, koji, istina, ne-

staje. Razumije se to pretutkivanje pi-

saca BiH ili je poteklo iz neznanja ili
je - prosto ignorisanje, u Sto manje

vjerujemo, -Mij sa tim neéemo razbi-
jati glavu. ali jedno treba iz toga po-
vuci: y svakom sluéajr- je to nedovolj-
na obavijestenost ili nesporazum,  No
bilo bl pogredno kriviti nekoga dru-
gog za takvo stanje, Krivica je, kako
gam rekao, do nag samih. Imamo
sKnjiZevne novinee¢, imamo odrijefene
ruke, ali smo éutalie. |

Sekretar Udruzenja, u dalinjem iz-
laganju takode se osvinuo na problem
knjiZevnog stvaranja, ukazao na sla-
bosti upirave u radu, istakao zadatke
koje nova uprava i cis kolektiv ima-
ju da rjeSavaju o ovoj godini,

U diskusiii, u kojoj su udestvovali
drugovi Mehmed Selimovié, Salko Na-
zedié, Isa's Samokovlija i drugi, utvr-
deno je da je rad uprave tekao neplan-
gki: niz zadataka nije izvrien za gije
izvrienje su postojale moguénosti. Ni-
je organizovana diskusija povodom o-
bjavljivanja zbormnika »Jugoslovenska
poezija¢, na sastancima nisu &itani no-
vi radovi ¢lanova { kandidata, sa knji-
gamg i xnjiZevnom djelatnoiéu nasih
pisaca nije upoznavana javnost, $to se
negativno odrazilo § u referatima na
drugom Kongresu knjiZevanika Jugo-
glavije, itd, Tokom diskusije pao je
niz prijedloga za intenziviranje djelat-
nosti UdruzZenja,

-Sa skupdtine su unuéenj pozdravni
telegrami drugu Titu, drugu Duri Pu-
caru — Starom, a Centralnom odboru
Saveza sindikata Jugoslavije upuéen
je telegram, u kome knjiZevnici Bo-
sne { Hercegovine jzrazavaju svoju so-
lidarnost sa jugoslovenskim trudbeni-
cima, u njihovom stavy protiv najno-
vijih nasrtaja informbiroovskih klevet-
nika na na$ sindikalni pokret i na
njegovog istaknutog prvoborca i ru-
kovodioca Puru Salaja. |

U novu upravu izabranj su: pret-
sjednik Isak Samokovlija, sekretar E-
mil 8. Petrovié, blagajnik Rizo Ramic,
lanovi finansijske kontrole: Marko

Markovié i Zvonimir Subié,
R, R.

— KNIIZEVNE NOVINE

(Nastavak sa drugeé strane) -

eti, Biti.Crnac »to znadi biti Ziveti-
fizicki, to znadi biti zivotinja kul-
turno, biti gluv za Betovena i sv, Av-
gustina. To znadl biti zivotinja etigki,
ne mo¢i se uzdrZati od krade, nasilja,
laZi | izdaje, To zna&i biti bukvalno i
potpuno Zivotinja, nesto izmedu ljud-
skih bi¢a i majmuna.« (str, 67), |

Sudbina poniZavanja, osecanje stal-
nog prezira, opasnost fizitkog i moral-
nog unidtenja ne otekuje samo Crnce
¢ija je koZa crne boje. Postoje i beli
Crnei. To su deca i1 potomei meSovitih
brakova, I ma da se po boji koZe, po
spoljinem obliku niutemu ne razlikuju
od pravih belaca, ovi ljudi su takode
osudeni da postanu crni i da podnose
sve ono 3to »demokratija 1 bezgranié-
na sloboda« bacaju na glavu crnim
Crncima. Dovolino je da u éoveku te-
de { kap crne krvi pa da se po zako-
nima Amerike smatra za Crnea.

To je neosporno straina, jeziva dru-
Stvena pojava koju samo kapitalizam
moZe da porodi, Oblikom. razumom,
sveséu, osetanjem biti tovek — a zbog
boje koZe ili kapi erne krvi pcstati po
sili zakona tupa, nezgrapna. podmu-
kla i beslovesna Zivotinja! Napredna
drudtvena svest Amerike zbog toga 1
diZze glas protesta u odbranu crnih
ljudi, Boriti se protiv ovakvih zloc¢i-
natkih predrasuda zadatak je svakog
doveka koji teZi dovedanstvu oslobo-
denom svakog politickog, ekonom-
skog. nacionalnog { rasnog ugnjetava-
nia. Nije zato nimalo dudnovato &to se
u posleratnoj americkoj knjiZevnosti
pojavio niz knjizevnih dela koja tre-
tiraju problem rasne diskriminacije
prema Crnedma. Nisu sva ta dela jed-

‘nake umetnitke i idejne vrednosti, ali

ona odraZavaju &injenicu da se pita-
nje rasne diskriminacije naroc¢ito za-
odtrile posle Drugog svetskog rata. sto
je svakako rezultat iskustava koje su
eksploatisane mase, a medu njima i
Crnei. stekle u teikoj i krvavoj borbi
protiv fafizma i nazadnjastva, Crnci
su stekli odluénost da se bore za svoja
prava, a u toj borbi naéi ¢e podriku
naprednih snaga Amerike i ¢itavog
covedanstva,

Sinkler Luig je ovako definisao cilj
svog romana: »Pokazati da se sve idi-
otsko lupetanje o rasnoj teoriji negi-
ra kada posmatramo Crnce koji su to.
liko beli da li¢e na Coveka bele rase.«
To je istovremeno osnovnha tema »Kra-
ljevske krvie, |

Nil Kingsblad, pomoénik blagajni-
ka u Drugoj nacionalnoj banci i kape-
tan Ameridke vojske je tipi¢an Ame-
rikanac, potomak vrlo uvazZene burzo-
aske porodice, Pred njim je svetla bu-
duénost — smesi se stolica direktora
banke. Nil je zadojen osnovnim prin-
cipima Ameri¢kog Naéina Zivota. »Bio
je odan porodici, prijateljima, poslu,
lovu, pecanju i golfu. puskama, udica-
ma, ¢ameima i drugim divnim i deti-
njastim predmetima u wvezi sa tim
sportovima«, Bez ikakvih drustvenih
interesa, brinuéi se samo o svojoj u-
dobnosti. Nil je mogao slavno da pro-
Zivi svoj vek, 8to se on svakako i
spremao da uéini, Doduse doSao je rat.

BELESKE 1Z GALICNIKA

(Nastavak sa prve strane)

kakav je pelalbarski Zivot. ProSlost je
vrlo kratka i jednostavna — tegobna.

Danas, Galina Kutreska je ¢lan za-
druge i jedna od najboljih ¢ilimarki
u Galiéniku, Ono Sto nije nikada pre,
za staro vreme, upoznala, niti je mo-
gla, upoznaje sada — radost od stva-
raladkog rada. = |

I ne samo Galina Kutreska, Eto, u
drugoj odaji, isto kao'i Galina, na ni-
skoj klupi, pred vertikalnim razbojem
scdi Zlata Poposka, hvata niti osnove,
tka éilim, unosi se u tkanje i kad ude
posetilac ne vidi, ne ¢uje. Kad je maj-
storica zovne ona se trgne, nasmesj i
klimne glavom, a kad majstorica pot-
ne da je hvali ilj kad brigadir ¢éili-
marske brigade Damjan Sodkeski, go-
vori o njenim rezultetima, neprijatno
joj, erveni, i prsti joj idu po osnovi
tako brzo da se zaista ima zasta { hva-
liti, Cilim raste, izdvajaju se na njemu
divne Sare, tople kao da je Zlata une-
iia u njega svu svoju dusu i svu ra-
ost,

Jedna iza druge sede, udubljene u
posap da bi 3to pre naudile tkanje i
najmlade éilimarke, Kata Jurezevsks i
Ratka Kutreska, One nemaju jod ni
Do petnaest godina, prsti su im joS
nevesti, ruke ne mogu da tkaju kao
kod ostalih, tek su poéele da ute, pa
ipak, svakim danom su sve bolje, bo-
lje razumeju Saru, osnovu.

. »U Galiéniku se dosad nisu tkali
¢ilimi, -~ ponavlja mi opet Dorde, —
A sada, eto..« I dok prostire veliki éi-
lim sa makedonskom narodnom &8a-
rom. prvi ¢ilim koji je tako satkan,
on pri¢a, smejuéi se. 125618

~»Zadrugar Vasa Lepéevski radio
je pre ratg u nekoj éilimari u Skop-
lju, T pre dve godine, na jednoj skup-
ftini predloZio je da se ‘otvori ¢ilimar-
nica u Galiéniku, To je prosto obra-
dloZio: u Galiéniku ima dostg vune i
devojaka, Od vune, rekao je, devojke
te tkati éilime, I tako je poéelo.

| | .‘.".-."' ] |
® _ _, _

I dok smo i8li prema kuéi ilinden-
gkag bocea &¢ita Pejdina Tomoskog
pratila nas je pesma €ilimarki, Ne tu-
fne, vesele pesme pevaju devojke Ga-
li¢nika, pesme pune radosti i Zivotne
deZznje, -

Nije se nadao €ila Pejéin da ¢e mu
neko doéi u posetu, Sedeg je pred ku-
éom na suncu a pred njim je bila go-
mila pikavaca, Visoko, na vrhu Ga-
li¢nika stoji njegova kuéa kao simbol
borbe || sobede, Starcu ‘je preko se-
damdese: godina, visok je, poguren,
star, star.. Sa ljubavlju'pokazuje sta-

ru manliherku, komitsku pusku koju

[

nesi jos i7 ddna' detovan? protiv aske-
rs b Bugara. U uglu welike pgostinske
sobe ardaka, fotografija jo' mladog
Soveka dugih tankih hrkova, Odmab

se dosoéam da je to stari Pejéin.

— E, to je iz' onih dana, Iz velikih
dana llindena.. |

Dve 7odine je ¢Cita P:jéin bio. bo-
rac stalne Cete koja je s drugim ce-
tama stvarala ilindensku ' republiku.
Seéa se Pejtin tih dana vrlo Zivo i po
davnim dogadajima pribira uspomene
na Goceta Delteva, Damjana Grujeva,
koii je drZao njegov, kitevski kraj, na
svog Cetovodu Janiéija iz sela Lavia-
ni koji:j» bio dobar i pametan ¢eto=-
voda, Pribira po pamdéenju ilindenski
borac i klimg glavom.

A taj starac, ¢ica Pejéin Tomoski,
bio je prvi pretsednik narodnooslobo-
dilatkog odbora u Gali¢niku. Za vre-
me rata je to bilo, nnda kada su fa-
8isti nadirali i kads je narod davao
otpor, klima Pej¢in., Zna on Zivka
Brajkovskog, -Vandéu Burzevskog, To-
su Poposkog, prvoborcee ovog kraja,
dolazili su oni u njegovu kuéu, Kuéa
na vrhu Galiénika i njen domacin bili
su najmiliji borcima Znalo se: ‘¢ita
Pejtin n2 izneveri.,.

Kad smo odlazili &éz Pejéin nas je
pozvao da opet dodemo u njegovu ku-
¢éu, da ga posetimo ‘er se on raduje
gostima. | |

; * %= %

..Bio je veé sumrak kad smo kre-
nuli iz Gali¢nika. Nikola je bio spre-
man, njegov kemion je iSao za Skop-

‘1je { gore, kod katkavaljdZinice, ce-

kao je, Na' izlasku iz sel setio sam
se stare pesme koju sam &éuo u Galié-
niku: Pesma govori o napadima Tu-
raka na Galiénik b sk

sKondisal Ajredin-

da gorit selo Gali

G ik selo ubavo,

Izlegol v Purdevo Brdo

nadinil silni topovi,

izvadil duzluk od pojas,

dogledal ¢eSma Upija,

na ¢e§ma do dve devojke

i jedna mlada nevesta.

Devojke platno belele,

nevesta voda nosila.
~Izlegol Todor Tomoski

so Ceajte po njego:

— Sclam ti, pasSo, &inime,

ne gori selo Galiénik,

Galiénik selo ubavos...

1 Ajredin pada je otstupio od sela,

primio je poklone od Galitaniea i ‘oti-

§ao, Setio sam se te pesme .sada odla-
zeéi iz Galitnika, Ci¢a Pejéin Tomo-
ski, verovatno potomak Todora Tomo-
skog, ilindenac nije pravio selam fa-
Sistima — Demi kada je za ovog
rata krenuo na Galiénik sa svojom
bandom, Uzeo je ¢&i¢a Pejéin svoju
manliherku i sa narodom krenuo u
brda da sateks Pema, da napadne, da
se brani. NI ol

I vidim, velika je razl'ka izmedu o-

ovog Coveka i onog iz pesme. I ljudi

sada, Gali¢anci, nekada¥nji pecéalbari,
stvaraju nesto novp i podinju da Zive
sivotom kakvim nikada do sada nisu
ziveli, ni oni, ni njihovi ocevi,.,
Vane M oviC

-iﬁkljuéivo ‘malogradanski

Al § tu je.Nil bio dobre srete, Njego~
vo telo nije ostalo da leZi na beskraj-
nim poljima Starog Sveta, ve¢ je sa-
mo. sbio ranjén u desnu nogu prilikom
zauzimanja nekog italijanskog sela.
Ta noga & mu zauvek ostati za po-
la palca. kraéa, ali on je sada mogao
brzo da se krecfe i bio je siguran da
¢e, do proleéa 1945, mo¢i da skakuce

po teniskom igralidtu i da igra ne&to

nalik na tenis.« |

Porodica ‘Nila Kingsblada bila je isto
tako uzorna i sreéna. Nil. njegova Zew
na Vesta i kéerlica Bidj €inili su bud-
nu, razdraganu i skoro bezbriZnu za-
jednicu, Stanovali su u maloj vili za
koju je valjalo dati jos poslednju ot-
platu pa da bude njihova veéna i neo~
tudiva svojina. Nil je smatrao sebe za
uzornog Amerikanca. pa je kao takav
imao i neke rasne predrasude. Jedno-
stavno, on je mislio da su Crnci in-
feriorniji od belaca i da ¢e takvi zau~
vek i ostati, Da li je to neSto strasno
§to je u sebi priznavao da ni Nemice
ni Ttalijane nije tako mrzeo kao 5to je

. mrzeo svoju crnu sluzavku Belfridu?

I eto desSava se da tako srec¢an i mi-
ran Zivot odjednom postaje iluziga,

- san koji nestaje bez traga, Covek gu.

bi -sigurnost, oseéa prezirne poglede,
drustveo ¢asnih i postenih Amerikana-
ca ga odbacuje, ono je spremno i da
ga unisti, | -

- Nilov otae, uvazeni. dr, Kenet M.
Kingsblad . zadovoljno je proveo svoj
vek, »Ponosio se $to je jednom video
u vozu bivieg pretsednika Herberta
Huvera, $to je kupio nov rentgen-a-
parat, i za njega je svako od njegova
detiri deteta bilo savrSeno«. Ali dr.
Kenet ima i svoju Tajnu koju na Bo-
zi¢ poverava Nilu, Kingsblad - 10
znad¢i kraljevska krv, pa prema tome,
a na osnovu porodi¢nog predanja, svi
Kingsbladi su potomci engleskih kra-
ljeva! Otac je stavio sinu u zadatak
da ispita taénost ovog predanja, pa
ako se ono pokaZe kao taéno. onda se
moZe § pravom pretendovati na en-
gleski presto ili u svakom slucaju na
neki visok poloZaj u sluzbi, Nil polazi
u potragu pun ruzi¢astih nada, ali na
veliku nesreéu saznaje da je njegov
daleki rodak po majéinoj liniji — Ksa.
vijer Pik — bio &istokryni Crnac, Div-
na mastanja su iSezla, a na mesto
njih dosla je surova stvarnost — u Ni-
lovim Zilama tele i crna¢ka krv, 1 ma.
da je Nil olitenje Amerikanca mada
je »rid, kovrdZave kose, plavih ofiju«
on je beli Crnac, i njega otekuje sud-
bina  njegove napacene i prezrene
brade,

Saznanje da je Crnac, baca Nila u
ofajanje, On ne moZe da shvati da je
njegova Bidica Crnkinja. njemu je
nemoguéno da prizna svoju intelek-
tualnu { moralnu inferiornost za ko-
ju je bio apsolutno ubeden da postoji
i kod ernih i kod belih Crnaca! Pa
ipak Nil nije klonuo. Refio je da drzi
u tajnosti svoje ofkrice i da se u me-
duvremenu upozna sa crnim ljudima
i sa njihovim Zivotom,

Potomak engleskih kraljeva, Nil
Kingsblad dolazi u kontakt sa nizom
Crnaca i na svoju veliku radost ube-
duje se da ti ljudi nisu nikakva tupa
i podla bi¢a, ve¢ da su svi puni to-
ple iskrenosti i plemenitih osobina., U
nastupu nekontrolisane iskrenostj Nil
otkriva tajnu svome ocu. Citava po-
rodica, svi rodaci vrse pritisak na Ni-
la da ovu tajnu nikome ne oda. Me-
dutim Nil je poSten i plemenit Covek.
On se ne stidi svog crnac¢kog porekla
i neée da ga krije pa ma kakve pat-
rélljei_i poniZzenja zbog toga imao da do-

Vi,

Od trenutka kada njegovy okolina
doznaje da je Crnac, Nil Kingsblad i
mala Bidi dolaze u ofajno tezak polo-
?aj, NajsnaZnije stranice romana su
neosporno one na kojima se opisuju
patnje i strahovita poniZzenja koja Nil
doZivljuje kao pripadnik crne rase.

- Roman se zavr8ava Scenom. oruza-
nog sukoba izmedu podivljalih belaca
i Nila, Nil u toj borbi nije: potpuno
sam, Pored vernih prijatelja uz njega
je i Vesta, verna Zena u dobru i zlu.
»Kraljevska krve pretstavlja roman
velike umetni®ke vrednosti i pored
otiglednih slabosti koje nisu malo-
brojne. Sinkleru se, a to je po mom
mislienju vrlo vaZno, ne mogu po-
stavljati zadaci kojima on nije kadar
da odgovori. To 8to roman zahvata sa-
mo jedan deo ameri¢kog drultva nije
bitan nedostatak. Ali je zato potrebno
naglasiti neke stvari koje bi pomogle
pravilnom razumevanju ovog dela. -
U. borbi koju Nil ima da vodi pro-
tiv nazadnih predrasuda belih ljudi on
postaje svestan sustine burZoaske de.
mokratije. Ali istovremeno protest i
mrznja- koji se u njemu radaju nose
karakter.
Kao $to u mrZnji izjednaduje sve bele,
tako'u ljubavi Nil ne razlikuje crne.
Ta idejna slabost glavnog junaka, u-
stvari je.slabost samog pisca, Ona u-
kazuje na besperspektivnost i uzalud-
nost borbe koju ugnjeteni bez obzira
na naciju i rasu moraju da vode za
pravo ha bolji i sreéniji Zivot. Otuda
u.-romanu nema nijednog belca koji bi
stao na stranu Kingsblada, otudasu i
svi Crnei izjednafeni u pogledu nji-
hovog poloZaja prema belima, Usled
toga Sinkler Luis, mada snazno i o-
§tro ukazuje na rak-rane americke
demokratije, postaje bespomoéan i po
malo skepti®an kada se radi o jasnom
odredivanju puteva i natina borbe
protiv’ rasne = diskriminacije. Sarad-

nja progresivnih belaca sa ugnjetenim

Crncima, niihova zajednitka borba —

to nedostaje ovom, inale snainom I
igvanredno zanimljivom romanu, kofji
je ipak, pored svega, umetnidki doku-
menat o rastuéoj moéi progresivnih
snaga Amerike, |  6vy

| {1 Zoran JOVANOVIC

‘da upravo zbog
skustva | specifi¢nih

»Beffrol du Douai«

© 1" (Nastavak sa trece strane)

oodetak jedne .ngbsporno. subljektivi-

stidke  evolucije, subjektivistitke U
smislu suzavanja posmatrane ' pred-
metnosti: da je to bez sumnje subli-

_mirana i rafinirana umjetnost, kao

§to je rafinirana i tmjetnost svih pre-
srelih dekadentnih klasnih kultura, 1
og toga »preuzimanje i-
procesa obliko-
vanja od impresionista dalje nemi-
novno’ povlaci sa sobom opasnost na-
rudavania jedinstva i ravnoteZe li=
kovnih elemenata«, A mozZe li druga-
Sije v biti- ako smo odavno utvrdili

da sumjetnitke forme nastaju u pI-

vom redu, kao klasno >dreden izraz

~klasno 'uslov;i‘enih spoznaja¢ i da su

s - njima ' funkcionalno ‘yezane?') Ra-

dilo se,” dakle, o tome; da se izbjeg-
ne opasnost nekritiénog preuzimanja i
kad fe u Ljubljani do§ly do spome-
nute izlozbe slovenadkih impresioni-
sta, opet je nasa kritika u okviru di-
skusije o nacionalnoj kulturnoj ba-
tini ne samo afirmirala to razdob-
lie. kao jedno od najpozitivnijih . u
slovenatkoj likovnoj historiji, = nego
je. ponovno naglasila koliko znaCajnu
ulogu moZe da u nasem novom realiz-

'mu odigra koloristitka analiza svi-
“'jetla.?) Ona je tom prilikom pokusala

da razludi dotitni problem na dva

“vida u kojima se 'on namefe naso]

teoretskoj misli:' s ~edne strane, um-
jetnost impresionizma - prihvaéena je
kao realnost nae proSlosti, kao kul-
turna baStina koju smo spremnj kri-
tidki koristiti: s druge strane svaka

“aktfualizacija impresionizma kao me-

tada odbijena je (u njegovoj sadriaj-
nosti i’y formalisti®kim konsekvenca-
ma) ne samo kao likovni anahroni-
zam, nego i kap umjetnost ‘tuda du-
hu i smislu novog realizma.3) _
Mi ne smatramo da je time pro-
blem impresiohizma iscerpljen. Mj o=
sim toga ne znamo u koliko impresio=
nizam pretstavlja za sovjetsku umjet-
nost neku. stvarnu opasnost, ali zna-
mo da se opasnosti te vrste mogu 1z-
bjeéi samo tadnom teoretskom anali-
zom, smjelim uotavanjem problema.
Cini nam se, osim toga, da bi izvje-
sno solidno impresionisticko skolova=-
nje sovjetskom slikarstvu u njego=-
vom danasnjem, gerasimovskom sta-
nju moglo samo koristiti. Ali bez ob-
zira na to ne vidimo nekih osobitih
poteSkocta koje bi nas mogle sprije-
¢iti 'da i’'préma umjetnosti' impresio=
nista zauzmeémo pravilno stanoviste.
Daleko smo od toga da pisemo apo~
logiju impresionizma. M; znamo mo-
ralmy razinu umjetnosti, koja je osjet
pojedinca udinila jedinim kriterijem,
apsolutnim mjerilom  vrijednosti, To
je . slikarstvo prirodnih fenomena
opjevanih mekom po€zijom Xkoja je
zastala u podrudjima ¢éula, hedonistié
ko slikarstvo koje je svoj Kklasni
»ethos« otkrilo na platnima Toulouse-
Lautreca, I mozemo se zaista sa Cu-
denjem upitati: kako je ¢itava jedna
kultura mogla da proZivi vrijeme im-
presicnizma i1 nakon njega, a da ne
osjeti kako zapravo zivi y svijetu bez
duha? A u 'tom svijetu samj ohlici
podlegli su sasvim opsesiji koloristié-
ke analize, rastvorilli su se u svije-
tlu § izgubili konzistentnost materi-
jalnih pojava. Ali ni boja ni svijetlo
nisu, bez sumnje, krivi zbog te sen-
zualisticke degradacije. Izvan svake
¢ulne spoznaje nalazili su se uzroci
ovog dehumaniziranja, oni su sSe na-
lazilj y ideologiji i u moralu vlada-
juceg gradanstva, koje je izvrsilo i
psiholo§ku i materijalnu narudZzbu
umjetnosti Moneta | Renoira. MozZe i
se mnegirati klasno uslovljen ,viSe ili
manje iedinstven pogled na svijet
impresionista; -koji se osjeéa ne samo
u njihovom odnosu prema Zzivotu, ne-
go i u njihovom odnosu prema samoj
umjetnosti? | | |

 Ali, 8§ druge strane, veé smo napo-

-menuli da Plehanovljeva primjedba

o »tehni¢kim pitanjima« { o »uziva-
nju prirode« ne iserpljuje pozitivne
kvalitete impresionista. Samo ako su
nam nepoznafe osnovne razvojne li-
nije evropske umjetnosti mogucée je
ne zapaziti mjesto koje u toj evolu-
ciji zauzima »Svijetlo slikarstvo« im-
presionista, Visoko iznad pleinaira
Constabla { Boningtona, u tom ra-
svjetljavanju , starih $kola od prvih
barbizonskih pejsaza do Corotovog
1869, slikarstvo
francuskih - impresionista osvojilo  je
za ljudske ofi spoznaje, do koijih su
se u povijesti bilj dovili samo rijetki
medu najboljima. Bez sumnje likov-
nom izrazu Tintoretta ili Velazqueza
te spoznaje nisu bile ni potrebne, gli
zar se moZe zamisliti na%a danasnja

.civilizacija bez sundane rasviete na

slikama, bez .Zivota svijetla i sjene
qaftvarenog I_;ojama? A ne radi se tu
samo 0 nekim stehniékim pitanjimas,
to je novo osjeéanje prirode, td su no-
ve moguénosti zapaZanja i predodiva-
nja pojava dostignute u. jednom sli-
karstvu, koje je bilo daleko od dubine
klasidniih ~ razdoblja i humanisti®kog

realizma baroknih Zkola, ali' koje e,

ograniteno i suZeno .po svom intere-
sovanju, moZda upravo zato na tom
suZzenom podrugju i dostiglo dragocie-
ne likovne smoznaje. To vige nije bilo
slikarstvo -ateliera, stamno slikarstvoe
knjizevnih {i. historijskih tema! To je
bilo Igukmtvo. ulice { pejsaZa, realnog
postojania i kretania likova. to su bili
brzi i osjetljivi'zahvati u Zivot &va-
kidaﬁnjdcg, anticipirani prije toga, na
drugi nadin i sa drugom sadr¥ajnogéu,
jedino kod Goye i Daumiera, Sa im-
presionizmom jedna klasa na vrhun-
cu svoje snage pribliZila je umjetnost
svom swvakidasnjem Zivotu, ali je u-
pravo uslijed toga razvila osjetljivosti
za pojave { situacije, koie do sada ni-
su ulazile u krug umijetni¢kih zapa-
zanja i ujedno stvorila likovne mogué-
nosti da ih izrazi i oblikuje, A taj Zi-
vot jedne doista malogradanske sva-
kidaSnjice nije, naravno, mogao -
Ziti neku viSu emotivnost, simboliku

1) G. Gamulin, Retrospektive sa "
enala, »Uma,moitc, br. fpggd_ 1%4';? RIV Bl
?) Dr, Stané MikuZ, nekaj misli & sazstavi

jugoslovenskih ' upodabljajodih’™ umet
-L?umka pravica«, 20 tgatj‘ﬁ& 1 m?ﬂﬂthikov,

%) G. Gamulin, Prilog diskusiii .
sionizmu »sKnjiZevne novines, bﬁ"lojoloi.mpm
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'Na temu impresionizma

idejnog svijeta, misaonost doigﬁmu d-
kog odnosa, Francuski Iimpresionist
izrasli -su upravo iz tog Zivota™i njig,
nikad ni osjetajno ni idejno preragj

relacije izmedu pariSkih bulevara, ba.

.ova | teatara s jedne strane i mone.
tovske p!ejinairistiéke nosiialgije 3 -dry-
ge strane. U historiji umjetnosti, kaja
be biti sazdana upravo na tim uny.
tragnjim, sadrzajnim kvalitetama, ong
de biti tako i kvalificirani. Zar bi, me.
dutim, ta ista historija umijetnosti, y;
tu moralno-idejnu  ocjenu, mogla
predvidjeti senzibilnost onih slikara
ko su, opet jednom j u svoj Sirin{ e
vropske razvojne linije, ostvarili na
svojim “latnima svijetlo kao boju {
kroz boju, te sa Zivom atmosferom iz,
radili duboke prostore? N
Ali neée samo historija umjetnosti
kao socijalistitka nauka znati odijeliti

ono Sto je, u idejnom i emotivnom

smislu, klasno i neljudsko u sklopy
impresionizma o¢ onoga Sto je poziti-
van i nov doprinos &ovjeljim mogué
nostima, To ¢e veé sada, usprkos syih
opasnosti, znati ufiniti umjetnost so-
cijalizma. o

0 hogacenju nasih
muzeja 3

(Nastévak sa trece strane)

veéim delom ustupljeni muzeju, Ovi
predmeti su za muzej ufoliko drago-
ceniji 8to su i onj nadeni pod prove-
renim uslovima i pod nadzorom stru

nog osoblja Zavoda, . F

Zavod za zastitu je, osim svojih ra-
dova, preko svojih poverenika, kone
trolisao, koliko mu je to bilo moguge,
| velike zemljane radove koji se iz«
vode u vezi sa Petogodisnjim planom.
[ zahvaljujuéi akeiji Zavoda, satuvae
ni su u celini i preneti u muzej veo-
ma vazni nalazi, Tako je u Umetni-
¢ki muzej doSla i izvanredna ostava
iz Tekije sa srebrnim i zlatnim rime
skim nakitom i srebrnim rimskim po-
sudem., Takp su u Muzej dospeli vedd
nalazi mnoveca, retko zanimljivi, Tako
je preko Zavoda u Muzej doslo vife
manjih mnalaza: slovenskog nakita,
predmeta i~ vremena seobe naroda,
erpskog nakita, posuda rimskih i pre-
istoriskih, slovenskih i smpskih,

Pored Zavoda za zastitu, sa kojim
garaduje, — Umetni¢ki muzej ima:i
svojih prijatelja i svojih snabdevaéa.

Prijatelji muzeja su retko dragoce-
na »ustanova«; ¢ak { 1 zemljama gde
je bogatstvo muzejskih zbirki ogroms-
no, — mna primer u Francuskoj, — po-
stoje udruzenja prijatelja muzeja, ko=
ji snabdevaju muzeje izvanrednim eo-
bjektima, Luvr, najveéi francuski mu-
zej, i jedan od najveéih svetskih mue
Zeja, imr. medu najdragocenijiim svo-
jim objektima j predmete koje je doe-
bio na dar od Drustva prijatelja Lu-
vra, Kod nas takvo drudtvo ne postoji
ali prijatelji postoje. Tako je na pri-
mer Bran JaSonovi¢, ¢inovnik poklo=-
nio muzeju jedan izvanredan nabed-
renik iz XIV—XV veka. vezen razno-
bojnom svilom, srebrnom i zlatnom
ticom. To je svakako jedan od naj-
lep§ih objekata u muzejskoj srednje-
vekovnoj zbireci., Vrlo je lep dar
radnika Vitomira Jovanovica. Radeéi
na Adi Ciganliji, Jovanovié je iz sop-
stvene inicijative prikupljaoc muzejske
predmete koje je bager vadio iz Sa-
ve. Medu ostalim zanimljivim stvari=
ma on je poklonio i jedan redak sglo-
venski Slem, i jednu lepu kasno-rims-
éku pozladenu fibulu.

Muzejski stalni nabavlja® su grupa
Za _sebe. Ima ih, koji su veé pomalo
usli u »esanf«: Panta Urofevié iz Vine
¢e donosi u muzej objekte veé punih
pedeset godira, On je gledao kako je
muzej rastao, napredovan i razvijao
8e. On je saradivao sa svim nafim mu-
zejskim radnicima. Njegov odnos pre-
Ma muzeju je ve¢ sasvim specijalan:
on jo§ uvek prodaje predmete ali se
ve¢ i vezao za muzej kao ustanovu i
23 muz_ejs.ke zbirke. Prilikom svakog
izlaganja. on paZljivo pregled; vitri-
Ne vidi 8ta je novo nabavljeno i da
li je neki od njegovih predmeta iz10~
Zen, '_I'o Je najstariji i najrevnosniii
muzejski skupljaé na terenu.

Zasebno su poglavlje onij kojj do=
laze da prodaju muzeirke objekte, kao
pravi trgovci. Medu njima ima pre-
predenih palanatkih trgovaca i neukih
seljaka, Seljaci dolaze ili sa punim
poverenjem ili sa potpunim nepoves
renjem, Oni poslednii su uvereni da
svaka stvar vred; basnoslovne sume
i da ma kol'zo traXio uvek ée biti pre-
varen, I tako njihove cene poginju sa
pola miliona a zavriavaju se sa pet
hiljada ‘I jod i manije

Opi Su najbolje merilo &ta treba u-
raditi da se muzeji popularisu 1 uéine
pristupadnim svima, Sve one koji po=-

seduju muzejske predmete treba ube-
diti da su muzeiji ustanove nauéne-i
kultu-rnle‘% jedine koji ée uvek dati
pravu trzisnu vredn - ed-
met. TreHa sve uhed?ff c?aa ;ﬂﬁ%
zejski predmet u muzej znadi dati gé
na najbolje mesto, U muzejskim zbire
kama svaki takav objekat biée tek na
pravom mestu: tu u muzejskim  si=
stematskim zbirkama svaki objekat
nije vrednost za sebe, veé je deo jedne
velike celine. deo materijalne kultuge

i umetnostj jednog vremena i jednog
naroda., ‘ |
w M. D.
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