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Nekoliko misli o kulturnim rubrikama nasih

dnevnih i nedelinih listova

Kulturne rubrike u slovenadko]
Stampi su u poredenju sa Stampom
nekih drugih nasih republika i opsir-
ne i redovne, Pored ostalog, to je po-
sledica nekakve tradicije jo¥ iz wvre-
mena stare Jugoslavije, BurzZoazija,
koja je bila sopstvenik i &inilac koiji
ie davao pravac protivnarodnim dnev
nim listovima, htela je da bude »kul-
turnae, iskoriscavala je kulturne te-
znje, narocito kod inteligencije, zato

da bi izvrSila na nju $to snazniji ide-

oloski uticaj, da bi je vezali uz sebe,
uz svoj ideolodki krug, uz svoje stra-
nacko glasilo, uz stranku.

Ako bismo hteli da u nekoliko redi
okarakteriSemo slabe strane dana-
Snjih kulturnih rubrika nasih dnev-
nih listova, morali bismo najpre reci
da u njima jo§ Zive stare skulturne«
naslage. Ne mislim pri tome samo na
idejni momenat, o kome ¢emo poseb-
no govoriti, nego takode na nacin u-
redivanja, izbor grade i na¢in pisanja.
Dotaknimo se samo nacina pisanja
pojedinih €lanaka i njihove namene.
Kad npr, pisac ¢lanka tretira koncert-
nu pniredbu, daje pozorisnu kritiku ili
prikazuje izlozbu likovne umetnosti,
§ pravom mozemo ocekivati da bude
okrenut k masi savremenih citalaca
nase stampe i da se trudi da njima
priblizi umetni¢ka dela i priredbe o
kojima je govor, da im pruzi u §to pri-
stupadnijem obliku svu sustinsku, i-
dejnu i umetni¢ku sadrzinu tih dela.
tadi se o problemu popularizacije u-
metnosti (a isto tako i nauke), §to, ra-
zume se, ne sme da $e sroza na jevti-
nu vulgarizaciju, Takvih ¢lanaka vecé
imamo u nascj Stampi, Ali jos je mno-
go i takvih u kojima je pisac ¢lanka
jo8 uvek okrenut prema pozoriSnom

imeu, pevaéu ili drugom umetniku
i ocenjuje ga nerazumljivim »struc-
nim« jezikom, koga obitno ni struc-
njaci ne razumeju, te ne vodi racuna
o Sirokim masama, kojima je name-
njena dnevna Stampa, ¢iji je zadatak,
pored politickih .i ekonomskih infor-

‘oiia i vaspitnog delovanija, dati sto-
tinama hiljada graditelja socijali-

.2 osnovno znanje, obavestenost 1
agpitanje u kulturnim pitanjima, da-
ti im bar nesto malo o lepoti i istini
nage kulturne izgradnje. Kasnije ce-

. mo na primeru muzitke kritike osvet-

liti negativnu Kkritiku.

Stara $tampa nije nikada imala ta-
kav velik i teZzak zadatak. Naprotiv:
tezila je da ogranic¢i kulturu na uzan
krug ljubitelja »lepe umetnosti«, na
krug raznih struénjaka, a masi da sta-
vi do znanja da to nije za nju i da
ona to ne razume. Cesto su, istina, pi-
sali o kulturi u nasim dnevnim listo-
vima tako dosadno, prazno i uceno da
su odvracali mase od kulture, (A u-
jedno su pri tom resavali svoje klika=
gke sporove koii su i tako bili poznati
samo maloj grupi sizabranika«), Ta=-
kvo pisanje je veé godine 1910 zvan-
redno snazno zigosao Ivan Cankarv,
kad je kritikovao kritike o likovnoj
umetnosti u »Slovenskom naroduc.?)
Govoreéi o tadagnjim recenzentima li~
kovne umetnosti, Ivan Cankar je re-
kao: »Veéinom ta gospoda nisu znala
da je njlhov posao samo posredovanje
i da nemaju nikakvog prava da se
popnu na katedru i da dele pouke u-
metnicima. Drznuli su se da poucavar
jm umetnike umesto da poucavaju pu-
bliku. Na taj na¢in su rusili most iz-

medu publike i umetnosti, umesto da
ga 8ire i popravljaju.« Nazalost mora-

mo reéi da u nagoj dnevnoj Stampi jos
i danas nailazimo na ¢lanke koji su u

mnogo ¢emu sliéni ¢lancima 1z starog

vremena. Istina je da je pisati za mase
najteze, ali stalno treba teZziti k tome

pravom cilju kulturnih rubrika dnev-

nih i nedelinih listova. Te rubrike
priblizuju nauku i umetnost narodu,
nne su nekakav most izmedu kultur-
ne izgradnje i onih koji dan za danom
obavljaju hiljade drugih veoma PpoO-
trebnih poslova u kancelarijama, u
fabrikama i u polju, te hoce i s pra-
vom zahtevaju da im dnevna Stampa
svetljuje put socijalisti¢ke izgradnje.
kulturnom popristu. Nemaju mnogo
toga dela njilovih glava i ruku, i na
-Temena, zato teZe za kratkim clanci-
ma koji ée im pruZiti osnovnu kultur®
o ideolodku omijentaciju na nasem
linjizeynom polju, u razvoju nauke, u
filmu 4 pozoritu itd. itd. i pomagati
im pri razvijanju zanimanja i ukusa
za umetnost, Bio sam na konferencijl
na kajoj su utestvovali mnogi mladi
radnici, uditelji-kursisti, seoski momci
kkoji su bas otsluzili svoj kadrovski rok
i drugi, U diskusiji je raspravljano i o
kulturnim rubrikama nasih listova.
Cuo sam vrlo oftrih pitanja: Zasto na-
$a Stampa tako malo pife o Skolstvu?
Zasto redovno ne zauzima stav prema
najnovijim izvodenjima lake muzike
u Ljubljani? Za$to je ocenjen taj pi-
sac tako i tako:; nama se ¢ini da b1 ga
trebalo oceniti drugadije itd, itd. U-
pravo su iznenadila zdrava idejna o-
Strina { zahtevi s kojima su ocenjivali
neke ¢lanke i kritikovali ih bez mi-

Nekako panajvie je zagledana sa-
ma: sebe { »nepristupaénas, i strud.
nJ i

maei, novinska kritika mu~

Ivan BRATKO

zi¢kih nastupa. U nekim muzic¢kim
kritikamg nagomilani su katkada
bombasti¢ni izrazi, koji se ¢&esto po-
navljaju, kao napr.: »8iroka izrazajna
linija« reproduktivca, sizrazom boga-
ta, osefanjima Siroka i tehnic¢ki do-
voljno zapletena« simfonija, »1zri¢no
oblikovanje« kompozitora, »izrazit smi
sao 8a sadrzajni izraz odredenih sti-
lova i kompozitora«, sorkestar nije o-
stvario sjaj i unutrasnju napetoste,
»poput duge obojen blesak tela koje
zvudi«, sparaboli¢na
nja« i sliéno. To su samo neke »sliko-
vitosti izraza« »bezizraznog oblikova-
nja« koje sam sabrao uzgred i slucaj-
no.’) Narocito je teSko kada su takve
ocene isprepletene jos nekim »dijalek-
tickim«, »drustveno-istoriskime« i dru-
gim s8licnim terminima, Muzi¢ki kru-
govi su jedinstveni u tome da
su te kritike rdave, ali sve to
traje ve¢ dugo vremena 1 jos
uvek nasa Stampa objavljuje ta-
kve kritike { — Sto je joS teZe — ne
dobija od strane na$ih mwuzi¢kih kru-
gova drugih, boljih kritika odnosno
prikaza. Sa izlozbama nase likovne u-
metnosti javnost je znatno bolje upo-
znata, Mozda je to kod likovnih umet-
nosti lakSe., Muzi¢ki ¢asovi su bili ¢a-
stan izuzetak u muzicj i dosta su pri-
doneli njenoj popularizaciji.

Na slican nacin kao u muzieci pro-
laze mimo mase ocene o glumj i pro-
fesionalnim pozoristima. Tamo se 1z
godine u godinu ponavljaju stereotip-
ne redi: |

»Gluma je bila izvedensy sa tako Zie
vom i snaznom ocigledno$éu da ju je
iscrpla do kraja«, »pokazala je mnogo
stvaralatkog smisla«, »njegova gluma
je bila potpuno na visini«, »njena u-
spela«, »njegova previse naivnas,
snjena previse glasna«, njegova bi o-
pet trebala da bude »nesto tisa, sali
zato odlu¢nija« itd, itd.’) Obicno su te
ocene na kraju nekog literarnog pri-
kaza igranog dela, koji je obi¢no do-
bar. U svima je vidljivo da se viSe ra-
di o pohvali i gestu kurtoazije glav-
nim Kkreacijama nego o udubljivanju
u igru, Obi¢éno je tesko da jedan au-
tor ovlada i literarnom problematikom
i problematikom glume. Zato bi, vero-
vatno, najbolje odgovarali odvojeni
prikazi stru¢njaka.

Vec je napred bilo govora o tome da
bi u nasoj dnevnoj i nedeljnoj Stampi
trebalo da se ogleda nase kulturno
uzdizanje i da bi ta Stampa ftrebalo
da, prema s$vojim snagama, doprinosi
tome uzdizanju. Kakvo je bilo stanje
i perspektiva naSe kulture pre tri go-
dine? O tome je drug Kardelj govorio
na prvom zasedanju Ustavotvorne
skupstine LR S godine 1946:

»Na zavrSetku, ja bih hteo da se do-
taknem jo¥ problemg izgradnje nase
kulture i njenog odnosa po svim pi-
tanjima o kojima sam napred govo-
rio. Meni se ¢ini, drugovi, da na ovom
podru¢ju mj najviSe zaostajemo. Nig-
de nema toliko pokvarene vode, o ko-
jo] sam malo pre govorio ,no ba§ na
podruc¢ju nase kulture. Potrebno je da
svi nasj kulturni radnici do kraja
shvate velike promene koje su nastale,
a naroCito wvelike zadatke koji stoje
pred nama, Potrebno je da na%a nau-
ka napusti prasSnjave kabinete i da
postane pomoénik j novator u izgrad-
nji nafe domovine i u socijalnom, e-
konomskom i politickom wvaspitanju
nafeg naroda, Ceo svet prozivljuje sa-
da ogroman tehni¢ki napredak, koji ¢e
mozda uneti sasvim nove elemente u
proizvodne snage dovecanstva, Jasno
je, da takva drzava kao Sto je nasa,
koja se nalazi u najveéem stvaralac-
kom poletu, ne sme da zaostaje u tom
pogledu. I Savezna vlada i Vlada Na-
rodne republike Slovenije veé¢ su do-
kazale i dokazace i ubuduce da je ra-
zvoj nasSe nauke jedna od najveéih
njihovih bniga i naéi ée materijalna
sredstva da zadovolje njezine potrebe.
Ali treba provetriti naSe nauéne ka-

razvojna njiha-

Su nekads sacinjavale

binete, povezati nauku sa produkci-
jom, sa narodom, preneti teziSte na
one grane nauke od kojih ovisi uspeh
nase glavne bitke, to jest bitke u pro-
izvodnji., Menj se ¢ini da mj u ovim
stvarima jako zaostajemo, da je po-
trebno hitno otpoceti sa radom, kako
bismo stigli ono sto smo zakasnili,

Mnogo sli¢nog vazi i za nasu umet-
nost. Mi, dodu$e, nikako ne bismo hte-
li da trazimo od naSih umetnika da
rade po porudzbini, ali ovi bi morali
da shvate §ta se dogada oko njih, Ve-
lika umetnost gleda napred u daljine
buduénosti, otvara narodu perspekti-
ve. Nazalost veliki deo naSe umetno-
sti tapka ¢ak iza sadasSnjosti 1 kadi
zastarelim i prezivelim idolima.

* Takav polozaj nase umetnosti sva-
kako nije veran velikoj tradiciji nase
knjizevnosti koja je bilg od Vodnika

y Zupanciéa na svim istoriskim pre-
kretnicama uvek u prvim redovima
najnaprednije aktivnosti naroda, Do-
duse, ne mislim time da pori¢em veli-
ki doprinos koji su dali nasi kulturni
radnici stvari naSeg oslobodenja., All
to nije dovoljno, treba i¢i dalje.

I tako bi ¢ovek mogao da nastavi 1
dalje i da ukaze na velike slabosti u
nasem vaspitnom sistemu, u nasoj pu-
blicistici, fiskulturj itd. itd.«

Kako je taj program bio izvoden, u
-0joj meri je izveden, koliko nije, gde
su teSkoce, koji su glavni uspesi —
sve bi se to moralo ogledati u sto ve-
¢oj meri u nasoj Stampi. Bas tako kao
$to bdiju ofi nasih masa nad »Lito-
strojem« 4 mnovim hidrocentralama,
nad novim Zeleznicamg i putevima,
nad novim brodogradilistima i izgrad-
njom stambenog prostora, tako isto
ho¢e da bdiju nad nasim kulturnim
sgradnjamac, Istina je da su te »grad-
nje« slozen proces koji nije uvek mo-
guce uhvatiti u brojke i odrediti ro-
kove kada treba da bude ispunjen, a
ipak fe »gradnje« opipljivo i nevero-
vatnim tempom rastu pred nasSim o-
¢ima, Kulturna petoletka, koja je iz-
razena u gornjem citatu, petoletka o-
slobodenja duhovnih snaga nasSih na-
roda, u punom je toku. U nauci su nje
ni rezultati najocCigledniji, narocito na
podruc¢ju povezivanja nauke sa pro-
dukeijom, manje u pogledu »socijal-
nog, ekonomskog i polititkog wvaspita-
nja nasih masa«. Manje opipljivi, ma-
nje masovni su rezultati u umetnosg,
ma da je umetnicima verovatno bila
posvecena jos veca paznja. Na potpu-
no sliénu pojavu zaostajanja umetno-
sti (uprkos wvecCoj paznji) upozorava
ve¢ Maksim Gorki g. 1932, ne poka-
zujuci uzroke te pojave, Mogucée je da
taj proces nailazi u umetnosti na ve-
¢e poteSkoce, jer ne zahteva pre sve-
ga samo intelektualno, stru¢no i rad-
no preusmeravanje, nego takode, ma-
nje ili vise, emocionalno i ideolosko,

Da 1li su kulturne rubrike na$ih li-
stove pratile u celini razvoj naseg kul
turnog uzdizanja? Kod nekih listova
Se moglo zapaziti da posvecuju pre-
malo paznje bas§ onim granama koje
je dignula i postavila u prvi plan na-
Sa socijalistic¢ka drzav-
nost (priodne nauke, sistem vaspita-
nja, arhitektura itd.), Jos uvek su po-
negde »favorizovane« one grane koje
tradicionalan
pojam kulture naroda bez svoje dr-
zave, iskoriS¢avanog mnaroda. Posle
Citanja kulturnih rubrika raznih li-
stova ima Covek utisak da je najsve-
stranija »Mladina«, Tamo se pokazuje
najvise smisla za novo i najmanje se
ide starim kolosekom, a ipak se ne
moze re¢i da »Mladina« zanemaruje
tradicionalna podrucja naseg kultur-

nog zivota, Medu novim podrué¢jima .

skulturnih rubrika« najpopularniji je
film i kulturno masovni rad, no pri
poslednjem se ne podvlad¢i dovoljno
borba za kvalitet, a to je ve¢ dugo
vremena velika slabost kulturno ma-
sovnog rada kod nas.

Dovesti u sklad plan kulturnih ru-
brika sa stvarnom izgradnjom kulture
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naSe sSocijalistitke drzave i prevladati
skrivene taloge starog shvatanja — to
je jedan od wvainih i neposrednih za-
dataka nase Stampe.

Kona¢no nam preostaje jos pitanje
socijalisticke idejnosti. Na§ razvoj u
kulturi ide u ovom razdoblju u duhu
borbe za marksisticko-lenjinisti¢ki te=-
melj te kulture. Sta to konkretno zna-
¢1? Protiv koga je uperena ostrica te
borbe? Protiv naslaganog taloga sta-
rih shvatanja i protiv novog uticaja
burzoaske ideologije? Protiv placlji-
vosti, individualizma i predrasuda
malogradanstva, protiv, ¢esto skoro
neuocliive »moé¢i navike«? Sasvim si-
gurno, Naroéito je »moé navike« u
kulturi izvanredno velika, Sto smo bas
ilustrovali na primeru prezivele jed-
nostranosti u nekim kulturnim ru-
brikama nasih listova. Pored svega
toga oStrica.te borbe upéerena je pro-
tiv novog revizionizma, protiv neo-
pragmatizma rukovodilaca Sovjetskog
Saveza. U nauci, umetnosti i litera-~
turi danas je wuslov napretka kritika
dogmi, neistina i metoda toga revizio-
nizma i njemu sliénih teznji u nasoj
stvarnosti, Koliko vise sazreva u sve-
sti masa u <¢itavom svetu saznanje o
prednostima socijalizma pred kapita-

lizmom, toliko viSe raste i stupa u pr-

vi plan znaéaj borbe protiv primitivi-
zma i monopolizma u kulturi novog,
socijalistitkog drustva. Ta kulturg ne
podnosi dogmati¢nu okamenjenost,
monopol i teror, ne podnosi skrutosti
inkvizitora, koji brani neprikoshove-
nost dogmi i sistema« (Gorki), Takva
mosfera je kao slana za »belu kri-
zantemu« socijalisticke kulture, U bor-
bi nade Partije protiv zaostale, stagni-
rane forme socijalizma, u borbi za
'emokratski, slobodoljubivi socijali-
zam, ne otvaraju se novi vidici samo
za brZzu pobedu socijalizma u svetu,
nego i za brzi razvitak na svim pod-
ruc¢jima kulture. Pre svega, srusene su
drustveno-politicke prepreke za ra-
zvoj kulture — Kklasno eksploatator-
ske (kao na Zapadu) i birokratsko
kastinske (kao u Sovjetskom Savezu).
Na$ put zna¢i renesansu moralnog 1
idejnog lika socijalizma, Opet je u
njemu oslobodena vetna teinja c¢ove-
Canstva za upotpunjavanjem, za na-
pretkom, za uvek novom istinom i no-
vom lepotom. NaSi ljudi su u toj borbi
postali samosvesniji, promisljeniji,
&vrice povezani medusobno, Polet du-
ha je smeliji. U vatri borbe na dve
strane naglo se razvija novi ¢ovek,

Sve te ¢injenice trebalo bi da se o~
drazavaju u na$oj Stampi, u kultur-
nim rubnikama, Borba za socijalisti¢-
ku idejnost u kulturi ima danas dve
nerazdvojno povezane strane: borbu
protiv burZoaske ideologije i borbu
protiv pseudomarksisti¢kih, besadr-
zajnih fraza i dogmi, iza kojih se skri-
va neznanje i strah pred samostal-
nom, konkretnom, svestranom anali-
zom, Borba na obe strane istovreme.
no —to je sadrzing i put do socijali-
stitke idejnosti u kulturi. Zadatak je:
usvojiti i upotrebljavati principe na-
e kulturne politike, koje je na pri-
meru nauke razvio drug Kardel] u
svom znamenitom govoru na sveca-
nom skupu Slovenatke akademije
nauka decembra 1949 u Ljubljani. Ti
principi su: sloboda misljenja i disku-~
sije, borba protiv pragmatistickih kon
cepcija o ulozi nauke, nauka sluzi sa-
mo istini i napretku, neprestano pro-
veravanje teoretskih postavki u
praksi.

Upus$tati se u idejnu analizu nasih
kulturnih rubnika — to bi nas odvelo
predaleko, preko okvira ovog é&lanka.
T tom sluaju ne bismo mogli da go-
vorimo samo’o napisanom, nego tako-
de i o tome §ta nedostaje, gde bi bila
potrebna borbena idejng diskusija, a
zbog mnajrazli¢itijih slabosti nje nije
bilo. Ograni¢i¢emo se na nekoliko kon-
izretnih primera koji lepo govore ka-
ko je delikatna i odgovorna zadaca
nasih radnika u sStampi.

U pocetku februara 1950 davan je u
Ljubliani progresivni italijanski film
»Krada bicikla«, koji iskreno i izvan-
redno neposredno prikazuje svu neiz-
mernu bedu i duhovnu zaostalost da-
nasnje posleratne Italije. Film je rezi-
rao poznati napredni italijanski rezi-
ser De Sika, koji pripada grupi ta-

vanih »novih realista«, Ta grupa
je bila veé u razdoblju od 1905—1923

»du pionirima italijanskog filma 1
prikazivala je na filmskom platnu bez

~vog ulepsavanja svu tezinu tada.
Snjeg socijalnog i duhovnog pritiska
na italijanske mase. naroéito u Juznoj
Italiji, S nastupom fasizma bilo je za-
poteto delo nasilno prekinuto, a posle
Drugog svetskog rata opet obnovlje-
no. Film »Krada biciklac bio je jzra-
den 1948, i dobio je niz medunarodnih
priznanja, Radi njegove napredne sa-
drZine bio je film (na zahtev katolig¢-
ke crkve) otstranjen iz svih bioskopa
u Italiji. Isto tako je nedavno zabra-
njen u SAD. Po svim tim podacima je
otito kakvi su bili zadaci Stampe i na-

(Nastavak na treéoj strani)

e W B m e — I —

~ GodiSnjica smrti
Lupancica i V. Nazora

0.

Cita

L - [ +
................... R g s el
i i =
5 L O RN N N TN
. T e n e w

#
-.- ---- - --ll = & a8 * & & & a B o hi
. . - i L aLE
b o U e ™ .
Lt Ty Tty | LN fa' o
i & i B & 8 0 bW LI | =
LW L i e N R e e " o i
. ] 4 " T
T o T e ok Ry W
o e L] .
. i ] 1 i

............

.....

..........

.........................

...................

[ " i 8 =8 @ B L ] i ] [l ! (] & Ll n:r:l-.'a-l- i - i
|

...........

.........
.................
§ " F P L e e o " f i b R R L R R ey e
-----

i

W

..............
.........................
..................
} L, A ":'.' T 51 " e R T
..............
-----------------------
.........
----------------------------------------------
.....................................................

.................
----------------------------------------------

-----
'''''''
A | A | Y sl e
------
..........
...........................................
------------------
............................................
......................
--------------------
o
...................
''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''''
...............................
...................................................
.................
.....

¥
------------

.......................

lllllllllllll

................................................
------------

lllllll

L] &
lllllllllllllllllllllllllll
i -

R s o

»

.....................

] e e AT R - O
...

A

..............
lllllll

----------------

|||||
..........
--------

....
ERL W r

. r
‘‘‘‘‘

....
--------------------
o e BB |.i"."|.:ll:.r- PR "." ............

.....
LR
Fige e e

-------
nnnnnnnnnnnnnnnnnnnn

..............
..........
...................................

i 5 W
N B e O L) P TN O
11111111111111
i e T e el B

"
rrrrr

Oton Zupandié Viadimir Nazor

Marsalu Titu

Iz niCeg je stvorio vojsku i prozeo duhom je novim;
ko munja u ruci mu bje, sto bljesne, udari, mine,
prisutna svuda ko zrak i nevidljiva kao vjetar,
Sve ljudske snove protka jaha¢ na bijelome konju,
pred kojim se nadaléko dusmanske razmicu d&ete.

I

U miru gledamo sada njegov junacdki lik.

On neprestano snuje, i kada jednostavnom rijeéi
razjasni polozaj nas, sadasnjost buduénoscu stvori
Oko mnjega, kao na zov, radni se okuplja narod,
u &vrste se vrsta brigade plamene mladosti roj,

B

»Kazuj, i ¢eki¢ ¢e nal dg preuzme svaku ti rijeé, .
jeknut ¢e zemljom svom, na istok je nosit  zapad,
budeé¢’ posvuda vjeru u bolji Zivot i svijet!«
(1947)
Oton ZUPANCIC

(Preveo G, Krklec)

Film o Otonu Zupangiéu

dine 1941, kad je preko ljubljanskog
radia recitovao svoj ratni poklié:
»Ves poet, svoj dolg?« On je i jedan
od prvih koji pozdravlja partizane u
oslobodenoj Ljubljani. I opet ga wvidi-
mo na radu, knjizevnom i javnom,
kad kao narodni poslanik { zatim
pretsednik Narodne skupstine poma-
ze da se sprovede najdublji drustve-
ni prelom, nasSa Narodna revolucija.
Recitacija stihova »Hodil po zemlji
sem nasi« prate divni snimci slove-
nadkih krajeva koje je Zupandi¢ na-
ro¢ito voleo i u starim godinamg po-
aovno posecivao.

Nakon proslave pesnikove Ssedam-
desetgodiSnjice i odlikovanja kojima
se velikom sinu oduzila domovina,
pratimo ga, na kraju, na njegovom ve-

anstvenom poslednjem putu. A da
je pesnik ostao, da zivi i dalje, rezi-
ser je pokazao naroc¢itim montaznim
sredstvima, kad se iza njegove posmrt-

ne maske, preko njegovog bogatog
njizevnog dela ponovno ukazuje
njegovo Zivo, nasmejano lice,

Odmah posle smrti Otona Zupanéi-
da »Triglav-film« u Ljubljani odludio
je da snimi dokumentarnj film o veli-
kom pesniku. Toj odluci je doprinela
- ¢'njenica da je »Triglav-film« u svom
arhiva wveé imao saduvanog »Zivoge
materijala o pesniku. Scenarij i rezija
filma povereni su knjizevniku France
Kosmadtu. Po njegovom scenariju sni-
manje je otpodelo jesenas., Snimatel]
Metod Badjura radio je do juna ove
godine, Uskoro ¢emo ovaj film wvideti
u nasim bioskopima.

Film poéinje pojavom Moderne,
snimecima stare Ljubljane iz tog pe-
rioda a zatim sledi Zupancic¢ev put na
studije, u Beé&, Pariz, Ljubljanu, Iz
njegova kruga wupoznajemo vajara
Bernekera, kompozitora Lajovica, I-
vana Cankara, slikara Jakopica®™ dru-
ge, Pesnika vidimo, odnosno osecamo
uz njegove zbirke, na prevodilackom
radu i raznim duznostima koje je o-
bavljao.

U umetni¢koj stilizaciji Oslobodilac-
kog rata (slika Nikolaja Pirnata) cu-
¢emo prvi put Zupancicev glas iz go-

__ Sjeni Vladimira Nazora

Ja ne znam kako zvijezde mru i trnu,
putanja kakva im je, kolik krug,

al znadem noé bez zvijezda, kobnu, ¢rnu,
kad ostavi nas pjesnik, borac, drug.

O Nazore, jo§ nije bilo vrijeme
da ode$S od nas vjetno smiren, tih;
da usta tvoja za navijek zanijeme,
kad bodrio tvoj borbeni nas stih.

Ti skidao gi 8aren-vela s laZ,

na klevete uperio svoj luk,
ko melem mnogu ranuy nam ublaZi
pjesama tvojih ljekoviti 'zvuk,

Ti volio 8i svog marsala Tita

do zadnjeg daha, Zarko, duSom svom,
"{ u tvom srcu nije bila skrita

ljubav za novi, jo§ u gradnii, dom.

Ti &irom pron’je slavu svoga roda,
i uzdignu visoko borbe ¢&ast,
i kad nam S8iknu kao slap sloboda,
sred Sikare si nase bio hrast.

Utva { Brundo, Veli Joze, Loda

na podinak te s nama prate lak,
podtapajué ze, u povorei hoda

sa pukom svojim dedek Kajbumscak.

Do poslednjeg svi pratimo te praga
uz tihu Zalost i suzdrzan plac,

al ostaje nam tvoja pjesma draga
ko barjak slave i pobjede maé,

Umuknut nikad ne ¢e tvoja lira,

za vedrog jutra, ni u suton siv,

Na valu burnom i u luci mira

ti bit ¢ée§ uz nas, vjetno milad i Ziv.

(1949)
Custay KREKLEC
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STRANA 2

(EHOSLOVACKI INFORMBIROOVSKI
»MIROTVORCI« NA DELU

' Postoje razne mape sveta, politicke,
geografske a i druge, Ali, jos niko ni-
je doSao na ideju da na mapi prikaze
podelu sveta na blokove, na interesne
gfere, Ova genijalna misao pala je na
um jedino vatrenim propagatorima
sovjetskog hegemonizma u socijalisti-
¢kom gvety — rukovodiocima Cehoslo-
- vacke. U njihovoj mapi, iSaranoj cre-
venom i zelenom bojom, svet je po-
deljen navodno na tabor mira i tabor
ratnih huskaca, Ustvari, ova mapa pri-
kazuje prilitno iskreno dokle se pro-
stire sovjetska interesna sfera ¢iji
centar — Moskva — je oznaden kru-
gom u ogromnoj zvezdi kao specijalna
gvetska prestonica. Tekst ispod mape
ubeduje ¢itaosa da ona pretstavlja do-
kaz jatanja snaga mira. »Na ¢elu toga
fronta stoji SSSR koji brani stvar mi-
ra i kvari apetit imperijalistima da
zapotnu novi rats — tvrdj taj tekst.

Kroz ove dve godine od Rezolucije
Informbiroa mi smo veé navikli na
razne propagandisticke { licemerne
trikove sovjetskih mirotvoraca i nji-
hovih glasnogovornika, Ali, ova mapa
pretstavlja toliko bezoCan propagandi-
8ticki potez da mora da’ iznenadi i-
stinske borce za mir, pogotovu i bas
zbog toga Sto je taj potez dosao iz Ce-
hoslovaéke, »Miroljubivi tabor«, odno-
gno sfera pod kontrolom SSSR-a, na
njoj je oznafena crvenom bojom. Je
li to boja crvene zastave socijalizma,
zastave borbe za bolju sutradnjicu, za
{stinski mir, za bratstvo naroda, za
njithovu punu slobodu i ravnoprav-
nost?

Pretpostavimo za trenutak da je to
tako | uporedimo dela sovjetskih ru-
kovodilaca { onih kojima oni rukovo-
de sa principima ispisanim na ovoj
gastavi. Put kojim oni idu, zaista je
obeleZzen crvenom bojom. Ali, to nije
boja borbene zastave naprednog ¢o-
vecanstva. Njihov put obelezen je
krvlju. Krvlju su poprskani zidovi za-
tvora u <ehoslovatkom zatvoru u
Brandisu nad Labom u kome je u mu-
kama izdahnuo Dimitrije Dimitrijevié.
Mrlje krvi Josipa Pledea upile sy se
2 plo€nik ispred zgrade jednog drugog
gatvora Desetine nasih gradang leze

raznim zatvorima Cehoslovacke.

jihova sudbina je neizvesna. Jesu li
{ zidovi tih zatvora poprskani njino-
vom krvlju? Mi to ne znamo, Ali, zna-
mo da su ruke onih koji pretenduju
na to da budu smatranj za rukovodio-
ce izgradnje socijalizma u Cehoslova-
¢koj, uprljane krvlju Dimitrija Dimi-
trijevita i Josipa PleSea. Zasto su oni
ubijeni? Mozda zato Sto su bili ratni
huskaédi, imperijalisti¢k; agenti, {li ne-
§to slitno? Ne. Zrtve &ehoslovackih iz-
vriioca »mirotvorne« politike SSSR-a
pale su zato i samo zato 3to nisu hteli
da postanu jzdajnici; svoje zemlje, Ni-
pu to bili istaknuti politi¢ari, Mali, o~
bi¢ni, aii posteni ljudi &ija bi imena
ostala nepoznata, usli su u istoriju kao
neizbrisivo svedotanstvg o tome kuda
vodi protivjugoslovenska  politika
SSSR-a { na kakav se nivo srozavaju
pjeni posludni izvrsioci,

Politicka ubistva, istina, ne pret-
stavljaju ne3to nove u medunarodnoj
praksi, Ali, dosad se znalo samp za
zlodine koje su poc¢inili eksponen#i re-
akcionarnih, faSisti¢kih rezima prema
pretstavnicimg naprednih .snaga. Se-
¢amo se koliko su se naprednj ljudi
Cehoslovatke, medu njima i oni koji
danag stoje na ¢elu Cehoslovatke dr-
zave i Partije, zgrazavali nad surovim
metodama primenjivanim u zloglasnoj
beogradskoj Glavnjaéi, nad ubistvom
sekretara Crvene pomoéi Nedica koji
je za vreme 6-januarske diktature ba-
¢en kroz prozor Uprave grada Beo-
grada, setamo se kako su ogoréeno i
odlugno osudivali bestijalne, nedoved-
ne postupke jednog Vujkovita i ostalih
slugu monarhofasisti¢ke diktature u
staroj Jugoslaviji. A danas su organi
¢ehoslovatkih vlasti nadmasili Vujko-
vita i prihvatili i sprovode metode Ge-
stapoa. Mucdenje, batinjanje, primenji-
vanje elektri¢ne struje, kombinovano
éa nagovaranjem na izdajstvo svoje
zemlje { konadno umorstvo — sve to
poznato je kako nasSim, tako { &eho-
slovadkim antifadistima koji su prosli
kroz gestapovske zatvore.

Ali, kada te iste postupke, uobila-
jene u faSisti¢kim zatvorima, prime-
njuju organi jedne socijalistitke ze-
mlje, prema gradanima druge socija-
listiCke zemlja, postavlja se pitanje u
ime &ega { u &ljem interesu se to de-
gava, U ime { u interesu jatanja so-
gijalizma, odbrane demokratskih teko-
vina i udvritenja mira? Svakako ne,
U svoje vreme, Hitler je u cilju vr-
genja diplomatskog pritiska na Ceho-
glovadku, kao jedno od sredstava is-
koristio 1 represivne mere premg de-
boslovatkim gradanima u Nemadkoi.
Danas se istim metodama i u istom ci-

sluZze rukovodioci Cehoslovadke,
zemlje koja hote da bude smatrana za
pocijalistiCku i cenjens kao kulturna.

Cehoslovatka =zaista ima duboke
kulturne tradicije. A ne samo kultur-
ne, Njena istorija protkana je borbom
za nacionalnu slobodu, borbom protiv
pasilja i ugnjetavanja, borbom za po-
bedu ideja humanizma. U nijenom dr-
Zavnom grbu ispisane su redi »Istina

eduje«. Ova parola husitskog kra-
ja JirZia Podjebradskog, nastala u
borbama protiv hegemonije katoli¢ke
erkve i feudalnog plemstva, postalg je
ideja vodiljz stremljenja ¢eikog naro-
da i njegovih istaknutih pretstavnika
u borbi protiv austriskog apsolutizma
i denacionalizacije, u borbji za nacio-
nalni opstanak i slobodu. Ali narod
Cehoslovadke . koji ge vekovima borio
za svoju slobodu, nije je izvojevao
gopstvenim snagama, iako je i u od-
lu¢ujuéem trenutku bio spreman za
borbu, A ty ne treba nikada smetnuti
8§ uma, Na njegovom ¢&elu nije bilo
ljudi koji bi bili kadri da ga organi-
zuju i predvode. Slobodu je Cehoslo-
vatkoi donela Sovjetska armija na
svojim bajonetima. A radni narod
Cehoslovadke primoran je danas da
placa danak za svoje oslobodenje. Nie-
govi rukovodioci bacili su pod no,:
gva natela na kojima je sazidana nje-
gova istorija, pogazili njegove demo-
kratske, slobodarske tradicije i poko-

rili se surovom diktatu oslobodioca.

Vratimo se na d¢ehoslovatku mapu
na kojoj je crvenom bojom obeleZena
inferesna sfera Sovijetskog Saveza, Ce-
hoslovatka je na ovoj mapi obojena

crveno — njeni rukovodioci i ovom
prilikom priznaju da iza njihovih re-
¢i { iza njihovih dela stoji SSSR, da
su samo poslusSni izvrSioci naloga iz
Moskve. Ali, to niukoliko ne umanju-
je njihovu odgovornost, Ta odgovor-
nost ne moze se sakriti nikakvim mi-
roljubivim frazama, ma koliko one bi-
le pompezne { buéne Jer, na nali¢ju
tih fraza nalaze se njihova dela. A o-
Na U U punoj oprec¢nosti sa njihovim
miroljubivim fanfarama. |

Pogledajmo malo lice { nalidje »mi-
rotvorne« delatnosti ¢ehoslovadkih ru-
kovodilaca,

Mapa je icafla 31 maja ove godine.
Mesec dana ranije umoren je Dimi-
trije Dimitrijevié,. Njegova smrt pala
je uodi Prvog maja koji je u Ceho-
slovatkoj proslavljen u znaku borbe
za udvriéenje mira,

Dalje, Cehoslovadki parlament usvo-
Jip je tzv, rezoluciju mira u kojoj se
zahteva obustavljanje hladnog rata. I
dok se ova »mirotvorna« rezolucija u-
guéuje parlamentima svih drZava, u

ehoslovadkoj se, u duhu jedne druge
rezolucije, zloglasne Rezolucije In-
formbiroa, svim snagama { svim sred-
stvima potpiruje hladnj rat protiv Ju-
goslavije.

Cehoslovadki pretstavniei koriste
svaku priliku da u raznim meduna-

rodnim organizacijama prospu vatre-
ne fraze odbrani mira, da sa svom
odlu¢nosc¢u istupaju protiv ratnih hu-
Skada, protiv stvaranja ratne psihoze.
Istovremeno, oni pune stranice svoifih
listova klevetnitkim, huska&kim napi-
seima protiv Jugoslavije, proganjaju i
teroridu nafe diplomatske pretstavni-
ke, krie¢i nz taj nadin sve meduna-
rodne propise, pruzaju podriku i uto-
Cidte izdajnicima nafe zemlje, vrbuju
naSe gradane 2za &voju obavedtajnu
sluZbu uperenu protiv Jugoslavije, a
kada im to ne uspeva, hapse ih, mude
i — ubijaju.

Radni narod Cehoslovadke ima da-
nas prilike da uporeduje ove ¢&injeni-
ce, da uporeduje { meri teZinu reéi {
dela svojih rukovodilaca i njihovih
naredbodavaca, Prolivena krv ne mo-
ze se izbrisatl. Njenl tragovi ostali su
na zidovima i na ploéniku ispred Ce~
hoslovatkih zatvora kao dokument
jedne okrutne, beskrupulozne politike
koja nema nic¢eg zajednitkog ni sa so-
cijalizmom ni sa udvriéenjem mira u
svetu, Ce3ki narod ume da ceni i ¢u=-
va uspomenuy na prolivenu krv bo-
raca za slobodu i istinu, boraca protiv
nametanja tudinske politike ugnjeta-
vanja, Nasred Praga, u neposredno]
blizini spomenika Janu Husu na kome
su isklesane njegove redi: »Govorite
istinu, branite istinu, borite se za isti=
nu sve dop smrti«, obeleZeno je spo-
men ploom jo§ jedno mesto iz istorije
¢edkog naroda za slobodu. To je mesto
gde su posle katastrofalnog poraza &e-
Ske vojske na Beloj Gori, austriski i
nemacki porobljivaéi pogubili wvode
borbe ¢eSkog naroda protiv papske i
germanske hegemonije, Danag je, u i-
me hegemonije jedne druge gile, u Ce-
hoslovatkoj prolivena krv Dimitrija
Dimitrijevica i Josipa PleSea koji ta=
kode, zajedno sa svojim narodima, n’-
su hteli da se potline diktatu i na-
silju, Oni su se borili za pravo svog
naroda, g ne samo svog, nego i naroda
Cehoslovatke na samostalan #ivot, na
slobodu i ravnopravnost, Cefki narod
znace da safuva uspomenu i na nji-
hovu nevino prolivenu krv.

Olga CoLIC ,

Otkrivena spomen
nloca hrvatskom
knjizevniku Mihovilu
Pavieku Misk

Y

T

Mihevil Paviek Miskina
(Crtez M., Viriusa)

U podravskom selu Djelokovcu
svedano je otkrivena spomen ploda na
kuéj u kojoj se rodio seljacki knjizev=
nik Mihovil Pavlek Miskina, kojeg su
ustase ubili u Jasenovcu juna 1942

Povodom otkrivanja spomen ploce
na rodnoj ku¢i Miskina, hrvatsko se-
ljatko prosvetno drustvo »Seljacka

~ sloga« priredilo je smotru na kojoj je

ucestvovalo viSe ogranaka i pododbora
»Prosvete«, srps. kult. drustva.

|

— RNJZEVNEINOVINE ——

|zlozba Delakroa, Koroa, Milea,

Rusoa i Kurbea u Umetni¢ckom

‘muzeju u Beogradu

Posle jedne decenije koja nas razdvas
ja od najveée manifestacije francuske
kulture na polju likovne umetnosti u
Beogradu, od velike Izlozbe
francuskog slikarstva u
XIX veku iz 1939 g., — dogadaja
ve¢ zaboravljenog u oluji zbivanja
koja su wusledila, — jedna novag izlo-
zba, pripremljena u Francuskoj, kao
uzvrat na izlozbu naseg srednjeg ve-
ka, skrete nam ponovo pazZnju na u-
metnost zemlje koja je preko dva sto-
leéa zauzimala ¢elno mesto u likov-
nom stvaranju. Ona je obimom dale-
ko manja od izlozbe iz 1939 g.: na njoj
je sjedinjeno svega dvadeset i pet u-
ljanih slika i sedam crteza iz zbirki
Luvra, Umetnitkog muzeja grada Pa-
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Gistay Kurbe (1853—1865);

riza, gradskih muzeja iz unutragnjosti
Francuske { privatnih kolekcija, ali po
autoritetu imena { znad¢aju pojedinih
platna ona bi u svakoj prilici i svakoj
sredini ustalasala svet znalaca i lju-
bitelja. Zelja je bila, nadamo se, da
kod nas i u najsiroj publici posvedoci
o zasluZzenom prestizu velike francu-
ske slikarske epohe,

Delakroa i Kurbe, stoZerne li¢nosti
romantizma i realizma, nosioci su izlo-
zbe. Koro i Mile sa po dva platna, Ru-
80 sa jednim, upotpunjuju je. Na tih
pet imena ogranic¢ili su se priredivadi
rezimirajucéi onaj prekretni period bu-
janja demokratskih snaga, od Julske
revolucije do Pariske komune, preko
koga se klasicizam Engrov i Davidov

‘povezuje sa naturalizmom impresioni-

sta 1 Sezanom.,

Prezentirajuéi izlozbu, Zak Lasenj u
predgovoru kataloga podvlaéj slozZeni
lik francuske umetnosti u ovom raz-
doblju, Nasuprot upros¢enoj karakte-
ristici Kurbeovog savremenika i pro-
pagatora njegove umetnosti, kriti¢ara
Kastanjaria: da »klasi¢no slikarstyvo,
zasnovano na posmafranju prirode
kroz majstore gréke umetnosti { dtali-
janske renesanse, biva smenjeno ro-
mantic¢arskim slikarstvom, koje priro-
du potéinjava uobrazilji, éudi i éuv-
stvu, a ovo opet naturalistiCkim, koje
ne tezi viSe za tim da stvara lepotu i
da izrazava ono 3to je osetajno, vec
pokusavg da pruzi sliku Zivotas — pi-
sac predgovora upozoruje na c&injeni-
ce koje istinu ¢ine gloZenijom od ova-
kve sheme. Romanti¢ar Delakroa na
pr. crpe svoje teme takode iz najak-
tuelnijih zbivanja stvarnosti; rata za
nezavisnost Gréke i pobune pariskog
naroda; isto tako, pri pokusajima da
staru tehniku produbi i preporodi, on
anticipira otkri¢ée impresionizma na
polju formalne likovne problematike.
Realista Kurbe, medutim, ostaje u o-
vom pogledu verniji tradiciji od nje-
ga dok, zajedno sa Mileom, u likov-
noj koncepciji tezaka, sejacta i seljan-
ki koje veju Zito, unosi anti¢ku mae-
stetidnost. »Izmedu svih ovih raznih
gtruja postoje tesne veze i tanini pre-
lazi 3to bi ova izloZba bas i Zelela da
istakne«, Neosporno, umetni¢ko stva-
ranje me da se u svojoj kompleksno=
sti obuhvatiti definicijama ma kako
karakteristika bila odtra i oitro data.
Nije 1i sam Kurbe u svom Manifestu
iz 1855 g. odustao od definisanja poij-
ma realizam? »Naziv realista namet-
nut mi je kao &to je ljudima iz 1830 g.
nametnut naziv romanti¢ar, Nazivi
nisu ni u jednom dobu dali tatan po-
jam o stvarima; da nije tako dela bi
bila suviSna. Mozda mnije pogreino ve-
rovatji da majjata dela iz jedne epohe
daju i najjasniju sliku o eposi.«

Akcentirajuéi veze i proZimanija iz-
medu ovih raznih strujanja, predgo-
vor nam Samim tim nagovestava je-
dan smisljen izbor dela koji je morao
biti tim tezi S§to je obim izlozbe bio
ovako skucen j Sto su, odigledno, tran
sportne ili druge teSkoce, dimenzije
pojedinih dela, koja bi mozda jo3 re-
Citije potkrepila ovu tezu, a koja pred-
TOoVOr samo evocira, taj izbor jos stro-
Zze cenzurisale, |

U ovakvoj postavei, EZen Delakroa,
pretstavljen je sa osam platna i dva
crteza koji markiraju hronologiju nje-
govog stvaranja jo§ od vremena prvih
uspeha pa sve do 1859 g. Turéin koji
sedi, jedna mala studija iz njegovog
ateljea, ateljerskj koncipirana, potse-
¢a nas na mladog Zerikoovog prijate-
lja, na ve¢ slavnog autora Dantea i
Virgilija, Hioskog pokolja, ¢iju su lav-
lju Sapu sagledali sad ne samo Tier
i Gro, na majstora koji ve¢ sanja o
Sardanapalu i koji bi hteo »da prekri-
je slikama celu jednu varos.« Tigrovi
iz Luvra — mladi Tigar Kkoji Se igra
sa svojom majkom — ne evociraju u-
spomene: potres snage, varnica Zzivo
ta, prosta lepota fakture i sloboda ru-
ke koja ispisuje crne pruge po krznu
zenke, govore neposredno o formatu
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slikara, o njegovom duhu. Reé, koje
su preSle preko Sekspirovih usta bile
su njegove reci, On ih je ovaplotio na
svome plahom jeziku boje i nemirne
linije. Mala platna Dezdemona, Ha-
mlet, grcaji strasti, goréine { sete nisu
nipo§to ilustracije tudeg teksta iako
su motivi pozajmljeni. Uz Tigrove ka-
pitalni komadi na ovoj izlozbi su svet-
ski ¢uvena platna Don Zuanoy brodo-
lom i Jevrejska svadba u Maroku.

Dante i Sekspir smenjivali su se sa
Bajronom i Geteom. Tipi¢na stranica

romanti¢arske poezije nadahnuta ne-
posredno Bajronovim

stihovima —
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Don Zuanov brodolom, — moZ%da naj-
prostija i najéudnovatija od svih kom-
pozicija sa temom barke, nova je no-
ta njegovog ogromnog registra: tamni
kolorit, klopot teskih, zelenih talasa o
rebra barke, pucina pritisnuta natmu-
renim nebom, beznadeZno prazna, cre
na linija horizonta { nema strava bro-
dolomnika... »Sudbine su napisane, o-
beleZzene, pomeSane i podeljene u ti-
hom uZasu..« U nedto starijoj Svadbi
u Maroku od romantizma imamo sa-
mo ljubav prema Orijentu, Romanti-
¢arski istok pasa i daura gledan u di-
stanci Igovih Orijentalki i se-
canju na sjajne kostime Napoleonovih
mameluka i spahija, posle kratkog pu-
tovanja u Maroko i1 AlZir iz 1832 g.,

dobio je jednu c¢isto realisti¢nu notu.

da, jer je on pretstavljen ne samo Vve-
éim brojem dela veé i dokumentar-
nim materijalom o njegovoj liénosti i
njegovoj politi¢tkoj aktivnosti, Medu~
tim pretstaviti majstora Ornanske sa-
hrane, Ateljea i Tuc2éa kamena u
pravoj svetlosti njegovog humanitari=
zma, kao slikara i »moralizatora«, a
pod odredenim uslovima, neosporno je
teZe nego kad je Delakroa u pitanju.
Nekad ismevani Portret Prudona i
njegove dece najznadajniji je od njego.
vih radova na ovoj izlozbi. Kurbe ga
je izlagao jo§ u Salonu 1865 godine,
iste godine kada je Prudom umro, U
znak odanosti i pijeteta prema piscu
Filozofije bede i Principa
umetnosti, svome prijatelju i ze-
mljaku, a takode i prvom komentato-
ru svog slikarstva, Sa te strane on ka-
zuje mnogo. Da li ovo delo, sa svojom
poeti¢noféu lista otkinutog iz starog
poroditnog albuma, sa svojim stiliz-
mom, daje istinitu pretstavu o Kurbeu
kao velikom slikaru, o majstoru koji
je po retima Fromantenoyim u neg-
dagnjem Zargonu »pripadao aristokra-
tiji talenta, i protiv svoje volje«? Mla-
di¢ki autoportret sa draganom, — ta-
kozvani Ljubavnicj u poliu — delo iz
njegove romantitarske epohe, glava
Zelije Kurbe, njegove sestre, dva me-
dusobno sasvim g¢li¢na ¢évrsto sagra-

“dena pejgaZa iz njegovog rodnog kra-

ja, Potok Puils Noir j Izvor u stenama
Dupsa, a narotito izvanredno lepi
Portret umetnikovog oca iz 1874 g,
kau nam moze biti jo§ vise o Kurbe-
ovom daru, o njegovim menama i ma-
nirima, — nazalost ne sve ono 8to bi-
smo Zeleli da nam se kaZe i pokaze.
Poneka platna potse¢aju nas samo na
glas koji Kurbe uzZiva kao slikar sne-
ga, srndata, kao »faiseur de chaire,
sveliki slikar puti posle Rubensa, Taj
glas nije stekao po njima, Valja pri-
znati, sve &to je Kurbe glikao nije u-
vek bilo na visini njegovih moguéno-
sti. Njegovi najbolji prijatelji skretali
su mu otvoreno paznju na to. Sanfleri
mu je napisao: »Ima bolesnika prema
kojima treba upotrebiti energiéne le-
kove.., Vi ste umorni, siti svoje umet-
nosti, borbe, nezahvalnosti sa sluzbe-
ne strane i Vama se &ini da je sve Sfto
naslikate jo§ uvek dobro za njih (tou-
jours assez — bon pour ces gens-la).
Ali publike se ne ti¢e povredeni ponos
i da li je umetnik zbog nectega kivanec.
Tih »kivnih Kurbea«, verujemo, na
ovoj izloZbi nema, Uostalom wveli¢ina
njegovog imena &¢inl danas svako plat-
no sa njegovim potpisom — Lisicu u-
hvaéenu u kljusa, SneZni predeo sa 3i-
pragom — dostojnim ozbiljne paznje.

Korou i Mileu data je skromna ulo-
ga od nekoliko re¢i, Rusou, samo pra-

v da spomene svoje ime, Koro nas
potseta u Homeru i pastirima da je

e R G o N W

B L A R PR

“ ] 'I-|;‘:'ll_: llllllllllll

7 o
¥
e

"""""""""
S £ o PO et
||||||
[ N ] L
llllllllllllllllll
lllllllllllllll
------
...........
" - T
lllllllllllllll
----
----

.....
.......
SWE e

R
......
5 e

! P

1111111
llllllllllll
..............................
------

.........
................

||'+':-':"|.:'-.::;: . :_-" .I.: '''''''

U]
rrrrr
o -

LY
---------

L]
.....

, L
.......

.....
i
L o
I.I. L

llllllllllll
------

gt MR AR R 4 o
......

.

'I

llllllllllll
¥ "I |

ot NSO

lllllllllllllllll
...........
--------

D e et e i
! il Tl o~ "'- o A d t
R

Kamij Koro: Homer

Da nije one ogromne slikarske snage
Svadba bi bila putni¢ka zabele§ka o
igri Cengije, o prigodnim obic¢ajima
skoro etnografskog karaktera, Novo,
sagledano afri¢ko podneblje otvorilo
je movi vidik svetlosti { boja.  Platno
nije rasvetljeno, kao nekad na Hio-
skom pokolju pod impresijom Kon-
stejblovih slika, veé Zivom istinom vi-
denom u samoj prirodi, Obilje kolo-
rita, berliozovska punoca orkestraci-
je, maksimalni intenzitet dominantnih
akcenata: ‘zelenog pervaza | crvenog
grudnjaka sviratevog na pozadini
svetlog, okrecCenog zida, — to su te-
kovine 8 novoga vrela. To vrelo osta-
¢e nepresusno u daljem stvaranju E-
zena Delakroa, O tome svedole Ara-
bljanski komedijanti iz muzeja u Tu-
ru i mali, kitnjasti Prelaz konjanika
preko gfza u Maroku najpoznije od
izloZzenih dela.

Tvorac modernog realistickog stila,
protagonista »Zive umetnosti« — »no-

- ve umetnosti koja mora imati zg pod-

logu prirodu, a za predmet Zivote
demokrata, plebejac i komunar, Gi-
stav Kurbe, i kao umetnik, i kao ¢o-
vek, { kao polititki borac nije za nasu
sredinu, pogotovu danas, nimalo nein-
teresantniji od svog velikog oholo u-
samljenog prethodnika EZena Dela=-
kroa, Svakako to nije ispusteno iz vi-

...........

bt LA L e

i) i 3 W i . + b AT ¥ i N
salelete A LI . L L R " o PRl . s et P
b JEPCRC | ¥ i e e gV S JpF Ml e g T B i
Ml P R Tl T [ s &E 4 5 i 5
Pl ':" - L . of Nl e et i i H R o e N e W b o
r - 'r - [ O {0  b_d ot . - L am e
+'u-|'*i-'-' e N e e (A .'-‘_. e e o g 2 R N i R e e e L LR
e ey ™ ey

i pastiri (1845)

-------------
................................

..................
b e i L L Gl A el A B e Y .':‘.' i L L e N
.....

-------------------------
LR S P ORI e O o el R R
CH g R e e e o oy S S

-----------
-------------
_________

........
---------
||||||||||

--------------

......................

........

-
FFFFFFF

....
e BB R S

''''''''''''

......
g
IIIIIIIIIII

l'. .. - I'I.l'l-‘-.l.l' .'l"‘.'-'l.' .' lllll

|||||
lllllllllll
L
--------
llllllll
llllllllllllllllll
llllllllllllll

Ll
||||||||||||||||
|||||

il
|||||||

it ottt
........

& = = -
_________________________
Tty

.........
i"H A N P ¥’ ’ Jl.-ll"-.— 1:-'l [ e
__________
TR
'''''''
.........
'''''''''''
.......
||||||
it at et
............................
..........

‘‘‘‘‘‘
llllllllllllllllllllll
..................
'''''''''''''''''''''''''''''''''''
.........................
lllllllllllllll
P
llllllll
------
lllllll
'''''''

|||||||||||
||||||
.........................

___
|||||||||||

........
......
.........
.......
_________________
e

.......
.......

b
......
-----
e

...
lllllllllllll

lllllllllll

oy A s e e L

lllllllllllllllllllllllllllllllllll
||||||||||

" R L R
--------

R in o
# COC R L R R LR O = L T
o o el e .' W A o -'.'l‘ e e * l'-'l.'ri':":'a.-..":'a'l'l"-‘:'..'i "

............

tradicija pusenovskog »istorijskog pej
zaza«, ukrasenog klasiénim figurama,

ua jos po koji otsjaj i u vremenu
kada se uveliko pofelo sa portretira-
njem francuskog predela, Prisni, mali
vejsz iz Morvana, intimna ispovest
ovog vellkkog majstora wvalera i
pesnika srebrnastih polja, tipidan
Je za pojam »koro«, Ma  kako
uporno da se branio od podo-
zrenja da je »demok«, da predi-
kuje i da se sumnjivo pogleda sa pre-
vratnicima, pesnik teZadkog truda i
uradene zemlje, Fransoa Mile, bar po
svome delu, bio je moralizator veé
zbog toga &to-su ljudi njegovoga doba
i svojom saveféu osecali sa koliko se
ozbiljnog ,istinskog poitovanja odno-
Slo prema svojim »sveanim parija-
mae«, Pet izvrsnih crteZa iz Luyrskog
muzeja i dva platna, Kravarica i sna-
zni Muskj portret, — radovi koii se
medusobno osvetljavaju i upotpunju-
ju — daju nam kao celina vernu sliku
0 »seljackom slikaru« koji je Zeleo da
uzdigne do sublimnoga ono &to se ta-
da smatralo trivijalnim,

Ozbiljno naveStena, dugo i 85 istin-
skim interesovanjem o&ekivana, ova
izloZba ¢e na svome Zurnom prolazu
lkroz Beograd ostaviti znadajnu uspo-
menu i ozbiljno konistiti narodito mla-
dom naradtaju nasih umetnika,

Poslednji broj &asopisa ,Istoriski zapis:
donosi nekoliko priloga o Njego$u

Poslednji trobroj cCasopisa »Istoriski
zapisi«, koji izlazi na Cetinju, kao or=
gan istoriskog drustva NR Crne Gore,
donosi nekoliko priloga koji osvjetlja~-
vaju'NjegoSevo doba. Saradnik istori-
skog instituta Crne Gore d-r Jefto Mi-
lovié objavio je dva ¢lanka o Njegosu
I to: »Da li je vladika Rade (Njegos)
mogao pisati istoriju Crne Gore na
francuskom jeziku« i »O kovanju me-
dalje u doba vladike Rada«, Na kraju

casopisa isti autor 3tampao je jednu
izjavu vladike Rada nekom engleskom
lordu, a u prevodu sa italijanskog do-
nesena su dva priloga, kroz koja se
istoriski dokumentuju detalji iz Nje-
goseve drzavnitke djelatnosti U &aso-
pisu se nalazi i ¢lanak V, Bogiéeviéa
iz Zivota jednog drugog knjiZevnika
pod naslovom »ZaSto je vojvoda Mar-
II:oll\ﬁljanov pao u nemilost kneza Ni-
ole«.

- foncettne

dootane

riliku da na naSem koncert-
némalgoii?}grgu cujemo Tric¢anski kamerni
hor, koji je sa uspehom 1izveo svo) gm-
gram sastavljen uglavnom od slovenackih
pesamas: umetnic¢kih ili obradenih mnarod-
nih, partizanskih 1 borbenih. Ovaj mall
hor slovenacke nacionalnosti doSao je u
mati¢énu zemlju da pokaze svo] rad i umet-
nitka dostignuéa, Sam glasovni materijal
hora nije veéeg kvaliteta, ali je on pod
sigurnim rukovodstvom dirigenta Ubalda
vrabeca povezan u homogenu, ¢vrstu i

instvenu celinu, sposobnu da sa uspe-
i}e{?r:qnsreél i slozenija umetni¢ka dela., No i

takvoi. celini bi se mogle. staviti izvesne
primejclhe, kao mestimi¢na zvucna razjedi-
njenost soprana i suvise diskretni | »fal-
setni« ton tenora. Spontanost muziciranja

i intimni karakter ovog hora narocito je
doZao do izraZaja u veoma muzikalno ot-

im pesmama, Kao na pr. sDober ve-
Ee;r‘ar:l ublg'adi Deva — Vrapeca ili »Bardéi-
ca« u obradi Vrabeca (nekolikko ovakyih pe-
smica izazvalo je spontani aplauz i1 zahtev

za ponavljanje). .

Dirigent hora Ubald Vrabec bio je 1 teh-
nidki 1 muzidki siguran u ostvarenju dela
na programu u kojima je ispoljlo svoje po-
znavanje i kKulturu horskog zvuka. U Hri-
sticevoj »Jeseni« nismo navikll da cujemo
znatno sporijl uzet tempo u pojedinim de-
taljima (»Puhorom posut grozd...«). Osim
ovoga Vrabec nam se pretstavio 1 sa neko-
liko svoilh uspelih horskih kompozicija od
koilh neke (kao ma primer uspelu obradu
partizanske pesme »BlleCankac) poznajemo
i od ranije.

Publika je, ma da malobrojna, iskreno 1
toplo pozdravila gostovanje ovog hora. I

¢« = %

Simfoniskim koncertom koji Je posveten
delima Johana Sebastijana Baha, proslav-
ljena je 200-godi¥njica smrti ovog vellkog
kompozitora muzitkog baroka. Ujedinjuju-
éi savrienstvo polifonog stila sa prvim

elementima i poc¢etkom harmonskog mi- -

dljenja, zbog ¢&¢ega ga 1 Bethoven smatra
:;{r.a-cglcerm hagmoni-ke«, Bah je stvorio traj-
na muzitka dela koja ga u istori)i muzike
svrstavaju medu najpoznatije kompozitore,
Nedovoljno poznat za vreme Zivota, Bah Je
puno priznanje svoga rada dobio tek posle
svoje smrtl znadajnim Mendelsonovim »ot-
kriceme«, posle ¢ega je delo Baha postalo
svojina celokupnog kulturnog tovetanstva.

Na koncertu smo/imalil prilike da ¢ujemo
dela retko izvodena kod nas: Branderbur-
gki koncert broj 3 G-dur, koncert sa dve
violine i orkestar d-moll i 21 kantatu za
sola, hor 1 orkestar, Dirigent Milan Horvat,
koji je kao gost dirigovao koncertom, po-~
kazao je puno ukusa i stilske kulture pri-
lilkkom izvodenja ovih dela. Ako u gudac-
kom korpusu (sa kojim je imao relativno
mali broj proba) nije postigao uvek punu
homogenost i jedinstvo zvuka, on Jje hor-
ski part u kantati sa zvucne strane veoma
gavesnn i detalino prostudirgo i reljefno
doneo. U pogledu klavsena, koga je na o-
vom koncertu zamenijivao prilitno las 1
niZe nastimpvan klavir, moZdia se ne bi-
smo sloZili sa njegovim tumacdenjem pre-
ma keme je klavir (klavsen) bio previse

dreden 1 suvie diskretan sa jo8 podvu-

enim levim pedalom (Cafz 1 onda kada Jje
kontinuo jedini pratio soliste ili hor). No, u
svaltom slucaju ovo je sprovedeno dosled-
no i svesno, sa takvim shvatanjem stila.

U koncertu za dve violine i gudackl or-
kestar kao solisti su nastupili mladi umet-
nici Bogomir i BoZidar Gorie, koji su svo-
je deonice svirali na instrumentima osetno
razli¢itim po boji, alli tonski é¢isto i muzic-
ki ukusno, naroéito druga violina. Diri-
gent je kao pratilac u violinskom koncer-
tu doprineo njegovoj i muzi¢ki i tehni¢ki
sigurnoj interpretacijl.

Solisti u kantati: zagrebatka umetnica
Liga Dorogi (sopran) i ¢lanovi beogradske
opere Drago Starc (tenor) i Zarnko Cvejié
(bas) — imall su odgovorne partije koje su
u osnovi muzikalno realizovali, U tome je
naroé¢ito uspela sopran Liga Dorodi, koja
je sigurno, stilski 1 veoma muzikalno pe-
vala svoju partiju. Treba napomenuti da
je bilo katkad i izvesnog ritmi¢kog neskla-
da kao npr. izmedu solista u duetu iz dru-
gog dela 1li tenora i kontinua u poslednjoj
arlijl. Hor radio-stanice, kaoji je ucestvo-
vao u izvodenju kantate, bio je zvuéno
objedinjen i dikciski jasan.

Uvodno predavanje o Johanu Sebastija-
nu Bahu dao je Pavle Stefanovié, kojl je
saZeto ,ali iscrpno prikazao znacaj kompo-
zltora, ¢ime je ozbiljnost priredbe dobila u
svome fkvalitativnom mivou,

Komentar dela, kojl je Stampan uz pro-
gram koncerta, bio je dosta iserpan, all
nam se ¢ini da bl u njemu trebalo da hude
pristupadéniji 4 pogodniji nadin Ilzrazava-
nja. Tako npr. u komentaru Brandenbur-
8kog koncerta stojl: »U njemu kamerna
druzina krece veselo, raspoloZzeno na Kru-
znu igru jedne Sesnaestinske teme (drugl
1 zavrSni stav) Kkoja, posle niza modulaci-
onih skretanja, zadovoljno stiZe u polazni
Ge-dur«, Ovakvih primera bilo je Jo¥ i
njih bi trebalo pazljivo c¢istitl,

1
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Pijanistkinja Olga Jovanovié¢ spada u

najmladu generaciju reproduktivnih umet-
nika, koja je iz nasih muzié¢kih akademija
iza8la u godinama posle oslobodenja. Sko-
lovana u odli¢noj klasi prof. Emila Hajeka,
ona Je veé¢ mna svom prvom jav-
nom koncertu proSle godine pokazala
odlike svoje solidne tehnike 1 mu-
zlkalnosti. Ovoga puta Olga Jovano-
vié prihvatila se jednog, za mladu
pljanistkinju zalsta teSkog zadatka ~ 8vOj
drugi solisticki koncert posvetila je deli-
ma Sopena Pri tome se u sastavljanju
programa nije ni malo &tedela — pored »24
prelida«, jednog nokturna i1 jedne mazur-
ke, ona je izvela joi tri Sopenova dela,
koj. spadaju medu tehnidki najteza. Pa i-
pak, Olga Jovamovié¢ se u toliko] meri so-
lidno pripremila za ovaj koncert, njena
tehnika je tako dobro postavlijena da jol
omogucuje postignucéa dinamike racional-
ni--- koriSéenjem energije. Iato talko niena
je muzikalnost nesumnjiva i neposredna.
Zhog svega ovoga ona je uspela da zadrii
sveZinu sve do poslednje tadke {1 &Sak da
otsvira iza programa, na »bis¢, jo¥ nekollko
teSkih komada. Ovo je svakako uspeh kojil
treba istaéi. Cesée koncertiranje Olga Jo-

vanovié treba da ukljudi u plan svoga ra-
zvoja ,tim viSe, 8to ima sve uslove za po-
zitivni umetnitki razvoj.

Svakako da je centralna tadka programa
njenog koncerta bilo izvodenje »24 preli-
da«. Ovo Sopenovo delo stavlja pred izvo-
dafa pre svega muzitico-izraZajne proble-
me, premda i reSenje tehni¢kih zahteva
pretpostavlja zrelog izvoda&a, Interpretaci-
Ja ovoga clklusa moZe se smatrat! uspelom
lako je jasno da ée pijanistkinia vremenom
Izgradivati svoj stav prema ovom izvanred-
nom 1 odgovornom delu.

U {zvodenju nokturna, poloneze i skerca
pljanistkinja je imala te?nju za ubrzava-
njem nekih brzih 1 usporavanjem umere-
nih i laganih. Malo laganije uzet tempo
noktfurnu G-dur dobio bi smireniji karakter,
koji je u osnovi te kompozicije, dok bi u
polonezi fis-moll umereniji tempo dopri=
neo ostvarenju utiska sve@anosti 1 velidan-

stvenostl. Jako veliki kontrast tempa u
skercu h-moll razbio je formu dela.

No bez obzira na ovakva tretiranja tem-
Pa, pljanistkinja je zaista ﬁeposredmm
muzikalnoSéu, uz to pravilno kultivisanom,
dala ubedljiva stilska ostvarenja Sopena.
Naro€ito je pohvalno 5to u njenoj interpre=
tacijl neéemo naiéi na zastranjenja u sna-
turalizam oseéanjax, u neukusnost: ona jé
radije uzdrZana no ekzaltirana, ume da u-
ol odnose pojedinih efekata prema celinl.
U svom razvoju ona ide teSkim, all jedino

Ispravnim putem strukturalnog resSavanja
detalja interpretaciy e,

S. BARIC, A. OBRADOVIC
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Nekoliko misli o kulturnim rubrikama
nasih dnevnih i nedelinih listova

(Nastavak sa prve strane)

1a kinomatografske propagande u ve-
7i sa prikazivanjem »Krade bicikla.
All u dane kada je film prikazivam u
Ljubljani, objavio je »Slovenski poro.
sevalec« uglavnom negativnu ocenu o

(8 februara), Nekoliko dana
posle toga (11 februara), kad je film
blo veé mapustio ljubljanske biosko-
pe, objavila je sLjudska pravica« vrlo
kratak, uglavnom pozitivan €lanéié¢ o
tilmu, Ovo je ipak bilo tek da se ne-
tto kaze, a nikako ozbiljno upozore-
nje p‘LIb].iCi.

I tek 18 marta, kada se film wveé
davno oprostio od svih glavnih bio-
skopskih dvorana u Slovenacékoj, iza-
Zao je u »Ljudskoj pravici« seriozan,
dobar informativni i odli¢an novinar-
ski ¢lanak pod naslovom »Talijanski
film, Krada bicikla, Zeleli bismo da

ovo gledamo u Ljulljani«, A onda
kada je film bio u Ljubljani, morao
ju je pre vremena mnapustiti, jer je
dvorana, pre svega radi slabe propa-
gande, posle mnekoliko dana, bila

prazna,

Da citiram odlomak iz navedenog
prikaza u »Ljudskoj pravici«! U od-
lomku se govori o umetnickom meto-
du snovih realista«:

»Te rezisere ne zanima lepota slike,
o »zvezdama« nema ni govora: malo-
brojni glumci nisu bas§ niSta ulep$ani,
ponekad nisu ni na¥minkani; veéinom
daju utisak da su pobrani s ulice ili
uzeti 8 posla, — Isto vazi za dekor:
nikakvih konstrukeija; prividno se
kamera zaustavlja slutajno: na ulici,
na mostu, na strehi, Ponekad naide na
Trg §v. Marka, na crkvu sv, Petra, ali
njithov akademski blesak je za nju bez
znacaja, Zato ta kamera prati Zivo sa-
vremenost i nenosrednu  stvarnost.
Dubokim i ozbiljinim pogledom otkri.
va neizmernu bedu danainje gladne
Italije, materijalnu { duhovnu; $a
svom banalnoicu, bahatom i praznom
kri¢tavoscéu, praznoverjem. egoizmom i
trpljenjem. I prividno slucdajno oda-
brani dekori su wveoma promisljeno
odabrani humus, na kome zivi flora
danagnje talijanske zemlje sa svim
sokovima koji hrane njene Kkorene.«

Tako »Ljudska pravicaz, Svako ¢ée
ge pitati pa zaSto je »Krada bicikla«
u »Slovenskom porodevalcu« ocenjena
kao rdav film. Evo — zagto! Pisac
¢lanka pi%e doslovmo: »Ukratko: o fil-
mu »Krada bicikla¢ imas utisak da je
to delp vise plod briZljivog hronilar.
skog. naturalisti¢kog, dokumentarnog
aostvarenja, mego plod umetnmickog
stvaralastva.« To dakle:buni kritiéa-
ra i oko toga se vrti u celom sSvom
¢lanku, Pa ipak bi morao da misli na
idejno-sadrinsko bogatstvo pa 1 na
bogatstvo formi u filmu. Papu i Tru-
mana »brizljivo hroni¢arsko ostvare=
nje« nije bas nista smetalo da ne vi-
de vrednost njegovog delovanja, Dale-
ko smo od pragmatisti¢kog, vulgarnog
shvatanja umetnostj i »idejnosti«, ali
ba§ tako isto nam je tud drugi eks-
trem, ekstrem idejne bezbriZznosti, Pi-
sac clanka ne priznaje metodu »novog
realizma¢ — umetni¢ku vrednost, I-
stonija nam je u toku vekova nasula
cele pregrste najrazliénijih umetnié-
kih metoda. U mnogima od njih je
zauvek satuvan lik doba i Zivota, Za-
§to ne bi pravac »novog realizma«, na
savremenom Zapadu, pravac jedinstve
ne progresivne grupe italijanskih u-
metnika ,grupe koja se vec¢ decenija-~
ma bori za istinu u umetnosti, pruzao
moguénosti da se tim metodom ostva-
re umetni¢ka dela dostojna vremena?
»Krada bicikla« je dobro umetni¢xo
delo. Setimo se Sekspirovog Hamleta:
Cilj umetnika je bio od nekada, jeste
1 ostade da prirodi takoreé¢i drzi ogle-
dalo: da pokaZe vrlinj njeno pravo li-
ce, poroku njegovu pravu sliku, a sa-
mom vremenu i bi¢u sveta njegov i-
stinit oblik, Ta definicija, konkretizo-

a na nafe doba, koje ide u komu-
nizam, u punoj meri odgovara na pi-
tanje o cilju savremene umetnosti,

Pouéno i zanimljivo je uporediti o=
ba spomenuta prikaza »Krade bicikla«
Po natinu prilaZzenja oceni filma, po
nac¢inu i cilju raspravljanja. Prvi je
bogat vaznim informacijama o filmu,
0 autorima { o praveu »novi realizame,
0 istoriji toga pravca. U drugom je
SVega toga neobi¢no male, ali ima
mnogo ocenjivanja literarno-umetnic-
ke strane filma, Prvi prikaz informi-
Se i izlare o filmu, drugi pogreno
ocenjuje, presuduje i daje pouke. Prvi
Je slitan vrlo kulturnom tumaéu koji
Sa Stapom za pokazivanje stoji pored
filmskog platna i tumadi sabranoj ma-
51 slike na nekom nauénom filmu. Dru
8i je glitan kriti¢aru koji pripada za-

enom krugu i koji je sabrao oko
Sebe reZisera, scenaristu i glumce, te

§ prilidnom dozom neznanja ocenjuje
dobre i rdave strane filma. Nama je u
dnevnoj stampi potrebno mnogo vise
¢lanaka prve vrste, a manje &lanaka
druge vrste. Bar teZit{ treba u tom
Praveu u kome je ukazao Oton Zu-
Pancti¥ u svojoj znadajnoj literarnoj
ostavitini: »Skoro je teZa zadata kri-
titara nego umetnika; jer iz umetnika

govori priroda, iz kriti¢ara kultura;

Umetnikovo uzdizanje je organsko, a

kritiéar mora da poznaje  razlidita
podrugja, morap bj da bude univer-

28lnij{ nego umetnik i u izvesnom

Smislu inteligentniji — a svakako

mirniji, jasniji, morao bi da bude bru-

seno ogledalo koje nam pokazuje ne-

slapova i katarakta, samo nepo-
Kretno.« Usvajajuéi te misli razmaha-

€€ Se naSa marksistitka kritika, koja
¢e bitj vaspitna pre svega snagom

Svoga, kvaliteta, a ne time 3§to deli

apriorne pouke,

Jo§ jedan primer koji govori o veli=
koj odgovornost; i delikatnosti rada u
kulturnim rubrikama, Dana 22
Januara 1950 je »Slovenski poroceva-
lece objavio &lanak o najnovijoj zbir-
¢l Kajuhovih pesama. Clanak je pisan
lepo § ponekad &ak gsa zanosom govori

O pPesniku, &ije je ime postalo pojam
%4 partizansku pesmu, »pesmu otpora.«
Ali u zadnjem stavu &lanka naginio
Je autor ¢udan gkok: pre¥ao je na »na-

€nog pesnika Balanti¢a«, »moralno
Satrvenog dekadenta« i kaZe da nji-
hovo delo« (Balantitevo i Kajuhovo)

a u treétem redu 1 opsteobrazovnl.

sanja {1 slikanja 1li vajanja

uprkos »veliko] idejnoj razli®nosti =

traZi zama¥nu analizus, Poznato je da

je: Balanti¢ pao kao domobranskj voi-
nik u nekoj bici g jedinicama Narod-
nooslobodilatke vojske. Taj zaista du-
dan kraj ¢lanka o Kajuhu izazvao je
dosta diskusija i opravdanog mezado-
valjstva, narodito u krugovima bora-
ca Narodnooslobodilatkog rata, Sama
misao da se pri raspravljanju o Ka-
Juhu spomene { Balanti® mnije rdava.
Ali; ét_a kazati i kako kazati — o tome
se radi! Balanti¢ bi, nasuprot Kajuhu,
mogao da sluzi kao primer kakva je
sudbina »nadarenog pesnika«, koji ra-
di ideoloSkih i drustvenih okolnosti, a
pre svega radi sopstvenih slabosti —
sramno zavrsava u taboru izdajnika
Svoga mnaroda, »Njegovo delo« — delo
dekadentnog pesnika, zakasnelog pri-
stalice ekspresionizma kod nas, neée
nikada ne znam kako traziti »zamadnu
analizu«! Za knjiZevnog istoritara bi-
ce zanimljivija druga stvar: kakvim
mahinacijama je klerofadizmu uspelo
da je maloletni mladié, koji je do$ao
1z sloja u kome je bilo i neokaljenih
Ijudi, kasnije pao »ma dno« moralno-
politickog raspadanja, u belu gardu,
ma da u svojoj poeziji nije udinio taj
zadnji korak, Takode se vara pisac
¢lanka u »Slovenskom porotevaleu«
ako misli da izmedu Kajuha i Balan-
tica postoji samo-»velika ideina razli-
ka«, Radi se o razlici u karakteru, u
drustvenoj ulozi, emocionalnom scve-
tu, u svemu! Radi se o razlici dvaju
svetova,

SadrZina razvoja je u borbi suprot.
nosti. Ta osmnovna teza wvazi hiljadu
puta { za na¥ kulturni razvoj: u borbi
misljenja, u javnim i internim, u u-
smenim i pismenim diskusijama pro-
bijatemo se do sve dubljih saznanija,
do istime, koja €e biti sve znadajnija i
sve bliza stvaralackom marksizmu,
Kod nas je veé snaZno razbijeno mi-
Sljenje da je ono &to piSe »Ljudska
pravicas« poslednja istina o kojoj ne-
ma viSe diskusije. Ali slobodno jzraza-

" jih dela i ljudi, «Ogranitenje«

vanje sopstvenog miSljenja o kultur.

nim pitanjima, smelost umesto krute
steSnjenosti i bojazni, odbrana toga
misljenja snagom argumenata bez
kakve hilo li¢tne zainteresovanosti 1
povlatenje toga misljenja pred sna-
gom jacih argumenata — na tom putu

"smo tek pri skromnim pocecima. Ni-

je tragika u tome ako ovaj ili onaj u
najboljej nameri napise nes$to nepra-
vilno, rdavo je Sto ne napise neko
drugi bolje, pravilnije. Nasa Stampa
pruza ponekad zanimljivu diskusiju
(maprimer »Slovenski poroCevalecs o

nagoj izdavadkoj delatnosti), ali ta di-

skusija ubrzo izgubi u vrednosti, a
ponekad se izgubi u sasvim sitnim,
¢ak litnim stvarima, U tom je jedan
od glavnih uzroka nasih slabosti, Ni-
smo se jo§ naucili da zdruzZimo 8irinu
u misljenju sa izazivanjem plodne dis-

=ije i sa teznjom da rezultati dis-
kusije budu ¢im blize naudnoj, mark.
sistickoj misli, istini, Takva je meto-
da koja vodi od najvele suprotnosti,
preko razlika u misljenju do potpuni-
nafe
slobode je samo jedno: pozitivan odnos
prema izgradnji socijalizma i socija-
listi¢kog demokratizma,

Naveo sam neke misli o kulturnim
rubrikama nasih dnevnih i nedelinth

listova, podvlateéi pri tom narodito

neke slabosti. Stvari nisu time iscrpe-
ne, nego tek nacete, Time takode nisu
omalovazeni napori, zdrave inicljative
i pozitivni rezultati u nad&im kultur-
nim rubrikama, u ¢emu bad prednja-
¢i »Slovenski porocevalece,

e el & ————

-

1) Vidi élanak »Slovenski umetniki na
Dunaju«, VIT sveska Sabranih dela i élan-
ke »Jakopidev pavilion« i »Nasi umetnikie,
oba u XVI svesei. Sva tri élanfga su izvan-
redno bogat doprinos pravilnom pocéinjanju
kritike u umetnosti.

2) »Slovenski porocevalec« i »Ljudska
pravica« februara 1950.

3) Na istom mestu.

IzloZba radova studenata
ARademije likovnih umetnosti
' u Beogradu

U nedelju 11 0. m. otvorena je izloZba
radova studenata Akademije likownih u-

metnosti.

Akademija likevnilh umetnestl, osmovana
u Beogradu jo8 pre nekih dvanaest i vige
godine osposobljava dugim mnizom ozbilj-
nih studija mlade generacije za poziv ll-
kovnih umetnika 1 mastavnike u srednjim
§kolama. Taj dugi niz studija ima dvostru-
ki smisao: usko-struéni i kulturno strusx‘in!.

u-
dentl se pre svega pripremaju da udu u
zanat tako duboko da 1ziSavii jednom sa
studija mogu samostalno pristupiti radu na
umetniétkom stvaranju. Kroz niz strpljivih
studija iz crtanja, mc}delovanfa, akvareli-

1i grafickog
rada, studenti se pre svega usko zanatski
pripremaju da postanu slikarl, vajarl ili
grafitari, a upoznavanjem istorije umetno-

5ti, 1 jednog stranog Jezika onl dopunjava-

ju kulturno svoju litnu intelektualnu fis-
zionomiju da je zaokruZe, na koncu, prou-
tavanjem marksizma-lenjinizma, XKako na
Akademiju dolaze, sad, veéinom daci sred-
niih $kola za primenjenu umetnost i likov-

nu umetnost omi imaju izvesnu zanatsku

predspremu koja im omogucéava prelazak
u jednu od visih godina Akademije, all
zahteva izvesno dopunsko znanje iz jezi-
ka 1 marksizma-lenjinlzma koje im se za
to posebno daje, dok onl daci kojl dolaze
{z srednjih 8kola sa veé zrelljilm znanjem
iz stranih Jezika i marksizma-lenjinizma
dobijaju u vidu pripremnog tefaja maguc-
nosti da udu u osnovne zanatske pojmove
kojim raspola?u veé onl #ojl dolaze 1z
srednijlh umetniékih 8kola, Predvideno je i
primanje posebno obdarepih mladih 1judi
i bez ikakvih narotitih Bkolskih pretspre-

ma, ali se od njih zahteva da to, nadokna-

de vanrednim radom, kako bi generacije
izlazile izjednatene u zanatskom 1 kultur-

nom znanju.

Sama Akademiija je podeljena na otseke!:
slikarski, vajarski i grafi®kl, a pre njih
stojl pripremni tedaj kojl daje opSta o-
snovna znanja potrebna za sva trl roda li-
kovnih umetnostl, Pripremni te&aj traje
godinu dana a otsecl &etirl godine. Posle
svriene akademije mogu se odlini 1 po-
sebno obdareni studentl nrijaviti za spe-
cijalku, na kojoj ostaju jos dve godine ra-
di dalieg usavrSavanja. Posle specijalke
studenti odlaze u samostalan Zivot ili o-
staju na Akademijl kao asistenti svojih
profesora ili konkursom odlaze na jos da-
lje usavriavanje koje traje Getirl godine)
u majstorske radionice nafih majstora, sli-
kara 1 vajara, gde dovr8avaju sve 8to joS
mogu naugitl uz svoje starije pomaZzudél im
u prakti¢nim vellkim radovima.

Sav taj dugotrpni niz uéenja nije ni dugl
ni velikl kad se uzme u obzir kollko Je
godina jedan renesansni slikar i wvajar
proveo u esnafskoj 11i majstorskoj radioni-
¢l svog vremena, od detinjstva kao Segrt
pa do zrelog doba kao pomoénik ili docni-
je saradnik svog majstora, 1 kad se uzme
na um koliko je mnogo zanatskih preduslo-
va vezano za umetnitko stvaralastvo.

Od Oslobodenja do danas bilo je nekoli-
ko izloZbl radova studenata beogradske
Akademije likovnih umetnosti all, moramo
to odmah reél, nijedna nas nije toliko za-
dovoljila kao ova poslednja. Ranije izloZbe
su pokazivale datke radove sa pretenzija-
ma da se prikaZu kao nadahnuta 1li spon-
tana umetnitka dela zrelilh majstora, dok
smo mi, gledaoci, svi Zeleli da vidimo u-
speh u savladivanju zanata, rezultate na-
pornih studija 1 solidnost. zanatskog zna-
nia koja je tim studentima bila pruZena.

Ova izlozba odista daje sliku bogatstva
zanatskog znanla 1 raznovrsnost tehnika

koje pruZa Akademija svojim studentima.

Poltev od potetnih crta¢kih radova pa do
studenata specijalke sve odide studijom i
rezultatima ne liSenim ni sveZine nl umet-
nostl. Od prvikh godifta crtadkih i mode-

larskih do slikarskih 1 vajarskih { grafié-
izih razreda, sve odife ozbilino&déu, zanatom

1 vedrim radom. Narocito treba podvudéi u-

h grafidckog otseka te vrste umetnié.

kog stvaranja koja je, u disciplinskoj gra-
fiel (drvorez, Unorez, litografija,
rez 1 t. d.), kod nas u Srbiji bila zapo-
stavijena kako od samih umetnika tako {
od samlh grafiCara (kojl skoro, dodufe, ni-
je nl bllo sa izuzetkom dvojice 1li trojice
umetnika). ‘

bakro-

Ovo je 1zloZzba studenskih radova ¢&iji je
zajedniéki uspeh jasan i dovoljan te misli-
mo da nmije potrebno nabrajati imena istak-.
nutih, jer znanje je podjednaiko deljeno a

nosebno darvovitiji su je lakse koristili, Za-
to mije, moZda, patrehno isticati krokije
Kondovskog 1 Peca Vidimdeta, grafi¢ke ra-
dove Celi¢a, ulja Celi¢a, Benzona, Bogoje-
viéa 1 mnogih drugih, vajarske radove Ga-
talice,

Prava ocena ide na prvom mestu rekto-
ru i profesorima i njihovim asistentima,
kojima treba c¢estitati 1 zatraziti dalje na-
pore sa novim generacijama.

D, P,

e

IzloZba likovnih
sekcija kulturno-umet-
nickin drudtava Srbije

~Nedavno je otvorena izloZba radova a-
matera - studenata, radnika, namesteni-
ka, — d&lanova likovnih sekeija kulturno-
umetni¢kih drustava, povodom II festivala
Kulturno-umetniékih drustava NR Srbije,

Na ovom mestu je u dva maha pisano o
problemima kojl se namedéu u radu likov-
nih sekeija kulturno umetniékih drustava
(KnjiZevne novine broj 5 od 31 januara
1060 i broj 17 od 25 aprila 1950), te ih ne
zelimo ponavljati.

Opite zamerke vrede i za ovu izloZbu:
sav rad je usmeren, tome, bar po izgledu
kojl daje izlokba, da se od amatera stvo-
re likovni umetnici-kursisti a ne 1judi ko-
Jji treba radom u tim sekeijama da se nau-
¢e likovnom refavanju problema koje na-
meéu potrebe samih kulturno-umetnidkih
drustava: jzrada maketa, pozoriine inscena-
clje, skice za dekorativne potrebe raznih
priredbi 1 t. d. Ma da pouzdano znamo da
to €lanovi likovnih sekcija rade i sa uspe-
hom, mi to na njlhovim izloZbama ne vi-
dimo, &to smatramo pogreinim. Na izloZ-
bama se pokazuju iskljudivo lkovno-
umetnika stremljenja &lanova sekeija.
Mora se priznati, da, u tome pogledu, mno-
gl od tih amatera, radnika, nameitenika 1
studenata imaju sveZiju viziju od strudnja-
ka, neposrednije teZe istinitom psiholos-
kom delovanju portreta (naroc¢ito kultur-
no-umetnicko druitvo u Svetozarevu). Mi
ne mnegiramo ni njilhovu obdarenost niti
njthove rezultate veé pokufavamo da plan
obuke u likovnim sclkecijama tih druftava
usmerimo pravilnim t praktiénim putevi-
ma. Zato bi bila poZeljna jedna izloZba, u
blisko] buduénosti gde ¢emo videt! prika-
zane praktitne rezultate saradnje likov-
nih sekeija sa .ostalim sekeliama kultur-
no~-umetnickih drustava (pozoriZna sekelja,
propagandna sekeija 1 t. d.).

D. P,
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Gostovanje hrvatskih
~ knjizevnika u Bosni
| Hercegovini

Drustvo hrvatskih knjizevnik. jza-
bralo je nasu Hepubliku za svoje me=
durepubli¢ko goustovanje i posialo Se-
storicu svojih istaknutih knjiZzevnika,
drugove Gustava Xrkleca, Marina
Franiéevica, DobriSu Cesari¢a Novaka
Simic¢a, Dragutina Tadijanovi¢a { Jo~-
sipa Barkovita, koji su 9, 10 i 11 ovog
mjeseca dali tri knjiZzevne wvederi: u
Sarajevu, Jablanici i Mostaru. Knji=-
zevno vede u Sarajevu odrzano je u
dvorani Fiskulturnog doma: prisustvo-

‘vali su pretstavnici nadeg CK, Vla-

de, ministar prosvjete drugarica Du-
Sanka KovatCevi¢, sa pomocénicima,
drugovima V., Ubavicem i M. Papicem,
mnogobrojni kulturni i nauéni radni-
ci, trudbenici iz fabrika i preduzeca,
pripadnici JA, studenti, omladina, Go-
ste je pozdravio i o znadaju ovog go-
stovanja govorio drug Isak Samokov-
lija, pretsjednik UdruZenja knjiZzevni-
ka BiH, zatim je drug Nika Milic¢evig¢,
knjizevnik ,hrvatske knjizevnike pret-
stavio publici i dao podatke o njiho-
vom knjizevnom stvaranju. Susret na-
§ih trudbenika i nase kulturne javno-
sti sa hrvatskim knjiZevnicima bio je
istinska manifestacija nase socijali-
sticke stvarnosti: ovom prilikom kao
i ranije u susretu sa srpskim knjizev=
nicima .do8la je do punog izrazZaja i=-
deja bratstva i jedinstva nasih naro-
da ,zatim nov, pazljiv, kulturan odnos
nasih radnih ljudi prema literaturi i
prema knjizevnicima,

Pjesnici: Gustav XKrklee, Dobrisa
Cesari¢ 4 Dragutin Tadijanovié, naj-
prije su proditali po nekoliko- svojih
pjesama $a kojima su nenametljivo,

sugestivno, svojim lirski izdiferenci-

ranim stithom, evocirali drustvenu
stvarnost u nekadasnjem kapitalistic.
kom poretku. Cesari¢ i Tadijanovic,
procitali su, zatim, po nekoliko svo-
jih reprezentativnih lirskih pjesama,
u kojima izrazavaju zanog pred pri-
rodom i radost zivota, Marin Franice.
vi¢, ¢itao je odlomke iz svoje nove po-
eme »Iseljenici«, koja, Zivim, prisnim
stihom, u kome ima narodne lirike
raspjevanosti i sveZine, obraduje oso-
benu i aktuelnu temu: u svoju oslobo-
denu, socijalisticku domovinu, vracaju
ge sa americkog kontinenta mnogona-
pacenj iseljenici, Dalmatinci, dosko-
raénje kapitalisticko roblje. Novak Si
mié¢, procéitao je prozu o oktobarskim
dogadajima 1941 u Zagrebu, kada su
komunisti i skojevei padeli otvorenu
borbu protiv ustaskibh zlofinaca: Josip
Barkovié procitao je svoju neobjav-
ljenu pripovetku »Medo«, u kojoj,
uvjerljivo slika mlade ljude hrvatske
provinecije, koj: su borbu u Oslobodi-
lackom ratu shvatili { dozZivjeli kao
V0] neopozivi Zivotni put. |
R. R,

_—w_—

ZupandiCevi
rukopisi

Slovenacka akademija znanosti i u=
metnosti organizovaia j2 u Ljubijani,
povodom godidniice Zupandiceve smr-
ti, 1zlozbu pesnikovibh rukopisa. Izloz-
ba daje hronolodki pregled Zupandi-
cevog Zivota { rada, U posebnoj vitri.
ni izloZzeni su njegovi iéni dokumens=
ti. Njegov najstariji poznati rukopisi
datira iz godine 1894 i pretstavlja
dramsku skicu koja poc€inje recima:
»Upor, upor &i djale, Radi se o dram-~
skom delu koje je zamislio po svoj
prilici pod Njegosevim uticajem. Izlo-
zeni su i njegovi prvi radovi u »Vrte
cu« gde se potpisivao Beli Kranjec.
Cetiri rukopisa iz arhiva datke druzi.
ne pokazuju da je tamo bio aktivan
clan, Beleznica s univerziteta je puna
pesama { raznih skica,

Zatim glede rukopisi njegovih zbir-

ki, raznih poznatih pesama, leksiko-
grafske beleske, otisci § korekturama,
crieZi itd. IzloZzena je i partizanska i-
legalna Stampa u kojoj je pesnik sa-
radivao pod pseudonimima »Neznanic
i »Dr Anton Pesnik«, Iz posleratnih
godina izloZeni su rukopisi zbirke
sZimzelen pod snegome, rukopisi
njegovih govora, ¢lanaka { pesama |
na kraju njegove primedbe za »Slove-
nacki pravopis«, Medu izloZenim ru-
kopisima nalazl se mnostvo fotografi-
ja koje prikazuju pesnika u raznim
periodima njegova Zivota,

Od korespondencije znalajno je po-
menuti pisma Antonu Askercu, Iva-
nu Prijatelju, Cankaru, Keteu, Glona~
ru, Govekaru i drugima,

U dva ormarg izloZeno je 30 Zupan-

Cidevih originalnih knjiga i 50 knjiga

prevoda te razni primerci knjiga sa
autorovom posvetom.

Akademija je priredila ovu izloZbu
da bi se §ira javnost upoznalg s pesni-
kovim delom 4{ da bi se tom prili-
kom sagledala taéna evidencija nad
celokupnom pesnikovom knjiZzevnom
zaostavstinom.,
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STRANA 3

POZORISNIM

- LISTOVIMA

Sa bujanjem pozoriénog Zivota u na-
Soj zemlji, sa naglim svakodnevnim
porastom broja pozoriSta, nije i8la i
ne ide y korak Stampana hronidarska
re¢, a i da ne 7Jovorimo o uopdtava-
nju, o stalnom pradenju toga porasta,
o teoretskim diskusijama koje bi mo-
rale da prate svaku novu karalktericti-
¢tnu pojavu u pezoriinom Zivotu.

Ovo ne znadi da se o pozoridtu ne
piSe, da se n« analizira i ne diskutuje,
ali je sve to razbacano po raznim knji-
Zevnim d&asovisima, po perzorignim li-
stovima, tako da se pozorisni Zivot ra-
zvija nekako regionalno, po republie
kama, izolovano, bez &vrite veze, bez
dovoljne izmene islustava, skoro bez
ntaijemovnije medusobne informisano-
sti :

Postoji kod nag izvestan broj mozo=
riSnih listova koji sluZe za svakodnev-
nu informaciju, za praktliéne potrebe
pojedinih peozoriita, Oni daju gledao-
cu osnovne informacije o piscu, reper-
toaru i korisni su jer se bave speci-
ficnostima pojedinih pozorista, U po-
slednje vreme broj ovih listova je
smanjen u ofekivanju da ¢e podeti da
izlazi centralni pozorisni list, ¢ime je
na¢injena prilitna &teta. Na pr. »Ka-
zaliSni list« u Zagrebu, ma koliko da
Je bio jednestran i u nesrazmeri sa
Intenzivnim Zivotom Zagrebatkog ka-
zelista, nije trebalo obustaviti jer je
1 kao takav bio koristan.

»Gledaliski list«, koji prati samo rad
ljubljanske drame, bogatiji je i iscrp-
niji, O svakoj premijeri donosi se re-
ferat o piscu , o delu koje se prika-
zuje, vrlo C¢esto i istoriska grada. »Gle-
dali®ki list« se prema tome vige bavi
literarnim, dramaturikim a manje &i-
8to pozorisnim problemima, donoseél
Clanke o piscu, prigodne ¢lanke po-
vodom jubileja, kratke informacije o
pozoritu u CSR, Engleskoj, Poliskoi,
nesto malo grade o ruskom i sovjet-
skom pozoristu itd. Brojevi 4 { 5 za
sezonu 1949/50 posveleni su jubileju
dramske glumice Mihaile Sariceve i
premijeri drame naprednog americ¢kog
pisca Artura Milera. »Svi moiji sino-
vie, pored toga data je i istoricska gra-
da o zivotu velikog slovenatkog dram-
skog glumca Ignacija Borftnika, Broj
6 posvecen je premijeri Sckspirovog
Krzlja Lira, a broj 7 premijeri ko=
medije Ostrovskog Goruée sree.

Poslednji broj »Gledaliskog lista«
posveCen je premijeri drame »Skolikae
slovenatkog pisca Lojza Krajgera, ko~
ju je prikazala ljubljanska dramg 21
marta 1950. Delo je prvi put prikazi-
vano y Zagrebu u sezoni 1917/18, za-
tim u Ljubljani januara 1921; &tam-
pano je prvi put 1911,

List »Pozoriste«, koji je u 1948 go-
dini izlazio u Beogradu, ulazio je mno-
Bo VviSe u Cisto pozoridne probleme: u
probleme rezZije, glume, u probleme
pozorisSnog jezika, scenografije,

U tih nekoliko brojeva, koji su iza-
5]i u toku 1948 »Pozoriite« donosi za-
nimljive ¢lanke o problemima reZije i
prcblemima glume, Iz oblasti rezije
tretirana su pitanja individualnosti i
globode umetni¢kog stvaralastva u po-
zoridtu, sukoba u drami, odredivania
asnovne ideje komada, pitanja delje-
nja uloga itd Xod pitanja glume tre-
tirano je pitanje pazZnje i maste, pita-

Nje radnje i pitanje gpecifi®nih eleme-
nata glume, Pored togs »Pozoridtes je
doticalo { pitanje repertoara pozori-
sta u Srbiji, donosilo kratke prikaze,
belfe-é.ke i vesti o radu pozorista u ze-
mlji, U broju 3 sPozoriéte« je donelo
¢lanak o problemu dramske literature,
a u broju 7—8 o problemu savreme-
nog dramskog pozoridta, o dramatiza=
C1j°, sa kojima je zapodelo teoretsko
tretiranje &¢isto pozoridnih problema.
_In-teresantne Su 1 teme Glumei o sebi
i Proklem opreme komada, jer izlaze
1z prakse, iz rada na #dnom komadu.
Isk_ustva ruske i sovjetske scene »Po-
zqu.ﬁte« Je prencsilo u é&lancima Sta-
niclavelzog i drugih pozoriinih teore-
ticara, a donosilo i istorisku gradu, iz-
medu ostalog i o Pozoriitu narodnog
oslqlgodenja, 0 uredenju helenskog po-
zorista, o prvom izvodenju »3tanoja
Glavaga« i dr, |

Pa { pored toga &to je »Pozoridte«
zahvatilo vife pozoriinih tema, nije
odgovorilo potrebama zbog uskog bro=
Ja saradnika, zbog nedovoljnog zahva-
tama tecretskih pitanja, zbog toga &to
poJeQine znacajne premijere nisu o-
bradivane u potpunosti, nisu ilustro-
vane da se o njima i pomoéu fotogra-
fija dobije izvestan pojam

Odgovornost wuredivatkih odbora
pozorisnih listova poveéava ¢&injenica,
Sto novoosnovana pozorista, u kojima
su uglavnom mladi kadrovi, proraduju
ove strucne i teoretske &lanke, ude se
na njima, tako da pozoriinj listovi j-
graju posebnu ulogu '1 unapredivanju
novih pezoridta.

Ovi listovi medutim, i jof i{zvestan
broj sli¢:.ih listova, koji izlaze u na-
Soj zemlji i koj] eventualno dovoljno
usp_eéno prate zivot jednog veleg po-
zorista, ne mogu da zadovolje potre=~
bu za jednim pozori§nim listom koji
bi tretirao mnogobroine pozorisne
prebleme, koji svakodnevno izbijaju.
Problemi reZije i glume, borba protiv
svih vidova formalizma, struénj { te=
hnicki problemi, problemj obrade
dramskog nasleda, sve eu to problemi
koji traZe da se o njima pife. da se
kroz borbu misljenja, kroz traZzenje,
dode do pravih puteva kojima treba
da se razvija na$ pozorisni zivot. Ovaj
list bi imao da nas poveZe i sa ino-
stranim pozorisnim Zivotom o kome mi
skoro nismo informisani, istovremeno
da bude veza izmedu pozoriita { po-
mo¢ manjim pozoriitima u mnogim
struCnim i teoretskim pitanjima,

Nedostatak jednog takvog pozori=
snog lista za izvesno vreme bi moglo
da zadovolji izdavanje publikacija po-
vodom premijera, Ovde se misli u-
glavnom na veéa pozoridta, &ije zna-
¢ajne premijere produ a da ne ostave
dovoljno &Stampanog traga. Tako je
prosla znacdajna premijera Stanoja
Glavasa u Narodnom pozoriitu u Be-
ogradu, a da tim povodom nisu pre-
CiScena mnoga principijelna pitanja
koja je nametap rad na komadu: ta-

- ko je prodla i znatajna premijera Pe-

re Segedineca u Jugoslovenskom dram-
skom pozoristu, a da nije ostala pu-
blikacija koja bi pgeéistila pojmove o
tretiranju kulturnog nasleda i mnoga
druga pitanja koja se javljaju upravo
na praktiénom radu

Mileng NIKOLIC

U Zagrebu su odrZzana dva znacajna sa-
vietovanja Dbibliotekara: savjetovanje ra-
jonskih bibliotekara Zagreba i savijetova-
nje bibliotekara nauénih § narodnih knjiz-
nica iz cijele Hrvatske.

Na savjetovanju zagrebackih biblioteka-
ra raspravljeni su problemi knjiZnica |
neka  organizaciono-kadrovska pitanja,
od osnovnih problema je pomanjkanje pro-
storija uopdée, a kod postoje¢ih biblioteka
pomanjkanje dobrih prostorija.

Druga velika teSkoéa su mall fondovl
knjlga, narodito u novootvorenim biblio-
tekama, Kulturno-politicki rad toliko je
porastao da se opaza priliétna oskudleca u
knjigama.

Najveéi problem je pomanjkanje struénih
kadrova u bibliotekama. Na savjetovanju
le uoCeno da, uz neke iznimke, danasnja
struéna sprema nasih bibliotekara nije
potpuna i to uglavnom zato %to nemaju
odgovarajuée 8kolske naobrazbe, kako Je
to proplsano Uredbom,

Na savietovanju je razmotreno pitanje
organizacije krac¢eg bibliotekarskog tecaja,
buduéi da veé¢ ima 15 namjeitenika kojima
Je potrebno osnovno znanje hibliotekarske
tehnike, pedago3kog rada s publikom |1
poznavanje literature,

Govorilo se | soclijalnom sastavu &lano-
va biblioteka, Medu njima uglavnom pre-
vliadavaju udenlcl, koji svoljim prilivom
otezavaju rad s gradanima. Svi su mislje-
nja da skolske biblioteke treba snabdjeva-
ti brojnom dadkom literaturom, uz poje-
dine biblioteke otvoriti plonirskl odio, od-
nosno plonirske knjiZnice { ¢itaonice.

Na savietovanju bibliotekara naucnih 1

narodnih knjiZnica u NR Hrvatskoj bill su

zastupani svi nasi gradovi 1 glavnijl kota-
ri osim 8plita. |
Problematiku narodnih hiblioteka iznije-
la je u referatu Vilma Radovanovié. Ona se
osvrnula na rad na8ih biblioteka u cjelini
i u mnagim pojedinostima. Nedostatak bi-
blioteka bio Je u organizacijl; osnivale su
se bez plana. I knjige su se nabavljale bez
izbora, Ubuducée kod nabavljanja literature
treba voditi raduna o specifiénim potreba-
ma pojedinog kraja, Distribucija 1 snabdi-
jevanje provodit ée se odsada uz pomod
sNarodne knjige¢, &to e sigurno donijeti
mnoge pobolidice, Najbolnije je pitanje
kadra, kojl je vrlo slab, Dosad se 1zobra-
zba bibliotekara provodila na tecajevima,
na kojilma je postignuto lijepih uspjeha, no
nedostatak je bio u premalo obrazovanim
polaznieima, kojl u mnogo sludaja nisu
nakon tedaja ni podeli raditi u knjiZnica-
ma, nego ostali u drugim zvanjima,
Narodne knijiZnice odekuju pomoé od
naudnih biblioteka u izradi poplsa knjiga,
programima za te®ajeve I uputima za stru-
¢nl rad. U diskusiii je razmotreno i pita-
nie hibliotekarskog tehnikuma, koji u NR

Srbljl veé radl.

Referent Mastrovié iznio je stanie bibli-
oted¢nih zgrada, prostorija namjeitaja 1
pribora. Od svih kniiZnica u nasoj Repu-
bliel ,jedino SveutiliSna u Zagrebu i_ Na=
udna u Zadru imaju specijalno gradene
zgrade, a sve Ostale smjeStene su u pri-
vremenim prostorijama, &esto zajedno 8§
nekolifco ureda, |

Nadalje je na savjetovanju razmotreno
pitanje snabdijevanja s knjigama {1 &asopi-
sima 1z inozemstva. Domadéim knjizama
snabdijevaju se hiblioteke kupniom, daro-
vima | zamjenom Opskrba literaturom Iz
inozemstva provodl se bez plana, mnoge
kniiZnice naruduju istu knjigu ili ¢asopls,
tako u jedno mijiesto stiZe viSe istih pri-
mieraka, 8to je zasada suviino { rasipno.

Zamijena izmedu domacdih biblioteka 1i-
ijepo se provodi, pa bl tu vrlo dobro do-
¥ao centralni katalog duplikata. U inozem-
stvu je snabdijevanje knjiZnica wvrlo do-
bro organizirano iz jedne centralne. Kod
nas je to mnogo slabije, pa dosta knjiga

MVJETOVANJE BIBLIOTEKARA U ZAGREBU

bibliotekama izbjegne, bilo da se brzo ras-
prodaju il u pokrajinu uopée ne stiZu.
Snabdijevanje narodnih knjiZnica uzorno
Je rjeseno u NR Sloveniji uz pomoé Na-
rodne zaloZbe. U nasoj Republicl veée grad-
sice 1 kotarske knjiZnice morale bl provo-
ditl snabdijevanje mjesnih biblioteka. Za
pravilno nabavljanje knjiiga potreban fe
casopls iz koga bi se vidjelo sve 8to je
Stampano. Savjetovanju su prisustvovall {
struénjacl 1z Narodne knjige, kojl su izni-
Jell zadatak | ulogu svoga poduzeéa u op-
skrbi knjizara 1 knjiZnica, istakavsi da bi
trebala jaca suradnja lzmedu knjiZarskih
i1 bibliotekarskih strudnjaka. Korisnu ulo-
gu kod snabdijevanja vrie antikvarijatli

Na savjetovanju je iscrpno 1znesena po-
vijest osnutka centralnog kataloga u stra-
nim zemljama 1 moguénost njegova urede-
nja kod nas u pojedinim republikama, kao
1 katalog saveznog znadaja,

U zavrinof toéci rasmotrena su neka pl-
tanja kataloglziranja kniiga, koja imaju
vide lokalni karakter. Tu se govorilo 1 o
gomilanju kataloZznih listi¢a, odnosno o
skraéivanju | pojednostavljenju katalogl-
zacije §to se neminovno nameée zbog go-
milanja novih knjiga 1 pomanjkanja strud-
nog pribora,

M, D.

GOSTOVANJE BEOGRADSKE OPE-
RE U ZAGREBU, LJUBLJANI, RIJE.

CI I PULI

Nakon petodnevnog uspesnog gosto-
vanja u Zagrebu 1 u Ljubljani, kom-
pletna Beogradska opera gostuje od
19 do 24 juna po-prvi put na Rijeci,
gde ce izvesti Borodinovog »Kneza I-
gora«, balet »Romeo i Julijac« od Pro-
kofjeva, Gotovtevu operu »Ero s ono-

1 svijetas, Verdijevu »Aldus«, balet
Stevana Hristica »Ohridska legendac
i Puéinijevu »Tosku« (sa Zinkom
Kunc kao gostom u naslovnoj ulo-
zi), Nakon ovih izvedbi Beogradska
opera odlazi u Pulu, gde ¢e 26 o.
m. izvesti »Kneza Igora¢, 27 0. m.
»Ohridsku legendues, 28 0. m. »Aildue,
29 o, m, »Eru s onog svijetac { 30
»Kneza Igora«, Pretstave u Pull izvo-
diée se na otvorenom, u veli¢anstve-
noj pulskoj areni.

GOSTOVANJE SARAJEVSKE OPE.-
RE I BALETA U BEOGRADU

Posle gostovanja u Banjoj Luci Sa-
rajevska opera dolazi sa celokupnim
umetni¢kim ansamblom prvi put u
Beograd gde ¢e od 10 do 20 jula dati
nekoliko pretstava na leénjoj pozor-
nici u Topaideru,



SLOVENACKI

U LJUBLJANI

Drustvo slovenactkih knjizevnika o-
drialeo je svoju redovnu godisnju
gkupstinu 6 juna, Pretsednik Misko
Kranjec pozdravio je ministra za na-
uku i kulturu u Vladi NR Slovenije
d-ra Joze Potrta i delegata Drustva
hrvatskih knjizevnika Grigora Viteza.
Odana je potast trojici slovenackih
knjizevnika koji su umrli u toku pro-
§le radne godine: Otonu Zupancicu,
PieZzihovu Vorancu i Engelbertu Gan-
glu. minutom éutanja. Zatim je Gri-
gor Vitez izruCio skupitini pozdrave
hrvatskih knijiZzevnika i u kratkim po-
tezima ocrtap dosadasnje veze { sa-
radnju izmedu Slovenaca i Hrvata za
jatanje =ajednitke kulture koja je sa-
stavni dep nase borbe za socijalizam.
Mnogo je bilp utinjeno no to je jos
uvek samo podetak. Slovenacke knji-
ge, koje mnogi Hrvati ¢itaju u origi-
nalu treba jo§ viSe pribliziti hrvat-
gkom <&itaocu i obratno, U prevodima,
na sceni i preko radia koji je pri-
redio ciklus predavania o slovenatko]
Hteraturi. upoznaje hrvatska javnost
glovenatki kulturni Zivot. Dosada3nji
uspesi treba da budu potstrek za jos
ved¢i razmah metusobnih veza,

Pretsednik Mifko Kranjec u opSir-
nom referatu izneo je stanje savre-
menog slovenatkog knjizevnog stva-
ralastva i zanimljivoe ocrtap nasu sa-
vremenu problematiku koja se odra-
zuje u delima slovenalkih knjiZzevni-
ka. Profla radna goding bila je van-
redno bogata §to se tice objavljivanja
knjiZevnih dela. IziSlo je 14 original-
nih slovenatkih knjiga, od kojih 13
potpuno novih, koje su vedim delom
plodovi rada poslednjih godina ali o-
buhvataju i predratni period. U pro-
§loj godini uglavnom je sa uspehom
organizovan knjiZevni rad, Pored do-
maéde razbuktao se rad i na prevod-
noj literaturi. Misko Kranjec dotakao
se zatim u ¢vom referatu pojedinih
karakteristiénih crta u razvitku slo-
venatke knjiZzevnosti. Postavio je izve-
stan broj pitanja za diskusiju. Da i
da na%a knjiZevnost trazi uzore na
strani ili da raste iz domaéeg tla? Iz-
gradnja &ocijalizma i socijalistickog
doveka kod nas zahteva da nad knji-
Yevnik bude usko povezan g vréme-
nom i prilikama u otadzbini, NasSa
knjiZevnost je klasna, socijalna 1 na-

elonalna Proza. kakva se pisala pri-
je rata nije nama vife uzor. Nasa li-
teratura nije narutena ni diktirana;
svaki nad pisac stoji na raskrsnicj iz-
medu proilosti i sadadnjosti i tezi da
opiSe danadnjeg foveka, pri femu se
uvek mora da pita kakav je taj ¢ovek
bio u toku narodnooslobodilatke bor-
be. za koju smo svi presudno vezani
kao na najveéi prelom u nasoj isto-
riji. Nekadasnja &ema naSe novele
mrtva je. Revolucionarni proces od-
bacio je to, svaki na§ &Govek zadojen
je ritmom sadad$njosti { naS pisac ne
moZe a da se ne sreée sa stvarnoscu
nasih dana, Misko Kranjec govorio je
zatim kako pojedini pisci reSavaju psi-
hologki lik savremenog ¢oveka { uka-
za0 na pojave koje joS Cekaju svog
pesnika, Savremenj pisac nije Samo
posmatraé¢ { nije mu svejedno kako se
nad; ljudi odnose premg revoluciji,
prema socijalisti¢koj drzavi, Zato, jer
je i sam iSao kroz revoluciju, knji-
zevnik je dosledno brani. |

U prosloj godini iziSle su tri pesni-
&ke zbirke. Oko trideset pesnika obja-
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M. Pregelj: Prijem pred Ahilejem |

vilo je 150 pesama koje izrazavaju
ljubav za Zivot i ¢oveka. Bolesne sen-
timentalnost; ne nalazimo vise, izraz
je jednostavan, motivi ¢€esto sli€ni,
Kranjec je oznalip tokove sadaSnje
slovenatke poezije kap male mlazove
iz kojih ¢e jednom poteéi velika reka.

Potom se dotakao na$ih eseja i ¢la-
naka isti¢uéi da smo na tom polju jos
uvek kvantitativno siromasni. Kritika
povoling reSava savremena pitanja i
obetava dalji | razvoj. Omladinska
knjizevnost je u pros$loj godini dala
nekoliko odliénih dela, medu kojima
Prezihovljev »Durdevak«, Bevkove
sMlade godine« i crtice Seliskara, Kod
nas se nadalje razvija scenarij kao no-
vi literarni rod, koji joS mora na u-
metnitkom planu da se afirmise, kako
bi mogao da se takmic¢i sa ostalom
prozom, Kranjec je svoj referat za-
kliu€io podvladeéi da je u svom refe-
ratu samo naceop neka pitanja s na-
merom da zz njih probudi interes i
diskusiju.

Sekretar Drustva Petar Levec ocr-
tap je nove povoljne uslove ali i od-
govornost koju naSim piscima namece
nase vreme, Drustvo broji 86 ¢lanova
i 17 kandidata i po broju ¢lanstva sto-
ji na prvom mestu u Jugoslaviji. Dru-
Stvo je na svoiim sastancima imalo
nekoliko zganimljivih diskusija: o An-
tologiji jugoslovenske poezije, 0 novom
slovenatkom pravopisu, 0 poeziji mla=
dih itd. Istakao je nedovoljno uceSce
mladih drugova u diskusijama. Kao
uzrok naveo je nedovoljnu upucenost
u probleme kod mladih pisaca i izve=
snu ukalupljenost, nasledenu od ra-
nije, od koje se sada sve viSe osloba-
daju. Kap zadatak novoj upravi ista=-
kao je izmedu ostalog i brigu za na-
bavku strane literature kao i knjiga
sa domaceg trzista, Drustvo je prir--
dilo 16 knjizevnih wveeri u razn m
krajevima Slovenije. U BecCu je odrzao
predavanje Mile KlopCi¢ a u Americi
se sada nalaze Dragp Sega i Tone Se-
liSkar, Sekretar je pomenuo joS i go-
stovanje hrvatskih knjizevnika u Lju-
bijani { Mariboru te slovenackih u Za-
grebu, na Rijeci { u Kopru. Na kraju
se zahvalio nasoj narodnoj vlasti na
stalnoj pomoc¢i i razumevanju,

U diskusiji su izmedu ostalih uce-
stvovali Josip Vidmar, koji je govorio
¢ kritici i njenim zadacima, dr Joze
Potr¢ o velicanstvenim novim proble-
mima pred koje su stavljeni danas na-
St knjiZzevniei, dr Vladimir Bartol iz
Trsta, Matej Bor, Filip Kumbatovié i
Branko Rudolf,

Na kraju je izabrana nova Uprava
u koju su us$li: pretsednik Misko Kra-
njec, potpretsednik France Bevk, se-
kretari Milan Sega, Ivan Potr¢ i Pe-
tar Levee, blagajnik France Vodnik,
ekonom Mira Pucova, ¢lanovj uprave
Ivo Minati, Tone Seliskar, Anfon In-
goli¢, Josip Ribici¢, Cene Vipotnik i
Drago Sega. U nadzorni odbor izabra=-
ni su: Fran Al’breht, JoZe Pahor i Jo-
Yo Udovié, u ¢asni sud: dr Vladimir
Bartol, dr Makso Snuderl i dr Anton
Slodnjak
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R (Ilustracija za slovenatko izdanje Homerove »Ilijade«)

————  RRIZEVNEINOVINE = e : .
'MAKEDONSKI KNJIZEVNICI
O PROBLEMIMA NASE LITERATURE

U SKOPLJU

Jedanacstog ovog meseca Drudtvo

knjizevnika Makedonije odrzalo je
svoju treé¢u redovnu godisnju skupsti=-
nu. Referat o radu Drustva u isteklo]
godini sa osvrtom na aktivnost mak§-
donskih pisaca podneo je pretsednik
Dimitar Mitrev, -

Zadrzavajuéi se u uvodnom delu
svoga referata na izuzetnom e:tanju u
kome se nalazi nada socijalistiCka ze=-
mlja, Mitrev je istakao da su za raz-
voj nade knjiZzevnosti stvoreni narocito
povoljni uslovi u vezi Sa borbom koju
naga Partija vodi protiv informbiroov-
skog revizionizma u svima_c;«blastlma
ljudskog Zivota, yOslobadajuci se —
podvla¢i Mitrev — sve vi:‘ée: od Stet-
nog uticaja nekih sovjetskl}_l teoret-
skih postavki i prakti¢nih 1'z:v0da u
odnosu na marksisticku teoriju knJ_l-
sovnosti 1 marksistitku estetiku, koje
se svode do najSablonskijeg cmo-_bel_og
slikanja stvarnosti i ljudi, dc_} najob{&-
nijeg parolastva i idealiziranja vlasi_nt_e
zemlje, mozemo da napravimo revizi-
ju takvih sliénih sovjetskih »vx:edno-
sti«, da se udubimo u Ssame 1izvore
marksizma=~lenjinizma § po pitan]ima
knjizevnosti, kako ne bi zapali u si-
tuaciju ljudi koji rade po receptima
raznoraznih marksistvujuséih popula-
rizatora, nego da izrastemo u ljude
koj; misle svojom glavon}, kD]ll gleda—
ju na marksisti¢ku teoriju knjizevno-
sti 1 estetiku ne kao na neSto zauvek
gotovo, §to ne podleze razvitku i do-
puni.

U vezi sa ovim na Drugom kongre-
«u Saveza knjizevnika Jugoslavije do-
$la je do punog i potpuno -slobosinog
izraza jedinstvena volja nasih pisaca
za naijdire iskoris¢avanje uslova naseg
socijalistitkog demokratizma, za Sa-
mostalniie, ali 1 za idejno dublje prila-
yenje pojavama naSe savremene stvar-
nosti, za isticanje zdravog li¢nog 1
stvaralatki originalnog u samoj piéﬁg-
voi individualnosti, za oslobodenje
kritike od grubih sociolodkih ocena, od
povrinog primenjivanja nekih op§1iiih
postavki u traZenju idejnosti i partij-
nosti u knjizevnosti, jednom reli za
stvaranje socijalistitke knjiZzevnosti sa
pogledom na celokupny bogatu stvar-
nost i na nase ljude kao na punokrv-
ne zive ljude.

Polazeéi od takvih postavki znaci da
smo kao pisci duzni da pratimo Co-
veka u svima njegovim n}anifestagi-
jama, da slikamo njegov viSestran zi-
vot, njegova dulevna stanja, njegovu
anutras$niy borbu sa starim navikama
i pobedu novog u njemu samom, zZna=
&, o toveku ne treba govoriti samo
iednostrano, ne treba govoriti o ne-
kakvom idealnom c¢oveku koji ne po-
stoji, pisati samo o najlepSim strana-
ma stvarnosti, veé slikati Zivot u nje-
govoj punodi,

"o treba da bude rukovodeéi prin-
cip jugoslovenskih pisaca u uslovima
naseg vremena. I buduéi jedna takva
postavka ¢&ini naSeg pisca stvaralafgkl
slobodnim. zaista duboko realisti¢kim
{ idejnim. nepotrebna su svaka stra-
hovanja da bi ona mogla da postane
u isto vreme i otvorena karta za sve-
moguée dekadentske pojave. Radj se 0
nafem Zivom Zivotu i o nadem &oveku.
Ne o apstraktnom Zivotu i ¢oveku, ne
o apstraktnim mislima i osecajima.
Radi se o tom da se na$ pisac iskreno
{ svestrano priblizi nasem zZivotu, A
to e ga, nesumnjivo, potsta¢i da se
udubi u njega, pojataée njegovu in-
dividualnu odgovornoest o tome kako
{ na koii na¢in da slika Zivot, a u isto
vreme oslobodiée ga od prilagodiva=-
nja gruboj tendencioznosti i od Semat-
skog idealizatorskog odnosa prema
stvarnosti«,

Zatim se u referatu daje osvrt na
stanje knjiZevnosti u Sovjetskom Sa-
vezu i nekim informbiroovskim ze-
mljama, zadrZzavaju¢i se na konkret-
nim primerima vulgarizacije.

Danas nage Dru$tvo broji 12 cla-
nova i 11 kandidata rekao je dalje Mi-
trev. U toku godine primljeni su u
élanstvo sledeé¢i nas$i drugovi: Jovan
Bogkovski, Anton Panov, Kole Ca3ule,
Georgi Abadzijev i Boris Bojadziski, a
za kandidate Drustva Jordan Leov,
Vasil Kunoski, Srbo Ivanovski, Gane
Todorovski, Cveta Organdzijeva, Alek-
sandar Spasov i Bol¢e Naumceski, U
toku godine isklju€en je jedan clan 1
jedan kandidat. Njihovo iskljugenje iz
nasih redova doslo je kao rezultat nji-
hovog mneprijateljskog stava prema
borbi koju vode danas na$j narodi za
odbranu svoje socijalisticke izgradnje
i protiv rusilacg te izgradnje.

Kako izgleda unutrasnja aktivnost
naseg Drustva u toku protekle radne
godine? Na naSim redovnim radnim
sastancima ¢itana su i diskutovana
sledet¢a dela na%ih ¢lanova i kandi-
data:

»Na Gramosc, poema od Ace Sopo-
va, »Egejska barutna bajka«, poema
od Slavka Janevskog, »Viorno znames,
zbirka stihova Vol¢e Naumceskog,
»Zdravo, Makedonijo«, poema za decu
V. Kunoskog, »Lazaropole«, poema
Goge Ivanovskog, Junak Jane«, poema
Vance Nikoleskog, Zbirka stihova Srbe
Ivanovskog, »Lugjeto od mojata tat-
kovina«, drama V. Naumceskog, Sti-
hovi za decu Vanée Nikoleskog, Sti-
hovi Cvete Organdzijeve,
dramska legenda Z, Mavrovske, »Za-
druga«, pozorisni komad K, Casule,
Istoriske pripovetke Georgija AbadZzi-
jeva, »Prelom«, pripovetka Jordana
Leova, »Begalci«, omladinska prica Jo-
vana BoSkovskog i Prozni fragmenti
K. Casule.

Neki od ovih radova kao s$to su po-
eme Slavka Janevskog i Ace Sopova,
stihovi Volée Naumdéeskog i pri¢a Jo-
vana Boskovskog objavljeni su u po-
sebnim knjigama jo$ u toku prosle go-
dine, komad K. Casule »Zadrugae« i-
gran je na sceni Makedonskog narod-

»Karpos«,

nog teatra, a u Stampi se nalazi zbir-
ka pripovedaka G. Abadzijeva.

Na nadim radnim sastancima nada-
lije bila je izvrSena analiza naSe Kkri-
tike. diskusija po ¢asopisu »Nov deng,
diskusija povodom. Drugog kongresa,
komemorativna predavanja o Otm_nu
Zupandéitu i Vladimiru Nazoru, zatim
diskusija o predavanju Dragana Ta-
Skovskog o »Umetni¢koj slici kao su-
bjektivnom odrazu objektivne stvar-
nosti«, a isto tako odrzana je i pro-
testna konferencija povodom ubistava
nagih sunarodnika u Pragu i diskusija
povodom poslednjeg plenuma Saveza
knjizevnika Jugoslavije,

Naroditu aktivnost pokazalo je nase
Drustvo u toku godine u pogled_u
knjizevnih veceri, Broj odrzanih knji-
sevnih veleri za ovaj period nadma-
guje broj knjizevnih veceri odrzanih
od osnivanja Drustva do njegove dru-
ge godisnje skupstine, Tako, inicijati-
vom Druétva ili uz ute$te njegovib
¢lanova i kandidata OQriane su, u
Skoplju i provinciji, knjizevne vecer!
povodom Nedelje knjige, Dana_ repu-
blike, Dana Jugoslovenske armije, Ro-
dendana druga Tita, Dana majke i
deteta itd. Na ovim knjizevnim ve=
derima, zajedno sa naSim piscima, u-=
zeli su utedca i pisci iz drugih repu-
blika, $to pretstavlja nesumnjiv do-
prinos tesnjoj saradnjj pisaca nase ze-
mlje i upoznavanju nase publike
sg piscima iz ostalih bratsk;l_l repu-
blika, Masovni i radosni prijem na
svima ovim knjizevnim veléerl_ma. i
pored njihove nedovoljne organizova-
nosti, pokazuje da ¢e biti pc_:-trebno sa
jo§ vetom aktivnos¢éu i boljom orga-
nizacijom u tom pogledu, odgovo;-ltl
naraslom interesovanju i Zelji publike
za blize, neposredno upoznavanje i
zblizavanje sa na$im piscima. Zajedno
s tim, biée potrebno u toku naredne
radne godine da se organizuju knji-
sevne vederi u onim mestima ngée
republike u kojima dosada uopste nisu
odrzane, a isto tako treba pojacati o-
drzavanje knjizevnih veceri u sequ—
¢kim racdnim zadrugama, na gradili=
$tima, radnim akcijama, u vecim I1n-
dustriskim preduzeéima, pojacati i go-
stovanje nasih pisaca u drugim repu-
blikama i obratno. Radi vete razno-
obraznosti knjiZzevnih veceri potrebr}o
je da bilo Drustvo bilo Klub mladih
pisaca organizuje CeSCe knj1_‘z’evne ve-
geri mladih pisaca i pocetnika,

Na inicijativu Drustva ili na svoju
vlastitu inicijativu, postale su sve te-
§ée posete u toku godine nasih clano-
va i kandidata na radnim akcljama,
kako u Skoplju, tako i u provinciji,
na krupnijim gradevinskim objektima,
{ u seljatkim radnim zadrugama, Veza
ga terenom i blize i svestranije upo-
znavanje nasih radnih ljudi shvata se
od nasih pisaca kao osnovna potreba,
{ raznolikost koja se vec javlja u na-
$oj proznoj tematici, svakako je Je-
dan od rezultata ovih poseta, U_tom
pogledu Drustvo treba da org-am_zuje
sve ¢efte - individualne i kolektivne
posete i 8to duZe zadrZavanje na te-
renu, |

KnjiZzevni Zivot kod nas u toku pro-
§le godine obogatio se jednom _neoba-
¢no vaznom pojavom — izlazenjem O-
mladinskog knjiZzevnog ¢asopisa »Idni-
na«. Ovaj ¢asopis doSao je u pravi cas
da odgovori potrebi za davanje Sirih
moguénosti nasim pocetnicima i mla=
dim piscima da objavljuju svoje ra-
dove, Iako je ¢asopis namenjen nji-
ma, povremeno uceSte nasih €lanova
je potrebno, narotito u oblasti kriti-
ke i recenzije, u davanju analizator-
skih osvrta na produkciju poi‘ietnika_i
mladih., Isto tako saradnja na polju
kritike i recenzije ovih pocetnika 1
mladih pisaca omogucice tako potre-
bno podizanje kadrova buducih kri-
ti¢ara,

... U poredenju sa pmélom godi~-
nom, nasa knjiZevna produkcija be~
lezi izvesne nove uspehe, U prvom
redu treba ista¢i nastalo ozivljavanje
proznog stvaralastva. Ovo mozemo s
rados¢u da ustanovimo jer smo kao
jedan od osnovnih zadataka postavili
na prosloj godiSnjoj skupstini upravo
ozivljavanje proze, Tako je u toku go-
dine jzigla iz Stampe pripovetka J. Bo-

"§kovskog »Begalci«, u Stampi se na-

laze romansirana monografija o Na=-
rodnom heroju Strasi Pindzuru od K.
Cagule kao i zbirka njegovih pripo-
vedaka, a isto tako i zbirka istoriskih
pripovedaka od Georgija Abadiljeya.
Sem toga u »Novom denu« gbjavlje-
ne su pripovetke G. Abadzijeva. J, Bo-
tkovskog, K, Casule, J. Leova, J. Kam-
berskog, I. Slanstanca { dr.,, a po prvi
put objavio je prozne fragmente 1
Slavko Janevski, MozZe ge recCi da -ne_l{e
od objavljenih pripovedaka, narocito
pripovetke Abadzijeva, CaSule i Ja-
nevskog pokazuju autore sa nesumnjl-_
vim pripovedackim kvalitetima, kojl
vladaju dijalogom, crtaju zive likove i
sposobni su da se uzive u nasu stvar-
nost I pripovetka Jovana Boskovskog
sBegalci« obelezava nesumnjiv napre=
dak po liniji Zivog pripovedanja, raz-
nolikosti izraZajnih sredstava, u opisi-
ma i davanju karakteristitnih psiho-
loskih elemenata, ali BoSkovski nije
uspeo da izabere za svoj interesantan
size ono $to ie zaista najkarakteristic-
nije za nadu stvarnost i za naSe ljude.

Treba ista¢i pokazanu aktivnost u

proznoj produkeij; mladih pisaca-po-
¢etnika Pripovetke koje su dosada oO-
bjavljene u ¢asopisu »Idnina¢ poka-
zuju da neki od autora, kao Cvetko
Martinovski, Dimitar Solev i Brankc_r
Pendovski, imaju uslova za razvitak}
$to je potrebno narolito naglasiti; nji-

hove pripevetke pokazuju ozbiljan od-
nos autora prema najbitnijim pojava-
ma u nasoj stvarnosti.

Kao opsta slabost u veéini pripove=
daka koje su objavljene u toku go-

dine pojavljuje se preterana sl;lonost :
za davanje detaljnih i ¢estih opisa at-

mosfere u kojoj se radnja odvija, sto
smeta kanaliziranju dosledne razvoj-
ne linije te radnje. S druge strane,
iako su se pojavile pripovetke koje za-
hvataju pojave iz nase savremene
stvarnosti, prvenstveno na selu, jos u-
vek pisci zaostaju iza brzih i raznovr-
snih promena, kako u stvarnosti, tako
i u fizionomiji na$ih ljudi. Druga oO-
snovna slabost koja se provla¢i u do-
brom delu pripovedaka jeste mehani-
¢ko, $ablonsko shvatanje tipizacije ju-
naka i strah od njihovog individuali-
ziranja.

Na konkursu Saveza kulturno-pro-
svetnih drustava nagradene su jedno-
dinke Jovana Boskovskog i Jordana
L.eova.

Pozitivna strana u jednocinkama
Boskovskog i Leova je izbor zr}a-éaj-
nih savremenih tema, ali je izrazit pu-
blicisti¢ki karakter obeju jednoCinkl.
Komad K. Casule »Zadruga« bio jJe
¢itan i prodiskutovan u Drstvu, gde
je ukazano na njegove osnovne sla-
bosti, koje su se jos otiglednije prokq-
zale na samoj pretstavi. Zbog neisti-
nite i nekarakteristi¢ne obrade delova
nade stvarnosti i ljudi iz naSe stvar=-
nosti, zbog toga &to se radnja komade}
odvija skoro u potpunoj izolov_:—.mostl
od nekih najbitnijih svakodnevnih po=-
java u naSoj stvarnosti na se_lu, zl:?og
neisticanja jednog od osnovnih ‘prin-
cipa maSega zadrugarsiva — principa
dobrovoljnosti, a zbog primarnog isti=
canja i doslednog potenciranja spo-
rednijih momenata ili prepreka u raz-
vitku, s jedne strane, i idealiziranja
nekih pozitivnih likova, s druge stra-
ne, komad je doziveo potpun neuspeh,
a rukovodstvo naseg teatra pokazalo
se krajnje nekriti¢no jer je izabralo
komad koji je samo jedan dramski po-
kuSaj sa mnogim osnovnim slabosti-
ma. koje mogu da se otklone samo
jednom duzom i temeljitijom razra-
dom.

Pozori$ni komad jz savremenog 2i-:
vota na selu napisao je i Vasil Iljoski
i on ¢e uskoro da bude predmet di-
skusije u nasem Drustvu. '

Poezija je i u toku prosle goc_iine
pokazala dobar produktivitet. Objav-
ljena je zbirka stihova Ace Sopova
»Na Gramos«, poema Slavka Janev=-
skog »Egejska barutna bajkac, zl_)lrka
stihova Volte Naumceskog »Viorno
zname«, a isto tako i zbirka stihova
za decu Vancée Nikoleskog »Kraj ognl-
Ste«.

Stihovi Ace Sopova pretstavljaju si-
guran napredak u njegovom razwt_ku
i u utvrdivanju njegove pesniCke 1n-
dividualnosti On unosi u svoje naj-
novije pesme raznodlikost u izrazu 1
siZeu i upravo zbog toga treba da obe-

‘lezimo kao opasnost u tom pogledu o~

nu banaliziranu sentimentalnost oko
teme tragedije naseg naroda u :Iegej-
skoj Makedoniji, koja se primecuje. u
nekim pesmama iz ove njegove zbir-
ke. Medutim, kako njegova zbirka, tg-
ko i poema Slavka Janevskog »Ege]-
ska barutna bajka«, pretstavljajp op-
tuzbu, istinity i sugestivnu, protiv iz-
dajnitkog akta servilnog rukovodstva
Gréke komunisti¢ke partije, koje je3
ostajuéi od poletka do kraja, ropski
verno gvojoj moskovskoj naredbodava-
¢koj centrali, izneverilo svoj vlastiti
narod i prodalo njegovu herojsku bor-
bu za slobodu i nezavisnost. U tom
smislu oba pesnika su izvrSili jedan
visok patriotski { javni dug.

Zbirka stihova V. Naumceskog u
nekim pesmama nosi izraz jednog ne-
posrednog lirizma, a u nekim stiho-
vima se primecéuju i elementi uspele
pesnit¢ke slikovitosti, Ali u zbirci se
tesko mogu izbrojati celovito izgrade-
ne pesme i vidi se jasno da osetCanja
pesnika nisu u skladu sa njegovom ja-
snom i logi¢tnom mislju, $to znac¢i da
je u toj poeziji pojatana doza emoci-
onalne stihijnosti.

Zbirka Vancée Nikoleskog »Kraj
ognidte« sadrzi vise pesama koje pret-
stavljaju prepeve iz narodne poezije,
ali se teSko mozZe da otkrije u njima
neki autorov stvaralac¢ki elemenat,

Neosporna je Cinjenica da joS uvek
u oblasti poezije imamo najsigurnije
razvojne korake u naSoj knjizevno-
sti. PrimeCuje se raznovrsnost tema-
tike, teznja ka raznolikosti metrike i
ritma, teznja zg savrsenijim postignu-
¢ima u formi, Imamo vec¢ pesnike, kao
sto su Blaze Koneski, Slavko Janev-
ski Aco Sopov, sa utvrdenim stvara-
lackim crtama u svojoj poeziji. Neki
od mladih pesnika kaop Srbo Ivanov-
ski 1 Gane Todorovski u nekim pe-
smama znacajno sy nadrasli svoje ra-
nije poletnitke pesme, Dobra je poja-
va kod njih i kod nekih drugih na-
§ih pesnika &8to pokazuju stremljenje
za pesnitko izrazavanje i nekih in-
timnih osec¢aja { misli iz dusSevnog Zi=
vota naSeg savremenog Coveka, i veé
postizu dobre rezultate y tom pravcu.
Ali hotu da podvutem dg bi svako
skretanje po liniji subjektivistickog u
tom pogledu izolovanje od stvarnosti
oznacavalo opasno skretanje od reali-
stiCkog razvitka i socijalisti¢kog du-
boko idejnog karaktera naSe knjiZev-
nosti.

U toku godine napisani su scenariji za
dokumentarne filmove od K. Casule i
B. BojadzZiskog a objavljen je odlo-
mak iz scenarija za umetnic¢ki film
od J Leova. No to je samo podetak,
a potreban je uporniji rad s obzirom
na narasle potrebe nasSeg filma,

Bilo je pomenuto j dosad da na3a
kritika u toku prosle radne godine za-
ostaje iza produktiviteta ostalih knji-
sevnih rodova. Dok je ranije kritika
redovno belezila nade knjiZevne poja-
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turu, Isto tako gdobio sam pomoé od

ve 1| Dblagovremeno reagovala pof
nizu pitanja u vezi sa razvitkom
nase proze, drame 1 peezije, '
nas, kada je ona pozvana da o4
beleYava sigurne smernice za g4
slobodenje od dogmatizma, za re 1
viziju niza »vrednosti«, za blagovres

meno signaliziranje na eventualne ¢ ';! .
pasnosti, zatim priliénu pasivnost ._I.{! o
tom polju, Pred nadim dosadainjim |,
radnicima na tom polju stoji otvoreng

pitanje njihovog aktiviziranja, a '[a:
jedno 8 tim pred Drustvom knjiZeysl’
nika i redakcijom »Novog denac, stojf
pitanje aktivizacije i drugih nasih pisg
saca u toj oblasti. To je naro€ito va<§,
7no kada se radi ne toliko o analiza<d#
torskim krititkim osvrtima, koliko g’

v

kratkim recenzentskim prikazima, ¢

Zakljutujuéi, smatram za potrebngs®
da naglasim kao osnovne pretstojeégs”
zaadatke nove uprave: potrebu aktives
nosti u ideolo$kom radu Drustva, u ors®
ganizovanju predavanja i diskusija p
pitanjima iz oblasti marksisti¢ke teos#
rije knjiZzevnosti i marksisticke estess
tike; predavanja, diskusije i razmeny#
iskustava u vezi sa raznostranim zasus
hvatom i odrazom nase stvarnosti g &
nad$im delima; potrebu za sistematsi#
skim i temeljnim rasvetljavanjem res
vizionistitke i nacionalistiCke susStingys
zvani¢nih informbiroovskih stavova g
vezi sa knjiZzevnim st®aralastvom j u
opite potrebu za Sirom § plodnijomty
aktivizacijom pisaca u borbi kojus
predvodi nada Partija na Celu sa druss
gom Titom, za odbranu markisti¢ke
lenjinistickih principa od savremenogs
informbiroovskog revizionizma, | @

{ r ;I

Referat druga Mitreva pobudio ja
vrlo Zivu digkusiju u kojoj je uces
stvovao veéi broj ¢lanova 1 kandidat:
Drustva, i

Na kraju skupsStine izabrana je nos
va uprava Drustva knjiZevnika Make<s
donije u koju su usli Kole Casule, kat
pretsednik, Vasil Iljoski, kao pofpret
sednik, Jovan Boskovski, kao- sekre:
tar i Aco Sopov, kao ¢lan uprave,

Sa skupStine su poslati pozdravn
telegrami drugu Titu, Lazi Kolifews
skom i Savezu knjizevnika Jugoslast

" PISMO VENKA
WARKOVSKOS |

makedonskog pesnika Venka Markow
skog povodom laznih vesti koje se ¢
njemu Sire u Bugarskoj preko stampés
i radija. U pismu se kaze:

»Ne odgovaraju istini tvrdenja bu
garske Stampe i radija da se nalazin
u zatvoru, da sam mucen i zlostavljan
da sam ostavljen bez sredstava za Zis
vot i da mi je onemoguceno lecenje. !

Ja se ne nalazim u zatvoru, ve¢ zas
jedno sa svojom porodicom zivim pot=
puno slobodno. Od strane narodail
vlasti nikad mi nije ogranitavana li¢=
na sloboda i slobodno kretanje. Premas
tome nije tadno da se nalazim u do-
macem zatvoru. |

Zajedno sa mojom porodicom Zivim$
potpuno slobodno, Imam stan u wulic
Vladimira Majakovskog broj 3, _'

Omoguceno mi je leCenje i po mojo)
li¢noj zelji redovno me ledi vanrednl
profesor skopskog Medicinskog fakul=
teta dr Muratovski. |

I pored toga §to sam dve i po godine
bolestan i nisam na poslu, jo§ uvek
drzim svoju funkeciju prosvetnog sa=
vetnika »prosvetnog dela«, i do danas
sam dobijao sve prinadleZznosti koje 1
pripadaju, Pored toga, 27 marta 1950
godine dobip sam pomoé od 30.000 di-
nara od Ministarstva za nauku i kul-

10.000 dinara od Saveza knjifevnikg i
15.000 dinara od Narodnog teatra za
prevod operac,
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Za nasu zemlju na 3 meseca 35 dinar%

na 6 meseci 70 dinara i na godinu dap
140 dinara,
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na 6 meseci 100 dinara { na go ga
200 dinara
Rukoplisi se ne vrataju.
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