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"CISTE RUKE

ad Je Sef jugoslovenske delega-

cije na V zasjedanju General-

ne skupstine Organizacije uje-
dinjenih nacija, Edvard Kardelj sta-
vio svoje Tuke na zeleni sto u Fla-
$ing Medou — bile su to ¢&iste ruke
naroda Jugoslavije. To su ruke koje
su potrgle oslobodila¢ki maé 1941 go-
dine i nisu ga ispusStale do kXonaénog
oslobodenja naSe zemlje, ruke koie
su posle rata obnovile razrusenu ze-
mlju i zapocele veliko djelo izgradnje
socijalizma. One nisu umrljane nevi-
‘nom krvi drugih naroda, ni smolom
buktinje podmuklog potpaljivada rata.
One se iskreno pruzaju prems sva-
kom ko je spreman da se bori za
stvar mira u svetu na osnovi ravno-
pravnih odnosa medu narodima i po-
stovanja njihove slobode, nezavisno-
sti i samostalnog razvitka. I kada su
se one podigle ukazujuéi na pravac
odakle dolazi opasnost rata, i kada
su pokazale puteve mira — bile su to
ruke savijesti ne samo naSeg naroda
nego ¢itavog naprednog i miroljubivog
dovjetanstva.

Iza naSe delegacije, na njenom pu-
tu za Njujork, ostala su djela na-
§ih naroda i rije¢i nasSih rukovodilaca.
Izmedu njih nije bilo protivrjeénosti.
Ostala je zemlja i njen radni narod
napregnuti u savladivanju teskoca
socijalisticke izgradnje, kidanju svi-
repe ekonomske blokade zemalja In-
formbiroa, u naporu da se otklone po-
sljedice susSe koja nas je ove godine
pogodila. Ostale su granice sa iskopa-
nim rovovima na drugoj strani, talam-
basi informbiroovskih radio-stanica,
milioni primjeraka S§tampe prepune
kleveta i ofrova. Na frontu u Kore-
ji, severnokorejske snage zahvatile su
fusanski mostobran d¢elicnim klje-
stima. Stav jugoslovenske delegacije
u Savjetu bezbjednosti o pitanju ko-
rejskog sukoba bio je u junu mjesecu:
obustavljanje neprijateljstava, vraca-
nje na 38 uporednik, jedinstvena Ko-
reja. Tada su informbiroovci progla-
Savali ove prijedloge ratnohuskackim,
licemjernim, lakejskim. Pa ipak je
drug Kardelj, u svojoj izjavi pred po-
lazak za Ameriku, kazao da je Kore-
ja postala objekt borbe stranih uticaja
za prevlast u svijetu, da je korejski
problem dio opsteg pitanja mira u
svijetu, da je u Koreji zloupotrebljen
masovni oslobodilacki pokret naroda
za ciljeve tude hegemonisti¢ke poli-
fike. Drug Kardelj je doslovce kazao:

»StaviSe, rat u Koreji ne samo da
ugrozava svetski mir, nego dovodi u o-
pasnost ¢ak i one tekovine koje je kKo~
rejski narod veé dosada izvojevao. JoS
jedanput se potvrdilo da rukovodsivo
jednog oslobodiladkog pokreta, ukoli-
ko, bilo svesno, bilo nesvesno — poO-
stane instrument tudih hegemonistic¢kih
tendencija, mora naneti nesretu svo-
me narodu i pokretu na ¢&ijem cCelu
stoji. MoZe li se reéi da je sada korej-
geki narod blize stvarnoj nezavisnosti 1
ujedinjenju nego Sto je bio pre sada-
snjeg rata? Ne, sigurno nec.

To su bile principijelne rijeci, ka-
zane u situaciji kada je nekima 1zg]:e-
dalo da é2 hegemonisti¢ke tendencije

Vilko Vinterhalter

Sovjetskog Saveza u Koreji triumfo-
vatl i kada se moglo pomisljati da ée
se agresivni pritisak koji su zemlje
Informbiroa vrsile na nasu zemlju sve
vise pretvarati i u otvorenu agresiv-
nu akeciju. Ali u stavu na8e delegacije
u Savjetu bezbjednosti, a pogotovo u
stavu na \ zasjedanju, bilo je viere u
snage mira u sviiet: u moguénost
da se Organizacija ujedinjenih nacija
odrzi i uévrsti kao realna brana protiv
svih moguéih agresora i bedem svjet-
skog mira, i ona se pokazala toliko
opravdanom — da se pogledi mnase
zemlje na problem odrZanja mira u
svijetu afirmirali kao realni 1 jedino
moguci pogledi prihvatljivi za sve mi-
roljubive narode. NaSa delegacija, de-
legacija jedne male, samostalne ze-
mlje koja nije ni u kakvim blokovi-
ma, danas je moralno za glavu visa
od svih delegacija i njena rije¢ na
zasjedanju bliska je svim narodima
koji teze istinskom miru.

Sovjetska delegacija nije dosla u
Flasing Medou <¢&iste savjesti. Ona
nije mogla da s takvom savjesti po-
lozi svoje ruke na sto. Te ruke nose
tragove nesrectne sudbine korejskog
naroda. Sovjetska delegacija dosla je
na V zasjedanje najvjerovatnije s ar-
gumentacijom kojom je namjeravala
da brani svrSeni ¢in okupacije ¢itave
Koreje, a dijalektika dogadaja prisi-
lila ju je da se — kao utopljenik
slamke — hvata junskih prijedloga
Jugoslavije u Savjetu bezbjednosti,
ne pominjuéi naravno da su to jugo-
slovenski prijedlozi.

Principijelnost jugoslovenskog gle-
danja na probleme mira u svijetu tek
¢e da triumfuje, jer razvoj dogadaja
potvrduje sve ono 5to je osnovica tog
gledista: da je mir nedjeljiv, da mase
cijelog svijeta zele mir, da se on moze
sacuvati ne politikom blokova vec is-
krenom saradnjom medu narodima, da
je OUN tijelo pomotfu kojeg je moguc-
no oc¢uvati mir u svijetu ako se u njoj
angazyju i dodu do izraza ne samo ve-
like sile koje teZe za svjetskim go-
spodstvom nego i male zemlje.

U tom smislu jugoslovenska delega-
cija je na V zasjedanju Organizacije
ujedinjenih nacija podnela i svoje kon
kretne prijedloge. U svom govoru pred
Generalnom skupS$tinom 25 septembra
drug Kardelj je ukazao na slabosti
OUN, na ¢&injenicu da se ona upotreb-
liava za propagandnu tribinu s ci-
liem da se sakrije prava istina, da_ je
pojedine velike sile Zele pretvoriti u
neke vrste superdrzavu da bi se na
taj na¢in jo$ vise mijeSale u unufra-
¢nje stvari drugih zemalja, da male
drzave ne dolaze dovoljno do izraza
u svojoj samostalnoj miroljubivej ini-
cijativi kao i da OUN ne poklanja
dovoljno paZnje pitanjima meduna=-
rodne ekonomske saradnje. On je tom
prilikom ukazao i na potpuni rasko-
rak izmedu rijeéi i djela sovjetske
spoljne politike koja je na rijeCima za
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jatanje nrijateljskih odnosa i mirne
saradnje medu narodima, a u praksi,

kao Sto je to slucaj u odnosu prema

Jugoslaviji agresivna i poprima forme
rata, Kroz d¢itav svijet su prosle
Kardeljeve rijec¢i i cifre o agresivnim
postupcima sovjetskog bloka prema
Jugoslaviji, o tezini politickog, eko-
nomskog i propagandnog pritiska ko-
me nema ravna u odnosima medu dr-
Zavama poslije Drugog svjetskog rata.

Prije tri godine ViSinski je u Orga-
nizaciji ujedinjenih naryoda jo§ bio
tribun mira i nezavisnosti malih na-
roda. Citav svijet je sa paznjom slu-
Sao svaku njegovu rije¢. On je izda-
vao legitimacije i pasoSe svjetskim
potpaljiva¢ima rata, Danas on muca,
brani pravo veta u Savjetu bezbjed-
nosti kad se ono pretvorilo u koé¢ni-
cu mira, nalazi se na istoj poziciji
s kuomintanSkim pretstavnikom.' Ko-
liko su daleko saboteri mirne sarad-
nje u OUN od potpaljivaca rata? Pre
tri godine ViSinski bi na to vrlo li-
jepo odgovorjo. Po tadaSnjem Kkriteri-
jy a na osnovu sada$nje prakse
SSSR-a on bi spisak ratnih huskaéa
produzio sopstvenim imenom. Pozici-
je na kojima se on nalazi pretvorile
su ga za vrlo kratko vrijeme u sop-
stvenu karikaturu.

Ako jugoslovenska delegacija na V
zasjedanju OUN smatra da »u savre-
menim uslovima ¢ovjetanstvo moZe da
savlada opasnosti od rata jedino kroz
Organizaciju ujedinjenih nacijag, fo
ne znac¢i da ona prema bilo kojoj
strani odustaje od svog principijelnog
stava. Ona je podrzavala sve prijed-
loge koji su isli za uévrséenjem OUN,
za prosirenjem ucesSéa malih naroda
u njenim organima, za stvaranjem
takvih novih organa koji bi garanto-
vali u interesu mira ucées¢e malih na-
roda u rjesavanju sudbinskih pita-
nja nasSeg doba, ona je sama davala
takve prijedloge (sprefavanje agresi-
je pod vidom odbranbenog rata, ko-
misjja za dobre usluge) — ali je usta-
jala protiv prijedloga koji u sustini
mogu da kompromituju pozitivhu u-

logu OUN. Tako je i poslije temelji-

tog obrta situacije u Koreji, ona bila
za iste prijedloge i isto rjeSerie ovog
pitanja kao i juna mjeseca, i odlu¢no
protiv prosirenja vlasti juZznokorejske
vlade na teritoriju Sjeverne Koreje.

Rat u Koreji ugrozio je svijetski
mir. On je dao daleko viSe slobodnog
prostora marastanju ratnohuskackih
tendencija no sto su one imale prije
njega. Zadatak je sadasSnjeg zasjeda-
nja OUN da nade rjesenje za otkla-
njanje ratne opasnosti, za ¢asno okon-
¢anje rata u Koreji. Da li je to mo-
guéno. Moguéno je.

Drug Tito je povodom dana Ujedi-
njenih nacija u ¢lanky u »Borbi« iz-
razio osjecanja naSih maroda u njiho-
vu uvjerenost u moguénost odrZanja
mira. Drug Tito je kazao:

sNeka nam skupo plaéeno iskustvo iz
proslosti, sa svim posljedicama Drugog
svjetskog rata, eovoga puta konadéno
posluzi da pomoéu nove svjetske orga-
nizacije, to jJjest pomoéu Ujedinjenih
nacija uporno i dosljedno pronalazimo
nacine za mirno rjeSsavanje svih me-
dunarodnih problema. Da bismo to
postigli, potrebno je da uéinimo ne
samo najvece napore, veé i da doprine-
semo, prema potrebi, 1 teZe Zrtve da
bismo ¢&im viSe eojatali Organizaciju
ujedinjenih nacija, kako bi ona bila
sposobna ukloniti ratnu opasnoste.

I na kraju ¢lanka:

*»U vezl s tim mogu 1 ovom prilikom
podvuéi da ¢e se vlada Federativne
Narodne Republike Jugoslavije {1 ubu-
duée svim silama zalagati za oluvanije
mira { na taj naéin S8to ée u svakoj
prilici raditl mna jadanju Ujedinjenih
nacija, jer smatra da je samo kroz tu
organizaciju moguéno spasiti mir 1 oja-
cati suradnju medu narodima svijetac.

Svije*ao je lik nale delegacije na
zasjedanju Ujedinjenih nacija i &iste
su njene ruke, ruke nepokolebljivih,
dosljednih boraca z. mir.

ORGAN SAVEZA KNJIZEVNIKA JUGOSLAVIJE

BEOGRAD, UTORAK, 31 OKTOBAR 1950

(Povodom os

svojoj autobiografiji, koju je
napisao 1917 godine, Viktor Car
Emin je ovim rije¢ima obilje-
zio odnos svoje knjiZzevne i publici-
sticke djelatnosti
borbi za ~slobodenje hrvatskog naro-
ra u Istri: »Bit ¢e otprilike trideset
godiaa, sto se trsim, da po svojoj du-
znosti pomazem u politickom, a osobi-
to u kulturnom nastojanju moga kra-
ja. Sve to ne bi smjelo da ima posla
8 knjizevnoSéu, ali s mojom je »lite-
raturome« u dosta tijesnoj vezi. Ja sam
na primjer davno prije (prvog svjet-
skog) rata osjeéao, da mi ovo moje
istarsko tlo pod nogama gori, pa su
me ti daleki wvulkanski simptomi u
neku ruku najvise i zanimali«. Medu-
tim, ove rijed¢i koje je Car Emin na-
pisao prije trideset i tri godine ka-
rakteriziraju umnogome najvec¢i dio
njegova rada u dugom i plodnom raz-
doblju koje ebuhvata preko Sest de-
cenija.

Takvo shvatanje Car Emin je izno-
sio i primjenjivao u vrijeme kada su
predstavnici modernistickih pravaca u
hrvatskoj knjizevnosti razvijali arti-
sticke teorije i zanosili se bljeStavo-
8éu stila (Milan Begovié, na primjer,
zanimali se psihologijom bolesno o-
gjetljivih pojedinaca (Nehajev, Dez-
man i dr.), isticali da je smisao mo-
derne umjetnosti da pisac izrazi samo
spedat swoje osobe«, i tako naglaSe-
nim individualizmom i subjektiviz-
mom ogranic¢ili krug promatranja
stvarnosti.

Medutim, Car Emin nije iSao pute-
vima koji su davali prevagu subjek-=-
tivisti¢kim ispovijestima, veé je na-
stojao, da svojim knjiZzevnim radom
u prvom redu pomogne nacionalnu
borbu hrvatskog naroda u Istri i da
izrazi njegove teZnje za oslobodenjem.

U duzem periodu austriske vlada-
vine i u tesko doba talijansko-fasisti-
¢ke okupacije, koja je sprovedena od-
mah poslije prvog svjetskog rata, na-
cionalno pitanje predstavljalo je u I-
stri u nizu decenija osnovicu politi-
¢ke djelatnosti; njegovo rjesenje bilo
je od naroditog znacaja za buducénost
istarskog naroda koji je bio izloZzen u-
gnjetackoj politici imperijalisti¢kih
zavojevaca.

U razdoblju do kraja prvog svjet-
skog rata hrvatski narod u Istri na-
lazio se u svojoj preteznoj vecini u
redovima narodnog pokreta koji se
poc¢eo Siriti sedamdesetih godina pro-
§loga stoljeca. Seljacke mase, koje su
tistili teSki agrarni odnosi, u sadrzinu
nacionalne borbe unosile su i svoje te-
znje za vrjeSenjem i politickih 1 e-
konomskih pitanja; njihovim brojnim
uCeSéem narodni pokret nije nosio
[skljudivo gradansk»n obiljezje.

TeZak poloZaj istarskog naroda po-
gorSao se narodito u vrijeme. talijan-
sko-faSisti¢ke vladavine kada su na
najbezobzirniji na¢in provodena na-
stojanja za njegovim istrebljenjem.

Proces prodiranja kapitalistickog
nac¢ina proizvodnje unosio je u drugoj
polovici 19 vijeka znatne promjene
medu poljoprivredno stanovnistvo, a
razvitak tehnike, koji je mijenjao
drustveno-ekonomsku sfrukturu ze-
malja, narocito se osjetio u Istri na

U

- podruéju brodarstva. Parni stroj sve

je jace potiskivao brodove na jedra,
koji su decenijama predstavljali va-
znu granu privrednog Zivota. Vlasnici
moénog brodovlja nisu se snaSli u
tom sukobu jedara i masSine, a njiho-
vu nesposobnost v tim prilikama isko-
ristili su strani kapitalisti (Nijemeci,
Madari i Talijani) osnivajué¢i parabro-
darska drustva, ulazeéi u mnoge pri-
vredne kombinacije (otvaranje hote-
la, kupalista itd.), kupujuéi parcele na
gfpnu 1 prodiruéi na istarsko zemlji-

e,

U najvecem dijelu svojih knjiZevnih
radova Car Emin se zadrZao na tim

Viktor Car Emin odlikovan Ordenom
zasluge za narod | reda

PREZIDIJUM NARODNE SKUPSTINE FEDERATIVNE NARODNE
REPUBLIKE JUGOSLAVIJE

Na osnovu ¢lana 2 Zakona o ardenima i medaljama, a na predlog

pruisednika Vlade FNRJ

- resio je
da se za narotite zasluge ulinjene naS$im narodima na knjiZevno-
politickom polju |
odlikuje

ORDENOM ZASLUGE ZA NAROD I REDA
1. VIKTOR CAR EMIN knjiZevnik

295. X. 1950 grod.
u Beogradu
SEKRETAR, "
M. Perunidié s. r.

PRETSEDNIK,
Dr. I. Ribar s. r.

LIST IZL.AZ1 JEDANPUT NEDELJNO

prema nacionalnoj

Cestitka Saveza knpzevnika Jugoslaviie

Savez knjiZevnika upucuje Vam povodom VaSeg osamdesetog rodendana
svoje srdatne cestitke. KnjiZevnici Jugoslavije ponosni su Vasim delima u

!cojima s!;e dali Zivot naSe Istre, naseg mora i Primorca, delima koja su Vase
ime udinila ne samo znatajnim u jugoslovenskoj knjiZevnosti, nego ga i sna-
Zno povezala sa oslooodilatkom borbom nasih naroda. Pozdravljajuéi Vas pisci
Jugoslavije ne mogu da ne istaknu i Va$§ &astan doprinos knjizevnom i kul-
turnom Zivotu naSe socijalistitke zemlje. S tim mislima Saljemo Vam nase
najiskrenije Zelje. |
Za Savez knjiZevnika Jugoslavije
Ivo Andric
Cedamir Minderovié
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pojavama prepliéu¢i &esto svoja za=-
pazanja iz Zivota istarskog naroda tu-
macenjima i objasnjenjima koja nisu
izrasla iz same radnje.

Pod dojmom aktyelnih politi¢ko=
nacionalnih dogadaja nastale su nje-
gove drame »Zimsko sunce« (1902),
»Na strazi« (1923), romani »Nove bor-
be« (1908), »Nasa Mara« (1931), pripo-
vijesti »Dva srca« (1912), »Moj povra-
tak« (1921) i druge. Ovo su djela od
znacenja kao dokumenat Zive i bes-
prekidne veze sa nacionalnim teznja-
ma Istre i kao prilog ovoj borbi. Go-
tovo iskljucivo s tog stanovista freba
prilaziti nekim od tih radova, a u pr-
vom redu dramatici u kojoj je Car
Emin, prikazujué¢i nacionalne odnose
na istarskom tlu, ummnogome isao pu-
tevima E. Kumici¢a u karakterizaciji

lica. U pripovjedac¢kim radovima, a
osobito u romanu »Nove borbe«, rea-
listi¢ki odnos prema Zzivotu proveden
je na Siroj osnovici, a li¢nosti su iz-
radene potpunije, u procesu psiholo-
Ske i drusStvene analize.

U svojim historijskim romanima
Car je obradio gradu, koja se odnosi
na prve decenije 19 v. Pod sum-
njome« 1918) ili na razdoblje 17 w.
(»Presjeleni puti« 1938, »Suor Aurora
Veronika« 1940). Medutim, ona su po
svojim pobudama organi¢ki povezana
s djelima u kojima je razmatrao na-

cionalno-politicka pitanja.

To je nastojanje prevladalo i u ci-
klusu romana, koji su zasnovani na
analizi ekonomskih problema (»Pusto
ognjiste« 1900, »Usahlo vrelo« 1904,
»Iza plime« 1913). Prikazujuci propa-
danje brodova na jedra, umiranje sta-
rih, moénih »principalskih« kuca,
strance koji osvajaju domace zemlji-
S§te, Car Emin je upozoravao na po-
jave koje ugrozavaju nacignalnu bu-
duc¢nost i isticao potrebu trazenja no-
vih puteva poslije pobjede motornog
broda nad jedrom. Nizom epizoda on
je proSirio taj krug neko¢ bogatih
principala i vlasnika-kapetana liko-
vima najamnika-kapetana, mornara,
njihovih Zena i cijelim nizom brod-
skog osoblja. Elegi¢na nota za minu-
lom prosloséu i poetizacija patriciskih
kuéa nije ipak mogla potisnuti osnov-
nu tendenciju za afirmacijom u no-

.vim prilikama i pod novim uslovima

modernih tehnic¢kih sredstava.

Sliku o Zivotu primorskih krajeva
istotne Istre u razdoblju jedrenjaka i
propasti jedara upotpunio je i s ne-
koliko romana i s veCim brojem pri-
povijedaka, koje je objavio poslije na-
vedene trilogije. Roman »Vitez morac«
(1938—1940), u kojem opisuje odiseju
kapetana Jandra i sitfuaciju u njego-
vo] kuéi poslije njegova nestanka, ra-
zvuten je. Medutim, u nekim pripo-
vijestima, kao sto su »Njegov udesk,
»Mali od foguna« i druge, Car Emin
je s nekoliko karakteristi¢nih i uspje-
lih detalja prikazao likove Zilavih 1
otpornih mornara i njihove dozivlja-
je na pudlinama.

U knjizi novela »Starci« (1917), u
kojoj je realisti¢ki iznio nekoliko li-
kova iz seoskog i malogradanskog Zi-
vota, glavna je pazZnja usmjerena na
psiholosku analizu. Medutim, u pri-
povijestima »Juranova - prijetnjaz, a
naro¢ito u »Budakovoj Zelji¢, Car E-
min je prikazao seljake u njihovu od-
nosu prema pradjedovskom zemljistu,
koje im je prijevarom i pljatkom ote-
to, i izrazio njihovu ljubav i posto=-
janu privrzenost prema rodenoj grudi.

U svome knjiZevnom radu Car E-
min je slijedio realistitki metod, koji
je u hrvatskoj knjiZevnosti naSao Si-
ru primjenu osamdesetih i devedese-
tih godina u nizu proznih djela Vjen.
Novaka, A. Kovatiéa { drugih pisaca,

godisSnijic

e rodjenja)

Medutim, on nije taj metod u potpus-
nosti ostvario. Narodito u djelima u
kojima je obradivao pojedina pitanja
iz nacionalno-politi¢kog Zivota, on ni=
je ostao samo na podruéju opserva=-
cije, ve¢ je ispoljio nastojanje da svo-
je poglede direktno iznosi i da ih na-
metne c¢itaocu.

Javljaju¢i se u prelaznom periodu
izmedu Realizma i Moderne, Car E-
min je u svome knjiZevnom djelu
primjenjivao izrazajna sredstva, u ko-
jima se osgleda proces razvoja nase
knjiZzevnosti, Otuda kod njega smisao
za analizu intimnih unutrasnjih dp-
zivljaja, sklonost za lirske stimunge,
itd., a osim toga refleksi sumornih i
gotovo dekadentnih raspoloZenja.

Kritika je viSe puta, i to s pra-
vom, napominjala da u Carevu djelu
dolazi do izraZaja »sentimentalizam u
refleksijama i patos u dijalozimas, da
reCenici, a naro¢ito dijalogy, nedostaje
lokalnog kolorita, i da suvife puta

pojedini postupci nedovoljno motivi-
rani.

Bez obzira na te nedostatke, potreb-
no je nagklsiti da je Car Emin u svo-
me knjizevnom djelu uspio da odrazi,
u cjelini ili u fragmentima, niz po-
java iz istarskog Zivota i da realisti-
¢ki iznese znatan broj likova iz raz-
nih druStvenih slojeva (patriciji, gra-
dani, mornari, seljaci). Djelujufi u raz-
doblju kada se istarski narod borio za
nacionalno oslobodenje, { u vrijeme
austriske uprave i u godinama faSi-
sticke tiranije, on je cjelokupnim svo-
jim radom htio da pomogne ta nasto-
janja.

Medutim, Car Emin nije svoju dje-
latnost ograni¢io na knjiZzevno podru-
Gje.
Punih 25 godina radio je kao tajnik
Druzbe sv. Cirila i Metoda u Istri, i to
od 1894 g. do ukidanja DruzZbe, i ste-
kao je velikih zasluga za narodno
prosvjecivanje. Poslije pripajanja I-
stre Italiji ostao je jo§ desetak godi-
na u podjarmljenom kraju (do 1929),
aktivno sudjelovao, dok je to u Istri
bilo moguée, u publicistickim edici-
jama (»Istarska rije¢s«, Trst, 1923+
1928, urednik s=Mladog Istranina«
1922—1926, i dr.), priredio drugo iz-
danje »Istarskih narodnih pjesamac
(1924), organizirao kulturno-prosvjetni
rad, a u Opatiji, u kojoj je proveo
najveci dio svoga Zivota i gdje i da~
nas zivi, cbrazovao je diletantsku dru-
zinu.

Kao urednik i saradnik nafe 3tam-
pe u Istri i u Hrvatskoj javljao se
pod punim imenom ili pod raznim
pseudonimima (Vlatko Krajanin, _!_,ujo
Dor¢ié, Barba Sime, Rokac i dr.,, a u
saradnji s partizanima »Glas iz dubi-
ne«) i objavio welik broj &lanaka |1
rasprava iz politi¢kog i kulturno-pro-
svietnog Zivota Istre. Njegova je sa-
radnja zapo¢ela osamdesetih godina
(1888) prosloga vijeka u tritansko]
»Nasoj slozi«, a javljao se zatim u
»Obzoru«, Supilovu »Novom listue,
sPrimorskim novinamae, »Istarskoj ri-
jedie, »Istri¢, »Glasu Istres, »Vjesnie
ku«, sRijetkom listue« i u mnogim dru-
gim listovima.

Za djecu i omladinu priredio je ne-
koliko knjiga (igra u stihovima »Stri-
ga legac 1895, rekoliko prita u knjizi
»Iz podjarmljenih krajevac 1921, ve-
sela igra »Nevidljivi Juriée 1922, pri-
povijest sNovi Robinzoni« 1922 i dr.),
pokrenuo i uredivao listove »Mladi
Istranine = »Mladi Hrvate« (lﬂp——
1914) te ponovo sMladi Istranine (1922
—1926).

U danima okupacije naSe zemlje
Car Emin je s ljubavlju pratio borbu
na%ih naroda i pomagao je publicisti-
¥kim prilozima (»Da su Zivi, kojoj bl
se strani priklonili« 1944 i dr.); pesli=
je oslobodenja objavio je vedl broj
¥lanaka u kojima je govorio, s rado-
snim uzbudenjem zbog ostvarenja svow
jih mladenatkih snova, o bratstva 1

jedinstvu nasih naroda { izraZavao |

svoju ljubav prema istarskoj grudi 1
svim dijelovima naSe zemlje.

A svoju osamdesetgodidnjicu (roden
je 1 XI 1870) Car Emin dolekuje da-
ljom publicistitkom 1 knjiZevnom dje-
latnoséu i sudjelovanjem u kulturno-

prosvjetnom radu kao pretsjednik o=} J«)
blasnog Saveza Kult‘urno-w‘ .,

drustava Istre. | '
Vice ZANINOVIO
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Anri Tuluz-Lotrek: Pariska pralja
(fragment)

PRED PEDESETOGODISNJICU SMRTI
TULUZ-LOTREKA

Uskoro ée se obaviti prosiava pedeseto-
godidnjice smrti francuskog slikara { gra-
fitara Anri Tuluz-Lotreka (1864—1901). U
vezi sa ovom proslavom u Francuskoj i
Americi organizuju se razne izlozbe Tuluz-
Lotrekovih radova.

USPEH JUGOSLOVENSKIH TFTOTOUMET-
NIKA U LONDONU

Tradicionalni Salon fotografije u Londo-
nu, &etrdeset { prvi po redu, blo je otvo-
ren oktobra meseca u Umetnickoj galerijl
Kraljevskog drustva slikara-akvarelista.
Prvi put posle rata u Salonu su izloZeni u
veéem broju { radovi jugoslovenskih foto-
umetnika. Od 16 autora Zirl je primio { iz-
loZio 20 slika od 12 sutora, Na celof izlo-
Ebi su bile izloZene 452 slike iz 27 drZava.
Jugoslaviia je po broju slika na treéem
mestu 1za Engleske (259 slika) | SAD (21
siika),

- Ovaj prvi veél posleratni uspeh nadih fo-
toumetnika u Inostranstvu treba da bude
potstrek da se sa ovom praksam 1| dalje
nastavi uz ucescée 8to veceg broja autora,
kako bl se osvoiilo ono mesto xoje Jugo-
slaviii pripada u umetnosti fotografije.

MUZEJ INTERNACIONALNE NARODNE
UMETNOSTI

U mestu Santa Fe (Novl Meksiko) osniva
ge Muzel internacionalne narodne umetno-
sti. Ova) ée muzei navodno biti prvi u
svetu sa pravim internacionalnim karak-
terom. Muzej ¢ée uspostaviti veze sa muze-
jima narodne umetnostl celoga sveta.
UMETNICEA LUTRIJA NA BIJENALU
U VENECIJ] |

Bijenal u Venecijl zatvoren je 15 okto-
bra. Petnaest dana po zatvaranju Bijenala
bi¢e organizovano izviaCenje lutrije ulaz-
nica. Na ovol lutriil zgoditke pretstavljaju
umetnicke slike, skulpture, gravure 1 dela
dekorativne umetnosti najboliih italijan-
skih savremenih majstora. Vrednost ovih
dela iznosi preko tri millona lira.

GOGENOVA PISMA

~ Edici]a sFalezs u Parizu, izdala je knjigu
Gogenovih »Pisama Danijelu de Monfriduc.
Knijiga sadrzi 16 dosada neobjavljenih Go-
genovih pisama.

IZLOZBA O ZIVOTU I DELU
BLEZA PASKALA

Muzei nauke »Palata otkritae« u Parizu
priredio je izloZbu pod naslovom »Nauéno
delo Bleza Paskala«, Izlozba Jje podeljena
na &etirl sekeije. Prva ilustruje Paskalovo
vreme, 8 druga njegov dom { uzZu okolinu
u kojoi se razvijao. U ovom su odeljenju,
pored ostalog, prikazanl eksperimenti mila-
dog matematiCara, Zanimljiva je {filmska
montaZza kojem se pokuSalo objasniti, kako
je kod Paskala telkkao misaoni proces pri
otkrivaniu 32 Eukjidova zakona. Treéa sek-
clia obuhvata Paskala kao_ fizi¢ara gde su
reprodukovani gotovo Svi eksperimentl
koje je Paskal izvodio. Poslednji deo izlo-
¢be obuhvata nadSe vreme, gde je prika-
gana primena Paskalovih pronalazaka u
meteorologiji, fiziologiji 1 fizici. Ova je
1z10Zba, prema miSljenju pariske Xkritike,
jedno od nauspelijih primena muzeoloskih
metoda pri popularisanju nauke.

ENJIGA MARK TVEN KAO
POCETNIK«

U izdanju Univerziteta u Ilinoisu (SAD)
izasla je knjlga »Mark Tven kao podetnike
od Edgara M. Bransa. U knjizi su, pored
nekih dosada nepoznatih biografskih po-
dataka o Tvenu, Stampane { njegove kra-
ée pripovetke iz vremena pocletnistva, ko-
je do danas nisu hile objavljene.

NOVA ENJIGA O OSKARU VAJLDU

»Ostcar Vajld 1 familija Daglas« naziv je
knjige markiza Kvinsberija koju priprema
ediciia »Arts et Métlers graphiques« Delo
pretstavija prilog upoznavanju Oskara
Vajlda i osvetljava razlog zhog koga je
autor »Slike Dorijana Greja« bio osuden
na dve godine teSkoga rada. Markiz Kvins-
berli prikazuje u knjlzi delove sudenja
Vajldu i njegovu prepisku sa prijateljima,
a odvojeno plsma koja je Vajld upucivao
lordu Daglasu, markiZzevom ujaku.

I BIBLIJA NA FRANKOVOM INDEKSU

U Spaniii je Frankov faSisti¢ki reZzim jos
poostrio uslove uvoza strane knjige, Tako
u Spaniju ne sme viSe da se uveze nijedna
biblija koja nema »placet« katolitke cnkve,
a u samoj Spaniji ne sme da se tampa ni-
jedno Kkatolicko izdanje biblije.

ISTORIJA SAVREMENE HEBREJSKE
LITERATURE

Profesor Simon Halkin, jevrajski pisac

i kritiGar, napisao je istoriju savremene

hebrejske literature, koja je danas, u no-

yoj drzavi, u fazi svoje obnove. Knjiga sa-

drZl 1 izvestan broj pesama i proznih ra-
. dova modernih jevrejskih pisaca.

BRAZILIJANSKI FILM
O OSLOBODENJU ROBOVA

- U Rio de Zaneiru prikazana je premijera
filma »Velitanstvena bura«, u reziji Lejtao
de Barosa, jednog od najpoznatijih brazi-
ljanskih reditelja. Predmet filma je oslo-
bodenje robova u Braziliji, koje je posle
dugih borbl izvrSeno 'u drugoj polovini
XIX veka,

DELA SVETSKIH KNJIZEVNIKA
NA FILMSKOM PLATNU

Britanskj] fiimskl producent Aleksander
Korda 1 erikariac David Selenik sklo-
ili su sporazum da zajedni¢ki snime niz
va prema znadajnim knjiZevnim de-
lima. Kao prvi snimaju se filmovi »Pri-
povest o dva grada«, prema Dikensovom
delu, »Put oko sveta za 80 dana« po Zilu
Vernu, »Carobno brdo¢« po Tomasu Manu
i ¢uvenl sKontrapunkt Zivotaz po romanu
Aldusa Hakslija, U ovim ﬁlngvlma igra-
DZozef Koten, Allda Vali, Gregori Pek
mg.lrli Templ, a rezijom rukovodi Karol

FILMOVI O CUVENIM SLIKARIMA

Belgisici slikar 1 arhitekta Pol Hezerts,
koit ige snimio nekoliko filmova o ¢uvenim
glikarima,’ dobio je na nedavnom festiva-
Iu u Venecijl dve nagrade, 1 to za najbolji
film o umetnostl (»Od Renoara do Pikasac«)
i za najboljl kratkometrazni film (»Poseta
Pikasu«). Hezertsov film »Rubens« je vecl
nagraden na festivalu u Veneciji 1948 go-
dine.

SVEDSKI FILM »SAKA PIRINCA«

Ekspedicija Svedskih filmskih struénlaka,
- koja obilazi Jugoistotnu Ariju, snimila je
u Sijamu potresni film »Saka pirincéac.
B8vedani su bill svedocei velike gladi u za-
badenim krajevima Sijama i1 snimili su do-
kumentarni film, kojl verno izlaZe Zivot |
obiaje tamoiniih stanovnika 1 njithovu ne-
izrecivu bedu: Na Trefem medunarodnom
festivalu dokumen filmova u Edin-
purgu ovaj film je doZiveo veliki uspeh,

m

Vracanie po

1 u nove horhe

Postovani 1 dragi druZe urednicel
Vase mil je ljubezno pismo stigjo tek jude,

i to zbog bolestl jedne razda-

vadice pisama. I tako uz najbolju volju, ne bih :dospio da Vam posSaljem neki
novy ¢lanak. Uz to se 1| ne osjetam dobro, kako sam to upravo ovih dana pisao
drugu Zanlinovi¢u. Saljem Vam stvarcu, 5to je g. 1921 iziSla u zagrebalkom »Sa-
vremenikus«, br, III, pod naslovom »Moj povratak«, Tu je opisan moj povratak u
Opatiju iz mog prvog progonstva. Vratao sam se u Istru sa vrlo malo nade da
ée me okupator pustiti u miru. Ipak sam ostao ovdje punih devet godina u borbi

i u radu za odrZzanje nasSe svijesti u

narodu. Tmali smo dosta muke, jer smo §e

morall boriti na dvije fronte: protly fasSista { domaéih Klerikalaca, kojl su, da
me se rijeSe, bill isposlovali kod tadadnjeg ministra prosvjete Korosca, da me
povude na moje mjesto — u Zensku gimnaziju na SuSaik, sto Je on {1 izvrsio, ali
kako sam veé tada imao sluzbe 35 godina i nekoliko mjesecl, zatrazio sam pen-
zlju 1 ostao na svome mijestu u Istri. Takvi su bili oni na8i zlatni ministri!
Saljem Vam ¢lanak pod drugim imenom, koji bolje odgovara. Malo sam
ga 1 retulirao. Mogu Vam reéi da mi je taj kratki sastavak vrlo drag. 1zasao mi
je iz srca one iste noéi od 3 II 1921, kad sam se ovamo vratio iz Kraljevice pre-

ko Zagreba.

Prihvaéam ovu zgodu, da Vama 1 drugovima u redakeijli najtoplije za-
hvalilm na neotekivanoj paZnji, viSe nego li bratskoj, kojom hoéete da pocastite
ove moie puste godine! Mnogo Vam hvala svima 1 puno najlepsdih i najsrdacnij’h

pozdrava.

nsajelo. .. .
D Dospjelo 1 to — a ja hitam k
svom izgubljenom zavic¢aju, da
u sjeni njegove potistene ljepote jos
jednom prosnimm svoj utopljeni san.
San 5to mi ga onog udesnog, novem-
barskog dana razbiSe onamo negdje
na dalekoj obali ligurskoj.

Vlak' juri na jug, prema zlopako]
granici. Veé je preletio mimo posljed-
njeg vojnika, $to ukopan u snijegu na
krajinjoj totki Osakadéene, sim sira-
zu dGuva,

Malo niZe pruZa se cesta — preko
nje drvena pregrada: tu su oni...

Vlak se zalije¢e u noé mraznu, v,e-
trovitu, snijeznu .

Neito me u grlu stislo: ugusit ce
me. Ruke mi se nesvijasno pruzaju,
kao da bi htjele zadrZati stroj, dd
stane i da me opet vrati onome vcj-
niku samotnom.

Sve uzalud: meni je kao da propa-
dam u neki bezdan pa se sve vise
stiStem u svome kutu i sred gromot-
nog urnebesa, §to mi pod nogama tut-
nii, gubim svijest o svemu, $to se oko
mene zbiva.

Osjetam samo da me nesto u ne-
kakvom divljem ritmu nosi sa sobom,
ali ne bih znao re¢i: kuda ni kamo.

Napolju noé, Kad vlak preleti kroz
svietlost neku, vidim kroz staklo, ka-
ka se krupne, bijele pahuljice na vje-
fru motaju.

U prognanstvu, u beskonaénom iSCe-
kivanju, osobito za posljednjih rapal-
skih dana, kad je maloduije i u meni
preotimalo maha, a zla slutnja po*e'a
i u mom srcu nemilo da ruje, donla-
zilo mi, kao u nekom snovidenju da
gledam svoj tuZni povratak u dugo
nevideni dom: noé, tmusa, oblak, 3to
odasvud pritiste zemlju kao kamen
grobnicu hladnu, pa vjetar, led, glib
— Tako ¢e, misljah, | nikako drukéije
podjarmljena mati docekati sina iz-

bjeglicu. I meni je sada kao da se sav

onaj led lomi na mome srcu i kan da
prozimlje sve, 1 one najtanje zilice u
njemu.

Malo po malo osjecaj se stvarnosti
vraca. Ne prode dugo, i moja se cutila
odjednom napregoSe, sva, nemiran
treptaj podide c¢itavo bice moje Oni
su blizu — tu su — u istom vozu, u
ovom istom vagonu — tu do mene —
jos ih ne vidim, jer nesvijesno za-
tvaram o¢i pred njima, ali ih ¢ujen...
Do u8iju mi dopire njihov sarnosvi-
jesni ton, poviei, Sirok smijeh, pjasma
— ona njihova — i sve to pada na
moju dufu kao smrt.

Postaje mi sve tjeskobnije,

Dok vlak stoji na stanici nekoj, slu-
Sam, kako mi nad glavom neSto po-
kuckuje. To su kapi kiSe sa snijegom
pomijesane. A meni se ¢ini da se ono
prosiplie zemlja nad pokrovom mojim
mrtvackim.

Posljednja stanica. Do tramvajskih
kola, $to rasvietljena ¢ekaju, nema no
desetak koracaja, a ja sav treptim i
mislim: nikada ne¢u do njih.

Trudim se, ne bih li $to dublje za-
kopao glavu u ovratnik kaputa. Ne-
kako mi je, kao da su sve o¢i duiman-
ski na mene uperene... I dok se ta-
ko naprijed povlatim kao tat, onamo

Vas
Viktor Car Emin

Opatija, 22 X 1950

mi se sa strane Utke prosu na lice
Saka =sitnih, ledenih iglica.

I meni je, kao da me moja rodena
planina kori, $to sam je ostavin. Ne:
stara me mati, naprotiv, pozdravlja.
Sto se k njojzi opet vracam..

Silaze kola, kota¢i bono Skripe” a
to odjekuje u sreu kao da uoko.o ze-
mlja stenje.

Meni nasuprot sjede dva tri noznaia
mi lica. Rukujemo se bez rijeé¢i, lkao
Sto se ¢ini u domu, gdje je mrtvac...

Ne ¢ujem niSta — ne gledam nike-
mo

Kola stanu. Uzbudene mi zrudi po-
udno upijaju miris, §to mi za uz tu-
roban Sum moj rodeni Salje lovor.

Sadoh. Jo§ malo...

Sat je poslije pono¢i. Tamno je —
nista se ne vidi. I pusto i prazno. Te-
Sko idem i sve se nekako ozirem, kao
u ¢udu. Treéa veé tefe godina, Sto
nisam ovuda proSao. Sto li je kroz 1o
vrijeme sve proteklo potokom doga-
daja i zbivanja! Koliko muka i raz-
bijenih nada! I poruSenih snova! I
sve to nosim jo§ u sebi: i ovu zemliu
pregazenu i braéu svoju — sve me
to pritiste i sagiblje k zemlji. Idem
lkao ¢oviek, 5to veé mirno i bez ot-
pora sklanja vrat svoj pod jaram o-
durni.

~ Eno mi kuée! Kod prvog sam ugla
stao. Ne mogu dalje. NeSto me opet
steglo. Torba mi je ispuzla iz ruke i
ja se prislonih o zid.

I odmah osjetih da mi je bolje. Ne-
ka djetinjska srefa obuzela me svega.
Lice prislonih na zid i nekoliko puta
prodoh po njemu dlanom kao dijete
kad ljubljenoj roditeljici miluje kosu.
I mucao sam nesto — ne sjeéam se
Sto. Onda me iz kuée zovnule. Dig-
nem torbu, doteturam do vrata sav
zgrbljen — ja, 8to sam drZao.i dugo,
dugo kao u sunce boZije vijerovao da
¢u se u svoj dom vratiti vedar, po-
nosan i — svoj. |

Dome! Dome!

A sada? |

U nove borbe! U nova iskuSenja!

Viktor CAR EMIN

KNJIZEVNE'NOVINE

d novi iaram

o Fa

DISKUSIJA

-~ PITANJA T
K

njizevni savet izdavaékog pre-
duzeéa »Prosveta« osetio se po~
buden da plahovito reagira na
moj ¢lanak »Izdavacka preduzeca i
pisci«. Odbio je da uopste diskutuje
sa mnom o toj problematici, zauzevsi
prema mome ¢lanku neprijateljski
stav nemotivisan razumnim razlozi-
ma veé izlivima ogoréenja i gneva. No
{ ovakav stav KnjiZzevnog saveta izda-
vatkog preduzeca »Prosveta« pomogao
je ¢italatkoj publici da blize upozna
jednu stranu izdavadkog rada i utvr-
dio je potrebu da se o tome radu di-
skutuje.

Moj ¢lanak je imao korisnog dejstva
u odnosu na rad izdavatkog preduze-
¢a »Prosveta«. On je pokrenuo Knji-
zevni savet toga preduzeéa da izide
prvi put pred javnost, prvi put posle
tri godine njegovog postojanja i ra-
da, od 1947 kada je osnovan. Citala-
¢koj publici nije uopsSte bila poznata
egzistencija ovog KnjiZzevnog saveta.
Veliki broj pisaca je nagadao o nje-
govom sastavu. Prvi put istupa ovaj
KnjiZzevni savet pred javnost 17 okto-
bra 1950 i uzima odgovornost javno u
punom sastavu. Do ovog datuma on
je bio za javnost potpuno anoniman.

KnjiZzevni savet je uvredeno i re-
voltirano reagirao na moju konstata-
ciju da se njegov rad u izdavackom
preduzecu obavlja »iza zatvorenih vra-
tax. A ceo odgovor Knjizevnog saveta
sastoji se u odbrani izdavackog rada
»iza zatvorenih vrata«. KnjiZzevni sa-
vet u odgovoru izjavljuje da je on
postavljen od operativnog rukovod-
stva, koje mu je odredilo »nadleznost,
granice i funkcije« i da on, KnjiZzevni
savet, na svoje zadovoljstvo obavlja
savetodavni izdavacki posao uspesno,
upotrebljavajuéi sve »demokratié¢ne«

- forme u unutrasnjem radu. Uvodenje

javnosti u taj posao smatra apsurd-
nim. Kako, pita se u ¢udu, zar uvo-
diti javnost u izdavacke poslove putem
mitinga i megafona?!

Iz odgovora Knjizevnog saveta mo-
ze se utvrditi: prvo, da Knjizevni sa-
vet za ove tri godine nije osetio po-
trebu da izide sa svojim radom u jav-
nost; drugo, da sadasSnju praksu iz-
davackog rada smatra da je »pozitiv-
na i vrlo celishodna za pravilan raz-
voj naSe literature«, a nije dao mo-
guénosti da o tom ¢uje misljenje kri-
tike javnosti; treée, da Knjizevni sa-
vet smatra da je uopste iluzorno uvo-
diti javnost u izdavacki rad, jer Knji-
Zzevni savet ne zna puta i na¢ina kako
bi nopste doveo svoj rad u vezu s jav=-
noséu; (»Knjizevni savet ne moZe se
sloziti sa tezom Velibora Gligoric¢a, a
jos manje je usvojiti da sve probleme
izdavacke politike, od planiranja do
izbora dela, treba vr3iti pred nekim
neograni¢eno Sirokim forumom, koji

ni sam pisac ne definife i jasno ne
vidix.)

Meni izgleda, sudeéi po ovakvom
odgovoru, da KnjiZevni savet ne Zeli
jasno da vidi forum pred kojim bi iz-
loZzio svoj rad i svoj stav u izdava-
¢kim poslovima. Taj forum je medu-
tim vrlo konkretan, vrlo vidljiv i na
prvi pogled uoéljiv, to je jednostavno
— Stampa. Knjizevni savet bi bio du-
zan, po mome misljenju, da povreme-
no istupa u Stampi sa izveStajima i
referatima o svome radu, sa obrazlo-
zenjima izdavatkog plana, da objasni
svoj stav u izdavadkim pitanjima, svoj
kriterijum, svoj metod rada, da { va-
¢na sporna pitanja koja iskrsavaju u
njegovom radu iznese pred javnost,
jednostavno u stampu.

Matica srpska je skomo pre sto godi.na;
obavestavala javnost o radu svoga knji
zevnog odbora, konkretno o referatima
po delima koja je odbor ocenjivao, a
¢lanovi Knjizevnog saveta jednog so-
cijalistitkog izdavadtkog preduzeta ne
znaju da nadu puta u javnost, koji
im je pred oéima, veé skrivaju svoj
pravi stav prema uolzi javnosti u kul-

Velibor Gligori¢

turnom zivotu fabuliranjem o zboro-
vima i parodiranjem o mitinzima 1
megafonima. Clanovima KnjiZzevnog
saveta, sudeéi po ovom njihovom sta-
vu prema izlasku u javnost, ne pada
ni na um da su pisei direktno 1 vrlo
zivotno zainteresovani za izdavactka
pitanja, da je jedan od foruma i nji-
hov skup, a, medutim, u KnjiZevnom
savetu se nalaze i pretsednik i neko-
liko ¢lanova uprave Udruzenja pisaca

Srbije.

Iz odgovora Knjizevnog saveta pro-
vejava birokratsko shvatanje zadatka
koji je, po mome misljenju (mozda
KnjiZzevni savet ne deli ovo moje mi-
§ljenje) od izvanrednog znacaja za
razvoj nase literature, Mi smo, izjav-
ljuju ¢lanovi toga Saveta, postavljeni
od operativnog rukovodstva kao spo-
sobni i dostojni da vrSimo posao knji-
zevnih savetodavaca u izdavatkom
preduzeéu, odredene su nam nadle-
znost, funkecije i granice rada, ¢itamo
dela koja nam pisci podnose, dajemo
referate o delima, diskutujemo o re-
feratima i ako se u sporu po pojedi-
nim delima ne postigne puna sagla-
snost, glasamo. Piscima izdajemo re-
ferat »u prepisu«, pa ako hoée i ako
za shodno nadu, mogu i da ga objave.
Tipi¢no birokratska procedura (za-
nimljivo je zapaziti u odgovoru Knji-
zevnog saveta kako birokratska pro-
cedura nuzno progovori kancelariskim
jezikom ¢éak i kod pisaca). Karakte-
risti®no je aa su pisci élanovi Knji-
zevnog saveta potpuno zadovoljni
takvom praksom, dide se njom i jo§
tvrde da je ona celishodna za pravi-
lan razvoj naSe knjiZzevnosti. Cinje-
nica da se glasanjem odluc¢uje o sud-
bini jednog literarnog dela zadudice
svakog &itaoca, a medutim ta ¢injeni-
ca je potpuno normalna i u redu u
svesti 1 savesti pisaca ¢lanova Knji-
zevnog saveta. Pisci ¢lanovi KnjiZev-
nog saveta zadovoljavaju se admini-
strativnim reSavanjem literarnih pi-
tanja, izdavanjem »u prepisu« referate
pojedincima, a odbijaju sugestiju kao
apsurdnu i StaviSe kao $tetnu da svoj
stav odraZen u tim referatima iznesu

pred javnost, u Stampu i na skupovi-
ma pisaca.

Moju krupnu primedbu iznetu u.

¢lanku »Izdavadka preduzeéa i piscic
da izdavalka preduzeéa ne daju pot-
sticaja stvaralastvu pisaca, pisci ¢la-
novi Knjizevnog saveta napali su raz-
lozima komercijalne prirode. Oni su
moju sugestiju, da bi izdavalka pre-
duzeéa bila duZna da pokazu aktivni
interes za stvaralastvom pisaca, pre-
tvorili na svom komercijalnom jezi-
ku u »porudivanje knjiZevnih dela.
A, kaZu: sPorudivanje knjiZevnih de-
la, ako nije, u izuzetnim sluéajevima,
opravdano vet se pretvara u sistem,
nije i ne moZe biti socijalisti¢ki po-
stupak, jer porudzbina se prvenstveno
uslovljava izgledom na profite.

Birokratski, komercijalni karakter
koji dobija sve vidnije oblike u izda-
vatkoj praksi i koji se ocrtao i u od-
govoru KnjiZzevnog saveta, to je bas
ono Sto sam ja stavio na diskusiju u
mom ¢lanku »Izdavacka preduzeéa i
pisci«. Pisci, ¢lanovi KnjiZevnog sa-
veta stoje nepokolebljivo na gledistu
da je izdavacka praksa koju eni vrse
najbolje celishodna za razvoj nase
kKnjizevnosti, a ja smatram da se ta-
kva praksa moZe lako pretvoriti u ko-
¢nicu razvoja nasSe literature. Oni
smatraju da je celishodno za razvoj
nase literature da se zatvore u duéan
i da ¢ekaju ponudu literarne robe ko-
joj ¢e interno odrediti vrednost i ce-
nu, a ja smatram da izdavacka predu-
zeCa ne bi smela viSe ostati u stavu
istekivanja literarnog dela ($to se od-
raZzava i u apstraktnom planiranju iz-
danja nase savremene literature), veé

IDAVACKOG RADA

da moraju prec¢i u aktivne, Zive veze
sa piscima, u neposredno interesova-
nje o njihovom radu, kao i to da iz-
davacka preduzeca ofvore vrata svoga
poslovanja kritici 1 diskusijama. To
su krupne principijelne razlike u shva-
tanjima Iizdavackog posla, pa gnevio
se koliko god hote KnjiZevni savet,
razvitak naSeg kulturnog Zzivota po-

‘stavlja ovako diferencirana i principi-

jelno sukobljena shvatanja na disku-
siju.

Metod izdavackog rada o kom sam
govorio u ¢lanku »Izdavacka predu-
zeca 1 pisci¢; a koji je .Cinjeni¢ki po-
tvrden i u izjavi Knjiezvnog saveta,
stvara uslove u kojima se dolazi do
ograni¢avanja kruga pisaca prilikom
izbora knjiZevnih dela za S$tampanije i
do mogucnosti subjektivnog reSavanija
konkretnih sludajeva. Da bi uverio
javnost da ja ubedujem EnjiZzevni sa-
vet da u svom radu ogranitava krug
pisaca i da bi iskljutio svaku sum-
nju u pristrasnost pri izboru dela,
Knjizevni savet je iziSao i sa jednim
dokazom koji je imao i da posluZi i
kao argumenat za Sirokogrudost pri
izboru knjizevnog dela. »Dokaz za to
su«, izjavljuju ¢lanovi KnjiZevnog sa-
veta, »i prihvaéena dela mnogih mla-
dih i nekih do ovoga vremena u »Pro-
sveti« neizdavanih ili i sasvim nepo-
enatih pisaca, kao Sto su, u poslednije
vreme, roman Jovana Nikoli¢a sJedan
eivot«, pesme N. Drenovea, roman D.
Purovica »Pod vedrim nebom« (u
stampi), pesme M. Banjeviéa, M. A-
le¢kovié, V. Cariéa, roman K. Stepa-
noviéa i drugi«. Da razgledamo ovaj
rvdokaz«. D. Durovié nije ni mlad, ni
nepoznat pisac. Njegova dela su &tam-
pana na nekoliko godina pre rata u
»Nasoj knjizi«, M. Banjevié¢ i N. Dre-
novac nisu ni mladi, ni nepoznati pi-
scl. Pesme M. Aletkovié se recituju
sgirom Srbije. Ostaju samo dva mlada
pisca V. Cari¢ i K. Stepanovié da ilu-
struju ono »i prihvaéena dela mno-
gih mladih«, i nepoznati pisac Jovan
Nikoli¢ da potvrdi ono »i nekih... sa-
svim nepoznatih pisaca«. (KnjiZevni
savet lako pretvara jedninu u mnoZi-
nu). Uzgred budi redeno roman Jova-
na Nikoli¢éa je predviden za Stampu
pre osnivanja KnjiZevnog saveta.

Knjizevni savet je u odgovoru, iz-
lazuéi proceduru svoga rada, izneo da
njegovi C¢lanovi d&itaju dela koja su
podnesena na publikaciju, podnose o
njima Savetu ozbiljne i kritid¢ki save-
sno obradene referate, a dalje je iz-
neo _i cifarski rezultat takvog rada,
»da je KnjiZevni savet izvréio pregled
i krit:@éku analizu velikog broja po-
nudenih dela (samo ove godine 34)...«
Do objave ovog podatka ima devet
mesecl (uracunavsi tu i vruée letnje
mesece). Znac¢i da je Savet procitao
za devet meseci 34 dela, izvrsio $ta
vise »ozbiljnu j kritidki savesnu« ana-
lizu svih ovih dela, diskutovao o nji-
Mma na. sednicama.  Da- je Savet’ ostao
anoniman, nas bi ovaj podatak mozda
E fascinirao, ali znamo sastav Knji-
Zzevnog saveta 1 poznato nam je ko-
lika je zaposlenost pojedinih &lanova
KnjiZevnog saveta i na drugoj strani,
(Jedan od ¢lanova KnjiZzevnog saveta
Jé upravnik pozoriSta, profesor Uni-

verziteta, pretsednik UdruZenia ni
itd., itd.). i

KnjiZevni savet je nepokolebljiv u
stavu da u poslovanju izdava&kih pre-
t;luzeéa, u njegovom izdavatkom radu
i1 odnosu prema piscima, ne treba ni-
Sta menjati, da sve kako je — dobro
je. On svfpju praksu utvrduje i brani
kac_)wneprlkosnovenu dogmu. Clanovi
Knarl'ze_xmo_g saveta u svome odgovoru
ne pristaju da prihvate diskusiju ne
samo po pitanju svoje prakse, nego
I PO pitanju izdavaékog rada uopste.
Oni doduse izjavljuiu u odgovoru do-
brodoslicu »opravdanoj i pouzdanoj«

(Nastavak na ¢etvrtoj strani)

U Babov

a putu od Sutivana do Babo-

viséa plovi mali motorin mi-

mo divnih braékih uvala. Re-
daju se drazice jedna blizu druge,
skoro u pravilnom nizu, a opet me-
dusobno tako razlicite, da je svaka
mali svijet za sebe. Neke obrubljuju
borove Sumice, blistavo zelene boje,
drugima su tamarisi spustili svoje
tamno, kvrgavo zilje do u samo zalo,
a trece su goliSave i rubovi Im §e€
bijele snijezno, kao da su pjenom
prekriveni. Kad se u svojoj vjetnoj
igri talas na tren povucCe sa Zala, za-
blistaju na suncu kameni-bjelutci, iz-
glagani hiljadugodisnjim kotrljanjem
i sudaranjem. To bjelilo bratkog ka-
mena prati me po otoku u stopu i ta
plemenito ¢ista boja pothranjuje du-
Sevnu vedrinu.

Motorin izbija iza najzapadnijega
rta Brada i s te tolke otvara se vidik

kanalom prema Hvaru, Odmah tu vi-

e nove uvale evo jednog od izvora
plemenitog bra¢kog kamena, Brdo je
otvoreno, ¢ovijetja ruka duboko je po-
segla u kamenu gromadu. U dnu nje-
ga crveni se krov kuéice, te se Cinl
kao da se na tom paravanu bijelih
stijena iskri komadié¢ zeravice.

Motor se veé ugrijao, dugo godina
sluzi, pa mu i nije zamjeriti Sto po-
nekad presko¢i koji takt. To on, ka:-
ko kaZe barba Niko, proguta kriomi-
ce po koju »Zabicu«. Barba Niko ga
malo tucne, kapne koju kap ulja, i
motorin, kao krivaec, izbjegava neko
vrijeme preceste »Zabicex.

Medu maslinama i borovima pro-
viruje krov kuée na Juncerevu (Vué-
joj-ravni), visoravni koja pocinje tu
kod kamenoloma, a svr$ava nad lu-
kom Boboviiéa, Prije Bobovis¢a svra-
tit éemo na to mjesto o kojem mi sa-
putnici pri¢aju da je zaista rijetko u
svojoj ljepoti.

Ulazimo u jednu od najljepsih u-
valica — Tihu, S njom se moZe mje-

1séu — kod Nazora

- Josip Barkovic

riti samo smaragdno-modra Likva, ta-
mo u blizini Sutivana, Drazica je ti-
ha ,tako tiha i zaklonjena'od vjetra,
da sli¢i na neku malu uvalicu plit-
kog pitomog jezera. Pri samoj obali
poigravaju se jata malih ribica, a ma-
lo dublje odvojile se od svog jata
dvije krupnije i umiljavaju se jedna
oko druge. Zaljubljenici su nasli me-
deni kutak i ljubavnoj igri sada nema
kraja.

Penjemo seé na breZuljak Juncere-
va ,i veé¢ na tim prvim koracima obu-
zima me osjeéaj kao da prilazim ne-
kom sveti$tu u kojem se upravo sa-
da prinosi Zrtva. Ima takvih mjesta
na zemlji. Cim stupi§ na njihovo tlo,
prozme te duh nepoznate sile 1 na-
metne ti neko svefano raspolozenje.
Na moru sam veé na takvo mjesto
naisao, nekoliko kilometara juZnije od
Kraljevice na imanju »Kapetanicec,

Puti¢ vodi mimo stepenastih povr-
¥ina podzidanih starim debelim zidovi-
ma. Ti, od starosti veé¢ pocrnjeli zi-
dovi, pokazuju da je pa ovom mjestu
toviek podizao maslinike i vinograde
davno i davno, dokle i ne stiZze narod-
na predaja. Dolazimo do kuce. Ona je
jo§ dobro uzdrzana, kao i zidovi 0ko
nje i vrta, Hod sve viSe zastaje i smi-
reno se predaje tiSinom obuzetim ¢u-
lima. Starim ,golemim borom, Sumi
maestral i taj opojni Sum blazi to-
kove naseg zahuktalog vijeka. Posli-
je plahovite kise, koja je uz tresak
gromova jedne noéi preletjela otok,
zemlja diSe lak$e, ne razapinje je vise
jara i ubita¢na suda. Kroz Zivce (koje
ovdie ne mori mala kazaljka ure)
slatko trepere horovi tisine, a svile-
nasto zri... zri... ne da tisini da se
pretvori u gluhu pustos. Na ovom mje
stu spokoja ,dusa ljudska spoznaje I
nalazi sebe, okuplja iz nepoznatih po-
nora sve svoje jave i snove, i stvara

i ono &to joj i spomenikom ostaje.

— =

Tu prema jugu visoravni, obraslo]
maslinom i borovicom, vide se oOstaci
prvobitne Nazorove kule, a tamo, pod
samom srusSenom kulom, dubokj pro-
sjek mora sve do luke Bobovis¢a, Po
snazi koju zradi ovo tlo visoravni, po
cijeloj atmosferi, koju u beskraj pro-
tkiva sitni romor toliko voljenih Na-
zorovih cvréaka, osjecam da je Nazor
jo§ iz mnajranijeg djetinjstva morao
zavoljeti prirodu onako, kako ju je on
volio. Covijeka u drustvu promatrao
je kao okovanog roba koji treba ra-
skinuti lance tudeg jarma i socijalne
bijede i izaéi opet u prirodu, — tu
vedar, zamahnuti i gekitem —
ne odbijajuéi vré wvatrenog napitka,
kojega Pan prokrada iz mirisnog Vi-
nograda.

Zurim se, da &im prije stignem u
Bobovi$ée, da saznam ne gubi li se
tamo cjelovitost daha ove visoravni.
Ne razbija 1li ga tamo luka i naselje
dovieka, koji se u ovom kamenu bori
za svoj opstanak?

Motorin dostojanstveno klizi u du-
bok zaton. Tamo gore ma brijegu veé
se bijeli Bobhovisée, Pogled se sad od-
jednom privikava na ¢udnu gradevi-
nu na lijevom brijegu ispred luke. To
su valjda neki ostaci starog rimskog
hrama ?...

Ne! To su Nazarovi stupovi, ili
sNazarova Akropola«. Pjesnik ih je
dao podignuti u obliku starogrékog
hrama. Svaki stup nosi uklesano po-
tetno slovo imena triju Nazorovih se-
stara.

A tamo dolje, — na brezuljku vise
same luke?...

To je prava Nazorova kula. I nju
je dao podiéi, podstican ovom ¢udnom
silom, koja ¢ovjeka ovdje tako po-
vezuje uz proslost.

Ulazimo u tihu, bi reé, izumrlu lu-
ku. Tek s desne strane obale, hitne
se u dubinu po koji pocrnjeli kupac,
i gejzir mlazeva prokljuda za njim.

Evo nag veé pred kufom Nazorova

djetinjstva i mladosti. Tako se pjes-
nik nije rodio ovdje, (ve¢ u Postira-
ma na Bradu), Nazor je svojim bicem
uvijek ostao vezan s ovom lukom, u
ovoj zabafenoj uvali, vezan 8 ovim
brezuljcima i pustom visoravni, s ko-
je se otima pogled pun ¢ezZnje za ne-
kim velikim ¢udnim doZivljajima.

Ulazim u kuéu s velikim nadama.
Tu éu sigurno naié¢i na niz stvari ko-
je ée me joS bolje upoznali s njego-
vim mladim danima. Ali moje izne-
nadenje je prili¢no neugodno. Cini mi
se, kao da me je netko, u koga sam
imao toliko povjerenja, teSko preva-
rio, Mjesto mnostva pjesnikovih pred-
meta, slika i starog namjeStaja u
kuéi djetinjstva, i ono $to postoji ce-
ka spakovano u sanduke da bude od-
vezeno u Zagreb. Prica nam to pje-
snikov rodak Alberto, koji nam po-
kazuje ono Sto je jo§ u kuéi ostalo.
Uvodi nas u sobu za primanje, koja
je po Zelji pjesnika ostala netaknuta

" onakva, kakva je bila u mnjegovom

djetinjstvu. Sva u drvetu, s tamnom
drvenom tavanicom, topla i skrom-
na. U drugoj sobi dva porireta: Na-

zorovl roditelji, Otac — umna <¢&ela,

pronicljivih o€iju, plemenitih ecrta li-
ca, Majka? Sada shvacam tko mu je
joS mogaop usaditi ljubav prema Zivo-
tu 1 ljepoti. To je ova divna, pleme-
nita majka. Neobi¢no profinjeno lice,
blage ummne o¢i., Toplo — majdinsko
prelazi u nesto pjesni¢ko, — bogato
razvijeno visokom skalom osjeéajno-
sti.

Da, sad mi je jasno odakle je Nazor
mogao usisati vijeru u ¢ovjeka, u nje-
govu srecu, unato¢ mraénom nebu,
gdje oko svakidadnjice c¢esto ne na-
zire ni najsitnije svjetle zrake, Kao
starodrevni mudrac nosio je on ftu
vieru u sebi i poslije prvog svjetskog
pokolja rekao ju je:

O djeco zemlje nase! — Vi, koje sunce

grije;
Vi, koje mrak veé hvata; Vi, koje
grob veé Kkrije,

Cuite me, ¢ujte! — Tavnu,
Otvorte kuéu svoju i ustajte iz groba.
— Ja gorim ko lomaa ma pragu

novog doba.

= | T viest vam nosim slavnu.
| (»Radost«)

Usluzna domaéica pokazuje mi Jos
jednu fotografiju dosad nigdje ne
objavljenu. To je njegova maturalna
fotografija. Dok su ©oko njega SVE
neki star-mali mladi¢i, u 'éudmm.
drvenastim kaputima, kratkih ruka-
va, svetadko-bezizrazajnih lica, medu
dostojanstvenim <&ika-profesorima _i
ostarjelim popama, dotle njegovo li-
ce blista ljepotom i mladalac¢kim pr=
kosom. |

— Pjesma Ti je u srcu, samo Ti Je
ona mogla udahnuti takay plamen,
samo Ti je ona mogla tako ozarill
dusu!

Domadcica osvjezava uspomene:

— Divlji je bio, majko sveta, ‘
pravo ¢udo od djeteta. Vec mu Il
roditelji niSta nisu mogli. Pode On
gore u selo u $kolu, a zapravo vec ]e
u nekoj uvali. Uhvatio ne¢iju magku,
pa je secira.,. U Skoli nikako bez
batina i sto nevolja. I onda spopala
ga napast za putovanjima, Dva puls
je bjezao od kuée, Jedamput se za-
vukao u neki brod, koji Jje o SR
Italiju, a drugl put za Split Zbog

—



(CrteZ DZumhura)
ILIJA KECMANOVIC

I
V ido Latkovi¢, u svom &lanku »0O
izdavanju sabranih dela« (»Knii-

zevne novine« od 3 oktobra
1950), ukazao je na jedan zadatak
nasSih knjizevnih istorika i nasih jz-
davata. Rije¢ je o publikovanju kri-
tickih izdanja nagih klasika, sabra-
nih djela istaknutih pretstavnika na-
ge knjiZevnosti,

Na tom poslu radilo se kod nas i
ranije, a radi se i danas, sa vife ilj
manje uspjeha, ali nekako sporo i,
mozda, nedovoljno organizovano. On
pretpostavlja kadar dobrih strudnih
radnika i zahtijeva diroke istra¥ivad-
ke napore, mnogo strplienja i vreme-
na, Medutim, i taj posao, solidno pla-
niran i razumno organizovan, sva-
kako bi mogao da krene brzim tem-
pom 1 da, u dogledno vrijeme, do-
nese obilnije rezultate.

Ovim pitanjem, veoma zna&ajnim
za rad na proutavanju mnage knji-
zevnosti ,pozabaviée se sigurno, i tre-
ba da se pozabave, i povodom Lat-
koviceva ¢&lanka, svi oni koji su za
to pozvani i koji mogu da mu nadu
najbolje rjeienije.

Ja bih Vida Lotkoviéa dopunio sa-
mo utoliko 3to bih predlozio da se,
ma isti nacin, to jest Intenzivnije i
organizovanije mo dosada, pozabavi-
mo i prikupljanjem, obradom i publi-
kovanjem grade u vezi sa Zivotom i
radom nasih knjiZzevnika i umjetnika.
Naro¢ito u onim nadim republikama u
kojima u tom pogledu nema nikakve
.tradicije i ne.radi se, u toj oblasti,
skoro nista,

Bilo bi moZda korisno ako bi se
oba ova posla, i objavljivanje kriti¢-
kih izdanja i publikovanje grade,
primijenila nesto Sire i na one pisce
¢ija je aktivnost prerano prekinuta i
djelo ostalo nedovrieno i mnedorede-

no, all, 1 takvo kakvo je, pretstavlja
dokumenat o teZnjama i pokusajima
kod nag da se knjiZzevni i kulturni
2ivot uskladi sa poirebama narodnim,
da se usmjeri novim, naprednijim
putevima i pravcima,

No pored pitanja koga se u svom
dlanku dotakao Vido Latkovié, posto-
i jos jedno, njemu srodno i, mislim,
akutnije od njega. Nasa omladina, u
prvom redu srednjoskolska i univer-

zitetska oskudijeva u tekstovima koji
Su joj neophodni za udenje i izudava-
nje istorije srpske i hrvatske kniji-
zevnosti, A ne moZe se reéi da nada
izdavatka preduzeéa ne izdaju mar-

ljivo naSe klasike. Naprotiv. ona se

u tome i vrlp aktivna. Radi se i opet
0 nedostatku pravog plana i sistema,
0 boljoj organizaciji i u poslednjoj
liniji, o koordinaciji rada izdavadkih

preduzeéa na tom sektory njihove
djelatnosti.

_Neracianalno je 1 3Stetno, na pri-
mJﬁl‘, ako se pojavljuju skoro istovre-
meno, bezmalo u istom izboru i istim
pismom S$tampana, dijela srpskih kla-
sika — recimo: Lazareviéa, Kodiéa
Corovi¢a ili Santica — i u »Nopokue
1 u »Prosveti« i »Prosvijeti«, i u »Svije-
tlosti« i u »Matici srpskoj«, sa tira-
zom od pet do deset hiljada primjera-

ka, kad je potreba za njima kudika-

mo veca i kad nam treba mnogo ra-
znovrsnijih tekstova i mnogo vige
pisaca. '

Odavno se osjeéa potreba za ne-
kom intervencijom, za nekim tijelom
koje bi, u op$tem interesu, razumnije
usmjerilo i bolje organizovalo cio taj
Posao, Mogla bi to da bude neka ko-
misija struénjaka sastavljena od na-
stavnika srpske i hrvatske knjiZevno-
nosti, sredpjoskolskih i univerzitet-
skih. Ona bi, na bazi nastavnih pro-
grama, imala da izradi detaljan i cje-
lovit izdavatki plan za tu vrstu lite-
rature. L.ako bi se zatim njegovo iz-
vodenje, po kriteriju koji ne bi bilo
tesko pronagdi i postaviti, raspodijelilo
na pojedina izdavactka preduzeéa, ko-
Ja bi, obavezno, imala sukcesivno da
ga izvrsuju.

Na taj nadin svako od njih imalo
bi da izdaje samo »svoje« pisce za
potrebe sviju, .§to znati u mnogo ve-
¢cem tirazu, $to bi, pored ostalog, i
znatno pojevtinilo tu vrstu knjige &i-
roke potroSnje. A osim toga uz vige-
manje isti redakeciski rad i uz isto
koriStenje kapaciteta graficke indu-
strije, obuhvatili bismo veéi broj pi-
saca ,odnosno tekstova, i samim tim
brze postigli konaéni cil] — da u
poipunosti zadovoljimo potrebu skole
1 nastave za tekstovima pisaca koji su
predvideni nastavnim programima.

Ilija KECMANOVI(
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0j Bosno moja #ival

lug i sitni &iraci,

rijeka urlik snage,

0j Bosno moja zZiva!l
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Tako je bllo: fenjeni zgasli, - |

djetaci 3to su stada pasli
preko no¢ postali junaci.

Planing otkrila njedra

jzdjiko usjev preéko ramena, .
i zvijezde planule drage

I, gle, strehama Zarulje gore,
uzdarje hljebnih njiva, |
i rodne vode §vu noé Zubore:

Ruke uvele sunce u tminu

ko niti u brdila stana,

i gizdav ¢ilim za novu godinu
tkaju svakoga dana,
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ISKA BAJKA

& Cudotvorni mac* — scenario i rezija V. Nanovié, produkcija
.Zv:zaa film“ Beograa, 1950)

afe narodne pripovetke sadrze

u sebi ¢arobni svet maste, u-

opstene i apstraktne likove,
hiperbole, simbole dobra i zla; ali, u
njima se istovremeno oseta nas na-
rodni zivot i duh, nasi ljudi, njihovo
primitivno shvatanje prirode i dru-
stvenih zbivanja. Spajajuéi u sebi o-
vakve elemente, nase narodne pripo-
vetke i pesme pretstavljaju umetnic-
ku sintezu visokih kvaliteta. Iz ovog
jedinstva forme i sadrzaja iznikao je
onaj originalni stil narodmih pripove-
daka, toliko dubok i toliko tipi¢an
za Citavo naSe narodnp blago. Pola-
ze¢i od ovih osobina naseg narod-
nog stvaralastva ,mi se moramo O-
duseviti kada pomislimo na to da
filmska umetnost, svojim specificnim
sredstvima izrazavanja moze izvesno
da realizuje upravo ovakve kvali-
tete.

Da 1li je nasa prva filmska bajka,
radena po motivima iz narodnih pri-
povedaka, uspela da svojim filmskim
sredstvima realizuje bitne karakte-
ristike narodnog stvaralastva? Misli-
mo da uglavnom nije. Reditelj Voji-
slav Nanovié¢, koji se ve¢ u svom pr-
vom filmu pokazgo kao bolji pisac
scenarija nego kao realizator istog
filma, i u ovom slu¢aju je mnogo u-
spelije dramatizovao narodnu
pripovetku no Sto ju je »0filmioc.
Uspelo konstruiSuéi zaplet i logi¢no
vodeéi radnju, Nanovié je takode te-
zio da c¢itavo zbivanje u bajeci privu-
¢e sna zemlju« iz sfere fantasti¢nog.
Ali, on je tciu:&peo vige u scenariju,
a manje u Mealizaciji. Prenose¢i do-
gadaje iz »dalekog carstva« u ambi-
jent drevnog sela, reditelj, medutim,
nije uspeo da realizuje i ono najvaz-
nije ¢ime odiSu nasSe narodne pripo-
vetke: karakteristiénu atmosferu i u-
verljive (nase!) likove. TUsled ovog
nedostatka, u filmu nema jedinstve-
nog stila koji se uvek rada iz samog
sadrzaja umetni¢kog dela. Ne samo

- to. U filmu se jasno oseta da je re-

ditelj s jedne strane tezio da sprove-
de realisti¢ki tretman (koji, moramo
zakljuciti, nije bio adekvatan Zanru),
pa je docnije, uvidevsi da to rusi stil
citavog filma, pokusao da se sluzi sti-
lizacijom. No sada je ta stilizacija po-
stala neuverljiva konstrukcija, jer ni-
je proizisla iz samog tkiva bajke, ili
nije odgovarala zahtevima filmske u-

metnosti, (To se mnajbolje vidi u re-
ziskoj koncepeiji likova, stilu glume,
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Prica o Bosni

+ rita s preslice ko preda tede,
kudelja manja biva, | s ' o
u kiupko prerasta svako vede; | . ’:
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njega su morali brodove nazad vra-
éati. Na koncu, pripitomio ga Zupnik.
Znao ga odvesti gore k sebl, pa ga
pustiti da kopa po knjigama, da raz-
gledava slike, Tako se malp po malo
smirio... _ _

Prvi jad razotaranja je popustio, ali
nikako me mogu da shvatim, zasto se
ovdje me otvori Nazorov muzej‘&:‘ Za-_.
$to su mnjegove voljene stvarcice 1
knjige spakovane u sanduke 1 ¢eka-
ju da ih se odovud preveze? Zglétc
netko iz Splita odnosi Nazorovu bistu
koju je izradio Mestrovié? Da li Je
dobra ta ideja da se u Zagrebu poO-
stavi kao muzej — Nazorova radna
soba?

Tom kalemu protivi se duh Nazoro-
va ivljenja, duh ove prirode, koja
je i odnjihala pjesnika. Ta zar bi net-
ko mogao prenijeti Tolstojev muze]
iz »Jasne poljane« u Moskvu?

Ne! Neka sanduci ne otputuju._ Sa-
vez knjizevnika mogao bi se pobrinuti
da se u ovoj kuéi odmah i bez odla-
ganja uredi Nazorov muze]. Pa iakc_;
¢e ovdje biti manje posjetilaca, oni
koji dodu bar ée jo§ dublje sagledati
pjesnika, osjetit ¢e tlo koje je dalo
Nazora. .

Nazorovi rodaci — Alberto, koji nas
je primio, i njegov brat Juraj, koji
stanuje u susjedstvu najvise su sku-
pili i satuvali pjesnikovih prefimeta.
Oni bi obojica bili kao stvoreni, da s
velikom ljubavlju i odgovornostu Cu-
vaju i upravljaju kucom 1 muz€jem.

Alberto me ispraca na pute'ljftk ko~
#i vodi do Nazorove kule. Pri¢a mi
zgode iz susreta s pjesnikom, kad je
ovaj dolazio u Bobovisce. |

— Govorim mu ja: »Vlado! Ma daj
dovjete napisi neito o Bratu, o BObo-
viséu. Toliko si pisao o Istri, da, ce
te Istrani prisvojiti i jos se ne ¢e
znati, gdje Ti je zapravo rodni kraj.
Vlado se samo smjeska i odmahuje
rukom. Ali jedamput, eto ga veselog
k meni: — Alberto, pisat ¢u o Bracu!

Poradovah se: Nu, gle — ipak!

- A #to, Vlado?

- Sreo sam danas ovdje pastira
Iodu, — Nafao sam idejul

I tako je nastao mjegov »Pastir LO-
fa« | heprekidno je Ziveo u njemu sve

do partizanskih dana, kada ga je pre-
tvorio u »Kurira Lodus,

— Sto, pa zar je stvarno Zivio taj
pastir? — pitam Alberta,

— Kako, ¢udi se on, — Pa Loda je
Yiv i danas! PresSao je Sezdesetu, ali
ziv je jo§ uvijek, Tu je, iz susjednog
sela, Skoro je bio kod nas...

Penjem se uskom stazicom na bre-
zuljak. Puti¢ vodi do same kule., Na-
zor ju je dao izgraditi jos prije rata.
Jednostavna, mala kula, a s nje di-
van pogled na sun¢anu okolinu i u-
tihlo more. Pod brezulikom desno,
Siri se Nazorov bor, prekrasan kolos,
zelen kao najzelenija psSenica, Sto se
sije za bozi¢nu jelku. Tu je Nazor vec
kao odrastao djetak najvolio provo-
diti vrijeme, a kao dak i student, tu

je ditao najmilije knjige, najmilije
pjesnike, '
Pred o¢ima mi je njegov zivot:

djetak, — pustopasan i divlji; matu-
rant, — ponos i prkos; zreo pjesnik,
daje »Velog Jozu« i »Medvjeda Brun-
da«: i onda borac, onakav kakvog
sam gledao u ovom ratu. Poslije Pe-
te ofenzive doSao je iz Bosne u Ofto-
¢ae. Cekali smo ga. Kad je auto stao,
kroz otvor kabine najprije sam opa-
zio veliku trorogu »partizanku« na
sijedoj, iznurenoj glavi. Stupio je no-
gom na papuéu automobila, i na tren
gse zadrzao pogledom na nama. Bucno
smo ga pozdravljali. SmjesSkao se i
gledao nas. A onda je rekao:

»Ih, vidite straca, nesto je onemo-
éao. Malo mu se tresu starac¢ke noge,

ali, nek se samo taj starac odmori —

jo§ ¢ée on s vama u kolu zaigrati.. .«
Istina, nije zaigrao, ali mu je srce
sretno zaigralo, kad je ,desetak dana

iza toga, na jednoj priredbi, &itao svo.
Ju pjesmu »Radoste:

I to je bodtvo: Radost. — Niju mi jos

znali nismo.
A bez mje zvjerad bijedna na ovoj
zemlji svi smo.
Oh! Radost! Radost! Radost!
Otvorite sva srca, sva vrata duge
. vase!
Drugovi, tek je damas pogelo %iée
nase
I naSa prva mladost.

Pred stotinama o&iju gorio je i iz-
garao velikom ljubavlju za nagom
]301‘bom i slobodom. Duh slobode, ko-
Jim se ve¢ ovdje u Boboviiéu zado-
J10, pomogao mu je da sagleda ljud-
sko kretanje i da tom Kretanju — ka
svij§tlosti — pridruzi i sve svoje sna-
ge 1 sposobnosti. Svi koji su slugali
pjesnika ostali su duboko potreseni.
Stajao sam medu nekoliko seljaka, na
koje je pjesma uéinila isto snaZan do-
jam., Jedan od njih, jo§ uvijek pod
dojmom ¢&uvenog, potiho me upitao:
»Ma slusaj, — je 1i ovo onaj isti Na-
zor, koga sam udio iz ¢itanke u pud-
koj Skoli ?...

U ofima sam mu vidio misli: — E,
ako je to onaj isti Nazor iz &itanke
posao u pa-rtizarge, onda, bogami, pre-
tegnut ¢e partizansko... Ta taj je
stampan, — ¢inilo se seljaku, — valj-
da kad je i postala prva knjiga...
P}*ola;i mi pred ofima taj divni zivot
pjesnika i teSko mi je poéi odavde.
Sve tu podsjeéa na njega. Svaka sta-
za, svako drvo, spomenici su njemu.

Motorin kao nekom obnovljenom
snagom klizi preko mirne povriine u
luci. »Akropola« nas ispraéa daleko,
sve tamo do izlaza iz zatona. Plovi-
mo uz samu obalu, a hiljade cvréaka
;}sunéevih pjevaca« slave radost Zivo-
a:

»I cvrél, cvréi evréak . . .

Sretan sam da sam posjetio pjesni-
ka, naSao ga i osjetio tamo, gdje je i
on' sebe najdublje spoznao, i odakle
je hvatajuéi povoljan vjetar, zaplo-

vio punim jedrima u privlaéni, bijeli
svijet,

pokretu kamere, montazi.) Na taj se
nadin rediteljeva teznja, da bajci da
okvir realizma, pretvorila u svoju su-
protnost: neuverljivost 1 izvestale-
nost. A to je daleko od realisti¢kog
metoda, jer se realizam mora ostva-
riti, ne izvan, ve¢ unutar odgovara-
juéeg zanra,

Ajzenstajn je otkrio mnoge »vizu-
elne osobine« u ruskim narodnim ska-
skama, isto onako kao Sto je u Diken-
sovim delima zapazio »filmski smi-
sao« i »paralelnu montazu radnjec.
NaSe narodne pripovetke, kao Sto smo
vec rekli, imaju takode u sebi mnoge
elemente filmskog izrazavanja, i re-
ditelj Nanovi¢ je mogao to da iskori-
sti u filmu »Cudotvorni mac«; on je
mogao sredstvima filmske umetnosti
posti¢i onu poeticnost koja bi odgova-
rala /literarno-emocionalnoj vrednosti
narodnih bajki ;on je mogao vizuelno
da ostvari lokalni kolorit koji izbija
iz svake narodne pripovetke u KkKo0joj
divovi i natprirodna bhi¢a imaju ljud-
ske osobine, u kojoj je svaki starac
nas$ praotac, a svaka ¢arobnica ujed-
no i obi¢na baba-vracara iz starog
doba. No, u filmu »Cudotvorni madx,
umesto atmosfere naseg drevnog sela,
mi smo videli pedantno izradene ku-
lise i likove koji su bili ¢as preterano
stilizovani, ¢as naturalisticki. Jedino
u sceni kada deda Ivan ispraca Ne-
bojSu prosipajuéi za njim vodu, ose-
tili smo atmosferu kojom bi trebalo da
odiSe ceo film. Ali se takva atmosfera
nije mogla ostvariti pored neoseéanja
mere i stila, neuverljivosti mnogih li-
kova, neoseCtanja prostora i ambijen-
ta i pored stati¢ke kamere. Svet ¢uda
i fantastitnih dozivljaja ne moze se
sagledati kroz objektiv kamere koja
stoji ¢vrsto na zemlji, koja prirodno
posmatra stvari oko sebe. U filmu —
bajei potrebna je izvanredna slikovi-
tost, potrebno je da kamera lebdi oko
junaka i dogadaja, da dobije krila I
da nas odnese u carstvo ¢uda. A ipak,
iz tih ¢uda i dogadaja koji su se odi-
grali snegde« u »davna« yremena, mi
moramo da osetimo nama blisku at-
mosferu, karaktere nasih ljudi, ple-
menite teZznje naSeg naroda. To bi bi-
lo ono jedinstvo koje bi filmu dalo
veliku umetni¢ku vrednost i stil.

U samoj materiji koju film obradu.-
je, bilo je mnogo moguc¢nosti za op-
seynu filmsku realizaciju. Narodna
pripovetka je &esto davala neposred-
ne opise dogadaja i reditelj je mogao
da ih iskoristi. Evo kako je u prici
opisano pojavljivanje ¢tudoviSne ne-
mani: »Zadrma se cijeli dvor od ve-
like sile, neka huka, vriska, pjevanje,
sijevanje, bi rekao sama vatra oko
dvora sipa... svi padnu po zemlji od
straha ... grmi, tutnji, puca...c¢ Ovde
je, da se izrazimo filmskim reénikom,
na vizuelno-akusti¢ko-montazni mna-
¢in opisano zbivanje. Ako, pak, ovaj]
opis uporedimo sa dolaskom Ba3-Ce-
lika Jkako je to u filmu izvedeno, mo-
raéemo konstatovati da tehnika fil-
ma i rediteljska invencija mogu po-
stiéi daleko vefu impresiju i drama-
tiénost. Isto tako moramo primetiti da
reditelju Nanoviéu ¢esto mnedostaje

oseéanje prostora, a sto j‘e o-
snovni, =zanatski zahtev prili}:om
snamanja svake scene. Uzmimo,

na primer, scenu na turskom dvo-
ru. Taj dvor na kome su na?i
pradedovi bili robovi i koji je
tako pitoreskno naslikan u mnarodnim
pesmama, u filmu je prikazan sku-
teno, statitno, sa deplasiranim klov-
nom, pevanjem i pijankom, te nam je
izgledao ne samo kao pozornica, ve¢
i kao nepotreban. Ovo neosetanje
prostora i ambijenta primetili smo i u
enterijerima seoskih kuéa (gde jJe 1
mizanscena mogla da se postavi mno-
go dinamiénije), a naro¢ito na turni-
ru, gde se uopste mije dobio utisak
monumentalnosti »caridinog gradac
i gde je klasi¢na arhitektura amfite-
atra bila neukusno iski¢ena bojama
Orijenta.

Ritam filma je prilicno wusporen

statitnom kamerom i ubacivanjeém
nekih scena koje nisu dovoljno po-
vezane sa radnjom (kao S$to je nepo-
trebno ponavljanje dugih kadrova u
kojima Vida peva). Predugi monolo-
zi (1) i dijalozi koje Nebojsa vodi sa
vitezovima pred takmicenje, usporili
su radnju, a sama borba izmedu Ne-
boje i Crnog viteza bila je nedina-
miéna (ne samc zato $to je madeva-
nie vodeno prilitno nespretno, vec
zato Sto se kamera nije »sazivela« sa
ritmom zbivanja). Kada je u jednom
momentu »far« pojurio prema konji-
ma koji su se priblizavali jedan dru-
gom .mi smo osetili dinamiku kadra
i jedinstven ritam. Ali to je bilo sve!
Borba je dalje samo »slikana« iz raz-
nih, &esto neopravdanih uglova. Isto
tako, pocetak bitke izmedu Bag-Ce-
likove vojske i naroda mogao se joS
bolje iskoristiti u paralelnoj montazi
is¢ekivanja; docnije, neki detalji iz
borbe (svlatéenje Bas-Celikovih vojni-
ka sa konja, deda Ivanovo junastvo)
1zvedeni su uspesno i inventivno.

Ne samo da pokret kamere u ovom
filmu nije iskoriSéen kao izraZajno
sredstvo, ve¢ ni krupni plan nije upo-
trebljen kao izraz najsuptilnijih do-
zivljavanj glumaca. Pomocu »detaljn«
mogu i stvari da sprogovore«, a to je
za bajku dragoceno. U »Cudotvornom
macu« Kkrupni plan je, zacudo, izbe-
gavan, a upotrebljen je upravo tamo
gde je imao suprotan efekat, posto je
vzakoCio« ritam zbivanja (zavrSetak
scene svadbenog veselja: krupni pla-
novi mladiéa i devojaka koji pitaju:
»A gde je Gricko?« — to je ujedno i
neuspeo prelaz na sledeéu scenu gde
vidimo Gricka kako sedi sam i izdas-
no testeriSe vazduh rukama).

Rekli smo veé da su karakteri u
bajci tipizirani i simboliéni (ali ipak,
oni moraju biti »od krvi i mesa«) i da
je nijihov govor stilizovan (ali ipak,
on ne sme biti izvestaten, ve¢ potpu-
no uverljiv)., Reditelj Nanovic¢ je mo-
rao o tome da povede mnogo vise ra-
Suna, jer je u svakoj vrsti filma od
najveteg znadaja rad reditelja sa
glumecima — rad koji bi doveo do je-
dinstvenog i celishodnog stila u glu-

mackoj igri. Koliko se u tome uspe-
lo ili gresilo, saznacemo putem jedne
kratke analize glumadkog stvarala-

stva u ovom filmu.
k%

Rediteljski 1 glumac¢ki problemi ko-
il su se javili pri interpretacijii liko-
va iz bajke, nesumnjivo su, kao $to
smo ve¢ podvukli, vrlo slozeni, zani-
mljivi i, Sto je u ovom sludaju veoma
vazno, novi i nedovoljno poznati na-
Sim filmskim rediteljima i glumecima.
U tom pogledu nasa prva filmska baj-
ka znadi jedan smeo, pionirski podu-
hvat koji ¢e prokréiti put novim film-
skim realizacijama po motivima iz
narodne knjiZzvenosti.

Svakako, najinteresantniji i u isto
vreme najkomplikovaniji glumad¢ko-
rediteljski zadatak u filmu »Cudo-
tvorni macd«, pretstavljala je kreaci-
ja »silnog i strasnog« Bas-Celika (u
interpretaciji Milivoja Zivanoviéa).
Izgleda nam da je reditelj hteo Bas-
Celikovu jezovitost da izrazi jednom
nakaznom maskom! Takva maska je
u prvoj pojavi Bas-Celika udinila Ze-
lijeni efekat. Ali, ona je u isti mah
zavrsila namenjenu joj ulogu. Jed-
nom ve¢ videna, ona je u sledeéim
kadrovima (i dalje nepokretna i ne-
izrazajna) izgubila svoje dejstvo uza-
sa, a njena funkecija, u odnosu na o-
stvarenje celog lika, postala je nega-
tivna. Masivna i nepromenljiva, ova-
kva maska je sumrtvilac gluméevo li-
ce i onemoguéila mu ma kakvo mi-
mi¢ko izraZavanje (ona nas je pot-
setala na masku starog grékog pozo-
rista, dok mi smatramo da je trebala
da bude »plasti¢nac«). Sledeéa neuver.
liivost u interpretaciji Bas-Celika je
— njegov govor. Smatrajuéi, valjda,
da bi ovo »neljudsko« bice moralo da
ima i neprirodan govor (kao i gesto-
ve), Zivanovié je pokuSaoda iskon-
struise jedan »neljudski« govor i
smeh koji je delovao viSe groteskno
no strasno. Ovakay govor je odigrao
sliénu ulogu kao i maska, Posmatra-
juéi, na osnovu svega izloZenog, kre-
aciju Bas-Celika, mi dolazimo do za-
klju¢ka da je to bila pre mehanitka
konstrukecija, no glumac¢ka interpre-
tacija jednog lika, pa bio to i Bas-
Celik, koji bi delovao »¢udovisno« tek
onda kada bi bio bar uslovno uver-
ljiv i istinit.

Gricko je olidenje jo§¥ opasnijeg i
pokvarenijeg neprijatelja no Sto Je
Bas-Celik; on je oli¢enje izdajnika i
duSmaninovog dousnika, A da li nam
je Paskaljevi¢ev Gricko bio odvratan,
ljigav 1 mrzak u dovoljnoj meri? Mi-
slimo da nije. On nam je, uprkos svo-
jih grehova, ¢ak i1 simpati¢an. Njego-
va luckavost i komican izgled (isuvi-
Se podvuceni od strane interpretato-
ra), doprineli su, da nam njegovi pre=-
stupi ne izgledaju kao zlo¢inatka de-
la (koja se u narodnoj pri¢i nemilo-
srdno zZigos$u), ve¢ kao »nestasluci«
jednog, pomalno neurac¢unljivog, seo-
skog »lole«, MiSljenja smo da pri in-
terpretaciji ovoga lika, nije uocena
razlika izmedu komi¢no-karakternih
crta koje se mogu dati pozitivnoj li¢-
nosti i onih koje se mogu dati nega-
tivnoj. No, pored svega toga, Paska-
ljeviéev Gricko pretstavlja stilizovan
i uopsten karakter (Sto odgovara baj-
ci), ali nije bio dovoljno uverljiv, jer
je graden spoljnim sredstvima bez
unutarnjeg dozivljavanja. Njegovi ge-
stovi i mimika odgovarali su vise po-
zornicl, te su rudili filmsku uverlji-
vost stilizacije.

U interpretaciji Nebojse (R. Marko-
vié) jasno se vidi nedoglednost u Spro-
vodenju jedinstvenog stila glumacke
igre (stila koga je redite]l]j morao
da nametne glumcima u ovakvom
filmskom Zanru). Od prvog do posl%d-
njeg kadra glavnog junaka filma, vid-
ljiva je bila teznja glumca da prona-
de nadin govora koji je kod njega blo
isuviSe »suve«, Uprkos tome, R. Mar-
kovié je i ovoga puta potvrdio svoje
poznavanje filmske glume, ma da ona
ovde nije odgovarala stilu filma.

Zora Zlatkovié je impresivno dala
lik veStice koji je bio uverljiv i naj-
blizi stilu filmske bajke. Ma da nije
bio izraden u detaljima, u finnoj
mimic¢koj igri kojom bi vestica poka-
zivala svoj »podtekst«, kao na primer
kada sazna da Nebojsa trazi gubavu
kobilu na dar (tu su nedostajali krup-
ni planovi i jasne rediteljeve inflek-
sije), ovaj lik je bio vrlo plasti¢an,
neposredan i vezan za nasSu sredinu.
Zloslutni smeh vestine reZzija je mo-
gla, koristeéi filmsku tehniku, da na-
¢ini mnogo efektnijim.

Deda-Ivan Marka Marinkovi¢éa (ko-
ji je dobro izabran kao tip) nije bio
dovoljno uverljiv zbog toga 3to je bio
preteran u sredstvima izraZavanja,
Nijegova gestikulacija je bila Sarzira-
na i neprirodna, a govorna faktura
pozorigna, U samom govoru Nebojsi
(o starim vremenima) Marin-kovigé je
bio pronaSao osnovni ton, ali je ipak
preterao u spoljnoj konstrukeiji fra-
ze koja je zatrla emocionalne prelive.
(Mislimo da je govor zatetenog starca
u Bas-Celikovoj kuli bio najblizi sti-
lu koji zahteva filmska bajka).

Cudi nas rediteljev izbor glumice za
najvaZniju Zensku ulogu u filmu, Ve-
ra Ilié-Pukié nije imala predispozici-
ja (ni kao tip ni kao glumica) za u-
spe$nu interpretaciju Vide.

U radu sa neprofesionalnim glu‘mci-
ma, malim Ivom Prediéem (koji je
pred kamerom bio veoma neposredan)
reditelj je mogao posti¢i mnogo veci
rezultat. Isto je tako mogae da oOslo-
bodi glumce nepotrebne izvestaceno-
sti i patetike u sceni kada kovaci za-
gledaju ¢udotvorni maé, kao Sto je
trebalo da otstrani izrazite primere
naturalistitkog govora kod Bas-Celi-
kovih ljudi.

Da ne navodimo dalje primere, 2a-
kljug¢iéemo time 5to ¢emo jOS jednom
podvuéi nedostatak rediteljskog rada
sa glumeima u filmu »Cudotvorni
mad« u kome je od uspeha i stila glu-
madke igre najvide zavisio i stil Ci-
tavog filma koji treba da pretstavlja

nov zanr u nadoj kinematografijl.
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BELESKE
NAJSTARIJE JUGOSLOVENSKO POZORI-
STE NALAZI SE NA HVARU

re 338 godina na Hvaru je otvoreno ?r-

vo stalno pozoriite u nadoil zemlil

Poletkom XVII veka Hvaranl su, po
ugledu na Veneciju, hteli da 1 sami osnuju
svoje pozoriste, jer su pozoridne tradicije
bile na ovom ostrvu veé dva veka stare.
Ta tradicija bila je osnova na kojl su se
sjedinili 1 vlastelini { puéani na poslu oko
otvaranja pozoriita, Godine 1612 u zgradi
starog arsenala bila je najzad uredena po-
zoriSna dvorana. Mnogi dokumenti iz XVII
1 XVIII veka govore koliku su vellku pa-
znju poklanjali Hvarani svome pozoristu.
O tome svedocde ne samo odluke Velikog
vijeca nego i Pulke skupitine, u koiima se
traZzl da se pozoriSte drzi u redu, da se u
njemu redovno daju pretstave itd. Pozori-
Ste je radilo sve do 1796 godine kada je za-
tvoreno, Na samom pocetku XIX veka ono
je ponovo podelo da radi, mada je osnova-
no jedno drustvo koje je imalo za cilj da
se stara o0 njemu | da ga unapreduje.: Pod
rukovodstvom tog drusStva pozoriite je ra-
dilo sve do 1911 godine,

VASA PELAGIC O POZIVU PISCA

Najnoviii broi ¢&a-
sopisa »Brazdae«, pO-
red mnogih priloga,

donosi pregledan
¢lanak o publici-
stickom radu Vase

Pelagiéa, Clanak u-
glavnom beleZl pu-
blicistitku delatnost
naseg poznatog re-
volucionara - s=oclija-
liste {1 analititki  se
opsSirniie zadrzava
na Pelagitevo] »2I-
storiid Bosansko-

a usto je u ovom
¢lanku unesena za-
nimlilva misao Vase
Pelagita o pozivu

pisca Pelagié kaZe
da piSéevo stvaraladtvo mora bitli takvo sda

Ono u narodu i u ljudstvu postakne { iza-
zove, rodl i1 razvije osnovno i stvarno raz-
misljanje 1 Iispitivanie o najipre¢im na-
rodnim 1 &oviecanskim potrebama, stvarl-
ma, pitanjimae,... da pisei moraju prokr-
Citi »put istinl i pravdi, da rasviietle um-
nu 1 moralnu stranu &oviekovu, da se &l-
stim razumom { pravim poStenjem o svi-
ma poslovima | potrebama ljudskim zdravo
pametovati moZe 1 da omile { utvrde brat-
ski 1 mirni slobodni { radnl 2ivot izmedu

sviju ljudi 1 naroda, izmedu svega ljud-
stvac,

DELATNOST ISTORISKOG INSTITUTA
JUGOSLAVENSKE AKADEMIJE
ZNANOSTI I UMJETNOSTI

U sastavu Jugoslavenske akademlje zna-
nostli 1 umjetnosti u Zagrebu rade danas
¢etirl instituta, od kojlh su naroéito Zivu
aktivnost razvill Institut za Jjezik i knil-
Zevnost i Istoriski institut.

Istoriski institut raspolaZe bogatim arhi-
vom 1 grafikom zbirkom od 70 velikih
knjiga sa oko 12.000 graflka koje su punih
300 godina bile potpuno zanemarene. Osim
toga, Institut ima opseinu orijentalsku
zbinku sa oko 2000 kodeksa i preko 700
raznih drugih dokumenata. Struénjaci ovog
Instituta vr3ili su razna geoloika, arheo-
loSka 1 etnografska ispitivanja, u mnogim
Krajevima nase zemlje. U sastavu Instituta
radli Muzel hrvatskih starina u Splitu, a
ove je godine osnovan 1 Istoriski institut
U Dubrovniku koji ¢e istraZivat! gradu Du-
brovackog anrhiva i proudavati proslost &l
tavog naSeg Primorja. U Institutu su odr-
zanl tedajevi latinske { stovenske poleo-
grafije.

DRAGOCENOSTI MANASTIRA
STUDENICE

Retki su naSi manastiri koll
danasnjeg vremena safuvall u
riznicama takve dragocenosti kakve, na
" - primer, ilma mana-
stir Studenica, U o-
vom manastim, Ko-
i{ Je jo3 1183 pgodl-
ne podigao Stevan
Nemanja, d¢uva seo
jedna slika bogoro-
dice iz X veka, za-
tim srebrna &adio-
nica svetog Save —

su do
svolim

prvog arhlepiskopa

| srpske narodne cr-

| kve | prvog . knjl-
Detal] sa studenid~ 3Jevnika u istoriil
Kog portala srpske srednjovekov

ne knjlZevnostl, U
manastiru se ¢uvaju puur] 1z xKojn je pri-
¢eS¢éena srpska vojska uoll bitke na Ko-
sSOVU, a za Jjedan barjak »krstade, kojl se
takode Cuva u Studenicl, narodno preda-
nje vell da ga je u Kosovskom boju noslo
Bosko Jugovié. Tu se nalazi { jedan velikl
srebrni krst cara DuSana, sa desetinom di-
Jamanata 4 jednim krupnim smaragdom na
vrhu, zatim jedan velik] drvenl krst ukra-
Sen vrlo sitnom 1 preciznom rezbari-
jom, 4 dr.

Pored ovoga, Studensta Je pogara razno-
vrsnim vajarskim delima | ukrasima koja
pretstavljaju prava remek-dela naleg
srednjovekovnog vajarstva. Na {zloZbi u
Parizu nalazilo se i nekoliko koplja fre-
saka 1z Studenice.

NAVRSAVA SE CETIRI STOTINE GODI-
NA OTKAKO JE OTSTAMPANA PRVA
KNJIGA NA SLOVENACKOM JEZIKU

Krajem 1550 ili 1551 godine izasla je iz
Stampe prva knjiga otStampana na slove-
na¢kom narodnom Jjeziku. To je blo »Kate-
hizis« PrimoZa Trubara.

Trubar je blo sve-
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Stenik koji Je jo8 u
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riti th u svojoj ze-
mliji. Xada je 1 u
Slovenijl podela re-
akcija protiv prista-
lea Reformaclje,
Trubar je napustio
Liubljanu 4 otiSao u
Virtenberg, centar
Reformacije, gde je
poleo da .prevodl na
slovenalkl Jjezik
knjige neophodne za
sticanje . osnovnog
crkvenog obrazovanja. Najpre je dovisio
»Mall katehizis« 4 poslao ga svolim prija~
teliima u Kranjsku da ga pregledaju. Oni su
nasli da je dobar, | veé¢ s jesenl 1550 go-
dine Trubar je izdao najpre »Katehizise, a
zatim 1 sAbecedarijum« — ustvarl prvi slo-
venatki bukvar. Obe knjlge Stampao je u
Tibingenu, u Bavarskoj ,a potplsao ih Je
pseudonimom »Filopatridus Ilir <,
Trubar se s pravom smatra oceém slove-
nadke knijiZevnostl. U njegovo vreme U=
kupno je izaSlo oko 50 slovenadklh knjiga,
a najveéem broju od njih Trubar je pisao
redgovore kojl su veoma vainl za prou-
avanje slovenaldke Kulturne istorije.
»Triglav-filme« raspisao je nedavno kon-
kurs za scenario o ovoj Cetiristogodisniicl,
koja €e se svecano proslavitl iducde godine,
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Naslovna strana pre
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IZLOZBA VOJVODANSKIH LIKOWNIH
UMETNIKA

U ponedeljak 22 oktobra otvorena je u
izloZbenoj dvorani Matice srpske u Novom
Sadu Cetvrta izloZba likovnih uymet
Vojvodine. Dvadeset 1 jedan .. volv
likovnl umetnik izloZlo je 85 |
I;.dcrtezgi linoreza,  litografije .o Th
ova. Na ovoj izloZbhl nalaze &8
gi::e‘hﬂka naclonalnih manjina iz Vojvo-
e.
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NOVE KN7JIGE

,AMERICKA TRAGEDIJA"

Drajzera — »Prosveta«, 1950

Roman Teodora
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Teodor Drajzer

sProsveta« je proSle godine objavila
prevod Drajzerovog »Ti‘ana¢, a ovin
dana iz %ao je, u istom preiuzedéu, pre-
vod njegovog najznacajnijeg i naj-
ob'mn. jeg dela, »Amerike tragedijec,
Nijedno c¢d ovih dela nije opremijeno
predgovorom, pa ni belefkom, no o-
stavljeno je piscu da se sam, kroz svao]
tekst, pretstavi ¢italackoj javnos!l:. Mi
ne sumnjamo da on to -- u vrlo do-
brom prevodu, kao S§to je swudaj -—
neée moé¢i da utini i da stekne prija-
teljstvo ¢italaca; ali ipak mislimo da
bi bilo lepo i korisno da je receno
bar Stogod o piscu i njegovom delu:
to bi ne samo zadovoljilo obitnu i
poimljivu ¢itaotevu radoznalost, no bi
svakako doprinelo i boljem 1 pofpu-
nijem razumevanju. Zato, nasuprot
uobitajenoj praksi da se klasi¢na dela
cbitno opremaju predgovorima a sa-
vremena samo izuzetno, mi drzimo da
je o ovima drugima mozda potrebnije
govoriti nego 1li o prvima, iz prostog
razloga 3to su ona nova, bar za nas,
i kod nas. To narotito vazi kad je u
pitanju veliki i usto tezak i slozen
pisac, kao §to je Drajzer.

Teodor Drajzer (1871—1845) bio je
gin vrlo siromasnih i verski zatuca-
nih roditelia koji su se, u njegovoj
mladosti, festo selili iz mesta u me-
sto, pa je tako, uz nesrecno detinjstvo,
i njegovo Skolovanje bilo znatno ote-
zano i donekle ograniceno. Po tome,
kao i po Zelji za bogatstvom, dru-
Stvenim Zivotom, zabavama i uZiva-
njem, koja se u mladome Drajzeru
bila rano ispoljila, on li¢i na nesrecé-
nog Klajda Grifitsa, junaka svoje »A-
meritke tragedije«. Sreom po njega,
posle kratke trgovactke karijere (in-
kasant trgovine sa namestajem i ci-
novnik biroa za kupovinu i prodaju
nepokretnih imanja), Drajzer se, u
dvadeset-prvoj, odao novinarstvu, a
deset godina docnije, 1900, pod utica-
jem Balzakovih romana i nauc¢no-filo-
zofske lektire (T. Haksli, H. Spencer,
Dz. Tidal) oalobodio se »obozavanja
materijalnog uspeha« i napisao je svoj
prvi roman, »Sestra Kari«, Ovo, po
misljenju nekih, najbolje Drajzerovo
delo, zabranila je cenzura »iz moral-
nih razloga«, i njegov pisac morao je
joS deset godina da se bavi »komer-
cionalnim novinarsfvome«, da piSe za
ilustrovane, zabavne i Zenske modne
listove, sve do objavljivanja romana
sDzeni Gerhart«, 1911, za kojim su u-
skoro usledili: »Finansijer«, 1912, »Ti-
tan«, 1914, »Genije«, 1915. Sa roma-
nom »Sestra Karic« Drajzer je poc¢eo u
Americi svoju veliku i dugu borbu
protiv cenzure: »Sestra Kari« pustena
je u javnost tek 1912; »Genije« je bio
isto tako zabranjen »iz moralnih raz-
loga«, a takode i »Ameritka tragedi-
ja«, 1925, osnovana na istinskoj tra-
gediji koja se odigrala nekih dvade-
set godina pre toga (1906), kad je neki
Cester Dzilet utopio u jezeru svoju
Ijubavnicu, Gres Braun. Tek sa ovim
poslednjim romanom Drajzer je ste-
kao Siroku popularnost u S. A. D. i
u svetu.

U svim ovim romanima Drajzer je
realisti¢ki prikazao ameri¢ko drustvo,
1 njegova je poruka. do sada, pesimi-
sticka: kad je Zivot takav, haoti¢an i
tragitan, sa ogromnim ekonomskim i
socijalnim nejednakostima, to neka, u
opstoj lori, svako grabi ono $to moze,
jer istinske sreée i duSevnog zado-
voljstva nema. Najizrazitiji pretstav-

nik ove filozofije jeste Kupervud, ju-
nak Drajzerove velike trilogije (»Fi-
nansijer«, »Titan«, »Berenikac).

Docnije, upoznav$i se sa socijaliz-
mom, Drajzer je promenio ovo svoje
pesimisti¢no glediste, i u delu »Tragi-
¢na Amerika«. 1931, dao je izraza svo-
joj nadi u spasenje sveta kroz soci-
jalizam. Pred kraj zivota uputio je pi-
smo Komunisti¢koj partiji svoje ze-
mlje i zamolio je da bude primljen u
njeno c¢lanstvo: »Ova molba potice iz
uverenja kojih sam se odavno drzao,
a koja su godine ojacale i produbile.
Ja sam CcCvrsto verovao da su obi¢ni
ljudi, a na prvom mestu radnici...
¢uvari svoje vlastite sudbine i tvorci
svoje buduénosti. Trudio sam se da
se u zivotu drzim toga uverenja, da
ga zaodenem u reéi i simbole, da ispi-
tam njegov potpun smisao u Zzivotu
ljudi i Zena. .,.Vera u veli¢inu i do-
stojanstvo ¢oveka bilo je rukovodece
nacelo mog zivota i radac.

» Ameri¢ka tragedija« verovatno je
najznacajnije Drajzerovo delo, a neki
misle da je to i najveéi roman koji
je ikad napisan na americkom tlu. To
je prica o jednoj nesreénoj mladosti,
o detaku Klajdu Grifitsu, siromaSnom,
osecajnom i upecatljivom, koji, zeljan
zivotnih radosti i uzivanja, ne preza
ni od ubistva, i pola hotimice a pola
nesvesno ubija svoju draganu i do-
speva na elekfri¢nu stolicu. Ceo ro-
man pretstavlja zbir moralnih doku-
menata za ocenu: Je li Klajd kriv, i
koliko? On doista izaziva naSe saza-
ljenje, ali ne zato Sto se pokajao, zato
sto je od zlo¢ina odustao u poslednjem
trenutku, ve¢ zato Sto vidimo da je
doista proizvod i Zrtva jedne odre-
dene sredine: od njegovog prvog ot-
padniStva, od onog najmanjeg otstu-
panja od propisane staze moralnog
vladanja, njegova je sudbina bila za-
peCacena, I kazna je morala da usledi
sa jezivom izvesnoSéu i okrutnoséu
starozavetne pravde,

Borivoje NEDIC
— AN

Jladni krematorijum®
Jozefa Dehrecenija

Hladni krematorijum je ime koje
su zatvorenici dali nemac¢kom kon-
centracionom logoru »Dernhau«-u, U
taj logor su nemadki faSisti dovodili
iznemogle Zrtve, ve¢ nesposobne za
rad, da umru, Zvanino se taj logor
nazivao logorom-bolnicom. TUstvari
smrt je bila skoro 'isto tako nemi-
novna kao u krematorijumu.

O fome { o drugim logorima govori
u svojoj knjizi poznati pesnik vojvo-
danskih Madara JozZef Debreceni.

Strahote koje je Debreceni preziveo
govore skoro same za sebe., Poglavlja
knjige su hladno i razloZzno napisana.
Iako pisac govori u prvom licu deluju
skoro sa neke distance. Opisani do-
gadaji tako su uzasni da ih masta
pisca nikad ne bi mogla izmisliti i
da ¢italac koji nije sam preziveo sli¢-

no ne moze da ne postavi pitanje »zar

je to moguce?«. To su potresna sve-
dolanstva o vladavini fagista. Skoro
bi se moglo reci da je to knjiga o ne-
ljudima, jer ljudskih likova zaista ne-
ma. Ljudi nisu ni strazari, ni esesov-
ci — ubice, ni logorska aristokracija,
ni zarobljenici koji su na rad¢un svojih
drugova u nesreé¢i stekli privilegije,
ni prosedéni zatvorenici, veé tupih ose-
¢anja, bez nade, bez drugih zelja sem
da se ispavaju i najedu, bez trunke
ljudskog dostojanstva. Ali oni koji
su bili u logorima znaju da je to isti-
na, a oni koji nisu bili, treba da to
saznaju kroz takva dela.

Uzrok Sto ova knjiga, koja se ne
moze c¢itati bez uzbudenja, ipak nije
roman kao S$to je njen pisac Zeleo,
nije u straholi, napisanog. Materijal
je ovde bio ja¢i od pera koje ga je
obradivalo. Uspomene pisca, proziv-
ljena stvarnost, bile su moc¢nije od
stvaralacke snage i one su diktirale
ruci. Pisac nije uspeo da se odvoji od

dogadaja, od lica, od osetanja Coveka

koji je sam sve proziveo o ¢emu pise,
da bi sa otstojanja sa visine koja
omogucuije Siri pogled pretopio sve to
u umetnitko dele veéeg znadaja.,

Ipak, ba§ neposrednost i jednostav-
nost pri¢anja o zivotu, ili bolje re-
¢teno zivotarenju u nemadkim fabri-
kama smrti daju ovoj knjizi vrednost
dokumenta.

Ivan IVANJI

me« rodenog u Vrscu,

Ster1jino

KNIIZEVNETNOVINE —

odeljenje PITANJA IZDAVACKOG RADA

u Vrsackom muze u

Gradski muzej u Vrscu, u Zzelji da
osveZi uspomenu na »oca srpske dra-
priredio je
prosle godine uspelu Sterijinu izlo-
zbu, koja je bila preneta i u Zagreb
i izloena u holu Hrvatskog narod-
nog kazalista. Nedavno je Gradski
muzej u Vrscu, otvorio stalno STERI-

JINO ODELJ6NJE, koje je smesteno

u dve prostorije.

Rukopisima, knjigama i drugim do-
kumentima kao i preko zidnog mate-
rijala, medu kojima se isti¢u konci-
zno stilizovana objasnjenja i natpisi,
pretstavljena je mnogostruka delat-
nost Sterije ne samo kao knjizevnika
nego i kao kulturnoprosvetnog rad-
nika. U jednoj vitrini izloZzen je »pro-
tokol krestaemih« vrSatke Svetoni-
kolajevske crkve, u kome je zabele-
zen datum Sterijina rodenja: 1 janu-
ara 1806. Naknadno, kada je Sterija
postao veé ¢uveni pisac, neko je do-
dao reti: »Cir—Janja Spisatelj Srb-
ski«, Odmah do toga je i dagerotipija
koja pretstavlja VrSac u prvoj polo-
vini XIX veka. U istoj vitrini su, po-
red fotografija i originalna izdanja
onih pisaca koji su uticali na Sterijin
duhovni razvoj u prvoj miladosti: de-
la Dositejeva, MrazoviCeva slavenska
gramatika, a isto tako i dela Milova-
na Vidakovi¢a za koga Sterija u svo-
joj autobiografiji kaze da mu je »glad
k ¢itanju porodiox.

Jedna vitrina posvecena je Steriji-
nom daljem Skolovanju u Temisvaru,
gde on dolazi u dodir sa Dimitrijem
Tirolom koji je u to vreme prvi skre-
nuo paznju Vuku KaradzZi¢u na »mla-
doga poetu«, a isto tako i sa Paviom
Kengelcem prvim nasim prirodoznan-
cem, piscem »Jestestoslovija« 1 uce-
nim kaluderom koga je mitropolit
Stratimirovié proganjao, Ukazano jei
na Musickog pod ¢&ijim je uticajem
mladi Sterija propevao. Ovde je iz-
lozena i prva knjiga Sterijinih ‘pesa-
ma »Slezi Bolgariji« kao i fotokopija
neobjavljene knjige »Sedmostrucni
cvetak boreéim se Greima« u  kojoj
je pesnik pozdravio gréki ustanak, a
tije je objavljivanje svakako sprecdila
habzburska cenzura

Daljem 3$kolovanju u Pesti, gde Je
Sterija imao prilike da vidi i pozori-
$ne pretstave u Nemadkom pozoristu
i gde je dolazio u doticaj sa Teodo-
rom Pavloviécem i M. Vitkoviéem, po-
sveéena je isto tako velika paznja. Tu
su izloZzeni i prvi ozbiljni knjiZzevni
radovi Sterijini: »Svetislav 1 Milevac,
»Milo§ Obilié«, »Boj na Kosovue, »Zi-
vot Skenderbega« koje su objavili
Matica srpska ili peStanski izdavacd
Josip Milovuk, U vitrini su izloZene
i dve sveske Vilandovih »Pesnickih
dela« sa Sterijinim autogramima, kao
i Faberova knjiga »Osnovi estetikeéc
(1767), takode iz Sterijine biblioteke.

Sterija je po zavrSenom Skolovanju
Ziveo celu deceniju u Vricu, prvo kao
profesor latinskog jezika a kasnije
kao advokat, spremajuci se da prede
u Srbiju i da tamo razvije vec¢u knji-
zevnu i kulturnu delatnost. Njegov
ziv knjizevni rad toga vremena pret-
stavljen je prvo fofokopijom pisma
upucé¢enog Vuku Karadzi¢u (od janua-
ra 1832), posle objavljivanja »Laze i
paralaze« u kome kazZe da je »na pra-
vac izaSao« tj. da se posvetio pisanju
komedija. Pored ostaloga izloZena su
Sterijina dela »Roman bez romanac,
kao i publikacija »Politi¢ki razgovori
mrtvih« koji su Steriju inspirirali za
neke delove »ROomana b€z romanac;
oba izdanja »Tvrdice ili Kir-Janje,
diploma dr G. Pekarovi¢a Sterijinog
prijatelja kome je posvetio »Tvrdi-
cu«; portret K. Bogdanoviéa koji je
oStro kritikovao Sterijinu »Zlu zenuc
itd.

Vaznom razdoblju Sterijina Zivota,
boravku u Srbiji posveéeno je neko-
liko vitrina u kojima je izloZzen ma-
terijal iz koga se vidi Sterijina mno-
gostruka Kkulturno-prosvetna delat-
nost: staranje njegovo da se u Beo-
gradu osnuje stalno pozoriste, nje-
govo udlestvovanje pri osnivanju
sDrustva srbske slovesnosti« (iz ko-
ga je kasnije izrasla Srpska akade-
mija nauka), njegov rad na osnivanju
Narodnog muzeja, Narodne biblioteke,
prosvetnog zakonodavstva, Pored por-
treta Sterijinih prijatelja i saradnikg
na tim kulturnim poslovima (D. Isaj-
lovié, A. Nikolié, N. Purkovié, Slezin-
ger i drugi) izlozeni su i likovi nje-
govih protivnika (V. Lazi¢a, dr Milo-
vana Spasica), kao i raspra sa dr M.
Spasi¢cem iz koje je proizasla kome-
dija »Sudbina jednog razumac,

Sterijin povratak u VrSac u burnim
danima revolucije 1848 pretstavljen

je vitrinom u kome je iznet njegov
kriticki stav prema Habzburzima o-
danim patrijarhu Rajacicu (tri Ste-
rijine pesme protiv Rajadi¢a: »Ba-
sna«, »Vocka i gusenica«, »Sujetni-
ku«), kao i odbrana nepraviéno pro-
gonijenog prijatelja Sterijinog, vr-
satkog vladike Stefana Popovica, koji
je po Sterijinom misljenju nevin
stradao. U toj vitrini nalaze se i tri
primerka Vilandova ¢asopisa »Nemac-
ki Merkur« sa Sterijinim potpisom.
Na poslednjim stranicama jednog od
tih CGasopisa nalaze se Sterijin nacrt
za Stihove koje je unep u pesmu po-
svetenu Stefanu Popovicu.

Poslednji dani Sterijina Zzivota u
Vricu koje je on, mada tesko oboleo,
proveo u zivom i uZurbanom knji-
yevnom radus. takode su prikazani.
Narodito je ukazano na Sterijino naj-
znatajnije delo iz toga perioda: »RO-
DOLJUPCI«, tu »privatnu povesnicu
srpskog pokreta«, kako je nazvao sam
pisac. Sem fotokopije naslovne sira-
ne i jedne scene iz »Rodoljubacac,
istaknuta je istoriska pozadina ove
komedije, preko portreta madarskog
politicara Nad Pala i Arsenija Ga-
vrilovi¢éa sformunda vrsatkog« koji je
Steriji posluzio kao uzor za li¢nost
Gavriloviéca u »Rodoljupcimac,.

U drugom, manjem odeljenju, izlo-
zena je Sterijina bista (rad vajara
Riste Stijovi¢a), koja je otkrivena u
Vricu 1934 godine, zatim fotokopija
sterijine autobiografije i najzad ve-
liki i ¢itko izradeni hronoloski pre-
gled vaznijih datuma iz Sterijina zi-
vota. Sem toga, izlozeni su i plakati
najstarijih pretstava Sterljinih dela,
prikazivanih u Zagrebu, Beogradu i
drugim mestima.

M. T.

(Nastavak sa druge strane)

kritici. Samo 3to ta dobrodoslica li¢i
na romanti¢ne deklaracije. Kako ¢e
spouzdana i opravdana« kritika u¢i u
rad KnjiZevnog saveta odnosno u rad
izdavatkpg preduzeta, kad ga &lanovi
knjizevnog saveta proglasuju strogo
internim, kako ¢e kritika moéi anali-
zirati kriterijum i stav Knjizevnog sa-
veta u odlukama koje ¢e delo izdati,
a koje ne izdati, kada joj je to ne-
pristupa¢no, kada se te odluke donose
i ostaju zaista (ljutili se ili neljutili
¢lanovi Knjizevnog saveta) »iza zatvo-
renih vrata«. Ili ¢lanovi knjizevnog
saveta Zele da otvaraju vrata samo
onoj kritici koju smatraju za »pouzda-
nu«, ada vrata zatvore pred kritikom
koju smatraju nezvanom i »nepouzda-
nom«. Oni u odgovoru kazu: »To, ra-
zume se, nikako ne znadi da izdavacka
politika ne treba da bude podloZna
kritici i da o kvalitetu nekog aktiviteta
ne treba kriti¢ki raspravljati«, (pod-
vukao V. Gl.), odredujuéi kritici na-
dleZnost i granice. Povrh toga Zele jos
da ta kritika dode sa strane koju oni
ocene »opravdanom i pouzdanomz«,
Clanovi KnjiZzevnog saveta unose je-
dan nov elemenat u teoriju knjizev=-
nosti kada je re¢ o knjizevnoj kritici,
elemenat »pouzdanosti«. Oni kaZzZu:
»Naprotiv, pouzdana i opravdana kri-
tika, i tu, kao i na svakom drugom
mestu dobro dolazi. Ali ¢lanak Veli-
bora Gligoriéa nije takva kritika, 1
upravo je suprotan takvoj kritici«. I
dosledno ovom neodredenom knjizev-
nom elementu nepoznatom do sada
estetici, oni o mome ¢lanku »Izdava-
¢ka preduzeca i pisci« zakljuéuju da
»stvara zabunu i daje povoda da se
ukoreni oseéanje nepoverenja prema
izdavaékoj politici nase zemlje i lju-
dima koji je sprovode«. Ogorcenje 0
kome govori KnjiZzevni savet u zaklju-

Iz koncerine dvorane

Koncert simfoniskog

orkRestra CDJA

Dirigent Davorin Zupanié. Solista Melita Lorkovié

Simfonijski orkestar Centralnog do-
ma JA dao je 24 X u dvorani Ko-
laréevog univerziteta svoj koncert,
pod upravom D. Zupani¢a i uz su-
dielovanje pijanistkinje Melite Lor-
kovié.

Ovaj ansambl susreéemo u posled-
nje vrijeme ¢esto u naSem koncertnom
zivotu i imamom prilike da vidimo
niegov sve bolji i bolji umjetnicki
kvalitet. Budué¢i da se nasSa umjetni-
¢ka kritika — iz nerazumljivih raz-
loga — nije dosada osvrtala na kon-
certe tog ansambla mislim da je na-
rotito potrebno, kroz ilustraciju po-
jedinih momenata sa koncerta, iznijeti
njegove sadanje osobine,

Prije svega moram konstatirati da
se — kao i na pretposlednjem tako i
na ovom koncertu — simfonijski or=-
sektar CDJA pojavio sa vrlo ozbilj=-
nim programom. Simfonija u d-molu
od Sezar Franka, koncert za klavir i
orkestar u b-molu Cajkovskog, uver-
tira Vagnerovoj operi »Holandanin lu-
talicac, to su djela koja zahtijevaju
veliko tehni¢ko znanje i visog stepen
izvodadke kulture. Citav taj program
realizovan je prili¢no dobro.

Osvrnut ¢u se wuglavnom na tri
stvari: na preciznost u intonaciji 1 rit-
mu, na kvalitet zvuka i na ostvarenje
muzi¢kih finesa u ¢emu se ocituje
shvatanje stila od strane orkestra.

Na raéun preciznosti intonacije i
ritma nema mnogo primjedaba, ali
moram spomenuti dva tri momenta
koje je trebalo brizljivije izraditi. Cela
i viole u drugom stavu Frankove sim-
fonije nisu dovoljno uskladili svoju
kontrapunktsku liniju uz kantilenu
duvaca; kod duvaca solista bilo je u
potetku istog stava nesigurnosti u in-
tonaciji; ritmic¢ka nesigurnost osjetila
se kod drvenih duvaca u uvertiri
»Holandanin lutalica« (motivi morna-
ske pjesme). No zato istiCem sigur-
nost pojedinih grupa u dijalozima iz-
medu orkestra i klavira u treéem sta-
vu koncerta Cajkovskog, i vrlo do-
bre pasaze gfudac¢a pred sam kraj u-
vertire sHolandanin lutalica« (posled-
nji fortisimo).

Njegovanju kvaliteta zvuka treba
posvetiti veliku paznju. Ima joS dosta

" nedostataka. Orkestralne grupe, iako

ve¢ uravnotezene, nisu joS dovoljno

homogene u »tutti«; same za sebe i-
maju veé zaobljen zvuk (neka mjesta
u prvom stavu Frankove simfonije, u
drugom stavu kocerta Cajkovskog).
Ima joS i grubosti u zvuku drvenih,
naroc¢ito — inace vrlo dobrih — lime-
nih duvada npr. prvi dio uvertire »Ho-
landanina«, pa onda trombe 1 pozaune
u prvom fortisimu prije nastupa mo-
tiva mornarske pjesme); ima neho-
mogenosti kod — inacde intonaciono
uskladenih — drvenih duvaca (lirski
motiv u uvertiri »Holandanina«). Kao
vrlo pozitivhu stvar u pogledu zvuc-
nosti, isti¢em vrlo lijep, svijetao zvuk
¢itavog orkestra pri koncu finala
Frankove simfonije, svjezinu gudaca
u potetku koncerta Cajkovskog i veé
spomenute — svjetle pasaze na koncu
uvertire »Holandaninac.

Sto se ti¢e ostvarenja onih crta ko-
je su karakteristiéne za stil pojedinih
djela — gudati su dali premalo Sirine
u prvom stavu Frankove simfonije, ali
tu Sirinu su donijeli u njenom posled-
njem stavu i u prvom stavu koncerta
Cajkovskog; ¢Citav orkestar trebalo je
dati sa viSe zanosa na kraju treceg
stava klavirskog koncerta (ovo ide

svakako i ma ratun dinigenta). U ci-

jelosti, orkestar je uspeo da dosta pla-
sti¢tno i muzikalno realizuje mnoge e-
pizode i da istakne potrebne kontra-
ste u djelima.

Dirigent Davorin Zupanié je pro-
gram savjesno pripremio i postigao
dobar rezultat, u ¢emu pokazuje na=-
predak prema svojim ranijim nastu-
pima. On je uhvatio atmosferu i ka-
rakter svih djela, ali koncepcija citave
simfonije (odnos izmedu stavova) nije
potpuno uravnotezena; isto tako u u-

vertiri »Holandanina« ne widimo pot-

puno jasno iznesenu razvojnu liniju
(ne osjeta se gdje je dramski vrhu-
nac).

Melita Lorkovié, kao solista, doni-
jela je klavirski koncert Cajkovskog
snazno i sugestivno. Dramatiku prvog,
profinjenu liriku drugog i burni tem-
peramenat treteg stava ostvarila _j_e,
pokazujuéi uporedo s time savladiva-
nje razvojne linije forme. Sirinom i
zanosom posljednje gradacije finala

nadmasila je orkestar.
Nikola HERCIGONJA

¢ku odgovora ucinilo je da se Jlanovi
Knjizevnog saveta toliko zaborave da
svoj izdavacki rad identifikuju sa iz-
davatkom politikom zemlje.

Knjizevni savet je izgleda najviSe
ogoréen na moju konstataciju da se
jzdavatka aktivnost (uzimanja u obzir
dela pisaca za Stampu, klasifikaciji i
kvaliteta njihovog dela) nekako odvi-
ja »iza zatvorenih vrata« u uskom
krugu Knjizevnog saveta i konzilijuma
sa referentima«. Clanovi KnjiZevnog
saveta izjavili su u svome odgovoru
da eni takvu praksu provode, da od
nje ne otstupaju i da smatraju da je
ona najbolje celishodna za razvoj na-
se knjizevnosti. Ogorcili su se, dakle,
na c¢injenicu.

Ni danas, kada su se ¢lanovi Knji-
zevnog saveta prvi put pojavili kao
takvi u Stampi, pred javnoiéu nije
njihova odgovornost potpuna. Javno-
sti je joS uvek nepoznat njihov stav
u izdavacékim problemima, njihov kri-
tferijum u odnosu na stvaralastvo sa=-
vremene knjizevnosti. A koliko bi pro-
blematika jzdavackog rada bila razja=-
$njena kada bi ¢lanovi KnjiZzevnog sa-
veta svoje referate za koje oni tvrde
da su »ozbiljni i kriticki savesni« ob=-

javilj u stampi. Koliko bi to znaéilo kao

doprinos knjiZzevnoj kritici koja je i-

nacée u oblasti savremene knjiZevnosti
oskudna i siromasnal!

Knjizevni savet »Prosvete« je svo-
jom izjavom skrenuo diskusiju o ovoj
izvanredno vaznoj literarnoj proble-
matici sa svoga pravog puta, pokuSao
svojom izjavom da je u korenu uni-
sti. Diskusiju, medutim, ne treba za-
tvoriti u ovaj nemio sukob. Problem
izdavackog rada je veoma Ziv, veoma
aktuelan u naSem knjiZzevnom Zzivotu.
Postavljaju se pitanja pred sve one
koji rukovode u praksi izdavaékim
poslovima, kao i pred sve pisce, §ta
uciniti da pisci smatraju izdavadka
preduzeca kao svoja, da ona postanu
jedan od vaZnih stimulusa stvaralaé-
kog rada pisaca i da budu pokretatka
inicijativna snaga za 5to plodnije knji-
Zevno stvaralasStvo, Sta sve uéiniti da
rad izdavackih preduzeéa ne bude ot-
stranjen od rasmatranja knjiZevne
kritike, koja ni prstom nije makla do
danas po problemima (principijelnim
1 konkretnim) toga rada. Bilo bi iz-
vanredno korisno, po mome misljenju,
kada bi izdavacka preduzeéa izisla u
stampu sa svojim miSljenjem o pro-
blematici izdavaékog rada, sa osvrti-
ma na svoja iskustva u radu, sa svo-
Jim Kkriti¢kim i samokriti¢kim zapaZa-
njima, sa svojim misljenjem o mera-
ma koje bi reorganizovale poslovanje
izdavatkih preduzeéa, ako smatraju
da je sadaSnja praksa izdavackih po-
slova takva da je treba menjati, da
je treba upotpunjavati novim oblici-
ma 1 metodima poslovanja. Problema-
tika izdavatkog rada je jedna od naj-
krupnijih u kulturnom Zivotu, i ona
mora zivo i aktivno interesovati ne
samo »KnjiZevne novine«, veé i sve
knjiZevne Casopise i knjiZevne publi-
kacije ,kao i sva udruZenja pisaca u
nasoj zemlji.

Velibor GLIGORIC

Bibliografija posebno
Stampanih dela Vik-
tora Cara Emina

Na uzburkanom moru, pripovijest, Trst
1895 (pod pseudonimom Vlatko Krajanin,
Stampana veéim dijelom u »Na3oj slozi«,
Trst, 1894, br, 30—42, 26 VII—I18 ) Pusto
ognjiSte, roman, Zagreb 1900; Zimsko sun-
ce, slika 1z Istarskog Zivota u detiri &ina,
Zagreb 1903 (prikazivana prvi put u Hrv.
nar. kazaliStu u Zagrebu 10 XII 1902): U-
sahlo vrelo, roman, Zagreb 1904: Kontesa
Nina, novela, Zagreb 1906 (Novele I): Ne-
znatni ljudi, novela, Zagreb 1906 (Novele
II); U mraku, novela, Zagreb 1907 (Novele
I1I); Iza plime, roman, Zagreb 1913: Starci,
novele, Zagreb 1917 (Starci, Budakova Ze-
lja, Zvonareva kéi, Drugo svijetlo, Mutni
vidiei, Juranova prijetnja — { Autobiogra-
fija, str. 175—177); Pod sumnjom, roman,
Zagreb 1918; Rilkard Katalinié-Jeretov, Lu-
Jo Dor¢i¢ (pseudonim V. Cara Emina): Iz
podjarmljenih krajeva, pri¢e za djecu, Za-
greb 1921; Nevidljivi Jurié, vesela igra za
djecu u dva ¢&ina, Zagreb 1922: Novi Ro-
binzoni, pripovijest, Zagrebh 1922 (po fran-
cuskom priredio); Nove borbe, roman, Be-
ograd 1926, 1zd. SKZ (preStampano iz »Sa-
vremenikae« 1908) — Zagreb 1949 (s Autobio-
grafijom, str. 223—249). Vicencica, komedi-
ja u tri ¢lna, s predgovorom Nikole Poli-
¢a, SuSak 1934 (prikazivana prvi put u Hrv.
nar, kazaliStu u Zagrebu 26 X 1933): Matko
Mandié, osvrt na njegov %ivot i rad, Sa-
mobor 1938; PresjeCeni puti, historijsii ro-
man, Samobor (Su3ak) 1938: Vitez mora,
roman, Split 1939 (preStampano iz »Jadran-
ske straZze« '1938—1940): Suor Aurora Ve-
ronika, historijski roman, Samobor 1940:
Na straZzi, drama u tri ¢ina, Zagreb 1946
(prikazivana prvi put u Hrv. nar. kazali-
Stu u Zagrebu 11 XI 1923 pod naslovom
»Mrtva straZzac 1 pod pseudonimom Mladen
Jelugié); Danuncijada, romansirana kro-
nisterija rijecke tragikomedije, Zagreb
1946; Mall od fogmuna, pripovijest, Zagreb
1949 (prestampano iz sMladosti« 1926, VIII):
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osleratne prilike donekle su, i ne samo

kod nas, skucile meoguénosti zadovo-

ljavanja svih zahteva prema lepoj
knjizi, no to ipak ne oslobada odgovorne
¢inioce od svih obaveza prema kupcu i &i-
taocu. Naprotiv! U okviru datih moguéno-
6ti treba udiniti sve da knijiga bude i po
svom spoljnjem izgledu &to skladnija i pri-
viadénija.

Pri oformljavanju (uoblitavanju) jednog
rukopisa, to jest pred njegovo davanje u
Stampu, tehni¢ki urednik rukovodice se
nacelom da vrsta slova, $irina sloga, vr-
sta 4 format hartije, korice i omot budu
8to viSe u medusobnom skladu, kao i u iz-
vesnom skladu i sa sadrzinom dela. Prili-
¢an broj na$ih izdanja u dosta velikoj me-
ri pokazuje teinju da to nadelo sprovodi,
i zato pojedinl izuzecl utoliko neugodnije
deluju na svakog ljubitelja i postovaoca
Knjige,

Dva takva izuzetka neka nam posluZe
kao primer: 1001 noé« i »Gargantua i Pan-
tagruel«, oba nedavno izaSla u izdanju
sProsvete«, Beograd,

Sudefi po hartiji na kojoj je prvi tom
Stampan, llustracijama, koricama i omotu
u e boja, »1001 noé« trebalo bi da pret-
stavlja neku vrstu »divot izdanja¢, to jest
reprezentativnu knjigu koja u izvesnoj
meri hoée i da prikaZe dostignuéa nase
graficke industrlje. No ovakva kakva je,
ova knjiga (re¢ je uvek o prvom, iziglom
tomu) u daleko veéoj meri ispoljava citav
niz negativnih strana,

sSlog Je masinskl, petitnli na garmondu,
Birine 18 cicera (stihovi u nonparelu), a
format strana 175 X 120 mm, Ukrasne »laj-
sne« pred svakom pri¢om radene su u di-
m 1 80 X 50 mm, a inicijali 25 X 25 mm.
Ove dimenzije, naroé¢ito na stranama gde

inju pojedine pricte (dakle strane sa

snama 1 inicijalom { 8—12 punih + 8—10
uvuéenih redova teksta) deluju pretrpane.
Gornja treéina je teza od donje dve, a isti-
canje pojedinih odvojenih priéa (bajki)
crnim verzalom nije dosledno sprovodeno
(239, 252, 463 { dr.). Neparne strane od 253—
319 1 465—523 pokazuju prilitno nezgodno

Hekolio srmedata o telmio: oarem naSih Wi

resenje problema Zivog naslova pored ko-
lumecifre, Ispitivanjem nekoliko primeraka
mogli smo utvrditi da kod pojedinih taba-
ka s]log probija na drugu stranu, narolito
llustracije. To Je svakako moglo | trebalo
da se spredi.

Pojedine matrice su neliste ,a akcento-
vani samoglasniei poticu iz tudeg (borgis
ili garmond) sloga. Broj Stamparskih gre-
Saka sveden je doduSe, na minimum, alil
jedna naroc¢ito bode u odi, jer potpuno me-
nja celi smisap pesmice (str. 267, 13 red
odozgo: »ljubime«, a treba »gubime). Vinjeta
na poslednjoj stranj teksta (524.) stojl na
glavi, itd. itd.

Upotrebljena hartija priliéno je slaba
kvaliteta (pojedini tabael u raznim pri-
mercima Cak su i sa izvesnim nedostacima)
i stoga onemoguéuje postizanje odgovara-
juée punoce 1 reljefnosti sloga, a u prvom
redu ilustrarija, ukliuc¢ujuéi ovde takode 1
lajsne i1 inicijale, poSto se za Stampanje na
takvoi hartijii nije mogla upotrebiti puno-
crna boja, veé je boju trebalo razblazitl da
ne bi jos jate probijala, Nista manje ne-

rikkladna je 1 hartija koja spaja knjigu sa

oricama (forzac), za Sta je upotrebljenas
neka vrsta obitna pak-papira.

Platno za korice pregrubo je 2za fili-
granski reljef, a po bojl moZe daleko pre
da odgovara za kori¢enje neke zbirke za-
kona, uredaba { t.sl., no nikako povezu
jedne knjige bajkl.

Zastitni omot u viSe boja izraden je vrlo
lepo 1 ukusno, no usled nedovoljnog sule-
nja kod velike veéine primeraka prili¢no
je osteéen. To se moglo preduprediti stav-
ljanjem masne hartije i]i, ako je nema,
onda pelira, izmedu pojedinih primeraka
ichijige, te bl se tako izbeglo slepljivanje
omota.

Smatrajuéi da je iznoSenje ovih nedosta-
taka 1 propusta tek samo jedna strana za-

datka kojl smo sebi postavili, to jest da
ukazivanjem na njih potstaknemo nase
graficke strucénjake i tehnic¢ke urednike na
5to bolje resavanje svih problema oko iz-
davanja Zzaista lepe knjige, iznosimo ovde
— bez ikakvih pretenzija — svoje mislje-
njé o tome kako je trebalo izdati 1001 noé.
Izdavackom preduzeéu »Prosveta«. mo-
zda, nisu stajali na raspoloZzenju, osim ru-
skog — sa kojeg je delo prevedeno — O-
stala izdanja (u prvom redu francuska |1
nemadika), a ukoliko jesu, merodavni ¢i-
nioei mogli su uoditi da Jje preteini deo
tih dzdanja velikog formata. Ovakav ve-
liki format izabran je iz nekoliko veoma
vaznih i za uspesno resenje grafi¢kih pro-
blema ustvari presudnih razloga, Na ve-
likom formatu, mislimo ovde na formate
strana izmedu 250 X 170 do 310 X 240 mm
doé¢i ¢ée do upotrebe slog garmond koji veé
po sebi deluje dekorativnije od petita. Is-
koriséavanjem petit-verzala 1 ernog petita
za oznatavanje Zivog naslova, za naslove i
Eodnaslove u tekstu i dr.. dobi¢e se mnogo
ivlja strana, S5to.je opet potpuno u skla-
du sa samim tekstom. Razume se po sebi
da tip slova igra veoma vazZznu ulogu. U
izdanju Prosvete upotreblieni petit isuvisSe
je neutralan, tako reél beskrvan. Za ova-
kvo izdanje moralo bi se pronadl mnoeo
punija, a ipak ne preteika slova., To nije
niukoliko jednostavno, jer do danas imamo
samo veoma mall broj prikladnih slova u
éirilici. (Trebalo bl da naSi grafiéari zaista
ozbilino pridu reSavanju problema stvara-
nia nekoliko novih lepih tipova slova).

Srazmernim povecanjem lajsni, tako da
zauzmu najvie jednu c¢etvrtinu prostora
sloga na strani (sada je u knjizl razmera
1:2), one ne bi pritiskivale, a izradene u
boji, kudikamo bi bolje delovale. To isto
vazi 1 za inicijale, _

Sve ove primedbe odnose se za Stampu

na kunstdruk-hartiji. Ukoliko bi se, me-
dutim, upotrebila puna, nesatinirana har-
tija (federlajht), mogli bi se postiél jos
lep3i efekti sa lajsnama { iJustracijama, 1
to na taj nacin 5to bi se Stampalj odvoje-
no na kunstdruku, pa onda ulepili. U tom
slucaju inicijali i Sare na kraju glava
tampali bi se zajedno sa ostalim tekstom,
ali u dve bhoje (crno-crveno).

Veliki format svakako ne pretstavlia je-
dini nadéin reéinja. Poznata su neka fran-
cusfiza 1 nemadcka izdanja u elzeviru { duo-
dezu koja pretstavljaju prava remekdela
grafike, isto kao i1 jedno francusko izda-
nie u vidu mapa, smeStenih u luksuzno]
kaseti, i dr.

Idealno bi bilo kad bi se postigao takav
prelom da svaka nova pri¢a (bajka) podcl-
nje na neparnoj, a zavr$ava na parnoj
strani, jer bi to omoguéilo efektno istica-
nie lajsni i inicijala.

Forzac-hartiju trebalo bi 1zraditl sa
skladnim isto¢njackim Sarama u bojl, a za
lkorice uzeti balon svilu ili sli¢nu finu tka-
ninu u zivoj boii (Zuto, plavo, crveno), pa
izraditli reljefnu Saru onda u odgovaraju-
¢oj kontrastboii.

Sve to zajedno, razume se, poskupilo bl
lzdanje, moZzda ¢ak i veoma poskupilo. No
ta okolnost u ovom sluc¢aju zalsta ne igra
tako vaznu ulogu, veé { s razloga sto ovo
delo 1 nije namenjeno opstoj prodaji, veé
je rezervisano za biblioteke., U takvom
sludaju ¢ak 1 dvostruka cena ne moZe biti
razlog za to da se stane na pola puta. U-
pola uradeno — daleko je gore nego uop-
Ste neuradeno. Najboljl dokaz za ovo tvr-
denje pretstavlja bai ova knjiga.

Ovakva prilika: da se izlde sa jednim
svetskim delom pred domacéu publiku, ali
i pred inostrane struénjake, nije se smela
Empuatiti. Jer se takva izdanja obi¢no
tampaju tek svakih nekoliko desetina go-

dina jedanput, i1 ona treba ujedno | da
retstavljaju neku vrstu isticanja grafid-
ih dostignuéa pojedinih zemalja. Da je 1
nada grafitka industrija dorasla jednom o-
vakvom sloZzenom = zadatku, dokazala jJe
znatnim  brojem 1izdanja koja se mirno
mogu takmic¢iti sa najboljim evropskim 1
americkim. |
Sto je redeno za »1001 noé« vazl, done-
kle 4 za sGargantuu 1 Pantagruela«. Posto
se 1 ovde radi o jednom istaknutom delu
svetske knjiZevnosti, trebalo je 1 njegovoj
grafitkoj opremi posvetiti paZznju koju ono
zasluzuje. Istina, knjiga je objavljena u
sklopu jedne serije izdanja, te je tehnicki
urednik bio donekle vezan za format i vr-
stu slova. Ostaje, medutim, neobjasdnjeno
gasto je bilo potrebno razbiti delo u dva
toma — nejednakog obima — 1 zasto se

nije pomislilo na objavljivanje izvanred-
nih Doreovih ilustracija koje bi, svalkako,
pretstavljale sjajnu dopunu teksta,
Korice ove serije pretstavljaju zaseban
primer neukusna i nelogi¢na redenja jed-
nog prilitno slozenog posla, tj. stvaranja
jednotipskih  korica za ¢itav niz knjiga
raznovrsne sadrzine., Veé sama boja osno-
ve sa ernim 1 belim 3arama deluje mrtvo,
a onaj oval u kome je naslov prosto nam
1i*i na neku porculansku fotografiju na
nadgrobnim spomenicima. Tip slova na ko-
ricama nije niukoliko u skladu sa Sarama,
a ponajmanje sa onim »ampir« (?) ven®l-
éima u uglovima. U nista manjoj protiv-
nosti stojl boja platna 1 natpis na njemu.
Neka nam se ne zamere ove primedbe,
stavljene u najboljoj nameri, 1 neka se ne
shvate kao cepidladenje, veé jedino kao
najdobronamernija Zelja da na ovaj na-
¢in koliko toliko doprinesemo podizanju

kvaliteta nasih izdanja.

Odgovorny arednik: Jovan Popovit, Beograd, Francuska broj) 3 — Stampari'z sEorbas Beograd, KEardeljeva 8,

PRETPLATNICIMA
»ENJIZEVNIH NOVINA«

Skrefe se paZnja starim pretplatnicima
da izmire dugovanje 1 obnove pretplatu za
1951 godinu.

Pretplatniku koJl ne izmiri dugovanje do
Kraja meseca novembra 1950 godine bice
obugtavljeno slanje lista.

Iz " mesta gde postoje revizori ne prima-
mo nove pretplate. Od ovoga se izuzimaju:
biblioteke, zadruge i1 kolektivi.

Prima se samo polugodiinja { godiinja
pretplata. PolugodiSnja pretplata za jedan
primerak 1znosi dinara 100, a godiSnja di-
nara 200,

Pretplata za Inostranstvo,
dinara 260,

Novac slatl na tek. rafun br, 101-903308.
Administracija
»KnjiZevnih novinas

polugodiSnja

Redakcioni cdbor

Fran Albreht, Jovan Boskov-
ski, JoZg Horvat, DuSan Ko-
stié, Tanasije Mladenovié, Jo-
van Popovié, Mehmed Seli-
.movié 1 Risto ToSovié.

PRETPLATA ZA ENJIZEVNE NOVINE

Za mafu zemlju na 8 mesec| 100 dinara 1 na
godinu dana 200 dinara

Za Inostranstvo: na 3 meseca 65 dinara, na
¢ meseci 130 dinara | na godinu dana
dinars

Rukopisi se ne vralajn
Broj tekovpog ratuna 101-903305
Postanski fah 617



