ednoga dana — biée skoro tri

meséca — Krajem septembra,

tek laki rujni talas preko ligca
i prozor jos otvoren u sobi, na mom
stolu masli su se sasvim sludajno jed-
no kraj drugog nedavno objavliene
»Izabrane pesme« Desanke Maksimo-
vic . u poznatoj zagrebaékoj kolekeiii
sMala bibliotekae« i jedan bt‘ﬂj fraﬁ-
cuskog informativnog knjiZevnog &a-
sopisa »Paruc« (»Izislo«) &iji je uvod-
nik glasio: »Bilans pola veka nauke
i filozofije«. Na nekih &etrnaest stra-
nica, rezimirana su bila i pobrojana
red?m, po godinama, §to je mogucée
krace i zbijenije, bez komentara, pre-
sudna i najznacajnija otkri¢a i pro-
nalasci u svim nauénim granama u
{{oku protekle prve polovine XX ve-

a.

Rekao sam »nagli su se sasvim slu-
dajno«, jer, zaista, izmedu namere da
napisem kratku beleiku o sPesma-
ma« Desanke Maksimovi¢ i. namere
da pisem, u ovoj godini preloma na-
seg stoleca, kao neki osvrt na tu bur-
nu i znamenitu polovinu XX veka,
koji je i samo tkivo i sav udes i na-
seg zivota, te sam u tu svrhu pabir-
¢io gde stignem potreban mi materi-
jal, nije bilo do toga dana nikakve
veze. Tema s»Desanka« i tema »polo-
vina veka« bezbrizno su tekle, ¢inilo
mi se, u mojoj pomalo lenoj spisatelj-
skoj glavi, kao dve paralelne reke da
se mozda nikad ne sretnu, bas§ onako
kako su nas udili u geometriji. Ali
od toga ¢asa — ne znam da li ¢e mi
poéi za rukom da ovde pred vama
evociram sav nemir { sva ona pitanja
koja su iskrsla u meni iz tog neole-
kivanog susreta nauke i poezije na
mom stolu tog popodneva krajem pro-
Slog septembra — ali od toga &asa te
dve paralelne teme, dotle ni¢im ne
povezane kontrapunktno ali nerazlu-
¢ivo spojile su se u jednu, i, izgleda,
tek se tako medusobno punije osvetlja-
vaju, tek zrelo postaju jasne u svet-
losti grandiozne teme Zive istorije lju-
di pred nasim ofima, u ovoj] tek pro-
hujaloj polovini ovog naseg jzuzetnog
XX veka — izuzetnog, jer je izuzet-
no nama pao u deo da se s njim ro-
dimo, Zivimo i umremo, i kako-tako
predamo baklju dalje. |

U kratkoj uvodnoj beleici za &lanak
0 kome je ovde red: sBilans pola ve-
ka nauke i filozofije« pisalo je:

»Poluvek koji se zavrsava bio je,
y oblasti &iste nauke, a narocito u fi-
zici, revolucionarnog karaktera do-
sada bez primera u istoriji misli.
Priricipi za koje se verovalo da se
mogu pripisati eventualnoj strukturi
samog razuma kao princip iskljuce-
nja Treceg i princip kauzaliteta Dbili
su dovedeni u pitanje, jedan u d¢istoj
matematici, drugi u eksperimentalnoj
fizici: okviri prostora i vremena bili
su iz temelja poljuljani, a prvenstvo
Fuklidove geometrije u tumadenju fi-
ziékog sveta je iSdezlo. Ako se po-
smatraju &etiri revolucije u fizici: te-
orija kvanta, teorija uzeg relativite-
ta, teorija uopstenog relativiteta i 1a-
lasna mehanika, moZe se videt] dg
svaka od njih ima znaéaj koji se da
uporediti sa znalajem Kkoji su u svoje
vreme pretstavljali Njutn i Galilej,
ito svedodi o izvanrednom ubrzanju
razvoja misli. Napredak teorije i na-
predak opita isli su gotovo u korak,
Ne moZe se, medutim, reé¢i da je isto
bilo i sa tehni¢kim razvojem (’Eij:i ce
ritam znatno usporio u poredenju 8§
ritmom koii je imao u proslom sto-
leéu: posto se oslobodenje atomske
energije zasada upotrebljava u de-
struktivne svrhe, mi nastavljamo da
¥ivimo na izvorima energije poznatim
iz XIX veka, i pored brojnih i vaznjh
iskoriséenja koji su izmenili okvire
nadeg svakidasnjeg Zivota (avion, ra-
dio)«,

A zatim se u &lanku vrtoglavo re-
daju brojna nauéna otkrica 1 prona-
lagei, u kratkim, saZetim formulacija-
ma, koje za laiéko uvo zvuce tajan-
stvenije od svih nerazumljivih strofa
Gongore, Malarmea, ili nekog od na-
§ih pesnika izmedu dva rata.

Evo samo nekoliko nadohvat uze-
tih: | | |
U oblasti matematike i logike: 1900.
— David Hilbert, koii je godinu dana
pre toga, nabrojao nuzne i dovoline
aksiome za postavljanje temelja Eu-
klidove geometrije, objavljuje na me-
dunarodnom kongresu matematitara
u Parizu 23 problema koji €ekaju da
ih matematika resi. |

1900. — Ri& i Levi-Civita zasniva-
ju tenzornu analizu
ferencijalni radun, koji ée postati ma-
temati¢ki instrument relativisti¢ke fi-
zike. . ‘
1904. — Zermelo formulie aksiomu
izbora koji se tiée moguénosti da se
uredi svaka skupina ¢ak sastavljena od
neizbrojivog beskraja elemenata, §to
otvara krizu matemati¢ke misli na
sranici Jogike 1 filozofije: matemati-
dari se dele na dva tabora vecC prema
tome da 1i usvajaju ili odbacuju.legi-
timnost refenja u kojima intervenise
beskraini niz operacija koje PI'EWZ'{'
laze moguénosti ljudske konstrukel-
je.

A najzad: |

1944, — Magina za ratunanje ENJA
(18.000 .elektronskih tuba — sagrade-
na na Univerzitetu u Pensilvaniji)
zamenjuje matemati¢ara u gvim nje-
govim racunan)ima, ali ga ne raste-
reéuje napora invencije.

ili apsolutni di-

Urednidtvo: Francuska 7. tel. 28-098

Administracija: Kardelieva 31. tel. 24 -001

5=

4 T

Dusan Mati¢

U oblasti teoriske fizike: 1900. —
Maks Plank uvodi pojam kvantums
delovanja ili zrna energije pomnoze-
nog vremenom: energija se ne emitu-
je niti apsorbuje neprekidno veé u
skokovima koji .odgovaraju celim sa-
drzateljima jedne nedeljive konstan-
te. Prekid sa postulatom kontinuiteta
k?_]l je primljen jos od vremena Lajb-
nicovih ~ u svrhu izrazavanja zakona
lg?:‘irode putem diferencijalnih jedna-
ina.

.1905. — Teorija relativiteta Alberta
Ajnstajna: nesavladivi karakter br-
zine svetlosti, koja se ne poredi ni s
jednom drugom brzinom u praznini;
meduzavisnost prostora { vremena,
koji prestaju da imaju »apsolutnic«
karakter kada se wuzmu izolovano;
promenljivost mase jednog tela u
funkeiji brzine, dakle energije. Oba-
ranje osnova racionalne mehanike ko-
ja je primljena od vremena Galileja.

Zatim uvodi pojam fotona ili Cesti-
ce svetlosne energije, u optiku.

1911, — Raterford konstruige model
atoma prema slici sundéanog sistema.

1913 — Nils Bor predlaze novu
sliku modela atoma u skladu & teo-
rijom kvanta.

1912—1913. — Teorija uopstenog
relativiteta AjnStajna. Svet se uka-
Yzuje kao krajan, ma da bezgranican
u  svoiim prostornim dimenzijama
(svetlosni zraci mogli bi da ga obidu
a da mu ne nadu granice))

1927. — Verner Hajzenberg ustanov-
liava relacije neizvesnosti prema Kko-
jima je nemogucno simultano 1 sa
istom preciznoS$éu onservirati polozaj
i brzinu jedne &estice, iz ¢ega proisti-
te nemoguénost da se tadno predvidi
nien buduéi polozaj. Prekid sa kla-
siénim shvataniem determinizma: ©
nadinu da se filosofski interpretira
taj dogadaj, fizi¢ari su se podelili u
‘dva tabora: s jedne strane Plank,
Ajnstain, Lanzeven (oni koji ga pret-
postavljaju) i s druge strane Nils Bor,
Edington i Dirak (oni koji ga odba-

cuju). bt
U oblasti eksperimentalne fizike |
hemije: 1903, — Raterford ukazuje na

spontano raspadanje radiuma u heli-
jum i radom: prva opservamja‘jedne
transmutacije, tj. nastajanje jednog

prostog tela iz drugog prostog tela,
1919. — Raterford ostvaruje prvu

eksperimentalnu transmutaciju azota

u kiseonik, ‘ _
1929. — Lorens konstruiSe prvi ci-

klotron (akselerator testica) u cilju
razbijanja atomskog Jjezgra. |
1942. — Fermi postavija prvi atom-
ski stub u Cikagu.
1945. — FEksplozija atomske bom-

be.

1949, — Zlato je dobijeno transmu-
tacijom polazec¢i od isotopa ZlVe.

Stari san alhemicara, dak]e,_ ostva-

ren je.

U astronomiii: 1900—1911. — OtKri-
ée kosmickih zrakova, tj. radioaktlv-
nih emisija &ije je poreklo van nase
planete.

1924. — Lasket ustanovljava posto-
janje gasa Kkoji apsorbuje . svetlost u
prostoru: nema nigde savréen_e praz-
nine, ma da svuda ima praznine.

1925. — Linbled i Ort utvr:du:m poO-
stojanje rotacije nase Galakmj_e (mlec-
nog puta), §to dopusta da se 1z1:aéuna
podrazumevajuci tu 1

niéna masa
mraéna tela. §
1948. — Instalacija dzinovskog te-

leskopa na bregu Palomar koji dopu-
sta da se sagledaju spiralne nebuloze
udaljene od nas milijardu svetlosnih
godina. (Brzina svetlosti u sekundi
300.000 kilometara).

Covek je prakti¢no sagledao Fio_ dnaa_
beskraija, koji ne moze d_a ;anusll, ali
koii, eto, moze da meri | jfldi: i

Necu vas vise zamarati nizanjem
dudesnih otkri¢a u biologijl. |

Pred tim nabrajanjem naucnih ot-
kriéa i pronalazaka u toku pos]eqnnh
pedeset godina, od koiih je svakxl ge-
nijalni korak napregl ka sve punijem
i dubliem poznavanju stvarnostj i od
kojih sam vam ovde izneo samo neke,
dnveka uhvati vrtoglavica: nek'e sam
od njih razumeo, nekima naslutio zna-
%aj, ali najve¢i broj ostao mi 1:e ne-
pristupac¢an. Ja sam s€ setio re¢i jed-
nog velikog modernog hem;g‘.ara: » [ Ma
nekih radova o istrazivanjima u he-
miiji koje su proditali i razumeli samo
nekoliko — mislim da ije rekao 13 —
kolegae, tolika je vec raz}:denost na-
uénih specijalizacija, da ]gdan govek
danas moZe tek jedan mali deo hau-
ke da obuhvati. Progla su vremend

Leonarda i Renesanse.
I ja sam rasejano otvorio prvu stra-

nicu »Izabranjh pesama« Desanke
Maksimovi¢, koje su stajale na stolu,
na domaku moje ruke;

Pesnik 1 prolete

Ko kaZe da pesnik biti moZe,
da nije tréap za vodom bulilica

{ gazio travu do Kkolena,
nagpﬁusku aprilskom kisnuo do koZe

{ s glasovima se dozivao ptica.

¥  kaze - nesnik posle 149113
U7 hiblioteei u hladno! gradskaf kuéi

eme oti¢l pod nebn da gania,
H: ge po zelenom runu zemlie prudi,

oplien vrenjem .u sebi pesama.

Ko kaie da se O 1{ubavi pevatl ne sme,
niti o mese®inl, prole¢u | resi,

da' kra! pesme narodu | domoving

ne smefu protréat! | gtilowvi bnel
aprilske, pljuskom umivene pesmMe.

Ko kaZze da pesnidd nemaju prava
na snove, prole¢a na radosti liéne,
Nije valida aprilska ponikla trava
za srce S8to na sebi ljusturd ima
za ismevacde | sebiéne.

Pesnici Zive celim E%ivotom,

§ ljudima su u drugarskom razgovoru
1na radu, u srcu borbe Kkrute: -
pesnici osamljeni dodéekuiu zoru,
gledaju oblake | fute, éute.

Citate nase pesmarice,

ko aprilski padnjak su mlade | sveZe,
opevaiu bitke | radne polete,
opevaju sve od puske do ptice.

Pesnici pevaju | zemlju svete,
ni od sna, a1 od stvarnosti oni ne beZe,

i nastavio sve do poslednje strofe po-
slednje pesme u zbirei »Pesnikov Kip
u parkue«:

A sve okolo kolika je domovina

bicte puno tvojih ostvarenih snova;
mirisaée svud parkovi iz mraka,
zemlja ¢e biti puna sreéne dece

kao jutra golubova

i uvek bhide bnljl zivot sina

od zZivota predaka.

Nisu to bile za meneé nove pesme;
ali kao da sam ih prvi put ¢itao. Kao
da se vise nije ni radilo o pesmama
Desanke Maksimovié, veé o prisustvu
poezije same. Nikada mozda kao te
veteri septembarske, u podnozju
grdnog oblakodera nauke koji se uz-
vitlao pred mojim o€ima do ledeno
¢istih nebesa apstrakeije i teoriske
istine 1 zapanjujucih nauénih opita,
kKoji se neotekivano pretvaraju za nas
u masine, vitamine i krvavo océigled-
ne atomske bombe, i pred kojima se
covek oseca izgubljen, nikada, kazem,
kao tada nisam osetio smisao, znacaj
i znatenje poezije i njenu ulogu me-
du nama.

Necu ovde izlagati nikakve teorije
o poeziji, niti ih pobijati, necu razvi-
jati nikakva umovanja; ne¢u ulaziti
u muke i veli¢inu pesni¢kog stvara-
nia, u ono Sto Hegel naziva »stvara-
lackom moc¢i«, a pesnik Bodler iro-
ni¢ne spesnickom kujnome, o koloj ni

on sam nije nikada progovorio. O toj

Desanka Maksimovic
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zanatskoj strani pesni¢ke umetnosti
uastalom, koliko ja znam, samo su se
dva moderna pesnika, bez okolisenja

- { zazora, usudila da govore: Alan Ed-

gar - Po { Majakovski. Hteo sam, me-
dutim, vederas jednostavnim rec¢ima,
mozda Sapatom. kao sto se govori o
dragim-i dragocenim stvarima, da go-
vorim o onom »éudenju u sveifu«, ka-

ko je rano preminuli hrvatski pesnik

A. B, Simi¢ jednom rekao za pesnike,
da pred vama pokusam da rasélanim

‘one sazete re¢i Geteove: »Genije pes-
‘nika vam otkrivagsnagu toveka«, ka-

ko bi nam bar malo jasnije postale
ona potreba i glad za poezijom 1 nje-
na &ar koja struji, ista, od onog do
besvesti ponavljanog u detinjstvu:

: En den di nu
- Sa raks ti nu,

do najzrelijeg stiha Njegotevog:

Sto je éoviekk? A mora bit' Ccovjek

Stih koji je ¢itav jedan program
Zivota i1 jezgrovit izraz tragitnog do-
stojanstva &ovekovog, stih u Kkome
reé¢ »toviek« u razmaku od jednog je-
dinog polustiha, magijom pesnicke vi-
zije ,iz odraza slabosti pretvara se u
izraz snage.

Culi st malotas pesnika:

Ko kaze da pesnikmozZe biti
da nije tréao za vodom bujica

i gazio travu do kolena . . .

Ko medu nama, medufim, nije gors-

'nje stihove u sebi ponovio, i nehoti-

ce izmenio jednu rec:

Kn kaZe da pesnik mnie bhiti
da nije tréao za vodom bujica

{ gazio travu do kolena

Jer pesnik je to osnovno jednostav-
no ljudsko i hteo tim stihovima da u
sebi razgrne iza povrsne maske svo-
ga lika i to &ovetansko jezgro da i3-
fupa iz ljusture svog svakodnevnog
zivota.

Ako poezija nije puka igra — a ona
to ‘nije —, ako postoji neki smisao
poezije, onda, éini mi ge, i lezi upravo

(Nastavak na ¢etvrto] strant)

Pismo iz Ceske

Boiena -I\Uw‘a.nwé mi pise plsmo

puno tuge,

kao da se vekove videle mismo,
kao da do neba rastu Karpati,
ili da na puteve krete duge.

BoZzena Novakova rﬁi po golubu

pismonosij
potajne pozdrave

§alje iz Ceske,

Preko gora grdnih ptica prelete,
kroz oblake, vetre probi se tegke.

Ptica mi u kljunu donese pismo,

{ pramen sete:

»Mi ni ove godine opet nismo
jugoslovenski slavili praznik,
ni palili u Pragu vatromete.

U Cetkoi je opet novembar bio

bez parada;

L

ali je moj otac u &ast vasu
u podne doneo cveca iz grada,
i za vase zdravlie digao ¢a28&u.

Mislio je narod na Jugdslovene.

na pale dete,

i negde u vrtu koji vene
igralo se vazdan vafeg vojnika
prasko belokosp, bucmasto dete.

Daci su pronasli stare &itanke

{ bugvare,

gde o svakom vadem pife juridu,
i maporima Sfo vam zivot zare,
¢itali &§ta stare Gitanke pisSu.e

Cehinja devojka mi po golubu

pife sinjem.

Ptica pismonoSa donese menj
pismo savijeno u tanku trubu,
novembarskim pokriveno tihim injem,

Pruzih mu radosno ruku da sleti

blize. blize,

sree mu svoje otvorih Sirom'

volim vesnika &to ujutru stize,

svetlucav kao da minu svemirom

Golub mi na krilo

koje kaZe:

ou_s.tévi pismo

»Mj ni ove godine opet nismo
juroslovenski slavili praznik
' niti u svefano obukli straZe.

Ali sam na ulici, {znenada,

u noé¢ kasno.

kad su prozori stali da se gase.
susrela nasa dva pesnika mlada
idu { govore vale pesme glasno.

Mi nismo vade otpevali himne

nigde javno:

3 ipak je aovo vede, gxoro z'mnie,
zhog te ljubavi, tuge nezadrZane,
bilo { topla 1 nezaboravno.e«

BnZzena Novakovsg

&alie glasa.
Srefne minu

mi &ak iz Ceike

vetrove ptica laka,

tri planinska hladna prode pnissa,
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ZENICA OKA NASEGA«

(Povodom osamdesetogodiSnjice rodenia Frana Supila)

Viktor Car Emun

Ta je godiSnjica minula 30 novem-
bra ove godine. Datum, §to u mene
izazivlje bujicu uzbudljivih sjec¢anja.
Dolijecu, naviru, navaljuju, i evo me-
ne na ¢udu, kako da ih sredim i koji-
ma da dadem prednost. Otpotet ¢u sa
2 januara 19200, danom, kad je na Su-
Saku iziSao prvi broj Supilova »Novog
listac, Novoredenom stoljetu bila su
tada dva dana ... U Transvalu se li-
jevala krv. Krupni svietski dogadaji
bili su veé u toku, dok su se drugi,
kudikamo strahovitiji i za novi po-
redak u svijetu presudniji — mogli
nasluc¢ivati.

U te veé daleke dane pao je pro-
gram »Novog lista«, za mnoge nase
tadasnije petrefakine politikastrice —
prava bomba. Nova rijet¢, nov stil i
perspektive: sve novo! I sve u duhu
one —— jos u Dubrovniku - formulira-
ne krilatice: treba pocdeti sve
iz noval!

Zbog progona i &ikena od strane
Kuenovih satrapa Supilo je veé u
proliecu 1901 god. prenio svoj list na
Rijeku. U one dane posjetio me u Vo-
loskom, i ostao u nas na ruc¢ku, Ti-
jesna je bila na&a sobica, kao i ona
niegova tadasnja redakecija na Rije-
cl. Sobice tijesne, ali srca Siroka ..
Veé su bila blizu detiri sata, kad se
cdjednom sjeti, da ima na Rijeci u
pet . neki sastanak.

— Ne ¢éeé¢ na vrijeme na parobrod,
rekoh.

— Hocu, otsjece on, 1 u isti se mah
dize.

Digoh se i1 ja, da ga otpratim do
Opatije. Muka bijase slijediti ga. Nje-
gov jedan korak — moja dva, ftri.
Onih njegovih krupnih koraka sjeé¢ao
sam Se { poslije, kad je predvodio
narod »velikim koracima«, §to su ta-
dagnjim politickim pigmejima oduzi-
mali dah jer nisu mogli da ga slijede,
Otuda i onaj njihov idiotski jal pre-
ma njemu. Mnogi su se pitali: zasto
je odabwao Rijeku za arenu svojih bu-
duc¢ih borba? Zato, o mu ie ono nje-
govo oftro oko sezalo daleko. Rijeka,
iako u rukama ‘udim, moze vedé svo-
jim polozajem odli¢no da posluzi nie-
govim planovima. Taj na§ kvarnerski
grad, ta — kako ju je Supilo nazvao
— »zZenica oka nasgega«, Svojim mor-
skim putevima, veze Dalmaciju sa
Hrvatskom, Jug sa Sjeverom, Istok
sa Zapadom. Ona mu se. kratko rece-
no, prikazala kao strateika tofka pr-
voga reda. Todka — tako re¢i — od-
skodnica, s koje ¢e jednog dana njego-
ve krupne koncepcij poletjeti u svi-
jet, da mu ukazu, kako tamo dolje
oko Trsta i dalie na Istok Zivi narod
jedan, koji sve upornije trazi jedno
doliénije mjesto pod suncem,

U &asu, kad je stigao na Rijeku, ni
najupuéeniji nisu znali svu daleko-
se¥nost njegovih planova. Svoj rad
otpoteo je dubokom analizom nasih
tada¥niih vojnih prilika, politi¢kih,
druitvenih, ekonomskih... Krajnjom
ih dosljednosti ras¢irnja i predaje pre-
ziru naroda. Glavni mu je nifan Zagreb
{ njegov pokvareni ambijenat. Nemili-
ce obara u prah umisliene veli¢ine,
izvrgava ruglu nasu tradicionalnu ido-
latriju, smije$nn oboZavanje raznih
snajvecih zivuéih«, svojom britkom
dijalektikom razgoni smradnu kue-
novitinu, raskrinkuje pretvorice, po-
bija lazi, one konvencionalne kao 1
sve pakosne izmisljotine. Time navia-
&i na sebe bijes i otrovne strijele svih
pogodenih, a tih ima velik broj u svim
strankama, skrugovimae«, kao i na po-
lozajima, onim vi§im i nizim. Nema
pnsovke ni pogrde, $to je nisu bacili
na nj. »Tudi plaéenik, §pijun, izdaj-
nike — ti su im izrazi najblazi, kad o
njemu govore.
| &to se pokret vise zaoStravao, to
su najgrlatiji politikanti u Zagrebu i
u provinciji sve zivlje dizali s njega
ruke. I sa Supila, koji je sa svojim
sNovim listom« bio jedan od naj-
glavnijih podstrekata pokreta. D_ani
puni zanosa. Bjezeéi ispred hajke
Kuenovih #bira buntovni omladinci
trazili su zaklona na nasim obalama,
po neki i u mom stanu. Jednog dana
dode k meni Supilo pa ¢ée mi iznena-
da:

— Hedervary se sprema ovamo u
Opatiju. Odsjest ¢e po sVO) prilici u
sKvarneru« a ti gledaj da {spipas broj
njegova apartmana, pa mi ga javi..

Rekoh da hocu, a kako je ono vri-
jeme bilo zaista davolsko, nisam pi-
tao ni §to ni zadto. Sto je pak do Ku-
ena, on nije uopée stigao u Opatiju,

Tako je veé i slijepcima bilo jasno,
kuda to Supil plovi i koje je pravo,
duboko znadenje one njegove kratke
treba osvajati ze-
mljiste! Razumije se: nafe, a ne
tude! Te njegove rijed¢i potjetu jo3 iz
godine 1901. Imale su da posluZe kao
odgowor okorjelom iredentistu, Trs-

- éaninu dru Venecijanu, bolje reéi nje-

govoj ‘otrcanoj frazi: Vennero ¢O-
desti Slavi! — dodode ti Slaveni! —
Fraza, kojom nas je jo§ jednom htio
da podsjeti, kako smo mi, Hrvati 1
Slovenci, u ovim krajevima tek neka-
kvi dogljaci, pripuzi. Supilove rijeéi:
Treba dakle osvajati zemljistel -
zvuéile su kao opomena svima na-

“ma, da sve svoje snage usmjerimo na

to. kako bismo u gvojoj kuéi postali
$&to prije neograni¢eni razde, ni
Koga zavisni.

Svoji! Ma kako nam
§Voji i svoji!

Sto dalje ta je misao u Supila poe
DI‘II_Tlala‘ oblike sve konkretnije. Ve&
je 1 prije znao, da ¢e do njena ostvas
renja do¢i najprije — rugenjem. I za&
njega . je vrijedilo ono: centerum
censeo — Austriju treba razoriti! B
— ali koliko 1i prepreka na tome PUe-
tu! Tu su Nijemei. &itavo germanstvo,
tu Madzari i drug; vie-manje inte-
resirani! Supilo je toga svijestan, ali
se ne plasi, ne preza. Zna on. -da
Hrvati sami ne ée mo&i da izvrie to
titansko djelo. Zato {ra? saveznike
— doma i u svijetu. Niegova Rijetka
rezolucija i druge sto su za njom sli-
Jedile, vidljivi su uved u tu kampaniu.
Potez s Madzarima prva je krupna
posljedica njegove nove politike. No
on ide { dalje: putuje u inozemstva,
u TItal:ju, Francusku, posjeéuje najs
istaknutije politicke lidnosti, iznosi
im svoje koncepcije. predobiva ih za
njth i najzad postiZe to, da pitani®
Hrvaf:::ke pﬁ;:taje pf‘\mnln stvar 1 ne-
kKih drugih naroda. Znadu to dobro u
Bedu, otuda i sve one sarmatures,
sveleizdajnitki procesi«e | sve one
bu¢ne genzacije Friedjungova prooe-
sa, sav onaj habzburiki bijes, koji je
uporno isao za tim da nepoZelinom
sucitelju vinogradarstva« prelomd
kKitmu, da ga likvidira. Medutim swi
se . ti procesi utapliaju u blatu Krie
vih sviedncanstava Klumeckoga i Nas«
stica kao i u moru nepoimlijivih falste
fikata, montiranih lazi i glupih jze
misljotina erplienih iz anonimnih li=
bela i pogrdnih pamfleta. A dok wu
tim prljavim manevrima prestiz dvo-
ra 1 monarhije propada sve dublie {
dublje, dotle Supilov renome raste
sve vise | vise, Evropa to osjecta, zato
su njene odi i okrenute k BRalkanu,
Hrvatskoi, Jadranu i k »zenici oka
natega«, koja se sve veéma Siri, kao
ad ¢uda, §to to ona u sebi krije. I tae
ko blagodareéi tom genijalnom autoe
didaktu Rijeka odjednom postaje cen-
tar 7zive svietske — da tako kazem =
radoznalnsti. Tko nije u ono doba ho-
doZastio u tu »zenicu oka nasega«? Da
spomenem samo dvojicu trojicu, njé-
ne — tako reéi — redovne goste: Ma=
sarvka, Wickhama Steeda, Scotus Vie
atora ... A gdje su toliki drugi, me-
du kojima i razni politi¢ki protivnici,
kao Lueger, ban Tomasi¢ itd.? Dola-
zili 1 umietnici domadi i strani, knji-
zevnici svietskog glasa, da & njiime vo-
de razgovore, &to su za slufaoce bild
od vanrednog uzitka,

Tako je Supilo ne samo svojom ri<
jedi veé i ofima svojim fascinirao sve,
koii bi mu prilazili. pa i one, koji nisu
yelieli da budu fascinirani ... Takeo
je on osvajao liude a pomalo i samu
Rijeku. sve u duhu svog programa, 4
kome je medu ostalim stajalo i to, da
ée on, Supilo, u pogledu Rijeke radity
onako. kako mu to bude nalagala nje-
gova patriotska duZnost. 1T dodao }e:
sOvdie, na rijetkom primorju vri §
isto tlo pod nama ...« Tako je zAe
ista i bilo!

Supilo se je u svom polititkom, nas
rodito revolucionarnom radu, osiedéso
degsto  osamlien. Najbolnije poslije
Friediungova procesa, kad su mn
niegovi dotadasnii drugovi ntpadﬂ
od niega kao suho li3¢e od zdrava dg
ba. No on je pored svega i poslije
neksiie Bosne 1 nakon syih presud
dogadaja, §to ih je ona gesta Fr
Jozefa redom izazivala, ostajao | O®
stao stari revolucionarac, Jer — prwﬂ
reéi — osamljen nije bio nikada. Nag
manje u svojoj rijetkoj i istarska} Oe
kolini, gdje su i na&i takozvani m
ljudi stajali uza ni najcvrife upra®v
u trenucima za njega najtezim i ne
opasnijim. Medutim — od svih mu
najbliza bila omladina. Ne ona
fasta, sibaritska, dekadenina, Qe
nerirana, ve¢ ona poletna, bistrog,
lekog pogleda, koja je veé tada u n
mu gledala vjesnika nefega veliko
to je mlada, zdrava krv osjetala
svakom svome ZXiveu, da — veé
daleko.

I zaista, njen zdravi instinkt nije J%
prevario. Supilo je u vrijeme rata o«
Yivio svo] szlom. Neprijazna SUGDWIS,
htiela je &ak i nakon njegove smIi
da jof jednom isceri na nj svoje cm
zube, Stvar je poznata: poSto mu 3
mrivo tijelo n;aljeggmu mtqg’l -
pepeo je nekoljiko g a sl o}
njen u spremidtu poduzedéa. Tek PO=
$to se poduzete zagrozilo, da e §
baciti u Temzu, pepeo je prenesen =
meku privatnu kuéu, Tu Su oni OSNES
i ostataka ostali do godine 1928, €
dana kad su (nakon
na!) upuéeni u Sudak. Da,

isto vrijeme, dok je
nom Supilovih ostataka plovio put

brovnika, najbolji dio njemp';! n

dafnje omladine negdje je
: fe — kad
brusio oruzje, kojim 8 d:‘ula

bilo - alf

jedanaest
ali u
sa

odsudn] &as — 1 na .
jednog genijalnog vode-pudanina

letjeti da »o0svaja zemljiitee — nade,
a ne tude! I sve to u divnom nalety,
uz nezapaméene muke napore { Irtve,
koje ¢e naposljetku bitf okrunjene
oslobodenjem Istre i Rijeke, te »zeni-
ce 0ka nafegaq, tog centra novih stha-
ranja na avim pCﬂrtlﬁjima nnpretka'
svijetla i kulture .
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Duzepe Verdl

PRED PROSLAVU PEDESETOGODISNJI-
CE SMRTI DUZEPE VERDIJA

Povodom pedesetogodiinilce smrti vell-
itallianskog kompozitora Puzepe Ver.

kog
dija, prirediée se u Italiji niz svedanih Kko-

memoracija, izloZbl { koncerata. Sveta-
nost! u dvadeset sedmog 1anuara
1951 godine, na dan niegove smrti, a za-

vr3avaiu se oktobra. Milanska skala izve-
8ée vedl brol Verdilevih dela, 8 u nizu
gradova organizovaée se {zloZbe Verdifevih
rukopisa, Povodom ove pedesetogndiiniice
izdade se marke sga likom Verdijia 1 meda-
e koje &e se dodeliti zasluZnim umet-

a.
L

GOSTOVANJE DRAGICE MARTINIS
U BECU

Prvakinia zagrebalke opere Dragica
Martinis, koja gostuje u Befu, sa vellkim
uspehom je pevala u operl «Turandotes u

om porzoriitu «Teater an der Vine
(Theater an der Wien«). Publlka {e srda-
&no pozdravila fugoslovensku umetnicu.
Za vreme svog gostovania u Bedu, Dragi-
ea Martinis ée pevati { u «Toskle.

PISMA RIHARDA VAGNERA

Zbirka Vagnerovih pilsama 1z kolekclie
Bare! bila su durgo driana u tajnostl. L.
Kurtis ih fe poneo u Ameriku { ona su
nedavno u potpunosti objaviiena sa ko-
mentarima D%ona N. Barka Plsma sadrZe
niz novih podataka iz Vagnerova Zivota, o
njefovom vendaniu s Minom., 0 prijatell-
gkim vezama s$a muzitarima, { uopste, o-
svetliavaiu u {zvesnoi meri novim svetlom
znalai velikog kompozitora.

 YZLOZBA DECJIH CRTEZA U MILANU

U Milanu je otvorena i1zloZba dediih &a-
sopisa, knjiga { crteZa, na kojoJ su izlaga-
& deca 1z dvadeset pet zemalja, Tzlo2ba Je
izazvala vellko Interesovanie milanske pu.
blike. Posetioce narolito priviale svojom
originalnodéu dGasonisl | erteZl francuskih
ulenika sredniih skola.

L I

125-GODISNJICA SMRTI VELIKOG
SLIKARA DAVIDA

~ U decembru ove godine navriava se sto
dvadeset {1 pet godina od smrt! velikog
frencuskoe slikara Luja Davida. Slikar
David umro e u egzilu u Brislu., Povodom
ove godiinfice u Francuskoi su organizo-

vane proslave.
* he

POVEATAK HAROLDA LOJDA

Poznatl francusk! filmskl glumac-komi-
€ar Harold Leojd, junak nemog fllma,
poernet  naldni publiei iz mnorih nemih
flilmova kojl su se pre rata kod nas pri-
kazivall, ponovo e dofao na film. Harold
Loid igra glavnu ulogu u fednom novom
fiilmu, koil je nedavno snimljen { prika-
zuje se u Americi.

BIOGRAFIYA O AMERYTCENM PISCU
SKEOTU FRICGERALDU

Artur Mizener 1zdao je nedavno vellku
blografiiu o poznatom ameritdzom npiscu
Fricgeraldu, Jjednoi od znadainiiih knil-
gevnih Mi*nostl u doba »d%azar. Pnsle sNo-
vele iz Prinstonae«. Fricgerald e postao

ypularan ga »Ovom stranom rajac | »Ve-

Kim Getsblieme«, delom koje opisule do-
ba prohibiciie u Ameriecl. Mizeneru je pri
ilzradi ove blografije pomogao, sa mnogo-
brojinim podacima, ¢&¢uven! ameridki ro-
mansiier Ernest Hemingvel.

NEDELJA SAVRFEFMENE KULTURE
U ITALI)Y

U Denovi e 11 decembra otvorena Na-
cionalna izloZba likovne ymetnosti Kultur-
ne olimpiiade 1 time 1e slu?beno nodels
Nedelia savremene knlture. Na 1z1oZ2b e
zastuplieno oko gtotinu natbhnliih umetnid-
kih dela savremene Ttallie. Priliitam ntva-
rania {zloZbe podeliene =1 nagrade 73
gikulpturu | vajarstvo. Prvu naeradu za
skulpturu doblo fe Diankarlo Sanegregori
2 Milana, drum Dipnfransa ¥a¥e ir Pe.
nove 1 Jorlo Vivarell iz Plstoie 2Za sli-
karstvo, prva nagrada dodeliena 1e 3an-
gistu a3 druga Klaudiju Astrolosn |7 Rima.

Nedella savremene kultare  posvefena
Stu zakliudena fe &litaniem tragedl.
| »Semikoris o4 Roberta Morsudl., Trace-
diju suv &itali u pozoriity sAursustuse glums-
iz Rima pod rukovodstvom Maria Lan
Ova tragediia pobhedila fe na konlsursn
pozoriSta u okviru Kulturne olimpliade.

: W
ODTEKRI™T FPFRAYA 1! TASTELSFRPIU
4 (TTALIJAY

Mladi, rano preminuli istarigar umetno.
A. de Xapitan!, strufniak za srednf!
otkrio fe pre nekollko goding freske n
erkvi *»Santa Waria fuorl e muras u Kn
u eradién koil 1821 u provinelii
., Izmedu Milana | Svalcarske gra-
nice. Ove su freske, danas ved u {zvesnod
memi ispitane | delimi®no publikovane ne
obifno vaZne ne samn zhog svole likowme
vyrednostl. ved 1 zato ¥ta =11 1edinetveni do
umenat svoga vremena, One na'ma po-
ma¥a da se osvetii fedan od naiveéih pro-
2 u istorlil Hkovne umetnnati, t1. pre.
umetnost! antike na tumetnoet grad
nfeg velca. Fresle su nastale n VT § UTY

wveku nafe ere, Stilska anallza fe dokera'n:

da one ustvarl znale nrodnZivanie evih
formalnih elemenata heleni>ma { 1 talko-
gvanom »tamnome periodu talliancke 12to
ie umetnostl, &to e poletak srednier

_Iﬂka. '

BIOGRAFIIA O VINLINTSTI
FRICU KRAJSLERU

"_Rad 1 delovanje violinskoe _virtouza |
pozitora ¥rica Kraislera npisao e T.u!

., Lohner, dobitnik Pulicerave ,nafgrade

0 fe naplzano n vidu bloerraf{ie &8a dn
tkom potpune liste gramofonekih ninés
ma koiima su snimlieni Kraislerovi knn

| 1 razdnblin od 40 gndina. HH od 100

danss.
NOVI ROMAN SAMERSETA MOMA

* U Americi {e nedavno izi&ao 17 §tampe
movli roman pisca Samerseta Moma. Ro-
n nosl naslov »Trioe« (»Trio«) aohradhije

t artista u Americl

| &

-'r ENJIGA O PAYLERETRVY N ORITPY )08,

" sKurt Jos | nlegov rade — naziv fe knn
Be A. V. Kotona, koia pretstavlja detalt
nu analizu rada. tehnike {1 Kkoreograflie
OovoE modernog baleta. odnosno haletfse
pe sJos«, koja se ubraja medu najbo

@ na svetu,

)

Nije sludajno 5to ée se svakojako
jedino na3a zemléifa setiti 1 slaviti E
pikteta o hiljadudevetstoto] godisnjicl
njegova rodenja. Zemlji neotstupnih i
neustradivih boraca za slnbodu, neza=
visnost 1 ravnopravnost naroda i lju=
di, ova &ast u prvom redu i pripada.
Jer. kao &to je nekad rodeni rob, E-

piktet, oslobodio se i, progonjen sa
svih strana, neustrasivo postavio svo-
ju filozofsku &kolu oslobodena roba,
fkolu slobode naroda, ljudi 1 Citavog
Sovedanstva bad u Nikopolju, na vrat-
nicama Zapada i Istoka, tako isto se
na istim tim vratnicama danas naSa
socijalisti’ka zemlja vihori kao zasta-
va i znamenje slobode, nezavisnosti 1
ravnopravnosti narodima i ljudima.

%

Epiktet se pedesetih godina prvoga
veka rodio rob od oca roba u Hije-
rapolju, vrlo razvijenom grékom in-
dustriskom gradu juzZne Frigije. Bio je
to grad koiji je posle tolikih ropskih
buna i ra*ova koji su protntnjeli Rim-
skim carstvom, pritisnuo ne samo fi-
zitkim mukama, veé i brojnim hramo-

. vima, svedtenicima, orgijastickim ri-

tualima {1 crnom mistikom sve svoje
zivo, a najvise svoju ropsku Kklasu, da
bi se u svome vet trofnom robovla-
sniékom ustrojstvu odrzao { raznovr-
snim bogatstvomn svoje 1 rimske go-
spodare okitio. I Epiktet, rob od oca
roba takvog rodnog grada nafao se
jo& sasvim mlad, kao i svaka bolja ro-
ba iz &itavog sveta, u carstvujucem
Rimu. u mkama obesna Neronova lju-
bimca, Epafrodita.

Stari pisci, kao §to je Origen, slazu
se¢ prenoseéi dogadaj kojim je mladi
Epiktet morao grdno zatuditi svoga
novog gospodara. Radi kazne, a mo-
¥da, i iz puke ok=sti i Sale raskala&ni
Neronov telohraniteli i ministar je
stao svoma~ robu cevanicu savijati U-
mesto da od groznih bolova krikne,
Epiktet ‘e svoga gospodara tiho opo-
menuo smededi se: »SlomiceS je«. A
kad je kost pukla, rob je mirno do-
dao: »Nisam 1i ti rekao da ¢e§ je slo-
mitic. Nova, nepoznata moralna sna-
ga je gospodara, koji j» 1 sam bio Ne-
ronov oslobodeni rob, zatudila, pre-
pala 1 pobedila, Mladi rob je dobio
dozvolu da se v slobodno vreme udi
filozofijl, uéi Zivotnoj mudrosti, 1, u-
stvari, nepobedivom muklom ropskom
otporu i revolucionarnosti od Muzo-
nija Rufa. .

Jer filozofija Muzonija Rufa nije
bila onaj paradni stoicizam advokata
Seneke kojim ée se bogatstva 1 sena-
torski poloZaji sticati, niti Sarena 1}
zvudna fraza kojom Ce car Marko Au-
relije bezuspeino pokusati da prevari
{ ponovo zauzda svoje carsko robov-
lie te ulvrsti 1 ovekovedi svoje caro-
vanje. Bin je to onaj stoicizam, koji
Neron nije sa Senekom u Senat uzdi-
zao, ve¢ sa Rufom na progonstvo 65-
godine osdivao, i koji ¢e i posle Ne-
rona da s- T1—75 godine goni opstim
dekretom o progonstvu, ali koji ée se
posle svih osuda sa Rufom neustra-
5ivo u Rim vratiti i posle Rufove smr-
ti (81 godine) biti neustrafivo dalje
propovedan i razvijan od Epikteta da
{ sa niim 1 svima »filozofima« bude
genatskom odlukom oko 94 godine

prognan. Nepatvorena je to stoitka re-

volucionarna filozofija robova, koja,
teSko progonjena, nije knjige pisala,
niti htela za retoriku i kitnjast jezik
da zna, veé narodnim jezikom govo-
rila i za svoje dokaze samo dela sma-
trala § ne samo kao misljenje ilI uce-
nje, veé kao »nacdin Zivota« se defini-
gala. Owvaj borbeni, materijalisti¢ki
stoicizam robova se delima { ostvare-
nom borbenom mudro3éu propovedao,
dokazivao i Sirio, — i bio suldta su-
protnost spekulativnom, ¢&isto teori-
skom dvolitnjatkom 1 laZznom stoi-

cizmu vrazne rimske robovlasnitke
gospode 1 ¢&ije ime je Seneka u’
stvom spisu O sreénom Zi-
votu pisao:r »Kazu mi da moj

zivot nije 11 skladu sa mojim ude-
njem. .. Filozofi ne govore kako sami
zive, veé kako treba Zivetl. Go-
vorim o srlini, a ne o sebi.. .«, jer da
je o sebi govorio morao bi reéi kako
je u krvavo Neronovo doba na sve
mogucée nadine bogatstva zgrtao 1 sve,
ra i najviSe polastl stekao; medutim,
to ne bi mogla biti nikakva filozofija,
veé gnusoba robovlasnitke klase u ra-
spadanju, zato kao filozof 1 nije imao
kud nego, iako j» svom dragom Luci-
[iju pisao da »Zivot ne sme i¢1 u ra-
skorak s= re&jue«, jedno Ziveo, a su-
protno pisao, »ne o sebi« veé »o vrlini«
koja je bila i jedino mogla biti na
strani revolucionarne klase robova, te
takc kao filozof, makar | samo redju
pripadao klasi grobaru njegove sop-
stvene klase | njega samog, njegovih
bogatrrava i senatorskib orivilegija i
viast]

Zvuéi to kao najodvratnije licemer-
je i najodvratnija demagogija kad je
dan o€ najimuénijih neronovskih mi-
nistara, ¢ija su ogromna bogatstva is-
cedena iz tolike mase gladnih i golih
robova koji su u najernjoj bedi izu-
mirali, pise kao Seneka Luciliju: »Jé=-
su li to robovi? - Ne. to su ljudi. Jesu
l1 to robovi? — Ne veé drugovi. Jesu
li to robovi? - Ne wveé prijatelji iz
nizeg staleza  S#1i se da je onaj ko
ga ti nazivas robom. nastao iz lIste
mate€rije iz koje i ti. da uziva u isto-
me nebu u koiem i ti, da diSe ish
vazduh, ima isti Zivot | ¢eka istu
smrt«. M-dutim, humanisticka je to
\stina, uboiita, revolucionarna mate-
rijalistitka misao robova koju klasni,
1l ueni neprijatelj na svome zaranku
nije imao kud nego na reéi usvajao
K20 svoj-. sopstvenu i svoje klase i
svoga doba nsudu na smrt.

Dakako d su ovi stoici konzuli kac
Seneka ovu osudu ublazavali i pro-

 tivuredno trazili da solidaristidki iz

mire ropstvo sa robovlasnikom i ob-
lasne kake i u ropskom polozaju i Zi
votu moZe biti prave pravecate slo-
node bogetstva, razume se duha koji
3¢ od potreba oslobodio. a ne samog
rob» Ciji ne samo rad, vet | Zivot i
smrt pripadsjn - roboviasniku Ovo
tvolifnjacko. protivuredno izvitopera
vanje «foicizma u rukama robo
vliasnitke klase pokusao je da sa

= KNJIZEVNE NOVINE =

TETA

— Povodom i900-godiénj1ce 07 njegovog rodenja —

Markom #urelijem Antoninom postas
ne carstvuiuéa filozofija, i kao takvo
bilo nem»>¢no usporavanje i priznava-
nje i§¢ezavanja starog. — bilo nalicje
gije pravo revoluciorarno lice novog
su od Ezopa 1 Diogena do Epikteta
nosili robovi, a najvite | najdublje
borbeno ga poneo sam Epiktet, Cije
pravo ime je ostalo nepoznato, jer ga
svakojako ni u njegovo vreme nisu
drukéije zvali do ovim imenom koje
je samo nridevski oblik od redi reb,
kako je fo primetlo C. Marta. te je
ne samo svojim Zivotom i filozofskim
delom ved § samim imenom Epikteta
bio asli¢enje i znamenje revolucionar-
ne misli robova rimskog carstva.

*

Daleko od shvafanja ovakve oStre
klasne razlike izmedu jednog i dru-
gog stoicizma, burZoask’ i sovjetski
istoritari filozofi¢ su ih redovno me-
¢ali i ka» jedinstveno ulenje jedin-
stvene filozofske &kole smatrali 1 iz-
lagali. Ne rrideéi u borbenom i revolu-
cionarnom razvoju filozofije filozofske
pravce, njihove nianse i frontove kao
odraZzavania i oruzja borbe klasa i naj-
opitijeg. stvaralackog, teoriskog |
praktiénog saznavanja, oni (burzoaski

i sovietsk! se u ovome nimalo pri o- .

bjasniavanju stoicizma ne razlikuju)
Sitavu istoriju filozofije vide (uporno
idealisti¢ki v duhu teorije o heroji-
ma) kao nizanje filozofskih s&kola« sa
sgenijalnime uéditeliima na &2lu i nji-
hovim nedarovitim sledbenicima koji
za njima tapkaju kroz decenije ili kroz
vekove. Pa kao $to je za sve burzoa-
ske istoridare filozofije od starog Ce=-
lera do darasnjeg dobitnika Nobelo-
ve nagrade Beriranda Racla, tako i za
sovijetske istoric¢are filozofije pod ru-
kovodstvom ¢uvenog Aleksandrova |
jo§ C¢uvenijeg Judina »filozofska Sko-
lae koju »su u Rim nreneli Hrizipovi
nastavljadi — Diogen iz Seleukije 1
Antipatar iz Tarsae« itd.. i »stoicka
§kola postojala je sve do 529 godine,
kada su zatvorene sve filozofske &kole
na nsnovu dekreta cara Justinijanae.
I za ove toboznje marksiste su u istoj
ovoj 8koli sedeli kao dobri daci jedni
pored drugih i Neronov vasrita¢ i mi-
nistar Seneka i Muzonije Ruf toliko
puta iz istog Neronovog 1 Senekinog
Rima u progonstvo slat 1 Helvidije
Friskus kome je zbog borbene nje-
gove filozofske reti Vespazijanova ti-
ranija glavu odrubila, 1 prognani E-
piktet i car Marko Aurelije. Tu se so-
vijetski filozofi potpuno slaZu sa ovo-
godisnjim nobelovcem Bertrandom
Raslom kad ovaj u svojoj istoriji fi-
lozofije (I1zdatoj ne u @ngleskoj, odak-
le je pisac, veé valjda radi petata cen-

~fra reakcije, u Njujorku) pise: »Pada
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u ofi da se Epiktet 1 Marko Aure-
lije u pofpunosti slazu u gvim filo-
zofskim pitanjimae«, I dok ovaj danas
u filozofiji momentano najistaknutiiji
pretstavnik burZoaske reakcije koristi
ovaj falsifikat toboZnje istovetnosti
shvatanja roba i cara rdla navodno do-
kaZe kako su filozofi po pravilu takvi
ljudi koji snagom svoga duha mogu
Siroko prevaziéi »sludajnost svoga pri-
vatnog Zivotae¢, r te -orivatne sluéaj-
nosti« su biti rob ili biti car, dotle
sovjetski istoriGari filozofije objainja-
vaju ovu toboznju identitnost isto o=
nako kao i Vindelband prelaZenjem
na »versko stanoviste«, u »sreligiozni
period« ili kao Forlender na smoral-
no religiozno jezgro«, pisuél kao 1 ovi
{ ma koji drugi burZoaski istoridari
filozofije da »opsta crta, karakteristi-
tna za sve rimske stoi®are« jeste »}a-
canje idealizma i zbli¥enje sa religi-
jome 1 zapodinjuéi odeljak o njima re-
¢ima: »Najkrupniii pretstavnici rime
skog stoicizma bili su Seneka, Epik-
tet 1 Marko Aurelije«, 1 prikazujuéi
nam kako ruku pod ruku Neronov mi-
nistar, iz Rima proznan rob i glavom
rimski car slozno »iadaju idealizame

I u korak marfujufi, »zbliZavaju se
sa religijome.

Dodu$e sovjetski »marksisti«, ovako

verno tapkajuéi za burZoaskim izvito-
peravanjima. prisefaju se da bi tre-

Dusan /‘weaelfkovi_c‘

balo makar malo, bar na redima da
izgledaju mar-ksisti { zato, sve i izla-

yucéi uceaia ovih filozofa recima bur-
foaskih priruénlka i ud?benika, oni
dodaju izvesne smarksisti¢ke« ocene.
[ u tim ocenama konzul, prognani rod
{ car kao istr §kola ocenjeni su isto:
»Stoidari. demokrati isticali su u prvi
red zadatke samousavrS§avanja litnosti,
moralnog protesta protivu drustvenog
ugnjetavanjac« I, $to vam povodom o-
vakve smarksistitkee ocene odmah
pada na pamet, jeste to da bi po njoj
ispalo da je neki car robovlasnitkog
carstva bio demokrat i protestovao
protiva drus$tvenog ugnjetavanja za-
jedno s jedne strane sa jednim car-
gkim ministrom, koji je uz slatke stoi-
¢ke redi na delu bio gramzljivac deri-
koza i jedan od najkrupnijih bogatasSa

‘Rima, a s druge strane sa jednim o-

slobodeni‘n robom koji je zbog stoi-
cizma prognan iz Rima. Ugnjetac¢i i
izrabljivac¢i car 1 konzul bi »moralno
protestovali protivu drustvenog ugnje-
tavanjae.

Sto je najlepde, sovijetski nazovi-
ictoridari filozofije, valjda u potvrdu

Rob na radu

toga kako je Seneka svojom filozofi-
jom smoralno protestovao protivu
drustvenog ugnjetavanja« opisuju tri
stranice kasnije sam drustveni { mo-
raln! lik Seneke ovim redima: »57 g.
Seneka doblja najvisl poloZaj u im-
periji — konzulat. Njegova bogatstva
dostiZu u to vreme ogromnu sumu od
300 miliona sesterija (oko 13.000.000
zlatnih rubalja) na dvoru je-protivu
Seneke dignuta optuzZba zbog gram-
zljivosti, pljackanja imovine rimskih
gradana, zbog toga &to njegov raskosni
zivot iz osnova protivuredi stoi¢kom

u¢enju koje on propovedas.

All u istoriji filozofije judinskog re-

vizionizma i od ovog najlepfeg ima

lepSeg u tome $to ona hoée i citatom
seneke da podupre svoje tvrdenje ka-
ko je u njega osnovno to Sto »moral-
no protestuje protivu drustvenog u-
gnjetavanja«, a sam citat govori sa-
svim suprotno, protestuje protivu ne-
pokornosti onih koji, nezadovoljni
ssvetskim poretkome«, ¢ak 1 bogove
napadaju umesto da »isprave same se-
be«. Za dokaz da je »u centru paZnje
stoléara« stajao u osnovi sprotest pro-
tivu drusStvenog ugnjetavanjae judin-
gki revizionizam navodi sledeéi Sene-
kin protest protivu bogohulno drske
ropske nepokornosti: »Bedan je 1 Za-
lostan onaj ko vedito ropée 1, nala-
ze¢l da svetski poredak ne zadovolja-
va, Zeli da ispravi bogove, umesto da
{spravi sebe sama«. I jo¥ se uz citat
dodaje komentar o stoickoj »Ze!inoj
volji«, da na kraju odeljka, posle &i-
tave te pride o stoicizmu ka0 »2eliénoj
volji« i »protestu« zakljuli se: »Stoi-
cizam je pozivao ljude da ne gube pri-
sustvo duha, da spokojno i hrabro idu
u susret neminovnoj propasti«.

A s druge strane, kad ovi revizioni-
sti svode Epikteta na pasivnog 1 ne-
mocénog »protestantas ocenjujuci nje
govu filozofiju istim red¢ima kojima su
ocenili svu troicu filozofskih pisaca
Seneku, Epikteta | Marka Aurel js
»Epiktetova filozofija bila je izraz pa-
sivnog i nemoénog protesta doniib
drudtvenih slojeva protivu robovlasni-
tkog drustvae, pitate se 1) ko bi to
jo§ mogao verovati da borbeni oslo-
bodeni rob, koji misli misao »donjih
druStvenih slojevag, i carski ministar
i car, koji misle misao gornjih robo-
vlasni¢kih drustvenih slojeva, podjed-
nako »izraZzavaju pasivni 1 nemoém
protest« sprotivu drusdtvenog ugnjeta-
vanjae, »protivu robovlasnitkog dru-
§tva«, =— 1 2) koja je to revolucionarna
filozofija odrazila i bila moéno ruko-
vodstvo revolucionarnog prelaza iz ro-
bovlasnistva u feudalizam (jer bez
srevolucionarne teorije nema revolu-
cionarnog pokreta«, Lenjin), ako je fi-
lozofija Evniktetova »izraz pasivnog |
nemocénog protesta«? — To se ovi ju-
dinski kolporteri {zvitoperenih citato-
logija i 8ablona, naredenih »postanove-

lenijama«, nisu nikad pitali, a kamo

li da su uotili da se ba& revolucionar-
ni stoicizam Epikteta prelio u uéenji-
ma Tertulijana 1 donekle Aurelija,

Avgustina i drugih otaca hris¢anske

crkve kojt ée obrazovati teoloski na-
¢in misljenja i pogled na svet feuda-
lizma, — a kamo li da su uoéili da
ge veliki »filozof-dijalekti¢ar«, Dekart
vratio izvornoj revolucionarnoj Epik-
tetovoj misli, /Judinski sovjetski filo-

zofi su se zadovoljili onim c¢ime se

zadovoljic 1 nas§ pokojni Dimitrije Fr-
tuni¢ kad je pod naslovom Obrascl
volje 1 s8rete strpao u {istu
knjigu roba 1 cara, Epikteta 1 Marka
Aurelijai u Uvodu napisao da su
oni »najbolja i najmudrija uteha vi-

sokog intelektualizmas, ili onim 3to je

rekao i naS pokojni Bazala pisuc¢i da
su sadinjavali smladu stous ili «stoi-
¢ki smjer« koji se ne bavi problemima
sveta, Zivota 1 Coveka snego muZa
svietuje, kako Ae postupati sa Zenom,
oca, kako ¢e uzgajati djecu, gospo-
dara, kako ¢ée upravljati
robovima (podvukao D. N.). Oni
su se zadovoljili kao nas$i burZoaski
pokojnieci Frtunic¢ { Bazala, 1li nemacdki
Vindelband Forlender, ili ma koji {
ma ¢&iji burZoaski pokojnici da strpa-
ju carskog ministra filozofa, roba fi-
lozofa i cara filozofa u isti dzak 1 za-
lepili na njemu etiketu. koju mi su
narodnim demokratijama« treba samo
da naudimo napamet: »Moralni pro-
test protiv Arustvenog ugnjetavanjae,
a za Epikteta jos { posebno: »pasivan
i nemoc¢an protests.

Medutim, onl ne znaju ili neée da
znaju da je Epiktet unapred prote-
stovao protiv ovakvog brkanja Epike-
teta filozofa od akcije i dela sa carevi-
ma { carskim ministrima koji su bili

stolci samo na re¢ima. Oni ne znaju

ili neée " da znaju da je ovo brkanje

‘bilo:ba§ Ticemerna politika samih ca-
reva, carskih ministara i pomoénika

da se pozivaju na toboZnjeg jednomi-
sljenika, roba Epikteta I druge stoike

robove, 1 pokuSavaju da od izvitope-
renog stoicizma nadine vladajuéu fi-
lozofiju rimskog carskog apsolutizma.
Je li to slufajno da judinski hege-
monisti gaje ovu zbrku kao carski mi-

nistar Seneka, sam car Marko Aure-

lije, Vindelband Viljema II, Frtunié

Aleksandra $estojanuarskog, Bazala
Franje Jnsifa 1 tolikl drugi reakcio-

narni 1 kontrarevolucionarni pokojni-

ci kao da bi kao da utvrde i oveko-

vete Lkontrarevolucionarno falgifiko-
vanje revolucionarne misli Epikte-

tove?
Tek, Epiktet je sam protestovao
protivu ovog i ovakvog zlonamernog

brkanja demagoskog, laZznog, carskog
stoicizma na refima i njegovog Epik-

tetovog koji se ne pise { ne govori

retima veé delima i preobraZavanjem
1 oslobodavanjem ljudi i ¢&itavog ¢o- -
vedanstva,

nepravde medu duhovima koji su i-
zulili filozofske discipline?

»Ali koliko I samo ima
-— beleZl

VO,

Arijan u svojlm Dijatribama red
svoge ucitelja Epikteta. Je 1 to ono
Sto si ovde naucio? Neces li zar ostge
viti drugima lepe re¢i o tim stvari-
ma..? A ti sam? Zar se neéed pojaviti
na svetlost dana i u praksi primeniti
ono §to si naucdio? Jer lepih reéi ima
danas na pretek; knjige stoika su kr-
cate lepim refima A ¢ega nema? Ne-
ma ¢oveka koji bi ith u praksi proveo.
Uzmi de mi tu ulogu na sche«. A kraj
1 zakljufok ovog pasusa govori 0 toe
me da o2 stowcizma ne praviti dema-
goskl lene refi, veé dela i sam svoj
zivot, jeste bag oslobodavanje od sa-
mih tih cezarskih, tiranskih, robnv}:-
sni¢kih krasnopisaca, od svakog go-
spodara 1 biti svoj sopstveni gospo-
dar »Sta  je to, zaista, gospodar? —
zakljuéno pita Epiktet Covek nije
gospodar oveku: veé su to Zivot {
smrt, zadovoljstvo { patnja. I zaista,
neka mi dode Cezar bez ovog svega

poslednjeg i videée$ kako sam miran.

Ali kad on dode sa svim tim grmeéi

-1 sevajuéi, ako dopustim da svim tim

budem zapladen, &ta druco &inim ako
ne to da, kao rob priznajem svoga
gospodara? Al ako se oslobodim
gvojih gospodara, tj svepa 3dto &ini
strasnim moje gospodare, koiu brieu
tad jo& imam 1 kojeg gospodara?e Fi-
lozofija roba Epikteta, koja se ne pi-
e redju veé delom, oslobndeniem od
svakog gospodara, ne moZe se ! ne
sme brkati sa filozofiiom »lepih redi«
a nelepih dela, sa filozofijom gospo-
dara Seneke ili Marka Aurelija { nji-
ma sli¢nih paradnih i dvolitnih stoi-
ka:; a ko ovu zbrku ¢ini. vise fe nego
sumnjiv da se kao carski ministar
Seneka {li car Marko Aurelije bavi
paradnom 1 dvoli¢nom filozofijorn ¢&iji
ceh neki robovi svojim ropstvom tre-
ba da plate.

' *

Sam Epiktet svojim ufenicima f
sluSaocima govori o tome da su pro-
ucéavanje i nastava filozofije revolu-
cionarni posao u kojem se ¢esto rizie
kuje da se bude premlaéen pa i eore.
I zaista vremena, kao §to je Nerono-
Domicijanovo ili Vespazijanovo,
mnogom stoiku su glavu odrubila, a
Fpikteta zajedno sa drugim filozofi-
ma, »matemati¢arimae i drugim, i-
stinski uenim te 1 napredaim, ljudi-
ma odlukom Senata od #4 godine pro-
gnala iz Rima. Medutim, Epiktet se
progonstva nije prepao, ved® naprotiv
prognanik, on se nastanio u napred-
nom epirskom primorskom gradn Ni-
kopolju koji je svojim pristaniitem
vezivao Italiju i sav zapad sa Balka-
pnom {1 &itavim istokom i od svoga de-
la 1 svoje redi nacinio kulu svetilju
avega ropskog 1 potlaenng sveta kojl
ge bori za oslobodenje &nveka.

Sa svih strana se Nikopoliem pre-
lazilo { Epiktetu dolazilo, i oslobodend
I prognani rob je uniZene, uvredene,
porobljene ¢itavoga sveta neustraSivo

udio; pNeded. li vile. da..budes u.bro-

ju robova? Stresi sam lance svo]e,
oslobodi se! Ne srdi se i ne strahuj vi-
Se! Aristid, Epaminonda i Likurg nisu
bili prozvani jedan Pravedni, drugi

Oslobodiocem, a tre¢i Bogom zato sto

bi bili bogati 1 &to bi imali mnostyo
robova, veé jedino zato sto su, iako
vrlo siroma$ni, Gréku oslobodilie,

(Svrietak u iducem broju)
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Mutenje roha- na viljuiel

GOTKO BANOVIC

N igdje &ovjeka da se nakaglje, ni
notne ptice da se oglasi, samo

kiSnica mrmori u jardiéu pored
puta 1 moj korak bljuzga po blatu
rodnoga sela. Jo& podosta mi valja
ovako pjeSaditi, a od susnjeZice, koja
me preko dva sata bije, veé mi se
sTZ u kostima mrzne. Potok je sigur-

no nadosao, mosta nema, ne znam ka-

ko éu na onu stranu prijeéi.

S puta koji vodi pored &kole, sa-
gradene Cetrdeset Seste, ugledah vatru
kod zadruZnih slama, milu vatru u
studenoj jesenjoj tami. PoZurim tamo
da se malo ogrijem, makar bratovo}
kuéi u ponoé stigao |

Slame su sadjevene na breZuliku o-
kruzenu Zivom ogradom, nikako pro-
laz da nadem. Podem na jednu stra-
nu, pa se vratim { pomis&ljam da pro-
duzim svojiim putem. ali ona vatra
privladi me kao lampa noénog lepti-
ra. Nabasah nekako na jednu uzanu
provalu i nadoh se s one strane ogra-
de, a tamo kod slama lanu pas —
sad ée na me navaliti.

— Stoj! Ko ide?

Dobro je, s foviekom se lakSe spo-
razumjeti nego sa psom. Odozdo od
vatre nekc poZuri prema meni, vie-
rovatno €fuvar slama.’ Onako prema
vatri, koja ga je s leda obasjavala.
u¢ini mi se neobitno visok | kao ds
zolac nosi u desnoj ruci, Doviknem
mu ko sam., a on mi uperi nekakwvu
svietlost u ofi:

- Vidi sad! ¥Koja tebe nevolija u
ayvu studen naéera?

U kratkom repeljavom kaputu, =z
bijelom &ubarom na glavi, moj star:
rnanac Ostoja Mustié drzao je u des-
noj ruci lovatku pusSku, a u lijevoj

zapaljenu elektriénu lampicu. Pozva
me vatri { krenu s lampicom ispred
mene, a onaj pas uputi se za nama,
tako da se nadoh kao izmedu dva
sprovodnika, Sumnjajuéi u dobre na-
mjere onog iza sebe, pruZih korak {
pretekoh ¢uvara.
j — Natrag, paéo! — ljutnu se Osto-
a.

Pas se okrenu 1 uroni u tamu, a

nag dvojica sidjosmo dolje strazari,

kako je Ostoja nazivao &etiri otanka

hrastova direka udarena u zemlju 1

daskom natkrivena. Dva su ni%a, ta-

ko da krov koso pada, na jednom od
viSih visi 0 ekseru zedja koZa, a na

drugi Ostoja objesi dvocijevku, posto

prvo izvadi iz nje oba metka.

— Zima, — kaZem Ostoji pruzajuéi
ruke prema vatri koja plamsa nasred
straZzare. ~— Potok se ¢uje, kako éu ga
pregaziti- 7

- Vala, ja te sad ne prenosio pre-

ko potoka, — osmijehnu se on smije-

Stajuéi kraj vatre &etvrtast kladié na

koji treba da sjednem. — Sjeta$ li se

ti onog?
Pamtim sve, kao da je jufe bilo.
Stojim na obali hu¢nog Tremosnija-

ka i platem 3¥to ne mogu da prijedem

nabujalu vodu. Sitan sam i nejak da
zagazim u bujicu koja nosi panijeve 1
citave naviljke sijena, a dan prolazi
i od toga me obuzima strah da éu za-
kasniti u Skolu. Strah protkan pred
vidanjem i slikama koje bole: ulazim
sav blatnjav, u gimnaziju 1 podvornik
me mrgodnim pogledom {igpraéa niz
hodnik; v razredu — prvom be, dok
prelazim onaj prostor izmedu table
{ prvih klupa, svi me sazaljivo.posma-
traju 1 u tifini svi ¢uju kako mi u o-
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SKOLA MOJIH ZEMLJAKA

pancima bljetka voda ... Snijeg pro-

lijeée, drhtim 1 dozivam ¢&ovieka koji.

na drugoj obali nesto teSe kraj vatre,
ali on me ne ¢uje. Vitem i rukama
masem, on dolazi { »krke« me prenosi
preko potoka. Ogrijem se kraj nje-
gove vatre, ovako kao i sad, { pohi-
tam u Prijedor.

— Mali, — vife Ostoja za mnom,
— pobjesnio je Zabiéa pas, pripazi
se da te ne ujede.

Ljetl, opet, Ostoja kosi kraj Tre-
mosljaka i zaustavlja me da mu iz
svojih knjiga proditam ono o Arapi-
nu. Sjednemo u hlad, on podavije no-

ge poda se | nagne se prema meni
da svaku rije¢ dobro d&uje.

Radivoje, moj rodeni brate,
sve zulume zemlji ukinusmo,
ne mogasmo crnog Arapina,
koji ide na drum pred svatove,
té otima kitene devojke,

pa ih ljubji za nedelju dana,
pa ih onda za blago prodaje.

Ali svakom zlu kraj dode.

Jezde jednom svatovi { vode' naj-
Arapin

ljepSu djevojku, a pohlepni
izlije¢e iz mehane, hvata konja pod
djevojkom { wmah joj u njedra ruku
zavla¢i. Alf to ne bila najljepsa dje-
vojga negn prerusfeni Novakovié Grujo
— sijevnu Grujo sabljom ispod prije-
viesa i odrubi Arapinu glavu,

— Vola bi' dao da znam tako &ita-

ti, — uzdise Ostoja

Uprtim svoju torbicu { hoétu da po-
dem., a i on ustane, spusti mi na rame
ruku i posavietuije me:

— U¢i, dijete, uéi. da te poslije ne
jasu { ne taru K'o sad mene |1 onog

tvog ¢aéu Sto je, eno, od muke k’o o-
va trava pozelenio.

Godine prolaze.

_Dodem o raspustu iz Banje Luke u
svoje selp 1 danima leSkarim { pone-
3to ¢itam u &tali na tavanu, pod osi=-
njim gnijezdima pri¢vriéenim za sta-
ri dastanl krov, Zuje 0Ose, miriSe si-
jeno, a neko stenje uz merdevine 1
kasljem najavljuje svoj dolazak. Jest
on, Ostoja, po kaslju ga poznajem.
Sjeda na sijeno kraj mene i zamisli
ge, pa dugo tako éuti spremzjuéi se
za TAzZgovor sa mnom.

- Ti{ ovde { spava3?

- Da,

On upifta, ja odgovorim { opet -
¢utanje. Onako zamisSljen, on jo3 ma-
lo posjedi, pa ustane { sagnut pode
prema otvorenim tavanskim vratima.
Otud se okrene:

— Mor'o sam ti ovo reél. Nakupi
ge u ¢o'jeku jeda, pa bi i s drvetom
pri¢’o, samo da mu lakse bude.

A nista mi nije rekao.

Nedjeljom, obi¢no popodne, seljaci
su dolazili mojoj kuéi da im pravim
razne molbe i Zalbe, piSem pisma
i ¢itam pozivnice od Suda { Sreskog
nacelstva. Dolazio je i Ostoja: sa
slamnim $eSirom, bos { vazda privu-
zom opasan, li¢io mi je na nekog sve-
ca koji je precrtao svoje ime u ka=-
lendaru § medu grjesnike pobjegao.
Bio je, inale, neka vrsta mog sekre-
tara: sa svakim ¢&ovjekom razgovarao
je prije mene { obi¢no ga savietovao
da molbu ili Zalbu ne pise, da ne pla-
¢a takse i ne puni dZepove advokati-
ma, jer sve ée uzalud biti. Coviek bl
ipak prisao mom stolu postavlienu u-
za §lilvu pred kucom, a Ostoja bi sa-
zaljivo odmahnuo rukom:

— Slijepcu ne koristj
vati. Nista hrez skole! .

Jednog prolieca odlutise ljudi da u
selu podignu fkolu Medu onima kojl
se odmah dadoje na pozao bio je 1 O-
gtoja, iako diece nije imao. Povazdan
je vadio kamen u Otislini {znad Pu-

rica mlina, a uvele se pokasno VIré-

put pokazi-
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na njoj studiozno i predano
- radi, jedna je od veoma omi-
ljenih, a u isto vreme { teikih scen-
skih i umetnickih izraza. Umetniéka
recitacija i &itanje proznih odlomaka
nailazi kod naSeg gledaoca na sve ve.
¢e 1 razumljivije shvatanje; svojom
Zivom retju i umetnitkom sugestiv-
noséu mozZe da zainteresuje slusaoca
u tolikoj meri da daleko upeéatliivi-
Je 1 vernije tumadi gledaocu pisteva
htenja nego 5to se to postiZe u &estim
slucajevima ma kojim drugim umet-
ni¢kim oblicima. Kada je u pitanju
da se sluSaocu (gledaocu) prikare na
umetnitki nadin izvesna literatura, iz-
razena pesmom ili prozom, onda se
tom poslu mora i prilaziti daleko oz-
biljnije i sa vise odgovornosti nego
Sto je to dosada ¢injeno od strane
mnogih umetni¢kih kolektiva a { po-
jedinaca, |
Potreba §irokih narodnih masa za
kulturno-umetni¢kim uzdizanjem, u-
slovila je i daleko veéu pofraznju u
programima za recitaciju i ¢itanie na-
§ih { stranih literarnih dela Na§ gle-
dalac je u dobro interpretiranoj reci=
taciji nalazio duboke emocije, narodi-
to ako je ta pesma ili prozni odlo-
mak imao u istd vreme i literarnu
vrednost. Potraznja za regitatorima
bila je donedavno neobitno velika;
pojedinei (¢ak { renomirani glumei)
bili su prinudeni da »na brzu rukue
pripreme izvesnu recitaciju ilj ¢itanje
odlomaka iz nekog naseg dramskog il}
proznog dela. Takav rezultat rada ne
mozZzemo ni u kom slu¢aju nazvatji u-
metniékim ostvareniem, Tu svakako
nije krivica samo do recitatora-izvo-
dala nego 1 do organizatora raznih
kulturno-umetni¢kih akademija 1 kon
cerata kojisami nisu svesni-da je-re-
citacija jedna od veoma telkih i slo-
zenih umetnic¢kih ostvarenia. [J ovom
kratkom &lanku nije mi svrha da iz-
lazem teoriju o umetnitkoj recitaciji
{ ¢itanju, ali ipak bih hteo da kazem
par red o tezini zadatka koji se po-
stavlja pred izvodata — recitatora da
bi njegova umetnost u recitovanju
- dobila pravi umetni¢ki oblik. Prvo 1
osnovno &to ge trazi od svakog izvo-
data to je da poseduje izvestan smi-
gao 1 talenat, odgovornost pred za-
datkom i jzvesnu kulturu da bi §to
vernije mogao da savlada materiju
koju treba da obradi, Svi elementi
glume, koje glumac razvija pri siu-
diranju neke uloge, moraju doéi do
punog izraaja i kod spremanja reci-
tacija. Mora se znati §ta se tom | tom
pesmom zeli da kaZe gledaocu (uoci-
t1 osnovnu ideju i zadatke, dobro di-
ferencirati odnose koje vam diktira
tekst kojl obradujete; vezbati volju |
Painju itd. itd.). ”
Svi ti elementi zahtevaju istu u-
pornost pri radu jedne pesme {li proz-
nog odlomka kao 1 studiranje jedne

Umetniéka recitacija, ukoliko se
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0 problemu umetnicke recita
I umetnickog citanja

clie

sloZzene uloge u dramskom delu. Nije
d;_avoljno samo mehani¢kim pameée-
njem nauditj recitaciju { tako nastu-
piti pred gledaoce. Dogadalo se da su
neki{ recitatori (dak { neki iskusni
glumci) nespremni izlazili pred audi-
torii 1 na taj nadin stvorilo se veoma
nepovoljno misljenije o recitaciji, kao
da je ta grana umetnost! nadim umet-
nicima jo¥ nepristupadéna, — To shva-
tanje svakako je nepravilno. Mogu da
kazem da su zbog takvog shvatania
u posiednije vreme istezle recitacije
8 raznth programa akademija { kul-
turno-umetni¢kih priredaba. Izgubilo
S€ poverenje prema literarnoj mate-
r'Ji za koju se smatra da snije za iz-
vodenje«, a u isto vreme { poverenije
u sposobnost recitatora. Ova misljenja
su donekle opravdana i rezultiraju iz
objektivnih uslova koji su nametnut;
neorganizovanim i neodgovornim pri-
lazenjem umetni¢koj recitacijii od
gtrane raznih kulturno - umetni&kih

dru‘é&tava i ustanova, a i od strane po-
jedinih recitatora.

Nasa literarna poezija i proza sva-
kako se najbolje popularige ?ivom red¢-
Ju preko umetni¢kog recitovanija |
¢itanja, a nad savremenij gledalac ima
veliku potrebu da ba$ preko scen-

skog izraza obogati { svoj kulturni
njvo. Ubuduée bi se morala obratiti
daleko veda painja popularisan{u u-
metnitkog recitovanja a 1 &tanja' pro-
ze -~ preko raznih kurseva i seminara,
a { preko dobro pripremljenog teoret-
skog izlaganja u vidu udfbenika il
Cak brolure gde bi se tretirala pita-
nja o elementima umetni&ke recitaci-
je i &¢itanja. Na taj nafin unelo bj se
daleko vife sistemati®nosti a i odgo-
vornosti u radu na prilaenju umet-
nickoj recitacijl. Takvim radom mi
bismo dobili umetnidki kadar smajsto-
ra reti«, dok bi na& gledalac oboga-
tio svoj umetnidlki ulkus 1 povratio $z-
gubljeno poverenje prema recitaciii, a
literatura bi dobila jo§ veéu popular-
nost kod Sirokih narodnih masa.

~ Savezi kulturno-prosvetnih drusta-
va frebalo bl da pokrenu preko kul-
turno-umetnitkih drustava inietjativu
za osnivanje kurseva { seminara kofl
bi osposobljavali drugove amatere za
usavriavanje recitacija { &itanja pro-
za, Pri akademijama { 3kolama za po-
zoriSnu umetnost takode bi se mogao
osnovati, u toku fkolske podine, pose-
ban "seminar 2za dikclju { postaciju
glasa, Kolarlev Univerzitet mogao bj
u svom programu da redovno prire-
duje matinee umetni¢ke recitacije.
Pri samim pozoriitima veé se radi na
pokretanju kurseva za recitaciju gde
bl 1 profesionalni glumei sistematslki-
je saviadivali materiju koju im pru-
7a na%a savremena a { klasina lite-
ratura. Nasi istalenuti glumei-umetnici
svakako bi svojim iskustvom pomogli
da osposobe { mladi nastavni®ki kadar
koji bi vodio sve te kurseve { gemi-
nare po kulturno-umetnitkim drustvi-
ma | ustanovama. Veé smo unapred
naglasili da je to veoma sloZen { teZak
zadatak koji zahteva mnogo vremena
da bl recitacija { ¢itanje proze konad-
no dobili svoj pravi umetnicki oblik.
Svako povrino prilaZzenle ovom za-
datku odraziée se kao nebriga kultur-
no-umetni¢kih drustava za jedan ta-
ko popularan {1 veoma znatajan umet-
ni¢ki oblik, a nad gledalac biée liSen
moguénosti da preko Zive reé¢l <&uje
velika literarna klasi¢na {1 savremena
dela velikih pisaca strane { domace .
noezije 1 proze.

tobozZe,
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davno j. poznata istina da po-

0 zoriita bez publike nema, da

je smisao njihova Zivota i1 ra-

da vezan jedino i iskljudivo za gle-
daoce. Kod nas, u naSim uslovima
razvitka, vo je bio jo§ odgovorniji
zadatak, f{er se mreza profesionalnih
pozurista utrostrudila, zbog Zelja i
nastojania skoro svih vecih gradova
da imaju svoje profesionalno pozori-
§te — pa Cak i tamo gde nije bilo ni
realnih uslova ni realnib potreba da
ge svako amatersko pozoriste pretvori
u profesionalno, a'svaki iole talento-
vaniji amater proglasi za profesional-
nog glumeca No, bez obzira na sve to,
na svu tu §irinu koja je razvodnila
U mnogome nasu pozorisnu umetnost,
jedna c¢injenica, u nizu drugih, stoji:
u pozoriSta je nagrnula nova, mlada
{ sveZa -pozoriSna publika, kojoj pozo-
riste u ranijim uslovima nije bilo pri-
stupatno po onoj svojoj 0snovnoj
funkeciji koju je trebalo da vrsi, a ko-
ja je proisticala iz repertoarske poli-
tike { stava pozorista prema Sirokim
masama gledalaca. U pozorista su u-
8§li novi posetioci, osetili su pozoriste
i rad ljudi v njima kao nesto svoje,
blisko i prisno, kao nasusni deo svojih

kulturnih potreba, neophodnih u nji-

hovom svakodnevnom radu i Zivotu.
Milionske cifre pozoriSnih posetilaca,
linija njiihovog porasta koja se punih
pet godina stalno penjala, najbolje
svedoti o ogromnom prilivu nove po-
zorisne publike.

Medutim, veé od protekle pozoriSne
sezone, a i u prvim mesecima ove po-
zoriSne g~dine, potinje da se prime-
éuje i uotava jedna simptomatién. po-
java' ona verna i zahvalna pozorigna
publika, koja je punih pet godina pu-
nila pozoriine dvorane; uzivala { apla-
udirala oaima koji su sa scene tuma-
¢ili Zivote i sudbine ljudi svih vekova
[ epoha, podela je da se osipa. Karak-
teristi®no je da t nije slucaj samo sa
velim brojem pozorista u unutrasnjo-
sti, nego je ta pojava vrlo primetna i
u izvesnom broja veéih pozorista, pa
gak 1 u onima u republickim centri-
ma. To potvrduju primeri. U Nisu,
na primer, opao je broj posetilaca,
prema prethodnoj sezoni, za deset hi-
ljada, u Titovom UzZicu za osamanaest
hiljada, u Catku za dvadeset hiljada,
u Novom Sadu za trideset hiljada, itd.

Te pojave nisu karakteristi¢ne samo
za pozorista NRR Srbije, nego ih ima 1
u drugim repubilkara. Sa ovim je u
najuzo] vezi ! opadanje broja datih
pretstava u pojedinim pozoriStima. Pa
ipak to ne zna&i da je uvek { svuda,
srazmerno opadanju broja posetilaca
opadao i hroj pretstava, U Hrvatskom
narodnom kazalidtu u Subotici, na
primer, data je u profloj sezoni jedna
pretstava viSe negoli ranije godine,
ga ipak j2 pozoriste imalo dvanaest

iljada posetilaca manje nego ranije.
U Sapcu je bilo trinaest pretstava
viSe, pa ipak jJe bilo &etiri hiljade po-
sefilaca manje, 1 tako dalje,

Razume se da je sve ovo stavilo
pozoriSta pred osnovni - problem nji-
hova Zivota i rada: » &emu su i gde
su uzroci ovakvog stanja, gde su ko-
reni ovo] pojavi, koje I kakve mere
treba preduzeti u ovom momentu? Iz-
vesni pozoriini ljudi skloni su da ovu
pojava tumacte velikim prilivom seo-
skog stanovniitva u gradove, koje,
vige .interesuje { zanimaju
druge gradske atrakcije (kao da pre
godinu-dve dana kada nije bilo toli-
kog broja novopridoslog seoskog sve-
ta — ta pozorista nisu bila znatno
punija!); drugi gledaju u filmu, | to
slabom filmu opasnog konkurenta po-
zoriStu (kao da se nasi ljudi za ovih
nekoliko godina, a nafa omladina na-
rodito, nisu itekako i kulturno | poli-
ticki uzdiglil); neki unose jof besmi-
glenije tvrdnje — na primer da je o-
padanje broja posetilaca vezano sa za-
moreno$¢: nasdih ljudi od rada { br-
zog tempa Zivota, {td. itd. Uglavnom
se ide | g'eda povriinski, §to dalje od
sustine problema, 3to dalje od pozori-
§ta 1 van njega, $to dalje od onih pita-
nja koja su ba§ vezana za Zivot §{ rad
pozoriste danas, za cne njihove unu-
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traénje probleme, za odnos i stav pre-
ma gledaocu, préema svojoj publici.
Otuda, pri takvom =stavu, { pokusaji
prodavanjs »vezanih ulaznicas (uz
jednu opersku obavezne su i dve
Aramske!), uvodenje abonmana (kao
sigurnog broja unapred »obezbede-
nihe posetilacal!), pokuiaja { nastoja-
nja da se uz postojeéi repertoar »pro-
krijumdéari« i neka »limunada« koju
toboze »pablika voliea (»Dva naredni-
ka«, »Ridolkosa«, sKaplar Miloje« itd.),
a §to, ustvari, pretstavlja »komad za
kasu« (i time, p> ukusu { Zelji izve-
snih pozorisnih Smiranata, koji su se
godinama acili pa jo§ { sada ne mogu
da ~aborave svoje pelivanske »atrak-
cije«, potine i »pridobijanje« gledala~-
ca, kao da su na$i ljudi, Siroke mase
pozoridnih posetilaca , imali nekada
prilike da bas te komade gledaju, pa
sad za njima tuguju!l), 1 tako dalje, i
tako dalje. Te birokratske mere —
mere pozorisne birokratije — samo

su izraz 1 odraz onog administrativ-

nog, birokratskog posmatranja, tuma-
¢enja {1 opravdavanja ovih pojava |
njihovog re$avanja (ovde svakako —
u odnosu prema publici — dolazi i
druga birnkratska tendencija neKih

. pozorita: da se, u eilju ostvarivanja
- vecih prihoda, sav teret svali na po-

getioce, u previsokom penjanju cena
ulaznicama, kao jedinom { iskljuéi-
vom nacéinu za poboljSanje materijal-

- nog polozaja 1 poslovanja, a ne u re-

organizaciii { boljoj organizaciji u-
nutradnj:g rada, to boljem i pravil-
nijem kori¥¢enju kadrova, oslobadanju
od administrativnog i glumackog ba-
lasta itd. itd.).

- Pogre$no bi bilo ako bl se na ovu
pojavu, na taj odnos pozorista prema
publici i publike prema pozoriitu, u-
pravo na to izvesno osipanje gledala-
ca, gledaln kao na problem koji je u
celini i za ova pozorista opé&ti, za sva-
ko pozoriste isti i jedan, odnosno da
niz uglavnom podjednakih .ili isto-
vetnih uzroka opadanju broja poseti-
laca moze da se uzme kao nekl odre-
deni stav pravilo od koga bi se po-
8lo u re¥avanju ovog pitanja. Na$a
pozoriSta nisu ni nastala niti s¢ raz-
vijala niti sticala svoju publiku pod
{stim okolnostima. I svaki na¥ grad,
pa i pozoriste u njemu, kao { svaka
druga njegova ustanova, ima svoje
specificne osobenosti, nesto svoie,
odredenije | drukéije negoli drugo
mesto { drugo pozoriSte, Otuda, ne-
sumnjivo, 1 razli¢iti wuzrocl ovoj po-
javi, tamo gde ima { gde se ona ispo-
stavila.

Otkuda onda sve to?

OpSte je misSljenje, a to je { ta¥né,
da su naSa pozoriita, pa 1 ona najma-
nja, napravila za poslednjih nekoliko
gadina osetan napredak u svome radu
i svojoj razvojnoj linijl. To se moglo

"konstatovati 1| na raznim smotrama i
gostovanjima u republitkim { drugim
‘nasim kulturnim centrima — da se i
ne govori o odlinim ansamblima na-
- §ih ‘centralnih' republitkih pozorista.

No. bilo bif svakako vrlo jednostrano
ako bi s2 umetniéki rad pozoriita
(koji je, razume se, ponekad 1 u raz-
nim mestima, 1 sasvim nejednak) po-
smatrao ramo sa stanoviita kako se

izvesnl komadi daju. Osnovno je tu {

N\

- 8ta se daje 1 kako se to daje. Onda

se dolazi i do pitanja repertoara. I
pored toga §to postoji bogata dramska
literatura, repertoari veéine na$ih po-
zoridta uglavnom su u izboru podjed-
naki, uski, skoro istovetni, preslikani

1z velikih pozoridta, nepodedeni { pre-

ma sredini u kojoj se igra i prema
moguénostima onih koji taj repertoar

ostvaruju, Postoji, dakle, u izvesnom

smislu, repertoarska monotonija, a s
njom, ako se nema jasnog { odredenog
stava u odredivanju 1{ sprovodenju
repertoarske politike konkretno sva-
kog pozorista posebno, 1| naglo spre-

skakanje« sa lakog na tefko delo, ide-
nje po sasvim krivudavoj umetnitkoj
linijl. umetnitka nesigurnost { nesna-

éao kuéi, s budakom na ramenu. Kad
je trebalo da se kamen preveze na
ugovoreno miesto, seljani se podijeli-
§e: jedni su bili za to da se §kola
sagradi na breZuljku s ove sirane
Tremosnjaka, kako je to 1 u poéetku
redeno, a drugi su zahtijevali da se
sazida na onoj tamo strani, blize ce-
stl. Pregovori su dugo vodeni, { to naj-
telte u Bokanpvoj birtiji, gdje su se
seljacl praznikom iskupljali, pili 1
politilku bistrili. GloZeéi se tako jedne
nedjelje zbog mijesta za Skolu, pija_na
Judi kidisase jedni na druge i noze-
vima se izbodoSe, krv pade u birtij
{ oko birtije. U onoj slijepoj guzvi i
Skrgutu zuba, Ostoja dobi jedan lak u-
bod u lijevu midicu, {ako je samo mi-
rio zavadene, i krvav pronese svoO]
uzdah kroz selo:

- Kosovo { brez Turaka, ajme me-
ni!

Kamen izvaden za Zkolu ostade go-
re u Otislini, pa ga narod pote odvla-
&ti sebl za staje 1 bunare, prvo no-
éu, krifom, o poslije javno, usred bi-
jela dana.

A potkraj tog istog proljeéa Ostoja
i8%eze nekud iz sela. Pritalo se da je
oti¥ao u Liku da nabavi sebi nekakvo
magare, koje dobro radi a malo jede,
{ da ée na magaretu ujahati u selo.
kao Isus u Jerusalim. Poslije tri ne-
djelje Ostoja dode, ali nogom, bez
magareta. Bio je neobrijan, taman Uu
licu {1 sav pocijepan, kao da su ga
psi u stopu po svijetu progonili. ENB-;
rod ga svrze da kaZe gdje je bio -
§ta je radio, a on se samo strese i
jeknu:

— Ljudi ima, ali sloge nemal,

Drugo niSta nije htio da kaze.

Jednog dana dojuri mi na tavan |
javi da dva zandara idu mojo] kué_i.
Sreli njegovu Zenu { pitali je za moju
kuéu, pa krenuli uza stranu, a on po-
Yuri uz potok i prije njlh ovamo
stigne. Obavijesti me o tome i odmah
fmugnu u konoplje niZe puta, da 83
andari ne bi kod mene zatekli. E10
{ njih, na puikama im bljeste bajo-

neti. Otac odmah dohvati s police li-
tar da natodi rakije { 8apuée majci da
spremi Stogod za meze, a ona se pre-
pala | tato drhée da ne moze sito o
klin da objesi. Vriljajuéi po kuél, Zan-
dari povadife {1z kove&ega moje knjige
i potede th otvarati, buljiti u naslove
i nedto se saSaptavati, Odvojife na-
stranu Zil Vernove »Buntovnike na
morskom brodu«, »Kasiju caricu« od
Milovana Vidakoviéa { neke udZbeni-
ke, a u gomili onih knjiga koje im
nijesu izgledale buntovne ostadose
Gorki, KrleZza | Cesarec. Popi§e s nogu
§ ocem po nekoliko fildZana rakije,
smaza$e tanjir mladog kajmaka i s
onim odvojenim knjigama otprasise
niz put.

U kuéu upade Ostoja.

— Knjige ti odnesoie? Nek nose,
dabogda im prisjelel

Sa ovim d&oviekom -vidao sam ge |
godinama kasnije, kad sam kao stu-
dent dolazio ljeti u selo. Nalazio me
na onom istom &talskom tavanu, okru-
yena kniigama, § molio me da ga na-
udim ¢&itati i pisati, samo da o tome
nikom ne govorim da se svijet ne bi
»§potao« s njim. Muke su to velike
bile: Ostoja ukod&i ruku f stegne_olov-
ku tako da nijednu ertu ne moze po-
vuéi kako treba. Stenje, jezik plazi.
znoj ga oblijeva, pa odjednom ispust]
olovku 4 hartiju { pogleda u moje
knjige:

— Prituvaj ti ove gvoje éitape od
miseva., ‘'oée oni da {zgrizu papijer
A ti si sve ovo proudio?

Bilo je u tom pitanju dosta divlje-
nja | zafudenosti, ali jo§ vise bola
¢to on. Ostoja, ne moze da &ita te
kniige, &to je davno presao godine
kad se lako uéi i kad se nauéeno lako
namti Pokazujem mu slova, a on 3a-
satom nekoga psuje i nekome prijets
vidi se da na desetu stvar misli. Sa-
¢ladao ie pet-test slova | okanio se

toga mudenitkog posla.
— [T&io b!' Ja Jo3, ali ruka nece

zdrvenila se, pa neée, §ta joj ja mo-
gul ... Nego ti, kad si take ucevan,

reci meni da li ée uskoro biti rata?
Ako ge jo§ jednom zametnem karabi-
nom i opasem bombama, k'o ono &e-
trn’este ... | -

Cetrdeset pete, sredinom ljeta, na-
doh se opet u svom selu, Na drvlja-
niku vide kuée mog brata, koji je blo
u vojsci, stari susjed Puro govorio mi
je o tek stiSanoj ratnoj oluji, o po-

- sljednjem videnju sa svojim jedincem

Ljubanom. DvoriSte je bilo puno sun-
ca 1 popodnevne tiSine, kad se od-
jednom odozdo kraj 5ljivika zalu ne-
kakav tutanj i sedam ljudi projuri na
konjima pored drvljanika, svi s magin-
kama preko grudi i svi u niemadtkim
Eelerinama Sarene zaStitne boje. Pro-

ujase u galopu, podiZuéi prasinu za
sobom, {| ne mogoh im lica sagledati,
ali po brkovima onog prvog udéini m!
se da je to Ostoja.

— On, on, — potyrdi Puro. — Ra-
tuje taj] od prvog dana, pun je gele-
ra. Sada ganja bandu koje jo% ima po
Sumi,

Oblak pradine, praéen laveiom pa-
sa, brzo je odmicao uza selo, kao za-
stava.u rukama ljudi 3to jezde pute-
vima na kojima ih niko ne moZe za-
drZati.

Pas opet zalaja, Ostoja zgrabi pusku.
napuni je { strugnu u noé. U stra-
zaru se vrati sa Yenom Pavom. malom
pogurenom seljankom koja je izgle-
dala mnogo starija od njega. Donije-
la mu Zena veleru — gerpicu gusta
pasulia { podobar komad pite

- Kojl si ti? -~ upita Pava pru-
zajuéi mi sgitnu ozeblu ruku.

Kazah joj se, ona zabrza:

— Ziv bio, %iv, samo da ne bude$
svojeglav k’o tvoj éadéal Svijet bjezi,
a on u kuéi krpi opanke { veli da je
star da ustale neée u njega dirati
Ot;e siroma’ pod noz. k'n da ni bio
nije.

Ostoja pole da kusa pasulj iz Ser.
pice, a u strazaru rupi, bjezeéi od
psa, Lako Vignijevié, &oviek od dobra
dva metra duZine. Lako donese vijest
da sjutra rano polazi velika hajka na

vukove, pa lovei hoée da { on, Ostoja.
krene sa svojom puskom g§ njima.

— Zar jope? — zaludi se Ostoja
zveenuvsi kasikom o Serpu.

Lako slefe ramenima { &uénu pored
vatre, -

Studena no¢ kasne jeseni. Zena sto-

| fi uz onaj direk na kome visi ze&ja

kozica, a Ostoja vederao, pa sjedi nu
niskoj klupici kraj vatre i poviadi di-
move iz lule g kratkim krivim kami-
som. Brkov'-mu posijedili, lice se
prevuklo rdom starost!, a u pleéima
mu, kaZe, éute jedan kurium { nekoli-
ko gelera kao guje u kamenjaru. Prvi
put ranjen je éetrdeset druge u Pri-
jedoru, a %esti { posljednii put pred
sam kraj rata u borbi za Karlovac .

Pitam ga da i je u ratu naudio &i-
tati { pisati, a on vadl lulu iz usta |
kamifom mase lijevo-desno:

— Nije mi do toga bilo. Nek djeca
nasa sad i za me udle, Zdrebad jedna
nevaljala! Vraéaju se predvede iz
fkole u redu, k'o guske, pa mi jedno
vikne »Pomozibogl¢, a drugo =Dobar
danle { tako do posljednjeg, dogovo-
rili se, post im njl'ov! Sprva ja sva-
kom odgovar’o, a sad, &m prvi klap-
¢i¢ naide, dreknem od slama: »Pomo-
zibog { dobar dan svima koliko vas
ima { sad me na miru ostavite da o-
vaj &tap ne bi po turu dobilile Ne-
mam od srca poroda, ali dijete uda-
riti — de bi’ ja tol

Zagledan u vatru, preko kamisa na-
stavi: - .

- Nijesam, sinko. u borbi naulio
citati i pisati, aii ono ostalo 8§to sam

u onoj meéavi vidio { od nasi" ljud:
nau¢io glave mi valja, k'o kakva ve-

‘lika &€kola. Sad ja 1 brez knjige svijer

¢itam

Zaduta { pogleda u Laku, kao «u
svjedoka koji treba da ga podr# Cu-
de¢i, Lako potvrdno klimnu glavom

potstaknu vatru, a pred licem mu
evrknu { rasprsnu se roj si¢usnih puc:
ketavih varnica,
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lazljivost, nagli skokovi { padovi. Ra~
zume se-da to publika, pa makar ka-
ko ona bila mlada, jasno osecéa, pri-
mecuje, i na to reaguje. Ona je to mo-
gla i moZze do izvesne mere i grani-
ce da podnosi, 2 nnda polinie da se
tome suprotstavlja 12a svoj i logi¢an
nadin — da te { takve komade { pret-
stave ne gleda. Ako se, u takvoj situa-
ciji, ima a umu da su repertoari ve-
cine naSih pozorista uglavnom mali.
sastavljeni iz svega nekoliko dela, da
su pozoriSta podela da izlaze pred
publiku g9 premijerama posle sve du-
zeg vremenskog nerioda, jer se koma-
d. vrlo Cesto, pa | onda kada to nije
uopste pofrebno, spremaiju isuvise du-
B (u naopakom tumadenju i prime-

nilvanju sistema Stanislavskog!), on-
da je jasno da | to uti®e na opadanie
broja posetilaca. No, nesumniivo ima
i takvih pozorista &iji su rad veé nad-
masile i prevaziile potrebe, zahtevi i
ukus njihovih posetilaca u onome ka-
ko ona, 8 kojim { kakvim snagama, {
Sta prikazuju i na kakav nadin to do-
nose 1 ostvaruju na svojim scenama.
U ova; problem moZe se svakako u-
kljuéiti 1 vrlo §iroka mreZa pozorista,
kao 1 tendencija skoro svakog grada
da ima svoje stalno profesionalno po-
zoriste §to dovodi do razvodnjavania,
slabljenja 1 suvidnog rasturanja real-
nih pozoriSnih snaga. Najzad, svako
takvo pozoriite moZe u pocetku da
bude »interesantno« 1| priviatno za
svoje gradane, a docnije, kada publika
vid' da se od nprofesionafaca« u jed-
nom doglednom periodu moglo i vide
olekivati, a umetnitki rezultatl se
slabije 1 sporo iskazuju — onda, pri-
rodno, nastupa odbijanje, napuitanje
{ osipanje dotadadnje publike.

Svemu ovome treba dodati jo¥ ne-
§to. Naime, red je 1 o samom nadinu
dosadasnjeg finansiskog odrZavanja
pozorista. Jo8 pre dve-trl godine po-
zorisne uprave su vodile veliku kul-
furnu bitku da dovedu 1 privuku u
svoje dvorane novu pozoriinu publi-
lku. Pororisne uprave povezivale su
se tada sa masovnim organizacijama,
ustanovama, &kolama, propagirajuéi
pozoridnu umetnost na najraziltitije
natine. Takav na¢in rada zahtevala
su uglavnom dva momenta: prvo, §to
su pozoriita, praviino shyvatajuéi svo-
je kmMturno-prosvetne zadatke, =zal-
sta stvarala | podizala novu, Siroku
pozoriSnu publiku kojoj pozoriste ni-
je bilo ranije pristupaéno, 1, drugo
8to je | sam sistem izdrZavanja i odr-
zavanja pozoridta navodio uprave po-
zoriSta na taj 1 takav nadin rada. Na-
ime, tada su pozoriSta primala od
narodnih vlasti samo izvesne subven-
cije, a preteZan deo svojih rashoda
pokrivala su od ostvarenih sopstvenih
prihoda. Medutim, otkako su pozori-
§ta postala budZetske ustanove, ot-
kako su sredstva za sve njihove po-
trebe bila unapred obezbedena, pa
dak { vise nego #to im je bilo potreb-
no za normalan rad { razvoj — otada
je polelo ! davanje manjeg broja pret-
stava, smanjivanje broja posetilaca |
one nuZne brige da je pozoriste uvek
puno, da e ceni { postuje svoja pu-
blika,

Razume se da se ceo ovaj problem
ovim ne iscrpljuje. Jasno je i to da sve
ove, svi ovl razlozi, ne mogu da se
primenjuju { odnose u celini na sva-
ko pozoriste koje je polelo da u vectoj
ii manjoj] meri gubi svoju publiku.
All jasno je jedno: uzroke treba tra-
2it! 1 prvom redu u samom pozoristu,
u nadinu, =istemu, 1 delokrugu njegova
rada, u njegovom odnosu prema pu-
blicl, u to} vezi, svakodnevnoj | pri-
snoj, preko rampe, preko onoga §ta se
i kako se daje, kako Je to iskazano,
3ta publika o tome misli, kako jo] Je
to { kojim umetnitkim jezikom protu-
madeno, {, u sklopu svih ovih pitanja,
u samom nadinu dosadadnjeg lzdrZa-
vanja pozorista.

U umetnosti nema i ne moZe biti ni
§&>blona ni ¢inovnitkog odnosa prema
onima za koje se postoji, Zivi i radi.
Pozoriste, i umetnost koju ono negu-~
je 1 tumadi, najmanje moZe da podno-
81 takav odnos. Primeri mnogih pozo-
ridta, koja nisu prekidala svoj svako-
dnevni kontakt sa gledaocima, nisu ni
danas niti ¢ée biti u prilici da ih nji-
hova publika pcine da napusta.
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25-GODISNJICA UNIVERZITETSKE
BIBLIOTEKE U BEOGRADU

Podetkom Iduée godine Univerzitetska
biblioteka sSvetozar Markoviée u Beogra-
du proslaviée 25-godiSnjicu svoga rada.
Inicijativa za otvaranje ove nale znactaine
kulturne ustanove potekla fe neposredno
posle Prvog svetskog rata, all fe zbor ma-
terijalnih poteSkoéa to pitanje reSeno tek
1926 godine, kada je. posle mnogih kom-
pUkacija, zgrada najzad bila zavriena |
Biblloteka otvorena. Blagodareé! raznim
poklonima { odvajaniem kniiga iz pojed!-
nith fakultetskih biblloteka, Univerzitetska
biblioteka je imala na dan otvarania oko
30.000 kniiga. Brol knilga koiima ona da-
nas raspolaZe porastao je, medutim, na
preko pola miliona.

Pored najnoviiih {zdania iz oblast] naue
Ke | kniiZevnostl, biblilotetca raspolaZe ni-
zom raznih enciklopediia, leksikona | raz-
nih priruénika na gotovo svim evropskim
ezicima. Osim toga. u njoi se mogu nadl

mnoge stare srpske kniige. Tako se u bi-
blicteci nalazi jedna od nasdth najstariiih
Stampanih knijlga — »Oktoih cetiniskle
koja je &tampana tokom 1493/94 godine u
Stamparifl na Cetinfu. Tu {e { prva knfiga
koja je Stampana u Beogracdu -~ Cetvero-
jevandeljes iz 1556 godine, daflkle iz vre-
mena kada su Srbifom pospodarill Turcl.
U biblinteel se nalazl 1 jedan stari ruko-
is 1z XII1 veka koil {ie pronaden u Pe-
orskom manastiru, kao { niz raznth do-
kKumenata {1 rukonisa jz XVIII | XIX ve-
ka. Oko hiljadu plsama {2 prenizske kneza
MliloSa (upravo, niegove kance'ariie) £a
raznim upravnieima knezevskih imanja,
takode se nalazi u posedu biblioteke. Ova
pisma su znadaina po tome &to odliétno o-
svetliavaju perind prvobitne sasfcumuilacije
u Srbijil. U zbirei rukopisa nalaze se 1
neka pisma Vase Pelagién, | dr.

Najveé! broi knilga biblioteka ‘i dobfla
goﬁle rata. Tu pre svega treba istadl ne-
oliko dragocenih poklona marsals Tita,
zatim Sorbone, nasdih iselienika 1 dr,

NAVRSILO SE 1%0 GODINA OD SMRTI
ANDRIJY EACICA MIOSICA

Pre nekoliko dana, 14 decembra, navriilo
ge talno 190 godina otkako {fe umro porna-
ti narodnl pesnik Andrija Kadié Miodlé,

Kadti¢é Miodié fe roden 1704 godine u Bri-
stu, nedaleko od Makarske. Skolu je udio
u susednom f{ranjevatkom manastiru Za-
ostroggu, a zatim je ot!%ao u Budim gde le
(od 1721 do 1727 godine) studirao filozofiju

bogosloviju. Po zavrienim studijama vra-

a se U Dalmaciju { postaje svedtenik, naj-
pre u Sibeniku, a zatim na Bracu. Godine
1750 Kacié je premedten u Zaostrog, gde
je ostao sve do smrtl. +

Kadlé je ceo svoi Zivot proveo kao knil-
Zevnik. Njegovo najpoznatije delo svaka-
ko je »Razgovor ugodni naroda slovine
skoge, kofe je dosada donZivelo 43 i‘zdanja.
Posle prvog 1zdania u Veneciil 1756 godine
sRazgovor urodnie« Stampan e u Bedu,
Budimpeftl, Zagrebu, Dubrovniku, AnkKo-
ni, Goricl, Osijeku., Sisku, Novom Sadu,
Panfevu { Beogradu. Kadéié fe svoie pesme
pisao, ugledajuél se na narodnu poeziju,
u desetercu, { u niima fe velltao ¢ slavio
naje legendarne junake. »Razgovor ugod-
nie je, ustvari, fedna hronlka doradala 1z
{storije JuZnih Slovena od Aleksandra Ve-

ltkog (kojl e po KadiéMa slovensk! kral))
pa sve do Kadiéeva vremena. On shvata

istoriju kao {1 narod: ona fe za Ka®Méa Je-
dan neprekidny niz raznih junaftzsih doga-
daja, 1zraZenih, naravno, u pesmama. Ka-
¢i¢é je vrlo dobro poznavao narodnu poe-
ziju, moZda bolie 1 dublie nego ko pre
njega, { znao je da se odlitno slu?{ nje-
nim motivima, nfenom dikeljom, tako da
je stvorio delo kole se nl po &emu nije
razlikovalo od ostalih narodnih pesama.
Niegove su pesme guslari odmah nrihva-
tili { pevall ih kao { sve ostale, te je tako
eRazgovor ugodni« postao prva nala opste-
narodna kniiga. On je izvrilo, nema Su-
mnjie, znatan uticaj na nadu romantiarsku
poeziju XIX veka.

Kacié je, osim toga, napisao | znatan broj
dela 1z oblast]! fllozoflie { boroslovije, 1 to,
uglavnom, ns latinskom feziku,

U MAEKEDONIJI JE DO DANAS STAM-
PANO PREEKO 45 MILIONA PRIMERA-~-
KA ENJIGA NA MAEEDONSKEOM

¢ JEZIKU

Makedoniia danas !ma fet izdavalkih
preduzeés koja su dosada Stampala oko 600
raznih knjiga 1 brofura &1 ukupan tira2
veé prelazl elfru od 4500500 primeraka.
Samo za poslednith nekoliko mesect! Etam-
pano fe oko 120 kniiga u preko 650.000 pri-
meraka. Na makedonskom 1{erilen #tame
paju se danas dela makedonskih kniilev-
nika | nau&niks, zatim ud?benicl za fkole
- Od osnovnih pa do novoosnovanog ma-
kedonskorz univerriteta. Prvi put u svojof
istoriji Makedone! su dobil} moguénost da
na svom fjezlku &itatu dela Marksa, Engel-
sa ! Lenfina, dela Tolstofa, Seksnira, Ce-
hova, Romena Rolana | drugih vellleth svet.
skih pisaca. Na makedonsk! jezlk preve-

den je | Njegofev »Gorski vijenace, a ta-
kode 1 &itav niz naiholith dela iz kniiZev-
nostl ostalih na&th naroda.

Narodito je vaZno istaél napore koje &ine
makedonska {zdava®ka preduzeéa na polju
{zdavanja raznih udZbenika, Makedonski
prosvetn! radnie! Stampall su dosada, po-
red prvog makedonskog bulkvara, niz 8-
tankil za osnovne #kole { progimnazije, za-
tim bukvare za tursku { Siptarsku manji-
nu 1 veoma veliki broj ostalih udZbenika.

|
*»STAROHRVATSKEA PROSVIETA«
POCINJE PONOVO DA IZLAZ]

Posle 22 godine u Splitu je ponovo poleo
da izlazl nekada poznati Sasopis -aumru':
vatska prosvietae, organ Muzeja hrvatsidh
starina Jugoslavenske Akademije znanost
{ umjetnostl. '

sStarohrvatsika prosvietae je jedan od
najstariith Basopisa u &tavo] nafo)
Osnoven fe krajem prodlog veka, { neko-
liko puta je menjso ! svor viasnika | svo-
za {zdavala. U prvom obnovijenom brofa
dasopls donosgl niz ¢lanaka t:nl:l‘hu istaknu-
tth nau&nika, istoridara ume
ologa. Dr. Duje rRendié-Mindevié objavio
fe &anak »Prilag proulavanin naje rlﬂt
sradniovelkovne onomastikes, dr, Gra

vrk pife o gradskim hedemima, 1:::::
seradama. ulicama | treovima 0 8

Splitu, a profesor dr. Stiepan Antoliak
dokazuie u svoiol studii} antentidnost pPo-
velle Eiole v. Dr. Cvitko Flskovié obiav-

fuje OGlanek o razvitien riatarstva u fatn-
com Dubrovniku, a dr. Kruno Priiatell o
harnknom eltlearstvy Dubravniky Glave
ni urednik &asoplss dr Stienan Gunjiata
nide o radu Muzela hrvalskih starine iz

medu dva rata.
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Prvo posleratno izdanje

jalskoga

(Ksaver Sandor Dalski: Izabrane pri povetke. Izd. »Prosvete« Beograd 1950)

" Zanimliivo je da je pored Zive ak-
tivnosti hrvatskih izdava&kih predu-
zeta, koja nije zapostavila ni starije
hrvatske pisce (Kovadi¢a, Kozarca,
Drazenovica i dr.), prvo posleratno
izdanje pripovedaka Ksavera Sandora
Palskog izaslo sada ne u Zagrebu,
ve¢ u Beogradu. nin®

Za ovo »Prosvetino« izdanje dao je
iscrpan predgovor Krefimir Georgi-
jevié. On je detaljno ocrtao pisev lik
i ukazao na glayne izvore njegove
velike popularnosti u svoje vreme,.
podvukavsi da je otpor protiv tudina i
tudinstine bio vazan ¢inilac a razdo-
bliu kad je Dalski objavljivao svoje
romane i pripovetke, Ujedno su u
predgovoru plasti¢no prikazane dru-
stveno-polititke prilike za vreme stva
ranja Palskog — »dogorevanje feu-
dalne plemiéke Hrvatske, uklanjanje
8 vlasti feudalne vladajucée Kklase 1 u-
kidanie oslonca te vlasti, nadiranje
stranaca feudalaca i kapitalista u Hr-
vatsku, pritisak tudinskog <&inovnic-
kog aparata, pojavu i porast burZoa-
zije i njeno sve jate ulazen)e u javni
polititki i kulturni Zivot Hrvatskee.
U predgovoru su istaknute i odluke
pojedinih glavnih dela ovoga pisca
koii je, po opitem misljenju ondasnje
kritike. uz Josipa Kozarca i Vjence-
slava Novaka, hio jedan od najistak-
nutiiih pretstavnika ranog hrvatskod
realizma.

U ovo izdanje usle su neke od naj-
znatainijiih pripovedaka Dalskog, o-
bjavljene u svoje vreme u zbirkama
sPod starim krovovimag, »Iz varme-
A&inskih dana«z i dr. koje su, pored nje-
govih glavnih yomana, obezbedile svo-
me piscu sigurno mesio u novijoj hr-
vatskoj knjizevnosti.

Palski je bio darovit slikar prelaz-
nog stanja u kome se nalazila hrvat-
eka inteligenciia u njegovo vreme, StO
donekle potvrduju i pripovetke iz o-
vog izbora. Po hronoloikom redu, ovde
je data njegova prva 1 vee klasiéna
novela pod naslovom »Illustrissimus
Batorich« $tampana 1884 g. u »Vijen-
cus. U njoj je Palski, ma da pocet-
nik. sa naimanjim pripovedalkim
eredstvima, izvajao vanredno Ziv lik

glavnog junaka koji se, | pored iz-
vesne sliénosti sa »starovremenskim
spahijamae¢ iz ruske knjiZzevnostl

¥IX veka od njih mnogo razlikuje
po svom oOsetanju da se »pocelo sve
ja¢im Sumom javljati novo vrijemes,

iako, naravno, ni on »pouzdanja i vje-
re po sebi nije imao u taj novi svijet,
a odijeljen sasvim od njega, jo§ je
manje mogao razumjeti njegovo gi-
banije { polet« i ma da »bol sto su svi
ideali njegova vremena poruseni i od
mladih zabaZeni, udéini ga kojiput ne-
pravednim, dapade i nerazumnim.. .«

Pored ove mozda najpoznatije pripo-
vetke Palskog. usle su u izbor joS ne-
ke iz iste sredine, uglavnom s istim
odlikama, medu kojima se isti¢e »Ce-
tiri zadnja gornjaka«, sugestivna po
mirnom nadinu kazivanja i obradi
motiva o propalom plemi¢u koji cuva
Jjubomorno poslednje ostatke svVOg
nekadainieg »gospodstva« { nece da
ih se odrekne ni po koju cenu — ma-
tiva koiji je vise puta obradivan u
nafoj knjizevnosti.

U nekim pripovetkama socijalni
motiv jate je naglasen, kao na pri-
mer u »Pripovijesti bez naslovas«, pa
je tako zastupliena i ova strana stva-
ranja K. S. Dalskog.

Poslednia pripovetka u zbirci (»Le-

genda iz dvorista kbr. 15«) dosta pri-

godna, sa sladunjavom i razvucenom
umetnutom boZiénom pri¢om, mogla
se zameniti nekom drugom iz zbirke
sBijedne pri¢e« ili »Diljem domac,
koja bi jade podvukla pistev reall-
zam.

Na kraju teksta dat je re¢nik ne-
poznatih reéi i jzraza, bez koga bi se
ditalac teiko snagao. A snaSao bi s€
jo% bolje da je reénik potpunijl. Moze
se desiti da &italac potrazi u refniku
redi iz teksta. kao §to su na primer:
tavidati se. namira (priznanica), tria,
rivati, petakinja, Stagali, prosviedo-
vati. nesetni. tarok, sudija, skoroteca,
latak, spotitavati, tram, laparija, ri-
be¥, »klopicki«, poculica, boli¢ec, ne-
hinjen, prisega, rogoboriti, karnosni,
padulije, kaviranje, basam, nevieza,
francitkan, pater, otajstvo, §ajba, ra-
cica, krapec., majerica, karniol, batav,
svrza, nareda, &kafi¢, barlite, raste-
pen, &ezak, juricica, brenta, brentas,
preseka, dePeran, smotnica, itd. Ali
ih nec¢e nacl.

Najzad, moglo bi se primetiti da
je pistev pseudonim Ksaver Sandor
Palski na koricama i na prvoj strani
knjige nepravilno i bez razloga sve-
den na K. Dolski, kako se autor ovih
pripovedaka nije -nikad petpisivao.

Gvido TARTALJA

U pesnikovoj radionici

Nedavno je Gustav Krklec u ovom
listu obratio paznju mladim pesmnici-
ma na potrebu da svoje pesme odiste
sod pleve« pre nego §to Ih posalju u
Etampariju. Preporuka je mogla biti
prodirena i na neke starije pesnike
koji takode objavljuju pesme 8 nedo-
stacima koji se &esto s malo paznje
mogu lako otstraniti, te Covek mora
da se upita zasto to nisu u&inili Zar
syoju pesmu nisu pre objave glasno
procitali? Ili, $to je nisu dali nekom
prijatelju da je njima glasno pro-
*ita? Tako bi svakako otkrili te, cesto
sitne, mrlje goje od lepe pesme prave
rdavu, da ne kaZemo ruznu.

Korist od Krkleteve preporuke bice
jo§ veéa ako se na objavljenim pe-

- smama ukaze na nedostatke i pokaze

kako su oni mogli biti uklonjeni. Za
to bhi bilo najzgodnije osnovatj u
»Knjizevnim novinamac« stalnu rubri=-
ku, otvorenu svima ditaocima, u ko=
joj bi se stalnom saradnjom ditalaca,
kriti®ara i pesnika postiglo viSe nego
kritikama posle objave zbirke pesa-
ma. kada se nedostaci mogu popraviti
tek u drugom izdanju.

Evo jednog primera iz xoga se vidl
kako je zamiSljen taj posao.

U jednoj vrlo lepoj pesmi, 8 teénim
i pravilnim stihovima u dvanaester-
cu, nalaze se 1 ovi stihovi:

1) »sa maramom bijelom dugo mu
mahalac;

2) »ili su kraj rijeke bijelo rublje
pralek;

3) »da i u smrti gledaju ko Zivex.

Prvi stih ima trinaest slogova, da-
kle jedan vise nego S$to sme da bude.
Predah je posle sedmog sloga, koji
pomeranjem dotadasnjeg predaha ¢&i-
ni da taj stih zvudi kao proza. Medu-
tim, lek je prost: umesto ssac¢ staviti
»S« i stih je dobar.

MoZzda ée pesnik u svoju odbranu
navesti da je tako napisao jer »bije-
lome Gita kao »bjelome«. Ta $e odbra-
na moze lako obesnaziti primerima iz
same pesme, podto je docnije stavlje-
no dvaput »bjelox«.
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U drugom stihu imamo opet predah
posle sedmog sloga, a posle predaha
imamo opet sedam slogova, dakle u
stihu &etrnaest umesto dvanaest. Lek
je i ovde prost: umesto »ili« stawviti
»il'«, 1 umesto »bijelo« staviti »b’jelo«.

Treéi stih je jedanaesterac, jer je
predah posle petog sloga, umesto DO-
sle %estog. Treba dodati jedan slog:
umesto ssmrtic  staviti »samrtic ili,
mo¥da bolje, umesto »u smrtic staviti
sposle smrti« i stih je pravilan. Ko-
mist od ove druge izmene bila bl | ta
¥to bl se ukinuo zev »da i u«, na sto
pesnik taltode treba da pazl

Ovo je prilika da se rexne nekoliko
redi o stihovima u juznom naredju.
Nekiput pesnik pi§e »ije« kao jedan
slog, a nekiput kao dva sloga. Pravil-
no je ova drugo, jer na$ jezik ne zna
za diftonge. a # kad bi znao, Citalac
takvih pesama ne zna kako treba da
protita.

Druga napomena kojoj pomenuta
pesma daje povod je ovo. Nas je stih
silabi&an, to jest, u njemu je od
znadaja broj slogova, a ne broj
arz4 kaozadruge akcenatske stihove
(nemadki i engleski). Zato pesnik, kad
je usvojio jedan stih za celu pe-
smu, mora u svagom stihu da napise
isti broj slogova s predahom (ce-

zurom ili dijerezom) na istom mesta.
Svetislav PREDIC
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Mih. 8. Petroyv: Autoportre (drvorez)

~ Dijelatnost
Narodnog kazalista
na Rijeci

Rad Narodnog kazalista na Rijeci
zapoteo je redovno { odvija se uprkos
raznih teikoéa, koje su mahom objek-
tivne prirode, pravilno i bez veéih po-
remecaja, napose u izvrsenju plana
repertoara. Rijetko kazaliste ubraja
se u najveta kazaliSta u zemlji, na-
rotito s obzirom na ¢&injenicu, da u
njemu, pored hrvatske drame, opere
i baleta, dijeluje i talijanska drama4.
Jedna od najvecéih smetnji u radu ka-
zalitta, bio je nedostatak prostora
(baletna dvorana, i to losa, izvan Kka-
zaliSne zgrade, vrlo loSa dvorana za
pokuse drame itd.), koji je osjetljivg
kodio rad kazali$ta, Ovaj ée nedosta=-
tak sada biti uklonjen, jer je nasto-
ianjem narodnih vlasti stavljena ka-
zali¢tu na raspolaganje zgrada Kina
sPartizan« sa pozornicom na kojoj su
se davale i operne pretstave. Zapote-
ti su veé radovi na preuredenju zgra-
de i na taj ¢e se nadin rijesiti jedan
od najaktuelnijih problema Narodnog
kazalista na Rijeci.

Od predvidenog repertoara hrvat-
ska je drama izvela dosada Zerveove
komedije »Brod je otplovio« i »Ke-
vizora«x, a sada priprema »Celjske
grofove« Bratka Krefta. Pored ovih
djela, drama je obnovila gotovo cije-
i proilogodidnji repertoar, a od ra-
nije davanih djela na rijeckoj pozor-
nici, i »Dunda Maroja«. Isto je tako,
pored djela predvidenih u repertoaru,
pripremljena i Gogoljeva »Zenidbax.
Prema repertoarnom planu hrvatska
drama bi trebalo da da $est premije-
ra, ali ée se ovaj broj povecati, il
obnovom ranije davanih djela ili pri-
premanjem novih, na deset. I pored
velikih napora koje unosi u svoj- rad,
razmierno malen kolektiv hrvatske
drame (svega 24 {lana) posvecuje ve-
liku paznju radu na terenu, te je vec
dosada zabiliezio brojna gostovanja
u raznim mijestima Rijetke oblasti
medu kojima se naroito isti¢u i go-
stovanja za pripadnike Armije. -

Taliianska drama dala je dosada
jednu premijeru, Sekspirovu komedi-
ju »Na tri kralja ili kako hocete«, a
sada su vri kraju pokusi za komedi-
ju »Izvanredno izdanje«, domaceg ta-
lijanskog autora Osvalda Ramousa.
pored ovih premijera, talijanska dra-
ma ima na repertoarn jo§ tri djela
medu koiima i Vojnovicev sEkvino-
cij« u talijanskom prevodu Pietra
Rismonda. ‘

Rije¢ka opera dala je kao svoju
prvu  premijeru odli¢no izvedenu
sCarmen« pod rukovodstvom dirigen-
ta ljublianske opere dra Danijla Sva-
ra. Sad se pripremaiu »Vesele zene
vindzorske«, a v repertoaru su pred-
videne jo& dvije opere, Paraceva »Adel
i Mara« i s»Krabulini ples«. Najveca
smetnija u radu opere, smetnja koja se
i pored svih nastojanja ni do danas
nije mogla ukloniti jeste ¢injenica da
rije¢ka opera veé drugu sezonu radi
bez direktora opere. Razumije se da
je uslijed ovzkvog stanja stvari rad
opere jako otezan i ako se naskoro
ne nade redenje ovog problema, sigur-
no je da rad opere dolazi u pitanje.

D. Z.
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Dion Pristli niie nepoznat becgradsko]
poOzZarisnol publici, [ pre premijere
sInspektor je doSaox, a na pretstavi »Do-
dode do grada« (prikazanoj u Narodnom
pozoristu 1946 g.), mogli smo da upozna-
mo vrednost ovog progresivnog dramskog
pisca kojl u savremenoj engleskoj lite-
raturi zauzima markantno mesto.

Po specifiénosti svoje obrade, Pristlijev
dramski rad spada u vrstu onih dela, koja
su neuobidaiena i malo neprikladna za
scenu realistickog pozoriSta. Otuda, pri-
rodno, &to je jedam deo publiike,
pretstave »Inspektor ie dosaos, ostan neito
zbunien (delom { zhog reZije). Ocigledno,
radila se o nedovolinom rzzumevanju te
epecifidnosti.

Pristli, naime, pripada onoj grupi knji-
sevnika koji — da bi iskazali svoju misao
— grade delo &ja ¢e lica I njihove akei-
je. radnju 1 nien tolk, probleme | njihova
refenia, podvrél svom subiektivnom gle-
daniu | oceni. Nithovo delo ne zahwata
yivot 1 ljude onakvim kakvi oni do srZi
jesu: U niemu nema do kraia realistiekod
slikanja dogadaja i likova: drustvenu pro-
blematiku ne tretiraju u nienim najreal-
nijiim odnosima i1 sukobima, nego O nioi
raspravijaju posto je vrelome u prizmi
viastitih mislienia { oseéanja. Stvarnu Zi-
votnu dramatificu, dakle, prenose na zami-
flien teren koji je, uistini, svet nilhovih
litnih nazora { ideolofkog stava prema od-
redenim drustveno-politickim zbivanjima.

Zhog toga, litnosti takvih dela deluiu
apstralktno, radnja konstruisano. re¢ ver-
balistitki. Dobiva se, naime. utisak, da se
ditava drama odigrava negde van svako-
dnevne Zivotne prakse, negds u krugu iz-
vesnog broia teoi;-tiﬁara, koit meniaju mi-
cli 0 Zivotnim problemima onako kako su
ih — svakima svoi na&éin — videli, doZi-
vell il osetili. r

Takav postupeikx u umetnitkom ob'iko-
vaniu %2ivota ne mora da znadl suprotstav-
ljanie, sakrivanie 111 laZno prikazivanje
obiektivne istine. (Kod Pristlija to zacelo
nijey. On je samo iedan poseban, speci-
fitan metod koji, doduse, nije najnodesni-
ii, all koii moZe da deluje i te kako pozi-
tivno {1 stvaralacki.

Ma da konstrulsana. Pristlijeva dramska
literatura — pa 1 »Inspektor je doSaox —
odevidno je nadahnuta na popriitu borbe
dva Xklasno opreéna sveta: reakcionarnn-
kapitalistitkog 1 revolucionarno-proleter-
skog. U niol, istina, nema precizne ana-
lize tog sukoba, niti najpravilni‘e ukaza-
nog puta za konaéno resSenie te borbe (Pu-
ta revolucionarno-klasnog okriaja). ali za-
to ima duboke mrznje prema starom |

posle’
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"POEZIJA NEPREKIDNA
SVEZINA SYETA

(Nastavak sa prve strane)

u tome da nas. ma gde mi bili 1zgu-
blieni u slozenosti, rastranutosti i ras-
paréariosti nageg zivljenja, u radionj-
ci, kancelariji, u nauénoj laboratori-
ji, medu maginama, aktima, epruve-
fama. u nagim buénim ulicama i u
teskobnim stanovima, vrati ofas u sam

koren nageg bi¢a, veze prisno za same

osnove zivota, da probudi ¢oveka u
doveku, koga mogu, koga su mogle
rutina. navika, dosada, po0sa0o, ap-
strakecija, osionost da skriju od njegs
samog.

Tu vrlinu prave poezije, tu mo¢
pesnikd da rasprSe prasinu i memlu,
popadalu preko ustreptale i ¢udesne
sile ¢ovekova zZivota, Valt Vitman, ve-
liki ameri¢ki pesnik, u svojoj ¢uvenoj
pesmi: »Vamae, snazno je izrazio:

Ti%ina. stn, lakoumni izraz, no¢, naviknutl
tok., — ako vas skrivaju od drugih i{li od

sebe sama, od mene vas ne sakrivaju;

Izbriiano lice, nesigurno oko, nedist 1k -
ako obmanjuju druge, mene ne obmanjuiu;

Nenrikladna odeéa, osakaéen stas, pijan-
stvo, pohota, prerana smrt — sve stavljam

na stranu.

Stvarnost, opora, tvrda, neprozirna
stvarnost, nasa jedina postojbina, i
naga jedina obetovana zemlja, koja
éa to postati tek nasim rukama, na-
&m mozgom i nagom voljom, predmet
su nade neprekidne prakse i teskog
rada, i predmet naseg saznanja, ko-
jim nam postaje jasnija; ali je i nas
prisni, neizbrisivi doZivljaj. Na to je
valida mislio dvadeset$estogodisniji
Gete kad je pisao: »Wer Gedidchiniss
hat, sollte niemand beneiden — Ko
ima pamcéenie ne bi trebalo nikome
da zavidi«. Ili tadnije re¢eno: haos do-
zivljaja, koje drustvo u svom razvo-
ju, 1 nuznosti Zivota, na svoj nacin,
i u svoje svrhe, sreduje, no Koji se
prelivaju neodoljivo. preko tih brana
o im se postavljaju, { traZe da se
izraze. Otuda je i poezija, stara kao
tovedanstvo i istovremeno mlada kao
i ono samo $to je. mlado neprekidno

punije 1 konkretnije no i jedna dru-

ga grana ljudske delatnosti, mogla je
i moze da izrazi jednu epohu, konkret-
niie od nienih zakona, njenih ideolo-
gija, njenih obi¢aja, njenih verovania,
njenih predrasuda i njenih saznanja,
jer ona izra¥ava neposredne dozivlja-
je ljudi uvreZenih u te zakonitosti i u
sve %to one ne mogu da obuhvate. Da
poezija jednog vremena deli sve sa
svojom epohom, njene zablude i nje-
ne vrline, niene borbe i njene pobe-
de, razumlijivo je samo po sebi, Jer
epoha su ljudi koji je prave i koji }e
yive. Ali uskladujuéi svojim ritmom
totalni dozivljaj ljudi tog vremena,
po cenu da izneveri sebe, poezija mo-
ra da izrazi do kraja sagledanu isti-
nu, pa makar i sagorela na tom pla-
menu, pa makar, i ¢esto puta, protiv
volje samog pesnika. Zato je Marks

i pisao: »Teskoéa se ne sastoji u tome

da se shvati da su gréka umetnost ]
ep vezani za izvesne oblike drustves-
nog razvitka. TesSkoca se sastoji u to-
me %to nam gréka umetnost i ep jos
uvek pruzaju umetni¢ko uZivanje, i
¢to u izvesnom smislu jo¥ uvek vaze
kao norma i kao nedostizni uzori«.
Poezija, sem §to nosi lik vremena u
kome je nastala, nosi i raskriljeno
srce ljudi koji nam mucavo ipak vise
kazuju od onoga &to su im njihovo
vreme i niihov razvoj dopustili da Zi-
ve, Time poezija jedne epohe nadziv-
ljava svoje vreme. Poezija je nepre-
kidna svezina sveta. Ona je neka vr-
sta Antigone, koja, &ini se, govori u
ime nekih veénih bozanskih zakona,
a stvarno govori prosto ljudskim jezi-
kom pred zaboravom pojedinaca ili
celine da ge neito osnovno covetan-
ski steteno ne mozZe da prenebregne u
ime ne znam ¢ega bilo: dogme, rutine,
sile i nasilja, danas osionosti oslo-
niene na atomsku bombu i osionostj
oslonjene na klasi¢no oruZje i ratno-
huskatkog &tokholmskog goluba, tog
najveéeg blefa i sramne zloupotrebe
poezije danas od strane jednog veli-
kog slikara — hteo bih ipak da ve-
rujem jo§ uvek da je Pikaso samo
obmanut — u sluzbi mrinje zlih vol-
¢ebnika iz Kremlja. I na poezili je U
pod senkom pretnje

[ ———

" NA SCENI BEOGRADSKOG DRAMSKOG
POZORISTA ' |

{skrene ljubavi prema novom svetu. Prko-
snom mislju kriti¢ara i zuénogn re¢ju sati-
ri¢ara, Pristli, u svojim dramama, razot-

‘kriva mnoge nakaradnosti viadajuceg dru-

Stvenow sloja Engleske, ¢iji je savremenik.

Nastrojen demokratslkkim 1 naprednim
shvatanjima on, u svojim delima, izrice
osudu raznim drustvenim nakaznostima,
zhogz koiih pate milionii malih, obiénih lju-
di. a za koje on uvek ispoljava iskrene
simpatije, Pristli je proZet plemenitim ose-
éanjem za progresivio ¢ovecanstvo 1 GV
sto veruie u njegovu pobedu. Iako je na-
&in njegove borbe katkad naivan i bole-
&iv (8to je svakako proisteklo iz njiegovih
posebnih ideoloskih ubedenja), on je stao
na pozicije knjiZevnika — umetnika koli
se posteno bori za mir 1 ljudsku srecu.

U scenskom postavljanju njegove drame
»Inspektor je dofao« reditelj Predrag Di-
nulovié na%ao se pred alternativem- da 1i
Pristlijevo misaono pozoriste, spustiti na
teren realistickog tumacdenija, ili se drzatl
pisca 1 njegove koncepcije? Pri tome, on
se odludio za ovo prvo (ma da — Cinl se
— mj ovaj drugi, simbolisticki nadin pri-
kazivanja ne bi &tetio delu), U sprovode-
niu tog plana Dinulovié, medutim, nije do
kraia izdrzao &to je, mislim, trebalo uci-
niti, jer bi pretstava delovala razumlijdviie.
pristupaénije 1 bliskije.

No. ne moZfe se reéi da pretstava »In-
spekior ie cdoSan« nife nasla svol odraz u
emotivnosti gledalaca. Naprotiv, ona je
dobrim delom vrlo snaino, ¢alk 1 impresiv-
no delovala, — i to zahvaljujuéi reditelju,
koii je u priliénoj meri iskoristio fino, ta-
nano, upravo goblensko tKivo Pristlijeve
l.terature: znatno izvukao i razvio umet-
nicke sposohbnosti glumaca i1 medu njima
uspostavio zivi i /aktivnj kontakt: ostvario
irontinuitet pretstave koja se razwvijala u
odgovarsiutem i kulminirajué¢em tonu, 18}
cilju sazimanja radnje — skoro svedene
samo na dijalog — spojin ie dva prva ¢ina,
koia su se odvijala, takeoreci, u jednom
dahu (ma da je u tom spajaniju mogao 'z-
vestan pleonastitan tekst da brise, kako
prvi deo pretstave ne bl trajao &itavih 70

-za kolektivni metod |
sve vige prozima rad ovog mladog ansam- .

minuta. &to je moralo negativno da se O-
drazi u paznji gledaocevoj). . X

Pri oceni glumaca, potrebno je istaéi da
je, 1 ovom prilikom, dosao do vidnog izra-~
pretstavljanja, koji

bla. Naime, pretstava je realizovana u
kompakinom, ujednacenom stilu, Izrazito
slabih mesta nije bilo. Ukoliko je i posto-
jalo izvesnih razlika u kvalitetu pojedinih
interpretacija, one nisu narudavale izvo-
dadku homogenost pretstave, §to je nuino
u ovoj vrsti pozorisnog stvaranja.

_ Blarenka Katalinié, u g-dai Berling, po-
tvrdila je sposobnost da zade u lienosti
raznovrsne po svem psiholofkom intenzi-
tetu, i ozivi ih skoro do najsuptilnijih de-
talja. Bogatstvom svog scenskog iskustva
i %mrnaél-:om inventivno$éu, ubedliivo je
docarala lik engleske ledi, iz ¢ije svake
reci i gesta do odvratnosti izbija moralna
golotinja, skrivena velom laine humani-
tarnosti i milosrda. :

Tuu ulogu u alternacijj igrala je Azolea
Pacié, I pored otiglednog truda, njena Si-
bila bila i{e kvalitetno ispod Katalini¢kine,
Nedostajali su joi stalnija prirodnost 1
one osobine liudi svisihe krugova koji,
svesni svoje moc¢i, u svojim postupcima -—
ma koliko bili  beskrupulozni — ostaju
hladni, samouvereni i gordi.

Posle vanredno donete uloge Nika u
»Skupue, - Milan Vujnovié, u tumacenju
bezdudnog eksploatatora Berlinga, 0VOga

-puta je nedto podbacio. Ma da u osnovi
po%ﬂden, Berling Vujnovi¢a dat je u po-
ma

o lgprekidanom i nervoznom tonu. Me-
s;{:imiénn je potse¢ao na dcoveka S nasez
a. .

Sejlu, njihovu kéer, tumadili su Olga
Ivanovié¢ i Ksenlja Jovanovié. Drzeli se
reziske koncepcije, one su — svaka na svoj
nadin — ostvarile pokainidki lik kéeri koia
se, iz nedovolino motivisanih pobuda, su-
brotstavlia kladi, ¢&iji je iver, — roditeijl-
ma. Nasuprot Ivanovicevoi, koja fe Sejlu
kreirala u priliéno naprasitom, praskavom

" { skoro patetitnom TraspoloZeniu — .Jova-

novi¢eva ie, svojom smirenoséu { intim-
nom proZivljenoséu, bila iskrendja 1 uver-

i

treceg svetskog rato da potseti 1 jed-
nostavno i razumno kaze bas i to, ka-
ko ne bi iz onog grdnog oblakodera
nauke i njenih neboseznih visina ‘na-
pretka padale automske bombe i se-
jale smrt milionima, veé¢ blagodet lju-
dima { napadéenim narodima; ali isto
tako da nije manje opasan ni golub
prevrta¢, na izgled naivan, koga sa
kule karata od lazi pustaju Zreci ko-
minforma, iza kojih stoje divizije i di-
vizije do zuba naoruzanih. Poezija kao
i Antigona moZe da kaze ovo:

Ne za mrinju, veé za ljubav, ja sam
rodena.

Poezija je instrument slobode ili
nije nista. »Ona je, kako kaze Hegel,
najbolja nagrada za teski rad u stvar-
nost i mudne napore saznanja«. I kad
je najbolnija, jer samo ona zna da
vrati bolu i patnji dostojanstvo i Zar
¥ivota. Ona je-i oruzje borbe. Cudno,
tanano oruzje, gradeno samo od u-
streptalih i skladnih re&i, pa ipak u-
bojito. Krvava je istorija nasih na-
roda, pa ipak ona moZe da pri¢a O
gnazi poezije. Kad nista nije kroz ve-
kove ostalo od slobode, narodna poe-
zija bila je jedino vezivno tkivo, i 8tit
i ma¢ otpora. A kad je opet doslo rop-
stvo i borba i pesma nikle su upo-
redo.

Naga savremena lirika ima svoje
korene u nafoj novoj stvarnosti. Ja
vam neéu govoriti o njenim mukama
radanja, njenim manama 1 njenim
postignué¢ima. Pesnik nije ptica koja
peva na grani tako od srca, I za naj-
bezbrizniji stih, lak i koji izgleda ro-
den odjednom kao Afrodita iz morske
pene, cela lepota, potrebne su sve mo-
& pesnika i dar, i um, i znanje, i rad,
a { sav ¥ivot pesnikov da je angazo-
van. Jedno samo znam da danas kad
borba nase zemlje, kad problem na-
feg socijalizma, dobija svetske raz-
mere, na%oj poeziji otvaraju se né-
sluéene moguénosti da zazvudi naj-
tovednije koliko god je to danas
mogueno.

PredavanJe'c}driaano na Vederi savremene

lirike (18 decembra 1950) na Kkome Su
recitovant sdhovi  Desanke Maksimovic,

Jovana Popoviéa, Skendera Kulenovica,
Oskara Davic¢a, Tanasija Mladenovica,
Dufana Kostiéa, Rista Todovica, Ljubise
Jocicéa 1 Stevana RaiCtkovica.

M

U CARICINOM GRADU OTKRI-
VENI SU MOZAICI VELIKE

UMETNICKE I NAUCNE
VREDNOSTI

Otkopavanja Carléinog Grada, koja su
vriena tokom ove godine, dala su izvanre-
dno znataine rezultate. Grupa nauénin sa-
radnika Arheolodkog instituta Srpske alka-
demiie nauka, uz pomo¢ studenata arheo-
logije 1 arhitekture Beogradskog univerzi-
teta. zavrdila je ispitivanje bazilike u jed-
nom delu ovog drevnog vizantiskog grada,
Osim toga, arheolozi su radili i na jslzo~-

- pavanju ulice koja vodi od centralnog Krii-

ynog trga do istofne gradske kapije. Ra-
dovima je rukovodio saradnik Instituta
Pirde Mano Zisi.

Najveéa dragocenost ovogodiinjih otko-
pavanja nesumnjvo je otkirivanje prili¢cno
dobro saduvanih mozaika. Oni su pronade-
ni na podu srednjeg broda ranije otkopa-
ne bazilike. Mozaici su gastavljeni od ra-
znih plodica: staklenih, pozlaéenih, oboje-
nih u raznim bojama. Oni zauzimaju pro-
stor od skoro 16 X 8 metara. Na mozaici-
ma su velike figuralne kompozicije sa ra-
snim scenama iz Zivota ljudi i Zivotinja.
Vrednost ovih mozaika nije samo u Trazno-
boinosti 1 neobiénoj Zivosti scena, ved i u
izvanrednom sendenju likova. Pored toga,
ovi mozaici pretstavljaju majveée dosada
poznate figuralne kompozicije u naSoj ze=
mlijj iz doba kasne antike i rane Vizanti-
je. Oni pokazuju i to da je ovo naselje bi-
lo na veoma visokom stupnju kulture.

Tokom radova pronadena je 1 veéa koli-
dina novca koji je bio u opticaju do Ira-
klijeve vladavine, odnosno do dolaska Slo-
vena u ove krajeve. Pronadeni su I inte-
resantni primerei gvozdenih alata, kao 1
ostaci raznovrsnog oruzja. Nadenl su ta-
kode i mnogi tragovi slovenskih naselia S
ognjidtima, §to pokazuje da su u Cari¢inom
Gradu kasnije, posle zauzimanja grada, Zi-
veli 1 Sloveni.

da &to prisnije ovlada

tom

metnom unutarnjom
rila lik skromne Fdne, koju su drustveni

liivija. Scene sa DZeraldom, a narocito ona
sa prstenom, delovale su glumacki najzre-
lije 4 najistinitije.

Sin Berlingovih — Erik, koji je prema
autoru istovremeno i vinovnik tragedije
radnice Eve Smit 1 #ovek koji se gadi nad
nedovednim postupcima ostalih vinovnika
te iste tragedije, prilicno je problemati¢na
licnost koja deluje najneubedljivije. Otu-
da — ne samo za reditelja, nego i za
glumca — ona prestavlja sloZen problem.
Razvijajuéi se uglavnom linijom reditelje-
ve zamisli, Mihajlo Paskaljevi¢ se trudio
psihologijom kaon-
fuznog Erikovog lika. U tom nastojaniu
ostao je u granicama korektnosti. Na re-
priznoj pretstavi blo- je upadliivo bolil

Stide se utisak da ovom, inace, darovi-
glumeu mnogo smeta slab govorni ors
gan. Ni dikeija mu nije najrazgovetniia,
tako da se, mestimi¢no, njegova re¢ ne

razume ¢ak ni u prvom parteru.
D¥erald. verenik $eiin, koii u zadovo-

ljenju svojih snobovskih prohteva nema

moralnih obzira, imao je u Radu Maro-
viéu vrlo dobrog interpretatora. LeZerno,
nongalantno. sa neposrednom aosecajnoscu

pronikao je on u dusu grofa-fabrikanta,
koii je u odbrani svoiih klasnih pozicija

dostojanstveno miran, alj davolski tvrd 1
postojan. Od onog tremutka kada ga Gul
raskrinkava, do3%ao je do punog izrazaja
njegov neosporivi glumadki talenat.

Tako joi tekst nije dozvoljavao da dode

do jafeg naglaska, Kostiéeva 1e sa pri-
doZivlienoséu ostva-

uslovi naterali u poloZaj sluge.

Naslovnu 1 glavnu ulogu u komadu -—
inspektora Gula. igrao je Salko Repak. U
tetnil da nosiocu Pristlijeve misli, inacCe
fiktivnoi liénosti, dade realistickiju pocl-
logu, Repak je delovao snaino sa. maozra,

malo nategnut!m akcentom njegove poen-

te u poslednjoi sceni, ¢ija je tirada pri-

litno deklamatorski i1 prazno zvucala.
Raden sa dosta razvijenim smislom, de-

kor Milenka &Serbana znatno je doprineo

ozivliavanju atmosfere bogatog doma Ber-

linegovih. |
Kostiml, za koie'ie dala nacrte Danka
Paviovi¢, krojatki nisu bili bogzna kako

ukusno refeni (narodito kostim Sibile).

dminka e jalko pomoéno sredstvo za -
potpunjavanie scenskog izraza jedne od-
redene liénnsti. &to obavezuie glumce (kad
veé nema specijalnog Sminkera) da Jloi
studiozniie prilaze. U7 odnosun na svniu
kéer. Patiteva fe. medutim, irgledala ne-

daovolina stara, ¢ime je Stetila opstem uti-
sku svoie ulonge.
Milutin ContC
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KNJIZEVNE VECERI POVODOM DANA
ARMIJE U SKOPLJU - Povodom Dana
Jugoslovenske arrmlje, Udiuzenje Knjlzeve
nika NR Makedonile u Sikopliu priredilo
e dve knjlievne vecert za #radanstvo |
pripadnike Armite. Knjizevniel Blazo Ko-
neski. Aco Sopov, Kole Casule, Vasil Iijo-
gizi, Srbn Ivanovskil | Gogo Ivanovski, [
tali su svojle radove,

PEDESETOGODISNJICA KOMPOZITO-
RA SKERJANCA — Prosle nedelje navr-
g1,0 se 50 podina Zivota Jugoslovenskog
kompaozitora i muzickog pedagoga Lucle
jana Marije Skerjanca. SKerjone je svoj
dosadasnii. put obelezio znacajnim
nickim radom. IKao dir.gent on je niz gos-
dina uspe&no rukovodio orkKestrom »Glaz-
bene matices, dirigovao stmlonisigim orke-
strima u Lijubljanl, a kao plianisia gosto-
vao u raznim mestima nase zemlje i u ino-
stranstvu. veliku aktivhosi pokazao je
Skerjanc 1 kao profesor Muzicke akademi-
je u Ljubljani. Napisao je veliki broj mu-
zio'Wih leritiza, eseja 1 knjigu o Zivotu |
radu kompozitora Adamic¢a 1 Mihevea.

Najznacajniji je njegov  kKompozitorski
rad. =~ Komponovao je pet simfonija, pet
kvarteta dva violinska 1 jedan Klavirski
koncerat. zatim dramsku uvertiru, dve
kantate za soliste, hor i orkestar i nekoll-
ko klavirskih kompozicija. U znaig prizna-
nia za njegov plodan racd Slovenska akae
demija znanost{ i umetnosti primila je Lu-
cirana Skerjanca za svog redovnog c¢lana,

SPOMENIK NARODNOM HEROJU MLA-
DENU STOJANOVICU — Na Dan armije
u Prijedoru je sveCano otkriven spomenik
Narodnom heroju Mladenu Stojanovicu.
Statuu za spomenik izradio je Mladenov
brat, vajar Sreten Stojanovi¢. Na granit-
nom postolju spomenika, na bronzanim
plo¢ama ispisani su stihovi kojima je na-
rod Kozare u toku rata opevao Mladena
Stojanovica kao jednog od organizatora
ustanka. Na kué¢i u kojoi je Ziveo i radio
Nﬁlaﬁden Stojanovié postavljena je Spomens
ploca. .

OTVORENA JE IZLOZBA REPRODUK=-
CIJA VELIKIH UMETNICKIH DELA —
galeriji Udruzenja likovinih umetnika Sre
biie, otvorena je izlozba reprodukelja de-
la naipoznatijih svetskih majstora. Na
pristupad¢an 1 zanimljiv nacin, prikazana
je likovna umetnost Pompeie (dekorativni
mozaici | freske sa prizorima iz svako-
dnevnog Zivota), vizantiska umetnost ¢iijd
se uticai dugo osecao u Italiii, naroé¢ito u
Raveni, zatim primerl srpsikog srednjove-
kovnog slikarstva, dela najctuveniiih pret-

stavnika italiianske renesanse, flamansko i

holandsko slikarstvo, ¢uvenih panskih sli-
kara: venecliansko slikarstvo osamnaestog
veka, francusko i englesko slikarstvo See

damnaestog

broj reprodukeija radova francuskih ime

presionista. Manji deo izlozbe  posvecen j®
umetnosti (Indiskoj i persiskoj).

islamsko]
Izlodeno je takode nekoliko reprodukcija
radova kineskih { japanskih srednjovekov-
nih slikara. |

Na izlozbi se narodito isticu reprodukei-
je radova italljanskih majstora _Mlkelan-
dela. Da Vindijia, Rafaela | drugih. Zatim
crte?i Rembranta, Goje i Domijea. Koplje
slika ¢uvenog flamanskog slikara Broigla,
reprodukeije Rubensa, Vermera Van Delf-
ta, zbirke sepija i1 akvarela francuskih
majstora Kluea, Lorema.
Sardena, Davida, Zerikoa,
mijea.

Pored umetni¢kih
venijih svetskih preduzrca Pipera, Alina-

rija 1 Zakomea, na irloZbi se nalazi 1 nee
koliko &kopija srpskih srednijovekovnih
fresaka. IzloZeno ie preko sto sedamdeset
reprodukeija, medu kojima prili¢an broj

faksimila.
Znataj ove izlozbe je veliki, jer u nasSoi

zemlii ne postoie velike kolekeije origl-
nala ili reprodukeiia najpornatijih prets
stavnika pojedinih epoha lilkkovne umets

nosti.

'NOVI LIST ZA DECU U HRVATSKOJ —
Krajem januara iduce godine Zemaljskl

savet Saveza pionira Hrvatske, polece da

izdaje list za decu pretSkolskog doba i ule-
niken osnovinih Skoln
letarace { liubljanski »Cicibane«, list ¢ée
obradivati pitanja iz nastave 1 vaspitania

Diﬂnira- i
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Michelangelo: Soneti. Preveo Olinko Dee
lorko. Izdanie DrZzavnog izdavaékog podue
zeéa Hrvatske »Zora«, Zagreb 1950, latini-
com, str. 110, cijena 33 din.

M. Gorki: Djela, knjiga XII, pripovijet-
ke: »Jadiikovke«, »Romantic¢ar«, sMordvine
ka¢, »Zgoda iz Makarova zivotag, »PoZars,
»Gazda«. Preveo Gustav Krklec. Izdanle
»IKulture«, Zagreb 1950, latinicom, str. 278,
clijena 57 din.

M. Gorki- Djela, knjiga XV, pripovetke
— drame: »Tri dana«, »Krada«, Zlodincle,
»Zikovix, »Lazan novac«, »Starac«. Pripo-
vetke prevela Vera Stoji¢, drame preveo
M. Dokovié, Izdanje sKulture«, Zagreb
1950, latinicom, str. 339, eljena 67 din.

Stendal: Crveno { erno, hronika XIX ve-
ka. Preveo Milod Jovanovié. Izdanje »Maw
tice srpsike«, Novi Sad 1950 éirllicom, stre
550, cena ?

Hrvatska knjiZevna kritika, svezak I od
Vraza do Markoviéa. Jzdanje »Matice hre
vatske«, Zagreb 1950, latinicom, str. 204
cijena 85 din.

slKnjizevnosts, broj 11. Beograd 1850, ced
na 30 din. .
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PRETPLATA ZA KNIIZEVNE NOVINE
7a na%a zemlju na 6 meseci 100 dimara 1 na
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