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Nasa izdavatka preduzeéa uspela
su da izgrade svoj lik, da svojim
izdanjima daju pedat znacajniji

MATICA SRPSKA -
7ZARISTE KULTURE

Risto Tos‘ovic‘

kod nas cemu ranije izdavatka pre=
duu_zeca nisu posvecivala dovoljnu pa-
Znju. 1

N

Vl 0] ce te brizni Sapat i svojim kljunom

'POVODOM STO I DVADESET PETE GODINE
0D OSNIVANJA MATICE SRPSKE

okrajina, koja se poslednjih sto-
tinu godina, od Madarske bune,
naziva Vojvodinom, ustvari je

veé mnogo ranije bila pojam i imala

Sadrzinu,

To je ona oblast u kojoj odvajkada
nalazimo slovenska naselja stalno po-
jadavana prilivom naSeg Zivlja, U &e-
trnaestom i petnaestom veku, kad
delove danasnje Vojvodine drZe kao
svoje feude despoti Stefan Lazarevié
I Durad Brankovi¢, Vojvodina je veé
nasa. Pa i docnije, posle konaénog pa-
da Srbije pod Turke (1459), sve do u-
garskog poraza kod Moha¢a (1526),
ovi krajevi, a i ostali predeli severno
i zapadno oko njih. pune se izbegli-
cama sa Balkana, To naseljavanje i
stapanje prido§lica sa starincima pro-
duzilo se i kad su Turci osvojili U-
garsku i u njene slabo naseljene ili
opustele krajeve poéeli g inga dovo-
dit; raju. Ali njeno definitivno potvr-
denje kao srpske i juZznoslovenske ze-
mlje nastaje tek posle Karlovadkoga
mira (1699), mira kad su Turci morali
napustiti ove krajeve i kad su se u
njih ko zna po koji put ulile nove ma-
se srpskih naseljenika,

U osamnaestom veku, Srbi su ra-
dom konac¢no osvojili Vojvodinu, isu-
Sili njeno tle, podvodno od mnogih
razlivenih reka .iskréili ritove i naplo-
dili je zdravom i otpornom éeljapti.
Korisni kao ratari, trgovei, zanatlije
oni su bili dragoceni drZavi kao od-
liéni ratnici i granidari, i ma da S
¢esto lili krv { ostavljali kosti na svim
razbojiStima Evrope, tih nekoliko sto-
tina hiljada du3a imalo je snage ne
samo da se’satuva, nego i da ojada i
razvije svoju nacionalnu svest, pro-
svetu i kulturu.

Tek Sto se konaéno ustalila granica
ma Savi i Dunavu, Srbi, posle nekoli-

we stoleta zastoja, opet podinju Stam- ..

pati knjige: godine 1728 izlazi prva
srpska moderna knjiga, bukvar. A za-
tim osnivaju §kole po zapadnom uzoru,
stvaraju modernu srpsku literaturu,
pokrecu ¢asopise { novine, zasnivaju
novo slikarstvo, udaraju temelje po-
zoristu. Na podetku stoleéa nesredena
i razbijena gomila koja Zivi u zemu-
nicama, oni su na kraju osamnaesto-
ga veka organizovan narod u urede-

nim gradovima i selima, koji srpskej

kulturi daje Orfelina, Raji¢a, Dosite-
ja- To je doba kad je Vojvodina mi-
slila za &ve nas.

Obi¢no se govori o vitalnosti Suma-
dije, ali je Vojvodina mozda jog vital-
nija kad se pomisli da veé od 1740
godine carska vlast naseljava po njof
Nemce { mnoge druge narode da ra-
zbije kompaktnost naSega Zivlia u
Vojvodini, U devetnaestom veku to ge

produZava svim moguénim sredstvi-

ma, ali Vojvodina svemu odoléeva, éak
1 rafiniranim %ovinistidkim metodama
austro-ugarske aristokratije. I nije
slu¢aj 8to su ovi krajevi u oba svet-
ska rata dali vrle veliki broj boraca
za slobodu i jedinstvo juZnosle n-
skih naroda. kako u dobrovolj: \ im
korpusima na debrudzanskom i eotun-
gkom frontu, tako i u odredima u
Narodnooslobodilatkoj borbi, — ona-
ko isto kao §to su nagoj kulturi dali
Branka, Dani¢i¢a, Jak¥%'éa, Zmaija, La-
zu Kosti¢a, a Srbiji i Crnoj Goni zaj-
mili dobre prosvetitelje i &inovnike.
Matica srpska najbolie je svedo&an-

%®tvo i potvrdenje te vitalnostj Vojvo-

dine.

Ona je njen izraz, verni éuvar nje-
re kulture i njenih osobina, ognjiste
na kome se nikad nije gasio gveti pla-
men kulture i nacije. Ona je ujedno
primer koliko je jaéj i trajniji svaki
poduhvat kad poéiva na kolektivu, a
ne na samosamom pregaocu.

Kad su Porde Magarasevié¢ i niegov
izdava¢ Kaulicija naidli na teskoée u

izdavanju s»Letopisa«, jednog od pr-
vih srpskih velikih ¢asopisa, knjiZev-
nik Jovan HadZi¢ sa $est patriotskih
trgovaca osnovao je Maticu srpsku
26 januara godine 1826 ne samo zbog
»Letopisa«, nego i da pomogne »ras-
prostranjenije knjizevstva i prosve-
Stenije naroda srpskog« uopste, »da se

knjige srpske na svet izdaju i ras- .

prostranjuju«. Osnovao ju je u Pesti,
zato Sto je tada u Budimu bila jaka
srpska elita 1 §to je univerzitetska
Stamparija imala srpska slova, ali ée
Matica srpska docnije preéi u Novi
Sad kao srediite srpskog gulturnog i
javnog Zivota u Vojvodini.

Iako je u potetku uspevala samo da
izdaje »Letopis«, niena je delatnost
docnije znatno prodirena blagodaredi
dobrotvorima koiji su osnivanjem ra-
znih zaduzbina umno#ili sredstva i
zadatke Matice srpske. Tako je Sava
Tekelija svojim velikim zavestanjem
omogucio udenje visokih &kola mno-
gim generacijama dobrih siromasnih
daka, Petar Konjovié je ostavip iza
sebe toliko novaca da je godinama iz-
davana korigna zbirka »Knjiga za na-
rod«, a niz drugih dobrotvora pomo-
gao je te. je Matica srpska za posled-
niih sto i dvadeset pet godina kao iz-
davaé¢ knjizevnih i nauénih dela, kao
pomagat¢ Skolske omladine, kao 0SNi=
vac velike biblioteke { muzeja, — jed-
nom rec¢i u raznim oblastima naseg
kulturnog Zivota bila zaista ¥i%a i sre-
diste ne samo Vojvodine. nego ie zra-
¢ila i u druge nage krajeve, Srbiju,
Hrvatsku, Bosnu j Hercegovinu, Crnu
Goru, Primorje, — svuda gde je nasla
rec. ‘

Raditi i trajati sto dvadeset i pet go-
dina bilo bi znadaino i u mnogo ve-
¢éim gradovima nego Sto su nasi. Ko-
il se ¢asopis danas u Evropi mo¥e po-

hvaliti kao. nas, J?T_fEtprﬂ{f da ie presae. .

§to dvadeset i petu godinu izlazenja?
Koja se kulturna ustanova ovakve
vrste moze did¢iti ovako dugom i bes-
prekidnom | delatnoéu kao »Matica
srpska«, i to gotovo &itavo stalede pod
tudinskom viagéu. bez ikakve pomodéi
drzave i vlade? Ko mo¥e da pckaze
trista Sezdeset tomova &asopisa i ka-
talog odabranih jzdania kao Matica
srpska?

Da je taj njen rad, to njeno stalno
izvrSavanje zadataka, zaista dobar
primer, svedofe nam mnoga sli¢na
drustva koja su i u nag i u drugim
slovenskim narodima ponikla pod i-
menom Matice: Matica ilirska, koja
¢e se docnije nazvati Maticom hrvat-
skom, pa Matica dalmatinska, Matica
Slovenadka i jo§ jedna Matica u Du-
brovniku, Matica slovatka u Tur-
¢canskom sv. Martinu u Cehoslovaéko]
Matiea Luzi¢kih Srba u BudiSinu itd.

U danadnjim svojim moguénostima
kad je Matica srpska s »Letopisome,
§ »Nauénim zbornikome, s nizom svo-
Jih izdanja, sa svojom bibliotekom,
arhivom, muzejem, knijiZarnicom — u
punom razmahu delatnosti, ona je vi-
e nego ikad svetiste kulture u Voj-
vodini, a time i y Jugoslaviji, vise
nego ikad izraz i tumaéd zivota, ne sa-
mo Vojvodine, nego i svih krajeva i
naroda! Razvijajuéi se zajedno g na-
Sim narodom, prolazeéi kroz sve faze
nasega narodnoga Zivota, Matica srp-

ska u svom danadnjem napredovaniu
i usponu jo¥ jednom dokazuje vital-
nost Vojvodine i one njene osobhine
koje joj oduvek daju znadaino mesto
medu ji znosglovenskim pokrajinama.

Vojvr._.ijina i cela Jugoslavija pono-
sni su sto ova kulturna ustanova po-

stoji,___.-fto daje plodove, §to ne zastaje

nego se stalno razvija i napreduje.
BozZidar KOVACEVIC

——__—_-.____ HW

Petar Lubarda:

Studija za kompozi ciju »Bitka na Vuéjem Doluc

u snu dugo,
dugo zvati,

a ti ces, s djevojéicom nafom u

narucju,

tesko zajecati.

Tjesiéu te
ko pticu §to je izgubila krila,

i reéi:
to si, draga moia,
san ruzan usnila.

Zaspaces opet mi na ruci,

.

preplasena mati,

a moj ¢e te brizni $apat
u snu dugo,
dugo zvati.

Jos iz naSih snova
vijetrovi nisu
hladna zgarista omeli,

a gavrani su opet
sa njih poletjeli.

I joS u nas8im njeZnim srcima
pjesme .
nisu zaboravile klanja,

a vet plamen slute
nasa nemirna svitanja.

O reci,
Sta éu ako gavran opet grakne
sa streha moga sreca

L i i S S

staru ranu takne?

Reci, -

Sta cu ako mi se vijetar udini
u kroS$njama mokrim
sanjivih topola

ko uhoda mrski u pomré&ini?

I kad mi poslile one smrti
tvoja pjesma

donese

Sum plahoga mora,

sta c¢u
ako mi u san dode opet
hladna Zelen Gora?

Da 1i da odem daleko,
u Kosutnjak,
u travu

1 medu vlazne dlanove
stegnem vrelu glavu?

O &ta éu onda ako mi se s grane
javi zlosretnica kreja
a srcu Sapne mrazna jeza:

u plamenu grea
daleka Koreja?

Mogu li, o reci,

mogu li tada

preko tih dalekih rana

s fobom biti miran

i brati sreéan osmjehe

nasih rascvalih jablana?

PROSLAVA MATICE SRPSKE

Na dan 27 januara odrzZzang je u No-

vom Sadu proslava povodom 125-godi-
Snjice osnivanja Matice srpske,

Svecanoj akademiji prisustvovali

su: potpretsednik Prezidijuma Narod-
ne skupstine FNRJ Mos8a Pijade, pref-
sednik Vlade NR Srbije Petar Stam-

bolié, pretsednik Saveta za nauku i
kulturu FNRJ

Rodoljub Colakovié,

potpretsednik Vliade Narodne Repu-
blike Srbije Jovan Veselinov, ministar
Vlade Narodne Republike Srbije Mitra
Mitrovié, pretstavnici Saveza knjiZev-
nika Jugoslavije i UdruZenija knjiZev-
nika svih na&ih republika, kao i mno-

on prenosi

gi drugi kulturni i javni radniei.

Tom prilikom drug Mosa Pijade u

Pise:

(Crtez DZumbhura)
DUZA RADOVIC

|
B rzinom kojom radio-talasi pre-
nose ljudsku re¢ u sve krajeve
y sveta i ¢ine je pristupadénom sva-
kom Soveku, bez obzira je li on pi-
smen ili ne, uéinila je da i za knjizev.
nost radio dobije veliki znadaj. Knji-
zevnost i muzika, vi§e od drugih u-
meitnosti, od slikarstva 1li vajarstva
na pnimer, dobile su u radiju moéno
sredstvo za svoje Sirenje. Pored sve
masovnosti gavremene gtampe i §tame-
pane ili na koji bilo drugi nadin u-
mnozene ljudske redi, radio-emisije
Su ne samo brze, nego i pristupadnije
od ma kojeg dosadainjeg nadina za
saopstavanje ljudskih misli. Tu veii-
ku tekovinu &ovedtanstva danag s us-
pehom koristi 1 knjiZzevnost. Radio-
talasi omoguéuju knjizevnosii da pro-
dre do najSirih narodnih masa, da
pride ljudima koji su bili liseni mo-
guénosti da uzZivaju u tekovinama
kulture, da pomo¢u knjiZevnosti, naj-
potpunije od svih umetnosti. ljudsit
najSire i najpristupalnije, oplemenju-
ju svoj duh i razvijaju svoju misao na
jedan natin koji od njih zahteva naj-
manje napora i najmanje uytrofene
energije.

Ali baS u tome leZi | velika odgo-
vornosti radija i pred ljudima kojima
lomke knjiZzevnih dela i
pred samom knjizevno$éu- I ne zna-
mo gde je opasnije pogresiti: ili ogre-
Siti se o knjizevnogt, ili ogresiti se o

—_—__—_“_———;————___‘_____—————________

KN ITZEVNOST

ime Prezidijuma Narodne skup$tine
FNRJ za zasluge u organizovaniu
knjizevnog, nauénog i umetnitkog %i-
vota, za predan kulturni rad u izgrad-
njj socijalizma predao je pretstavniku
Matice srpske doktoru Milanu Petro-

vicy Orden zasluga za narod I reda,

kojom se odlikuje ova znaéajna kul-
turna ustanova.

O znacaju Matice srpske i njenom
razvojnom putu govorio je knjiZzevnik
Mladen Leskovac.

U okviru proslave Novosadsko na-
rodno pozoriste dalo je svedanu pret-

stavu  Trifkovi¢eve »Izbiradicee«, a
Matica srpska priredila je izloZbu
slika.

one milione ljudi koje u jednom tre-
nutku preko radio-talasa udruzuje i-
sta misao ili isto oseé¢anje koje im su-
gerira glas iz radio-stanice. Upravo
tu i ne postoje dve stvari, jer ogre-
§iti se u jednom konkretnom sludaju
radio-emisije posvecene knjiZevnosti,
slabim izborom ili &ime sli¢nim, to u
istom momentu znadi ogresiti se i o
§ve one mnogobrojne ljude koji tu
emisiju slu¢aju, «

Za izbor knjiZevnih tekstova koji
ce biti preneti preko radija traZi se,
pre svega, pouzdano poznavanje $iro-
ke oblasti knjiZevnosti, ¢ak i do naj-
sitnijeg detalja, kao 1 razvijen ukus
i pravilan kriterijum. To istovremeno
znaCi i pravilan kriterijum u odredi-
vanju onoga &to treba dati slugaoci-
ma, onoga Sto ¢e njih zanimati i sto
¢e im pomoéi da se $to bolje orijen-
tiSu u pogledu naleg i opsteg knjt-
zevnog nasleda, a tako dsto i u pogle-
du savremene knjiZzevnosti.

Teskota, medutim, ne le?i u tome.
Pravilan kriterijum i potrebno pozna-
vanje i savremene knjiZzevnosti i knji-
Zzevnosti uopsite pretpostavljaju se sa-

"~ mj po sebi za one ljude koji su odgo-

vorni za taj posao, Tetkoéa le#i u o-
nom sto je, moglo bi se reéi, tehnid-
ka strana toga problema. Vreme ko-
je radio moZe dati jednoj emisiji po-
svecenoj knjizevnosti ogranideno je.
To vreme je &k i fiksirano na odre-
deni broj minuta. U knjiZevnim deli-
ma zbog toga treba traZiti ono &to bi
bila relativna celina, ni manja ni veéa
od te vremenske duZine. To je katka-
da za 1zvesna knjizevna dela tedko po-
sti¢i. U takvom sludaju redaktor emi-
sija primoran je da sebi da slobodu
koju ne bi smeo imati prema knji-
Zevnom delu | da sam, skratujudi, -
zostavljajuéi pojedine delove, redeni-
ce ili pasuse, kombinuje celinu koja
vremenski 1 inade odgovara radio-
emisiji od toliko i tolikoe minuta,

U vezi & time iskrsava cep niz dru-
gih pitanja koja ovom prilikom ne
mozemo ni dodirnuti.

Jedno od tih pitanja, koje mi se
Cini najaktuelnije, pa &ak 1 na jvaini-

Je, moramo ipak ovde posebno izdvo-
jiti i makar najkraée podvuéi. To ie
pitanje dobrog, umetnitkog &itanja
knjizevnih tekstova u radio-emisija-
ma. Citanje, dobro, umetnidks ade-
kvantno g&itanje knjizevnog teksta
zahteva ne samo odredenuy vezbu
i iskustvo u tom poslu, nego i

od inicijala i zastitnog znaka preduze-
¢a. Prijatelji knjige koje neodoljivo
priviadi svaki knjiZarski izlog, koji
pazljivo razgled ju sva izloZena izda-
nja, mogu sa skoro nepogrefivom si-
gurnoscu pogoditi &ije je koje izdanje.
Tome je mnogo doprinelo razgranice-
nje izdavacke delatnosti izmed poje-
dinih preduzeéa, kao i stvaranje ra-
znih serija.i biblioteka koie ¢itaogi-
ma olakSavaju orijentaciju. Pored to-
ga, kod mnogih izdavada ispoljava se
sve svesnjja feinja da se svaka knjiga
pojavi u opremi koje je u skladu sa

Ovde je reé o izdavadikom preduze-
cu »Jugoslovenska knjiga« koje u ve-
likaj meni zadovoljava sve zahteve
kulturnog izdavania knjiga kao fak-
tora u sluzbi nadeg kulturnog prepo-
roda, Izdavadko odeljenje »JUZOS] O~
venske knjige«, osnovano 1948 godine,
postavilo je, od samog pocetka svoga
rada, dva rukovodeés principa: kvali-
tet i solidnost u izboru i pripremi
teksta dela nasih klasika i stariiih pi-
saca, 1 grafitka oprema izdanja. U tom
cilju je »Jugoslovenska knjiga« okl
plla veéi broj struénih saradnika 1
cele  zemlje, naudnika i umetnika,

Ilustracija Ljublce Sokié za »Pripovetkes

L. Lazarevifa

njenom sadrzinom i namenom. Sve je
to dovelo do lzvesne jedinstvenosti u
speljnom lilsu izdanja jedncg preduze-
Ca, jedinstvenosti koja nije ni jedno-
licnost ni jednoobraznest, veé — mo-
glo bi se reédi — iedinstveni stil. For-
mat, povez, grafitko reSenje korica i
teksta, difav (aj smlet chicktivnih ¢le- -
menata keoii odreduiu 1'k jédne publi-
kacije moZe | nizu publikacija da uda-
ri pecat skladne celine jedinstvenog
kao
Jedan cd uslova kulturnog izdavanja
knjiga. Pretstojefa izlozba knjiga ju-
goslovenske izdavalke delatnosti, koia
se opivara 1 februara u Beogradu, pru-
razvitka
kvalitativne umetni®ke opreme knjiga

stila, Takav stil treba negovati

Zice veoma bogat pregled

odredene sposobnosti za taj po-
sao.

Nase radio-stanice to pitanje &ita-
nja knjizevnih tekstova resavaju u-
glavnom pomoc¢u glumaca. To je i pri-
rodno. Glumeci su jo$ uvek jedini lju-
di u naSoj sredini koji taj zadatak
mogu izvriiti s odgovornoséu i § po-
trebnim umetnidtkim kvalitetom. Al
i pored vrlo uspelih é&itanja. recimo

'Dobrice Milutinoviéa, Rage Plaovica,

Mate MiloSevi¢a, Ljubige Jovanovié i
jo§ nekolicine drugih nadih dramskih
umetnika, mi jo§ uvek imamo veliki
broj emisija u kojima se knjizevni
tekstovi, naroéito pesme, ne &itaju do-
voljno dobro. Citanju knjiZevnog telk-
Sta mora se obratiti ista ona paZnia
koja se zahteva pri izvodenju jedne
muzitke stvani- Ceo taj tekst u ra-
dio-emisiji zavisi od njegovog vokal-
nog interpretiranja: slusalac je tu u-
pucen samo na red, samo na zvuk, na

ton i boju te re¢i bhez ikakvog drugog

efekta koji bi izgovorenu reé mogao
dopuniti i podupreti. Na pozornici, na
primer, to je drukéije. Tamo re& pra-
ti gluma, mimika, jednom red¢ju cela
umeinitka li¢nost izvodada, pa &ak i
celog kolektiva. Ovde je sve samo
re¢. Stoga je to ovde 1 mnogo te¥e o-
stvariti. Zato 1 dobni 1 odli¢ni glumei
ne moraju uvek biti i dobri &itadi.
Sem toga i najbolji &ita® ne mode &i-
tati s istim uspehom sve vrste knji-
zevnih tekstova, onalko kao #to i naj-
bolji glumae ne moZe igrati sve vrete
uloga. Ni u tom pogledu ne vodi se
uvek dovoljno raduna. Itd.

Smatram, zato, da bi bilo neophod-
no da jedna radio-stamica sama mora
imati svoje &itage. kojima bi to bio
glavni, ako i ne jedini posao. Takav
¢itad bi onda, u zajednici &a redite-
Ijem ili urednikom emisije, imao mo-
gutnosti da se za emisiju priprema.
da odabrani tekst studira, analiziira i
Gitaladki obradi, a ne da posle jednog
il dva ¢gitanja na brzu ruku izlazi
pred mikrofon, $to redovno ide na
stetu {1 teksta koil se Cita | ymetnika
Koji tekst interpretira. Samao. dalkle,
Sa sopstvenim stalnim &itadima to pi-
tanje €e, po na%o] oceni, moéi uspe-
&no biti refeno u nasim knjiZzevnim
radio-emisijama.

A 3ta da ka¥emo Za Ono anonimno
abjavljivanie u Stampi emisija posve-
cenih  knjizevnosti. koje sve idu —
bez obzira koji Je pisac — pod eti-
ketom sknii¥evni priloge ili slidno?
Zar je svejedno slufaocy Sta Ce naéi
1za te etikete?

"““—"_-———-—__‘_—‘-*___————-—________h__‘_

~davala e bibliografsku dolkumentas

Njihova saradnja omoguéila je Izdax
vatkom odeljenju da izda uzorno ures
denu biblioteku jubilarnih izdanja nas
Sih starijih pisaca. Opremu dela VIS
li su akademski slikari Dugan Ristig,
Ljubica Sokié, Pera I\ﬁ.llosavljevﬁ;
Olga Heker i1 drugi poznati nadi sli-
kari, dok su u umetnitkom saveiu zd
umeini¢ko-graficku opremu izdanija
»Jugoslovenske knjige« akademslki
slikar-majstor Milo Milunovié, knjie
zevnik Oto Bihalji-Merin i umetnile
Eduard Stepané&ié, Clan ovoga saveta
do svoje smrti bio je i poznati umet-
nik-grafiar Du$an Jankovié

Proslo je vi§e od' dve godine otkako
je 1ziSla prva knjiga ove biblioteke —
Jubilarno izdanije »Gorskog vijencac.
Uskoro zatim izdato ie na slovenags
kom jeziku »Sto pesni« Otona Zupan-
Cita prilikom pesnikove sedamdesetos
godiSnjice. Sledeéa dva izdania su i-*
zabrane pesme Pure Jakdiés i Silvis
Ja Kranjdeviéa. Godine ]94;) 1zi§le sny
»Pripovijesti i pri¢anja« Stjepana Miw=
frova Ljubife povodom 125-godiéniice .
nejgova rodenia. Iste godine Za DPro=
slavu 123-godiinjice rodenja Jakova
Ignjatovicéa objavlien ie »Vediti mlaw
doZzenja«, a za a0-godiSnjicu  smrti
Svetolika Rankoviéa izdat ie njegov
roman »Gorski car«. Proslava Tvana
Mazuraniéa obele¥ena je izdanjem
njegovo epa  »Smrt Smail-age Cengis
Ca«. Izdata su »Pisma iz Italije« T.jue
bomira Nenadoviéa, kao i roman An-
te Kaqvatiéa »U registraturie. Svake
od ovih jubilarnih izdanja popra¢eno
je predgovorom, koji je ustvar] [ite
rarno-istoriska i kritidka studija iz pes
ra najistaknutijih poznavalaca jugo=
slovenske knjiZevnosti.

Tako je »Jugoslovenska knjigas,
sluzeéi kulturnim zadacima, izdala u
umetnickoj opremi dela nadih pisacal
koja i.u finostranstvu i u zemlji pretw
stavliaju novu jugoslovensku knjigus

U Stampi se nalaze i uskoro Co izid
¢l jo§ nekoliko dela nasih starijih piw
saca, i to: Pripovetke ILaze Lazarevis
f:a, Ivana Cankara { Stevana Sremdcay
fzabrane pesme Branka Radiceviéa
na slovenadkom jeziku, pesme Francy
PreSerna. Iz memoarske literature
»Uspomene iz detinistvae Imre Tkale
ca i »Memoari« Prote Matije Nenaws
dovi¢a, kao i romani »Poslednii Stie
pancici« Vijenceslava Novaka i »Selja«
¢ka buna« Augusty Senoe. Na makes
donskom jezilku »Jugoslovenska knjts
ga« izdaje »Antologiju makedonsk@
lirike«, A

Iz dramskog nasleda. koje je ozives
lo na na%im pozZornicama, ijavljuji
se komedije Steriie Popoviéa i Driis
¢ev »Dundo Maroje«. !

Pored ovih dela. »Jugm:lovensk‘ ;
knjiga« publikuje i dela sa reproduls
cijama naSeg likovnog stvaralagtval
Dosad je objavljena ilustrovana knjid
ga »Srednjovekovna umetnost Srbij&

i Makedonije« ng srpskohrvatskomy

ruskom, engleskom § francuskom jezi
ku, a u priprem;j e »Skulptura narod
da Jugoslavije u XIX | X% vekue
»Grafika« Ljube Tvanoviéa Ove kn jik
ge stampace se na nagem i na nekos
Iiko‘ stranih jezika, &to ée stranim Naw
uémcin'ga I umetnicima olak¥ati upo=
znavanje naseg likovnog stvaranjag’
Za oba ova dela napisao je predgovad
re i izvriio qzbor radova za reprodu
ciju knjiZevnog Oto Bihalji-Merin.,

Pored ove grupe izdania »Jugoslo:
venska knjigac, isto’ '
kvalitativan nadin, oprema i sva ostayg
la svoja izdanja. Naro&ito se paznia
posvecuje izdanjima na¥ih dela, ka
umetnitkih tako i politi¢kih, na str
nim jezioima. d

Bibloteka »Jugoslovenske
na stranim jezicima dosada je dzd
preko 90 knjiga i brofura i 20 broje

SO »Jugoslavija

1

ukusnoj i bogatoj opremf, |

Do obrazovania Bibliografskog i;ns-tjh"
tuta FNRJ »Jugoslovenslka knjigne iza

.i
l
|
l
|

ciju. Tako fe, Zavrsno &a 1950 godis

nom, izdala 30 svezaka Ribliogra sis
mesecnika 1 bibliografije zq goding

1948, 1947, 1048 i 1949. U Stampi je Jud
“oslovenska bibliografija Za 1945 oo

1

U izdavadkom plang »Jugosloven
ske knﬁgea za 1951 godinu marodite
je predvidenc 1zdavanie nagin razniky
kni'iievnn-umetni&kih i politi¢lkih ma#
terijala na raznim stranim jezicimal
Ova literatura treba da upozna svete
sku javnost sa nafom socijalistidkom
stvarnodéu i borbom na¥ih narods za

izgradnju socijalizma. -
.. Nikola KRSMANOVIC
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adistiski rezimi odlikovali su se
potpunim otsustvom postova-

nja osnovnih zakona razvitka.

nauke | istinskih moralnih velidina
¢ovetanstva. NaZalost jo§ ,uvek po-
Btoji razgoliéeno svedofanstvo propa-
le i pobedene fideologije — falangi-
sti¢ka Spanija — gde je kriti¢ki duh
zamenjen strogim zakonimga koji za-
branjuju svaku diskusiju i isiraZiva-
nje, gde se nauénik mora prilagoda-
vati sluzbenoj istini o kojoj se mo’e
- razmisljati samo u sluzbeno dozvolje-
nom smislu, prema dogmama ili teo-
rijama koje sankcionife dr¥ava: gde
8¢ najzad Kant smatra jeretikom,
Darvin c¢inikom, Morgan i Haksli mi-
stifikatorima i gde se na primer, ne
dozvoljava drugo udenje o postanku
¢oveka nego crkveno u&enje o stva-
ranju Adama i Eve,

O Zalosnom poloZaju nauke i kul-
ture Spanije govorimo potpuno o-
bjektivno, oslanjajuéi se na <&injeni-
ce.

Kao 8to se zna, falangizam je podeo
Bvoju ofanzivu protiv najvedih vred-
‘mosti Spanske kulture veé prvih da-
ha gradanskog rata. Jo§ u podetku
vojni¢ke pobune protiv Republike, ra
zorni ‘bes ustremio se na lidnosti ple-
menite ozbiljnosti i stare kulturne
;t:radicije, kao Sto je to bio Leopoldo
Alas: prof. gradanskog prava na Uni-
verzitetu u Ovijedu, koji je streljan
Po zapovesti oficira i falangista. Ovaj
86 zlotin poklapa sa zlodinom izvrie-
mm nad Federikom Garcija Lorkom
na poljima Grenade. Ova dva zlodina
nagovestavali su novu politiku upe-
renu protiv napredne ‘inteligencije.
Zatim je Spanija bila svedok krvavog
otstranjavanja svojih majboliih pret-
stavnika kao $to su: Don Huan Peset,
rektor Univerziteta u Valenciji i dok
Bor pet fakulteta, don Hoze Palanko
, ro, rektor univerziteta u Grena-
di i jedan od najpoznatijih istorida-
ra, don Kasto Prijeto Karagko, doa-
en medicinskog fakulteta u Salaman-

, don Hoze Elola i don Francisko
Aragones, magistri i eminentni prav-
ici, pesnik Miguel Hernandez, kri-
rainalist Serano Badanero, prof. viso-
kih zasluga, Rodrigez Lavin, Frede-
riko Lapdrove i Hoze Maestro, mlad:
ljudi koji su tek podeli da stidu glas
naucnijka, Luis Rufilandas, gpecijali-
sta za kriviéno pravo, Francisko Pe-
rez Karbalo, specijalista za rimsko
pravo. Moram da se ogranid¢im na ova
imena da ne bi lista ispala beskonad-
na.

Intelektualni pokret koji je u znat-
noj meri doprineo duhovnoj obnovi
Epanije, sada je obezglavijen, njegovi
najbolji pretstavniel nestali su ili su
Yrivremeno udaljeni iz otad?bine. U
isto vreme regresivne snage, kler, voj-
gka 1 falanga nastojali su da se do-
kopaju poluga kulturnog %ivota ze-
mlje, u &¢emu su imali uspeha; kobne
posledice ove dinjenice modi ée se
igtftstra.ndd:i samo Zrtvama 1i jstrajno-

éu.
. Zakon o ustrojstvu Univerziteta od
1943 i zakon o osnovnoj nastavi od
1945 propisuju apsolutnu obavezu da
nastavni¢ki kadar saobrazi sve svoje
pedagoike i naudne metode dogma-
ma Kkatolitke crkve i da se prilikom
izrade Skolskog programa inspirise
falangistickom doktrinom. Crkvene
- V]asti moraju strogo da cenzurisu ka-
ko priru¢nike za osnovne $kole, tako
i samu nastavu. Polovina 3kolskih &a-
gova mora biti posveéena objasnjava-
nju katehizma i molitvama. U sred-
njim i visim 8kolama predvideno je
zavodenje ¢asova veronauke koju pre-
daju popovi, imenovani od nadbisku-
pa. Pre godinu dana jedan univerzi-
tetski profesor ,inade biskup, traZio
je otvaranje novog teoloskog univer-
ziteta u Spaniji. Ovaj predlog je iza-
zvao &udenje kako u Spaniji tako i
van Spanije, jer se svi pitaju: zar ni-

su danas svi univerziteti u Spaniji
popovski? Nije li ih frankizam pre-
tvorio u Zandarme crkve? Prema de-
finiciji koju daje zakon o obrazova-
nju, univerziteti pretstavljaju skorpo-
raciju nastavnika i studenata«. Svak:
univerzitet ima jednog direktora za
versko obrazovanije koji ima Siroka
ovias¢enja. Za studente su obavezne
molitve. Profesori ne samo da mora-
ju postovati sluzbenu dogmu, dvostiru-
ko sluzbenu dogmu crkve i driave,
nego i sami moraju iéi na molitve i
»preciséavatie doktrinu koju predaju,
kao da se ne radi o univerzitetskim
profesorima veé o profesorima rimske
kongregacije indeksa.

U doba Republike rad Instituta za
nauéno istraXivanje bio se znatno ra-
zvio. Ova ustanova imala je velika
sredstva. Briga reZima bila je da for-
mira i uzdiZe one koji su pozvani da
spremaju nove generacije. Nije bilo
nikakvih ogranidenja za primanje
kandidata { nije se nikad vodilo ra-

¢una o-drugim podacima sem o Strud-

noj spremi zainteresovanog. Republi-
ka je velikodusno pru¥ala svoju zadti-
tu 1 pomoé onima koji su imali kva-
litete i potrebnu spremu_da vrie ko-
ristan posao. Na delu ove ustanove
bili su Ijudi svetskog glasa kao %to su
Ramon Menedez Pidal, don Ignacin
Bolivar, don Blas Kaboera, don Hose
Kastileho, don Gustav Pitoluga, don
Ameriko Kastro, don Fernando de los
Rios, don Felipe Klemente de Diego.
Danas je Institut za nau®na istraziva-
nja zamenjen jednim Savetom, a ne-
kada slavni nauénici — nauénim me-
diokritetima falangizma i ecrkvenim
velikodostojnicima: Retki naudnioc
izvesne vrednosti, koji su ostali na
svojim duZnostima, morali su da se
pokore, jer je to bilo neizbeino, za-
htevima nove gituaciie i novim uslo-
vima ideoloskog i polititkog rada kofi
namecée »Pokret«, ali je nijihovo na-
uéno stvaranje ravno nuli. Izvesni
profesori, uklonjeni sa univerzitetskih
mesta zbog republikanskih ubedenia,
morali su se prihvatiti bedne nadni-
ce koju im daje Savet — tri stotine
pezeta meseéno — za rad na nauénoj
kartoteci, Sto se tide rada Saveta, on
je vrlo daleko od svih pitanja savre-
menog zivota kao Sto su: atomska
energija, radar, nedavno otkriée u he-
miji, moralna i materijalna iskustva
1z poslednjeg rata, nove teorije ustave
nog i medunarodnog prava. Formalno

{ to spada u program, ali to uglavnom

ne interesuje najvisu ustanovu fran-
kistitke kulture. No zato su oci Bar-
bado Cenal i Zaragueta objavili mo-
nografije u obliku planete, 0 radu ga-
liciskih biskupa u Srednjem veku i o
filozofiji Tome Akvinskog,

Pre izvesnog vremena &panski pi-
sac i profesor dr Tunon de Lara, koji
je nedavno prebegao iz Spanije, izja-
vio je na jednoj konferenciji u Pari-
zu: »U toku osam poslednjih godina
nije stvoreno u Spaniji nijedno zna-
menito delo. Spanski pisci imaju mno-
go da kaZu ali se to ne dozvoljava u
Frankovoj S8paniji, MozZe se jedino
stvarati laZna poezija kao §to rade
Ridrueho ili Garcija Nieto, sKnjiZzev-
nu Stafetu«, »Stvaraladku omladinue,
»Eskoriale pomaZe Sekretarijat za pro
pagandu falange. Ovi ¢asopisi su du-
boko utonuli u opdtu indifirentnost.
Nekoliko romana izvesne vrednosti,
kao §to je »Nada«, pretstavljaju go-
rak i o€ajnidki izraz frankisticke Spa-
nije, ali nikako ne moralnu vibraciju
Spanskog naroda. Sto se ti¢e pozorista,
ono pati ili od dekadencije Pemana ilj
frivolnog humora Hardiela Ponsele 1
Toradoa,«

U »Spancuc« od 19 februara 1946 O-
bjavljena je jedna studija o »Savre-
menom romanu«. Pisac je hteo da ge
posluzi statistikama i, odabirajuéi ih
po svome ukusu, analizirao je i neke
iz 1943. Evo Sta otkrivaju ove stati-

stike koje su svakako uzete kao naj-
povolijnije. Od 1600 romana objavlje-
nih te godine, vige od polovine (639)
bili su policiski. Pisac priznaje da ov’
romani u ops$tem smislu nisu bilj
»Striktno knjizevni«. Medu ostale ro-
mane (521), po redima komentara,
spadaju »podvrste koje daju ovim de-
lima nijanse koje ¢esto potvrduju nji-
hovu umetni¢ku &istotu«. Od ovih 521
romana, otpada 198 na klasike XIX
veka, i 146 na ostale strane pisce. O-
staju prema tome 177 romana savre-
menih pisaca, medu koje dolaze pisci
koji su nestali, kao Sto je Vale Inklan,
1li oni koji pripadaju starijoj genera-
Ciji. .
Posto je istakao danadnju preteZnost
sladunjavog romana, pisac dodaje da
publika koja 7eli romane sa izvesnim
literarnim nivoom izraZava sklonost
za pisce koji su se afirmisali pre Fran
kovog dolaska na vlast. Sto se tige
novih pisaca, formulacija koju nam
daje kritidar sasvim je jasna i ubed-
ljiva: »Spanski romansijeri savreme-
ne generacije ne prestaju da odlaze
1za resetakac,

U jednom kasnijem broju »Span-
ca« stoji: »sMi Zivimo u epohi punoj
dogadaja. Na§ roman o tome nije vo-
dio raduna, nije ni$ta usvojio i kroz
naocdri za uveli¢avenie gleda sunce
1z 1935 godine«. — Na drugom mestu
ovaj izraz postaje jo¥ jasniiji: »Cinje~
nica je da ima epoha — a ova je nasa
tskva — kada treba vife éutati nego
govoriti«. (»Spanac« — 19 novembar
1946). Otuda izlazi, prvo, da se pisu
takvi romani koji odgovaraju epohi,
1 drugo, da se ne pi$u romani, jer se
Ne mogu pisati.

Jasno je da se ne radi specijalno o
krizi romana, nego o krizi uopite ko-
Ja se manifestuje ponekad vrlo o&tro
u svim publikacijama falange, u ko-
mentarima, Kkritici, ¢ak i u drzanju
izvesnih pisaca, u beznadefnosti koju
otkrivaju neki govori i izjave. To je
kriza koja duboko zahvata moral o-
dusevljenje, svaki smisao za perspek-
tivu, &itav Zivot frankistitkog sveta.

Moze se slobodno tvrditi da u
Frankovoj Spaniji nema nijednog za-
sluznog naudénika, nijednog poznatog
pesnika, nijednog talentovanog dra-
maturga, nijednog esejiste, nijednog
slikara, ni muziara koji stvaraju de-
la koja bi zasluzila priznanje.

Direktor filma i pozorista izjavio je
pre godinu i po dana: »Ja ne vidim
u pozorisSnoj literaturi nikakav pot-
strek za obnovu. Ja ga ne vidim, jer
ako nesto od toga postoji kod nas, to
{e 'TB‘)V'Q prevode (Vangvardia, 3 sept.

0947).

RezZzim cenzure je tako strog da on
sam po sebi pretstavlja vrlo jasan iz-
raz mraénjackog duha rezima. Pro-
daja dela Anatola Fransa, Balzaka,
Stendala, Barbisa, Zole, DZon dos Pa-
sosa — zabranjena je, kao i veéina
dela Bernarda Soa, Romena Rolana,
Laurensa Vasermana i Harolda I.as-
kija. Nije potrebno nagla%avati da su
zabranjena dela svih republikanskih
autora, bez obzira na to kakva su.

To je gruba slika duhovnog Zivota
u frankistitko] Spaniji. Ali ovde Je
potrebno istaéi ono Sto deluje ohra-
brujuée: duh nesmanjenog revolta Zi-
vi kod veéine umetnika i nauénika,
a to daje veliku snagu narodnom ot~
poru koji je svaki dan sve jadi. Ovak-
vim drzanjem najznadajnijih pretstav-
nika nauke stvoriée se, mi u to ne
sumnjamo, lepsa buduénost puna
stvarala¢kih mogucénosti. Spanija, kao
i u drugim mnraénim razdobljima nje-
ne jstorije, videla je kako zalazi zve-
zda njene slave i kako, usled uporno-
sti 1 nerazumevanja nazadnih snaga,
nestaje delo koje je stvarano uz na-
pore i Zrtve, ali njene moralne rezer-
ve i zivotni izvori nisu iscrpljeni.

Alfonso AJENSA

IVAN BRATKO

=

U CEMU SU PRINCIPIJELNE

(Kraj)
4) O metodu rada i o diskusiji

U svojim polemikama Grga Gamu-
lin veoma cesto energiéno zahteva —
slobodu! Kao da ga neko hode da te-
roriSel Istice »slobodu kritike«, na ko-
ju ubuduée niko vise neée moci »vr-
giti pritisak«. Odluéno uzvikuje: »Tra-
Zim prave da na stvari i pojave smi-
Jem reagirati individualno { liéno, pa
&ak i strastveno...! TraZim pravo na
esejl« Na jednom mestu ¢ak tvrdi da
fam mu ja »0sporio pravo na druga-
¢iju interpretaciju spomenutih poja-
va« (verovatno misli na Kurbea { im-
presioniste) 1 trazi da mu dozvolim da
ima »svoje vlastito mislijenje o Kur-
beu i o impresionistimac.

Da i Gamulin zamenjuje pole-
miku protiv njegovog misljenja
Bga — oOSsSporavanjem »prava

- na drugacdiju interpretaciju« i sa ospo-
ravanjem »dozvole« za vlastito mislje-
nje? U kulfurnim pitanjima se slo-

boda diskusije sastoji u tome da
mogu sam i da mogu i dru-
€1 dznositi svoje misli, braniti ih i
utemeljivati i da je istovremeno sva-
ko sam odgovoran za njih.

Sud pak pripada é&itaocima. Razume
ge da je uslov da ta diskusija bude
konstruktivna, na primernej visini,
ozbiljna, itd. Ako sam &lan Partije ili
kakve c?ru:ﬁtvene organizacije za svo-
je pisanje ne odgovaram samo pred

gitaocima, nego i pred Partijom s ko-

jom C¢u se posavetovati o ¢lankuy, i pred
drugim politickim organizacijama d&iji
gam c¢lan, te niti mogu niti smem pro-
tiv programa i pravca Partije, ako Ze-

RAZLIKE

lim biti njen organizovani kulturni
radnik. — Ako se Gamulinu ¢&ini da
je spritisak na likovnu kritiku« to §to
neko u javnoj diskusiji polemise s tom
kritikom, on nema pravo, jer bi to
znacilo teznju za monopoliranim po-
lozajem likovne kritike.

»Trazim pravo na esej«, uzvikuje
Gamulin. »Esej... koji neée uvjek bi-
ti matemsatikal!« Tacéno. Ali ni forma
eseja ne skida s autora odgovornost
za glavne misli, izrazene u
eseju. Za njih autor isto tako odgo-
vara pred Citaocima kao kad bi pisao
dosadne rasprave, suhoparne analize,
fantasti¢ke bajke ili — matematiku. I
u tim mislima su nase nesuglasice.

»Samo jz sveukupnog odnosa préma
nekom kulturnom fenomenu moze se
dobiti taéna slika, ¢ak ako se radi o
nepotpunim sudovima i nedorecenim
asocijacijama, Ali Bratko je (iznimno
1 sa dozvelom), ¢ini se toliko naviknut
na stara kritiGarska mjerila, da ih se
ne moze ni sada rijesiti: on o ¢itavim
¢lancima ¢éak ne vodi raduna, pa ¢ak
niti o refenicama, koje su tik uz citat
kojeg on ¢upa i iskrivijuje, a koje taj
citat nuzno dopunjuju, Bez sumnje,
moje uzgredne asocijacije o impresio-
nizmu su ¢egto nepotpune, nedorede-
ne, pa mozda uslijed toga kadkad i
netaéne, ali ja uvjeravam Bratka da
bih sa njegovom metodom i sv. Igna-
ciju Loyoi mogao dokazati luteran-
stvo« (»Za visu razinu diskusije«,
KnjiZevne ncvine, 15 VIII, 1950).

Tako G. Gamulin. U pitanju je vrlo
teSka ®wtuzka iskrivljavanja i namer-
nog falsifikovanja njegovih misli. Kad
bi mi prostor dozvoljavao naveo bih

“bravanje u kulturnoj javnosti?

dugi Gamulinov citat o impresionizmu:

citavo Sesto poglavlje njegovih »Re-
trospektiva«, koje je prosveéeno im-
presionizmu. Citalac koga zanima
stvar neka sam pro¢ita to poglavlje,
taj pamfilet protiv francuskog impre-
sionizma, pa ¢ée dobiti sliku nevine
suzgredne asocijacije«. Nije 1i karak-
teristiéno da je Gamulinov odnos pre-
ma francuskim impresionistima (upr-
kos njihovim manama i diferencijama
medu njima) probudio opSte neodo-

Isto tako je ¢udna zamerka G. Ga-
mulina da sam ja »€ini se, iznimno i
sa dozvolom... toliko naviknut na
stara kriti¢arska mjerila, da ih se ne
moze ni sada rijeSiti«. Cudno je da
Gamulin ne zna, da kod nas u kul-
turmim pitanjima nema pisanja «sa
aozvolom« i »be: dozvole«. Kod nas
su postojali slucajevi takvog pisanja
u vremenu prvog trazenja posle oslo-
bodenja (dosta pod sovjetskim utica-
jem), ali se sad ne moZe govoriti o
predestiniranim autoritetima u tim
pitanjima, ve¢ jedino o kvalitetu na-
pisanog. Tu ¢injenicu ne moze izme-
niti ni Zelja izvesnih koji bi radije pi-
sali »sa dozvolome« nego »bez dozvole,
jer se nadaju da bi ih takvo pisanje
bolje &titilo nego 1i snaga { teZina nji-
hovih vlastitih argnwmenata. A isto-
vremeno bi im zbog slabosti njihove
vlastite ki¢me sluzilo kao oslonac &as
za ovakvo a c¢as za onakvo mislje-
nje. Mislim da je Gamulinova ostra
polemika »Za viSu razinu diskusijec«
sama razbila ma kakve pomisli na
moj »iznimni« polozaj u ovoj pole-
mici,

ngleski -Lime'tni{:i, gulturni radni-

¢i, pretstavnici raznih udruze-

nja, organizacija i vlasti rade veé
preko dve godine na pripremi prosla-
ve stogodiinjice poznate medunarod-
ne »lzlozbe u Kristal palasu« koja je
odrZzana u Londonu 1851 godine. Bri-
tanski festival 1951 godine imao je za-
datak ne samo da zabelezi jednu sto-
godisnjicu. veé da se §irom ¢&itave
Engleske, Skoiske { Velsa na stotina-
ma mesta pokaZe svetu britanski do-
prines kulturi.

Na juinoj obali Temze, koja je Ze-
stoko  hombardovang za vreme rata,
izmedu Ves'minstera { mosta Vaterlo,
dizu se gradevine i uredaji koji su
predvideni za centar festivala., Na
ovom prostoru biée prikazana i-
storija britanskih kulturnih { ori-
vrednih tekovina u pri¢ama, &'ja ée
se poglavlja deliti na paviljone isto-~
rije, mehanike, transporta. poljopri-
vrede, moreplovstva, Ziveots u kuoi i
porodici, sporta, istraZivanja, prona-
lazaka, itd. Ne&to dalje od ovoza cen-
tra, Baterse park bice priotvoren u
»Park zabava { izleta« u svet roman-
titn’h vrtova, vodoskoka i wvatrome-
ta. Na juznom Kensingtonu, gde je
skoncentrisan veliki broj muzeja, pri-

kazate se razvoi nauke, a u istodnom:

delu Londona razvoj arh'tekture. Me-
dutim, umetnost je stavljena u prvi
plan { u Londonu { u unutragnjost.

Savet za umetnost posebno je raz-
radio plan za festival, Prema tome
planu u toku letniih meseca odrzace
se dvadeset tri festivala. Neki od ovih
festivala su stalni godignji festivali,
¢iji ce se program samo profiniti, g u
nekim mestima sa izvesnom istori-
skom tradicijom planirani su sp=acijal-
ni festivali u okviru opsteg festivala.
Ulice Londona, u toku maja i juna,
bice dekomrisane. Za tn vreme, u ca-
mom Londonu naro*ita pafnia biée
roloniena umetnifkoj { kulturnoj de-
latnosti. Na dan otvaranija fest'vala,
cetvrtog maja, bide otvoren novosa-
gradeni koncertni hel koji se prdiZe
na centralnom delu festivala, ¥on-
certni hol bice otvoren za celn vrome
traiania festivala i u niemu ée se
svakodnevno davati koncerti Muzid-
ki programi obuhvatie britancke
kompozitore svih vrermena. Nelra Aola
narocito su pripremliena za festival.
Na preko 200 koncerata, koliko je

Slobodan Mar_'kov_g‘

predvideno, udestvovace .Slmi'onriﬁ
orkestar BBC, Londonska filharmoil-
ja, Londonski simfon'ski orkgstz:lr,
Orkestar filharmonije, Kraljevski fil-
harmonis’ i
(iz Manchestra), Liverpulskij filhar-
moniski orkestar, Jokgirski simfonisk!
orkestar Skotski nacionalni orkestar

i jo& Sest manjih orkestara.

U kralievskoj operi, Kovent Gar-
den. priprema se sezona medunarodne
opere. Program e izvoditi Engleska
operska srupa, Lirsko pozoriste i dru-
ga. Predvidena je posebna Mocartova

sezona. Balet ima takode bogat pro-
gram. Za vreme festivala u london-
skitln pozori§tima biée angaZovani
glumei svetskog glasa. Cuveno pozo-
ridte »Old Vike u svojoj novoj zgradi
pripremiée specijalan festivalski pro-

gram.

U Londonu ée biti priredene izlo-
7zbe slikarstva { skulpture u preko 15
centary — Britanskom muzeju, Impe-
rijalnom institutu, Imperijalnom rat-
nom muzeju, Nacionalnoj galeriji por-
treta, Kraljevskom umetn’'¢kom dru-
stvu, Tet galeriji, Viktorijinom { Al-
bertovom muzeju { na drusim mesti-
ma. U Batersi-parku prirediée se izlo-
zba skulptura pod vedrim nebom.

Posebna paZnja posveéena je fesii-
valu u Edinburgu, koji ée se odrzati
od 19 avgusta do 8 septembra. Festi-
val je planiran na $irokoj bazi izvo-
denja niza koncerata, baletskog i o-
perskog programa. Niujoriki. filhar-
moniski orkestar gostovaée u Edin-
burgu. Na medunarodnom festivalu
horova u Langolenu u Velsu, koji se
cldrzava od 3 do 8 jula, uzele udéeite i
nasa zemlja, pored Francuske, Ame-
rike, Norveske, Portugal'ie, Svajcar-
ske, Svedzke, Italije, Nomadke, Austri-

‘je, Spanije, Danske, Holandije, Belai-

Je i drugih zemalja. Oéekuje se da ée
se za ovaj festival horova prijaviti jos
i Argeatina, Brazilija, Turska, Izrae!,
Cejlon, Indones’ja, Kanada i Indija.

DMuian AREFZINA

Zaliublyena na Drini

aze¢i rosu razmislja¥ o svemu, -
da ] suze ove da polkloni§ niemu.

Pa opet tako polunaga, bosa
pitas se sama od dega.

Letnje te jutro zanelo i goni
da ode$ tamo gde su mozda oni.

A ti se opet uputh u seno
i jedra zaspi§ smes$eéi se sneno.

Rose veé nije. Podne Zuto gori.
Kako te nesto nevidljivo moni.

Ustanes, lice vrutak svezi pljuska.
Svaka ti bluza tako, tako uska.

Na reku ode§, bacas se u vale.
Vrbake guste pusta sunca pale.

Sva tiha snatri§ ,a groZde svud soéi.
Grozde je modro kao tvoje odl.

Popodne celo gledas u daljine.

Oslusnes; sumrak...

Pa opet rosa...

TO su pesme njine.

Sve te baca

u bezdan meki, lud od poljubaca.

A Drina peva i splavari plove
u noéj duge, na obale nove,

T e ——

orkestar, Halle orkestar

M

Veé¢ u svom é&lanku o Gamulinu iz-
neo sam negativne poteze njegova
metoda:

1. neuvazavanje ¢injenica;

2. neobiéno brzo i neargumentirano
menjanje misljenja; i
3. pridavanje neistinitih misli dru-
gima.

Odgovor Grge Gamulina opet sadrzi
niz primera koji potvrduju pravilnost
gornjih tvrdnja. Iznecéu samo neke ko-
ji imaju naroditi znacaj za razvoj na-
Sih diskusija uopste.

Gamulin je svoj odgovor zakljucio
ovim pasusom:

sIvan Bratko ¢e mi oprostiti ako mu
zamjerim Sto je odraz nekadanjih ge-
rasimovskih tendenca iSao trazitl u
Hegedusicevim rijetima. U toj bih
stvari mogao 8 njim diskusiju nasta-
viti samo nakon §to bi mu — tko zna
na koji naéin! — dostavio podatke,
koji su mu nepoznati. Bratko ¢e me
shvatiti, zar ne. Ta on nije kroz pet
godina pisao - likovne kritikel«
(KnjiZzevne novine, 15. VIIL. 1950)

Podvla¢im da citiram poslednji
pasus iz njegove polemike »Za visu
razinu diskusije«. Ne ide se, dakle, za
séupanje i iskrivljivanje citata« ili za
suzgrednu asociacijux, veé za — pé-
slednji pasus.

Na tome 1 na nekim drugim me-
stima Gamulin namiguje na moje ne-
poznavanje internih »podataka«, »za-
grebadéktih prilika 1 neprilika« i sl. Da
1i takvo namigivanje spada u prin-
cipijelnu diskusiju koja je na-
menjena javnosti? Da 1l je
za Gamulinov metod moguée naéi ka-
kvu posebnu zakulisnu pozadinu koja
bi ga opravdala? Nema »sprilika-i ne-
prilika« koje bi mogle opravdati takav
metod, iako znam da mi mnogo &ta
nije poznato o internim =zagrebackim
prilikama. Kad govorimo za javnost
moramo igrati otvorenim kartama i
oslanjati se samo na argumente koje
pruzamo toj javnosti. Namigivanje na
nepoznavanje ihternih podataka ne

mozZe opravdati u javnost iznesene ne-
pravilnosti.

Sli¢éno je i 8 Gamulinovim agmmen-'

tom da nisam struénjak na podrudju

likovne umetnosti: »Mogu li odekivati
neku preciznost od kniti¢ara, koji Van
Gogha broji medu impresioniste?«,
uzvikuje Gamulin veé u podetku svog
odgovora, Istitem da mi se ne ide niti
mi se islo za stru¢nim likovnim pro-
blemima:, veé¢ za osnovnim ideolo$ko-
kulturnim pitan jima  (materijalistidko
shvatanje istorije umetnosti i knjiZzev=
nosti, pitanje principijelnog metoda,
politika dirigovanja i slobode umet-

nosti, uslovi umetnitkog stvaralastva

itd.). O struénim problemima ¢ée ra-
spraviti struénjaci sami, ali o ideolo-

§ko=-kulturnim problemima umetnosti

su u igtoriji raspravljali i raspravlja~
¢e, visSe-manje uspesno, i laici. Seti-
mo se samo ¢uvene rasprave Pleha-
nova »Francuska dramska knjiZevnost
| francusko slikarstvo & gledista soci-

ologijex.
A Van Gog — impresionist! Gamus-

lin je svojevremerio napisao »Repors-,

tazu sa XXIV bienala« pod fantastie
¢ckim naslovom: »Sablasti na laguna-
ma« (Knjizevne novine, 2. XI. 1948).
U toj reportazi pominje da je na bie-
nalu bila i izlo’ba francuskih impre-
sionista. A poznato je da je u okviru
te izloZzbe francuskih impresionista iz
loZzen 1 — Van Gog! Grga Gamulin to

ve¢ ne kaZe u svojoj reportaZi. Da I -

je u brzini zaboravio na Van Goga?
I1i pak smatra da je Van Gog tako
blizak impresionistima (kako su sma-
trali 1 prirediva®i izloZbe) da ga nije
potrebno posebno isticatl. Sva-
kako Gamulin u »Sablastima na la-
gunama« nije bio tako sprecizan« f{

~ sirog prema samom sehj kako je po-

sle dve godine bio prema — nestrud-
njaku! T najzad 8&ta se htelo moiim
nabrajanjem Manea, Degaa, Van Go-
ga i drugih? Nidta drugo sem to da
Gamulinu iznesem takve primere slj-
kara — impresionista i umetnika koji
su im bliski, — sa ¢ijih slika nije ne-
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Luis Stivenson

BIOGRAFIJA ENGLESKOG PISCA
LUISA STIVENSONA
U izdanju »Hastings Huz« u Njujorka

: ie objavljena biografija poznatog
nedavnc} Jepjﬁcgl Rﬂb[—_}[’ta [,ulsa Stivensona

{leskog
?lrill%lg?:mﬂ%) autora romana »Cudni slucCaj
doktora Dzekila i mistera Hajda«, deCleg

romang »Ostrvo s blagome, }f&tqris:kih 'O
mana. de¢jih pesama itd. Pisac ove bige ‘

jizevnica Laura L. HinKli autor

fije, kn . :
Je | blografije Satlote i Emilije Bronte,

Ova biografija osvetljava vreme u kome ie

3@ 8sa savre-
Stivenson pisao, njegove odnos |
menicima i daje ocenu Stivensonovog lite-

rarnog dela,

»PESNIKOVA EBELEZNICA«

Pod naslovom sPesniikova beleZnicax, u
izdanju edicije »Litl, Braun € comp.« u
Bostonu. objavljena je knjiga eseja en.gl_e-
ske knjiZzevnice Edit Sitvel. Ova Knjiga
pretstavlia - studiju déla Sekspira, Popa,
Blejka, Bodlera, Ben DZonsona 1 drl,llg.h

cuvenih plsaca.

»ANTOLOGIJA
POZORISNE UMETNOSTI«

U izdanju edicijie »Tietr arts« u Njujor-
ku nedavno je objavljena zbirka najzna-
dajnijih élanaka 1 eseja iz oblastl pozori-
¥ne umetnosti, koji su Stampani u perlo-
du od 1916—1948 u americkom  <¢asopisu
»Tietr arts«. Knjiga je obiavijena pod na-
slovom »Antologiia pozoriSne umetnostie,
Izmedu ostalih ¢&lanaka u knjizl se isti€a
i esej poznatog francuskog pozorisnog 1
filmskog umetnika Luja Zuvea o pitanii-
ma savremene pozorisne umetnosti. Knil-
gu su uredili ameri¢ki pozorisni radnici
Rozemond Gilder, Hermin Ri¢ Isak, RoO-
bert M. Mak Gregor i Edvard Rid.

OKSFORDSKO IZNANJE AMERICKE
POEZIJE

U izdanju Oksfordskog univerziteta oO-
bjavljena je u novembru proSle godine
knilea pod naslovom »Oksfordska Knjiga
americ¢kilh stihova«, Knjigu je uredic i na= .
pisao za nju predgovor F. O. Matisen. Ova
antologija sadrzi izbor od 571 pesme 51 a-
meritkor peasnika od kolonijalnog vreme-

na do danasnjlh dana.

NOVA ISTORIJA SVETSKE
UMETNOSTI

U izdaniu engleskopg izdavalkog preduze-
¢a »Fajdon«, nedavno je objavljena u En-
gleskoj nova istforija svetsize umetnosti.
Autor ovoe dela le endgleski istoridar u-
metnosti E. H, Gombri¢é. Ova istorija u-
metnoati obuhvata vreme od preistomskog
perioda do savremene umetnostl., Kniiga
je ilustrovana sa oko &etiri stotine repro-
dukcija od kojih su neke i u boli.

NOVI ITALIJANSKY FILM »PUT NADEx

»Put nade« (»T] commino della «peranzac)
je nainoviii film {tallianskog reZisera Pje-

tra. Diermi.. Pa. svoiim, , nmetnickim. kva-
litetima film spada medu naibolia dela

italijanske mnapredne kinematografije po-

sle rata.

Sadrzaj filma obuhvatio je jednu epizo-
du iz Zivota najsiromasniiih slojeva, i sa
dubokom humano$éu postavio problem si-
ciliianskih radnika u rudnieima $umporne
rudace koii, posle zatvarania rudnika, pre-
pusteni sam! sebi, pokudavaju da nadu
posao u inostranstvu. Nakon muénog ho-
dacas¢a Sirom d&itave svoje domovine «ti-
Zu naizad, desetkovani, na italljansiko-
francusku granicu gde ih pograni®ne stra-
Ze, gotresene nithovom bedom, puftaju da
produ.

Od svoga prvog filma »Svedoke, preko
»Izgubljene mladosti« 4 »U ime zakona<

. Djerni je stalno napredovao kao umetnik.

U svim svojim filmovima, kao 1 u posled-
njem, zahvatio je goruée socijalne pro-
bleme svoje zemlje, izra%avaiuéi u nijiima
sve jasnije duboki ljudski protest zbog
uslova u kojima %ive radnl 1judi TItalije,
koji su { ovaj njcgov film =a radodéu DO-
zdravili.

FILM POSVECEN ANDERSENU

Moira Sirer, junakinia filma »sCrvene ci-
pelice«, koja je nedavno zavriila u Lon-
donu snimanje sHofmanovih pri¢ae, igrade
glavnu ulogu u filmu posvetenom H. K.
Andersenu, piscu poznatih bajki.

— - e —— —— . e ————

stao — Covek, (Kao $to je poznato je-
dna od Gamulinovih teza je ta da je
sa Slika impresionista nestao — ¢o-
vek). U tome je bila i jo$ je uvek su-
stina stvari, a ne u diferengiji izmedu
francuskih impresionista i Van Goga,
cemu se svako moZe nauditi iz svakog
skolskog udZbenika istorije.likovne ug
metnosti.

U poslednjem pasusu Qamulinova
odgovora karakteristi¢na je prva re-
cenica: »Ivan Bratko ¢ée mi oprostiti
ako mu zamjerim 3to j2 odraz neka-
danjih gerasimovskih tendenca iSao
traziti u Hegedusiéevim rijetimax«. Ja
sam u svom c¢lanku pomocéu referata
Krste HegeduSita dokazivao da je ne-

osnovana Gamulinova optuZba Hege-

dusica. Ta optuzba glasi: »Postojale su
I kod nas tendence monopolisanja i
stvaranja slobodne i nezavisne kriti-
¢ke misli. HegeduSiéev referat je po-
slednji odzvuk tih pokuSaja«. (Repu-
blika, 1950, br. 5 Clanak G. Gamu-
lina: »Za slobodu kritikec).

Ko je, dakle, prvi traZio i »otkrioe
gerasimovstinu kod Hegedu$iéa? (i
njexice nam svedode da je to bio Gre
ga Gamulin. Pa zasto meni prebacuje
da sam je ja traZio? To nam objasnja=-
va treca crta njegova metoda. A mo-
zda je Gamulin hteo namignuti na to
da je dete onaj koji tra3i gerasimovs-
stinu u Hegedugiéevim re¢ima a
ne u delima! Ako je to tako,
c:nd_a Je u pitanju sasvim novo pre=
bacwanie u javnosti. Jer Gamulin je
desad pisao: »HegedusSiéev referat
Je poslednii odzvulk tih pokysajae.
Dakle, opet nejasnost, dvosmislenost,
namigivanje, Da li je to, mozda, éetvr-
ta karakteristika y kompleksu nega-
{:lirx:n{l’h postavki metoda Grege Gamu-

a’

Da 11 18 i0 sve ono &to on naziva:
»Za visu razinu diskusije«?

Naj-zad, proegovorio bih jos o jednoj
stvari: o citatima i citatologijl. Ga-
rnulm‘ Samosvesno podviaéi da sima-
mo dijalektidki metod i nase vlastito
skromno iskustvo, sa kojim éemo PO~
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- Miska Kranijca

Izdanje »Novog pokolenja¢, Beograd, 1950

MiSko Kranjec je pripovedad koji
ima potpuno odredenu knjizevnu fi-
- zionomiju i koji, izgleda, tematskj i
“izrazajno ne moze umelni¢ki vise da
- iznenadi. Njegova razvojna linija kre-

-tala se prilitno ujednaceno i po te-
matici i po umetnitkom zahvataniju,
1 po izrazu. Pripoveda¢ Prekomurja u
-8v0oJim prvim crticama { pripovetka-
ma, Kranjec ¢e ostati to { u posled-
njim svojim delima, da tu, u toj sre-
dini, nade i bogati izvor grade za svo-
ja umetni¢ka ostvarenja i svoju u-
metni€ku snagu. I ima nedeg vanred-
no emotivnog i toplog u toj pistevoj
privrZenosti svome kraju: ima tu ono-
ga 3to se ponelo u sebi sa prvim pro-
leénim vetrom, prvim mirisnim da-
hom svoje zemlje, svoga kraja, sto se
utkalo u celo bi¢e i nosi nerazdvojno
-sobom Kkroz ceo zivot, i onda ¢ak kada
Je taj Zivot tezak, mudan i ropski (a
Kranjeve li¢nosti imaju takav zivot),
i narocito tada. Kranjceva ljubav za
svoj rodni kraj, za svoju slovenadku
-rodinu, koja ga je svega prozela, jeste
,ono Sto daje sugestivnu draz njegovim
umetni¢kim kazivanjima i ¢ime on
prvo osvaja &itaoca, prisno i neposred-
no. Ta ljubav prema zemlji i ljudima
koji na njoj 1 od nie mucéno zZive, koji
.tu zemlju znaju o&ajni&ki proklinjati,
ali { herojski umirati za nju, i u pret-
smrinoj viziji je blagosiljati, ti mahom
girotinjski nis¢i i dobri ljudi, rastr-
zani borbom za hleb i rasuti po svetu,
ta &eZnja za ljudskom dobrotom i u-
porna vera u to da negde ona postoji,
to nastajanje Zivota i prva saznanja
o njemu u deci koja gaje svoje beza-
zlene snove i nade, i nestajanje Zivo-
ta i poslednja saznanja o tome da je
Zivot uzaludno prosao u jalovim ce-
Zznjama {i nadanjima u dobro—to ¢&ini
potku Kranjéevih umetnitkih pre-
okupacija 1 jednu njegovu stalnu u-
metni¢ku opsesiju u njegovim pred-
ratnim pripovetkama i romanima. . I
rekao bih da je Kranjec tu i umetni-
¢ki najsnazniji 1 najubedljiviji. Kada
je u toj opsesiji, njegovo delo prozi-
ma C¢oveka snaznom ljubavlju i mrz-
njom, ono ga ponese sobom, onim svo-

im potresnim i Zivotvornim lirizmom
koji nije tako Sirok, ali je duboko im-
presivan i iskazan u bo/nom gréu.

U ovoj zbirci odabranih pripoveda-
ka takve su dcetiri prve pripovetke:
(»Proleée«, »Grlice«, »Cudo se nije de-
gilo« i »Ljudi su dobri«), Sve njego-
ve li¢nosti u tim pri¢ama pune su ne-
kog upornog optimizma i zrace njime,
jako je Zivot Ispunjen »beskrajnom
patnjom, veditim radom, ve&itom bri-
gom 1 veditom borbome«. Zive one u
svojim bolnim &e?njama za nedim lep-
8im { vigim, dotaravaju san o sre¢i, i
on ostaje u njima kao topla vera i na-
da i u poslednjem trenutku kada ilu-
zija o Zivotu vise nema. A kako malo
treba ¢oveku pa da bude srecéan! mi-
gle Kranjdevi ljudi. Trebalo bi, kako
ranjari jedna njegova litnost, »da lju-
di budu samo dobri, nimalo zlobni, ni-
malo neprijatni { odvratni jedni dru-
gimal« Ali je, s druge strane pritisnu-
la nevolja i beda, i vedita borba i mr«
Znja medu ljudima.

Svakako je najbolja u ovoj zbirci
pripovetka »Grlice«. Ona je sva nez-
na, lirska, snazna impresivna slika
slovenatke stvarnosti pre rata, glike
tople i bolne ljubavi dvoje starih za
detetom koje je oti3lo u grad za svo-
jom ssretome, za paréetom hleba, da
na kraju, posle mnogo godina rinta-
nja i napornog rada umre daleko od
gvojih starih kojima nista nije moglo
da pomogne. I stari Geder, koji zna
za bolnu lepotu vere, &ita sa praznog
1ista Gederovici, veé¢ oslepeloj od sta-
rosti, toboZnje pismo o »srei« njiho-
vog deteta koje je umrlo i koje se ni-
kad neée vratiti. Ali vera ne sme u-
mreti, vera u lepo i dobro. sJednom
éde biti lepo, veruju Kranjéevi ljudi,
jednom ée biti sve drukiije, jednom
ée vredeti da se Zivi. Prolaze godine,
slitne jedna drugoj tonu u zaborav,
patnje umiru, ostaje samo vera: ona

kudati one pojave (na podrué¢ju umet-
‘nosti, Prim. I. B.) objasniti uistinu
dijalektitki«. On sam takode tvrdi da
se odludio de u polemici sa mnom ne
upotrebljava citate. Kako stoji stvar
g citatima i citatologijom? Na primeru
sovietske publicistike su Mo8a Pijade
i drugi objasnili §ta je citatologija:
ponavljanje tudih misli, narog¢ito mi-
sli rukovodilaca, nedostatak vlastitih
'misli, ogranitavanje »publicistovog«
rada na povezivanje i eventualno ilu-
striranje tih citata. Razumljivo je da
niko ne #eli takvu publicistiku i da
to znadi — smrt istinske, stvaralatke
publicistike, bogate novim svezim mi-
glima. Ne&to drugo je pak upotireblja-
vanje citata za potkrepljivanje vlasti-
tih misli, za iskoriSéavanje vet utvr-
denih teoretskih postavki 1 tudih,
‘zc¢ravih misli, za iskori§éavanje struc-
nog mislj'nja od strane nestrucnjaka
{ tome slitno. Moguée da i danas su-
vide &esto primamo misljenja izvesnih
priznatih mislilaca s premalo vliasti-

‘da smo

tog razmisljanja o celoj sadrzini i pra-
vilnosti tih misli. Takode je moguce
pokatkad suvise skeptiéni,
suvide poverljivi i suviSe malo samo-
svesni u odnosu prema nekim dobrim,
originalnim mislima koje ni¢u iz na-
8ih vlastitih Iskustava | razmisljanja.
Isto je tako moguée da se katkad su-
viSe vrtimo samo oko toga 5to je re-
kao Marks 1 &tc nije rekao Engels.

Mogucée je da neki svoie misli bazira-

fu jednostrsno — samo na ovom ili

onom klasiku marksizma, a drugi se
hvataju skoro iskljutivo nemarksi-
stitkih mislilaca i zapadaju pod uticaj
burZoaske ideologije. Ukoliko Gamu=
lin podvladi znataj samostalnosti mi-
8ljenja i zagriZzenog kopanja za novim
saznanjima, koja neée znaditi opada-
nje u poredenju s prethodnim misao-
nim razvitkom, utoliko ima pravo, U=
koliko pak zbog same »samostalnosti«
i »originalnosti« misaoni i idejni nivo
pada ispod prethodnog nivoa, razums-
ljivo je da je takva »originalnost« 1
»samostalnost« vrlo sumnjive vredno-

nikada ne sme da umre... Jer tada
bi morali da pomru ovi ljudi«. I grli-
ce, koje je jedno napuSteno dete do-
nelo jednom u Gederovu bastu, sva-
ke godine vracaju se u stari kraj Ge-
derovoj kuéi, i Gederovima, i onda ka-
da njih davno vise nema, donoseci
proleée, pesmu i ljubav koja veéno
traje. »Ljubav je i dalje Zivela: u ku-
éi su poéinjali da dirinte mladi ljudi
i iSl: su stopama velikih dobrotvora.
Grlica na staroj kruSci pevala je O
ljubavi i pevaée sve dotle dok ne
poéne da trazi hleb, pa nec¢e vise ima-
ti vremena da peva... A ljubav ni
tada necée izumreti,

Ostalih trinaest pripovedaka su ma-

hom iz vremena oslobodilatkog rata

i neposredno posleratnog vremena. U
njima je data skorasnja krvava pro-
§lost Slovenije, borba slovenaékog na
roda sa okupatorima i izdajnicima, ne-
znana herojstva i mudenistva u borbj
koja je procvetala i pobedom i sre-
éom za sitnog doveka, onoga velitoga
roba na tudoj zemlji koji je dotekao
da se vizije i snovi o Zivotu i ljudima
ostvare i obasjaju ga svojom lepotoin.
Ta vera sitnog doveka u dobro ostva-
rila se, jer ta vera nije izmisljotina,
jer su nju stvorili mali ljudi: ona de-
vojka Katka koju streljaju nemadki
banditi (sPored zida«), ona mala in-
ternirana deca, koja se vracéaju u do-
movinu, bez roditelja, da sama grade
kuéu (»Za kubu«), onaj neznani heroj
koji gine u jami svestan znacaja svo-
je zZrtve (»Slike«), ili onaj dedin u-
nuk koji ée graditi otadzbinu i kad
postane vrlo veliki i ako bude pame-
tan { posSten sagraditi veliki dom koji
ée se zvati Svet (»Ded i unuk«), Da,
vedito podiZzemo joS topla zgarista, ve-
¢ito gradimo svoju kucu, svoju ota-
dzbinu i svet, dajuéi u to svoju ru-
menu krv i zato je u nama tako sna-
zna velika ljubav prema svome do-
mu, otadzbini, i svetu i ljudimal« U
tom motivu i nastrojenju su ove rat-
ne i poraine Kranjteve pripovetke.
Izbor izvrSen iz Kranjtevog umet-
ni¢tkog dela nije uvek bio najsrecniji,
narotito u ovom drugom delu kojim

je Kranjec pretstavljen u ovom po- -

sleratnom ostvarenju. Ima tu jako do-
brih, u celini, umetni¢ki snazno do-
yivljenih pripovedaka (»Stara jabu-
ka«, sPored zidac, »Slike«): ima i re-
portano-fragmentarnih slika u koji-
ma tu 1 tamo zatreperi i uzdrhti du-
§a od jezive ili lepe istine 1 koja je,
tako dozivljena, i izrazom dobila svo-
je adekvatno umetnidko otelotvore-
nje, ali ima isto tako i celih pripove-
daka koje su zivotno blede, neubedlji-
ve i usiljene slike nastale pre u ne-
kom drugom, a ne u umetni¢kom do-
sivliavanju (Idila pored wagonetas,
sVrapei su u dvorigiu«). Mislimo da je
Miska Kranjca trebalo pretstaviti bez
ovih poslenjih pripovedaka.

I najzad: jezi¢ka i interpunlkciona -

redakcija nije pazljivo izvriena, a to
je ne samo paznja prema piscu negoi
dug i obaveza prema <¢itaocima.

Radmilo DIMITRIJEVIC

ODABRANE PRIPOVETKE

KNHZEVNE'NOVINE =—
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SPORTSKA FILMSKA KOMEDIJA
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Scenario: Geno Senedié, Hrvoje Ma-
canovi¢é i KreSo Golik; rezija: Kreso
Golik: snimatelji: Nikola Tanhofer 4
Slavizo Zaler: muzika: Bruno Belin-
ski: u glavnim ulogama: Irena Ko-
lesar, Ton¢i Nalis, Liubomir Didig,
Stane Sever, Jugoslavy Nalis, Sime
Simatovié,. Proizvodnja: »Jadran-
filme«, Zagreb.

ad na osnovu kombinovanih re-
l< akcija za hiljadu gledalaca u
bioskopskoj dvorani postane

odigledno da jedan od onih ¢&isto za-
bavnih filmova kojima kritika oprav-
dano osporava umelni¢cku vrednost
nailazi na dobar prijem, i kad se u
toku nekoliko stotina pretstava pono-
ve ova jako nemusSta ipak nesumnji-
va svedoCanstva da su autori filma u-
speli da zatrepere u ljudima univer-
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Aleksandar Vuco

Veé samim tim $to umetni¢ko delo ne
reprodukuje jednostavno zivot, nego
podvlaédi, pojatava njegove osnovne
ospbenosti, hiperbolizira ih, uvek ¢e
filmski umetnik titi u poloZaju da iz
rezultata postignutih pri ostvarenju
uspelog . filma-razonode erpi onu pri-
vlaénost i zanimljivost sizea 1 postup-
ka u obradi, koje za pravog filmskog
umetnika nisu istina same sebi cilj,
ali su veoma vazna sredstva za du-
blje prikazivanje karaktera i brze
razvijanje filmske radnje. A i obrat-

no, uvek ée pametan filmski drama-
turg pri realizaciji filma-razonode ko-

'. o a W alh .

ol

s ‘f: arree
I MM =L AN T

-------------------

...........
..........
.........
--------------------
11111111111

..........
...............................
........

...............
....................
' _'f.':.:. i g L AR
...................
et S

- W -
‘‘‘‘‘‘‘‘‘
e 4

-------
llllllllll

---------------- o e el el L M ]
...........
..................

------------
------------
-----------

.....................................
...........................................
---------------------

EAOCUOUOC UG NIORK, © -, e,
''''''''''''

...................
................................

............
||||||||

r w
Ced
llllll

3 i A
L :"..':"..r'.. ‘-‘.' .-:- ;1- l|.+:

.........

''''''''''''

ule o
.........
Ll AN,

O e
hhhhhhhh

..........

''''''''''''''
T N el T M
...........

qqqqqq
s e i
lll'-I.l 'I_'-"' W L e e e i S L L,
lllll
'''''''''
-------
llllll
lllllllllll

........

e l".'l_._' :::

]
|
L
= B L]
------
nnnnnnnn

-------
llllllll
{ L

zalnu stranu dopadanja, onda ¢e 1
najuporniji protivnik filma-razonode
morati da se pokoleba u svojoj upor-
nosti.

Medutim pitanje uspeha 1ili mne-
uspeha jednog filma nije u zavi-
snosti samo od ukusa publike, ni
gsamo od stepena kulture gledanja
filma &irokih masa, nego 1 od
drustvene funkcije koju ovaj ili onaj
filmski siZze ima u odredenom mestu
i odredenom vremenu, od pristupac-
nosti, demokrati¢nosti filmske forme
i jo§ od mnogih drugih ¢inilaca. U-
kratko, u pitanju je &itav kompleks
problema koji zahteva daleko vecu
studiju nego §to to dozvoljava Kkratak
uvod u jednu filmsku kritiku. Jedno
je, medutim, nesumnjivo — da u raz-
vitku filma postoje dve tendencije:
tendencija da film postane opsStepri-
znata i voljena umetnost i tendencija
da se on, usled svoje atraktivnosti, jos

“wvi%e ‘razvijé u osnovni oblik najma-

sovnije kulturne razonode. No, ne {re-
ba misliti da se ove dve tendencije
razvitlka filma sukobljavaju., Napro=-
tiv, one se medusobno pothranjuju.

[ ———— R 1)

Viadimir Cerkez

Y

OTADZBINA

Ona je toplo sunce $to poslije pljuska grije

i ratar §to njivom izbrazdanom sije,

ona je jasna zvijezda na krilu tmurnog neba,
maijka &to vojsci nudi posljednju koru hljeba,
ona je bistri izvor, Sumni smijeh vodopada,
hrast granati u polju, u rosi ruza mlada,
ona je bijelo rublje koje prostire zima,

voénjaci, polja, sume, ptice nad

drumovima,

u njenom se krilu dozrelo klasje njise,

sok besmrtnog Zivota korijenje iz nje sise,
ona je u domu, u tvornici, na njivi,

u ¢ovijedijoj dusi ona vjetito Zivi!
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Scena 1z filma »Plavi 9«.
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ristiti dramatur$ka postignuéa posti-
gnuta u filmu-umetnosti da bi Sto
bolje maskirao naivnost sadrzaja svog
dela i udinio je neprimetnom za gle-
daoce. -
Postavlja se jo§ pitanje: da li ée se
u buduénosti ove dve tendencije raz-
vitka filma stopiti u jednu, taénije:
da li ¢e u doglednoj buduc¢nosti fil-
movi sa naivnim sizeima prestati da
nam se dopadaju? Carli Caplin sma-
tra da se ¢ovek u svojoj unutradnjo-
sti nece toliko promeniti da bi prestao
da voli najvni humor i da ¢e stoga
covecanstvo uvek primatji filmove sa
naivnim sadrzajima kao vrlo omiljenu
razonodu. Uostalom, zar naivne sadr-
zaje nisu toliko puta koristiii, a i da-
nas ih koriste, veliki svetski dramski
pisci u §vojim pozorisnim komadima?
Primera radi setimo se »Veselih zena

Vindzorskih«,

- — e —— o

sti. Izgleda mi da Gamulin me3a poj-
move: upotrebljavanje citata i citato-
logija.

Gamulin mi prebacuje da sam pro-
tiv njega ratovao »sa Hausensteinom
u ruci«, Ogorc¢en podvlaéi da nam je
zaista nepotrebno staru »patristikue
zameniti novom. Tu valjda misli na
staljinsku patristiku koju bi sad, to-
boze, zamenila patristika »katoli¢kog
konvertita« — Hausenstajna i sliénih.
Uveravam Gamulina da je njegova
shudnost« odista nepotrebna. Prvo, u
raspravi sam citirao u prvom redu:
[.enjina, Kardelja, Dilasa, Cankara,
Plehanova i1 druge. Na sve te autore
sam se oslanjao u vaznijim stvarima
od onih kod Hausenstajna. Drugo: S
Hausenstajnom sam kao struénjakom

potvrdio samo to, §to sam o Kurbeu

sam oseCao i prethodno sam razvijao.

I, trete, —— potrebna je zaista veoma

bujna fantazija da se na osnovu uz-
gred iskorii¢enog misljenja nekog ne-
marksisti¢kog strutnjaka namiguje na
- burzoasku idealisti¢ku novu »pa=-
tristikue«.

Zasto sam se duZe vremena zadrZao
na pitanjima metoda? MozZda ¢ce se
na¢i ko da u to] koli¢ini konkretnog

diskusionog materijala vidi — uske
stvari koje nemaju kakvog opStijeg
znac¢aja za kulturnu javnost. Ali meni
se &ini da su takva { slitna pitanja
metoda isto tako vaZna za nag razvoj
kao i stvari same. Cesto se govori o
nezdravim pojavama u odnosima {z-
medu kulturnih radnika u Sovjetskom
savezu (monopolizain, neiskrenost,
strah od iznofenja istine, itd.). Ne-
zdrave pojave u kulturnim odnosima
osecamo pak i kod has: konjunkturi-
zam, klikagtvo, nezdravo nadmetanje
koje se ne zasniva na radu i kvalitetu,
{ rado trazi oslonac u raznim »ideolo-
fkime i drugim navlakama; tendenci-
je za monopolom i strah od javne,

otvorene diskusije. U vezi sa time

smatrao sam potrebnim da osvetlim
negativne postavke metoda Grge Ga-
mulina. Za svetlije perspektive raz-
voja kulturnog Zivota u é&ijem duhu
deluje nasa Partija, isto toliko su va-
Zne apsolutna praviénost i istinoljubi-
vost kao i rad, kvalitet i idejno poli-

ticki pravac.
Ako sam zbog principijelnih nesla-

‘ganja prihvatio o¥tru polemiku, ipak

nikako ne bih hteo negirati pozitivne
napore Grge Gamulina. Ti se napori

pre svega istitu u tome 8to je Gamu-

lin jedan od vrlo retkih na3ih kul-

turnih radnika koji je na tome po-
drudju teoretski i prakti¢ki aktivan.
To je njegova zasluga, a ujedno OpO-
mena i ootstrek mnogim drugim. U-
koliko sam svojom polemikom uneo
bar malo vige interesovanja za disku-
siju i pisanje o tim pitanjima, onda
je cilj ove polemike postignut.

Iluatfacija DusSana Ristiéa za »Memoare«
prote Mateje Nenadovica

‘Pisci scenarija i reditelj »Plavog 9«
zamislili su svoj film kao delo koje
treba da posluZi za kulturmu razono-
du i najsirih masa filmskih gledala-
ca, Ovoj njihovoj nameri freba odati
dvostruko priznanje. U nadoj filmskoj
proizvodnji oseta se osetna praznina
u lakim, vedrim, zanimljivim kome-
dijama koje mogu za sat-dva da pret-
stavljaju odmor i prijatnu kulturnu
razonodu za radnog ¢toveka, Svuda u
svetu je broj vedrih zabavnijh filmo-
va daleko ve¢i u poredenju sa bro-
jem onih koji obraduju ozbiljnu i
slozenu tematiku, Kod nas, medutim,
sPlavi 9« je zasad jedini u seriji od
14 umetnidkih filmova koji nema pre-
tenzije da bude strogo umetnicki, ne-
go se zadovoljava time da bude samo
film-razonoda. I upravo ta nepreten-
cioznost autora ovog filma, to njiho-
vo taéno odmeravanje sopstvenih spo-
sobnosti, pretstavlja pozitivnu pojavu
u mnasoj kinematografiji, koja je na
syom dosadasnjem razvojnom putu
testo i onda kad to nije odgovaraloc
stepenu znanja i umetni¢kih sposob-
nosti pojedinih filmskih wumetnika,
stanju organizacije i raspolozZivih
tehnitkih sredstava, s izvesnim nipo-
dastavanjem 2zaobilazila filmove lak-
Seg zanra.

Da li je film »Plavi 9« ostvaren o0-
nako kako su ga zamislili njegovi a-
utori? Da li on pretstavlja laku, ve-
dru, zanimljivu filmsku komediju?

Sama fabula filma, dosta vesto gra-
dena na dvema idejno-tematskim po-
stavkama — na nekoristoljubivom, po
stenom, neprofesionalnom odnosu ko-
ji treba da vlada u nasim futbalskim
kolektivima i na pobedi iskrene, isto
tako nekoristoljubive ljubavi dvoje
mladih — pruZala je piscima Siroke
moguénosti za Zivu filmsku radnju,
prozetu veselim nesporazumima, ne-
predvidenim obrtima i neodekivanim
zapletima i raspletima. I ukoliko u
»Plavom 9«, uzetom kao celina, rad-
nja tete Zivo i glatko, to je posledica
jednostavnosti same fabule koja po
syvom dramatizmu dozvoljava jedno-
stavnu i jasnu akeiju, a ne rezulfat
dobre kompozicije scenarija. Jer kad
uporedimo sve moguénosti koje je fa-
bula pruzala niscima sa onim S§to su
oni ostvarili u scenariju, doé¢i éemo
do zakljudka da su pisci izgubili iz
vida da svi delovi jedne dobre film-
ske komedije moraju da srade« pre-
cizno, sa istom onom preciznoicu, da
tako ka¥emo, kao delovi komplikova-
ne masinerije jednog dobrog sata. Do-
godi 1i se da bifo koja sekvenca zao-
staje, ili da se odvija suvise brzo, on-
da ée to neminovno uticati negativ-
no na celinu. U »Plavom 9« ekspozi-
cija je suvise dugadka, tako da pre-
terano dugo olekujemo pocetak za-
pleta, pocetak radnje. Ni u jednom
umetni¢kom delu ekspozicija ne od-
reduje radnju; ona samo stvara po-
zadinu za nju. To narodito vazi za
filmsku KkKomediju u kojoj dogadaji
mogu da doblju odredeni, konkretni
razvitak ¢ak { bez ekspozicije. Suviie
dugadtka ekspozicija u »Plavom 9«, u
kojoj se bez potrebe nadugalko { na-
diroko upoznajemo sa jednostavnim
karakterima glavnih { sporednih lica
u filmu, usporila je hod filma j uéi-
nila da njegova dobra polovina delu-
je prilitno monotono, Redilelj ge, isti-

S5 e

na, frudio da nam brzim i dosta ve-

Stim montaznim prelazima stvori ilu-
ziju zivog tempa, ali u tome nije mo-
gao da uspe. Cemu, uostalom, { mogu
da sluZe hitri i kratki filmski prela-
zi, kad je ono Sto se nalazi izmedu
njih fromo, sporo, skamenjeno.

Ni u pogledu napetosti dramskog
sizea pisci scenarija nisu dovoljno ko-
ristili moguinosti fabule. Prikazivanje
ljudi u najzaostrenijim Zzivotimim situ-
acijama (tragi¢nim ili komi¢nim) pret
stavlja osnovno obelezje svih vrsta
drame. U filmu uopste, zahvaljujudi
neizmernim mogucénostima koje pru-
7a pokretna slika, a pogotovu u film-
skoj komediji, gde je jos invencija u
stvaranju napetih situacija takoreé:
bezgrani¢na, napregnutost dramskog
sizea igra odlu¢ujucéu ulogu. I prosto
je neshvatljivo kako su Seneli¢, Ma-
canovié i Golik, koji su sa puno in-
vencije zamislili fabulu i izvukli nje-
ne osnovne crte, mogli da propuste
da u scenariju do kraja razrade i pro-

dube one situacije napetosti koje su.

im se prosto nametale. Uzmimo, na
primer, zavr$ne scene filma. U naj-
zaostrenijim zivotnim situacijama na-
laze se u tim trenucima: obd céntar-
fora, Piero i Kibic. O¢ekujemo, sasvim
razumljivo, da paralelnim radnjama
(paralelna montaza bi ovde dosla kao
porudena), brzim, medusobno vesto
povezanim radnjama koje gravitiraju
u praveu kulminacije, vidimo konac-
no sva ta lica na futbalskom igrali-
$tu, gde se, sasvim prirodno, ofekuje
vrhunac napregnutosti, a zatim i ras-
plet. Sta se, medutim, delava? Ljudi
jure, uzurbani su, uzbudeni, ali Se sve
to odigrava nekako fjzolovano, bez me-
dusobnog kontakta koji bi kroz na-
pregnutost dramskog sizea otkrio do-
minantne erte njihovih karaktera. To
i jeste razlog zbog koga nismo mogli
potpuno da osetimo pobedu pozitiv-
nog u liku Zdravka poraz negativnog

A1 liku Fabrisa, a ni emocionalno na-

glafene komi¢ne karaktere Kibica i
Pieroa,

Ne bi se moglo reéi ni da film
sPlavi 9« sadrZi dovoljno sreéno na-
denih Saljivih mesta { viceva. Na
sgegovima« ge uglavnom zasniva ve-
lika svetska filmska komedija; bez
njih su svakoj filmskoj komediji sa-
sedena krila. Koliko je to tatno mogu
da potvrde ono nekoliko zaista duho-
vitih mesta u drugoj polovini »Pla-
vog 9« — mislim na smeh koji iza-
zivaju kod publike komitne situacije
u koje upadaju Kibic i Piero (scene
sa Kibicem u tudoj vili, u milieiji,
pred uli¢nim glasnogovornikom, Xka-
lamburska Sscena sa Plerom u stanu
centarfora, poslednji kadar filma, jtd.).

Reditelj Golik se trudio da filmu
da okvir dopadljivog ambijenta i d3
mu osigura vernu atmosferu. U tome

‘je uspeo. Gotovo sva mesta gde se
filmska radnja odvija (stadion, pliva-
‘lidte, ulice u centru grada i na peri-
-periji, brodogradiliite,

kafane, itd.)
brizljivo su birana § kulturno prika-
zana, Mozda bi se ovde-onde, pri ka-
rikiranju starog, jo§ neprezivelog ma-
logradanskog »3timunga« moglo za-
meriti Goliku 3to nije bio slobodniji.
Smeh je ¢esto forma saznanja da Je
neka pojava izgubila svaku Zivotnu
vaznost iako jo¥ prefenduje na nju.
Zato mislim da je trebalo Kibica { Fa-
brisa, sa njithovom psihologijom Kkoja
gvedoli o naslagama iz umrle proslo-
gti, prikazati smesnijim, ¢ak grotesk-
nim.

Kulturni utisak koji ova sportska
filmska komedija ostavlja na gledao-
ce unekoliko je poremedéen upadljivo
nesporigkim drZanjem, pokretima i
potezima oba centrafora, Ni jedan ni
drugi nisu na igralistu dovoljno fut-
baleri. Reditelju se t0 ne moze Opro-
stiti ni onda kad se zna da je za ver-
no prikazivanje dobrog driblinga,
spretnog tréanja za loptom i pravil-
nog, efekinog Sutiranja potrebno da
glumac bude i dobar futbaler. Posto-
jala je u svakom slucaju moguénost
da se pomocéu srefnijeg izbora »du-
blova« postigne daleko bolji utisak.

Fotografija u »Plavom 9« je uglav-
nom korektna, ali ea natinom kako su
postavljani kadrovi ne mozemo biti
zadovoljni. Ni reditelj, a ni snimatelji
Tanhofer § Zaler nisu nas ubedili u
kreativnu inventivnost pri postavlja-
nju kadrova. Izuzimajuéi nekoliko
izuzetaka u enterijerima, kadrovi u
sPlavom 9« kao da imaju funkeiju da
budu samo puki okvir u kome ée se
otaljati radnja. U kadru, medutim, po-
stoji rezija; kompozicija kadrova sa-
gtoji se pre svega u insceniranju, Sta-
vise, pojedini kadrovi u ckstrerijeri-
ma, a narodito oni u kojima se poja-
vljuje Nena na obali mora, dati su
u sladunjavoj atmosferi sentimental-
nih filmova iz prve d¢etvrtine ovog
veka, Filmska komedija vife nego i-
jedan drugi filmski Zanr mora da bu-
de nosilac novih i smelih filmskih
refenja, ona je neka vrsta avangarde
na putu razvitka filma. Moramo jos
da zamerimo reditelju i snimateljima
n'eadelwatnu primenu krivih (pijanih)
kadrova u cilju postizavanja haluci-

nantnih utisaka tamo gde oni nidim

nisu opravdani. Mislimo na scenu kad
Nena, razodarana, napusta jgranku.

Kao i u vecini nasih filmova i u
»Plavom 9« je gluma nejednaka. Do-
padljivo i prirodno glume Irena Ko-
lesat’, Topdi Nalis, Stane Sever, a na-
rocito Ljubomir Didié, za koga bi se
moglo treéi da kao filmski komidar
pretstaviia malo otkrovenje. Bledu
neuspelu glumu dali su Jugoslay Na-
lis 1 Sime Simalovig,

l

; bije objavio je rezultate muzickog
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Mileti¢ceva »Zastavae« iz prvog perioda

OSAMDESET GODINA
MILETICEVE ZASTAVE

Uskoro ¢e se navrsiti 80 godina od ka-
ko je izisao prvi broj »Zastave«, pozna-
tog lista koii je u Pesti, 1866 godine po-
krenuo Svetozar miletié. »Zastavaz Je
kia;nije preSla u Novi Sad i postala dnev-
nik.

U »Zastavi« su
vojvodanski knjiZzevnici,
aktivni bili Jovan Jovanovic
Laza Kostié

saradivali najpoznatiji
a narodcito su
Zmaj 1

= —

REZULTATI MUZICKOG EONKURSA
OMLADINE SRBIJE

Centralni Komitet Narodne umladinekSr-

On-
kursa kojl je bio raspisan prosle godine
povodom festivala omladine Srbije,.

Prva {1 treéa nagrada za orkestarsku
muziku nije dodeliena, Druge nagrade od
po dvanaest hiljada dinara dobili su stu-
denti Muzitke akademije Dragutin Gostu-
tki za rad sSkerco simfoniko« i Aleksan-
dar Obradovié za scensku kompoziciju
sKomitee,

Student Muzitke akademije Borivoje Si-
mi¢ dobio je prvu nagradu od dvanaest
hiljada dinara 2za klavirsku kompoziciju
»Sonatina«, a druge nagrade po sedam
hiljada dinara dobili su Aleksandar Obra-
dovié 1 Dusan Radié. Tre¢a nagrada nije
dodeljena.

Prvu nagradu za horsku kompoziciju od
deset hiliada dinara dobio je Vliastimir
Nikolovski, a drugu od sedam hiljada di-
nara Borivoje Simic.

Za solo pesme i kamernu muziku dode-
liena je samo po jedna nagrada, Zlatanu
Baldiju dodeljena je prva nagrada od de-
set hiljada dinara, a Draganu Petkoviéu
treéa nagrada od osam hiljada dinara.

PREMIJERA »ERKVINOCIJA«
U _BARAJEVSKOM POZORISTU

Sarajevska opera izvela je »EKvinocij« od
Marjana Kozine kao svoju prvu ovogodi-
snju premijeru. Glavne uloge tumacili su
Marijan Futovié, Branka Pordevi¢, BozZica

Sitarié i Dragutin Fijala.

Posle sEre s onog svijeta«x ovo je treta
domaé¢a opera koju izvodi opera u Sara-
jevu. U postavljanju opere mladom KO-
lektivu pomagali su kao gosti reditel]
Marko Fotez i1 scenograf Miomir Denic,
Dirigovao je Ivan Stajcer. Uskoro Ce sara-
jevska opera izvesti svoju drugu premije-
ru »Ljubavni napitake,

2STVARANIE« -~ 11—12, 1950

Dvobroj ¢asopisa »Stvaranje« donosi na
uvodnom mestu ¢lanak Vida Latkovica »O
junatkoj epici na srpskohrvatskom jezi-
ku«, pricu »Dva filozofa i jedan covek« od
Zaka Konfina, pesmu Vladimira Cerkeza
sZvijezde«, odlomak iz pripovetke Danila
Nikoliéa »Povratake, pesmu Nikole Dre-
novea »Sluc¢ajni akordic, pesmu Radonje
Vesoviéa »Planine« odlomak iz pripovetke
Ratka Duroviéa »Sa stare Ribnice«, pripo-
vetlgu »Oganj Ge stiéi 1 do njihovih domo-
vae« Od VukaSina Perovi¢a, pesmu »Tre-
injac« od Marka Donovicéa, pesmu »Jelu-
Sa« od Dragutina Vujanoviéa, pesme »Ru-
e« 1 »U suton¢ od Vijenceslava Cizeka,
crticu »Bracanovo carstvoe« od M. Kavaje,
»Prilog tumadenju nekih NjegoSevih stl-
hovae« od BoZe Mihailovi¢a. Stvaranje do-
nosi prikaze 1 beleSke od Pere Soca, lva
Ladike i Mihaila RaZnatoviéa,

NAJNOVIJI BROJ CASOPISA
»BRAZD A«

sBrazda«, sarajevskil c¢asopis za knjizev-
nost 1 umletnost, u 11 i 12 broju donosi
slede¢e priloge: Viktor Car Emin »Luta-
lice« odlomak iz joS neobjavlienog roma-
na, Cedomir Minderovi¢é »Kupina se ras-
cvetala« III ¢in komedije, zatim nekoliko
priloga iz nasSe savremene poezije 1 to:
sBajka o zvezdl¢« od Desanke Maksimovic,
»sINa prelazu« i »Jutro na bolesnitko] po-
steljil« od Sukrije PandZa, »Potucalo« od
Riste Ratkovic¢a, »DiZem ovu ¢asu« od Ra-
donje VeSovi¢a, »Oprosti«c od Slobodana
Berberskog, sRusalka« 1 »Borodino« od M.
Lj. Ljermontova u prevodu Grigora Vite-
za, »Dva Kratikka govora« Anatola Fransa,
sMarko Marullé 1 njegovo doba« od Salko
Naze&ita, »Judita« od Mehmeda Sellmovi-
¢a, »DZordz Bernard So¢ od Olge Humo,
»Put 1 pobjeda Viktora Cara Emina« od
Ive Ladike, »Povodom osnivanja filozov-
skog fakulteta« od S. N., »Povodom zbhor-
nika bosansko-hercegovacke proze« od Mi-
haila Delibasiéa, »Nas najnoviji umietni¢-
ki film Crveni cvijete od Slavka Mi¢uno-
viéa. Casopis donosi niz zanimljivih bele-
Zzaka o piscima knjiga i likovme priloge:
I. Mujezinoviéa, A. Kostovic¢a, V. Dimitri-
jeviéa, J. Sermenta, R. Stetiéa, H. Kule-
noviéa 1 V. Volnoviéa,

1IZLOZBA NASEG SLIKARSTVA I
VAJARSTVA IZMEDU DVA RATA
U Umetni¢koj galeriji Ulusa u Beogradu,
pofetkom februara ove godine, biée izlo-

zeni slikarski 1 wvajarski radovi kole su

natﬁl poznati umetnici stvorill dzmedu dva
rata.

Biée izloZeni radovi nasih poznatih umet-
nika slikara { vajara: Ljube Ivan_éiniéa. Sa~
ve Sumanoviéa, Petra Dobrovi¢a, Mila Mi-
lunoviéa, Jovana Blieliéa, Ignjata Joba,
Zore Petrovié, Petra Lubarde, Marka Ce-
lebonovi¢a, Tome Rosandiéa, Srotena Sto-
janmovi¢éa 1 drugih.

IzloZba €e ukupno sadrzati M vajarskih
1 slikarskih radova i bi¢e zastupljeno 24
slikara { 6 vajara.. -~

ZASTITA SPOMENIKA KULTURE
U SIBENIKU

Sibenik je, kao § mnogi nadl dalmatinski
gradovi, pun raznovrsnih kulturnih spo-
menika, od kojlh su neki od prvorazred-
nog znacaja. Medutim, doskora se ovim
spomenicima nije poklanjala neka naro-
¢ita paZnja. Tako se tek sada obnavlja
Gradska veénica, jedna od najlepsih re-
nesansnih  gradevina na ¢itavom na#ém
Primorju, Ova zgrada je za vreme rata
bila skoro sva poruSena. Na osnovu delo-
va kojl su posle bombardovania ostall &i-
tavi 1 prema snimcima #oji su satuvani
Jo8 1z predratnog perioda, vrii se sada
rekonstrukeija prizemlja., Postavljeni su
kamenl stubovi 1 lukovi, izradeni su mno-
gl umetniékl fragmentl koji su potpuno
stradalli u rulevinama., Obnova Gradske
veénice bi¢e potpuno zavriena do kraja
iduce godine .

VaZnl restauratorski radovi izvedeni su
1 na ¢uveno)j Sibenskoj katedrall koju je
podigao majstor Jura’l Dalmatinac¢. Pozna-
to Je da ova katedrala pretstaviia jedin-
stveno remek delo cvetne gotixe. 4la Istoc-
nom delu katedrale lzmenjen je veél deo

likova, dok su na spoljnim =zidovima ob-
novljeni pojedini umetnicéki fragmentl,
f
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DISKUSI']A

Povodom dlanka ,,O lekiorisanju
| ,lektorisanju“ '

U KnjiZevnim novinama br. 50 od
12 XII 1950 g. iza8ao je &lanak Riste
Trifkoviéa pod naslovom O lektonisa-
nju i »lektorisanju«. Pisac ¢lanka slu-
i se ruZnim insinuacijama, neta¢no-
stima, da bi dokazao da je lektor »na
svoju ruku prekoradio granicu svoje
nadleZnosti«, da je »svojevoljno za-
hvatio u neobi¢no osetljiva umjetnic-
ka ostvarenja«, da je shvatio tekst
skao lektorovu préiju«, da je »surovo
i na svoj kalup« mijenjao tekst, »dra-
stitno ga unakazio«, »nsknjizevno u-
propastio«, da je lektor svoj posao ra-
dio snesavjesno«, »bezobzirno« i tak
»lakoumnoe«. (Sve rije¢i pod navodni-
cama uzete su iz spomenutog &lanka
pisca R. Trifkoviéa).

Posto se &lanak odnosi na mene, Ze-
Jim da na njega odgovorim u intere-
éu istine,

U rukopisu R. Trifkovica stavila
gam 1.585 (hiljadu pet stotina osamde-
set i pet) primjedaba. Od toga ukup-
nog broja pisac je usvojio 1.450 (hilja-
du ¢etiri stotine pedeset). Ovo pisac u
svome ¢lanku ne spominje. Ove pri-
mjedbe su bile razne vrsie: ticale su
se interpunkcije — u tektu se mijesa
logitka i gramati¢ka interpunkcija,
pravopisa: nepravilno se upotrebljava
ije, je, e (pisac dosljedno piSe »posle,
sposlednji«, »Njemac«); napisane su
po dvije rijed zajedno (»samnomzg,

»nézname«, { 6l.), a sloZenice se piSu

kao dvije rije®i (u jutru, tamno-ze-
mljan itd.); ne vodi se ratung o za-
konu jednatenja i ispadanja sugla-

snika, napisao je: Zdrijeboi, odsjeten,

trenutecima itd.; pisac kaZze: »mukom
mucio, mjesto mukom mudao; pisac
nepravilno upotrebljava priloge kuda
i gdje, predloge zbog, radi itd. itd.-

Osim primjedaba ove vrste bilo Je
i drugih: rdav red rijeéi, suvisne rije-
¢i, pa ponegdje €ak suvisna i &itava
refenica; nezgodno odabrane mrijedi,
nejasnosti itd.

PredlaZzuéi ispravke na ovim i slig-
nim mijestima, da li sam »svojevol]-
no prekoradila granice svoje nadle-
Znosti«?

Zbog ogranicenog prostora ne mo-
gu se zadrZavati na svima pnimjierima
iz ¢lanka R. Trifkoviéa nego samo na
nekoliko primjera iz njegovoeg rukopi-
sa, iz kojih ée se wvidjeti neprawvilnost
stava pisca prema lektoru i neosno-
vanost zucénog tona kojim je <&lanak
pisan,

Na pravopisu se neéu zadrzavati,
ali da vidimo kako izgledaju recCenice
koje sam predlozila da se isprave, a
pisac to nije usvojio. To su prije svega
nejasne redenice kaona primjer: sLju-
di za nuzdu napravise svoja uboga
stani§ta nadajuéi se da neée biti du-
ga vijeka« — ko ili $ta nece biti du-
ga vijeka — ljudi ili stani§ta? Valjda
iz Zelje da posSto poto bude originalan,
pisac pravi fudna poredenja koja
nam, zapravo, nigta ne govore: »Goj-
ko planu kao sijalica¢, »..lice odjed-
nom planu kao upaljeng Sibica«. Iz
istoga razloga pisac pise ovakve re-
¢enice: »Poslednji kolut misli kao da
je odvratio otsutni razum na svoje
miesto«; itd. |

U svih deset primjera koje pisac
navodi kao najjat¢i dokaz moga »ne-
savjesnogac«, slakomislenoga« itd. ra-
da, pisac zlonamerno izdvaja rijeci
iz njihove prirodne cjeline da bi ih
mogao protumaciti onako kako to nje-
mu najbolje pogoduje. Pisac nawvodi
da lektor nije osjetio diferencijaciju
izmedu »klasje se pokunjilo« i »klasje

se savilo«, ali basS zato §to sam, ne sa-.

mo ogjetila, nego i Sto jasno vidim tu
razliku, predloZila sam da se ta rijec
zamijeni. Evo zasto. Pisac opisuje jed-
- nu rodnu godinu: svugdje izobilje ko-
je raduje dovieka; pisac razvija jed-
nu bogatu, vedru Siroku sliku punu
svietlosti. Rijed spokunjiti se« znal
snuzditi se, oZalostiti se; uz tu rijet
vezane su nepnijatne asocijacije, pa
bas zbog toga je ta rijed »pokunjilo«
u disharmoniji sa ostalim rijeima u
receniei.

Pisac zamjera $to nisam pnihvatila
poredenje »srce se sleze kao iscijeden
sunder«, To je poredenie apsurdno, jer
iscijeden sunder se rasiri. Osim toga,
ovo poredenie se nalazi na jednom li-
jepom snaznom mijestu u tekstu: one
se odnose ma jednog starcag <&ije srce
razdire bol zbog neizvjesnosti o sud-
bini Odreda i zbog stras$ne opasnosti
koja se nadnijela nad njegovim zavi-
¢ajem. U tome starcu kao da su utje-
lovljene sve boli i brige onih koji ni-
gu u Odredu, ali su svim srcem uz
njega. Zaista, o takvom srcu reéi sa-
mo da se ono steze kao »iscijeden sun-
der« — j premalo je, i ruzno je.

U istom pasusu i u vezi sa istim ¢o-
viekom nalazi se drugo poredenie
koje pisac spominje, a koje sam pred-
lozila da ®e izostavi: »kao iskisao
mis«. Onoga ko je »iskisao kao mis«
pomalo zalimo, ali nam je viSe smije-
San. Medutim, ovaj starac na koga se
te rijedi odnose nosi u sebi veliku bol,
bol nasu opstu, { mi duboko sansje-
¢amo s njim. On nam nije smijeSan.
On je golem zbog svog velikog jada.
Evo te refenice: »I starac se sav ste-
ze 1 opusti (kao iskisao mif) od neke
tedke 1 mmratne slutnje, crne muke i
- tereta koja mu pritidte duSue.

U svojoj ljutnji (zbog d&ega?) pisac
ide tako daleko da lektoru insinuira
da nije prihvatio poredenje »obitne«
seoske Subare sa episkopskom kami-
lavkom — iz nekih. vierskih pocbuda.
Kad se tako ne3to podmeée vaspitadu
omladine, to je i viSe nego zlonamjer-
no. Sreéom, @daci poznaju &voje na-
stavmike. T ovaj pnimjer, kao gotovo
1 svi ostali koje pisac navodi, pretstav-
Ija poredenje. Od dobrog poredenia
ge traZi da ono & &m se poreduje mo-
ma biti slikovitije od onoga Sto se po-
reduje, ali u isto vnijeme treba da bu-
de i vierna slika onoga §to se pore-
duje. Veé smo vidjeli da piS€eva po-
redenia &esto ne zadovoljavaju, pa ne
zadovoliava ni ovo. Uz to, zbog razvu-
tenosti epizoade u kojoj se to porede-

najmania i poslednja briga.

?}e spominje, ono izgleda jo§ neuspje-
ije.

Jedno od najljep§ih i najznacajni-
jilh mjesta u rukopisu bas je ono u
kome dolazi reCenica: »Odred se to-
pio kao vosak { rasipaop bez radunac.
Na ovom mijestu pisac daie opis jedne
borbe. Borci odreda Gojka Suvace u
toj borbi pokazuju ko su oni. I borai
i rukovodioci ¢vrsto stoje svaki na
svom mijestu; sviesni su i svoje du-
znosti, a { opasnosti u kojoj se nala-
ze. Krvare, padaju, nestaje ih, a opet
nam zbog svoje moralne snage izgle-
daju kao da su od &elika. I kad posli-
je svega toga dodu na kraju rijeci
sodred se topio kao vosak { rasipao
bez raduna«, one nam izgledaju i na-
mje$tene, i banalne; one ne odgova-
raju situaciji, daju laznu sliku. »10pi
se kao vosak« kazu za nekoga ko po-
lako, neprimjetno slabi, umire bez o-
piranja, bez borbe, bez krvi, pasivno.
A borei Odreda Gojka Suvade nisu
tako. umirali, To vrijedi i za rijeli
»bez radunac,

Ja sam pozivala pisca preko predu-
zeCa (a 1 sama sam ga trazila) da se
sporazumiiemo o ispraveima, jer ni-
sam nikalko shvatila tekst kao »lekto-
rovu préijue, Alji pisac, premda vrlo
dobro zna kroz koje sve faze treba da
prode rukopis dok dospije u Stampu,

* nije se odazvao.

Ne mogu a da se ne ¢udim: odakle
kod mladog talentovanog pisca toliko
bijesa, nepoitovanja, zlonamjernosti i

nepravednosti prema Covjeku koji je -

zaista imao i interesa i simpatije pre-
ma njegovom djelu i poklonlo mu svo-
ju punu paznju.

Svi mi koiji volimo knjigu radujemo
se ranvojiu mladih knjizevnih talena-
ta, ali smo svjesnj Cinjenice da se je-
dan milad pisac nikad neée razviti u
pravog naSeg pisca, pisca nase 800i-
jalisti¢ke otad?bine, ako $e naporedo
sa talentom kod njega ne budu razvi-
jale i sve one osobine koje éu potreb-
ne Covieku nasSega doba: samokritic-
nost, ljubav prema <¢ovieku, postova-
nie prema radniku pa ma na kom po-
slu se malazio, pravi¢nost i neutoljiva
zed za sve novim i novim znanjem.
Misli 1i o ovome pisac?

Bosilika LIJEPAVA
—AAN——

. Sredijivanje starih

biblioteka iz Boke
- Kotorske

U Herceg Novom osniva se arhivsko o-
deljenje koie ¢ée sadrzavatli Knjige i ma-
terijale blvSe Hercegnovske opstine. To-
poliske ecrkvene opStine kao I arhive iz
Risna, LuStice i sudski arhiv iz Mletag-
izog doba. Za ovajl arhiv dedeljene su dve
bogate stare biblioteke A. Ponowiéa i T.
Popoviéa kao 1 arhiv manastira Savine. U
biblioteci 1 anhivli mandstira Savine nala-
zi se nekoliko pnvelia iz doba Nemanjiéa,
viadike Save, Petra I i Petra II Petrovica
NiegoSa. Medu: knligama narotito se isti-
e nomokanon ili »Savinska krmdéijas (Cr-
kvena pravila) u rukopisu iz XIII veka 1
knilga starih.izdanja koja tretiralu pita-
nia iz oblasti Boke i Crne Gore. Bogata e
i zhirka nag%ih starih knjiZevnih i nauénih
dasopisa od kojih su neki u kompleinom
izdanju. - "

Bihlicteka Ponoviéa raspolaZe mmogim
naudénim kniigama medu kojlma se istice
sedam tomova na latinskom jeziku »T11yTi-
curmn  sacrume iz XVI velza od Danfiiela
Farlatija 1 mnogo naulnih enciklopediia,
lekkeikona 1 izdania dela koja obraduju
naistariju istoriiu Boke, Crne Gore 1 celog
Balkana. Vrednost ove biblioteke reni se
na nekoliko miliona dinara. Biblioteka PO-
poviéa homata je delima iz stariie d moviie
istoriie ovih krajeva kao i vellkom koli-
Sinom nauénih i beletristiCkih Casopisa.

pokolenje koje je u Novom Sadu zivelo de-
vedesetih godina prosloga vekaldevetsy)-
tinitih godina, se¢a se dobro lika Laze Ko~
stica 1 njegovoz zivota u INovom Sadu. A
taj zivot stoji donekle u vezi i sa pita-
njem njegovosg litcnog materijalnog OD-
staniza. PoSto je nasledsivo koje mu Jje
iza oca .ostalo za Kratgo vreme utukao,
Kostié je najposle bio primoran da se iz-
driava od svoga rada i truda. All nemaju-
éi nikakvog stalnog 1 sigurnog izvora za
izdrzavanie, pitanje l¢nog opstanka KP"
sticeva nije. kroz veéj deo njegova zivotia,
sve do Zzenidbe, silazilp sa dnevnog reda.

U novosadskom Glasrvilku Istoriskoga dru-
Stva (1929--1932) pok. Rista Odavi¢ objavio
je ¢itav niz pisama koje je Kosti¢ upuci-
vao Jovanu Bo&koviéu, nekadasnjem pro-
fesoru Velike Skole i ministru prosvete,
Medu nijima je mnogo takvih u kqj;ma ie
re¢ o Kosticevimm novéanim neprililkama,
kakh da dode do nekog Sigurnog
izvora za izdrzavanje. U pismu od 2 no-
vembra 1872 g. iz pesStanskog ;atvc»ra. koje
je pisano nemac¢ki, Kosti¢ trazi da mu Ko-
sta Trifkovié posalje neki novac, jer mu je
poslednja stotinarka ve¢ na izmaku. U pi-
smu iz BudimpeSte od 13 maja 1874 Kostié
pise da bi hteo da krene kuéi, ali da bez
pedeset do sto forinata ne moze. Zato tra-
%1 da mu se taj novac posalje, 8 on ée, ¢im
stigne, predati menicu u banku 1 novac
vratiti. Iz Budimpe$te 22 juna 1874 Kostié
opet trazi da mu se posalje novac, i to
stelegrafome. U pismu od 13 jula 1874 iz
Budimpeste Kostic pominje menicu na
koju nije dobin novac, pa trazl da je Bo-
Ekovié uzme natrag i ponidti. U pismu od

7 novembra 1875 iz Novog Sada on traZzl
da ‘-mu Dorde Stratimirovi¢ vrati tri stofti-
ne forinata koje je od njega uzajmio, i
smeée« tu stvar Boikoviéu kao vrilo hit-
nu »na dusSu«. U pismu od 25 novembra
1875 iz Novog Sada on opet govori o hit-

'nom povratizu StratimiroviCevog duga 1
"kaze -da.»bis dat qui

cito date, itd. U dru-

gim pismima Bodkovicu Kostié ga vise pu-
ta obaveitava o svoiim teskim materiial-
nim prilikama, 1 traZzi saveta i pomo¢i ka-
ko bi do%ao do nekog Sigurnog izvora za
yivot, Devedesetih godina materijalno sta~
nie Kostiéevo tolliko je tedko da je u pi-
tanie dodla 1 sama njegova svakidasnja
ishrana, 1 on je primoran da se spasava u
sremskom manastiru KruSedolu. A Kada
dolazi u Novi Sad, on je svakoga dana
gost novosadskog knjlZzara 1 Stampara Ar-
se Pajevita, kome dolazi na obed i bez na-
rotitog poziva, poznavajuél rodoliubiva i
Ziroku ruku Arsinu, Sve to jos pokazuje
kako je ozbilino staranje za svoje lidne
materijalne interese bila kod Kosti¢a uvek

Oboleo u mladim godinama od pluéne
bolesti, Kosti¢ je napregao sve snage da
se od nie otme, pa se sav bie predao glm-
nasticl. Setnjama, pranju hladnom vodom
i kupanju. Naiposle je uspeo da od viso-
koga 1 slabunjavo# mladiéa sa uskim gru-
dima, kakav se vida na fotografiiama pe-
ftanskik omladinaca, postane razviiena i
stagita 1iuda koiji le po &itave sahate mo-
gan da izdrzi u Setnji i kretanju. Do smrtl
on ie sa¢uvao bujnu, kovréavt i crnu Ko-
su kao u mladiéa od dvadeset godina. Ko-
stié nije Setnje 1 gimnastiku propuitao ni
kada je dolazio u Novl Sad, ili, upravo,
on je leti u Novi Sad dolazio najvise za-
to da 11 niemu izdrzl svoju kupaliSnu kuru

g Dunavu. Podto bl u popodnevnim taso-
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KATUL - PROPERGLIE - TIBUL

izdanje Male biblioteke , Zora”, Zgreb. 1900

Mala bibiioteka :Zora¢, pod urednistvom pjesnika Gustavay Krikleca, u
toku 1950 godine, izdala je niz uspjelih prepjeva i obogatila nasu prijevodnu
knjizevnost sa nekoliko znafajnih zbirki pjesama, kao &to su: Gete »Knjiga
piesamas, Sekspir »Adonis 1 Venera«, Mikelandelo »Soneti«, Garcia Lorka
»Knjiga pjesama«, Gorki »Pjesme«, Bagrickl »Pjesma o Opanasu« i Julijan
Tuvim »Stihovi«, je napokon sa zbirkom »Lirike iz starog Rimac« koji ¢ini
izbor pjesama f{rojice najzna¢ajmjih liricara starog Rima prije nase ere —

Katula, Propercija i Tibula.

Citajuéi danas ove pjesme, nasta

le pred pﬁ-n.ih .dvadeset stoljeca, osje-

éamo lirsku dra#, ljupkost, istan¢anu i profinjenu liri¢nost, intimne" ispowvi-
jedi ,te zanos Zivotne radosti i boli, gdje je prevodiocu bilo glavno »is{acj ono,
§to je bitno u svakoj od njih | ¢ime se oni jedan od drugoga razlikuju«. Pre-
vodilac ove zbirke s latinskog, Nikola Sop toliko je priblizio liriku starog
Rima savremenoj poeziji da bi se ¢ak moglo govoriti o jednoj znacajnoj trans-
kripeiji poelskih ostvarenja gdje se istanéani i suptilni lirski izraz bez pate-

tidnosti adakventno spaja sa stvarnoscu.

Ovaj mali izbor lirike daje nam takoder potvrdu o bogatstvu- kulture
starog Rima iz vremena gradanskih bitki, vladavine cara Augusta i Cezara,
o pjesnicima koji se spontano zanose realno$éu Kkoja ih okruzuje, a kojoj
u svojim lirskim ostvarenjima daju snazan i neposredan petat Zivotne istine.
Stoga nam ovi lirski prijevodi otkrivaju intiman zlvot pjesnika bez mitoloske
nagomilanosti, u kojoj je Katulova poezija sva u raskosu Zivoinih htijenja i
treperi od unutarnjih uzbudenja. Katul koji je Zivio u vremenu Spartako-
vog ustanka, pruZzio je toplim, neposrednim lirskim zarom, svojom jstanca-
nom i profinjenom lirikom sliku svojih poetskih siremljenja punu mladalatke
sviezine i pomalo nostalgi¢nih radosti kojih se pjesnik nastoji da oslobodi,
ali koje ga u korak prate kroz Zivot za kojim Cezne da ostane vjetno mlad.

Propercije je sav u Zaru svojih ljubavnih strasti, ¢ijih petnaest preve-
denih pjesama potvrduju da je on uistinu najveci ljubavni liri¢ar starog Rima,
tvorac najznatajnijih ljubavnih elegija, posveéujuci skoro sav svoj pjesnicki
opus Cintiji, strastvenoj svojoj ljubavi. Propercie u tim svojim elegijama
personificira ljubav kao stvarnost, kao Zivot koji je u stanju da gasi svaki
trag mrinje, »jer zaljubljeni postuju mir«, U Propercijevim elegijama, koje
u stvari tvore njegovu Zivotnu ispovijed, lirski ostvaruju pjesnikovu ljubav
prema dovietanstvu u &¢ijem srcu postoje { tragovi mrznje prema svim zavo-
jevalima svoga vremena, a navlastito prema caru Augustu, kojil mu je na
smrt osudio 1 oca, pa veé u prvoj prijevednoj pjesmi spjevanoj u »Slavu Apo-

lona »pjesnik potinje sa stihovima:
Dolje 8 onim, tko oruZja zveku
podiZe 1 gudi Apolonov glas.

da bi na zavrietku rekao Muzi, da »ratni vijenac nikada nece prik.laﬂm sta-

jati« na njegovoj glavi.

Naprotiv Tibulova se lirika razlikuje posve od Katulove i Propercijeve.
Sva je protkana idilom seoskog Zivota, dahom i toplotom jednog srca koje je
sraslo sa Zivotom na sélu. U ovoj njegovoj lirici provejava nostalgija puna
jstinskih nutarnjih reminiscencija, zudnje da se »Zivi ljudskim Zivotom« i ¢eznje

o kojoj Tibul pjeva:
Prokliniem te, ostanl uwvijek dijete,
nevino, &isto ko cvijet. '

u &ijoj lirici nailazimo i ovakovih euptilnih lirskih marginalija:

Ne pradtam tebi zbog tebe, nego zbog majke tvoje,

Ta starica zlatna uvijek me do suza trone.

Pobijedi ona moj gnjev, ublazi moje muke.
I dovoljno je proc¢itati samo <&etiri prevedene pjesme »Sa Tibulove oranices,
pa da osjetimo kako je pjesnik strastveno srastao sa selom, gdje mu Zivot pro-
lazi u »poljskom radu¢, i da u tim lirskim zapisima zaista prozivljujemo in-
timnost jednog idiliéneg Zivota koji u poeziji suvereno vlada zakonom ritma,
dubokom osjetajnodéu, neposrednoséu i ljupkoStu. Tu progovara pjesnik na-
dahnut §irinom prostora, istinskim osjecajima prema stvarnosti svoga vre-
mena. tako da nam ne samo lirika Tibula, ve¢ i Katula i Propercija postaje

bliska, rekao bih skoro suvremena.

Srecko DIANA

Kosta Hakman: Orebié

Nekoliko neobiavljenih
podetaka o Lazi Kosticu

vima gologlav, preko »Transamenta« tako-
re¢i optréao petrovaradinsku tvrdavu (na
jednoj takvoj setnji on je i doblo prvi
ozbiljah sréani napad), on bi se, oznojen
i u goloj vodi ,vracao pevuseci preko pon-
tonskog mosta u novosadsko dunavsko kKu-
patilo, gde ga Je cekala suva precbuka, U
kupatilu, gde smo ga svakoga dana vidali,
on lde prvo pod tu$, pa onda pliva, dok
se ne zamori. All kako u ono vreme nije
jo§ bilo »fer« izlazitl na ulicu bez S§esira,
jer bi to znagilo iza¢l neobufen (seljaci u
Vojvodini ka?u: »Daj mi SeSir da se obu-
dem«) 1 Laza je imao pri sebi uvelk Sesir
od nekog sasvim lakog »filcag, koji bi uvr-
tao i stavljao u dZep, iz koga mu Je str-

. ¢ao, tek da se vidi da cbi¢aj Novosadana

postuie. Uvece, pojavljivao bi se i u po-
zorigtu, pa 1 na pretstavama svoga Maksi-
ma Crnoieviéa, u odelu koje je bivalo pri-
lidno ovestalo. Sedeo bi 1 u loZi vlasnika
pozoriine zgrade, Laze Dunderskog, ¢ijoj
je najmladoj kéeri Lenki Ispevao svoiu
pesmu, Gdici L. D. u spomenicu, i, docni-
je, svoiu labudovu pesmu, Santa Maria

della Salute. Svoje Setnje oko Petrovara- -

dina pravio bi XKosti¢ obi¢no sam, ali po-
Setkom devetstotinitih godina vidao se on

s svaki dan u druS§tva sa Jovanom Milici-

éem, jednim niZim ¢&inovnikom novosad-
skog magistrata, koji je, kao i ¢&ltava nje-
gova porodica, nosio od starina nadimai<
sDavoe, Ta intimnost i prijateljevanje sa
sPavolome bill su u Novom Sadu predmet
sivoga interesovanja 1 nagadanja, kakvi bi
mogli biti razlozi vezivanja ta dva j po
kulturi { po mentalitetu toliko razlitita
toveka. Najposle, jedan vatreni poklonilg
Kosticeve muze i njegova mamnira u stihn
i kovanicama dao je u jednom epigramu,
chiavlienom u novosadskom  politifkom
dnevniku Braniku, refenje problema Koji
je Novesadanima zadavao toliku brigu:

»Cesto 11 na8 Novi Sad
Skokne pesnik, ne bas mlad,
Al' starodéu nesavlad:

K’o mladié je jo8 i sad,
Crnokos 1 ernobrad.

On se kreée Zivo, zdravo,
BezieSirno, gologlavo...

Sve je lepo, sve je pravo,
Mo2' coZivet' leta trista,
Al' tu posla nisu &ista,

Kad ga svuda pratli »Davox,

Nebrojene su bile dosetke, duhoviiosii i
kalamburi ko0jl su se devedesetih 1 devet-
stotinitih godina vezivali u Novom Sadu i
Vojvodini za ime Laze Kosti¢a. Pa, razuine
gse, 1 u vezi sa drudtvom literata 1 poeta
koje se¢ Sezdesetih godina, 1 dornije, sku-
pljalo kod »Pere
ulici. »Kada bi se to drustvo razigralo. 10
je Kkiptelo od $ale i dosetke. Da je tu bilo
foncgrafa ili bar stenografa, vise bi se
jedne veleri skupilo lepe gale 1 umnih
varnica, nego $§to je za godinu u nekih
»Saljlvin  listovae, kaZe Kostié¢ u gvojo)

kamile« u Flebarske;,

knjizi ¢ Zmaju. Upadajuéli jedne vecCerl u
to drustvo, i zatic¢uéi ga kako se sladi va-
renim smudem i zaljva ga karlovackim
bermetom, Kostié ga pozdravlja stihom:
wZar se takto tele kuéa, svako vele pored
smuda?« — U drustvua sladak smeh. —
yDed joi stih«, rete neko iz drustva, na-
to ¢e Laza: »Zar se kuéa tako tece, po-
red smuda svako vete?« — »Hajd' jo3
jedan«. primeéuje opet neko, a Laza: »Zar
se kuéa tede tako, pored smuda vece sva-
ko?« — Jedan »punonadeZni« mladi stiho-
tvorac predaje Lazi zbirku svojih stihova,
otekujuéi sa nestrplienjem njegov sud.
vPa kako Vam se svide mojj stihovi?« za-
pitaée posle nekog vremena mladi porta
Kosti¢ca. — »0Odliéno, sjajno, svaka strofa,
— katastrofa«, odgovara Kostié. — Javlja-
juéi jednom pnijatelju svoj polazak 1 do-
lazak, Kosti¢é mu Salje ovakav lakonski
brzojav: »Danas po — sufra do — LazaKe.
— Na opomene svoga krojac¢a, kome je ZzZa
vreme srpsko-turskog rata prestao slatl
otplate za poruceno odelo, Kosti¢ mu a-
lje ovakav zagonetan odgovor: »Da nije
bilo rata, bilo hj rata«. Kada kroja¢ nika-
ko ne moZe da odgonene smisao toga pifi-
skog odgovora, nekli mu prijatelii obja-
injavaju da on znadi: »Da nilje bilo rata,
bilo bi rata« (otplata). — Dolazeci
da Cestita jedne godine slava SvVoO-
me prijateliu iz peStanske Preodnice,
profesoru  Svetozaru Savkoviéu, Savi,
Laza ga pozdravlja relima: »Sava,
sreéna ti slaval« — Kad Jje za vre-
me svoga boravka u manastiru Krusedo'u,
sreo jednu grupu Sremica, sa obramicama
{1 kotaricama na ramenima, Laza ih pita
rud su krenule. — »Idemo wu S$ljive«, od-
govaraju mu Sremice. — »Pa Kad idete
uiljive, 3to se ne izmijete?« 1zbactrje L.aza
Sremicama svoi novi, malo nateghuti ka-
lambur, iako je kalambure, kako on kaze
u svojo] kniizi o Zmaju, pravio,” bajagi,
samo od nevolje, prevodeéi Sekspira. U-
stvarl, humor { volja za kalambure nisu
Kostiéa ni na samrtnoj postelji napustali.
Letedl pred samu smrt u jednom belkom
canatoriju, Kostié pita sestru kola ga je
dvorila odakle jE- — »Tz Tropau«, ﬂdgﬂ-:
vara mu sestra. — »Vi ste iz Tropau, a ja
sam »tropa¢, primedéuje joj Kostic.

U vezi sa detrdesetgodiinjicom Kostice-
ve smrti navodeni su stihovi koji su po-
nikli u narodu u vezi sa njegovim zatvc-
1'om -: ' '

»Zelen dobod dobuje,
L.aza Kostlé robuje«,

Ali su prl tom lzostavijana drugs dva sti-

"ha koijl upravo i &ine poentu strofe.

sNe robule 5to je kriv.
Veéd robuje Sto je Zjve.

Devedesetih godina proiloga veka jof se
u vezl sa Kostiéevim zatvorom mogli cutl

u Novom Sadu 1 Voivodini { ovl stihovi:

Mw.ﬂm F‘.M

Anendote o naSim kniizevnicima

- Kako je jedan uredntk podvalio

Stevanu

Stevan Sremac nije voleo da radi na rok,
da unapred obeé¢ava listovima kad ¢e i 5ta
dati, nego bl ustupao svoje radove kad bi
ih napisao, prema nekim svojim nacelima
g siirnpatijama o kojima nije voleo da EO-
vori.

T0 je dobro znao Rista Odavié, urednik
ilustrovanog ¢asopisa »Nove iskre«, ali Jje
talzo isto znao i da Sremac ne voli rekla-
mu, da se donose njegove slike i bilogra-
file, pa smisli ratno lukavstvo da nagna
Sremca da mu ipak postane saradnik.

Nacinivsi kliSe Sremdeve slize s jednim
dobrim otiskom on jednog popodneva ode
Sremcu u stan, pa posle pozdrava lzvadi
beleznik i zapita ga:

— Kole ste se godine rodili?

Sremac se trze:

— Za%to me to pitate? Sta ée vam to?

— Rad sam da d¢ujem podatke iz vase
biografije., jer hoéu da obradujem svoje
¢ltaoece, — odgovori Odavié.

— Cime? — upita Sremac veé uzbuden 1
pocrveneo. _

— VaSom slikom i biografijom, — o0dgo-
vorl urednik.

- Vi to neéete uraditi! Vi znate da =sam
i Cvijanoviéu zabranin da prodaje dopi-
snice sa mojim llkom! Paheru i Kisicu u
Mostarul... I svakome ko bi to samo po~
kuiao. Ja to ne trpim 1 vi to neete ura-
diti! Ja vas neéu nikad vise pogledati, za
mene necete vise zZiveti ako...

— Zar zbog ovakve slike!, — uzviknu u-
rednik, izvadi klide i pokaza mu otisak,

— To je... to je bezobrazluk! Vi nemate
na to prava! — naljuti se Sremac.

— Prava imam i vi mi ga ne mozete za-
braniti! Publika hoée cda gleda lik Stevana
Sremca: ja sam urednik ilustrovanog 1li-
sta i znam svoiju duZnost. A vi ako mi
ne date potrebne podatke, ja éu ispod sli-
ke staviti: »Ovo je slavnil srpski pripove-
dad Stevan Sremace. Niegov je Zivot nepo-
znat, jer on o0 njemu niSta neée da kaZel«

Sremac na to pode da se jod vige ljuti
{ da grdi Odaviéa, ali ga oval prekide:

— Pa trebalo bi da se ja liutim. a ne vi!

- Kako to? — zactudl se Sremac.

— Pa eto: obeéali ste nam pri¢du jod pre
dve godine, pa je jo§ ne doblh, te sad ho-

Sremcu

da obiavim makar vasu sliku... |
éu_ gtan'jte. — povika na to sremac 1 si-

nufe mu ot¢i. - Nemojte donositi sliku, ja
éu vam dati priéu, a klise éu zadrazti kod

sebe.
Ali ga urednik ubedi da je to slabo jem-

stvo, jer se moZe izraditi novo kliSe, nego
mu prlnudl dasni sporazum. Sremac mu na

vrati klise i rece: :
to__ Slu3ajte! Dodite sutra - dobicete

i¢ul |
lM:?..-Eltim jzvadi niske tursije 1 vinitnog vi-

na, §to je dan ranije dobio od _nekog Ni-

z1iie, pa pocasti gosta.
(j)d Eada je u vise mahova blo s-aradni;c

yNove iskres«,

- SPASAO BOGA ODGOVORNOSTI

Danas zaboravljeni pisac, Stevan J. Jev-
ti¢, knjizevnik malog dara i 0§ manje kul-

ture. bio je vrlo samouveren i pretencio-
zan. Verovao je da je njegova kniiza ésailz:

i reSeto« uzor humoristicke proze.
?2 pnoteo izdavati 1 svoja sabrana dela, od
koiih je uspeo da izda prvu svesku.

Jednom, za icavanskim stolom, on okupi

e s valiie 1 da se potsmeva drugi-
g8 B e u stranim knjizevno-

ojl traze uzore |

Egiam]a{ 1ili kod boljih nadih pisaca, pa c¢e
reél:

— Ja sam bogme samonikao talenat. U

~ neéed naci ugledanja ni jednog re-
g}g:’em sam sam sebe st_varm! I da se ne
hi &ta tude za mene prilepilo, ja nikada
druge ne ¢&itam; ja uopste ne Citam, samo
igem. _ |
pléleuéa to Milovan Glisi¢, pa pljesnu ru-
S B g. sinovée! 'E
— Aferim, sinovce! ravos, .
volim brac¢o, da vidim samonikla denija!
Zznas 1li ti, bolan, sinovée, da si spasao bo-
ga strahovite adgovornosti! Nije morao da
ce muel da stvori ovo ¢udo od denija, ne-
go ti ovaj moj denijalni sinovac sam Za-
en, pa se stvorio...
lelﬂvan licié imao je obicaj da u Sall
svakog poznanika, mladeg od sebe, ZOVE

(s 1. MAGLANOVIC

SLOBODAN MARKOVIG

GRAD NA

RUKAMA

(Nove pokolenje, Beograd, 1950)

Ovaj mladi liri¢ar je privukao na se
paznju jo¥ u svojim prvim pesmama,
objavljenim po nasim c¢asopisima.
Iskrila je u njima izvesna oOriginal-
nost, §to u nasoj lirici poslednje gene-
racije nije ¢esta pojava. Markovi¢ se
jo§ spotetka individualizirao, barem u
tolikoj meri da se njegove pesme raz-
likuju od mnostva drugih, { to li¢nim
akcentom. Tematika je, inade, zajed-
nidka veéini nasih mladih pesnika —
izeradnija i socijalistitki patriotizam.
Uspeh je autora bas u tome §to objek-
ti pevanja prolaze Kroz prizmu nje-
gove litnosti. Bilo da peva o domo-
vini, ili o zastavama rada, o brigada-
ma i sirenama Kkoje zovu na posao,
bilo o skelama i gradevinama, o bu-
duéem gradu ili o sebi — sve je obo-
jeno subjektivnim dozivljajem. Doda
1i se tome da je oblik negovan, a iz-
raz, iako ponekad traZen, dat u za-
mahu i pristupatno jasan — postaje
obrazlozen utisak koji Markovié¢eva
poezija ostavlja. Moglo bi u njoj biti
vise sazetosti, ali se ne mozZe govo-
riti ni o nekoj rasplinutosti.

Retko koja pesma u ovoj zbirci da
je namestena, nategnuta. Patriotizam
na primer, nije nimalo deklamatorski,
izrazen je tako da je razumljiv samo
po sebi: |

A da se gine, zar ba§ mora znati
svako kad dajes zZivot za te zore.
I poginuéu, uvek poginucéu...

Ne mora niko videti ni ¢utl.

Neke strofe daju istovremeno i du-
hovnu i materijalnu sliku izvesne si-
tuacije:

Planude puske, tu zemljo po tebi.
Ustage vatre! Niko da pogasi!

kaZe se u istoj pesmi. Pesnik uspesno
oXvljava mrtve stvari, uskladuje nji-

yProdaj, babo, llvade,
Podaj Lazi hiljade,
Da potkupi Jezdimira,
Da ga ne sekira.«

Jezdimirovié je u vreme madarske ere blo
sudija okrmuZnog suda u Novom Sadu. —
Treba jo§ dodati da je Maksim Crnojevié
prvi put $tampan u izdanju Matice srpske
1868 g., a ne osamdesetih godina.

Cuvamo i jedno jo¥ neobjavljeno pismo
Kosticevo od 28 apnila 1910 g., iz Sombora,
pisano, dakle, osam = meseci pre njegove
smrti. Ono je upuéeno profesoru Svetoza-
ru Savkovicéu, kada je Kosti¢ primio pose-
ban otisak njegovih ¢lanaka, U odbranu
Jovana Dordevita, koji mu je Savkovié bio
poslao. U pismu Kosti¢, malo ljutit na
Beograd, odakle su pre toga Kroz viSe goO-
dina dolazile ostre kritike na njegovu po-
eziju i njegov rad, kaZe: »Dobro si name-
stio leda masem Seviéu., On je inace pri-
litno »bnistar« i dosta spremam u Svo0jo]
struci, kao %to mi se ¢&ini, ali se Mnogo
nagutao onog bezobraznog vazduha beo-
gradskog. Ja sam telt sad c¢itao u »Letopi-
su« onu njiegovu nepromisljenu pisaniju.
Tvoiju sam »Odbranu« ¢itao veé u »Bra-
niku«. Ostaj zdravo tvome starom Lazi
Kostiéu.« — Cuvamo jos jedan dosada ne-
objavlien sastav Kosticev, 30 avgusta 1866
g. on je uputio Patronatu Srpske gimnazi-
je u Novom Sadu ovu lakonsku molbu da
ga postavi za profesora gimnazije: »Osni-
vajuél se na priloZzenu diplomu doktorata
prava, molim slavni patronat da me izvo-
i dzabrati za uditelja na gimnaziji novo-
sadskoi. Laza Kosti¢, doktor sviju prava.«

I u vezi sa Zzenidbom Kosticevom imuc-
nom Somborkinjom, Julijanom FPalanac-
kom, pri¢alo se u Voijvodini da je ona u
njegovim mladim godinama bila pokvare-
na blagodareéi samo Kaosticevoj nebrizi 1
zaboravnosti. Da je o danu prstenovanja
Kosti¢é bio poZSan od kude, ali da je. pro-
lazeéi pored kréme u kojoj je njegovo dru-
§tvo igralo »farbla«, svrnuo da odigra jed-
nu partiju, pa u vatri igre na prstenova-
nje zaboravio. Ipak, dugo vremena iza to-
ga, on se sa Julijanom Palanatkom ven-
¢ao, 1 tako, bar na kraju Zivota, reSio pi-
tanje svoje lidtne materijalne egzistencije.
I posmrtni list &koji je izdao povodom Ze-
nine smrti i koil- smo sacuvali, nosi u sebi
tragove poete romantiarskoga kova, { du-
ha koil se nikako nije dao stedi u okove
1 Sablone: »Javljam svakom boleéem«, ka-
ze Kostié u posmrtnom listu, sda mi se
moja verenica 1ljuba Julljana rod. Pala-
natka sinoé¢ oprostila svake muke i nevo-
lijie zemaljske.«

Tako je 1 Laza Kostié, uvek gotov na
Salu, doskoeéicu 1 kalambur, pomagao da
se U vojvodanskom drustvu onoga vremes-
na stvori izvesmo prisno i vedro raspolo-
tenje. U tome pogledu on je bio u jednom
Kolu sa Zmajem, Abukazemom i drugim
humoristima Vajvodine, &iii se humor 1
satira u Zmaievom listu Starmali sa ne-
strplieniem odéekivall, Pored kritike na-

ravli { nedostataka onoga vremena, koju
su svojom &falom | satirom vrSill, oni su u
volvodansko drustvo unosili i mnogo ve-
selosti, vedrine {1 slatkoga 1 dobroduinog
smeha, koji su uvek bill 20 1 zadin ovoga

naseg Cesto suvog i jednolikog Zivota.
Dr, J. S.

——— =

'~ Odgovorni urednik: Jovam Popovi6, Beograd Franouska bro} 7 — Stam parija »Borba« Beograd, Kardeljeva 3.

hovu prirodu sa potrébama toveka

(»Noé na gradevinic).

U poemi »Zrela jesen«, najveco] 1
najuzbudljivijoj u zbirci ima strofa
(8, 11, 186, 17, 32, 36; 40) koje veé doka-
zuju umetni¢ku zrelost, kao i spPoSOb=
nost autora da se i dalje razvija u
praveu jo§ skladnijeg i saZetijeg iz-
raza.

Postoji, medutim, i opasnost da se
on ponese &§vojim prvim uspesima,
jer on u nekim pesmama naginje ka
opitim slabostima na$ih mladih pes-
nika. Ima i kod njega op3tih, stane
dardnih mesta i psiholoSke nesigurno-
sti u davanju dudevnih stanja. Njee
govo merilo vrednosti nije uvek po-
uzdano. U viziji o budué¢em gradu, na
primer, ima slika neujednacene lepo-
te efekta. Ideja da pravda Cuva gras
nice, analogna onoj narodnoj da,
spravda fuva zemlju i gradove«, na-
vodi ga da, radi nje same, bez odu-
hovljenja materije, napiSe pesmu bez
imalo poleta (»Orile zadrugari«). A to
u ovoj zbirci nije jedini izuzetak.

Sve u svemu, Slobodan Markovi¢ je
ovom knjigom afirmisao svoj pesnidki
talenat. Od njegove dalje budnosti za-
visi¢e hoce 1i on svoju darovitost raz-
vijati, produbljavati.

Risto RATEOVIC
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