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Zoran

Neﬂ{a mi Risto Tofovié ne zameri

Slo sam ovde pomalo parafrazi-
rao njegov apel, upuéen nedavno pe-
snicima. »Neka 1 sami pjesnici P1o-
govore o poeziji« ... Svakako. Ali,

Citaoci ¢e se ipak i dalje pitati, zaje-

dno sa Tosoviéem: Pa gde su nasi
kriti¢ari? Zar oni nemaju sta da nam
kazu o literaturi, »0 nasim goruéim
savremenim problemima zbog koiih
sSmo nemirni, zbog kojih — kako ve-
li Tosoviéc — ne mo¥emo da spava-
mo?7« A ako i progovore (»tek da se
vidi da su jos Zivi«), to onda govore
nekim ¢&éudnim jezikom, u kome se
mnogo mnajavljuje, a niSta ne kaze,
u kome se ‘brizliivo sprovode neka
komplikovana pravila etilkkecije, a o-
ni nasi gorucéi savremeni problemi
zaobilaze kao kiSa oko Kraguijevca.

Jedan od tih goruéih problema jei
nas odnos prema literaturi izmedu
dva rata. O njemu pife Velibor Gli-
gori¢c u »KnjiZzevnim novinama« od 8
marta ove godine. U vreme kada se
ulazi u jubilarnu desetogodidnijicu
Narodnooslobodilatkog rata nije se
zaista mogla mnaci blagodarnija tema
od ove. Pitanje je samo: da li je to
zaista ¢lanak o literaturi? Da 1l
8¢ U niemu moZe iSta nazreti od onih
»gorucih problema«, o kojima se da-
nas ve¢ uveliko, { sve Zivlje i strasni-
Jje, raspravlja medu mladim piscima?
Jer za te mlade generacije, kojima

"se Gligori¢é obraéa u svome uvodni-

ku, literatura nije nikakva »Prigod-
na« tema, i proslave, jubileii i kon-
gresi ne mogu biti powod da se mu-
mificira i sa nekoliko konferencija-
skih formula prelomi preko kolena i
zapecali -¢itava jedna epoha, toliko
sloZena { neproudena, koja jo¥ Zivi i
nastavlija se u nama, u nasim savre-
menim tekstovima, u nasim traZenji-
ma i u naSim nesanicama. Te mlade
generacije veé su se dovolino zasitile
»SVih mogucih improvizacija, 8&kol-
skih sastava, sholastickih ~mudrova-
nja 1 vulgarizatorskih fraziranja« i
8 pravom ofekuju da sprogovorimo

smjelo i bez predrasuda jedan o dru- idivijavali _ _
kom {tretiranju knjiZevnosti«. Sta ée-

gome i o svim onim poetskim proble-
mima s kojima svakodnevno Zivimocx.

Ko su bili ti nasi pisci izmedu dva
rata? Da li su to bili 1judi za koje je,
kao i za nas, literatura bila »smisao
zivota, traZenja, stvaralac¢kih nadah-
nuc¢a i nemira«? Da 1li su i oni, kao i
generacija u d<ije ime govori Risto
TosSovié, vracajuéi se sa mitinga ili
sa knjizevne vederi ,znali za nesani-
ce, nagnuti nad praznim listom har-
tije. u koji treba wupisati svoja tra-
ganja i svoja poetska otkriéa o sve-
tu { o ljudima? Da 1li su oni zato pi-
sali stihove, da 1i su se borili i da-
vali svoje Zivote za bududénost i za
poeziju zato da im danas, u kongre-
gnim i jubilarmim d&anima, ¢itamo o-
va nasa hrapava j monotona shola-
sti¢ka jektenija, ili su pisali zato da u
njma, u njihovoj pesni¢koj poruci,
otkrijemo zanos { lepofu nadahnute
umetni¢ke re¢i? Zar oni nisu ostavi-
i nikakvog drugog traga w literaturi,
posim one sture politicke biografije,
koju im je sastavio kriti¢ar? Zar oni
nisu, i kao borei, na mitinzima, knji-
zevnim vederima, demonstracijama,
na robiji i, docnije, u partizanskim
jedinicama, svuda gde ih zajedno sa
Gligoricemm pratimo, bili umetni -
ci: smeli istraziva¢i onih puteva ko-
jima su i drugi is8li; ali su ih samo
oni umeli da otkriju kao umet-
ni¢ku istinu? Iz Gligoricevog ¢lan-
ka bi se to teiko dalo zakljuciti. To
bi bila veé literatura, a ona ne spada
u okvir pomenutog uvodnika, Govo-
riti o tome, znacdilo bi dati sud o
piscima, pomenuti ih poimenice, go-
voriti o njihovim knjiZzevnim pO-
stignuéima, pristupiti svim onim »go-
raim problemimas ... Znacilo bi re-
éi wupravo ono $to mlade gener.qcije
¥ele da saznaju: koja su umetniéka
postignuéa nade literature izmedu

dva rata?

Gligorié, istina, ne misli da smo
»8vi svoji«, iako u svome ¢lanku ne
spominje poimenice nijedno delo, ni-

Misic
[SIC
jednog pisca, ni m~du »nadime, ni
medu onim drugim. IKada on kage

nasa literatura, to se otigledno
odnosi na naprednu literaturu izme-
du dva rata. Ali, evo gde se na-
jednom uvodnidarski gablon osvetio
krititaru: umesto da istakne vred-
nost i ulogu nase napredne literati-
re, kako je to bio naumio, njegov je

- Clanak redak primer potcenjivania, i.

u sustini, negiranja njenih ume!-
nickih postignuéa i njenog znadaja.
Govoriti, po jednom veé uhodanom i
komotnom S$ablonu, o monarhisti&-
kom teroru, o cepzorima, Zandarmi-
ma, glavnjaéi, o raspadaniju bur¥o-
askog druStva i ssurovom grabeiu
materijalnih bogatstava na brodu
koji fone«, a o piscima znati kazati
samo toliko da su govorili ezopov-
skim jezikom, da su &itali u fizickos
sali Beogradskog univerziteta i da
su ih »cenzurisali policiski pisari,
analfabeti u literaturi«, ne znadi 1i to
potcenjivati i nasu naprednu litera-
turu, i, ma kraju krajeva, 1 te nage
mlade generacije kojima bi, kako
predlaZze kriti¢ar, trebalo &efée pisa-
ti na ovakav nadin? Sigurno je da
mnogi od onih stihova, koje je, kako
veli Gligorié, nasa predratna omla-
dina znala naizust, neée ostati: ne za-
to Sto »u onakvim wuslovima i u vre-
menu kada su se krupni dogadaji
itd... nije ni moglo biti strpljivije i
brizljivije literarne obrade u stvara-
latlkkom smislu«, veé zato &to u tom
»8tvaralackom smislu« nije bilo pra-
vog stvaraladkog talenta. Ali ée zato
i u zbirci pesama, posveéenoj Spani-
Ji, koju Gligorié spominje, i u mno-
gim drugim stihovima, esejima, ro-
manu i drami predratnih nas$ih na-
prednih pisaca savremeni &italac za-
ista na¢i dela koja »spadaju u naj-
svetlije strane istorije nage literatu-
re«. Samo, trebalo bi red koje su te
sirane 1 od kojih pisaca. Gligorié
nam to ne kaze.

Postoje, medutim, i oni »pretstav-
nici dekadentpe literature, koji su se
1 anarhosindividualistié=

mo sa njima? Sta éemo i sa onima
koji nisu bili dekadentni, ali nisu
bili ni napredni? A sa onima koji,
ijako nisu bili dekadentni, ipak su se
izivljavali? Za sve mjih odigledno ne-«
ma mesta u Gligoriéevo] nasoj lite-
raturi izmedu dva rata. U &iju to oni
literaturu onda spadaju? Kriti¢ar,
istina, ima pravo da pojedine pisce,
ra i grupe pisaca, odbaci i ospori im
umeini¢ku vrednost: to je
litna stvar. Ka’u da Sent Bev nije
mario za Balzaka; a ipak je bio ve-
liki kriti¢éar. All, ne mogu da postoje,
niti su ikada postojale, dve »nage li-
terature«; ili onda jedna od njih nije
literatura, a to zna¢i da nije ni nasa.
Mi smo ve¢ jednom pokusali da na-
pravimo jednu antologiju gde se
Oskar Daviéo preko Desanke Maksi-
movi¢ nadovezuje direkino na Milu-
tina Bojica, pa smo videli kakav smo
istoriski apsurd dobili. Neka kriti¢a-
ri ne cepaju tako olako stranice iz
istorije nase literature; to nije knji-
ga koju moZemo <ditati napreskok,
niti u njoj ima belih listova gde nista
ne pise. NaSa literatura jzmedu dva
rata, to su upravo oni pisci koji su
prestali da govore jezikom Milutina
Boji¢a, i na tome poslu otkrivanja
novih puteva i novih izraZajnih mo-
gucnosti svi su ponesto doprineld, i
napredni piscl, i pretstavnici gradan-
ske literature. To je bila nova, mo-
derna literatura, koja nije bila vise
nalik na Santiéa ili Bojiéa, kao §to
ni moderni Beograd nije vide li¢io na
Beograd iz devetstote, koji smo ne-
davno videli na filmu, sa basticama,
turskom kaldrmom i &esmom na Te-
razijama. To su, mislim, toliko o¢i-
gledne stvari da mi se ¢&ini izliSnim
da po hiljaditi put ponovim §ta je
Engels rekao o Balzaku, koji je bio,
kao §to je poznato, monarhist { kato-
lik, Ali Engels, koji nije bio knjizev-
ni krititar, umeo je da govori kniji-
zevnim jezikom; umeo je da govorii
o literaturj ...
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Mira Alecko vic

Dustet na Uﬂtavi

(Odlomak)

I{ orejko, devojko, jednom sam te srela,

na mostu ispod kupola crkava i palata, .
Suknja se ljubifasta sa vetrom zaplela
1 traka bela oko vrata...

Zagledala si zvezdicu na mojim grudima.
da 1j si pitala iz koga kraja dolazim sveta.

Ja sam ti rekla...

0 Ima nesto u ljudima

vece od Goveka, viSe od orlovskog leta,

uzela gi mi ruke, usnama svojim primakla,

htela ¢ m da ih trgnem, a nisam znala kako.

Tekla je Vitava mirno, svetlela § Hradéana stakls
i kupole kroz suze ljuljale se polako.

Zaljulja li te susret za ljude mojih ravnica,

za KrSne momke s Balkana, za decu Frugke Gore?
Ili si slusala lepet dalekih prvih ptica

iz zemlje na izlasku sunca u nase gledala zore?

i

Da 1i s Ziva, smolaste tvoje pletenice
da ii jo§ upliéu Zuckaste mlade ruke?
Da li jos zvone one tople redenice
¢lje sam &udne razumevala zvuke,

Ili je tvoja mati uplakana i suze

nikada s njenog lica nece vise presusiti?

Ko li ti mladost ote? Ko li ti mladost uze,
Ko bi te mladu i Iepu mogao rukama gugiti?

Karejko, devojko, daleko od jadranskih leja
tvoja je sruSena kuca i voénjak razriveni...
Od naseg gréa za polet daleko je Koreja...,
al suze one tvoje i danas Zare po meni.

Kod nas jos stabla mlada nisu rodila plodom,

ni vinogradi modri, plavlji od de&jih odiju,

Jos nismo olkitili sve kuée bogatim rodom

1 nismo devojci svakoj spremili svadbenu kodiju,

a ve¢ oko nas svugde oblaci kruZe tmasti
I i prete vinogradu, a mj ih gonimo zvonom.
O da za uvek ki3a Celidna ne moZe pasti,

da samo zvezdane kiSe preleéu vasionom,

da istu zvezdu tihu g‘ledamb ﬁbe u noéi,

da istom- mlefnom putanjom misli nag ljudske odvedu,
da srce prignemo srcu i svaku Zelju sa hoéu
da dotekamo drugu, kao rodenom &edu.

KULTURU

LIST IZLAZI JEDANPUT NEDELJNO

=i | S - T - — — B SRy [P S

PRIMERAK
5 dinara

T —— . s - W W=

POZDRAV

NEPOZNATIMA

|z beleZzaka sa puta po Hrvatskoj

e¢ dva dana putujemo, a &ini

nam se — po ufiscima kojima
$Mo prepuni — da je vise od nedeljn
dana. I uz to, izgleda mi da smo veé
daleko odmakli od Zagreba, pa se &u-
dim: kakav je to pef'{sai? Sve mi to
li¢i na Srem i Frusku Goru, g za-
misljao sam da éemo, tek &to se od-
maknemo od Zagreba, naiéi na krie-
vite vrleti i divljinu. A taj Sjeni¢ak,
iz koga smo malocas izasli, obasjan
suncem, pitomiji je od fruskogorskih
ogranaka! Malo se i stidim: toliko
gostoprimstvo u sirotinji! Eto, ona
zadruga u Dragotini. Onakav dodek
se pravi, valjda, samo u najsveéanijim
prilikama. A ¢ime éemo se mi njima
oduziti?

Stigli su knjiZzevnici iz Vojvodine!
To je, ofigledno, dogadaj za ove do-
bre ljude. MoZe biti da oni neito i
otekuju od mnas, da ¢uju nesto novo,
lepo. A mi? Nemi, sa ¢udenjem po-
smatramo ovaj novi Zivot koji se dize
iz rusevina, niée iz zemije, i uZivamo
u njihovoj radosti sa kojom oni po-
smafiraju svaku novu tekovinu svojih
zuljevitih ruku i sloZnih napora.

Ustvari, mi smo jo§ uvek takored
u okolini Zagreba. I, ako ne nailazi-
mo na krseve i vrleti, susreéemo ne-
Sto drugo. Veé ovde su vrlo vidljivi
tragovi opSteg marodnog ustanka i
slavnih borbi za slobodu. Usli smo u
Vrginmost. Nikada ranije nisam bio
ovde, i ne znam kako je ta varos iz-
gledala pre rata. Danas je to blok

novih kuc¢a na sprat. Ne znam zasto,

stalno mi se vrti u glavi broj osam:
osam kuéa; ima ih vise, svakako. Od
stare varo3i ni traga, kao da je nika-
da ovde nije ni bilo; a ova nova, jo$
nedovriena, daje utisak razbacanosti
i razbijemosti. Tu nema ulica, trga;
svaka kuéa stoji za sebe na ledini,
kao pedurka. Dvori§ta nema nijedna.
Pomalo sam zaluden. Na svakoj kuéi,
¢ini mi se, ima tabla. U tim kuéama
su smestena razna nadlestva, ustano-
ve, To je sresko mesto, i svaka ad-
ministrativna ustanova je u duplika-
tu — sreska | mesna, Mislim: gde Zive
sluZbenicl, gde narod? Jedan od do-

~ macih, na moje pitanje, neodredeno

pokazuje uokolo. Gledam, sem ovoga
bloka, druge kuée ne vidim. Ili je Vr-
ginmost kao i Sjeni¢ak — rasturen ki-
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ukratko, bas u »KnjiZzevnim
novinama« na komentare koji
se stampaju uz programe koncerata,
upozoravajuéi na njihove nejasnoce,
visokoparni stil i frazerstvo, kao i na
nezgodnu anonimnost njihovih auto-

Jednnm prilikom osvrnuo sam se

bini mi se da je potrebno da fo o-
pet udinim, i to povodom dva takova

komentara.
U komentaru jednog Loncerta Sim-

fonijskog orkestra Nad Srbije, uz _Se-
stu simfoniju Cajkovskoga nailazimo

na slijede¢a objasnjenja: uz sporednu
temu prvog stava komentator kaZe:

»...gudadi pevaju divaou melodiju
koja izrazava potpunu srecéu i
puno zadovoljstvo Zivo-

tom...« Zatim karakter drugog
stava objasnjava ovako: »U drugom
stavu ...preovladuje vedro i
svetlo raspoloZenje. Gracio-
znom valceru u petéetvrtinskom tak-
tu kontrastira tuzna i setna melodija
u srednjoj epizodi«. T napokon o &e-
tvrtom stavu: »...Jecaji dubnko po-
tresaju duSe, ali za njima sleduiu
zvuci utehe i smirenja. Iako
je sadrzaj Seste simfoniie trari®an,

| ona je proZeta verom u Zivot i lju-
| bavlju za Zivote.

Da podemo redom:
Ako komentator ne 7eli da se n n-
cjeni karaktera Seste simfonije Caj-

kovskog osvrée na fakt da Cajkov-
skog, neposredno pred stvaranje »Se-
ste«, vrlo tesko pogada raskid prija-
teljstva sa njegovim mecenom, po-
stovaocem i prijateljem — NadeZdom
fon Mek, ili na fakt da Cajkovski
sam smatra Sestu simfoniju najiskre-
nijim od svojih djela, on koji je u
sebi nosio mnogo tamnih i teskih uti-
saka iz svog nesretnog li¢nog Zivota,
a cesto patio i od melanholije, ko-
mentator bi trebalo da vodi ratuna o
tome Sta mu kaZe sama muzika svo-
Jim — dugom tradicijom utvrdenim
— jezikom,

Sporedna fema prves stava, ako 1
ne analiziramo njene vanjske osebi-
ne — silaznu liniju, melodijske de-~
talje poznate veé od madrigala 16
vijeka na ovamo kao muzidkim sred-
stvima uop3ten i prikazan uzdah, or-
kestralni tempo koji joj je dan, har-
monija koja podvlaéi karakter melo-
dije — ta tema odmah ostavlja uti-
sak muzi¢ki ostvarenog sekstrakta«
plemenite tuge i bola. a ne »potpune
srece i punog zadovoljstva Zivotome.

Slicna je stvar i sa tumacenjem ka-
raktera drugog stava. Tema na kojof
je sagraden stav u kom spreovladuje
vedro i1 svetlo raspoloZenje« ima iz~
razito sentimentalno-bolni prizvuk,
a srednji dio (po Cajkovskom ozna-
Cen sa »con dolcezza e flebile«) je
kao bad najtamnijiim elementom pod-
vuten pulsirajué¢im ritmom iz prvog
dijela stava.

Zavrsetak Cetvriog stava, moida
najbeznadniji = zavrSetak jedne sim-
fonije u simfonijskoj literaturi uop-
¢e, prema komentatoru, donosi zvu-
kove »utehe i smirenja«. da se onda
¢itav komentar (nakon izrazito po
Cajkovskome podvudene koncepcije
simfonije sa mradénim zavrietkom)
krunife tvrdnjom da je ova simflo-
nija prozeta »véerom u Zivot i ljubav-
lju za Zivotome.

Odakle ovakova s»objainjenja«? Da
11 ona mogu biti rezultat — ne strud-
nog (ili »struénog«) poznavanja Seste
simfonije i literature o njoj, nego
barem predanog slu$anja njenog iz-
vodenja? Mislim, ne! Ovakva »obja-
Snjenja« sasvim mirifu na nekrititko
prihvatanje * tudih  miiljenja medu

- kojima moZe biti i svijesnih falsifi-
~ kata, uobitajenih danas u domovini

Cajkovskoga. Jedino je tamo potreb-
no falsifikovanije niegove muzike. On
se, bar dosada, nije mogso proglsziti

skosmopolitome, a opet se moZda ne
smije dozvoliti da pokazuje crte tu-
ge, ocaja, beznadnosti jer on veé
mora da predvida sve genijalne pote-
zeé mudrog rukovodstva (ukljudujuéi
ovamo i Staljinovo djelo o lingvisti-
cl 1 najnovija »postanovlenija«x CK
SKP(b) 0 muzici...)

Osim ovakvog krivog objainjenja
diela ima u tim komentarima i du-
bokoumnosti druge vrste, U komen-
taru za koncert Simfonijskog orkestra
NR Srbije od 20 marta ¢&itamo:
... »Primorsko kolo« pretstavlja po-
kusaj kompozitora (Logara op. p.) da
se oslobodi ekstremno modernistidkih
pravaca savremenog muzitkog inter-

nacionalizma i da se vrati svojoj rod-
noj grudiz, Taj »internacionalizame«
sasvim vonja na famozno sovjetsko
strasilo skosmopolitizame«; a buduéi
da se tu govori o »savremenom« sin-
ternacionalizmu«, izgleda da autor
komentara ostavlja otikrinuta vrata
i za utvrdivanje pojmova i o nekom
»internacionalizmue — ¢itaj: »ko-
smopolitizmu« i u proslosti. T fu se
sad sasvim ocito vidi zbrka pojmova
0 elementima opéelovjedanskog, na-
cionalno-specifi¢kog, zdravog i pro-
gresivnog, reakcionarnog i dekadent-
nog itd.; i ta zbrka je publici servi-
rana kao objaSnjenje, kao i ova dva
cvijeta prazne ljeporjedivosti i smi-
jefnosti: »ona (tj. simfonija A. Ruse-
la op. P.) odise Zivotnom rado&éu i ima
zaista neobi¢nu transparentnost n
zvuénoj strukturi simfonijskog sta-
va...« ] »Romea 1 Julije«x — Cajkov-
skoga — ».,.Uvodni deo ecrta Ik
mudrog patera Lorenca, pokrovitelja
mladih ljubavnika, potonulog u mi-
sli...« |

- Odgovor na pitanje, je 1i takvo ne-
odgovorno pisanje komentara kon-
cerinim Jprogramima (a ¢ini se da ga
I komentatori pomalo smatraju neod-
govornim buduéi da se ne potpisuju)
put kojim treba voditi publiku ka
upoznavanju sustine umjetnitkog dje-
la i pravilnoj ocjeni stvaralaftva po-
jedinih majstora i epoha, — odgovor
na to pitanje ostavljam &itaocu.
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lometrima po okolnim breZuljeima?
Ovde ¢emo drzati predavanje. Modd
saputnici su saglasni da ga, ovde, &
drzim, ko zna zasto? Mozda kao i ja,
ne veruju da ¢e ko doéi na predava-
nje. Zaista, veé skoro ditav sat Svre
ljamo ovuda, i jedva da smo videll
dve tri Zive duse. Potelo je veé da se
spusta vece, pribliZava se vreme pres
davanja. Nagovaram vodu puta da
odustanemo, nema smisla. Ko ée i
sada doéi, rade ljudi, koriste lepo vre-
me. Ipak, veli on, da vidimo; ako se
ne skupe, lako nam je odustati.
Priblizavamo se $§koli, tamo je za-
kazan sastanak. Idemo polako, da ne
budemo prvi ,ali i da ne zakasnimo
mnogo. Dugo neéemo &ekati, desetslk
minuta, Tu i tamo vidimo ponekog
kako ide prema $koli. Odakle je #za-
520, ne znam. I pred $kolom grupica.
Mrak je veé pao, i mi bojaZljivo tap-
kamo kroz tamu hodnika jod ne sa-
svim dovriene zgrade. Onda, odjed-
nom, slaba svetlost petrolejke: neko
j& izneo da nam osvetli put. Stiglh
smo, najzad, u prostoriju na spratu.
To .je dosta velika prostorija, uéioni-
ca. Devolka koja nam je svetlila stavi
lampu na nizak duguljast sto. TiSina
je potpuna, kao da nikoga nema. A,
medutim, udionica je puna. Tamo po-
zadj, u polumraku, vidimo gde stoje
pored zidova; za sedenje nema mesta.
Odakle je doSao taj narod , kada?
Poéinjem. Moj je zadatak da dam
sliku Vojvodine, uopste; presek kroz
istoriju. Govorim, a ponekad mi tek
nesto presele misao: nije li to swe
njima isuviSe daleko, strano? Da 1i
oni to mogu shvatiti? Trudim se da
govorim vise u slikama, manije redas
njem c¢injenica. I nije to, valjda, vai=
no: kada se desilo to i to, kako je b)%
OVo i ono; nego, mislim, bolje ée biti
— koliko umem— dati sliku te ogrom-
ne mocvarne ravnice koju su nasi de-
dovili natopili krvlju i znojem, i od
nje stvorili Zitnicu Jugoslavije.
Pogled mj pade na prve klupe, do-
sta dobro osvetljene svetlo$¢éu sa moe
ga stola, Iznenadujem se: nekoliko
njih su nagnuti nad sveskama, i pisu,
pisu. Sta su oni mogli zabeleZiti od
onoga Sto sam govorio? To nije bilo
predavanje za beleZenje.

A onda, iz mraka, kroz otvoren
prozor ulece slepi mi§, i obleée ol
lampe i. predavada. On, taj nesreéni
slepi mis, muéi se svojim problemima,
koje u njemu izaziva svetlost. Pone-
kad se udalji, a onda opet podne da
suzava kryg, skoro dodirujuéi staklo
na petrolejki. Ali to nikome ne sme-
ta. U dvorani je savrSena tigina, i st
mo se ponekad zaduje Sum krila.

Vreme odmice, veé¢ se navrSava saf
od poc¢etka predavanja. Zavriavam, @
strahu da sam — i sam umoram -
premorio slusSaoce. — Ako neko zeli
objainjenje po kakvom pitanju, dok
dajem na zavisSetku, mi éemo vrio
rado pokusati da odgovorimo. A w
sebi se nadam, i Zelim, da niko ne&e
postaviti nikakvo pitanje. Ta veé &
kasno, ko zna gde taj svet stanuje,
ireba da stigne kuéi; a, pravo gove
reci, ta prva dva dana putovanja new
obi¢no su nas izmorila i iserpla,
dam, umoran i znojav. U sali maln
komesanje. Mislimo: pitanja neée bifsg"
I dogovaramo se da zakljuéim sastanales
Ali, tek tamo iz polumraka ustaje n@g~’
ko i postavlja pitanje: »A kako za%
druge u Vojvodini?¢; pa posle mjega
drugi — o nacionalnim manjinamag
pa tred, fetvrti, peti, Sesti... kolikol
ih je bilo? I §ta th je sve zamims
Narodnooslobodilatka borba, in
ja, zivot i rad knjiZevmika, Infarmbis
ro, gkole ... Jo§ pun sat je trajao raze:
govor sa ovim svetom koji i ‘toliﬁ%
imao da pita, toliko Zeleo d&' sazmah:
A onda smo ipak morali peekinu
Trebalo je otiéi u drugo mesta, 'na ve=,
¢eru i podinak. N

Izlazimo kroz tammni hodnik, u nodz
Napolju je mrak, jako je wvedto
nema mesecine. Iz Skole navinu s!
saoci i razilaze se. Na nafem welilo
1 udobnom »Kadilakue pale s& faro
i prosecaju noénu tminu. |
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Ne znam ko su ti ljudi. Nismo itk
Vﬁﬁt‘-‘ S8 va
glede. Ali oseéam nesto blislo, pri Ry

Seg automobila prosecaju tming

blizavajuéi se sve vile cilju. Misli@
imamo jo§ oko dve hiljade kidometag
da predemo, mnogo dana da wdiiet

zagusljivi zadah benzina u ]ﬁfi*imaé-
mnogo noci da prespavamo ko.zna gdes
Kada smo polazili, upozoravali su nag
na teSkofe puta i napore. Ali najvz‘rf:‘%
teskocu, ¢ini mi se, uspe$no smo pre-
brodili: nasli smo smisao nafem Po<
duhvatu. T u mislima $aljem pozdrave
nepoznatim drugovima. Uveren sam
cak, ovoga trenutka, da éu svakako
JjoS jednom doéi u Vrginmost, i da cw
tada veé videti lepo uredene staze ﬂ
park, i da éu sedeti u njemu na klu<
pi, obasjan elektiriénim osvetleniem.

Zivan MILISAVAC
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Raul Difi: CrteZ

ILUSTRACIJA FRANCUSKOG SLIKARA
RAULA DIFIJA

U nizu {Ivstrovanih knjiZevnih dela, koja
su u poslednje vreme objavljena u Fran-
cuskoj, zapaZena je zbirka pesama G. Ma-
sa »Izvori danax (izdanje u-‘gardasfs, Pariz).

Knjigu je ilustrovao poznati francu 1i-
kar Raul Difi, nEs' o%

IZLOZBA sVENECIJA U XVIII VERU«

U Vajtéepl Art Geleri u Londonu orga-
nizovana je izlozba »Venecija u XVIII ve-
kue, sa slikama koje prikazuju razne pej-
zaze i Zanr scene koje se odigravaju na
kanalima 1 u ulidicama grada duzdeva. Iz-
loZba je narodito zanimljiva za englesku
publiku, noSto je venecijanska umetnost
XVIII veka mnogo uticala na engleske u-
metnike, naroéito ma pejzaZistu Bonlgtona,
kao i uopite na englesko slikarstvo u prvoj
polovini XIX veka. Na izloZbi su zastuplje-
ni poznati slikari kao 5to su Tjepolo, Ka-
naleto. Ri¢i, Longl, Gvardi i drugi.

RUBENS U NJUJORKU

Trideset i pet originalnih dela flaman-
gkog slikara Rubensa izloZena su nedavno
u Njmorku, a poti¢u iz ameri¢kih gale-
rija i privatnih zbirki, IzloZba nije samo
zanimljiva s obzirom na izloZena dela, veé
je meobitna sa muzeoloSke strane. Naime,
izloZzbene prostorije su u potpunoj tami, a
samo su slike, 1 to svaka ponaosob, osvet-
jene ma-méitim reflektorima. Rastojanje
fzmedu pojedinih slika prilidno je veliko
i dozvoljava posetiocima da usredsrede pa-
fniju na svako platno, dok osvetljenje daje
slikama meobitnu ZzZivost.

FRANCUSKA TAPISERIJA IZLOZENA U
SVAJCARSKOQOJ

U Bazelu je nedavno organizovana re-
prezentativna izloZba francuske stare i mo-
derne tapiserije. IzloZzba sadrzi dela iz ve-
likih manufakturnih radionica Obisona gde
se ta vrsta zanata meguje veé od XIV ve-
ka. Te manufakturne radionice jo8 { danas
proizvode tapiseriju, naravno na savreme-
nijoi tehnidkoj osnovi. Pored istoriskih pri-
meraka, kao ito je »Lepi sage, koji je dao
da se izradi vojvoda AnZujski 1380 godine.
Zatim tapiserije »Apokalipse« 1z katedrale
u AnZuiu i drugih, izloZena su dela savre-
menih tkada iz Obisona, koja su radema
prema nacrtima poznatih francusklh slika-
ra Difija, Matisa, Gromera i drugih. Umet-
nik Lirsa, obnovitel] francuske moderne
tapizerije, na ovo) izloZbi najbolje je za-
stuvlien. Ova ie izloZba jedna od najyedéih
i najznadajniiih priredbi te vrste u toku
poslednjih godina.

e ————————

BEALET NA MOTIVE GOJINIH GRAFIKA

Paznati engleski korecograf Herbert Ros
postavio je na scenu balet koji je nazvao
»Kapridos«, Za stvaranje baleta autor Jje
bio insnirisan Gojinim erteZima ¥oili nose
istl naziv, a naroéito komentarima, koiima
je Goia obja3njavao pojedine scene, Balet
»Kapridos« sastavljen je iz dotiri slike: prva
prikazuje tudu dveju mladih devojaka,
druga otmicu, tre¢a, nazvana Tantal, treba
da prika’e bol mladog udovca nad telom
svoie mrive Zene. Cetvrta scena prikazuje
gpaljivanje vestice., Kao muzitka pratnja
tim scenama izvode se »Kontrastic madar-
skog kompozitora Bele Bartoka.

VELIKA STUDIJA O PJERU DELA
FRANCESEA

Pod naslovom »sPjero dela Frandteska«
engleski istorid¢ar umetnosti Kenet Klark
napisan je veliku studiju o delu taldjan-
skog majstora. Knjiga Jje jlustrovana sa
219 reprodukeija, od kojih su 7 u bojl, a
objavljena Je u izdanju edicije »Fajdon
pres« u Londonu.

PRVA INTERNACIONALNA MUZICKA
OLIMPIJADA

U junu 1951 godine odrzadée se u Sale-
purgu prva internacionalna muzidka olim-
pijada. Prve godine olimpijada ¢e biti o-
granitena samo na takmicenje u vokalnoj
muzici. Za udlestvovanje se dosada prija-
vilp 38 nacija.

ZAVRSAVA SE NAJVEZA KONCERTNA
DVORANA U LONDONU

U Longionu su veé pri kraju radovi na
naijiveény koncertnof dvorani koju ie oval
grad ikada imao. Ova dvorana, nazvana
sKralievska festivalsita dvoranas, pretstav-
1ja jednu od najvecih u svetu 1 u njoj ée
se davati konecerti u okvirn velikog festl-
vala konil ée se ovoga proleca odrZati u
Londonu. Bina ove dvorane moéi ée da
primi orkestar od 110 i hor od 250 ¢lanova,
a u sall ée bitl mesta za oko 3.500 slusala-
ca. Prvim konecertom Kkoli éde se 4 maia
odriati u ovoj dvorani dirizovaée cuveni
dirigent Arturo Toskanini,

ISTORIJA AMERICECG TEATRA OD
1300 DO 1850

Knjiga pod naslovom »1stariia amerilkon
teatra od 1000 do 1950« obijavl’ena je pre
kratkog vremena u Americi u jzdanju edi-
cile »Grimberg«. Autor ove istoriie Dani-
el Blam daje iscrpan prikaz razvola ame-
ridkog pozorista u nrotekliih nedeset gocl's-
na. Knijiga je ilustrovana velikim broiem
fotografija kole prilkaziiiu mnoge scene iz
raznih pozoriita Amerlke.

NOVA STUDIJA O STEFANU CVAJIGU

Fsel o Zivotu i delu Stefana Cvaita knil
je mnapisao njegav prijately i poStovalae
Hans Avens, a koli ie prvi put publilzo-
van 1932 godine, nedavno je oblavljen u
prodirenom i popravijenom {zdenju. Knji-

gu je izdala ediclja »V. H. Alen: 1 Lon-
donu. Pored glavnog eecin o Cvajgu od
Arensa, knjiga je dopunjena egejiima Rej-
ner Marie Rilkea, Franca Verfela, Rene Fi-
lep Milera, Romena Rolana, Bruna Val-
tera, Karla Cukmejera i drugih.

ESEJ O UREDIVANIU BIBLIOTEIRA
| ‘ 1Z 17 VEKA

v izdanju Kalifornija edisSn iza¥lo je U
engleskom prevodu delo Francuza Gabri-
jela Nodca (1600—1633) pionira savremenos
bibliotekarstva, u kome su izlozeni prinei-
pi uredivanja biblinteka. TIako je Node
pretezno radio kan biblioteitar u privat-
nim bibliotekama, kao na primer u bibli-
oteci Rifeljea i Mazarena, prinecipi koje Je
u tom delu izlozio, a kojli se odnose n3
katalogiziranje 1 <ortiranje knjiga, takve
su prirode, da su moxli biti kasnije prime-
njeni pri uredivanju biblioteka.

Kad nisu sigurni u ispravnost
svojih postupaka, kad ne
veruju u svoje vlastite pozicije i dela,
kad znaju da im narod ne veruje —
vlastodriel organizuju manifestacije,
propisuju izjave i traze javnu sagla-
snost i onih koji radije ¢ute, a za koje
se zna da nemaju snage da odbiju lo-
jalnost ni onda kada to znaci izdaju
vlastitih principa, uverenja i postenja
uopéte. Tako rade danas, po sovjet-
skom ovestalom receptu, rukovodioci
svih zemalja pod dominacijom SSSR-a.
Oni to &ine svaki dan i u svakoj pri-
lici tako da su veé potpuno navikli
sve svoje sluge na svim sektorima dru-
Stvenog zivota da pokorno, poslusno i
bedno klimaju glavom na sve Sto se
7eli, i da potpisuju sve izjave koje se
od njih traze.

To se narodito upotrebljavalo i upo-
trebljava u hladnom ratu protiv nage
zemlje. Ko sve nije morao — i kad to
nije hteo — da izjavi gvoju solidar-
nost sa svim gnusnim i prozirnim la-
sima koje su rukovodioci SSSE-a i ze-
malja pod dominacijom SSSR-a izmi-
5ijali 1 &irili o Jugoslaviji 1 njenom
rukovodstvu?!

Slovadki pisci, koji su 1949 godine
zajedno sa Cesima potpisali jedan
badni manifest protiv naSe zémlje,
<rozali su se sada u jednoj novoj iz-
javi jo§ za stepen ni¥e. Oni su izvrsili
naredenje da izbace iz sVOg udruzenja
i osude kao izdajicu pesnika L.acu No-
vomeskog  donedavno - poverenika
Skolstva i prosvete za Slovacku u Bra-
tislavi, od koga su primali izdasnu po-
moé za svoj rad, potpore, nagrade itd.,
pretsednika »Matice slovacke« koja je
za svajih 80.000 ¢lanova izdavala pod
njegovim rukovodstvom dela tih.istih
potpisnika. Izjavu slovackih pisaca
potpisao je odbor slovatke sekcije Sa-
veza kniizevnika Cehoslovacize.

Sta ‘e skrivio Ladislav Novomeski
koji je bio poznat kao pesnik i kao
komunista davno pre rata, Sovek koji
je bio jedan od pokretaca slovackog
narodnog ustanka 1944 u avgustu, te
svakako najsvetlije stranice u istori-
ji tehoslovatkog otpora protiv naci-
-ma? Sta mu to danas prebacuju nje-
govi najblizi drugovi, slovatki knjizev-
nici koji su & njim najte$nje saradivali
i od kojih nijedan nije imao dosledni-
je revolucionarno drZzanje, barem u
okviru njihove vlastite domovine —
od niega, Lace Novomeskog?

Prebacuju mu sve ono najgore sto
se jednom ¢oveku, bez obzira je li on
komunista ili nije, moze prebacivati.
Po njima Novomeski je@ §pijun, izda-
jica, izrod koji Jje spremao za racun
tabora rata propast svojoj zemlji. No-
vomeski je, kazu, oduvek bio deka-
dent, unosio je u slovacku literaturu
kosmopolitske, antipatriotske tenden-
cije 1 orijentisao narodnu kulturu na
kapitalisti¢ku gnjilez da bi je stavio
a sluzbu klasnog neprijatelja. On je
kao intelektualac bio protivni¢ki ra-
spoloZen, mrzeo je Cehe i potcenjivao
fetlku literaturu, mrzeo SSSR 5to je
svodilo potcenjivanju slavne sovjet-
ske literature, nase utiteljice, nasega
uzora«. (Usput refeno nijedan od pot-
pisnika izjave nije u dosadasnjem
svom lite~arnom radu pokazao ni tra-
ga nekog ucenja na primerima sovjets
ske literature, a podraZzavanje sovjet-
skih uzora dovelo je u glovatkoj lite-
raturi skoro do Zzalosnih neuspeha). Da-~
lje, kao ¢lan CK (jedan od rukovodecih
ljudi od 1943 godine!) i kao poverenik
tkolstva i prosvete, Novomeski je, ve-
le, kao burZoaski nacionalista branio
fadiste 1 pomagao neprijateljski rad
protiv Republike, svesno je omefao
razvoj prosvete i naneo ogromne ste-
te kulturi, spretavao razvoj gocijali-
stickog realizma (kome, usput receno,
nijedan od potpisnika nije dao do da-
nas neki prilog!) 1 potkopavao rad
Saveza ¢ehoslovatkih knjizevnika u
Slovadtkoj, te time svesno zloupotreb-
ljavao kulturu 1 literaturu za zlo&inac-
ke ciljeve zaverenika.

Potpisani slovadki knjizevnici (pret-
sednik Michal Chorvat), sekretar Cti-
bor Stinjicki, @¢lanovi: Krista Ben-
dova, dr. Jan Brezina, Margita
Figuli, Jan Ferijentik, Pavol Hetko,
Pavol Horov, Jan Kostra, dr. Jan Kusi,
Milan Laj¢jak, Vladimir Minaé, An-
drej Plavku, Jan Rad, d-r Karol Ro-
zenbaum, Dominik Tatarka) odaju na
kraju veliko priznanje CK KPC i
Cotvaldu koji su ih oslobodili od ve-
likog zloginca Novomeskog i obracaju
svoj s»ponosni, zahvalni pogled pun
beskrajne ljubavi velikom borcu za
mir 1 za creénije sovetanstvoe itd,, itd...

Ko je dakle Ladislav Novomeski?
.adislay Novomeski je vet najmanje
20 godina jedan od kulturnih perjani-
ca KPC, tovek kojl je niz godina uzi-
vao puno povernje danagnjih najvaz-
nijiih rulkovodilaca KP{, talentovani
pesnik, ¢ovek kojl je ceo §vVOj zivot
posvetio borbi proletarijata, stvaranju
iedne nove viSe kulture. Bez obzira na
razia shvatanja koja je on imao u
toltu razvojnog procesa U KPC i CSR
1 leulturno-politi¢kim pitanjima, bez
ohzira na stanovista 8 kojima se n}i
1izmo ni tada slagali, ¢injenica je da je
Novemeski bio uvek u prednjim redo-
vima onih kulturno-politickih snaga
koje su se na svakoj novoj etapi- tru-
dile da prevazidu zablude i isprave
sreike da bi borba koju su vodili mo-
gla dauspe i dalu polititkom 1 kul-
furnom smiclu povede napred radnic-
ku klasu Czhoslovacke.

Ako je dakle Novomeski bio u cita-
vom svom razvoju dekadent i ako je
deilku kulturu i literaturu prevodio na
gnjilu  gradanshu liniju, onda je to
&inila § TTPC. Poznato je uostalom da
io nadrealistitka umetnicka orijenta-
cija (ukoliko se tu uopste moze govo-
riti o umetnogti) bila dugo godina ne-
sluzbena umetnitlka orijentacija par-
tiskog kulturnog aktiva u CSR. Po-
snato ie i to A se jod i danas nadrea-
lizam u Slovatkoj smaira prrogresiv-
nom umetnit¢kom orijentacijom. Kada
smo 1946, mi jugoslovenskl knjiZzevni-
ci, bili u posetl kod svoiih slovaélih
drugova, nismo mogli mnogo §toita
da razumemo u njihovim shvatanjima,
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alli nas je najviSe iznenadilo stanovi.
Yte (koje su, uostalom, izraZavali i ne-
ki potpisnici danadnje izjave) da je
slovadka literatura za vreme Tisove
fatistidtke drzave odigrala pozitivnu
politi¢ku ulogu. Radilo se naime bas o
nadrealisti¢koj literaturi koju su u-
praznjavali ljudi koji su sebe smatrali
komunistima i od ko‘ih neki 1 danas
pretstavljaju perjanicu slovactke knji-
Yevnosti, na primer Fabri kojl je pre
dve godine za jedno svoje nadreali-
stidlzo delo dobio drzavnu nagradu,

‘Da li su takva shvatanja i takva si-
tuacija delo Novomeskog? Svakako
nisu. Novomeski se nije s njima teo-
retski slagao 1 ako ih je prakticki to-
lerisao kao uostalom svi odgovorni
faktori i u Pragu i u Bratislavi. Novo-
meskom su bili jasni postupci i per-
spektive jedne nove knjizevnosti koju
je trebalo stvarati i on je to u mnogim
prilikama iznosio. Ako iko, ono sami
njegovi drugovi slovadki pisci koji se
sada bacaju kamenom na njega, imaju
najmanie prava da mu prigovore, jer
su oni samo bili nosioci svih mogucih
shvatanja samo ne shvatanja socijali-
stitkog realizma. Uostalom, prljavu
rabotu u koju su uvuéeni, najbolje ilu-
struje &injenica da je Novomeski godi-
nama saradivao bas s ljudima koji su
sada potpisali izjavu, savetovao se §
niima po svim pitanjima, radio pod
njihovim neposrednim uplivom i, ¢esto
pod pritiskom, bio jedan od najaktiv-
nijih organizatora kalturnog i prosvet-
nog Zivota Slovatke, bio njen najpo-
zvaniji kulturni pretstavnik u Pragu
{ u Moskvi.

7Zasto je Novomeski, &ovek C¢iji je
ceo rivot svedotanstvo suprotnog, O-
glagen sada za neprijatelja komuni-
zma, za izdajicu naroda? Zasto je op-
tu¥en za mrinju protiv Ceha i pro-
tiv SSSR-a? Jednostavno zato Sto je
Novomeski Slovak. A slovacki narod
nije u CSR pnstigao svoju nacionalnu
samostalnost. Novomeski Jje to znao.
Novomeski je medutim isto tako znao
da slovatki narod ima pravo na svoju
nacionalnu samostalnost. Novomeski
je sve viSe osetao da u (SR postoje
elementi koji spretavaju da slovacki
narod postigne u Republici ravnoprav-
nost i zadovolijenje opravdanih nacio-
nalnih te¥nji. Novomeski se borio za
socijalizam u kome je tako pravilno i
puno resenje nacionalnog pitanja je-
dino i mogu?e. Kad ga nije postigao,
on nije mogao biti zadovoljan. Njemu
je ve¢ davno moralo biti jasno da
pratko rukovodstvo i njegovi sovjetski
naredbodavei ne Zele da zadovolje o-
pravdane nacionalne teZnje njegovog
naroda. On je znao i zaSto. Nema su-
mnje da njegovo raspolozenje prema
takvim rukovodiocima 1 takvim gospo-
darima nije moglo da bude uvek odu-
sevlieno, Medutim, bez ikakve sumnje
je ¢injenica da Novomeski nije bio
nikalkav burzoaski mnacionalista i da
on nije mrzeo ni bratski eSki narod
ni narode SSSR-a,

Sludaj  Novomeskog jo§ jed-
nom pokazuje koliko je situacija u ze-
mljama pod sovjetskom dominacijom
bremenita dubokem krizom iz koje ne-
ma izlaza bz punog oslobodenja tih
zemalja od sovjetske hegemmaije.

Zdenko STAMBUK

Roksanda Njegus:

Zagori kuée izrastaju iz kria,

kamen na kamenu, pokrivene

plotom, a dim probija kroz kro-
vinu u pramenovima i podiZe se la-
gano, uvijajuci se 1 izvijajuéi kao da
ne moze da se otrgne od korijena. 1z-
daleka te kuée ne mozes raspoznati
od ostalog gromada.

Zato na samom ulazu u Razvode
pada u o¢i crveni krov jedne prizem-
nice, pokrivene crijepom 1 okic¢ene
dimnjakom od opeka. Na krovu se
jog razaznaju veliki brojevi: 1929, is-
pisani uljanom bojoin, nekad mozZda
bijelom, a sad zagasitopepeljavom. Uz
kuéu se prilijepio komad krcéevine, 0=
pasan suvozidom 1 uzoran. Izmedu
sitnog razmrvljenog kamenja,
tanak sloj zemlje, izvirivale su mlade
stabljike kukuruza.

Nedjelja ujutru. Stazom iza ograde
dolazila je djevajka svijetlih oéiju,
visoka i vizljasta, kovrave smede ko-
se &to neposludno virka ispod cvjetne
marame. I&la je uspravno, pridriava-
juéi na visokim grudima uzad od u-
prte, i kao da ne osjeéa teiinu vucije
s vodom koju je nosila na ledima. ro-
pela se uz tri kamena stepenika jedva
ih dodiruju¢i, lagano savila tanak
struk provlaceci se porebarke Kroz
vrata i odmah se oglasila mekim
zvonkim glasom:

— Majo, donijela sam.

— Evo, Ceri, evo, — ispravila se po-
red &poreta pogrbljena seljanka, po-
yurila djevojci i pomogla joj raspriiti
vudéiju.

U pokretima majke Ma3e bilo je
neteg mladenackog, &li je lice bilo i-
sufeno i staro, a ruke — crni splet
zila.

— Majo, sad sam ti sve pospremi-

KNNZEVNEINOVINE

Sluc¢aj pesnika
Novomeskog

PRED OPCINOM

kroz

¢i da u Dalmatingkoj Zagori
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PROTIV ISTORIJE

Cudne su metamorfoze istorije u
glavama ljudij ...

Napoleonova epopeja
rutevinama Francuske revolucije iz~

rasla do svog traginog ali logifnog

koja Jje na

savréetka — restauracije legitimne
monarhije i evropske reakcije, odje-
kivala je u srcima mnogih ljudi ja-
sno kao Marseljeza. Duh i energija
Napoleonovih armija bili su jaéi od
salosnih posledica ekspanzije. Nisu
samo Stendalovi junaci udisali kult
idealiziranog imperatora. Nisu bili
samo Poljaci ti koji su kroz usia
Mickijevica 11 Kolez de Frans slavili
novog Mesiju. To isto je &inio 1 skep-
titni um jednoga Hajnriha Hajnea.
Jo& trezvenijim posmatratima kasni-
jih vremena Napoleon se &¢inio dete-
tom revolucije.

Mozda je talno da je prilikom PoO-
viatenja posle ruske tragedije Napo-
leon nailazio kod evropskih naroda

na otpor izazvan duhom revolucije
koju je on sam pregazio. Mozda je
tada Napoleon bio blizi evropskim

monarsima nego sto se to njima sa-
mima ¢inilo. »Kako da povedem na-
rod na ustanak u zemlji gde je Re-
volucija unistila plemstvo i kler i
gde sam ja unistio revoluciju¢« — uz-
viknuo je 1814 godine, Pa ipak, zve-
zda Napoleonova u ofima mnogih bli-
stala je i dalje kao zvezda revoluci-
je. Marks koji je realistitki ocenji-
vao bonapartizam smatrao je Napo-
Jeonovo vreme u Nemadkoj napret-
kom koji zaostali nemadki birgeri ni-
su ni shvatili. Zaista, energija i duh
mogli su udiniti éuda u to gluvo do-
ba. Bilo kako bilo, jasno je jedno:
ono ito je dolazilo iz Peterburga bilo
je najbrutalnije od svega. U to doba
Aleksandar I, car samoderzavni, VO-
da najreakcionarnije evropske koali-
cije, spremao se da sa svojim zaosta-
lim ruekim seljacima ude u Pariz 1
unisti zauvek ne samo svog suparni-
ka Napoleona nego pre svega svaki
nacionalni preporod koji je munjevi-
tom brzinom sazrevao u EvIopl.

Neka mi &italac oprosti ovu digre-
siju u jednu od najpoznatijih epoha.
Napravio sam to, Jer zvaniéni na-
slednici ruske istorije me briSu iz nje
danag samo poluzaboravljene listice,
nego stavljaju veto i na stvari koje
sy bile svima jasne kao Uatov parmi
kotao, Kolumbovo otkrice ili smisao
naseg zivota,

Sovietski pisac Lav Nikulin obja-
vio je roman pod naslovom sRusije
verni sinovi«. On tu opisuje pohod
Rusa na Pariz — tragom Veljse ar-
mije. Poznati istori¢ar Tarle hvali
roman u »Pravdic«. Hvali ga i »Late-
raturnaja gazeta«, Tarle je naglasio
spoliticku aktuelnost« ove teme. TO
zvuéi malo neobitno u odnosu na ar-
miju koja je pomagala, da se uguse
evropski ustanci 1 koja je postala
grobar Madarske revolucije. Zasto je
s3andarm Evrope« danas aktuelan?

O samom romanu dovoljno je reci
da su junaci marfa na Pariz osim
Aleksandra i »engleskih $pijuna« oko
njega -— superpozitivni, rodoljubi,
lepi i plemeniti kao i njihove unifor-

me. Interesantnije su Tarleove vari-
jacije na temu,

Pre rata je ovaj elasti®ni soviet-
ski istoridar bio pazljiv i nije rato-
vao § istorijom. »Ipak poricanje ogi~=
glednog dejstva da je strahoviti uda-
rac, koji je Napoleon zadao feudalno-
apsolutisti¢koj Evropi, 1mao velik 1
potpuno pozitivan snadaj, bila bi
glupa laz, nedostojna ozbiljnog nauc-
nika« pisao je tada, Sada se Tarle
pretvara u pristalicu samodrzavnog
kontinuiteta istorije wod Rurikovih
dana, naovamo. On doduse grdi Alek-
<andra koji je bio pod uticajem »en-
gleskih $pijuna«. Al izgleda da je
to njegova jedina Kkrivica, Jer »u
tim godinama Rusi 8u oslo-
bodili Evropu« Zalim Tarle pa-
tetidno mnastavlja da je to oslobodenje

(Odlomak iz romana)

la, — nagla¥avala je djevojka prateéi
u stopu majku,

— Jesi, dijete, jesi...

— Majo, pusti me sada.

— A kud da te pustim?

— Na... liturgiju, majo... — zbu-
ni se djevojka.

. Sve mi se ¢ini da ja znam fu
tvoju liturgiju, — 3alosno je govorila
mati, — Ako te ¢a¢a ne nade u kudéi,
ubiée i mene i tebe.

— Neée, majo, pusti me samo, pu-
sti me... — zaintacila djevojka pra-
veéi se da ne razumije majcinu alu-
ziju. — Vraticu se brzo.

— Ostavi se, ludo moja,
dok c¢ada ne ode. '

— A kuda ée ¢aéa? -~ brzo upita
djevojka. |

— U Drni§ ga zovu, - uzdahnu
mati. — Sigurno ¢e opet u drvene
gandare.

— Ali zagto, majo? — prestradi se
Ivka.

— A zar Ja
éinskih izbora.

— Zar njega ne bole noge? — Zza-
svuta nesto kao nada u Ivkinom gla-
su, -

— Bole ga, nevolju, al’ opet ide...

Ivka se zamisli, Ne bi &e moglo re-
nema

dosta Zandara. Bilo ih je kao i syug-
dje. Samo je u Zagori bilo i tako te-
¥kih dana da sa svim tim Zandarima
nisi mogao nifta, Zato su u tim pri-
likama, i dol one traju, vlasii poziva-
le odabrane /

satekaj

znam? Vele, zbog 9p-

ljude u sandarmeriju.
Seljaci su te ljude zvali »drvenl Zan-
dari« i pamtili ih kao i one Prave.
Rili su to obhitno siroimaini seliacl
koie je bijeda od rodenja drzala za
gusu,

lo »iskljuéivi rezultat herojske T_’_Dl"
gieoruskoé naroda i ruske '9rmlJE¢-
Tarlea vr:daju kosmopolitski evIop-
ki istoridari koji ‘poriéu ovu OCi-
glednu istinu. I njesa vreda Ajzen;
hauer koji to isto &ini U odnosu 1
Drugi svetski rat.

Da, iznenada e pojavljuje |
sveteki rat .U ovom grmu le#i zec!
7aboravljeno je sve ito je ulazak Ru-
sa u Pariz doneo Sda sopom: Lul
YVIII, napuljskl
pijemont! 7aboravl]eno
noi meri kako su S€
prédni ruski oficiri, puduéi dekabri-
gti, jasuci pobednitki kroz
sNepodnoiljiv je posido prazni pe-
terburiki zivot 1 brbljanje .
koji hvale proslost i koii se protive
cvalkom napretkue, uzviknuo je tada
Jakugin. Medutim, Tarleu ni A
senhauerova uvreda Sovietsko] ar-
miji ne izgleda toliko ¢udovidna kao
omalovazavanje sherojske  borbe«
Aleksandrovih mun lira., Zar J€ to
sludajno? Zar nije 1o zato, jer je S0-
vietska armija do%la »samo« do Ber-
lina, dok su sRusije verni sinovie
stigli &ak do Pariza? To je d-wc_}lJa-n
razlog da bi se plemeniti heroizam
proglasio za lajtmotiv ruske politike.
Tako su se slozili sovjeteki romansl-
jeri, sovjetski istori¢ari, TOrez i To-
ljati ...

U romanu se pojavijuju i dekabri-:
sti kao obavezna koncesija nedavnoj
proglosti. Medutim, kada bi ruska
armija onda zaista oslobodila Evro-
pu, ¢ovek bi se logi¢ki moOrao zapl-
tati: koliko ¢e Rusi ustanak dekabri-
sta jo§ smatrati naprednim? Zar taj
ustanak mnije potkopavao O0snove
smonolitne ruske drZave« u casu naj-
vedeg iskusenja? Zar nije gnatio ot-
kaz oslobodiladkih pohoda i slobode
donesene ma bajonetima? Necemo S€
¢uditi nikakvom tumacenju istorije
dinastije Romanovih ni u gsovjetskom
romanu ,ni u istoriskom eseju.

Ali kao $to je ledeni vetar Meter-
nikove reakcije popustio pod vatrom
evropskih revolucija, tako j
sto godina kasnije snaznim gestom
odbio primanje slobode, donesene nd
bajonetima tudinaca mladi talijanski
partizan Valdo Manjani. Nije samoO
paktovima odgovoreno Moskvi! Od-
govorila je i odgovara savest napred-

ne Evrope.

IT

KADA RUSKI KNJIZEVNIK KAZE
ONO STO VIDI ...

O dmah posle zavrietka Drugog
svetskog rata sovjetska &lampa
bila je prepuna »uspomena sa mdr-
¥a« koje smo tada tumakili kao na-
ivan patriotizam pobednika u ratu.
Ruski seljak se vradao Iz Nemadke,
Ceohoslovatke, Austrije 1 davao u
stampi dobro redigovane izjave ©
prednostima ... ne samo kolhoza
kao takvih nego i nenadmasne lepo-
te ruske drvene kuéice. To je bila
samo masovna priprema ONnoga 510
je tamo, sledilo — hajke na vestice.
Te veitice su bili oni ruski intelek-
tualei koji se jos misu odrekli zdrave
misli da je svetska civilizacija i lkul-
tura jedna celina, a da Rusija ne
prednjadi ba§ u svemu | gvalemu.
Krate redeno, poeo se ognjem i ma-

tem dokazivati ruski prioritet u sve-
mu. I ova revizija istoriskih éinjeni-

ca tumadila se kao mi§ljenje ruskog
naroda. Ustvari, bila je pokrenuta
i» sasvim suprotnih razloga iz ma-
sovnog oseéanja kulturne inferior-
nosti. Cuvena parola fridesetih g0-

dina »dostiéi i prestié¢ie« Zapad, bila
je povudena na jedan ekstremni bi-
rokratski na¢in, Zaslavski je nju sa-

Ivika je veé znala: kadgod su viasti
dizale drvene Zandare, uvijek se spre-
mala nekakva nevolja, Jednom je 1
ona 8 majkom doZivjela takvu ne-
volju, Tada jo§ nisu imali ovu kuci-
cu, ni kréevinu iza nje, a Ivka je jos
bila djevojcica, Stanovali su u krovi-
njari pod Prominom, a otac nije htjeo
vite da radi u rudniku; prestra-
%o se nakon &to ga zatrpalo, Veé dru-
gi mjesec sluzio je u drvenim zanda-
vima i kuéi se nije javljao, Nisu ima-
i ni zrna Zita, ni zrna soli, nista. A
zima te godine dofla kao pred smak
svijeta, Kamenje je pucalo od leda,
snijeg zatrpavao kuce po selima 1 za-
seocima, a vukovi zavijali oko kuca.
Ivka je s majkom jela posljednje K-
kuruzne komusine, a mali brat cvilio
u kolijevei, I jednog jutra puce vijest
kao grom: doSao kukuruz od Crve-
nog Krsta, dijeli ga DrniSka opéina,

1z svih trideset sela Drniske opci-
ne nagrnuli seljaci u varos. Ko ih je
tako brzo obavijestio? Kako je onoli-
ki narod probio smetove i dosao? To
ja tefko reci, ali jedno je sigurno:
istoga jutra kad su ona i majka osta=-
vile malog Stevana u komsiluku i
probijale se do DrniSa, umotane u
sukanac i sa nakapurenom vrecom na
glavi (da u nju poslije uspu kukuruz)
dolazile su gladne povorke sa svih
strana. Hiljade ljudi, Velika pijaca
pred Opc¢inom, jos veta poljana iza
Opé¢ine, ulice, crkve, dvorista, kapi-
je, kréme - sve je bilo puno uspla-
hirenog promrzlog svijeta, I opet je
jedna vijest kruZila od ¢tovieka do
dovielka, ko zna odakle poslata, bog-
sna gdje nastala: treba satelkati, ej,
dolz svi stignu na red, mnogo je na-

rada nagrnulo .. I ljudi su dekall
Gomila je stremila u jednom jedinom

“ai

Pariz.-

hranio svojom teorijom o ruskom je-
7iku kao jeziku gocijalizma.

Medutim, 1 najlojalnijim Rusima
se ponekad desi da kazu ono sto vi-
de. Narotito ako nisu shvatili da za
Moegkvu Visi kulturni nivo: drugih
naroda znadli nedozvoljen  luksuz,
koji treba da bude okarakterisan kao
strulez burzoaske kulture«. To je do-
ziveo 1 hiperlojalni pesnik Tvardov=-
cki, koji je za vreme rata mnogo sto-
$ta udinio da bi svojom poemom »Va-
silije Tjorkin zbrisao razliku izme-
du sovjetskog vojnika i vojnika sta-
re carske Rusije.

Tvardovski je kao dlan neke §0-
vietske delegacije proile godine pro-
putovao Norveiku. Po povratku je
objavio u &asopisu »Novi mire svoje
uticke koji su izazvali bes moskov-
ske Stammpe. Norveika Je visokokul-
turna zemlja. Uz to ona je i za mark-
siste svakako zemlja sa vrlo starim
demokratskim tradicijama. Tvardov-
ski nije propustio priliku da se o-
svrne &a nekoliko primedaba i na
preimudésiva kolhoza. Medutim, Ssa-
znanje o niskom yivotnom standar-
du ruskog seljaka 1 njegovoj eksplo-
ataciji od strane citave hijerarhije
direktnih 1 indirekinih rukovodilaca
bilo je jace NEELO propagandni cilje-
vi. Zbog toga on sa uzdahom kaze za
obi¢nog norveskog farmera da bi po
svome spoljagnjem izgledu »mOZao
da bude (u Rusijl) i nastavnik srednje
ole i rac¢unovoda velikog kolhoza
(znadi — posto]i solidna razlika izme-
du kolhoznog ¢inovnika i kolhoznog
seljakal) i reonski lekar i urednik ve-
likog ¢asopisa ...« A njegovi radnici

— taj farmer imao je dva sezonska

radnika — »malo se po spoljasnjem

izgledu razlikuju od svoga gazde«.

U svome besu mosgkovska stampa,

naravno, poku$ava da zauzme Princi-
pijelan stav. Norveski farmer cdmah

je okvalifikovan kao kul ak, Tvardov-
ski, tobo¥e, mije primetio da se u Nor-
vedkoj radi samo o formalnom blago-
stanju iza koga se sakriva e}ﬁsploarta-
cija radnika.

Izgleda da bi norveski narod, kada
bi postao satelit Moskve, morao Ppre
svega da se kao <&edki ili madarskl

oslobodi tog sformalnoge blagostanja,

jer sovjetski propagandisti u kulturi
jednog evropskog naroda Zele da vide
samo sumnijiva masku. Medutim, je-

dna druga retenica jo§ bolje objasnja-
va pravi smisao napada na Tvardov-
skog. »Sve sovietske ljude je nmadma=
io, kako izgleda, svojom spoljasnjom
kulturom neki norveiki farmer — ka-
pitalista.« — uzvikuje poluljutito, po-
luironi®no list »Kultura i Zivot«, ma
da takav zakljutak Tvardovskome ni-

ie bio ni na kraj pametl. Medutim,

u eri ekspanzionizma 1 sgistematskog

nipodadtavanja uloge malih naroda

koji se suprotstavljaju glajhsaltova-
nju, moskovski propagandisti su PoO-
geli prikazivati svoje Zelje kao stvar-
nost.
NorveZana sastoji bas u njihovom
relativno visokom standardu i kul-
turnosti koja svakako otezava NMO-
skvi da bi demagofki propagirala po-
trebu »pomoéi i gpasavanja« norve-
§kog naroda izvana.

U njihovim o&ima se gréh

Jurij GUSTINCIC

pravecu,. svi vratovi su bili ispruZeni

u jednom jedinom smjeru — opcin-

skoj kapiji. Culi su se uzvici i potmu-

1}1 huka &to se prenosila u valovima s
jednog kraja na drugi i vracala se kao

sablasna jeka natrag. Onda su ti va-

lovi poéeli da bujaju i da se stapaju,
oé} seljalta gledale su ukofeno, iz u-
stiju su prosto tutnjali nekakovi ur-
lici, vilice se tresle,

Ivka se drZala za majé¢inu suknju

i ceptila od zime i straha. Htjela je da
moli majku da se negdje sklone,
nije mogla da govori: zubi su joj cvo-
kotali i brada igrala u grcu.

ali

Dugo su tako stajale medu uznemi-

renim ljudima, a onda se Ivki smra-
¢ilo pred ofima, Kad je dodla k sebi,
sjedila je u postolarskoj radnji Ivise
Buzova, kod koga je njena majka slu-
¥ila kao djevojka. Radnici su se ti-

skali oko nje i trljali joj snijegom

ruke i lice. Onda su joj dali rakije i
ona je uéas Zivnula.

— Pusti mi je tu, da sjedi, gospoda-

ru, — zamolila je Maga Ivisu Buzova
i ¢im je on kimnuo, istréala opet pred
Opcinu.

Ivka je sjedila na sanduku u uglu,

a desetak radnika na niskim stoci¢ima
kuckalo je po kalupima, istezalo svo-
je duge ulastene konce ili komadiéem

stakla brusilo ivice na potplatima, Ka-

ko bi kojidigao glavu, pogledao bi u
nju i nasmijeSio joj se, pa je Ivki bi-
lo lijepo medu njima. Nije ni osjetila
kako prolazi vrijeme. Poslije su oni
yuf’:ali 'i na jednom poklopcu izdvojili
i za nju porciju toplog dobrog pasu-
lja. Ivisa Buzov zasukao je ogromne

brke, uitinuo je za obraz i dao 0]
komad kruha, Ve¢ su se i 8alili s njom
i sve je izgledalo dobro, ali utom su
Ivan }(ré’alé i Mirko Stani¢ unijeli je-
dnu zenu 1 ona je izgledala mreva.
Momei su bili nekoliko godina sticiji
od Ivke i ona ih je poznavala, jef su
bag te godine obojica dofla da rade
u”rudnik, i éesto su prolazili porad
njthove krovinjarce. Pogledala ih je
prestra‘ena, radniei su opet skogili 1
trlja{i 7enu snijegom, pa rakijom, 1
natusteni osluskivali kuca li joj srce.



0 je gledao sRaskrsnicu«, dra-
mu Milana Dol-ovia, u Narod-

| nom pozoristu, imao je je-
da{{ I_'ado-stan dozZivljaj, il bolje
recl Jjedan deo dozivljaja koga

on s pravom vec¢ nekoliko goding
ocekuje od na$ih dramskih pisaca.
Taj radosni doZivljaj je oseds-
nje da je Zivot koji se odviia na
sceni umeini¢ki odraz stvarnosti ko-
ju smo preziveli, 10 je oseéanie da
i‘e tkivo drame vezano za zemlju i
Jude koje opisuje. Aprilski dani, sa
svojom -tr‘a gikom 1 raskrsnicom ko-
Ja je meminovna u sudbonosnim isto-
riskim trenucima jednog naroda,
pretstavijaju okvir u kome se odviia
radnja Dokoviéeve drame. Izgleda da
je autor postavio sebi za zadatak da
kroz Zivot jedne porodice da reflel-
se zblvanja, me pretendujuéi da dAa
iserpnu sliku o odnosu drustvenih
snaga ili da di istoriski portre je-
dnog sramnog debakla: on tra giku
tih dana sagledava kroz ¥ivot POro-
dice jednog starog profesora u pro-
vinciji. Dokovié je prosledio nekoli-
ko ljudskih sudbina u okviru jedne
jednostavne i potresne fabule.

Autor opilsuje dve grupacije 1ljudi.
Jedni su mnosioci najlepdih  osobina
koje su krasile na§ narod u te dane,
a drugi su nosioci preZivelog, enji-
log i korumpiranog dela mageg dru-
Stva. Dva tabora se jasno osecaju,
postoji sukcb miSljenja i ideia, ali to
ipak nije osnovni dramski sukob. Iz
drame izlazi kao da je sukob u to-
me, &to se pred ljude postavio
april 1941 kao jedan veliki iepit { u
koStacu sa preprekama koje on po-
stavlja ispoljavaju se mjihovi ka-
rakteri, ljudi odreduju svoj stay i
pravac svoga kretanja i tu dolazi do
neminovne raskrsnicew Ta raskrsnica
je sagledana sa jednog patriotskog

donekle  simplicisti¢kog aspekta,
Jjudski jednostavno, daleko od ba-

nalnog uopstavanja ili erno-belog sli-
kanja likova.

Emocionalni odnos autora prema
ljudima koje opisuje pretstavlia naj-
vecu dragocenost drame. U ljubawvi
prema njemu dragim likovima on je
topao 1 nadahnut, a u mrZnji i netrpe-
ljivosti [.rema onima koji pretstavljaju
ono protiv ¢ega se bori, on nije kon-
vencionalan i papirnat. U drami ne-
ma mi glavnog junaka, a radnja je
skoncentrisana oko jednostavne fa-
bule. To autoru nigta ne smeta da u
prva iri ¢ina razvije pred nama in-
teresantnu i scenski solidno uyoblide-
nw sliku Zivota, Medutim , u d&etvr-
tom c¢inu, autor kao da protivuredi
eamome sebl. On napusta svoj nad&in
pisanja iz prva tri ¢ina, prebacuie
radnju nepripremljeno i kompozicio-
no mneopravdano sa ops3teg na lid¢ni
plan, trazi uobitajene dramske ak-
cente 1 fide u knjisku psihologiju.
Cetvrti ¢in, u kome je sulkob Sinige
1 Jelene centar dramske radnje, pret-
stavija jednu drugu raskrsnicu koja
gledaoca me privlia®i mnego ga &alk i
zbunjuje. Posle rec¢i Stane: »Mi smo
zarobljeni ... Mi smo robovi«, Doko-
vié je prekoradio u prostor koji pret-
stavlja materijal za drugu dramu,
taj prostor kao da mije dovoljno pro-
ucen, tako da zZivolni i punokrvni li-
kovi iz prva tri &ina (izuzev trio iz-
beglica) dobijaju u d&etvrtom  ¢inu
prilitno papirnatu zavré$nicu.

Dokovié pisSe dijalog telno, sa du-
bokim poznavanjem scenske tehni-
ke, bez suviinog intelektualiziranja
i wverbalnog opterecivenja. Tekst u-
glavnom deluje Zivolno opravdano i
pisiholofiki miotivisano.  Medutim,
dva monologa, osobito onaj iz tre-
éeg ¢ina, koji govori doktor Ili¢, zvu-
¢e kao solo tatke u drami i ne ukla-
paju se spontano u Pokoviéev nadin
pisanja. Pisac to oseta, i on pravda
svog junaka kome je dozvolio da se
na dva mesta malo po &ehovljevski,

Ivan 1 Mirko pric¢ali su kako su je
nasli nasred puta i niko nije znao ko
je ni odakle je. Onda je mrsava se-
ljanka potela da stenje i otvara mul-
ne crne o¢i u kojima jo$ nije bilo svi-
jesti, Zalili su je rakijom. U njenim
otima planulo je iznenadenje, Ruke
su se makle slomljene, labave,.

— Je li ti bolje, prijo? Cujes li me?
— pitao je Mirko Stanié¢ klececCi pred

Zenom.
Selianka je éutala. Pogled joj je

kruzio po radnji i zaustavio se na
komadu kruha u Ivkinim rukama. A
njoj se udinilo da je taj kruh postao
¥eravica i da joj przi prste, pa ga u
strahu ispustila, ali je brzo doila k
sebi, dohvatila ga ponovno i pruzila
Yeni. Drhtave, slabe ruke, grcevito su
ga stegle, na licu seljanke ostadose
samo o¢i i usta, ona je gutala, ne vi-
deéi nikoga * nidta, ne Zvacudi, i kad
je taj komadi¢ nestao, njene upale o-
¢i opet su zaokruZile i sijedi radnik
izvukao je iz dzepa jo$§ jedan koma-
di¢ i pruzio joj ga. _

Nov talas potmule huke probl se
kroz vrata i ispuni ducan. Zacuse se
oftri povici i psovke. Zena se trze i
osta trenutalk tako, otvorenih usta, a
onda se diZe, zatetura nekolillf:o kora=-
ka i jurnu kao strijela na ulicu.

— JB%ji se za kukuruz, — #alosno se
osmjehnu Ivan.

— A kukuruza, izgleda, i nema vie

§e, — nadoda gorko Mirko.

— Kako nema? — zagrmi Ivisa du-
bokim glasom., — A Crveni krst?

— Ne znam ja je 1li Crveni Kkrst
poslao, ali oni na Opéini vele da ne-
ma vise. Mome starom su rekli, —
mirno objasni Mirko, |

— Pa &ta ljudi &ekaju? — upita
8ijedi radnik. .

— (ekaju kukuruz. Nevjeruju da
Ea nema.

Radnici zagrajase. Suton se spustao
i buka na ulici se stisavala. U rad-
Rju su ulazili ukoteni ljudi i molili

za dozvolu da se malo ag;iju i odm?-
re. Jedni su tvrdili da je nacelnik

podijelio kukuruz svojim pajdasima,
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KNJIZEVNE' NOVINE

NA BOKOVIC,

na sceni Narodnog pozori§ta u Beogradu

slicno njegovom Versinjinu, seéa i is-
poveda. U prvom slutaju doktor Ilié
se posle jednog
scenski priliéno neuverljivog seéanija
pravda: »Oprosti, meni

da brbljam. »U treéem &inu, posle

vellkog monologa kojim je Dokovié

pokusao da ispuni prazninu izmedu
odlaska i dolaska Stane, doktor Ilié
kaZe: »Oprosti, ovo je prvi 1 po-
slednji put da ovako govorim.« Mo-
nolozi" ne samo da nisu upotpunili i
obogatili lik, nego su mu i stetili. Sve
ono bogatstvo karaktera iz prva dva
¢ina, koje je autor lepo dao kroz pod-
tekst, kroz nasluéivanja i poetsku
nedorefenost, on u treéem &inu, u
monologu, prebacuje na plan teksta
1 tumaédi publici ono sto je ona veé
osetila. To je reditelj Dokovié tre-
balo da sagleda i da revidira Poko-
vica autora. Na ovome se zaustavlja-
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Milan Dokovid

mo zato $to je doktor Ili¢, pored pro-
fesora Petrovica najinteresantniji lik
ove drame.

Pisac osetCa naieg c¢oveka i u obli-
kovanju pojedinih li¢nosti on to us-
pesno lkoristi, Medutim, Pokoviéu ne
uspeva da svim likovima da zivotnu
ubedljivost, Kraj umetni¢ki obliko-
vanih likova stoji publicisti®¢ki kroki
ili nedovriena figura, Pored izrazite
licnosti starog mprofesora Petroviéa,
nedovrseni likovi mjegovog sina Bo-
ska i Zene Stane .Pored izvrsno ocr-
tane grupe izbeglica (Emilija, dama s
kanarincem i KneZevi¢), neubedlji-
vi Sinida i Jelena,

Epizodne li¢nostl Pokovié vedto
crta dajuéi u mekoliko poteza ono
sto je bitno. Tekst koji govore no-

sa¢ i seljak Zivan, minimalan je, ali

kondenzovan; on kao da sadrzj eks-

trakt karaktera.

Ali i pored slabosti u kompoziciji

drame, u karakterizaciji li¢nosti koja
nije kvaljtetno ujednatena,

u »RBas-

rrrrrr

kKrsnici«, stoje ljudi u prvom planu
sa svojim prezivljavanjima { teZnja-
ma, ljudi razumljivi i bliski.

Rezlja je posvetila punu paZnju

proradi likova. U mnjima je trazila i

sceni¢tnost 1 plemenitu teatralnost.
Medutim, u reSavanju scena otislo
se u ‘izvesnu, takoreéi puritansku

jednostavnost, koja je na mahove igla
i do konvencionalnosti.
postoji dvojstvo u tretiranju sukoba
medu licnostima. S jedne strane te-

Osim toga,

Znja rezije ka maksimalnom unu-
tarnjem intenzitetu, ka izbegavanju
svakog Zablona i ekspresije nadene
na liniji scenske prutine. S druge
strane, u pojedinim scenama, rezija
je dopustila dramatiku uop#te, in-
tenzitet na bazi igre sa mervima i
prilitno jevtinu ekspresiju, (Izrazit
primer su scene izmedu Jelene i Si-
nise u cetvrtom ¢&inu i pojava Jova-
noviéa u prvom <&inu).

Svakako najkvalitetnije glumadko
ostvarenje ove pretstave je lik pen-

a drugi da ga je sakrio u podrumima
opcine i u zatvorskim ¢éelijama. Ivka
je na svom sanduku plakala i bojala
se za majku. Kad je pala noé, dosla
je i mati, sva modra i zgréena, pa se
srusila pored kéeri na zemlju, Sijedi
radnik dugo je neSto raspravljao sa
IviSom, podizao prijete¢i glas, Ivisa
je tada govorio tife, i na kraju su se
sporazumili, Sijedi radnik obratio se
ljudima:

— Pa sta sada mis'ite?

— Cekacemo jutro, Sad kuéi ne mo-
Zemo,

— A ujutru?

- Poslaéemo delegaciju. Tako
rekli ljudi.

Onda je sijedi radnik rekao da c¢e
on noc¢iti u radnji i da tako i ljudi
mogu fu ostati preko nocéi, Svi su ga
blagosiljali i zbili se jedan uz drugo-
ga da naprave mjesta novima koji su
nahrupili kao da su ¢uli odluku si-
jedog postolara. Ivki je bilo toplo i
ona je zaspala,

Probudilo je kucanje ¢ekiéa po ka-
lupima i zvrjanje singerica, Radnici

su sjedili na svojim mjestima, ali
nijedan nije digao glavu niti joj se
nasmijedio. Lica su im bila mratna i
nepristupatna, a od seljaka nikoga
vige nije bilo u ducanu. Ivka se po-
dize i pode k vratima,

— Kuda ées? — zonstavi je sijed!
radnik grubo, — Sjedi tu,

Htjela mu je reti da ide traZit

majku, ali pla¢ joj Je zagusio rije¢ u
orlu, Bielokosi radnik zagledap se

su

meksi:
— Mati je rekla da je ¢ekad ovdje.
Ivka 'se vratila na svoj sanduk i
sjela. Napolju je bila ¢udna neka ti-
tina od koje su c¢ovjeka _pmlazlli trn-
ci, a i radnici su poceli da se krio-
mice dosaptavaiju, svakako o nekim

stragnim stvarima, jqr su im }ica bila
divlia i oli se krijesile, Cim je izi&ao

Iviia Buzov, pofeli su i%laziti_i oni,
jedan po jedan, i opet su saptali brzo i
tajanstveno, 1 pgnyali_ tako da je 1lv-
ka morala zatepiti usi,

sentimentalnog 1

je potrebno

za trenutak u nju i glas mu je postao

Oko podne su

zionisanog profesora Jakova Petro-
vica, RaSa Plaovi¢, transformisuéi se
isklju¢ivo misaono, izgradio je 1li¢-
nost koja emocionalno deluje na gle-
daoca. Tragika aprilskih dana uglav-
nom je progovorila kroz taj lik. Pla-
ovic¢ev profesor je sadrzajan i iz nje-
ga zradi jedno bolno Zivotno iskustvo.
On nosi sa sobom celu svoju pro-
Slost. Njegov rastanak sa sinom 1 sce-
na u kojoj mu Jelena saopitava o
smrti njegove Kéeri i unudadi, sva-
kako su mnajpoiresnija mesta ove
pretstave.

Potpun lik, jedinstven u svim svo-
jim komponentama, izgradila je Ne-
venka Urbanova u wulozi Emilije.
Taj lik je ocrtan smelo s puno boja
i sa mnogo mere. Moralna beda { in-
telektuelna degeneracija ove beo-
gradske mondenke izasla je na videlo
bez 1 najmanjeg glumadkog potcrta-
vanja. U odnosima Urbanova je pre-
cizna, a njen odnos prema muZu raz-
raden je sa mnogo fantazije do naj-
sitnijih detalja. Pronagavii momente
u kojima je Emilija ljubazna, pone-
kad ¢ak i prijatna, Urbanova je dala
liku Emilije plastiku i izbegla jedno-
stranost. Njeno baratanje tekstom je
izvanredno, a re¢ joj je prodorna.
Pojedini delovi - teksta izgovoreni su
sa takvom sveZinom i sugestivno$éu
da ih publika posle pretstave izgova-
ra sa smehom. Njena prita o selja-
ku: »Dode vreme, gospodine, kad se
banka smanji, pa ovolicna, ne mozes
je videti bez naogara, a hleb maraste,
pa veliki kao kuéac« ... izrazit je pri-
mer sugestivne glumadke reéi.

Vrlo dobar partner Nevenke Urba-
nove bio je Vladeta Dragutinovié.
Frazerstvo, uZivanje u svom govor-
nickom daru, kukavidka i ljigava psi-
hologija jednog ‘intelektualnog $arla-
tana, sve je to plastitno doneto u
igri koja po izboru izrazZajnih sred-
stava nije tako kvalitetna kao gluma
Urbanove, ali koja imponuje sigur-
noséu, odmerenoséu i1 tattnosdéu.

Izvrsna exscentri¢nost dame s ka-
narincem mije odvukla Maricu Popo-
vié¢ u igru s efektima ili u Sarzira-
nje. Ona je svoju damu ismejala i

~ razgolitila na jedan tanan nadin. U

Vesna Parun

interpretacijama Marice Popovié, Ne-
venke Urbanove i Vladete Draguti-
novi¢a nije samo fiksiran Zivot ulo-
ge u datim okolnostima u okviru ko-
mada. U mnjihovim interpretacijama
se jasno nagovestava tok njihovog
buducéeg Zzivota. KneZevié ée pisati
za »Novo vreme«, danas s kanarin-
cem ¢e da peva Lili Marlen u dru-
Stvu sa nemadkim oficirima, a Emi-
lija ¢e da bude ulesnik na blazira-
nim vecerinkama kvislinskog dru-
§tva, Taj momenat perspektivnosti
objedinjuje njihove interpretacije,

Zahvaljujuc¢i toploj i prisnoj glumi
Zivojina Petroviga, lik doktora Ili¢a
je lepo osvetljen, razotkriven je nje-
gov' bogat dusSevni zivot. U odinskoj
strepnji izrazit i na, visini fistinskog
i dubokog dozivljaja. Medutim, u
fretem ¢inu on ne odaje ¢oveka koji
je izgubio sve svoje majblize i naj-
milije; mjegova tuga je na povrsini,
ne oseCa se tegobno samosavladiva-

nje pomoéu koga on uspeva da ne
klone,

Jedna od najpapirnatijih li¢nosti u
drami je svakako Jelena. Ostvariti
organski -Zivot toga karaktera je
vrio tesko, jer autfor daje minimalne
podatke za njegovu karalcterizaciju.
Divna Dokovi¢ je pokuSala da prona-
de unutarnji sadrzaj te li¢nosti, da
ofkrije Jelenin duhovni zZivot. Taj
pokusaj ju je odveo na igranje pat-
nje. Ona od poc¢etka do kraja pati,
ali motivi njene patnje nisu dovolj-
no jasni. Sa pacéenickom ozbiljnoscu
ona resava glumadke zadatke, ali to
vise govori o tezini glumadkog zana-
ta a manje o Zivotu njene uloge.
U samom nadinu igre postoji nesto
sto odbija. To je ilustriranje preziv-

ljavanja, Celi proces rada nad ulo-.

gom se demonsirira na sceni, a ne
rezultat toga procesa, Neprestani e-
moclionalni gré deluje nametljivo i
nezivotno. Od strane autora nepri-
premljeno izrastanje Jelene u hero-
jinu u ¢elvrtom c¢inu, Divna Pokovié
je igrala wuglavnom deklarativno, a
po stavu to je izlazilo iz okvira re-
alistit¢ke drame.

Do &etvrtog ¢ina SiniSa u tumade-
nju Pavla Boganti¢evicéa je bio ubed-

- Bolada o izlasku sunca

unce je pozlatilo vrhove planina.

S mora se diZe nemirni jutarnji vjetar.

Duboko dolje u ribarskome zalivu
sniva tamno zelenilo masline.

Idu jedan za drugim ljudi mojega kraja,

U mokrim glasovima veé¢ se otkida proljeée.

Oni se penju u polja s malim magarcima
- koji jo§ drs¢u Sibani rosom liséa, =

Ljudi mojega kraja imaju ozbiljna lica.

Njihov tezacki alat ljeska se grubim sjajem.

O prijatelji moji, stan'te da vas pitam,

0 ¢cemu razmislja more upornim dalekim otsjevom?

Snivaju mrki borovi na kamenu,

8 mora se dize nemirni jutarnji

vjetar,

Svake zore ulje iz tihih maslinika
zajaukne zalbom crnih oblaka.

Idu jedan za drugim ljudi mojega kraja.
Kao prastara jeka spava u njima tuga.
Blej ovaca luta medu divljim travama.

Pod surim liticama vriste galebovi.

Sunce je pozlatilo vrhove planina,

Ja leZzim u tiSini dubokoga zaliva.

Grane starih maslina koje je taknuo vjetar

sume kraj praznoga mora dugim i ¢emernim #umom.
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izisli skoro svi, a kako je izi%ao i stro-
gi sijedi postolar, Ivka se vise nije
toliko bojala, pritajila se, i kad su
preostali gledali kroz prozor ona je
hitro kao gudterica 3&mugnula Kkroz
vrata 1 stréala niz cestu do na vrh
poljane. Oko nje su posrtali seljaci
kao da su pijani, suknje na Zenama
bile su ukruéene od leda i jezivo su
pucketale u pokretu, Xo da nade
majku! Na prostranoj poljani stajalo
je nekoliko hiljada seljaka, odijelje-
no u dvije ogromne 8utliijve gomile.
Ona otréa desnoj, promuva se m=2du
ljudima i prepoznade RBilaéa. Ne, Bi-
laé¢ je Hrvat, znadi tu su Hrvati. Tre-
ba traziti u lijevoj gomili, Ona otrcéa
tamo i zaglavi se u krugu mladiéa
koji su se tiskkali oko Mirka Stanita.
g’ol{ué‘.a da se probije, ali je nisu pu-
tali,

— Majo, majo, — zapomagala je
Ivka uzZasnuta od iskrivljenih i po-
modrelih lica,

Mirko je tada uhvatio za ruku i o-
betao joj da ¢ée joj naéi majku samo
neka sada Suti i ne zapomaze, I svi
su opet oko nje Saptali, trazili nesto
od Mirka, i on je zaboravio na Ivku
1 otiSao sa jo§ nekolicinom kod Hrva-
ta, poslije su Hrvati do§li Srbima
nasfalp je straino komefanje, gomile
su se pomijeSale, vrile, dogovarale,
lica su oziviela, o¢i su popreko gle-
dale i svi su bili strasni. Ivka je vi-
dila i sijedog postplara, i Ivana Krsi-
¢a, i jo§ .mnoge druge, all niko se
nije obazirao na nju, nego odlazio i
dolazio kao uklet. A maike nigdje ni-
je bilo. Odjednom su ljudi & punim
vrecama podeli kréiti put u prve re-
dove. Ivka pode za njima, Jesu Ij
dobili kukuruz? Gdje su ga dobili?
Dolaze nekud iza pazara, a tamo ne-
ma kuéa. Gdie je majka? Sta se ovo
dedava? Sve vife i vise ljudi probija-
lo se naprijed s punim vredama. zbi-
ieni gusti polulzrug potmulo Zamore-
(1 stezeo se olko Onéine, sve hli%e, sve
jade, nolicaici pred vratima stezali an
puske i premetali ih iz ruke n ralm,
neki su ufli u Ovfinu, a iz vreda aa
odjednom isulo kamenje. U

istom -

trenutku kad je iz Opéine iskodilo
petnaestak Zandara, presjekao je te-
Sko disanje ljudi, grub, promukao
glas:

— Juris!

Hiljadu kamenica poletilo je na
opc¢insku zgradu, na kapiju, na pro-
zore i na strau., Zandari su pucali
uvis, ali masa je poletila na njih i
zadrzala im pusSke okomito nad gla-
vama. Drugi su se gusali s policajci-
ma, trec¢i juriSali oStrim kamenjem na
novu cetu Zandara koja je dolazila s
leda,

— Kukuruz je u podrumu! Razbijaj
kapiju! Udri drvene! Udri lopove!

Ivku je bujica bacala desno i lije-
vo tako da joj se sve mijeSalo pred
ot¢ima, Iznad njene glave zviZdalo je
kamenje, fijukali metci, savijala se
tijela, sijevall urlici i jauei i lomio
se prasak probijene kapije na Opcini.
Na tamnom otvoru bljesnuge novi
bajoneti upereni na gomilu, pojavise
se nova Zandarska lica i kokarde. Tu-
¢a od kamenja srudi se { ma njih, a
njthovi hitei utonuse u opitem urliku.
Masa je pribila Ivku uza same vrat-
nice Opcine i ona kao u magnovenju
ugleda svog oca, drvenog Zandara,
kako hjezi raskrvavljena &ela uz ste-
peniste, pa na drugu kapiju, osvréuci
se § ricuéi kao vo.

Stajala je pribijena uza zid, oko
nje se sve rusilo, lomilo, prskalo, a
majke nigdje nije bilo i nigdie nekog
poznatog, samo je sada sa ba kona
Op¢ine grmio vrlo poznat glag da
kukuruza nema u podrumima, ni u
zatvorima, 1 sigurno su ga gospoda
dala gvojima, i treba tu gospodu za
gusu uhvatiti, njih i njihovog krva-
vog kralja ,i svu lopovsku Zandar-
sku bandu...

Grmio je glas, ljudi su odnosili ra-
njenike, Ivka se prestraseno povla-
¢ila, korak po korak, uza zid, pa uz
ulicu, kao da ée neko I nju za gusu
uhvatiti, jer ima oca drvenocg Zanda-
ra, i onda nije mogla viSe nego je

ljiv, nosio je sa sobom veltanfaung
jednog korumpiranog diplomatskog
¢inovnika. Ispod ugladene i prijatne
spoljasnosti, Bogatintevié je poste-
peno- otkrivao pravi Sini$in karakter.
Od svih komponenata karakiera naj-
izabraniiim glumagkim sredstvima je
reseno jedva primetno uZivanje u sa-
mom sebi. U <&etvrtom &inu glumac
Je mapustio masku i rukavice, napu-
stio samosavladivanje na kome je
bazirao svoju glumu u prva tri ¢ina
i podeo da igra dramu., U prili¢no ne-
uverljivoj emfazi { u $ablonskom iz-
livu osetanja rastvorio se i izgubio
dobro pronadeni karakter.,

Boska, Petrovicevog sina, igrao je
Miroslav Petrovié. On je u svojoj igri
podvlacio mladiCki entuzijazam, koji
je nekako bio izvan datih okolnosti.
Ispod povrine prirode Boska, onak-
vog kakvog ga je kreirao Miroslav
Petrovié, mi ne prepoznajemo sina
starog profesora. On nije mnastavak
krepke oteve loze; on deluje kicogki,
pomalo namesteno, a njegov patrio-
tizam je maturantski, Po tekstu, on
je svrieni arhitekta koji pravi plano-
ve za sanatorijum, mladi intelektua-
lac koji u sebi nosi zametke novog
coveka, ali u Petroviéevoj interpre-
taciji prilicno bezperspektivan, a po
psihologiji malogradanski.

Ulogu Stane je tumadila Toda Ar-
senovi¢. U prvom c¢inu dirljiva i ne-
posredna u odnosu prema sinu, ona u
trecem <&inu neizrazito donosi tugu za
cerkom i unudadi. Izgleda kao da se
u mjenoj psihi nije nista promenilo;
njen muzevan stav na kraju treéeg
¢ina nedovoljno je pripremljen i pri-
litno deklarativan. U é&etvrtom &inu,
u okupiranom gradu i posle pogibije
voljenog muza, Stana Tode Arseno-
vié zivi kao da se niSta nije desilo;

crna je jedino njezina haljina, a $ta se
zbiva u Stani to nije jasno.

Koloritnu li¢nost seljaka Zivana,
dirljivu po svojoj jednostavnosti i-
grao je Voja Jovanovié. Iz njegove
glume zrac¢i jedna neobifna plemeni-
tost, a narodna mudrost se kod nje-
ga izliva spontano i neobidno priro-
dno. Od svoje prve pojave glumac je
uspeo da osvoji simpatije publike.
Daleko od svakog »igranjac« geljaka
ili seljatkog, on je sa minimalnim
sredstvima doneo lik Zivana &ijoj smo
svakoj reli verovali.

U teZnji da vizuelno dolara pro-
vinciskog industrijalca, Aleksandar
Zlatkovié je otiSao u krajnost te nje-
gov Jovanovié viSe li¢i na palanag-
kog restoratera nego na &doveku koii
moze da ponudi izbeglicama ceo a-
partman. I u drZzanju i u odnosima
on je delovao neodredeno, a po nadi-

nu glume izdvajao se od drugih ude-.

snika u pretstavi isforsiranodéu i
izvesnom tendencijom ka grotescl.

U uniformi poruénik-rezervista Re-
lja Duri¢ nije delovap kao rezervi-
sta, a u civilu je delovao kao presvu-
teni aktivni oficir.

Sa dva-tri vesSto povudena poteza
Severin Bjeli¢ je okarakterisao ule-
gu nosaca. To je sodno, duhovito 1
sa mnogo ljubavi kreirana epizoda.

Bogdan Buljan je ulogu potpukov-
nika re$io tonski. Podtekst je morao
da bude daleko jasniji { izrazitiji jer
je epizoda znadajna.

Leposava Petrovié kao Zena pret-
sednika opsStine i Ivka Ruti¢ kao sta-
rica bile su odredene u okvirima
svojih epizoda.

Branko BELOVIC

glasno zakukala, i kukajuéi tréala
sve do postolarije Ivise Buzova. Tu

je veé s vrata ugledala majku i krik-
nula, Masa je sjedila bijela kao sni-
jeg ma sanduku, desna ruka bila joj

je razgoli¢ena, oko nje je mlatarao

razrezan rukav njene vunene gude, {
krv je curila ispod maramice koju je

oko majéine misice stezab Ivita Bu-
zov. Ivka se srudi pored majke, a
ona, lijevom, zdravom rukom privu-

¢e djevojlinu glavu na krilo i plaka-

se zajedno s njom.

Poslije, je dofao jedan radnik | za-
tvorio vrata duéana. Rekao je da do-
lazi vojska iz Knina da rastjera na-
rod. Ivka i mnjena mati otisle su u
Ivisinu Kkuéu, vojska je rastjerala
narod a majka je poslije nasla oca i
oni su ostali s njim u Drnifu nekoli-
ko mjeseci. Sve te mjesece Ivka se
skrivala od oca, odlazila da poslusa
u kuéi Ivise Buzova, samo da ga ne
vidi, jer je bila uvjerena da je on
pucao u majku i ranio je u ruku,

Narodnog kazaliita
put lromediju »sLaZljivace

nosi

»Stodvadesetpetogodiinia
Skﬂl,
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Skender Kulenovidé

NOVE PREMIJERE ZAGREBACKE
DRAME

Drama Hrvatskog narodnof kazalista u
Zagrebu priprema nekoliko premijera. Na
dan 1 aprila, prikazana je premijera ko=
medije Skendera Kulenoviéa sVetera«, ko=
Jom ¢ée prvak zagrebatke drame NMilan
Orlovi¢ proslaviti tridesetogodiinjicu umet-
nickog rada. Delo je reZirao Tito Stroei.

Nesto docnije prikazadée se na zagreba-
¢koj sceni obnovljena drama Henrika Ib-
zena »Divlja patka«, koja je poslednji puf
lzvedena 1927 godine a prikazana je dotle
27 puta. Dramu je reZirao Branko Gavela,
Od glumaca, koji su tada nastuplli, sude~
luju u novom izvodenju Hinko Nu®ié §
Ervina Dragman.

Kao treéa premijera bide nova drama
Mirka BoZiéa »Skretnicax. Delo ée bitl pri-
kazano u reziji Mirka Perkoviéa. Do kraja
sezone koja ¢ée se — u vezi s desetogodi-
Snjicom narodnog ustanka u Hrvatskoj -
produziti do kraja jula, dramski ansambl
prinrema joS§ tri dela,

GALERIJA ULUSA IZDACE ZBIRKE
REPRODUKCIJA NASIH LIKOVNIH
UMETNIKA

Galerija Ulus-a i redakcija »Likae Orgas~
na UdruZenja likovnih umetnika Srbije,
pripremaju veéi broj zbirki reprodukeija
radova masih llkovnih umetnika. Prvo od
ovih izdanja biée album radova vajara To-
me Rosandica, koji ¢e sadrZati petnaest do
dvadeset reprodukcija, propra¢enih tekstom
na srpskom, engleskom { francuskom je-
ziku., Reprodukcije ée obuhvatiti najzna-
cajnija dela ovogenasSemp majstora i prue-
zite sliku o Rosandléevom stvaraniu. Ga-
lerija Ulus-a priprema takode za Stampu
reprodukeije Porda Andrejeyiéa-Kuna, Mi-
la Milunoviéa, Sretena Stojanoviéa, Petra
Lubarde i druglh vajara i slikara.

IZEOR NOVELA Y CRTICA FRANA
FINZGARA

U Cast osamdesetogodiiniice ¥ivota F. S.
Finfgara, DrZavna zalo’ba Slovenije izda-
la je izbor njegovih najboljih novela i er-
tica, pod naslovom »Niiva«. Knliga pret-
stavlja u izvesnom smislu preseic dMtavog
FinZgarevog knillevnog dela. U nioi su
objavliene novele: »Dekla Andkas celokie
pan ciklus sPrerokovana«, »Stricie, klasid-
na crtica »Na petelinae« { drugo. Izbor je
priredio Frane Koblar., a sam FinZgar je
napisao uvod u kome je prikazao svoi %i-
vot 1 kniiZevno delo.

»Mohorieva druZXba« objavila je FinZga-
rev ep »Triglave, romanti¢nu ljubavnu i-
storiju u planinama.

*»GOSPODA GLEMBAJEVI« NA SCENI
POZORISTA TITOVOG UZICA

Posle niza uspelih pretstava u OvV0] se=-
zoni kolektlw UZitkog narodnog pozorista
prikazao le Krlezinu dramu »Gospoda
Glembajevi«. Komad je rezirao Fred Faz-
lovski, a uloge su tumadili Petar Matié,
Vuka Fazlovska. Riehen Demirdzi¢, Jani-
Cije Mitri¢, Stanimir Avramovi¢, Nedeljko
Pajevié, Du3an Ljubojevié 1 Ratko Nlilkolié,

PozoniSte u Titovom UZicu sada sprema

»Mletatkog trgovcac« od Sekspira u reziji
Petra Matiéa.

VECE NIKOLE POLICA U ZAGREBU

U Drustvu Primoraca i Istrana u Zagrebu
odrzano je nedavno vede Nikole Polida
povodom nedavno navrgene Sezdesetogodi-
Snjice pesnikova 2Zivota. Polidev pesnicki
lik prikazao je Gustav Krklec, a zatim je
dramska glumica Marija Borska recitovala
nekoliko TPoli¢evih pesama.

VERDIJEVA OPERA »BAL POD MASKA-
MA« PONOVO NA ZAGREBACKOJ
POZORNICI

U cCast pedesetogodiiniice smrt:

Verdlija Zagrebatka ﬂpeqj*a, posle lraa}g;l;:agg
nekoliko godina, ponovo je stavila na re-
peritoar popularnu operu velikog talijan-
skog majstora »Bal pod maskama«, Ova
Opera u Zagrebu prvi put je izyedens jos
2 ortobra '877, Otada je ostala neprekidno
na repertoaru hrvatske opere i bila izve-
dena 1M puta. Prvo izvodenje obnovlienog
»Bala pod maskama« — 180-to izvodenie :

redu bilo ‘e 2) marta. Dirigovao je direk-
tor op ‘e Millan Saks, a re?irao Nando

Roje. Glavne uloge pevali su Josip Gostl
Viadimir RuZdak, Rade B

Vilma NoZinié, Nada Pu-

tar 1 dr,

*»LAZLJIVAC« OD GOLDONIJA NA SCENI

NARODNOG KAZALISTA U SPLITU

U drugoj polovini meseca marta drama
u Splitu izvela je prvi
od Karla Gol-
donija u reziji Lidije Mansvetove, Glavne
uloge tumadilj su Vierotka Kovadié, Stjepm
ko Jankovié, Ivo Pajié, Stef Podubski, Sas
gtﬁlo gaﬁlé. Andro Marjanoyié¢ i TjeSivoj

NASI SLIKAR! POZVANI U AUSTRIJU

1zloZbu savremenog Jugoslovenskog v
Jarstva u Ljubljani razgledalo je za gprv
osam dana 6500 posetilaca. Drustvo slove-
natkih likovnih umetnika priprema letnjta
zloZbu dela svojih &lanova. Ova izloZba
otvoriée se povodom proslave desetogodi~
Snjlce Osvobodilne fronte, Sem toga u Mo~
dernoj galeriji uskoro ée biti otvorena 1
stalna 1zloZba, Austriski slikari iz Graca
pozvall su slovenadke llkovne umetnike da
izloZe svoja dela u pavilionu austriskih
slikara u Gracu. Slovenatki slikarl oda-
zvall su se ovom pozivu 1 tako 6e ond
bitli prvi gosti u novom pavilijonu u Gra-
cu, Za uzvrat, austriski slikar! izlagace

svoja dela u Modernoj galeriji u Ljubljani.

MARTOVSKI BROJ »LETOPISA«

IzaSao je iz Stampe
soplsa Letopis
priloge:

> martoveki broj &ae-
Matice srpske koji do-
Mladena ' Leskovca —

Matica SI'D=
Milana Petroviéa — »Beo-

grad 11 Zagreb«, Miroslava Anti¢a — »Sep=-
tembar — oktobar — movembar« i »Bele-
S8ka« (pesma), Viadimira Cerkeza — s»Zar .
postadosmo stranecl jedan drugome« 1 sRod-
Nna me zemlja odnjihalae (pesme), Riste
Ratkoviéa -— »Sfinga« (pesma), Cedomira
Brasanea -~ sPulover«, Petra 8. Petraviéa
— »Limenj sanduci¢, Zivoiina Boikova —
»Sterijina LaZa i paralaZae, 8I. A, Jova-

novica — sBernar 8o«, U rubricl Knjizevni
pregled ¢asopls donosi prikaz Vel lbora Gli-
goriCa »Pripovetke Jovana Popoviéas, U
rubrici BeleSke pifu: Z. Milisavae — »Sre-
ten L. Popovié: Putovanje po novol Srbi-
Ji«, L. Zaharov — sAktovke ruskih aiioe
ra« 1 »Basne A. Krilovas. Zivko Vekari® —
vPabirej 1z Bajrona«, Boiko Novakovi¢ —
»Gogolieve ukrajinske pripovetke«, R. Rat-
kovié — »Kipling: Knjiga o diungli«, Bran-
Ko Vranel=vié — sIzlozba: Novi Sad kroz
Istorlju« | R. M. Kovateyié — sProslava
125-godiinjice Matice | Letopicas, Likovni
prilozi Steve Todoroviéa 1 Bogdana Su-
puta.
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RUBRIKU ,,OMLADINE™

Nastojanje redalkeije »Omiadine« da
upozna svoje &ditaoce sa Zivotom i ra-
dom pojedinih savremenih knjiZevni-
ka svakako je potrebno., Dobra je 1
zamisao da se piSe o mladim piscima,
jer im se interesovanjem za njihov rad
daje potstrek i podrSka, a drugar-
skom kritikom njihovih slabosti —
korisna i potrebna pomoé; iako bi &i-
taoce »Omladine« verovatno vise in-
teresovalo i sigurno im vise koristilo da
saznaju kako Zive 1 stvaraju starijt,
iskusniji 1 pozmatiji knjiZzevnici. Alj,
napisi koje je »Omladinac objavila
u svojim brojevima 4, 5, 71 9 od ove
godine o nekim miladim piscima nisu
pozitivna ostvarenja te zamisli, ne
odgovaraju Zeljama mladih d¢italaca,
ne vaspitavaju ih. Istovremeno, te-
sko da ovi napisi pretstavljaju i po-
disku mladim piscima.

Autor ovih ¢lanaka (i sam mladi
knjiZevnik) Mladen Olja¢a prisao je
ovom poslu prilitno neodgovorno, pi-
sao je povrino, na dohvat, a sa jzra-
zitom zeljom za senzacijama. U ne-
d_osta-t-lm évrsteg redakceiskog krite-
rijuma, ili mozda zbog poverenja u
svog dugogodidnjeg saradnika i ured-
n.i'-_ka, urednistvo »Omladine« objav-
ljivalo je ove priloge bez solidni-
jeg redigovanja, ne vode&él dovoljno
raéur_aa o nameni lista 1 o njegovo]
vaspitnoj wulozi. A medu starijim
ﬂfnjiiev-nicima, koji su mogli pomo-
¢i »Omladini« u ovom poslu, ova po
intencijama zanimljiva rubrika o-
stala je nezapaZena. Za vise od dva
meseca nije se medu njima nasao
niko da ozbiljnije i oStrije skrene
paznju na njene veoma vidljive sla-
bo_sti. Medu miladima, upravo medu
onima koji su i sami odéekivali da ¢e
se u idu¢im brojevima pisati i o nji-
ma, ova rubrika najcesce je shvatana
lkao reklama. Tek mposle cetvrtog
¢lanka, u »Omladini« se pojavio Kri-
ticki osvrt V. Jovanoviéa u kome su,
prili¢no ostro, jako ne sasvim dosled-
no i potpuno kritikovame ove »re-
portaze« o miladim piscima. Posle o-
vog ¢lanka, u poslednjem broju
»Omladine« (broj 13 od 24 marta)
objavljen je napis 0 mladom pripove-
datu Mihajlu:Raznatoviéu iz koga se
da naslutiti da je Mladen Oljata, do-
nekle usvajajuéi kritilku, poleo raditi
ozbilinije i odgovornije. Ali 1 ovaj
prikaz jo3 uvek je pun starih Sslabo-
sti — mnekriti*nosti, povrinog ocenji-
vanjia i nategnutih »zanimljivosti«
(na primer: »Njegovi moralni nazori
su vrilo c¢udnic).

Pisati o knjiZevnicima, pogotovo ©
mladima i jo§ neformiranim, nije lak
zadatak. Ako se, uporedo s tim, Zeli
jo§ i da pise o problemima nase
knjizevnosti, onda je zadatak joS te-
7, jo§ odgovorniji. Osim toga, »Omla-
dina« nije tribina za knjizevne dis-
kusije, pogotovo ne za diskusije pro-
izvoljne, li¢ne, ogranicene na jedan
uzak krug, pogotovo ne za diskusije
koje nemaju drugog cilja do da na-
prave senzaciju. A napisi Mladena
Olja¢e (donekle je izuzetak samo poO-
slednji) 1 nose taj petat proizvoljno-
sti, licnog odnosa i senzacionalnosti.

Ma da je obeéao da njegovi napisi
neée imati pretenzija »da daju sve-
strane ' ocjene«, Mladen Oljaca, sa-
svim proizvolino i bez argumentaci-
je, ocenjuje, odreduje mesto u knji-
Yevnosti, »meri« talenat. Kad pise O
Slobodanu Markoviéu onda za pPoO-
tvrdu svoje konstatacije da Jje on
najtalentovaniji medu njegovim beo-
gradskim drugovima pise: »Ima u
njem divlje snage, bujne strasti, ro-
manti¢arskog zanosa, S§naznog na-
dahnuéa, i zamaha, i maste, i stalne
ternje da nelem prkosi, da nekud
hrli, da se svada, da se bije. Bilo bi
to za osudu, mozda, kada iza svega
toga ne bi stajalo nekoliko stotina
piesama koje nisu ostale nezapaze-
ne«, ili »Ma da rob vina, Markovi¢ je
pun zivoine vedrinex.

Na redima se Mladen Oljata bo-
1 protiv alkoholizma, a na ovom
primeru on ga opravdava. Sta smela
ako pesnik pije, ako se svada, prkosi,
bije, — samo kad je tu talenat i »ne-
koliko stotina pjesama koje nisu 0-
stale nezapa¥ene«! To onda, mozda, i

—

nije za osudul! Tako rezonuje Mladen
Oljaéa, i tako u listu Narodne omla-
dine Jugoslavije daje svoje priloge
svaspitanju« mladih ljudi.

Ima u ovim napisima i neukusnih
primedaba i primera. U reportazi o
Miri Aletkovi¢ stoji § ovaj dijalog:

»— Propadées kod momaka! rekao

sam.

Ona-se nasmejala:

— Da, trebalo bi prezvrljati da
imam kcer.«

Od Mladena Oljate saznajemo da
je jedan pesnik kopao raku na pance-
vatkom groblju da bi zaradio za Vi-
no. »Ovo poslednje je jako Zalosno —
kaze Mladen Oljata — i menj je kri-
vo &to danas ne mogu do kraja da
ga hvalim.« U ¢&lanku »Pisci bez li¢-
nih drama« Mladen Oljata donosi
kao primer za ugled i jednu morbid-
nu scenu iz komedije jednog mladog
zagrebatkog pisca (u sceni se VIsi

proradun &tete od eventualne popla-
ve):

»Habazin: Kollke ¢éu racunati da vrije-
di utopljenik?

Madek: Prema tome koga uzmes. Na
primjer: profesora ili milicionera, Sva-
Ikako ¢e biti razlike,

Habazin: MoZe se utopiti 1 reakcija.
Kollko éu onda uzeti?

Masek: Kakva reakcijal Reakelje kod
nas nema. Uostalom, u predgradu sta-
nuju radniei.

Habazin: MoZe se pretpostaviti. .,

Ma3ek: Nifta se ne moZe pretpostayitl.
Utopite se lojaln] socijalisti¢ki gradani. .,

Insistirajuéi na senzacionalisti¢kim
efektima Mladen Olja¢a pri¢a i o sit-
nim nekaraktaristiénim momentima
iz #¥ivota mladih pisaca. On pri¢a ka-
ko jedan mladi pesnik misli da osta-
vi poeziju zbog slabih honorara i da
ée i¢i da tovari ugalj (Sto je vero-
vatno samo poza), ili na kakve sve
natine drugi jedan pesnik dolazi do
novaca za vino, ili kako je neko pi-
jan od ljubavi, a drugi opet pije ze-
stoko vino. I tako.dalje.

U svojim napisima Mladen Oljata
testo polemife 1 obi¢nim razgovori-
ma u krugu mladih pisaca kome i

sam pripada. ZaJazué¢i se za afirmaci-

ju Mire Aletkovié kao pesnika, on te
svoje drugove, koji ne vole njenu
poeziju, jednostavno, generalno sve
zajedno, proglasava za 08obe »do zla
boga lijene i bez Zzivota, a pretenci-
ozne kao da za sobom imaju knjizev-
no djelo jednog Balzaka ili jednog
Tolstojac.

Sasvim proizvoljno i litno on iz-
rafava 1 Svoje mislienje o naso]

knjizevnosti uopste, »Proza je ozbilj-

nija od poezijex — kaZe u jedno]
njegovoj reportazi jedan »vrlo iskre-
ni« mladi prozni pisac. Kritiku i di-
skusije u udruzenjima knjizevnika
Mladen Olja¢ta obiéno shvata prosto
napadanjem. Na jednom mestu kaze:
sDosad je objavio samo jednu novelu
koja je napadnuta«, ili »Prve dra-
me, koje je &itao u Dru$tvu knjizev-
nika Hrvatske, napadnute su kao po-
tetnitke.« Poznato je da se na ovim
diskusijama skoro redovno govori
vrlo dobronamerno, da veéina stari-
jih knjiZevnika iskreno Zeli da po-

mogne mladim. A Mladen Oljaca, ne

udubljujuéi se u konkretan problem
i ne proucav. . konkretne dra-
me i tu konkrw aawovelu, i sam bez
jateg umetnitkog kriterija, jedno-
stavno ovu diskusiju 1 kritiku smatra
za napadanje. Kako to mnije samo
sludaj sa ovim primerom, nego se 1o
tedée ponavilja u ovim napisima, mo-
¥o se shvatiti da ¢e Mladen Oljaca
svaku kritiku uperenu na n$kog od
njegovih drugova ili njega samoga
smatrati za obi¢no napadanje i da je

prema tome neée shvatiti.

S druge strane, sam Mladen Olja-
a kritikuje ponekad oStro, nedru-

garski, bez dovoljno postovanja tu-
deg rada (slutaj sa Dragoslavom
Grbiéem). Ali obi¢tno preteruje u

drugom pravcu, deli pohvale, epite-
te u superlativu, ne radunaju¢i da pi-
o o mladim piscima. Evo nekoliko
primera: »Njegov motiv je narocito
biran. Njegov reénik je soCan. Nje-
gove psiholoike analize su vrlo pa-
71iivo radene. Upegatljive su glike

koje nam pruza. Likovi njegovih pri-

povedaka dugo se pamtes, Ili: »Stice
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se utisak da ovakav pesnik ima §ta
da kaZe ljudima. Ona zna §ta je poe-
zijae. Ili: »On hvata zivot i ne zavlia-
¢i se u prazne subjektivistitke olupi-
ne, a to je u njegovim naporima naj-
pozitivnijes. '

Kako povrino i aljkavo donosi svO-
je sudove i pohvale dobro se moze
videti i iz slede¢eg primera, U jedno]
reportazi u kojoj kaze: »On zna §ta
je ritam, on osjeca muziku«, Mladen
Oljada piSe za istog pesnika da »vrlo
malo zna« a da se »u poeziji drzi sa-
mo zahvaljuju¢i svom zivotnom is-
kustvu iz koga crpi literarne soko-
Ve, « '

Pored svega, sem u poslednjem
napisu, Mladen Oljada nije vodio ra-
duna ni o autentiénosti jzjava i raz-
govora. Dijalozi 1 izjave u tim repor-
tarama deluju neubedljivo, majcesce
izgledaju kao da su izmiSljeni ili su
prilagodeni shvatanjima samog auto-
ra reportaze. Do ovoga je doslo |
zbog toga $to Mladen Oljac¢a nije pri-
$ao ovom svom zadatku kao novinar,

nego kao mladi pripovedaé¢ kojlsma-

tra da sme i da izmislja, a koga je
isuvise ponela obimna problematika
koja muéi njegove drugove pisce i
njega samog. Ima se utisak da jJe
Olja¢a u ovim svojim reportazama
hteo viie da govori o sebi, o svojim
shvatanjima literature 1 odnosu pre-
ma njoj; nego o svojim drugovima i
njthovim naporima.

Ova rubrika, u okviru kulturne ru-
brike u listu, imacée svog opravdanja
jedino u tom slu¢aju ako &itaocima
pruzi istinitu: sliku rada i napora na
polju knjiZzevnosti i ako bude i Po
izabranim primerima i po novinar-
slkoj obradi ne samo zanimljiva, ne-
go | vaspitna, i u prvom redu vas-
pitna,

A redakeiji »Omladine« i Mladenu
Oljati to nece biti teSko ostvariti sa-
mo ako ovom svom poslu pridu o-
zbiljnije i odgovornije.

Viado DUBRAVCIC

Wm_

KRUZEVNENOVINE =

NEKOLIKO PRIMEDABA NA JEDNU

Risto Katkovic
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Idem livadom: gleda me trava.
Tigi i 781 polako bivam.

Je 1i to ljubav, san 1li java:

Ja samog sebe 11 sebi snivam.

Zver 1i sam, umnik, ili pak bilje:
Hladan prema pitanjima $turim.
Sveg me obuzelo tiho milje,
Gledam, a ne znam u Sta to zurim.

Da 1i da vicem, ili da cutim?
Sveijedno: vseéam tih je to vir.
Necu, ne mogu ~recu da mutim:
Neka mi do neba izraste mir.

Citaoct nam pisu

~ Alikavost ili neznanje

Nasa centralna &tampa, pored one
oblasne, stalno prati’ svaki korak u
preobrazaju  Kosovskometohiske o-
blasti, O Kosmetu se pisalo i stalno
se sve vise pise. Novinari iz BeO-
grada vrlo ¢esto odlaze na Kosmet i
pifu o njemu, beleZeéi sve postignu-
te uspehe i nedostatke u radu.

Ali se u tome desto gresi i ne pi-
e ono &to je istina. Nekad su dopis.

sa Kosmeta puni pohvala, pohvala 1.

samo — pohvala, a nekad, valjda u
teynji za vecim efektomn i senzacio-
nalnodéu (1), puni su netaénih poda-
taka, neistinitog prikazivanja stvar-
nosti, unos$enja u prvi plan svega
onoga $to je nestalo itd. itd. Neki od
ovih mnovinara, kad dobiju nalog od
redakcija da posete Kosmet, prvo se
dobro s»naoruzaju« onim Sto su ne-
kad sludali o toj Oblasti, tj. da je
to Oblast €a jasno izrazenim mnijan-

sama istoénjac¢kog Zivota, i da se
tamo mogu na¢i sve »suprotnost
istoka | zapada« (kako se izrazio

Boiko Babovié u br. 9 »Nedeljnih
informativnih novina«). Takvo mji-
hovo predubedenje u nekakve egzo-
titnosti zivota ma Kosmetu odvodi u
krajnost koja je vrlo neumesna i ¢ak
stetna.

Ilustracije radi izneéemo nekoliko
primera koji marotito padaju u O<&1.
I »NIN« je u jednomn od svdjih po-

| slednjih brojeva dodirnuo ovo pita-

nje, a za okonc¢anje ove pojave u na-
$0j ¥tampi nije samo pisac ¢lanka u
sNIN«-u, Boiko Babovi¢, nego su za
to i svi novinari, javni i kulturni
radnici Kosmeta i svi oni koji prate
nasu socijalisticku Stampu.

Tu skoro jedan novinar napisao je
reportazu sa Kosmeta. Ali, da bi ta
njegova reportaza dobila sto vige
istoénjatkog kolorita, on je pisao da,
dok se u blizini zgrade Oblasnog na-
rodnog pozorista u Pristini nalazi
velika d¥amija u kojoj hodZa pet puta
dnevno zove ezan, dotle c¢lanovi po-
zorista pripremaju jedan Sekspirov
komad. Da, zaista lepo uporedenje:
dva sveta nasuprot jedan drugom,
jedan — stari, nazadan, a drugi -—
nov, napredan, kulturan. Ali, da li je
to taéno? Da li to odgovara stvarno-
<ti? Ne. Jer dzamija, o kojo] ta] no-
vinar pise, odavno je postala maga-
cin, a Oblasno pozoridte u Pridtini,
ni siptarski ni srpski ansambl nisu
ranije probali, a niti sada pripre-
maju neki komad od Sekspira. Ce-
mu onda takvo pisanje?

»Omladina« u br. 131 od 3§ novem-
bra 1950 g. Siptare naziva Arnauii-
ma. (Vidi kratku pri¢u »Feredza« od
Vojislava Jovanoviéa u tom Iistom

broju). I zar nije uvredljivo za sva-

kog Siptara kad ga jo§ dandanas je-
dan saradnik centralnog lista zove
Arnautom? Gde je ovaj novinar na-
fap taj izraz — mne znamo, ali je Si-
gurno da on JoS ne poznaje Jugo-
slaviju i narode u njoj. Zar ovaj no-
vinar nije procitap pesmu mladog
Siptarskog pesnika, koji kaze: »Ar-
naut — to pete k'o ranal¢ (V. »Mla-
dost« br. 4 od 1949 g. Esad Mekulji:
»Siftar mi ne reci, druzelz).

U jednom od najnovijih svojih
brojeva »Omladina« je donela jos
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jednu reportazu sa Kosmeta pod na-
slovom »Prva generacija Siptara
gimnazijalaca zavrsila skolovanje na
diptarskom jezikue od svog saradni-
ka Dragoslava Lampara, Ova »nova
vest Dragoslava Lampara zadudila je
mnoge gimnazijalce u Pristini 1 na
Kosmetu, a zadudila je jo§ vise de-
setine onih studenata, bivsih gimna-
zijalaca te iste gimnazije, koji su na
prvoj ili drugoj godini fakulteta. Da,
Dragoslay Lampar je aaboravio da
obavesti javnost da je ta ista gimna-
zija dala dosad dve generacije Sip-
tara-maturanata, a da sada pripre-
ma treéu. Pisac te reportaze &ak i ne
navodi gde se nalazi ova gimnazi-
ja (. |

Jedan od saradnika »Politikee (V.
T), koji se zadriao neito vise na
Kosmetu, napisao 'je dosta lepih
stvari iz Zivota te Oblasti, a naro-
¢ito u eri kampanje zara i feredZe.
U svom ¢&lanku »Casopis »Jeta e re«
najditanija lektira medu Siptarima
na Kosovu i Metohiji pominje i jed-
nog od najstarijih siptarskih pisaca
Buzukua, i kaze da je oh iz 1855 E.
pogrefio je za punih 300 godina, jer
Buzuku potite jos iz 1555 g

Kad ove primere vide { procitaju
trudbenici Xoemeta i ostali trudbe-
nici nafe zemije, sigurno je da ce s€
dobiti netatan utisak o stvarnom

stanju na Kosmetu. Svi koji su za-

interesovani za ovaj problem s pra-
vom se pitaju da li je to rezultat ne-
obavestenasti ili tendencioznosti pPo-

jedinih novinara. Narod Kosova 1
Metchile s pravom mnegoduje zbog
ovakvih pojava i zahteva da se o nje-
mu piSe istinito. Novinari koji odla-
ze na Kosmet treba da proveravaju
mnogo vise ono &§to pisu, i da time
iznesu pravu sliku o fom kraju i na-
rodu u nijemu, Siptarima, Srbima 1
Crmogorcima, koji zajedno izgraduju
nov Zivot, dostojan &oveka u socija-
listitkoj Jugoslaviji.’
Ramiz KELJEMENDI

Vojvodanska pozo-
ri§ta u ovoj sezoni

Preko fest stotina pretstava dalo je de-
vet narodnih pozoridta za prvih pet me-
seci ovogodiinje pozoriine sezome u AP
Voivodini. Vojvodansko narodno pozoriste
u Novom Sadu spremilo je za ovo vreme
sedam proaijera, od kojih Sest dramskih,
a ukupmo je dalo sto dvadeset i sedam
pretstava. Dramski ansambl somborskog
narodnog pozorista dao je u ovo) sezoni
sto sedam pretstava (Cetirf premijere). Ma-
daraka | hrvatska drama dale su po pet
premijera, Muzilki ansambl je izveo ope-
rett sMala Florami« od Tijardovi¢a § dva
popularna koncerta. Rumunska drama u
Vrdcu dala je u januaru i februaru cetr-
naest pretstava, a madarska u Badlko] To-
poli, koja je osnovana pocletkom ove gO-
dine, sedammnaest pretstava. Od cCetrdeset
premijera preko dvadeset su od domadih pi
saca. Najvide su na repertoaru dela Brani-
slava Nusica,

prvo doba svoje mladosti, dok je

udio gimnaziju i Veliku Skolu u Be-

ogradu, Stevan Sremac je stanovao
kpﬂ svog ujaka Jovana Dordevica, knjizev-
nika. Mlad i temperamentan, on se ovde
osetan stednjen: mije mogao dolaziti kudi
kad je hteo, morao je u deset Casova uvede
veé bitli u postelji, pa je smatrao za ve-
likn sreéu da se, po svrienoj Skoli, odmah
oslobodi ujakove kontrole, Zato je 1 prve
godine svoga nastaynitkog rada proveo u
Pirotu i1 Nisu. Stanovi njegovi u oba ova
mesta nisu pretstavljali niSta naroCito: po-
stelja, minderluk, umivaonik 1 raf za knji-
ge u miskoj turskoj kuéicl. U takvom mi-
ljeu Sremac je proveo nekih dvanaest go-
dina. Sav utonuo usvoje pripovetke, pored
Ihis-age i Ci¢a Jordana, Zone Zamfirove,
Ivka 1 Smuka, on nije ni pomisljao na Be-
ograd. Privlaéili su ga tadasSnji »NOVO03l0~-
 podéeni krajevie, u kojima se 1 dalje mislilo
i povorilo po starinski. Vinogradi, kafanice,
dahirey ¢odeci, zurle i bubnjevi, niSka ¢ud-
na mesecina, silavi, tepeluci, libadeta, pa
ljudi koiji slave krsnu slavu po tri dana,
zanimali su Sremea vide od beogradske ¢ar-
Zit_. Pojavivili se u ovoj sredini u to doba,
o1 je kao mjegov rapsod ostavip sacuvane
lepote proslostl koja jzumire 1
koija se kao 1 mladost nikad vise neée
vratiti, On je u ovim mestima, podjednako
kab i prirodu, voleo ljude sa kojima je u
zajednicl Ziveo, malog ¢oveka j male kuce,
ono &to je obidno, svakodnevno. Nije ma=
rio za drustvo velike gospostine, bankara,
ministara, niti velike salone, rdskosi i sjaj.

Kad je Sremac na navaliivanje prijatelja
premeSten u Beograd, on je u prvo vreme
stanovao kod svoga brata Jovana, limara,
1 TSesdiiskoj ¢ardiji, broj 1, bas na me-
stu gde je sada Glavna posta. Potom ge
presélio kod ujaka u ulicu DVa bela
goluba, docnije Svetogorsku, koja Je
posle dohila ime — Zorza Klemansoa, a
danas — Lole Ribara., Al ni tu se nije
dugo skrasio. Jednoga dana potrazio me
je — hili smo dobri prijatelji jo& iz kole-
gijuma nidke gimnazije — i predloZip mi
da zajedno stanujemo.

— Bre, doded kad hote8, ide¢ kad hoées,
radi® &ta hodes, niko te ne vidi, niko te
ne pita ml za $tal -

Prihvatio sam njegov predlog, { prvi stan

bio nam je u Svetogorskoj ulici broj 4.

Sedanie na Stevana Sremea

‘odmori, pa odmah na posao,

Posle smo se preselili u “roj 47, blizu ka-
fane »Oract« u koju smo uvete cCe-
sto navraéali. Treél stan bio nam je u Je-
vremovoj ulici broj 40, i Sremceva soba
gledala je u Knjeginje Ljubice ulicu, Ona
je pre licila na kaneelariju nego na sobu
za stanovanje. Da je to stan svedocio je
samo umivaonik, koji je zimi stajao tu, a
preko leta, proleta i jeseni gtalno bio u
pretsoblju. Postelja je bila tako nameste-
na da je litila na kaué¢, na kome se moglo
sedeti. Orman za rublje i odelo, rafovi sa
knjigama, pisaéi sto pretrpan hartijama,
mapa na zidu, nekoliko slika, stelaze za
privuénike i — sanduk, u Itome se nala-
zili razni rukopisi, to je bio celokupan nje-
gov mamestaj. Sremdceva dosta bogata bi-
blioteka, imala je majvise kjiga iz isto-
rije i lepe knjiZevnosti. Obracala je na se-
be paZnju zbirka starih Casopisa »Vila«
Stojana Novakovica, sDanicax Doke Popo-
vicéa, »Avala« Jovana Pordevicta, 1 tako da-
1je). Blizu cetiri hil;_ade knjiga potrpanih
u desetak sanduka,’ poklonio je docnije,
posle njegove smrii, Niskoj bibliotecj brat
pistev. :
Sremac je voleo ujutru da leSkari u po-
stelji, jer Je dugo nocu sedeo PO kafana-
ma, i niko ga nije smeo remetiti u tim
navikama. Cak je | raspored &asova u 5kolj
podesio tako da se ujutru moZe odmarati.

— Da sam hteo rano ustajatl, govorio
mi je, ne bih otiSao u profesore nego u

furundzije.

Sremac je obi¢no radio po podne, u su-
mrak, pa i nofa, kad je sve mirno, Jedno
vede provede u kafani sa prijatelji-
ma, a dve-tri vecerl marljivo radi. Zna-
juéi to, kadgod sam ga video sa perom
u ruci, ja sam svakom ko bi dosao da ga
poseti ili pozvao u kafanu uvek goverio
da je malotas nekuda otiSao. I 10 je on
odobravao.

7a Sremca je pisanje bilo masusna po-
treba. Radio je sa voljom i imao uvek ra-
spoloZenja. Posle rud¢ka legao bi da se malo
Vodio je ra-
tuna o priboru za pisanje 1 uvek je hirao
i tra%zio najbolju hartiju. Kad je jedanput
bio u Dubrovniku, tamo je nasao hartiju
koja mu se neobitno svidela: kako je posle
toga u Dubrovnik putovao njegov prija-
telj, profesor Pavle Popovié, porucip mu
je da mu poSalje dosta te hartiie koju Je

Odgovornl wredaik; Jovan Popovic, _ngrada Francuska

zaboravio da sam ponese. Pisao je uvek
na listicima samo sa Jedne strane, i uvek
istom vrstom pera.

svaka niegova tema je u pocletku izno-
sila nekolko relenica. A sutradan one
su razradivane u ¢itave strane. A ako se
dogodi da svo] sastav po drugi ili treél
put pregleda, stvar bi postajala vec¢a i1 op-
seznija. Uvek je imao ponesto noveo da
doda, da ubaci, i to iz jedne svoje knjige,
u kojoj su bile zabeleZene razne teme. Kad
negde Cuje nekakav interesantan doZivljaj
ili epizodu, on odmah zabeleZi, pa posle
razraduje. Tema o Kir-Gerasu, koju je dao
Nudié, u pofetku nije iznosila viSe od jedne
strane, a posle je od toga ispala ¢Citava
knjiga. Izasla jeu Bran kovom kolu
i kad sam je posebno izdao, bila je jo'
za treéinu veéa, Isti sluc¢aj je i sa pripo-
vetkom »Pop Cira i pop Spiras, sa Z0-
nom Zamfirovom, i tako dalje.
Nijedan Sremcev rukopis nije bio bez tih
popravki. U tom pogledu on je litio na
Tolstoja, pa su i njega stalno grdili slovo-
slaga®i Sto popravija 1 docnije svoje na-
pise u revizijl. Bezbroj puta mi je govorio
da je nezadovoljan ovom ili onom scenom,
ili opisom, i to posle objavljivanja, U nje-
mu nikad jedan mapis nije prestajao pre-
virati { stalno ga je menjao, doterivao. Fa-

bu'a je ili tema ostajala ista, ali detalji
su dopunjavani 1 sadrzina je dobijala u
lepoti. -

— Uvek mi dode neito novo da katem!
A da Sremcevi detalji nisu bili ni de-
plasirani, mni preterani, najbolje svedot] je-
dan njegov odgovor Paviu Popovicu, kojl
je hvalip njegova dela, ali je hteo po pro-
fesorski i nes$to da zameri, pa mu rekao:

— mate, Stevo, sve SU vase stvari i
male i velike lepe, vrlo lepe, ali wvidite,
u svakoj vasoj pri¢i ima puno nepotrebnih
stvari, izlisnih, |

A Srem 7 ¢e njemu:

— F. dobro, vi nosite ¥aket... a tamo, na
zadnjoj strani Zaketa, ujivena su 1 dva
dugmeta... da 1l su vam oOna potrebna?

—  Nisu.
— Pa. dobro, Sto 1h onda ne otkinete

kad vam nisu potrebna...

— Znam, ali sa njima lep3e jzgleda Za-

ket. ' |
Sremac se nasmeja.

— B, tako je 1 sa mojim sitnicama, nisu
potrebne, ali lepSe izgleda kad su i one tu,
Potrebno je naglasiti 1 to, §to mi je, 1o~
stalom, i sam Sremac u vide mahova pod-
viadio., da nijedna li¢nost iz njegovih dela,
ma bila 1 naibeznadainije. nlje izmigljena.

Svako njegovo lice ima realnu podlogu.
1z gomile ljudi sa kojima se sretao, umeo
je da ih
Ibis-agu, 1 Ivka, 1 Acu Groznicu, i Peru
Drufeskog, i Vukadina, i Sretena ispod
Grdoviéa. Ovaj poslednji je stvarmo bio
poznati tip medu srbijanskim uéiteljima,
koiji je svoje napise u listovima zaista tako
i potpisivao. Sretena smo svi poznavali, Nu-
%i¢ je u Kir-Gerasu prepoznao §vVOga oca,
Neko u Ivkovoj slavi Jje po-
snati beogradski boem, praktikant. Pop
Cira { pop Spira su zaista posto-
jali i autor je o mjima sakupio istinsku
gradu, kao 3to vidimo iz njegovih bele~
Fnica, koje 1 danas ljubomorno cuvam.

Od velikog interesa Je proulavanje -sa-
mih rukopisa Sremdcevih, kao i dopuna na

marginalijama. Iz njih se najbolje vidi ka-

ko ih je stalno prepisivao, prepravljao, pa
dak obiavljena dela doterivao. Celokupan
niegov stvaralatki razvoj moguéno je za-
paziti na n a. pa i podeliti ga, recimo,
na — istorieke bhelefke i rasprave, na sti-
hove, originalne i prevedene, na pricte sa
istariskom sadrzinom, na humoristi¢ne pri-
povetke, iz provinciskog ¥ivota opsteg, ill
one — drustvenog karaktera, sa politickomn
tendencijom, na polititke i‘knjizevne clan-
ke i rasprave, na beleske u listovima, kao
£to su njegovi ¢uveni Rabos8i, na
dramske radove, i, najzad na crteze. Ovo
su, uglavnom, rubrike njegovog
plodnog rada,

Sremac je bio u punoj merj umetnitka
priroda. To se moglo zapaziti 12 n)egovog
odevanja, ponasanja i drzanja, iz njegoyih
napisa, a i iz nekolikih slikarskih radova
{ certeza koli su ostali gatuvani. Oni su ma-
hom radeni olovkom, ali se 1 u njima o-
gleda umetni¢tko oko 1 pesni¢ka dusSa. On
je svo] spev »Covekova tragedija«, pisan
u humoristitkom tonu i stihu, prikazao i u
clikama. Tl crteZi, prema misljenju nasih
tuvenih slikara, Paje Jovanoviéa 1 Urosa
Predic¢a, odaju Sremca kao istinskog umet-
nika. Da se posvetio slikarsiva, on bi, ne-

sumnijivo, kao 1 Dura Jak§lé, daleko od-
meokaos. Ovako, ostao je samo talentovani
amater,

Sa Sremcem sam zajedno stanovao —

soba do sobe — 4{ godinama drugovao i
pogmatrao ga. Bio je to _
sovek, redak profesor istorije 1 dobar drug.
Ziveo ie osobitim Zivotom i bio je u stanju
da ne izlazi iz ‘kuée i da satima sedi za
stolom nad svojim rukopisima. Od prija-
talia dolazio mu je jedino Boza Knefevid.
Moiu maiku, koja ga nije odvajala od me-

T —————
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izvucte i1 da zapazi, recimo Zivog -

obilnog 1.

neobitno cestit

ne, a kKoja nam je vodlia kudéu, neobiéno
je cenio i nezno postovao. Hranio se u ka-
fanama, 1 svakog dana donosio je nasoj
madki ostatke od Jela. Toliko se macka
bila privezala za nj, da ga je redovno
tekala pred vratima kuce., Jednom je u
njegovo] postelji okotila cCetvoro madcica,
{ on se neobitno ljutio. Moja majka umela
je ipak da ga utesi:

— More, Cuti, Stevo, to ti Je ipak Jefti-
nije nego da se omacila neka dvonoina
scaras. Muku bi mudio i ko zna kako bi
se sve zavrsilo. Ovako, ostaviéemo Jjedno
mate, a ostale ¢ée voda odneti,

Sremac je u kuéi mnogo polagao ha u-
rednost i red. Moja majka mu je ugadala
kao da joi je rodeni sin, Spremala mu je
rublie, menjala posteljinu i odrzavala so-
bu u savrienoj &istoéi, Kad se jednom raz-
boleo. lebdela je nad mjime { danju i no-
é1. Sa mnom ge umeo pokatkad i podia-
veljati, ali je prema njoj blo uvek pazljiv
i popustljiv. Svakog dana, po podne, sam
je kuvao crnu kafu, na osmougaonom sto-
lu. koji me j danas u mMojoj sobi potseca
na niega, i n’kad je nije hteo popiti bez
mene. Tom prilikom bi dugo razgovaralil
o svemu. a prvenstveno o knjiZevnosti i
nedaéama Z%ivota. Povela se jedanput reé
o profesorima univerziteta, koji su najce-
g5e bili njegovi kritidari. Neko Je jo3 bio
sa nama i upitao ga: kakva je razlika iz~
medu redovnih i vanrednih profesora.

Sremac odgovort:

— Otprilike ova: vanredan profesor me
7na niita redovno a redovan nista van-
redno.

Uopite, on je bio veseljak, vedre pril-
rode, pun humora i oran za Salu, pa ipa&k
u suitini pesnik i melanholik, osamljen
duh, koji nije davao da mu ljudj
ravire u dudu. Zivot je uzimao sa ozbiljne
strane 1 smatrao da
razodarenja, pa Jle trebalo unositi u nj ve-
selu notu  traZiti vedre 1 radosne trenut-
ke. Zato se uvek trudio da nasmije cita-
oce, ma da se sam nikad nije smejao ma-
nama i nedostacima onih koje je opisivao.
Pripovetka »Pop

kraju je neobi
koia ispunjava dudu i ceo itvot,

Takav je bio i Stevan Sremac, koll je
pre tetiri i po decenije umro u pedeseto]
godini #lvota u Sokobanji od infekcije, a
kol ‘je ostao u nasoj knjiZevnosti kao naj-.

veet realisticki pisac,

Mile PAVLGVIC

il

dublie

je prepun duznosti i

Cira i pop Spira« sva je
proZeta opojnim i girokim humorom, a na
dna 1 duboka melanholija,

Hrvatski knjizevnici ' Vjekoslav Kas
leb, Ranko Marinkovi¢, Dobrisa Cesas
rié, Dragutin Tadijanovié i Zivko Jeli-
&6 ovih dana boravili su kao gosti U-
dru¥enja knjizevnika Srbije u Beogra-
du i drugim mestima,

Oni su odrzali nekoliko vrlo uspelih
knjizevnih veeri 1 to jedno vede u
Beogradu, dva v Kragujevcu, jedno u
Zajefaru i jedno u Bo™u za radni ko-
lektiv borskih rudara.

Sve ove vederi bile su vrlo dobro
posetene i naisle fu na topao prijem
kod publike.

Vjekoslav Kaieb 1 Ranko Marinko-
vié gditali su prozne radove, dok su
Dobri%a Cesarié, Dragutin Tadijano-
vié i Ziviko Jelidié ¢itali stihove.

Hrvatske knjizevnike na ovom putu
pratio je ¢lan UdruZenja knjizevnika
Srbije, knjizevnik Tanasije Mladeno-
vic.

e ———————————————————————————

\apomena 0z neka
izdania Stankeovicevih
dela

Proile godine fzislo je u Zagrebu
&irilicom novo izdanje romana »INeCi=-
ste krvi« od Borisava Stankovica. IzZ-
dava¢ je Srpsko kulturno-prosvjetno
drustvo — »Prosvieta«. Knjiga je u-
kusno opremlijena, kao i sva izdanja
ovog preduze¢a. Roman ima i op5i-
ran, vrlo zanimljiv predgovor, od JoO-
sipa Skaviéa, No u tekstu potkralo se
nekoliko manijih korektorskih il
¢tamparskih gresaka, koje smesno zZvue-
¢e u jednom ovakvom tekstu, koiji ima
svoju specifiénu recenicu 1 jo§ speci-
fi¢niii reénik. Radi se o meSanju ije-
kavitine i ekavéitine. Tako na primer,
na strani 37 pise »uvjek« mesto uvek,
na strani 121 snajijepSe« mesto naj-
lepse, i tome slitno. Ima jedna oget=
na greska i u pogovoru. Ona se odnosi
na godinu smrti Borisava Stankovica.
Stankovié je umro 21 oktobra, a sa=-
hranjen 23 istog meseca 1927 godine, a
ne 1928 godina kako je pisac pogovo- |
ra zabelerio na strani 218, ako i 1o,
slu¢ajno nije Stamparska ili korektor-
gka greska.

Kada je veé red o Borisavu Stan-
koviéu u hrvatskoj knjiZevnosti, Zze-
leo bih da ukazem na jo§ jednu gre-
$lou, koja se potkrala pre 1zvesnog
vremena »Ilustriranom vjesniku« broj
983-84, strana 13 u &lanku »Bora Stan=-
kovice, koiji je napisao Dimitrije Viu-
denov. U tome ¢lanku pisac kaze »Naj-
poznatije i najbouje Stankovicevo dje-
lo Tomen »Nedista krve, objavljeno je
1911 godine ...« Medutim, to nije
tadno. Prvo izdanje »Nediste krvie
objavijeno je 1910 u Beogradu. Jos
postoji &tamparija u Beogradu u kojoj
je to delo prvi put ugledalo sveta, a
¥ivi su 1 slagadi i $tampar koji su ga
Stampali. Ta &tamparija nalazi se U
Takovskoj ulici broji 32, prekoputa
Pasilulske gkole. Izdavat »Neliste
krvi« bio je, kao $to je poznato, sam
Bora. To je ona §tamparija u kojoj je
Bora, zato §to nije imao poirebnu su-
mu novea da plati vecu knjigu nego
ito je danasnja »Netista krve, izbacio
iz svog slavnog romana, po njegovom
li¢nom pricanju & po tvrdenju nexo-
liko njegovih blizih prijatelja, dve
vrlo zanimlijive glave, koje su se, na-
falost, izgubise i u rukopisu za vreme
ratova.

s. P.
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