A

SMRT FASIZMU = SLOBODA ~ NARODU

GODINA IV
BROJ 17

"

Ako ne piSem u ovom trenutku,
ne bih ni pisao. |
Stendal

ko bi govoriti i pisati o jednoj

knjizi, jednej umetni¢koj pojavi,

ili jednom piscu, znadilo samo
katedarski davati ocenu od 5 do 1, ili,
velikoSkolski, od 10 do 1 — a tako
se nekako uobjéalilp nas ¢im pro-
govori kriticar — onda ne bih prosto
naprosto napisap nikad ni retka o
knjigama ili piscima. Pred velikim
delima setio bih se Bodlera: »To je
genije; ne . govorimo vise o njemuc;
pred znac¢ajnim, slegnuo bih rameni-
ma, I bili bismo kvit. Eto, u tom sa-
mo smislu, odbio sam nekoliko puta
od sebe da sebe smatram kriti¢arom,
gto su neki pogresno shvatili kao ne-
kakav eufemizam, stilski obrt neade-
kvatan®= nasem vremenu kad treba
smuSkie« govoriti, kao laznu skrom-
nost, ili ¢ak kao strah od odgovorno-
sti. Kojesta!

Da se razumemo, O dogmatskoj kri.
tici — jer o njoj je gore re¢ — rekao
bih zasada sledeée: kriti¢ar-dogmati-
car potseta me na ilustrovane korice
nekadasnjeg pariskog ¢asopisa za po-
pularizovanie nauke »Je sais touts,
gde glava jednog ¢oveka § prstom na
¢elu Seretski vas gleda pravo u odi
i kao da veli: »Samo pitaj. Za svako
pitanje imam vec gotov odgovor u
svom tefteru. NiSta nije tajna za me-
ne.¢ Svaki je od tih kritiéara, rekao
bih, pljunuti nekakav Lojola, za koga
je sve do sitnica utvrdeno za sva vre-
mena i sve prilike, i koji se ne da iz-
baciti ni¢im nikad iz sedla. To je §to
se tice ilustrovanog dela ove price; a
gad predimo na stvar: dogmatska kri-
tika u svojim razmatraniima polazi
upravo od onoga Sto bas treba tek sa-
gledati, uvideti, pokazati, tek dokaza-
ti. Ona pretpostavlja moguénost po-
stojanja apsolutnog posmatraca, po-
smatrada-svevida, i u njegovim ruka-
ma — ako je takav gvevid telesno ipak
zamisljilv — tablice apsolutnih estet-
skih vrednosti. Ja bih se slozio s fi-
lozofom Kurnoom: »Lepota ostaje le-
pota, ¢ak i onda kad je izgubljena u
pustinji, kad je niko ne vidi.« Ali, ako
ga dobro razumem, u tom tekstu radi
se o eztetskim realnostima, ane
o estetskom idealu, o estetsko]
normi. Nisu samo naSe freske ve-

kovima bile zatrpane wu pusti-
nii wvremena i robovanja; isto
je to Dbilo i, sa drugim ogrom-

nim podrudjima umetnosti. Mi smo
danas daleko od XIX veka <£ada
su &iroke oblasti sveta lepota bi-
le zatrpane u prezir i zaborav, zatrpa-
ne u pesku i nanosima, a samo je je-
dan ideal — Gréka i Renesansag —
dva-tri veka jedino lebdeo pred ofima
ljudi,

Uosgalom, ne moze sze bez opasnosti
identifikovati kritika sa estetikom.
Estetika, ako je moguéna, ona je to
jedino kao nauka, i kao takva ona

podleZe 4 kriterijumu kome podleze i

svako nautno saznanle, Ne postoji —
ukoliko postoji kao nauka — nikakva
marksistidka estetika, kao Sto ne po-
stoji ni marksistiGka fizika, ili agro-
nomija. Medutim, kritika.. Jest, kri-
tika moze —i treba, za marksiste —
da bude i marksisti¢ka. Kazem i mar-
ksistitka, jer se svet ne iscrpljuje

jednom doktrinom, svet ne Zivi od

gvojih odblesaka, pa ni svet lepota,
koji isto tako postoji, iako na svoj
natin, postoji ler deluje. Inade bi bio
epifenomen, Kritika je u isti mah 1
neito vise { manje od estetike. Vise:
ona je izraz samog Zivog odnosa ljud!
prema umetnitkom i pesnitkom delu;
ona ga posmatra u &§voj njegovoj slo-
Yenosti: ona ima da ga sagleda u pu-
nom njegovom znac¢enju, a ne samo u
njegovom estetskom vidu. Ona izvire
iz samog umetnitkog i pesnitkog do-
¥ivljala, i nuZzna je, prema tome, i ne-
izbe¥na ovde i danas, bez odlaganja.
Manie: ona je samim tim »hibridna«:
unutar nie u svakom trenutku deluju
i reaguju- mnogobrojni ¢injoci, &iji za-
koni ostaju ¢esto tek da se otkriju (Na
primer, estetski), i dosada su ih na-
gludivali samo njuh i takt umetmni-
ka, pesnika i kriti¢ara, koli rukuju
mijima kao $to Covek koji g@vori ru-
kuje gramatikom 1 sintaksom, ne mi-
gleéi na nijih, i rukuju pravilno, iako
desto nisu u stanju da formulisu pra-
vila kojima se spontano pokoravaju.
Ona moZe da bude obogaéena marksi-
zmom, ne u smislu primene jedne
dogme, i davanjem gotovih recepata,
veé samo u smislu primene jedne me-
tode koja se pokazala plodonnsna u
oblasti jzudavania ¢oveka i drustva —

a umetnost i poezija su sastavni de-

lovi tog sveta — razume se, Uz Spe-
cijalna istra¥ivanja datih pojava, Ciji
gpecifitni sadrZaj doneCe i saznanja
specifi¢nih zakonitosti, i prema tome,
zatvara put svakoj dogmatskoj kritici.

Vreme je da ge kod nas prekine s

onom nesvesnom i nesreénom prak-
som koia &ni da se stvaralac oseca
pred kritidarom kao dak pred profe-
sorom. optuzen pred sudijom, gresnik
pred Stra$nim sudom gospoda boga 1
niegovih doglavnika, onako nekako

kao famozni junak u Kafkinom roma-

nu »Proces«, koji, optuZen za zlo€in o
kome pojma nema najzad pocinje da
se ogeda 1 sam krivim, jedini madin
mo?da da se oslobodi neopravdanog
i nesnosnog progona. Ne volim teror,
to svi znaju. Ali, ako treba birati iz-

medu sterora« kriti¢ara j »terorac« pe-

gnika, pretpostavljam steror« pesmi.
ka. I zato mi izgleda razumljiv poziv
Riste Togovita, u jednom od nedav-
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nih brojeva »KnjiZevnih novina«, da
»] pesnici progovore o poezili«. Terora
moze nestati samo onda, ako izmedu
jednih i drugih ne bude nikakve bra-
ne, ake se nadu zajedno u samom Za-
ristu stvaralatkog akta, ako po dozi-
vu Zorana Misica »i kriticari progo-
vore o literaturie.

Da se objasnimo. Na primer, »rdav
pesnik«, po meni rdavo je sklopljen
izraz, jednostavno ‘contradictio in adi-
ecto. Ako je rdav, nije pesnik; ako je
pesnik, nije rdav. Ako nije, u tom slu-
daju, adio mare; ako Jeste, ako
je to postao dijalog izmedu njega
T sveta nece prestati, dok i posled-
njom kapi svoje poezije govori lju-
dima; On moZe biti samo veteg ili
manjeg formata, Sireg ili uzeg dija-

pazona. Jer i oni imaju svoj] vek, ne-

Jednak kao i ostali smrtni, iako traju
i preko svog veka. Njithovo doba ta-
man toliko traje dok mogu <a pokre-
¢u, da nadahnjuju ljude. I onda venu,
iS¢ezavaju kao svaki cvet i plod. A
ako neko piSe o stihovima, recimo,

¢ak i »po svim pravilima«, jo§ Aristo. .

tel je zmao da se poezija ne identifi-
kuje sa stihotvorstvom. Mnogolik Je
lik poezije, i svaki novi pesnik otkri-

- va jedan njen vid. Tu nikakav dife-

rencijalni ra¢un ne pomaze. Njeni pu-
tevi su zaista nepoznati. Ona zna po-

- nekad da emigrira iz stihova u toku

¢itave jedne epohe. Ona se isparila 1z
hiljade i hiljade stihovanih redova
XVIIT veka u Francuskoj, da bi pak
zatreperila na nekim stranicama jed-
nog »pobunjenog andela« Rusoa, tog
plebelca koga nije srecom bila zase-
nila slava i sjaj pseudoklasicizma ILu-
ja XIV, ili na slikama Vatoa; i medu
nekim retkim recima Didroa, na pri-
mer, u onoj nezaboravnoj i divnoj
sceni »Ramoovog necaka«, kad on, bez
violine, »svira«, u bolnom »stvaralac
kome« gréu, nedoredenost Svog preume
nog veka; u prozi jednog Satobrijana,
da bi tek onda ponovo si§la u prepo-
rodenu versifikaciju Iga, Lamartina 1
drugih. Kod nas u to vreme uvreza-

‘va se ona, istima, i u stihovima, bez-

razloino prezrenim od nasih antologi-
¢ara, takozvane grazdanske vojvodan
ske poezije; alj i u nekim zapisima na
marginama i poledini nekih manastir-
skih knjiga; na nekim stranicama Do-
sitelevim, pa ¢ak i u nekim njegovim
postupcima; u uvodnoj stranici prote
Mateje Nenadovica, i njegovom opisu
otiskivanja niz Dynav prve ustani¢ke
delegacije na putu za daleku nepozna-

tu slovensku zemlju; u onom daleko-

seznom potezu Vukovom, da belezj u-
smenu narodnu poeziju. Poezija moze
da ge ugnjezdi u &itav jedan Zivot, ko-
ji pesnitki postoji €ak i nezavisno i
od svakog deld.

FPise:

\ ' \ JM&_"r
TANASLJE MLADENOVIC

'[]’posleunje vreme nasi pesnici &i-

. ne mnoge pokusSaje { napore da
izvuku svoje Pegaze iz blata sivila i
Sematizma, 1z monotone i formalne i
sadzajne jednoli¢nosti, u koju Je na-
Sa poezijJa — u prili¢noj meri, i ne
samo krivicom pisaca — zapala joS
odmah prvih dana posle rata. Ova
u sustini veoma pozitivna pojava mo-
Ze ge narodito uoCiti kod pesnika mila-
de generacije, i to ne mozda toliko u
nekim njihovim ve¢ gotovim { do kra-
ja uobliéenim ostvarenjima (jer ta-
kvih ostvarenja jo§ nema), koliko pre-
ko pojedinih pesama i priloga, objav-
ljenih u .raznim listovima i c¢asopisi-
ma, a pre svega u ¢asopisu »Mladost«.
Stara je istina, ko zna koliko ve¢ pu-
ta ponovljena i zato pomalp banalna,
da poezija mora i treba da ide u ko-
rak s vremenom. Ali, da bi uhvatila
taj korak, ona, tj- poezija, mora u gvo-
jiim najbolliim rezultatima i kvaliteti.
ma da izrazi i ritam i boju, i sudtinu
i emisao, jednom recju celokupnu at-
mosferu, rekao bih ¢ak, | sam »mirise
svoje epohe, Kako, medulim, dati sve
to? Na koji naé¢in? Koji su putevi do
pravog { savremenog — U najboljem
{ najadekvatnijem smislu te redji —
poetskog izraza? '
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Medutim, da g druge strane, ima pi-
saca, i velikih pisaca, s manama, i &
krupnim, manama, i to Je istina. Da
njiheva dela uprkos tim manama, e-
stetski postoje, j postoje u punom smi.
slu te reél, i to je istina. Iz tog dra-
matiénog <&vorista stvaraladkog elana
proistic¢e i kritika,

Neko je rekao: »Masta podraZava;
kritidki duh stvara«. To moze da liéi

- na paradoks, priznajem; ali ako ¢ovek

razmisli... Ako se ne moramo svi slo-
Ziti ¢ ¢uvenom Dekartovom uvodnom
recenicom u »Besedi o metodi«: sRa-
zum je stvar najbolje podeljena medu
ljudima<«, zar se ne mozemo ipak slo-
ziti, ako je parafraziramo, { kazemo
da Je smasta stvar najbolje podelje-
na medu ljudima«? Zar svake noéi
svako od nag ne sanja i ne Ziv: i ¢ud-
no i mastovito?.. A stari psiholog
Klapared nije li jo§ potetkom ovog
gtoleéa eksperimentalno wutvrdip da
veé prost akt prepri¢avanja kxod dece
znaci re-kreaciju, tj. udeo je maste u
njemu pretezan. Medutim, izmedu
onog koji sanjari i masta i omog kojl
pravi statuu, komponule simfoniju, ili
piSe pesmu — &vi oni prave — jaz
je dubok kao.izmedu bludeéih magli
i tvrde stene koja para oblake i —
oli. Taj jaz nije premoséen nikakvim
salto mortale-om &iste intuicije ili i
ste inspiracije; to je rezultat elabora-
eclie, oseéajnog i refleksivnog osvaja-
nja sadrzaja, koji iskljudiva osea
¢ajna svesf, koja, po reCima He-
gelovim, veruje da "~ je bogata i
puna, ustvari ostavlja da se on,
sadrzal, izmigolijii iz na¥lh ruku.
Zar ovde Hegel nije opisao kritid¢ki
duh u onome $to je majkarakterigtid-

nije u njemu? Utoliko pre taj krititki

je duh damag na delu, ako je tad-
no, kao sto jie rekao Metju Arnold, da
je »poeziia kritika Zivotax, a moderna
poezija od vremena Bajrona u tom je
7naku, nema sumnie. To u isto vreme
&'mi da se rarume zasto jedno umet-
nidtko i pesnidko delo. narofito danas,
da bi se dn kraja shvatilo, sagledalo,

zahtexa delovanije kritike,i za svoje

fundiranie i za , svoie snalaZenje Jer
ako je »poezija kritika zZivota«, neiz-
beZno je da 1 »Zivot«, u svom nezadr-
Zivom razmahu, odgovori kritikom na
kritil-u.

Takns shvaéena kritika ne polazi ni
od kakvih kanona, niti zakljuéuje ka-
nonima. Ona polazi od dela 1 vraca se
delu. "MoZze o da utvrdi izvesne za-
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konitosti gtila, ta®nije reéeno, stilova,

Ona nije posao ¢&isto teoriski. Ona je
kao neka vrsta prisnog snegativa« pes
enidke kreacije. nerazmrsivi solet, sa-
mo ovoga oputa obrnut, umovania,
emocije i dozivliaja. I to na svoj Sop-
stveni rizik. T veliki. ¥ao i samo

Lutanja je u tom pogledu oduvek
bilo, a bi¢e ih i ubuduée, jer nije ni
tako jednostavno ni tako lako nadi
vlastiti poetskj izraz koji bi, istovre-
znaci
nov i nebanalan — j savremen — §to
znadi u duhu epohe, njenih ljudi, nje-
nih zbivanja i njenih osnovnih pro-
blema. Kad kaZzem poetski izraz, on-
da tu ne mislim samo na poeziju u
uzem Smislu te refi, ve¢ i na prozu,
jer sve $to je istinito i traino u umet-
nosti, bez obzira na sredstva' umetnié-
kog izrazavamja i rodove, bez obzira
na pravce i Skole, — istinito je i u-
metnid¢ki traino samo ako je jprozeto
poezijom, iskrenim i istinskim poet-
elkimm nadahnuéem. Velika i trajna de-
la klasika svetske i naSe literature
uéla su. izmedu ostalog, u kulturnu
riznicu { badtinu Govefanstva bas za-
to &o su poetskj nadahnuta, sto
sa najboljih njihovih stranica bije
sveZi dah vedito uzbudujuée i velito
nove poezije. Sta je to §to nas uzbu-
duje, i &to ée uzbudivati, ko zna JOS
koliko generacija, u delima svih tih
pisaca-klasika, ako ne poezija, koja
nam je donela i jo§ uvek donosi atmo-
sferu i »miris¢« minulih epoha?

Dakle, atmosfera i »miris«, ritam I
boja ,sudtina i smisao jedne epohe.
Kao $to se vidi, sve sami muzi®ki 1
slikarski elementi.ili, ako podemo sa
gledigta filozofije, apstraktni pojmovi
i kategorije, Tatno. Ali, nazalost, pra.
ve poezije bez muzike i slike, bez mi-
saonosti ili, kraée reteno, bez odrede-
ne idejne i ideolodke podloge, bez gvih
tth elemenata uzetih u njihovoj sveu-
kupnosti, — nema, Pitanje je samo
sad: kako sve to jzraziti, dati? Odakle
poteti u iznalazenju vlastitog { savre-
menog poetskog izraza? Da i poéi od
onoga $to obi¢no nazivamo §adrzinom
jednog dela? — Da. Svakako. Svaka
epoha ima svoje probleme i daje
svoje motive, pa su pesnici duzni,
ako Zele da zadrZe veliko ime pesni-
ka, da svojim, poetskim sredstvima
gve to i realizuju na planu literature.
Da 1li poé¢i od forme? — Da. Svakako.
Jer, kao §to znamo, svaki sadrzaj tra-
7i 1 odgevarajucu formu.

Medutim, time $to je do sada re&e-
no nije otkrivena nikakva Amerika.
Ovi principi mogli bi da se primene
na sve pravee i rodove i, &to je jos
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stvaranje. Ona se ne zavrsava u sebi
samoj, veé¢ teZi da pradre u koren
druge tvorevine: ona je kao neka re-
kreacija, da bi ge razdresile stvaralagc-
ke moguénosti trenutino uspavane ma-
gijom ostvarenoga.

Ima u sDnevniku« EZena Delakroa
jedan pasus — ustvari ne jedamn — u
kome Je veliki francuski slikesr, nago-
vesStavajuéi osnovni problem moder-
nog slikarstva, pa i moderne poezije 1
umetnosti vopste, o odnosu »skicee« i
skonatnog« u umetni¢om delu, ja-
sno postavio i pitanie odnosa kritike
i stvaralastva:

»Sreda, 20 april 1853. — Vraéajuél se (od -

knjeginje Marseline) s Greimalom, razgo-
varall smo o Sopenu. On mi je pricao da
su njegove improvizacije bile kud i kamo
smelije od njegovih dovrienih kompozici-
ja. Sliéno je to, besumnje, kao kad se ski-
¢a uporedi s dovrsenom slikom. Ne, ne
kvari se slika kad se dovriil Mozda se ma-
nje moZe pustiti masti na volju no kod
&Ednng skiciranog dela. Oseéaju se razli-

te impresije pred gradevinom koja se
tek podiZze 1 &iji detalji nisu jo§ nazna-
pred istom tom gradevinom kad je
ona primila svoj dodatak ukrasa i svoju
zavrsnu formu. Isto je tako i sa jednom
ruSevinom koja dobija neceg upecatljivi-
jeg zbhog delova koji joj nedostaju. Detalji
su zbrisani ili osakaéeni, i isto kao 1 kod
zerade koja se podiZe vide se samo zaceci
i nejasno oznatene mulaZe i ukrasni de-
lovi. Dovriena zgrada zatvara mastu u je-
dan krug 1 zabranjuje joj da ide preko
toga. MoZda se skica jednog dela i dopada
toliko samo zato Sto je svako dovrSava po
svojo] éudi. Umetnici obdareni jakim ose-
éanjem, gledajuéi i diveéi se ¢ak i jednom
lepom delu, kritikuju ga ne samo zbog
nijiegovih nedostataka koji se u njemu
stvarno nalaze, veé i u odnosu na razliku
koje ono pokazuje sa njegovim sopstve-
nim oseéanjem. Kad XKoredo kaZe svoie
fuveno: »Anch'io son'pittorexz, on je hteo
da kaZe: »Bvo jednog lepog dela, ali ja

bih na njega stavio nesto Sto u njemu ne-
ma«. Umetnik ne kvari dakle svoju sliku
kad je dovr8ava: samo, otstupajuéi od ne-
odredenosti skice, on pokazuje vise svoju
lidnost, otkrivajuéi sav njen domet, all
isto tako i granice svog talentas,

Nada Doroski: Dete

L

vaznije, na sva vremena i epohe. Pa
ipak: svaka epoha ima Svoje speci-
fienosti, a zahvatiti i verno dati u
jednom umetni¢kom delu bas te spe-
cificnost] i jeste tajna svakeg pravog
umetni¢kog stvaralastva.

U proslom broju »Knjizevnih novi-
na« Zoran Misi¢, u ¢lanku »Prvo je:
svako neka zna $ta hoce«, govorec¢i o
nasim mladim piscima, rekao je sle-
decée: »Jos uvek pitamo naSe starije:
kako se to pisu pesme? Od Branka
Radigeviéa naovamo svaka je genera-
cija znala §ta hoce. Svaka je donosila
ponesto novo-« :

Ova misao, ma koliko se 8 njom u
prvi mah slagali, ima, po mom mi-
8ljenju, svoju veoma relativnu taénost
i verodostojnost. Svaka od generacija
iz proslosti zaista je imala izvesne za-
jedni¢ke crte — inafe ne bi bila ge-
neracija i ne bi pripadala jednom te
istom wvremenu —, pa istwvaralastvo u
oblasti literature svih tih generacija
imalo je, nesumnjive, i izvesnih za-
jedni€kih osobina i crta, nosilo je, ka-
ko se to obitno kaZe, jedan zajednickj
»petat vremena«, bez obzira na indi-
vidualne razlike u snazi zahvata, ta-
lentu i temperamentu pojedinih au-
tora. Pa ipak, neki su pisci »znalig,
a neki nisu »znalic &a hoce; neki
su umetni¢ki odrazili a neki nisu
odrazili svoju epohu. Znadi, »znalic su
§ta hote samo onj pisci koji su ostva-
rili trajna umetni¢ka dela, a trajna su
umetni¢ka dela samo ona koja su, sli-
kajudi verno ljude i zbivanja svog do-
ba, po svojim kvalitetima takva da su
nadzivela i svoje stvaraoce i epohu u
kojoj su nastala. :

Na&i gsavremeni pesnici takode tra-
7e ono $to se uvek zvalo i §to se i da-

- nas zove »novo« i ¢itava stvar ne sto-

ji tako (ili bolje: toliko) tragiéno, kao
§to bi to na prvi pogled izgledalo
prema, u osnovi tadnom, Mis§icevom
migélienju. To novo sigurno nije
ono epigonsko -tapkanje u pogledu
forme, pa i sadrZine, za modernisti-
ma izmedu dva rata; tapkanije koje
se jasno moglo uoditi u mnogim po-
slednjim poetskim ostvanenjima nekih
mladih pesnika. To novoe nisu ai-
gurno ni sve one imitacije takozvane
mediteranske lirike (Italija. Spamija),
nitj zastareli tanovi iz perioda nageg
romantizma.: Ali, novo ne pada ni
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L' udi kazu: tesko je pisati o ta-
] kvim materijalima mna svez i
originalan naéin. Zaista, ono $to izno-
si Bela knjiga o agresivnim postupci-
ma Kremlja i njegovih trabanata pro-

tiv nase zemlje nije mozda ni istori-

ski sasvim novo niti je za danasnli
svet senzacionalno, Moglo bi se samo
reéi da sve ovo nije uobi¢ajeno: no i
ova karakteristika u XX wveku vazi
samo do izvesnog stepena. Taj nacin
postao je svakodnevni izraz jedne
prakse koju na razli¢itim zaristima
posmatramo godinama { <¢iju sustinu
smo shvatili kao stagnaciju i regres
drudtva: Ne bi se moglo reéi da ce
onaj koji je starom cehovskom meto-
dom svrstan u red kulturnih radmika
moéi da primeti neSto neobiéno u do-
prinosu koli su hajci protiv Jugosla-
vije dale njegove kolege na istoku
Evrope. Njihov udeo u totalitarmoj
borbi protiv ravnopravnosti kao mar.
ksistitkog nacela politike »u svetskom
merilu« (da upotrebimo omiljeni sov.
jetski izraz) ne razlikuje se bitno od
Rakosija ili »Pravde«, To nije nikakav
propagandni novitet koji bi sovjetski
knjizevnici uneli u politi¢ku publici-
stiku. Sve te stvari se pisu isuvise da-
leko od stvarne barbe, takoreéi u ko-
mori. Da budemo Jlasniji: sadasnja ru-
ska ekspanzija, uvijena u ruho Ssoci-
jalistickih fraza, ipak nema #&voga
Ota Abeca. Ovaj je pripremao Hitle-
rovu najezdu uspavljujuéi na savrse-
nom francuskom jeziku Francuze po

Pariskim salonima bajkama o prija-

telistvu. Moskovski knliZzevnici su od
svrietka rata nosili bele rukavice su-
mnjive &isto¢e, Oni su sledili Kreml]
kao komora i prilagodavali svoj rec-
nilkt uwlozi intendanata.

Prelistavajué¢i Belu knjigu neko c¢e
se mozda zapitati kako je moguce da
ge Gitava savremena ruska literatura,
bez ¢asnih izuzetaka, (koji su u Rusiji
zapravo i sadinjavali literaturu),

nalazi na é&trani licemerstva moskov-

ske diplomatije, radija, stereotipnih
novina i svih protagohista monolitne
drzavne eksploataciie oki¢enih orde-
nima i premijama- Reakcionarna ulo-
ga danagnje ruske literature “u celini
je otigledna. Antagonizmi koji su ra-
nije ¢imili njenu vrlinu sada su ne-
stali, Suprotnosti borbe Bulgarin-Pu-
gkin, Jermilov-Majakovski su stvar
pros§losti. Udeo te literature u antiju-
goslovenskoj hajci je znacajan — oO-
vom tvrdnjom mirne duSe mozemo

potkrepiti navode Bele knjige koja sa
dokumentarnom sgtrogo$éu nabraja sa-
mo direktne ispade. Pormografski pe-

s neba, ono se nadoveziyje na sve naj-
bolje tekovine proslosti, ma &va naj-
bolja dostignuca i svetske i nase sa-
vremene literature. Doba u kojem Zi-
vimo je prelazno doba, ali i ono ima
svoj stil i svoj izraz, svoju psihologi-
ju i svoje goruce " probleme i samo
pravi pesnici ée biti u stanju da
sve to u svojim delima fiksimaju- Mi
zivimo u doba odumiranja drzawve,
atoma, Koreje, radni¢kih saveta, mar.
ksisticke estetike, apstraktista i osta-
lih egzistencijalista, a »ako nisi u
svome vremenu, svejedno je da li pe-
vas o pereci ili lokomotivi: niko te
nece slusati« (MisSi¢). Medutim, da I
samim tim S$to je nafe doba — doba
atomske energije i jedno umetnitko
delp treba da bude realizovano po ne-
kakvim (mozda) principima atomisti-
ke da bi, na taj naéin, s pravom mo-
glo da dobije etiketu savremenosti? I
kako bi trebalo da izgleda ta »atom-
ska« forma i ta »atomska« sadrzina
takvog jednog dgla? Jednom: recju,
»atomska poezija«?

Mozda ée se neko nasaliti sa Samim
sobom i vremenom (kod nas ili u sve-
tu, svejedno), pa pokusati da naprav:
tako nesto. Slobodno mu je da proba
i propadne, kao §to su propadali i svi
dosadasnji pomodni pravei u umetno-
sti, koja nije nikada bila nitj ¢e ika-
da biti — moda. Nikakye »revolucije«
u pogledu forme, a najmanje ako su
epigonske i laZne, ne mogu zameniti
pravi poetski izraz i pravu sustinu i
smisao istinskog i iskrenog poetskog
doZzivljavanja, dstinskih umetni¢kih
ostvarenja. A za sve to, nazalost, ne
postoji nikakva receptologija, ne mo-
gu se dati nikakvi gotovi i unapred
utvrdeni recepti. Pravi pesnik, koji
zivi { diSe sa svojim vremenom, moZe
otkriti svoju epohu i jednim stihom,
jednom strofom, pa i &itavim pesma-
ma, — sve zavisi od njegove vlastite
snage zahvatanja. Prema tome, gve se
s-l_criva_ u onoj magijskoj 1 &esto neo-
b,]_aésnjlvoj snazi pesnikova talenta, u
njegovoj vestini baratania redma i
madernjim jezikom, oseéanju najta-
nanijih nijansi, treperenja ljudskih
dusa 1 prirode, u njegovoj snazi pro-
diranja u probleme i psihologiju svo-

ga doba, u nlegovom temperamentu i,
konaéno, u njegovoj ideologkoj, kul-
turnoj { nauénoj spremi.

e . — 3

snik i pseudopatriotski dramatidar Si-
monov, vesti pomalo einiéni feljtoni«
sta Erenburg i svi ostali tvorci crne
propagande kao i ozbiljni pisci — Fe«
din i Solohov, koga donekle spasava
éutanje i povulenost — svi oni snose
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odgovornost za negovanje, kod O~
gromnog broja savremenih Rusa, ose-
¢anja ravnodus$nosti prema glasu sa-
vesti.

Prelistavag Belu knjigu i ne ¢udis
se. Ja sam se setio ruske literature,
niene proslosti i sadagnjosti, aktuelno.
sti ruske klasike, Da li le njen kapital
uloZzen u Zive srce nekog osamljenog
ruskog intelektualca? Ili taj kapital
postaje u ovoj naciji samo mritvi ka-
pital?

Ne ¢udig se kad ¢ita§ s mukom kom-
ponovanu agitaciju »Literaturne gaze-
te«, koja je dospela u Belu knjigu. Se-
ti§ se da je polozaj ruskog knjizevni-
ka pre taéno.sto godina Turgenlev o-
plakao u razgovoru g Njekrasovim na
sledeéi nacin: |

»Ne razumem ¢&ak kako ti (Njekra-
sove) ne osecas nemoé i gmizanja na
koja su osudeni ruski pisci?.. Izmedu
ostalog, ti ovo ne oseéa$ i zbog toga
$to nisi video kakav polozaj zauzima-
ju inostrami pisci u svakoj civilizova-
noj drzavi, Oni se smatraju naprednim,
¢lanovima obrazovanog drustva, a mi?
Nekakva prezrena ¢eljad! Ne smemo
da izrazimo ni nasSe misli, ni izlive
nase duse — jer ¢ée nas istog éasa str-
pati u buvaru, a i to treba da smatra-
mo za milost... Sedis, pises i znas una-
pred, da sudbina tvoga dela zavigi od
nekakvih azijata, umotanith u deset
ogrtada, u kolima se preznojavaju,
koji su tako navikli na zaudaramje
svog znoja, da tek kad pirne svezi
vazduh na njihove kupastée glave, pa-
daju u jarost i kao divlje Zivotinje
potinju da ¢upaju komade iz tvog
tela!l..«

Poredenje sa damainjom situacilom
u ruskom kulturnom Zzivotu daje sli-
ku zaprepagéujuée sli¢nosti. Bilo bi
pogresno misliti da sveZz vazduh kri-

- tike na ovaj ili onaj nac¢in nije nie

jednom prohujao kroz rusku intelek
tualnu stvarnost za poslednjih dvade-
set godina. Rile je samostalnjih istupa
posle koilih bi &ovek — u krajnjem
glutaju — jo§ uvek mogao odekivrati
gromovne redi Jasmopoljanca: »Ne
mogu da éutime. Istina, mnogo je eve
ropski i imternacionalisti¢ki obrazova.
nih knjigevnika nestalo u éudnim go-
dinama 1936—1938, Ali zar nisu ruski
knjizevnici uvek bili, kako re¢e Gor-
ki, sodtro individualni. Ali sve njih
je sjedinjavala jedna uporna teZnja
da &hvate, osete i predosete budud-
nost zemlie, sudbinu njenog mnaroda,
ulogu njegovu u gvetu« i zar nije ~—
opet prema Gorkom — ruski knjiZzev
nik suvek bilp poSten borac, veliko-
mucenik u ime istine«?

Usamljeni zraci kulturme slobode u
Rusiji za poslednje dve decenije kao
da su bili zvani¢no »dopusteni« da bi
izdali sami sebe, da bi umetnici poka-
zali Kremlju svoje karte. 1935 godine
doslo je do prvog bezobzirnog napada
na buntovnog Sostakovida koii kao da
je nihilisti¢ki odricas muzitku pro-
Slost. Rezultat Je bio ispo¢etka njego-
vo ¢utanjer a zatim 1940 godine prvow
klasna Peta simfonija koju je sa odue
Sevljenjem majavio Aleksej Tolsto].
Samo u muzici je jo§ postojala prilid-
na sloboda umetni¢ke akcile, Ta mii-
zika je bila kao jecaj deteta koje pita
da li sme da kazZe svoju re¢. Medutim,
ta re¢ je bila puna sumnje, jronije,
negacije i sarkazma, ma da je Sostae
kovi¢ sve to utisnuo u jedva primete
no parodiranui neoklasi¢nu formu. Jo¥
pre 1937 pao je Majerhold. Postepeno
je dolazilo do defitivnog razradunavas
nja i sputavanja origimalne misli, Da»
nasnja situacija je prilidno jasna. Kuls
turno mrtvilo je skoro potpuno, ali je
jo§ stradnije to da fizidki jof uvek -
ve Sostakovié, Prokofjev, Solohov,, °
Pasternik, Ohlopkov, Oljofa, Eren-
burg, Tailrov, Pudovkin.

Zasto Je potrebno ovo nabrajamje?
Zato sto se vetina posmatrada predutes
no slozila da su i omi sovjetskj inte-
lektualei koji Zive u seéanju sveta
kao kulturne velid¢ine, uguseni» sve-
jedno ¢ime — primamljivim mirisom
privilegovanog Zivota, stalnim stra-
hom od autodafé ili gustom' mreZom
fraza kole pozivaju na ispunjavanije
socijalistitkog duga. Onaji koji je Zi
veo u Rusiji zna da se Kremlj izda-
Sno koristi autoritetom velike prosloe«

(Nastavak na detvrtej strani)

“—_ﬂ———_-___._“

SAOPSTENJE REDAKCUE

Drug Jovan Popovié, glavni urednik
»Knjizevnih movina«, jedan od osniva-
¢a lista i najistaknutiji njegov sarad~
nik, ve¢ duze vremena je bolestan, te
je spggéen da i dalje obavlja svoje
funkcije u redakeiji. Oslobadajuéi

druga Jovana Popovica duznost; glav-
nog urednika, sKnjizevne novinee
htele bi ovim putem da mu izraze
svoju zahvalnost za njegov predani
rad i dragocenu saradnju u nasem li-
stu, sa zeljama za Sto skorije ozdmave-
ljenje, ~ | |
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belezile pravu febris
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_ cdu knj‘i_gama koje su proile
godine imale najvide uspeha u

Ifaliji, nalazi se novo delo
I{urcij_a Malapartea »KoZa«. Prvih
mesecl posle izlaska, statistike su za-

371 malaparteia-
na, koja je potsetala na svojevreme-
ni uspeh kn_mge »Kaputt« od istog au-
tora. Polemike, kritike, nova izdanja,

- Visoki tirazi, prevodi — to je obele=

zavalo spoljni put ove knjige, kojoj
SU ubrzo posvetili pazniu i u Vati-
kanu uvrstivsi je u svoj Index libro-
rum 'prphibitorum. Ukratko: Mala-
-parteu je uspelo da i ovom svojom
knj}gom postane  »senzacionalanc.
Kn_;!lge ove vrste uvek su poduhvat
ko_Jl trgm u prvom redu sociolotko i
JbsiholoSko objagnjenje, jer su upravo
S te strane, vise nego sa misaone, u-
metni¢ke j moralne, karakteristitne z2
vreme i okolinu u kojoj se pojavljuju.

I‘::Lurcio Malaparte je autor o kome
Mozemo procitati najrazli¢itije sudo-
Ve 1 kome je uprkos,tolikih protivu-
recja tesko pore¢i izvesnu osobenost
pa ¢ak i znadaj. Sad ima preko pe-
de_sgt godina. Rodom je iz Prata, u
blizini Firence. U prvom svetskom
ratu borio se za Italiju kao dobrovo-
ljac, zatim je nekoliko godina bio u
lcpl_uzularrn-oj sluzbi. Godine 1933 osu-
dili Su ga fasisti na pet godina kon-
figacue na Liparskim otocima, a doc-
nije je nekoliko puta biq zatvaran u
rimskoj »Regina Coeli«. A sve to nije
sthetalo da on u Drugom svetskom ra-
fu ne postane ratni dopisnik na ru-
skom frontu. Boravio je neko vreme
u Ukrajini, u Poljskoj.i u Finskoj, i-
mao je pristupa u vrlo uticajne vojne
Krugove. Bio je dopisnik glavnog mi-
lanskog dnevnog lista »Corriere della
sera«, a kad je kroz svoje ¢lanke po-
¢eo da krijumdari protivnemadko mi-
sljenje, proterali su ga s ruskog fron-
ta. Godine 1943 pridruzio se italijan-
skim borcima za slobodu i postao par-
tizanski oficir za vezu pri Vrhovnoj
komandi saveznitke vojske. S ameri-
ckom Petom armijom prodirao je od
Sicilije preko Napulja prema Rimu,
1 odatle u Toskanu i dalje na sever.
U Milano je doSao u trenutku kad je
na jednom od njegovih trgova visio,
obesen za noge, faSisti¢ki diktator
Musolini.

O tome svedodi veé knjiga »Kaputt«
koja je iziSla 1943 u Napulju. Kurcio
Malaparte pisao je ovu knjigu na ru-
skim frontovima i u Finskoj, a izdao
je odmah po slomu faSizma u Italiji.
To je knjiga o Drugom svetskom ra-
tu, izrazito ratno delo, i izmedu re-
portaza na istu temu mozda »najsen-
zaclonalnija«. Sva njena vrednost na-

lazi se u onom narocito kultivisanom

culnom opazZanju ratnih grozota, ra-
spadanja i propadanja, u nekakvom
danse macabre koji pred nama plesSu
nebrojene nemacke zZritve u Ukrajini,
Rumuniji, Besarabiji, Poljskoj, zatim
u prikazivanju poseta 1 razgovora s
takvim jezivim {figurama \ fasisticke
diktature i rata, kao 5to st, recimo,
generalni guverner okupirane Poljske
FFrank 1 »poglavnik« Hrvatske Pave-
lic. Knjiga »Kaputt« vodi ¢itaoca po-
red najveéih uzZasa, pored nedaéa i
smrti, sa istom, ponekad ¢ak nekako
lirski obojenom dculnom osecajnoscu,
kao pored idiliénih epizoda koje odra-

Zavaju osobenost pejzaZa i raspoloze-

nja u ‘prirodi, ili pak govore kako co-
vek pokuSava uprkos svemu da se
spase i uteSi u vihoru svoje istorije.
Malaparteova knjiga »Kaputt« nije
uopsSte loSe napisana i sve je pre no
svakidasnja i Sablonska, Ali iz nje
zaudara na mrtvace, iz nje dolazi vonj
krvi i 1judske necisti u njoj je rat pri-
kazan iz vidokruga izvrsnog reporie-
ra bulevarskih burzoaskih listova koji
love senzacije, a ne sa onom dubokom
verom u c¢oveka, u smisao njegovih
yrtava, u pobedonosnu snagu njego-
vog zdravog morala, s kakvom je, na
primer, _

svetskog rata svoj mnogo manje sen-
zacionalan, no ljudski i umetnic¢ki ne=-
uporedivo veéi »Oganj« Kkoji oéiééaxfg.
vSenzacionalnost« Malaparteove knji=
ge »Kaputt«, prevedene ve¢ na dva-
naest jezika, sa socioloSke i psiholo-
ke strane izrazito je bulevarska: rat-
ni dopisnik ne izvestava ovde samo O
dogadajima koji su sami po sebi pre-
masali fantaziju romanopisaca, nego
verovatno i mnogo §ta na svoj nacin
stilizuje da bi postigao veci efekat.
Delovati — ali ne na eti¢ku svest 1ju-
di i ne na njihovu sposobnost logic-
nog razmigljanja, nego delovati na
njihova ¢éula, uzburkati njihovu fan-
taziju, to je literarni domet »Kapu-
tt-a«. No nesumnjivo je da knjiga ima
i blestavo napisanih stranica.

»KoZa« je izvesno produzavanje na=
pisa »Kaputt« i to sa svim njegovim
dobrim i lo$im stranama. JoS vise ne-
go kod »Kaputt-a«, namecte nam se UZ
ovit knjigu pomisao koliko je na I}Ia-
lapartea uticao Aksel Munte, pisac
svojevremeno isto tako »senzam?nfc}_l-_
ne«, ali mnogo dublje, lepse i cistije
knjige »San Michele«, Malaparte je
Z7iveo — kao i ovaj Svedski lekar —
na otoku Kapriju. Verovatno, sa-
‘mo ova spoljna veza nije ono sto je
najja¢e pobudilo Malaparteov repor-
tersko-pripovedaltki talenat i uputilo
ga da kod Muntea udi ono svojevrsno
sjedinjavanje wvanrednih dozivljaja i
stilizacije maste. Verovatno je medu
niima bilo i nekog dusSevnog srod-
stva; samo ge ono kod Malapartea raz-
vile u srodan publicisti¢ko-~literar-
ni stil kome materija i ¢ulnost daju
prijavu boju. »Koza« kao ni »Kaputic
nije celovito delo. U njoj je sjedinjene
dvanaests duzih i krac¢ih napisa koje
pisac ma naslovnoj strani naziva »Po-
vest i prida« (Storia e racconto). Prvi
dogadaji odvijaju se u Napulju, 1 na
kraju knjiga se zaklju¢uje napuljskim
motivom — noénim izletom mna vrh
Vezuva. U taj napuljski okvir Mala=-
parte je ukljulio. seriju slika i do-
fivljaja iz pohoda Pete americke ar-
mije po Italiji, upli¢uéi tu i svoje u-
spomene iz rata u Rusiji.

~Napuljske slike istitu se najsnazni-
ja. Malaparte opisuje lepi, a socijalno
{elsonomski jako zaostao grad pod
Pf}mm s prirodnoS¢u kome se vise
puta odupire 'espri de finesse osetlji-
vijega <&itaoca. IMasisticki rezim osta-

pisao Barbis usred Prvog .

- D knjizi Malaparlea -Koiac

BozZidar Borko

vio je grad u potpunom etickom ra-
sulu, Ljudi su iznemogli od gladi isvi
su jos prestraseni od nemackog te-
rora i od vecite opasnosti vazdusnih

napada. Citalac Aksela Muntea seca se

kako ovaj Malaparteov uzor opisuje
koleru u Napulju. I pisac knjige »Ko-
Za« pokufava — ma da sa nekim pri-
krivenim dopadanjem koje godi nje-
govom smislu za snazne c¢ulne senza-
cije — da opiSe naroditu kugu (La
peste) koja se raSirila u mapaéenom i
pobedenom gradu: kugu sa znacima
potpunog eti¢kog rasula. U Napulju
s& sve prodaje, sve prostituise. Le-
gendarne Sodoma i Gomora Zive pred
nama, Jamo sa svim onim izraslinama
kapitalisticke pohlepe za noveem koju
primitivni svet nije poznavao. Pobe-
deni grad lezi pred pobediocem kao
razgolicena prostitutka. Kao ironic¢an
paradoks deluje prizor koji Malapar~
te opisuje u drugom poglavlju (La
vergine di Napoli): uz ulaznicu od
jednog dolara Napolitanci pokazuju
saveznickim vojnicima autenti¢nu de-
vicu, 1 svako moZe pipanjem da se
uverli u njeénu »nevinost«, U napisu
».e parruche« Kurcio Malaparte do-
lazi do ove, za pisca pobedenog naro-
da karakteristicne ironi¢ne »senten-
ce«: »La vera bandiera italiana non é
il tfricolore, ma il sesso, il seso mas-
chile. Il patriotismo del popolo ita-
liano é tutto li, nel pube. L'onore, la
morale, la religione cattolica, il culto
della famiglia, tutto é li, nel sesso:
che in Italia é belissimo, degno delle
nosire antiche e gloriose tradizioni di
civilta«. (str. 75). U pojedinim epizo-

dama pisac pokuSava, sad sa portre-

tima prijatnih liénosti (kao $to je na
primer pukovnik Dzek, prijatelj anti-
cke i francuske literature i kartezi-
janski filozof), sad sa onim cinizmom
koji je karakteristiCan uopste za »ba-
stardnu« ulogu Malapartea u ameri-
ckoj vojsci, da prikaze ameriéke ofi-
cire 1 vojnike s kojima je u stalnom
kontaktu. Posebno poglavlje dodelio
je omladini koja se doskitala sa svih
strana u oslobodeni Napulj, koketira

8 najmodernijim idejama i upraznja-.

va »culto uraniano« (homoseksual-
nost). Mesec dana posle oslobodenija
Napulj je postao »LLa capitale dell’ o-
mosesualita europea« (glavni grad e-
vropskih homoseksualaca), ¢ije inver-
tirane wnagone saveznicki krugovi
spretnc iskoriScavaju u vojne svrhe
(»I1 figlio di Adamo«). Od ostalih na-
pisa najzanimljiviji i literarno naj-
vredniji je opis pohoda Pete ameridke
armije na Rim (»La bandierac).

Malaparteova knjiga »KozZa« otkri-
va nam, kao rentgenska slika lekaru,
strasna moralna razjedanja u ustroj-
stvu naroda kojim je vladao faSizam
sa svojim kultom voéstva i telesne
snage. Samo kod naroda koji je iz-
gubio rat u momentu kad mu se ¢i-
nilo da mu je pobeda na dohvatu ru-
ke, mogla je nastati tako karakteri-
sticna knjiga kao Sto je »KoZa«. No
mozemo li se pouzdati u svedocanstva
Kurcija Malapartea? Na str, 346 go-
vore © mnjegovo] predasnjoj knjizi
»Kaputt« neki savezni¢ki oficiri:

»Voleo bih da zname«, rekao je Pjer
Liotej 1 okrenuo se prema meni s lju-
baznom ironijom, »$ta je tatno od ono-
ga Sto pricate u knjizi »Kaputt«?

»Nije vazno«, kazao je Dzek, »da li
je ono Sto pri¢a Malaparte istinito ili
neistinito. Pitanje treba postaviti o-
vako: je li to Sto Malaparte pravi u-
metnost ili nije?«

»Ne bih hiteo da budem neuljudan
8§ Malaparteome, rekao je general Gi-
jom, »no sve mislim da se u »Kapu-
tt-u« on ruga svojim c¢itaocimac,

Sto se tice napuljskih dogadaija,
prosle godine je iziSla u posebnoj knji-
zici pod naslovom »Napulj i Malapar-
te« kritika Edmonda Cona (Ciona).
Kriticar je pre svega odbacio »KoZu«
s estefskog gledista, a zatim ukazao

Josip Pavicic

-~ KIPI MLA]

anasnja mladez — a Sta da ka-
D zem, znate 1 sami: pojedinac,

ako je valjan, vrijedi vise nego
stotinu lo%ih, Samo i ti dobri znaju
pocteSce ispasti — da tako reCem
— svaki na svoju formu; ponekad da
pukneS od jada, a ponekad bogme i
od smijeha.

Imam i ja takvu napast, necaka,
petnaestogodisnjaka, sina od sestrié-:
ne, Svrsit ¢e za mesec flana cetvrti
razred gimnazije u Zagrebu. A ja Zi-
vim desetak kilometara od Zagreba,
na bre&é¢icu iznad Save i glavne ceste
za Sloveniju. Kuéica mi je na osami,
usred vrta, zaklonjena krosnjama —
voéarstvo je moje zanimanje, Ljetll
me necak pohada svake subote, tu 1
prenoci, a sufradan vraca se u grad.
Joka mu je ime,.. Valjano momce,
ama nekako sav neotesan, svojeglav,
divlji, CeSlja mu ne treba, taj se za-

¢eslja prstima — i gotovo. Neka, 1o

mu ne zamjeram; bolje i tako, nego

‘kao neki njegovi vrinjaci, §to po citav

sat 8iljbote pred ogledalom, nar}lje--
dtajuéi kokot-frizuru. Ma eto, ni jestl
ne zna ljudski! Ako sjedne s nama
drugima za rudak, progutat ¢e jelo
kao pas muhu i veé bjezi za svojim
poslovima. No to se rijetko degada,

uvijek on prispije k stolu prekasno,_

kad smo mi véé davno odrucali — pa
najéeste jede sam. Sad je tek s njim

‘nevolja: odmah rastvori i kakvu knji-

gu pred samim tanjirom pa ujedno
jedi i ¢itaj! Tako mu je — veli —
najsyade. -

No, to vam treba vidjeti! Zabuljio
se on u 8lova, a viljuskom nabada
pokraj tanjira, u stol... Drugi put
je pogodio u tanjir, nabode pun na-
viljak rezanaca, ali ih ne mece u u-

 na istorisku neodr¥ivost njenih repor-

taza. Prema njegevoj oceni snesreéni

gospodin Malaparte pokusava da pod-
lo Spekulira sa nesrec¢ama napuljskog

" narodac.

" Sud koji je izrekao francuski gene-
ral o knjizi »Kaputt«, a koji pisac ci-
ni¢ki belezi, svojom jednostavnom
neposrednosScu, snazno pogada i susti-
nu knjige »KozZa«. Malaparteove, sen=
zualnom fantazijom protkane reporta-
ze s ruskih frontova i s pohoda ame-
ricke vojske po Italiji, po svom eti-
¢kom znacenju pretstavljaju literarni
izraz cinid¢kog makijavelizma, zato su
s te strane karakteristi¢ne ne samo za
autora, nego i za okolinu u kojoj Zivi,
za italijansko gradanstvo i aristokra-
ciju ¢ije krugove Malaparte opisuie s
nekim snobovskim uZivaniem. Gra-

"danski dekadentni cinizam nagao je u

Malaparteu svoju najkultivisaniju ita-
lijansku varijantu. Ovo sgociolosko i
psiholosko osvetljenje dveju »senzaci-
onalnih« Malaparteovih knjiga uve-
rice nas i onda ako se osvrnemo, na-
roCito na »KoZu«, s filozofske strane.

O kakvoj se koZi radi u ovoj knji-
zi? »Kozacx — je za Malapartea i
za neke liénosti njegove knjige jedina
zastava koja leprSa u svim bitkama,
nad svom krvi i nad hekatombama
mrivaca, bilo da se radi o pobedioci-
ma ili o pobedenima. Svi se boré, svi
Zive samo za svoju koZu. Sav smisao
zivota sastoji se u toj borbi za kozu.
»Nonc’é che da pelle che conta« (str.
158). Malaparte dolazi u pobedenu Ita-
liju s vojskom pobednika, njihovim
oCima uZiva u slici razgoliéene domo-
vine koju je faSizam bacio u stragnu
nesrecu. Ali po njegovom mislieniu
svejedno je da li si rat clobio ili izgu-
bip, jer pred ljudskom koZom pobe-
dioci su svi koji su ostali Zivi, a pobe-
deni svi koju su mrtvi. Drukéije je
ssramota pobediti u ratu«. To je za-
pravo usklik kojim Malaparte zavr-
Sava svoju knjigu.

Nije tesko otkriti u »KoZi« upravo
opipljiv primer refleksa egzistencio-
nalisticke filozofije, bez obzira da li
je Malaparte njen pristalica ili ne.
Covek je na svetu, u Zivotu, sam, za-
tvoren u svoju koZu, i taj svoj op-
stanak, 1u kozu, najweéu realnu vred-
nost koju moZe da spozna, mora da
brani pred uniitenjem. Iz te spoznaje
poti¢e ili osetanje beskrajne usamlije-
nosti ¢oveka i njegovog beznadnog po-
loZzaja u vasioni, ili pak eini¢ki odnos
prema svim vrednostima koje je ¢&o-
velanstvo ostvarilo na svom istori-
skom putu, U tom odnosu prema Zivo-
tu, prema stvarnosti, nema ni visokog
stvaralackog dometa umetnosti, ni lu-
cidnog saznavanja kretanja ljudske
misli, ni velikog napora nauke da sa-
viada »snagu Cinjenica« i oslobodi ¢o-
veka — ne zato da bi »iskodio iz svoje
koZe« nego da bi svom biéu i Zivotu
dao visSi eticki smisao. Mrac¢ni Ereb
okruzava »koZu«, simbol ljudskog op-
stanka. I od hekatomba mrtvaca, od
uzasnog potopa ljudskog blata zaista
nije moguce nista drugo. videti nego
taj veéni problem »koZe«, Ne preosta-
je ti drugo nego da — ako moZes —
upijas u sebe ono 3ito Zivot moZe da
pruzi tvojim ¢ulima i da pomoc¢u toga
stvaras svoju viziju sveta. U takvom
dekadentnom sumraku, prepunom sa-

blasti * pohlepnog trazenja libidioznih

uzivanja koja treba da pomute duh,
- ne moze se videti smisao ljudskih bor-

bi za bolji zivot; u vlasti skoZe« vlada
samo, kao u Danteovim slikama kr-
S¢anskog pakla, sila mradne neumolji-
vosti, bez svega onog Sto je ikad da-
valo oslobodenom ljudskom,duhu po-
let i stvaralatku moé. Invertirana sen-
zualna fantazija Kurcija Malapartea
dala je svetu nedavne stvarnosti takvu
egzistencijalisticku ™ sliku beznadnih
poraza, sliku borbi u kojima nije mo=
guca ~edra pobeda ideja i ljudskih e-
tickih vrling koje oslobadaju milione
ljudi. |

sta; Cita, guta oc¢ima slova, dok se
rezanci smrzavaju pred samim nro-
som. Kad se tako zacita uz jelo, mo-
zeS mu podmetnuti stari izrezani o-
panak — smazat ¢e i njega kao da
je teleCe peclenje. i

‘Meni i mojoj drugarici to je na
smijeh, ali jadna moja stara mati Zi-
va se pojede, Ljeti vazda rutamo kod
stola pod orahom, desetak koracaja
ispred kuc¢nog praga. Nedjelja — Joke
po obi¢aju nema na rucak, mota se
negdje po Sikari oko Save, badava ga
dozivas, Odru¢amo sami, tko zna, kad
¢e on prispjeti., Teda-negda na jed-
vite jade eto i njega... Dok mu ba-
ka iznosi jelo pod orah, ve¢ on do-
vukao knjigu — i sad pocinje moja
zabava.

— gJoka, sedam te nevolja spopalo,
hoées li veé¢ jednom gurnuti taj navi-
ljak u usta! — kri¢i starica odnekud
iz prikrajka. Ne moze ona otrpjeti, da
od frena do trena ne zaskilji prema
stolu, makar i znala da ¢ée se samo
razjaditi,

— Mum! Mum! — trza se Joka i
proguta naviljak, izmrmljavsi nesto
nerazumljivo, No d¢as kasnije javlja
se baka s drugog kraja:

— Ma pogledaj, smetenjace, sto si
nabo na viljusku... Nije to salata,
nego orahov list! Uzet ¢u tu knjigu
ispred tebe i oSinuti te njom po ti-
kvi. / '

Ja se smijem u Saku... Moj Joka
bas mnogo i ne mari za stari¢ino za-
novietanje, ¢uje i ne Cuje; gdyekad se
i podsmjehne sam sebi no odmah za-
tim veé¢ nabada viljuSkom kojekud

po stolu,

Razrastao se klipan u ove zadnje

Cetiri godine da je strahota. Odinah _

JEDNA BESMISLICA

0 EMERICKOJ KNJIZEVNOSTI

O:d velikih nacionalnih knjiZevnosti
Clji su putevi i trazenja plodono-
sno uticali na formiranje svetske lite-
rature naseg vremena, tako izuzetno
bogatog svakovrsnim ostvarenjima,
nasSem prosetnom kulturnom &itaocu
najmanje je poznata ameritka knii-
zevnost. NaSa izdavatka preduzééa,
koja se na vrlo konzervativan nadin
neprekidno vrte oko istih nacija, istih
epoha, istih stvaralaca i istih dela, ni-
su €Cinila gotovo ni$ta da nas upozna-
Ju sa savremenom ameriékom litera-
turém — Jednom od najbogatijih i
najoriginalnijih, Jedva akb smo po-
znavall, iz ranijih vremena,’ Sinklera
Luisa, Eptona Sinklera, Teodora Dral-
zera, po izvesnim znacajnim delima, i
Ernesta Hemigvgja, DZona Dos Paso«
sa, Erskina Kaldvela i DZona Stajne
bek 1 tek po nekoj knjizi, ne uvek
sretny odabranoj. Po oslobodenju, ka-
da se izdavadkom poslu pristupilo, u
nacelu, sa vife sistema i odgovorno-
sti, iz ameridke knjiZevnosti dobili
smo jo§ manle: ponedto od Sinklera
Luisa, Eptona Sinklera, Teodora Draj-
zera, Lilijan Helman | Hauarda Fa-
sta, Dakle: toliko malo da na osnovu
prevedene literature nas§ d¢italac ne
moze dobiti ni bledu sliku umetnié-
kih nastojanla savremene ameri¢ke
knjizevnosti. Jo§ uvek memamo ni
jednog Vilijama Foknera, Tomasa
ulfa, Vilijama Sarojana! A Sta i-
mamo?

Upravo zbog toga, svaki napis o sa-
vremenoj ameri¢koj knjizevnosti, ¢ak
i kad nile obuhvatan, ¢ak i kad je sa-
mo informativan, nuzno izaziva wveli-
ke interesovanje naSe kulturne jav-
nosti,
prazninu u masoj kulturnoj obaveste-
nosti redakcija NIN-a je htela da pru-
Zi svojim ditaocima izvesna knji¥evna
obavedtenja i razmatranja o savreme-
noj amerit¢koj kniizevnosti. Clanak
Savremena americka knji-
Zzevnogt, objavlien u kultunoj:ru-
brici toga lista od 15 aprila, potpisan.
samo inicijalima (E. Z.), verovaino
proizvoljinim, imao je da izvrii- komri-
snu i delikatnu ulogu informativnog
vodi®a kroz jednu gotovo nepoznatu
kulturnu oblast. Nazalost ¢lanak ob-
javljen u NIN-u pisan je g takvim ne-
poznavaniem stvarj i ¢ takvim mnera-
zumevanjem knjizevnagsti da on moZe
neukog c¢itaoca samo dezinformisati i
navesti na krivi put. I pri sasvim le-
timi¢nom pregledu ovog <¢lanka, od-
mah postaje potpuno jasno da on ni-
Je izvorno pisan: to je vrlo nevesto i
konfuzno pravljena kompilacija ne-
kog vetCeg, u sustini reakcionar-
nog mnapisa u kome se razna struja-
nja ameri¢ke knjizevnostj posmatraju
u odnosu prema teZznjama moderne
evropske literature, Pisac ove kompi-
laciie, koji ofigledno ni pojma nema
o amerit¢koj knjizevnosti, spojio Je te
u*eaul{oironaape tendencije sa fantastic-
nim nepoznavanjem elementarnih i
njenica, sa potpunpm zbrkom imena,
dela i teZnjj americ¢ke literature,

Pozicije sa kojih on polazi pretstav-
ljaju staru, davno veé odbacenu bajku
o americkom c¢oveku kao cudnovatom
proizvodu tehnizirane civilizacile, ko-
}i umesto prirodne hrane traZi suro-
gate u pilulama. Ako u Americi odi-
sta cveta jedna neverovatna vrsta
pseudoliterature, koju wvesti izdavadi
dobro organizuju i propagiraju, ne

-eme se smetnuti s uma, isto tako, da

i pisei kao Sto su Teodér Drajzer, Sin-
kler Luis, DZon Dos Pasos, Ernest He.
migvej, Vilijam Fokner, toliki drugi,
dozivljuju takode neverovatnu pro-
du! Uostalom, zar se isto ne bi moglo
re¢i, u Francuskoj, za kriminalnu li-
teraturu, u Engleskoj za propagadno-
hri§éansku? Istinsku liferaturu dana-
inje Amerike pisac posmatra, pre sve-
ga, i drustveno i umetnicki, izolova-
no od socilalnih uslova i razvitka a-
meri¢ke literature. On kao da ne zna
da ameritka knlizevnost, ma koliko
bila smlada«, ima prili¢no bogatu tra-

po svrietku rata posao u gimnaziju —
gvréo, pedalj od zemlje, nema ga Sta
vidijet., Ve¢ onda pocela muka s njim:
sudig 1li ga po onoj kapi na vrh glgve
i marami oKo vrata — pionir; sudis _li
ga po nogama, najpbicnije jare. Nl-:
kad mu te noge ne miruju, vazda bi
htiele udarati loptu ili nesto slii*:no:
Kad nema nista drugo, dobra mu jJe 1
kutija od konzerve, da zameine sam
sa sobom igru. I onda eto krike, vike
i zveke od zore do mraka — te »pasl«
te saut« te »go..o0..0ll« — a mi sta-

riii neka izgubimo udi i pamet, njemu:

je to svejedno.

Na sreéu, brzo mu se ispusila ta
ludost iz glave i iz nogu... U dru-
gom razredu veé ga ne mozes prepo-
znati — pravi janjac; povazdan cCuci
u prikrajku s povecalom u ruci i pre-
vrée svoj »albume.., Smirila ga »fi-

latelija«, marke mu sputale noge 1i

oblijepile mozak do kraja. Zato bi u
noé¢i provalila njegova prava cud...
Tek &to naveder zaspi, odmah pocinje
buncati, vrtjeti se, meskdljiti — a
odmah zatim stade ga vika iza sna uz
mlataranje ruku: Staa, ja da mije-

" njam svoj Sudan za tvoju pisljivu No-

vu -Kdledoniju! Nisam lud... AkKo mi
za nju doda¥ Madagaskar i Portori-
ko, onda nosi Sudan... A za samu
Kaledoniju evo ti Panamal -
Nas troje natisnemo se 0ko njego-
va kreveta pa slusaj: to buncanje,
kako se on tamo u snu razbacuje s
kolonijama i drZzavama, kao da su to
stari ¢avli, Moja drugarica *— kako
ju je bog vet dao podsmjesljiva —
izbuljila ofi kao varen zec 1 samo
grca od smijeha, uzvikujuci: »Joj,
joj ...« No mati mi je Zena starinska,
bogobojazna, njoj je to na prepast;

Verovatno imaluéi u .vidu tu

diciju za sobom. Pisci kao Sto su Her-
man Melvil, Nataniel Havtorn, Fe-
nimor Kuper, Edgar Alan Po, VaSing-
ton Irving, Emerson, Mark Tven, Volt
Vitmen, Servud Andersen i drugi, 0-
davno su ve¢ imena koja su usla u
svetsku istoriju knjizevnosti.
prikazati da se ameri¢ka knjiZevnost
spotela da uzdize posle Prvog svet-
skog rata sa Luisovim »Bebitorns
— to ustvari znaci potcenjivati sve
ono Sto se u ameri¢koj knjiZzevnosti
pojavilo pre.toga, sve ono Sto su ame-
ri¢ki pisei Luisove generacije stvorili
zajedno s njim. No koliko su piscu

- ovog »cClanka« poznate smernice ra-

zvitka ameritke kniiZevnosti o kojoj

 tako suvereno daje misljenje, (i pored

toga Sto ne zna da se pisac Bebita
ne zove Luis Sinkler, nego Sinkler
L.uis), najbolje se moze videti po tome
sto on hote celu jednu literaturu da
objasni opredeljenjem prema marksi-
zmu i psihoanalizi; »Velika ve¢ina sa-
vremenih americ¢kih pisaca uglavnom
se deli na dve osnovne struje kojima
respektivno dominiraju li¢nosti Kar-
la Marksa { Zigmunda Frolda«. Na istj
apodikticki i suvereni naéin,on ce,na
osnovu sSvoga reakcionarnog 1zvora
koji migde ne mavodi, »konstatovatic
da se u savrentenoj americkoj knji-
zevnosti ose¢a »uticaj dvojice »mora-
lista« iz Evrope — Tomasa Mana 1
Andre Zida«, dakle uprave dvojice

velikih  evropskih duhova, ¢ija dela

nikako me mogu da nadu pribeziSta u
americkoj kulturnoj klimi,

Opaki porok upros$cavanja, koji se
u oblasti umetnosti uvek poistovetule
sa metatnodéu, mnije jedina slabost o-
vog ¢lanka. U njemu je toliko proiz-
voljnih, krivil i izvitoperenih »&inje-
nicac da one gotovo prevazilaze sve
ono ¥to je bar navedeno tatno. Sta da
kaZemo o piscu koji u ameritku knjie
Zevnost ‘trpa Andre Malroa, pisca
Osvaja¥a Vremena prezira
i Nade 1§ DZemsa DZojsa, jednog
od nalpopularnijih i majboljih engle-
shiith kxﬁﬁevnika, tvorca Dublin-
skih prita, Dedalusa i Uli-
g8 a? Sta da kaZemo o pronicljivosti
krititara koji Sinklera Laiisa, pisca
Bebita i Glavne ulice, obe-
lezava kao marksistu? Kako protumad
¢iti da nemackog pisca Franca Kafku
proglasava C¢eskim emigrantom i ame-
ritkim knjizevnikom? Ko bi mogao
do¢i na misao da literaturu podeli na
smuski« i «zenski« tip i da u ame-
ricku Zensku literaturu uvrsti engle-
ske knjiZzevnike D, H. Lorensa i Vir-
diniju Vulf? Kakvim magi¢nim putem
je uspeo da engleskog pisca hriScan-
ske orijentacije Grahama Grina uvr-
sti u ameritke — mistike? I tako da-
lie» i tome sliéno-.,

Koren ovakvog nesavesnog i qneod-
govornog pisanja svakako treba trazi-
ti, ne samo ovom prilikom, u teznja-
ma poledinaca da na lak natin dodu
do relativno ]"Jﬂstojnih honorara,
predvidenih za ozbiljne, knjizevno

koncipirane j pisane studije. Neodgo-

vornim kompilacijama, koje vrve od
najgrubljih gresaka materijalne i sva-
ke druge prirode, trebalo bi, da je pu-
ste srece, dati onu 'vrstu shomorarac
koju takva rabota zasluzuje, Jer onal
koji se usuduje da pisSe i Stampa Sv 0 j
clamak o americCkoj knjizevnosti
iako o0 njoj] pojma nema, taj ne poka-
zuje samo svodu zanzib ar-psihologiju,
nego istovremeno i svoje uverenje da
je naSa kultura — Zzanzibar-kultura.
E. F.

obazire se na nas, strah joj viri iz
QCIIU . oo

— Ne smijte se, djeco — veli —
grehota je.., To je davolja sila, ne-
Cistivi je uSao u dijete. Najbolje ce
biti, da ga poSkropim svetom vodi-
com; imam je u ormaru punu pivsku
bocu...

— Kanite se, majko! — zacene se
moja drugarica, ve¢ sasvim obnemo-
gla. — Ne pomazZe tu ni ¢itavo bure
hladne kisnice, a kamoli pivska boca

svete vode.

— Ma znam ja, da vas dvoje ne
vijerujete ni u kakvu svetinju, — otr-
zito ¢e baka pogledavsi nas s visoka,
i prezirno i samilosno ali ovo nije
obi¢na sveta vodica, nego zavjeina,
iz same Marije Bistrice, Donijela mi
je kuma Jana, kad je bila na proste-

n' L '
Ju \

— Majko, pa ti si zaboravila, da sam
i ja u njegovim godinama bolovao od
sliénih groznica, — podsjetim staricu.
— Istina, istina nisu me drzale ta-
kvom snagom... To ti je kao djelje
ospice: moras ih preboljeti, ne kori-
ste ni apoteka ni Marija Bistrica.

Dok mi tako vijeéamo, Joka na- ~
stavlja s dernjavom iza sna: »Ovaj °

tvoj Kongo moZes. baciti u smece,
stari falsifikat... A, ne dam Ja SvoO]j
album viSe nikom u ruke, veé¢ mi tfa-
ko ukrali iz njega Lritreju i Labu-
ane ... R

Trete godine — hvala bogu — pro-
Sle ga ftri¢arije, uhvatio se pameini-
jih stvari; ma kakav ve¢ jest, opet
na svoj nacin., Ng zna ti on ni u ¢emu
mjere pa da uzZiva mirno, lijepo, ne-
go se u sve odmah zagnjuri preko gla-
ve, Ovoga puta poklopila ga tehnika,
motoristika, §to li... I sad — bio bu-
dan ili spavao — svejednako bunca i
sanja o transmisijama, turbinama,
kugliénim lezajima... pa o nekakvim
vagregatima«... Gdje li su ti »agre-
gati« bili do danas, ne znam, nikada
nisam ¢uo za njith. Da istinu refem,
naobrazba mi je »klasitna« svriio sam

- kug, »0Old Vike« ¢ée prirediti

iz inosiransiva

PRVA IZLOZBA CELOKUPNIK DELA

MAJSTORA KARAVA

U Milanu je 22 aprjla otvor 1zloZba
slika velikog italijanskog majstora XVI
veka Karavada. lzlozba se odrzava U ree
stauriranoj zgradi »Palaco Reale«, koja je
za vreme rata bila o5tecena bombama, Ovo:
je prvi put da 8e organizuje izlozba celo-
kupnih dosada poznatih dela Karavada, Na
izlozbi ce Dbiti zastupljarf 70 platna ovoga
majstora, za koja se zna ili verule da su
njegova, zatim oko 160 platna slikara.kojj
su radili po ugledu na Xaravada (kara-
vadjizam), meau kojima ima talljansKih,
flamanskih, holandskih, nekollko francu-
skih, Spanskih i nemac¢kih slikara. Izmedu
ostalih bi¢e izloZena nedavno oOtKriyena
Karavadova slika »Kritenje sv. Pavlag, Kao
i »Zigosanje sv. Fransoa«. Ove Karavae
dove slike sakupliene su najve¢im delom
iz kolekelja u Rimu, Napulju i iz mnogih
crkava na Siciliji. Izlozba c¢e biti otvorena

do kraja juna ove godine.

BI. TANSKI FESTIVAL

Veliki festival u Engleskoj otvorice se u
maju a trajace do seplembra 191. Lone
donski deo Britanskog festivala igraée ¢gnae
Cajnu ulogu u opstenarodnom programu.
Ulice i zgrade Londona bicée sveCano de-
korisane, »Londonska sezona umetnosti« u
okviru festivala odrzace se u toku maja i
juna, Koncertne sale, pozorista i galerija
pretstavijaée mesta od velike privia¢nosti
za domace 1 strane pozetioce festivala.

SPOMEN-PLOCA FRANCUSKOG KOMPOQ-
ZITORA ALBERTA RUSELA

U znak secanja na Alberta Rusela, frane
cuskog kompozitora, 28 aprila bicée otkrie
vena spomen-plo¢a na kuéi u Parizu n
kojoj je on Ziveo. Rusel je bio profesor
na muzickoj akademiji »Skola kantorumec
u Parizu. i \

FESTIVALSKI PROGRAM ENGLESKOG
POZORISTA »0LD VIK«

Cuveno englesko pozoriste »0ld ' Vike
ima¢ée u okviru Britanskog festivala ma
svom repertoaru velika dela svetske drame-
ske literature. Pored ostalih »0ld Vik« éa
davati Sekspirovog »Henrika V«, Sofoklovu
sElektrus« Ben DZonsonov »Vartolomejski
sajam«. Pored toga pozoriste ¢e prirediti
Jednu specijalnu pretstavu »Veselih Zena
vindzorskih« u kojoj ¢e dgrati iskljudivae:
najpoznatijl engleski dramski glumeci P -
Eskroft, Alek Ginis, DZon Gilvud, Ursula
Pens 1 drugl, U londonskom »RidZents pare
ped otvorenim
nebom wvellku pretstavu Sekspirovog »Sna
letnje nodéix. k

SEKSP'R U OCIMA SAVREMENIKA

Uskoro ¢e u ediciji »Seker i Varburge u
Londonu bitj objavljena velika studija o
Sekspiru, od Marsete Cat. Autor ove stu-
dije dokazuge da mnogi mesporazumi oko
tumacenja Sekspira proisti¢y iz tendencije
da se svaki aspekt iz Sekspirova stvaranja
uzima posebno, umesto postavljanja jedne
celine u odnosu ma vreme u kome je aon
stvarao. MarSet Cat bazirala je svoju stu-
diju iskljuéivo na podacima nadenim kod
Sekspirovih savremenika.

BALET SADLERS VELS NA BRITAN-
SKOM FESTIVALU

Znameniti engleski baletski ansamhbl
Sadlers Vels prikazivaée u okviru festivala
svoje pretstave kako u operi »Kovent Gar-
den« tako i u svom vlastitom pozoristu.
Na programu d¢e biti veéi broj baletskih
komada u kojima ¢ée ulestvovati soliste
Mojra Sirer, Margot Fonten, Robert Hel-
pam, Pamela Mej i drugl. Baleti é¢e bit
u koreografiji Balanc¢ine, Ninet de Valoa
i AStona.

»AMERICKI PISAC I EVROPSKA
TRADICIJA«

U izdanju Univerzifeta Minesota u Ames
rici objavljena je pre Kkracéeg vremena
- zblrka eseja amerid¢kih pisaca pod naslo-
«vom »Ameri¢ki pisac i evropska tradicijax.
Knjigu su uredili Margaret Denj { Viljem
Gilman. ik

KONCERTI NA FESTIVALU U LONDONU .

Specijalni festival konecerata raznih gra-
Nna muzike Dbi¢e izveden na londonskom
delu Britanskog festivala. Na programu
ce biti zastupljena dela britanskih kompo-
zitora, kao 1 dela pretstavnika muzié¢kog
stvaralastva drugih naroda. Medu &éuvenim
dirigentima uzece udesta Arturo Toskani- -
ni, Edrien Bolt, Melkolm SardZent, Rafael
Zgiu.beilﬂf. Tomas Bi¢am, DZon Barbiroli 1

rugil.

INTERNACIONALNI KONKURS
U BRISLU

Od 3 do 25 maja ove godine bdrZadée se
u glavnom gradu Belgije internacionalni
muzicki konkurs za solo pevanje, solistie
Cke instrumente, dirigovanje, kompoziciju
itd, Ziri konkursa satinjavaée poznati
svetskli muzi¢ari Zak Tibo, Filip Njumen,
Alfred PoSon, Mario Korti 1 drugi,

BIOGRAFIJE O SLAVNIM ZENAMA

U lzdanju Alben MiSel, Pariz, izaSlo je
delo francuskog pisca Emila Erica »Por-
treti Zena«. U ovoj su knjizi skupljeni bio=-
grafski podaei o slavniin Zenama iz pro-
Slosti, 1 obuhvataju Zene pisce, politidare,
naucnike, istrazivate, umetnice, glumice,
kompozitore itd.,
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gimnaziju joS za stare Austro-Ugar=
ske, pa se slabo snalazim u svoj tof'
motoristici, Zbog svoje klasi¢ne nao=.
brazbe dosta stradavam: pokvari
mi se dzepni upaljaé za cigarete, mo=:
ram s njim u Zagreb, da mi ga po=
prave, JoS mi je teze s elektrikomy:
u toj znanosti nisam dospio mnogo.
dalje od onih Zabljih krakova, §to sd
miéu i trzaju, kad pusti§ u njih stru¢”
ju. Koliko mi samo zadade muke ona
nevoljna »jakost« struje i njezing
»napetost«! Neka struja — wvele —
moze biti jaka... i sad se snadi, aka
mozes! Aja, preteSko je-to za moju
glavu... Po svojoj pameti i klasiés,
noj naobrazbi sudim ovako: &m je
struja jaca, tim je i napetija — dr®,
se Sto dalje od vraga, ako ti je miia
glavat

»Ma nije tako’ probijaju mi usi
»Poneki covjek dode pravi Kraljev%i
Marko, u njemu leZ silna snaga...:
a opet je miran kao janje, ne ée udis\
niti na Zao ni mravu; drugi je pak
sitan, ali naprzica; darne§ 1i ga pfi-,
stom, odmah je planuo i skate ti ul
OCleve & |

Badava, ne razumijem pa da me!

~ubijes! Covjek je éoviek a ne stmj'a:,i

to je sasvim nesto drugo... No mom
Joki sve je to od prvine jasno ]{aa\
na dlanu, on kao da se rodio u elek-xi
tricnoj centrali. Kad sam se proljetos
navratio njegovoj materi, imam éta%
vidjeti: slupao dijetak sam sebi radio
od }mjekakve starudije! Pogledad ta'f'jr
radio — smrijesno, nekakva nu':lgl‘cli':iE
bez_vanjskt rovea, a svira i go-—"
VOI‘I_! _Ali NqJved me zadivio pro:‘ilé‘ i
nedjelje... Krenusmo nas dvojica d Y

podne na Savu, da se oku - :
izisli na ' AT e

vrina vrata, a sred glavne'
cestg _Podno vrta stoji kamionéiha‘
straznj} joj je dio ¢itava mala kuéaﬁ
Sﬂfey 1 J0S neki mehanigar u plavoj;'
odori rastvorili motor i prekapaju po'\-‘

desio im se kakav'

— Poznam ga! Ministarstvo zdrav-
ljal — uskipe Joka. — Agregat s
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oman V. Kaleba »PoniZene uli-
* ce« 1 nije u pravom smislu, ili
bohg_ rgéeno, U uobicajenom smislllli
te rijeCi — roman. Njemu nedostaju
osnovne karakteristike romana. kako
u samoj kompoziciji, tako i u ,medu-
sobnom odnosu pojedinih li¢nosti. No
govoriti dalje o ovoj knjizi kao o ro:
manu l?ilo bi nepravilno u odnosu na
pisca, jer on, dajuéi knjigu u $tampu,
nije na njoj ni naznadio njezinu vr-
stu. UredniStvo Nakladnog poduzeéa
»Zora« stavilo je na djelo »PoniZene
ulice« etiketu — roman, koju, posto
nije pisceva, ne mozemo uzimati u
razmatranje.

Jasno je, medutim, da je Kaleb s
pgstavljanjem isprepletenih i paralel-
njih radnji, s cijéelom galerijom lica,
h13i0 dati Siru sliku drus$tvenih zbiva-
nja iz prvih dana okupacije. A za ta-
ko $iroko postavljenu radnju, sa tako
mnogo lica, koja djeluju i zive u izu-
zetno teskim vremenima, Xalebov
metod rada — zadrzavanja na karak-
teristiénim detaljima i nastojanje da
se preko njih dade upedatljiva cjeli-
na, nije se, u ovom djelu, pokazao do
kraja adekvatan.

Iz diskusiie o knjizi »PoniZene uli-
ce«, odrzanoj u sekciji proze Drustva
knjizevnika Hrvatske, vidjelo se da
je Kaleb htio napisati duZu pripovjei-
ku, originalnu i po kompoziciji i po
naéinu uobli¢avanja obuhvatene ma-
terije. Misaona nit pripovjetke bila
bi: Kako se prema prvim danima
NDH odnosio gradanski intelektualac,
profesor Ivan Butko, likovni kritic¢ar,

koii je u okviru svog puZevskog Zivo-

ta i poiten i napredan, od one vrsie
predratnih salonskih ljevicara. Kako
se on svojom posebnom logikom van
vremena i drustva (zapravo produkt
gradanske klase) krete kao automat,
bez osjetaja za dramatitnost i odluke
koje stubokom mjjenjaju zivot, 1 pu-
ta da na njega u tim uskovitlanim
danima, kao na neki precizni stroj,
djeluju slike dobra i.zla, liepote 1
ljudske glupostl. ,_ |

Kad uzmemo u obzir metod kojim
Kaleb gradi ovu svoju glavnu li¢nost,
u nadoj literaturi na neuobicajeni na-
¢in, onda vidimo da je i preuzeti za-
datak u »Poni¥enim ulicama« bio vrlo
tezak i kompliciran,

Koliko je Kaleb uspio u tom svom
tetkom zadatku? Odgovor nije ni la-
gan, ni jednostavan. Prateci njegovo
tanano preplitanje tkiva oko svake
litnosti, bez -snaznijih zahvata, kad
tromost i meditacije pod pritiskom
vanjskih dogadaij treba da predu
veéim zamahom @ novi kvalifet, uz
pravolinijnost nekih li€nosti, djelo
sPoni¥ene ulice« dostiZze svoju snaznu
umietni¢ku vrijednost ne u cjelini,
veé u pojedinadnim slikama, u datim
atmosferama nekih zbivanja u NDH
i, §to je najvaznije, u vrijednosti iz-
vanrednih pistevih Zivotnih zapaZa-
nja o mnogim problemjma Govielza i
dru¥tva., Ova mjesta data su u knjizi
suverenom snagom zrela majstora 1
otkupljuju mjesta eksperimentalnog
karaktera automatskog reagiranja li-
¢nosti u svijetu dobra i zla, lijepog i
mraénog. Ta mjesta otkupljuju 1 ona,
koja &esto, da bi se odrzala linija
automati¢nosti glavnog lica, (dok je
dielo izlazilo u mastavcima u »Repu-
blici« nosio je naslov »Automatic) idu
jvicom Zivota i interesantna su zhog
viernih, sitnih Zivotnih podataka a ne
zbog njihove ope zivoine linije.

Ali, da bi se mogla upoznati snaga
i manje uspjela mjesta sPonizenih u-
lica«, najbolje je prici kratkaj analizi.
Glavno lice Ivan Butko gradanski in=
telektualac posvetio se svom kriticar-
 gko-esejistitkom radu. Iako je PO
shvatanjima, vise puiem umjetnosti,
napredan ¢ovjek, daleko je od toga
da bi ga zivot do rata prisilio na
neke izrazitije odluke 1 djela u poli-
titkom smislu. Nastankom NDH on

»fluorografome«! Dar nagih americkih

iseljenikal

Pa sleti poput vjetra na cestu. |

Kad sam polako si¥ao dolje, vet 1
Joka prekapa S njima’ po motory, a
gva trojica razgovaraju onim neka-
kvim motoristickim jezikom, oc} kf?"
jega ne razumijem ni s?aku trec¢u ri-
jed, Vidim, priznase djetaka odmah
za svoju motoristitku svojtu. Prozbo-

] ' ekoliko rije¢i, no ¢im ona
e T struc-

dvojica razabrase da r}isqm

njak, vise me i ne »obadiraju«.
Ta zgoda ulila mi postovanje 1 PO~
Jokinom znanju —=

vijerenje prema

¢alk sam se odlucio, da mu dadem na

popravak svoju uru budilnik, kojﬂt 5€
neéto pokvarila. E, ali tu sam. nagraj-
gao, ismijao me deran! Da je to kka-

bi se uhvatio u 0j0
yvekericoms, hahaha! Toboze ispod
%asti mu je, kao da bi starom lpvc_lu

tutnuo u 3Sake djecju

na ‘medvjede .
sfloberticu«, Pa da plasi vrapce.

Bilo mi malo krivo. Tolilwd povje-

renje — ne dajem ja svoju >3veke:glcu«
mafcar komu u ruke — a wdlr njemu

ie to na smijeh.

pati...

No,
dost, kako da mu zam

Eto vidjeste i sami:
kojake mladezi, ovakvog poput Joke

treba traziti svijecom. Sada, é_etvrﬁz
godine, hvata ga 1znova ona njegov
groznica -— opef na drugu fqrm I:ega-
je da se okanio motoristike i ag Iono
ta, ali §ta je to njemu — lkakogS€ b
veli: na jedan -ub. Sve hoce lil e
Juder dosao k meni kao i sva ePod-
bote, poveo i jednog pajdasa...

noé napravili ditavu uzbund,

nisam zlopamtilo; mladost-lu~
jerim R )

iako ima sva~

u subotu doci

suta zasmijase nas. :
inaiku mi i sada boll trbuh od smije

ha, E, pa neka tujete i Viees

G

iz tog svog teoretskog stava i ne iz-
lazi, ali ne mozZe zatvoriti ofi pred
krvolo$tvima okupatora i ustasa. On
dalje od spoznaje i teoretske osude ne
polazi, drze¢i da fje s njegove sirane
to dostatno u osudi fasizma, Medu-
tim, i ovakav bezopasan mekusac
smeta nekim ustaSkim $pijunima, ko-
ji ho¢e zivjeti u svojoj jazbini bez
prisustva i posljednjeg trunka ljud-
ske savjesti i oni ga daju u ruke ko-
ljata. Tek nad koljackom jamom u
Maksimiru, pred sam akt klanja, ta
mizerija, utonula u svoje subjektivi-
stitke izolacije, konatno na svojoj
koZi spoznaje da je faSizam nesto zai-
sta_ vrlo konkretno i opipljivo 1 da
unistava sve $to se 1 u najneduznijoj
formi pridruZuje progresu, Trza se tu
nad samom jamom, spoznaje svoj put,
i bjezi kolja¢ima iz ruku u spasono-
snu, tamnu noc. » '

To je sadrzaj djela »PoniZene uli-
ce«, Kako vidimo, sadrzaj siromasan
u uobitajenom romansijerskom smi-
slu, a opet, zbog skoro posvemasnje
nezavisnosti pojedinih lica meduso-
bno, neuobitajen ni u pripovjetci. O-
ko Ivana susre¢emo .joS nekoliko va-
7nijih liénosti, kao S§to su: Gorka,
prevejana bogomoljka Lucija, komu-
niste Marko i Milan, direktor zelje-
zare Jassy, klerofasisticki pjesnik
Vinko Trtak, uciteli Kajo, te cijeli
niz ustada i medu njima koljac¢i Sti-
pe Dubnica i Ante Drombar.

Poito 1 nema neke izrazitije radnje,
koja bi 'sama po sebi pretstavljala
interesantnost za ¢itaoca, to se sva
paznja svodi na zbivanja unutar po-
jedinih li¢nosti, na njihove stavove i
reagiranja prema bjesovima faSizma.

Na potetku knjige profesor Ivan o-
beéava neki ja¢i spoznajni razvoj, ne,
naravno, u smislu neke poveéane psi-
hofizitke aktivnosti, koja bi ovog za-
tahurenog idealistu dovela u redove
svijesnih boraca. Shvatljiv na pocet-
ku knjige, osobito u njegovom reagi-
ranju na prve dane NDH, i dolazak
okupatora, on kasnije, zbog autorove
linije »automatitnosti reagiranja«, gu-
bi na svojoj uvijerljivosti i Cesto se
vlada beskrvno, po $abloni, koja je
preuska za ovog frazera, koji hoce
da se uzvisi nad prljavom svakida-
(njicom svojim »snaZnim intelektom«
i sprefinjenim¢« osjetajima. Na OVOj
liniji pisac dovodi Ivana u razne Si-
tuacije, koje se u suoéenju sa istin-
skim %ivotom ne mogu odrzati i ta
nam Zivotna istina najpouzdanije sVi-
jetli pri otkrivanju konstrukeije od
prave umjetnic¢ke slike.

Istina, Ivan ne preduzima niSta kon-
kretno protiv faSista, i otuda njegova
sigurnost da se njemu nece i ne
moZe nista dogoditi, All izazovi kofé
upucuje ustaSama ta] oportunisticki
raspoloZeni umjetnik ne mogu se€ odr-
¥ati ni u ovom aspektu. Suvise je bilo

- fjasno svakome da se za jednu jedin-

catu rije¢, jedan pogled, ide a logor
ili jamu, a da bi se netko i pokusao
taliti s ovim beskrupuloznim ubojica-
ma. Medutim, ovo fantasti¢no raspo-
lo¥enje rasplinjava se u korist istini-
tosti svagdje tamo, gdje Ivan dolazi
u dodir sa obi¢nim ljudima sa ulice,
u vlaku ill, §to je znadajno, u dodiru
sq Yenama. Pisac vrlo snazno istice
karakteristike te li¢nosti, S jedne
strane nemoguénost malogradanskog
intelektualea da unato¢ zlotinima, koji
sve vise pritiskuju sa svih strana,
prodre iz svog zatvorenog kruga, LS
druge strane, normalno reagiranje na
ostale Zivotne manifestacije, koje gra-
danska ideologija forsira u drudtve-
nom zivotu kao jedine vrijednpsti.
Guranjem ba$ u te sfere interesa (re-
ligija mistika, Zene, kocka, pijanke,)
postiZe se Zeljena svrha — stvaraju
se apolititni intelektualei, }judi lkoii
su sami svojim nerazmrsivim subjek-
t{vistiékim problemima centar svije-

Spremam se ja sino¢ u selo. Subo-
ta je, konac svibnja, prekrasno vece;
drugarica mi otila u grad i ne ce se
vratiti dva dana. Cijelu sedmicu ni-
sam mogao nikud od vrtnih poslova,
pa sam zeljan razgovora s ljudima,

Bag da éu krenuti, kad po stepeni-

cama iza kuée netko se ispinje. Si-

gurno moj neéak, a ve¢ mu se nisam
nadao... I doista, ispadoSe dvije ku-
strave, otupane glave: Joka i taj nje-
gov pajda8, nekakvi Strkljasti, tan-
konogi ... Prevjesio oko vrata durbin
i %iroki prozirni futrol od »celofana«;

1 futrolu sloZena karta, valjda ze-
mljopisna, Sto li... -

— A, dobro mi dosli! — veselo ih
pozdravim. — Upravo htjedoh u se-

1o medu ljude, ali sad ne idem. Bit
ée razgovora i s vama... Bar ¢u
jedno¢ obaznati, kako 7ivi danasnja
mladez,

— Samo ti, ujo, idi u selo! — krat-
ko ¢e Joka. — Nas dvojica imamo
svoga posla.

vidi sad! Od iznenadenja nisam jos
dospio ni da se uvrijedim, kad Im
veé¢ prifla i baka, rukuje se s onim
$trkljastim i veli: ’

— Dijeco, dobro ste pogodili! Imam
za veteru takvu riblju ¢orbu, da “bi
je kudali i sami andeli, makar da

oni nemaju Zeluca. Ba3 ¢u vas na-

hraniti!
— Nemamo mi vremena za veceru,

‘moramo odmah na posao, jer ce sko-

ro noé, — odbrusi na$ hajduk. — Ne-
go ti nama, bako, dodaj kasnije ma-
10 kruha i koju jabuku, vecerat cemo
iz d¥epa. Da, i svakom po jedan gunj!

Notas ¢emo prespavatl u Supl, na

slami.

- Sad se i baka zgranula: |
. Smetenjace, opet ti se pripio

nekakav krpelj uz mozak! Jesi li ti
kriteno Geljade ili bladte? Niti ljud-
ski jedes, niti se toviek moze s to-
bom porazgovoriti, a sad cesS jos i
spavati u Supi... A jok, ne , dopu-

Stam!
— Ma, bako draga, ne zadrzavaj

-
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NIZENE ULICEe VJEKOSLAVA

(Izdanje ,,Zore* —

~ Josip Barkovi¢ .

ta, prvi i posljednji izvor bilo kakvog
zivotnog interesa. .

Svjezu i mirisavu Gorku Ivan je
upoznao u -bolnici, Podaci o Gorkoj
vrlo su skrti. Pisac o njoj govori sa-
mo toliko koliko ona wulazi u vidni
kut Ivanov. A tako je zapravo i sa
ostalim li¢nostima. Tada, kad se inte-
resi Ivanovi i fih liénosti razilaze, o-
biéno nestaju sa vidika i ta lica, i u
tom se olituje Kalebov interesantar

" i smio pokuSaj unoSenja neteg novog

u tretiranju odnosa Iica u ‘proznom
djelu,.

Na pocetku tog interesantnog po-
znanstva citalac ima dojam da je u-
poznao lijepu, znatiZeljnu djevojku,
rusitelja konvencionalnih drustvenih
obicaja 1 propisa, ali ne u smislu ma-
logradanske egzaltiranosti. Naslucuje
se kod nje interes prema pravim Zi-
votnim manifestacijama. Ona dolazi
preko Ivana u vezu s komunistima
Markom i Milanom, i, zbog nekog po
piscu neobjasnjivog razloga, pocinje
raditi za anftifaSisti¢ki pokret. Kako
ona dglazgi do te potrebe, &to ju na to
nagoni, pisac je potpuno .precutao, ne
osvijetlivsi njezine pobude, takoreci
1_1_1;|ednim znacajnijim detaljem, sa ko-
jima je inafe u slikanju likova pisac
bogat, skoro neiscrpan.

Ivan ne voli svoju izmoZzdenu, in-
telektualno nerazvijenu, predosadnu
7zenu 1, shvatljivo, odusevljava se
Gorkom. Zbog ovakvog braka on ima
golemu potrebu za njezZnostima takve
lijepe i slobodne djevojke. U odnosu
prema Gorkaj on nije ni plasljiv- ni
fantasta, Do nekog duhovnog kontak-
ta izmedu njih ne. dolazi, jer Gorka,
druzeci, se s komunistima Markom 1
Milanom, upoznaje prave borce i na-
dragéuje Ivana s njegovim sitnim,
litnim preokupacijama. Cim Gorka
ovim na¢inom nadrasta Ivana, nji-
hovi se putevi razilaze i Gorka ne-
¢ujno i neobjasnjivo nestaje sa stra-
nica Kalebova djela. Pisac ju fie uveo

“u radnju da osvijetli Ivana i s te

strane. To je i postigao, Ali, zar nam
on nije duzan takvo lice u ovako
velikoj pripovijesti dulje zadrzati pred
odima, iz njega izraditi cjeloviti lik,
a ne samo jednoploino svijetlo, koje
pokazuje konture neke druge licnosti?
Kad se i neka druga lica (Marko i
Milan) redaju u ovom smislu, i na
ovaj nacin, ona su samo svietlije ili

tamnije sjene, i ne stitu punocu liko-

va. Stvoriti umietnitko djelo bez cje-

Gustav Krklec
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lovitih likova, teko je, i pitanje je
da 1li je to uopte i moguce!

Na poziv ucitelja Kaja, Ivan odla-
zi na nekoliko dana u neko malo pro-
vinecijsko mjestance, Prve veteri Ivan
ne moze zaspati zbog zubobolje i puc-
njave izmedu partizana i ustasa. Kad
je pucnjava utihnula, uéitelj predlaZze
da podu odmah, po noéi, izvaditi
zub. Ivan pristaje. Ova fantasti¢na

nocna Setnja potrebna je piscu samo

zato da bi Ivana nekako gurnuo u
ruke partizana. Izlazak u no¢ nepo-
sredno iza pucnjave, i unatod toga §to
su ustaSe budni negdje po zasjeda-
ma, protivi se logici, Na ovakvim
mjestima, da bi pokazao esenciju
psihologkog stanja neke li¢nosti, ili
nekih zbivanja, Kaleb prenebregava
realistitne Zivotne podatke i samim
tim umanjuje vrijednost djela.

I, naravno, Kajo se nekako u mra-
ku gubi, a Ivan dopada $aka partiza-
nima. Opisi boravka Ivanova na o-
slobodenoj teritoriji, medu partizani-
ma, slabije su stranice ove knjige.
Boravak medu partizanima trebao
bi Ivanu dati moguénost da vidi su-
protnost Zivota pod okupacijom 1 o-
vog na slobodi i da mu to saznanje,
tik pred smrtnom opasnocséu, dade e-
nergije da krvnicima pobjegne, Jjer
se ima zasto zivjetl.

Vrativéi se u grad, Ivan saznaje da
su ga trazili ustade. Odlazi kod indu-
strijalca JasSsya, da ga ovaj zaStiti, a
zatim polazi Gorki. Misli da ¢e je
‘naéi privrzeniju sebi nego prije. No
Gorka, prerastavsi ga ozbiljnim 1 opa-
snim radom u Pokretu, ne pokazuje
vide razumiievanja za njegove nar-
cisoidne probleme. To Ivana dovodi
do stava nekog mudenika za koga nit-
ko nema razumijevanja. On rezignira-
no polazi s ustaSama, kad ga hapse, i
sad se, u ovoj novoj situaciji, kad mu

ipak na neki na¢in raste ci,ena kao
muéeniku »osjec¢ao junakom ulice, i
ne bez zadovoljstvac.

I dok Ivah na liniji promatrada do-
bra i zla ide &esto ivicom irealnog,
dotle su ostala lica, osim komunista
Marka i Milana, plastitna i zivotno
uvijerljiva. Iako se oni u knjizi pojav-
ljuju tek kao nezavisni prolaznici
mimo glavnog lica, bljesak njihove
minuciozne izradene individualnosti

neobi¢no je upecatdjiv.

Da spomenem medu najprvima
majku Luciju, Prevejana farizejlca,
jezuita u suknji, vide¢i da je nastan-
kom NDH-a naislo vrijeme svakovr-
sne tiranije i ozakonjene pljacke, bla-
goslovljene od katolicke crkve, Ppo-

ce.

Jovanu Popovicu

o proljeée, $to bulkti dahum lieta
i vlazne mrlje na mom zidu susi, ,

sto zanosa mi rasplamsa u dusi,
te poput voéke kraj studenca cvjeta,

%
Ko lak oblat¢ak raspline se sjeta
kad motrim gdje se grumen zemlje pusi,
i pti¢jim cikom zagluse se usi,

¥to stize g nekog vedrog,

modrog svijeta.

io% jube skrufen, premoren od straha

zbog

kore kruha i krova mad glavom,

posréem, kiliCem srcu daju¢ maha,

sretan, §to minu mraz, $to nesta zima,
(to mogu opet opiti se javom

ko usred magle slutnjama i snima.

W

nas! =— usplahiri se on, — U kuci ne
mozemo spavati, desetak puta preko
no¢i moramo izi¢i u vrt, Nije nam no-
¢as do spavanja...

Podmignem kradom materi, neka
popusti, ProSla me Zzelja da odem u
selo, ba$ bih rad vidjeti, Sta ¢ée se
ovo izleéi. Steta, da moje drugarice
nema kod kuée, Jokine fantazije njoj
su oduvijek najslada raoblica

— Dobro, salaukovino, neka ti bu-
de za danas, ali to je zadnji puta.
Iznijet ¢éu vam nesto jela na stol pod
orah, veterajte, kad vam svidi. '

On djipnuo od radosti, prigrlio ba-
ku pa odvute svog pajdasa u vt —
Puiti mu sve na volju, — reknem
materi poluglasmo, — Opet ga Je& u-
hvatilo... Bar éemo se nasmijati.

— Samo da ne bude kakvog ¢uda i

pokora ... Jesi li vidio toga njegovos
parovnjaka? Jednako ‘je nesklapan
kao i Joka. |

— Nekakav mironja! — odvratim.
— Samo S$uti, Zmirka i zvjera PO

zraku,

— I njegove su ofi mahnite kao i
Jokine ... Sa¢uvaj boze dana$nje mla-
dezi! .

Njih dvojica ustumarali se po voC=-
njaku, sve nesto razgledaju, iskrenuli
glave... Koji im je bijes! Od voca
jo§ ni traga, treSnje su istom pocele
Yarati. A oni i ne zagledaju u kro-
$nie, ve¢ nekud izmedu njih u zrak,
u prazno. Eto ih nazad, dolaze stolu
pod orah. Htjedoh da -ih priupitam,
%to im treba, kad Joka istr¢i pred

mene. _
— Ujate, pa kod tebe nema »hori-

sontas! — izvali on, — Mislio sam,
da je tu horizont puno Siri, a kad po-
gledas, odovud brijeg, odonud te
proklete votke smetaju vidiku, ' ne-
stalo pola horizonta. A nama freba
horizont!

Sad se obrecnem i ja na nj;

— Okani se ti mene! Zbog tvoga

horizonta ja bih valjda trebao posjeci
voénjak i izravnati brijeg. Ili mislis,

(1951)
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da ja mogu §v0jom vjerom pmﬁicati
bregove, kao oni neki katolitki svecil
Koga ¢e ti davola toliki horizont?

Jo& malo pa ¢e i sumrak, Odnesem
u $upu nekoliko gunjeva, razasirem
slamu i perudinu, da im leza] bude
zgodniji, pa se vratim pred kucu. A
tamo veé potela komedija! Baka sedi
opustenih ruku, jednom drzi noz, dru-
gom krumpir, sasvim je zabezeknuta
— sluda isturene glave onu : dvojicu
kod stola. A oni nadali viku, zureci
u onaj papir.

—...Cim pane mrak, zmaj ¢e nam
biti nad glavom! — uskritao se Joka.
— A kad malo kasnije izide jarac,
onda nam je lako za Zdrijebe, dupina
i lisicu s guskom. Sve to jase jedno
na drugom iznad jarca...

— Veteras ¢emo uloviti i kita! —
dodaje oduSevljeno njegov pajdas. —
Bik ée nam pokazati kitov trag...

— Pa da, kad zna§ gdje je bik, od=-
mah imag kita i ovna! — potvrduje
Joka, — Ma kako femo pronaci zeca
i goluba? S njima ée bhiti malo pote-
Ze ...

Umukose zabiv8i iznova nos u pa-=
pir. Doglo mi da se nasmijem smje-
sta sam razabrao, o ¢emu govore. U
ovom jeziku nisam tako neuk kao u
onom motoristitkom... No starica je
sasvim zaplasena:

— U ime oca i sina... Jesili ¢uo —
potegne me ona za kaput, Sinko, oni
kanda nisu pri zdravoj pammeti...
Kakvo im se to zverinje mota po gla-
vil!

— Ta pusti ih, majko, oni se bave
astronomijom! Ima takva nauka o
nebu i nebeskim zvijezdama. One Zi-
votinje, $to ih nabrojiSe, to su zvije-
zdana imena. Sad ih proucavaju po
karti, a nocas ¢e sve to potraziti na
nebu, "

— Ta... ako! — prounjka starica
muklo. — Vidim ja, kakva je fo nau-
ka... Nekakva pogana, »socilistickac,
Po mome znanju tamo gore stoluje
sveta obitelj s andelima, svecima i
pravednicima, a §to napravi ta vasa

£

tamsi od Stepinca, %alje nedozrelog
decka Mladena u ustaSko-koljacke
redove, a samog Ivana predaje u ru-
ke. ustasa. Kakva proratunata hladna
zvijer, okrutnija i opasnija i od naj-
goreg kolja¢a — izvrsioca zapovijedi!
Takvim je Kklero-fasizam namijenio
odgoj djece i omladine, takve »maj-
k_e:x slale su stotine nedozrelih mla-
dica po cijeloj naSoj zemlji da uni-
stavaju sve zivo, sve do male djece
u kolijevei®*koje su spalji®ali ili nabi-
jali na ostre kolce seoskih plotova.
Kaleb je prvi pisac kod nas koji je
podigao koprenu i nad ovim djelom
klero-fasistiCkog zvjerinjaka, najopa-
snijim djelom, jer je u rukama imao
odgoj novih pokokjenja.

Da bi zadobio naklonost majke L.u-
cije, vrti se u njenoj kuc¢i pjesnik
Vinko Trtak. Kalebu je uspjelo neo-
bi¢éno plasti¢éno, preko forme dnevni-
ka, dati ovu klero-fasisti¢ku mizeriju,
mediokriteta, koji prije ili poslije na-
lazi svoje mjesto u vrhovima fasistic-
ke inteligencije. -

Likovi ~,‘knr:mm..tnista Marka 1 Milana
nisu individualizirani, veé su datikao
statisti s nalijepljenom etiketom. U
galeriji - likova oni spadaju u jedva
naznadene, skice, kojima pisac nije
smatrao da treba posvetiti vecu pa-
ynju, iako bi, po samom obradenom
materijalu, likovi komunista, zahtije-
vali dublji zahvat.

Naijbolje’su u knjizi ocrtani likovi
iz ustaskih krugova, a medu ovima
posebno koljati — primitivei Stipe
Dubnica i Ante Drombar. Jednostav-
nim psiholodkim sredstvima, ali zato
neobi¢no uvjerljivim, Kaleb ocrtava
ove likove kojima »poSteni hrvatski
katoli¢ki moral« nalaZe, da se ustaska
ideja Siri svim mogucim sredstvima
paklenske, jezuitske maste. Osobito je
ovo vidlfivo kod veé spomenutih ko-
ljada, gdje je u NDH sve bilo usmje-
reno na to, da primitivca navede na
ovaj put »nacionalnih interesa hrvat-
skog naroda«. Ova ustasko-klerikalna
atmosfera, u kojoj bujaju ova nega-
tivna lica i njihove zivotinjske stra-
sti, posla su piscu sjafno za rukom 1
to su najvrijednije stranice ove knji-
ge, a i uopce, spadaju medu najbolje
stranice nase  poslijeratne Pproze, Tu
ovaj Kalebov cesto fotografski nacin
prilazenja stvarima sasvim odgovara
Yivotnim manifestacijama primitiva-
ca, koji zive i dieluju prema svojim
poluzivotinjskim nagonima, a to se
otituje, uglavnom, u tom vanjskom,
spoljasnjem. |

Osim ovih dobro oblikovanih liko-
va, vrijednost knjizi daju atmosfere
sredina. kroz kojih se krecu vectina
lica. Takve sjajno pogodene atmo-
sfere su ona s Ivanom u bolnici, do-
lazak Nifemaca u grad, obitelj Gor=-
kina s Kristinom i Klarom, Lucijina
djeca, ?ivot vojne jedinice viSe Zadra,
te zbivanja u ustaskom zatvoru, 1 u-
opée u ustasSkoj sredini. Osnovno Sto
toj atmosferi daje njezinu zZivotnu
vrijednost i uvjerljivost jesu detalji
zapazanja, koji kod Kaleba i ¢ine
njegov uvijek Zivi i interesantni .stil
pisanja, Kaleb, istina, ponekad forsi-
ra neko poredenje, neku neadekvatnu
sliku, on tra%i ponekad i bizarno, da
bi ostao uvijek na liniji iznenadujuci
novog, i to daje dojam nadrealistic-
ne retenice, koja zvuci lijepo i bo-
gato, ali, iza koje se ne kriju istinski
%ivotni oblicl.

Kalebovo djelo »PoniZene ulice«
zbog svojih znacajnih umjetni¢kih
kvaliteta, zbog nesvakidainjeg treti-
ranja odnosas pofedinih li¢nosti u ve-
¢oj radnji, zbog novosti u kompozici-
ji, pretstavlja najinteresantniju knji-
gu izaSlu poslije rata kod mas.
daje znatajne umjetnicke spoznaje,
ona pobuduje na mnoga knjiZzevno-
zanatska pitanja, kojima Kaleb pri-
stupa smiono i zaista originalno.

Ona
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nauka od neba — zverinjak! Anate-
ma je bilo!

Moram stiskati zube, jer ako me
smijeh oda, bit ¢e svasta... Znam ja
njezinu astronomiju: proleti 1li sve-
mirom krijesnica, ona se prekrsti —
za nju je to dufa preminulog pra-
vednika, §to leti na sud pred bozZje
prijestolje. '

— A §to ti, majko, proklinjes tu

_nauku, kad nju priznaje i sav krscan-

ski svijet! — toboZe se zacudim, kad
sam se savladao, — Ded zaviri u
svoje stare kalendare, one nabozne
od prije rata... Ima$ ih jos riekoliko
u $krinii. Odmah na poéetku naci ¢es
zabiljezena zvjezdana imena: Ovan,
Bik, Blizanci, Rak, Lav... Jos je uz
svako ime narisana i slikica! To su
te iste zvijeri, $to ¢e ih ovi nocas tra-

ziti po nebu...

Starica se lecnula, zaZmirkala —
vidim, po¢inje se dosjecail. Onda di-
gne ofi na mene i zasmija se:

— Pa trebalo je da mi odmah tako
retes! Daklem, to su imena onih ne-
beskih svjetlila, §to su zapisana 1 u
mojim kalendarima.., Vis, a ja od-
mah bacam anatemu! Kakeo necu, kad
sam uvijek u strahu od vaseg »socl-
lizma¢, da mi §togod ne podmetnete...
E, pa onda neka im je s blagoslovom!
Hajde da nas dvoje sada poveceramo
u kuhinju, a kasnije ¢emo opet pri-
gledati, sta rade ti »zjakani«...

Jutros kasno sjedimo nas cetvoro
pod orahom kod dorutka. Djetaci su
spremni za povratak u grad, onaj
$trkljasti veé¢ prevjesio durbin i fu-
trol s kartom preko ramena. Ne mo-
ZzeS danas prepoznati toga mironju,
razvezao mu' se jezik, sav blista od
zadovoljstva. Moj Joka je tih, sabran,
blazeno Zmirka pospanim o¢ima 1 sve
se umiljava baki, A starica se raz-
dragala kao jo§ nikad, zaljubljeno
posmatra oba »zjakana«, guta njihove
Fijeéi, u zjenicamga joj poigrava obi=-
jest. Kad krenuse na povratak, ispra-
ti ih do stepenica napomenuvsi im:

razgovorimo, dok wvas josS nije uhva-
tila ona vaSa groznica, A za svijete
se¢ ne brinite! Za moga Zivota ne ¢&e
vam ih usfaliti...

ali Sutimo -— uvlace se u nas neka
sjeta,
staricu i razaberem, da osjeca isto,
Sto 1 ja: otiSla mladeZ, odnijela sa
sobom i radost, kuc¢a i vrt ¢ine nam
se sada kao pustinja.

mnom zazeli, da mu je jo§ jednoé¢ biti
mlad, ali sa svojom danainjom, sta-
ratkom pamecu!
— izmrmlja ona, poSavsi u kuéu,

zamisljeno u vrt. Smutila me malo ta
danasnja mladez, uzburkala... Kako
je ututanj proslo moje djetinjstvo i
ctjele moje generacije! Rasuli
nase mlade snage u vjetar, onda nije
bilo nikoga, tko bi nas mogao uzeti
za ruke it odvesti na pravi kolosjek...

{ni lezi na padini obrondi¢a, pa mu
je .ovdje razina visa od kuénog slje-
mena, Cetiri prestarjele §ljive — ran-
kovacée razrasle se usir,
svojim kro3njama vidik, Davno su vecé
jal_ove, u svakoj srce izgnjililo — nit
cvjetaju niti rode. Htjedoh ih posjeci
joS rano s proljeta, ma kako mnisam
dospio... Danas je do¥ao kraj! Kad
ih oborim, otvorit ¢e se Siroki vidici
na sve Cetiri strane svijeta. Sta da
mi se djeca veru po orahu — ta znate
mladariju: ne vlada dna sobom, nije
gospadar svolih kretnja; hoée 1li da
izmakne samo lijevom rukom izmak-
nut ¢e nehotice i desnom nogom

pa tres s vrha na ledinu.

blo nisko pri tlu. Njegova frupina
muklo zajedi kao da je Zuplia, & lspod:
sjekire
crvototina, U vatru s tim gijileiomt
Otvorit ¢u ja djeci Siroke horizonie...
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SAMOSTALNA IZLOZBA PETRA LUBAR~
DE U UMETNICKOJ GALERIJI ULUSA

Prvog maja ove godine u galeriji ULUSA
u Beogradu biée otvorena samostalna izlo-
¥ba naseg poznatog slikara Petra Lubarde.
Na izlozibi ée bhiti izloZzeno oko 50 Kompo-
zicija, slika 1 skica u ulju, akvarelu 1%
ostalim tehnikama. Sva ova dela slikar je
izradio u toku poslednje dve godine.

Od svoiih veéih dela ‘Lubarda izlaZe
kompoziclju »Izgradnja pruge«, o kojoj se,
kad je bila na izloZzbi »Bijenale« u Vene-
ciil strana kritika veoma povoljno izrazila,
zatim kompoziciju =21z crpogorskog pri-
morja«, kompoziciju »Bit na Vudjem
Dolu«, koju je umetnik zavrsio ovih dana.
Ova nova kompozicija obraduje istorisku
bitku Crnogoraca i Hercegovaca protiv
Turaka koja se odigrala 1876 godine. Na
izloZzbi ée biti prikazan i veé¢l broj radova
sa motivom iz crnogorskih pejzaZa: sDur-
mitor«, »Skadarsko jezero«, »Kr§ iznad XKo-
tora«, »Xvrgova stena« i druge.

Petar Lubarda prvi put je izlagao svoje
radove u Parizu, u salonu Nezavisnih, za-
tim u Rimu, a samostalne izloZbe je pri-
redivao 1933 i 1934 godine u Beogradu. Po-
red toga, uestvovao je na svim proletnjim
i jesenjim izloZzbama. Njegovi radovi bill
si1 uvek zapazeni od domaée i strane kri-
tike. U Parizu, 1937 godine, nagraden aﬁe
nagradom »Grand pri« a na Infernacional-
noj izlozbi u Hagu dodeljena mu je prva

nagrada.

Q
SAVETOVANJE NASTAVNIEKA
KNJIZEVNOSTI U ZAGREBU

U Zagrebu je nedavno odrzano trodnevno
savetovanje nastavnika hrvatskog 1 srp-
skog jezika i knjiZevnosti. Savetovanju Je
prisustvovalo oko 60 mnastavnika srednjih
8kola s podrudja éitave Narodne Republike
Hrvatske, Savetovanje je organizovalp Mi-
nistarstvo prosvete NRH u cilju poboljsa-
nja mnastave maternjeg jezika i knjiZevno-
sti "1 srednjim Skolama. Na savetovanju su
odrzali predavanja knjjZzevnici Petar Se-
gegdin (O odnosu prema umetnickom delu),
rin Franicevié (O metodama u knjlizev-
nom stvaranju) i Ervin Sinko (O dana-
Snjoj knjizevnosti na Zapadu). Asistent U-
niverziteta Aleksandar Flaker govorio je
o temi »Sovijetska KknjiZevnost poslije

Gorkogae.

GIPSOTEEKA SREDNJOVERKOVNIH
SPOMENIKA
Veé je uredena nova velika izloZbena
prostorija zemaljskog muzeja u Sarajevu
za gipsoteku srednjovekovnih spomenilki-
stecaka, U njv:::.nj ¢e se smestiti odlivel La
gipsu najlepsih bosansko-hercegovackih
srednjovekovnih spomenika sa ornamenti-

ma, konstrukcijama, mnapisima i slikama
koji prikazuju Zivot toga doba.

SKUPSTINA UDRUZENJA EKOMPOZI-

TORA SRBIJE

Clanovi Udruzenja kompozitora Srbile
odrzali su nedavno svoju godisnju skup-
Stinu. IzveStaj o radu Uprave podneo jJe
sekretar UdruzZenja Ilija Marinkovic, koji
je istakao da su na3dl kompozitori zavrsili
niz novih dela iz oblasti vokalne, kamerne,
instrumentalne muzike i muzike za film.

Ucesnici skupstine raspravljall su, pored
ostalog, o muzi¢kim programima nasih ra-
dio-stanica i ukazali na ¢@&injenicu da se
kod nas jo3 malo izvode de'a domadih
sulcra. Na kraju je izabrana nova uprava
u koju su usli: Milenko Zivkovié, Petar
Bingulac, dr. Adlija Marinkovié, Bozldar
Trudié, Oskar Danony, Josip Slavenskl i
Ljubica Maric.

TURNEJA CETINJSKEOG PCZORISTA

Narodno pozoriste na Cetinju pocelo je
svoju ovogodiSnju proletnu turneju go=
stovanja u Titogradu, gde ¢e ostati oko
dva meseca, Ono ¢e prikazatl »Tartifae,
sMirandolinue¢, »Pidue«,’ »Povlacenje«, »Po-
kondirenu tikvus, a u prvomajskoj prosla-
vi i premijeru drame »Operacija« od Mire

Pucove,

— U subotu dodite ranije da se po-

Ostadosmo sami; jo§ smo razigrani,

nujnost, Sto li... Pogledam

— E, neka samo opet netko preda

Obrisat ¢u mu nos!

Uzmem sjekiru iz pojate i krenem

Smo

Prispio sam do plota na medi. Vrt

zakrivaju

SnaZno izmahnem i zasijetem de-

prospu se truli kemadl i
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Malo je slavnih pisacy Cijl su Zivo-
ti bili U, tolikoj meri pod priti-
z1vot Gogoljev- :

nikad nije imag unutarnije

Mmistidara i
mraél}jfak»a, teska zag tranienja u po.
- njegova Zivota.

¢ STaernog i skru.-
senog pPovladenia u sebe, hoti%ﬁt":nog

osiromasenja  duhovnih sa ja Zi
vola i slepe, skoro poboine irsslﬁlén%-
: grubo ekspl .
tamnitarskos dcarsk{)jspv?aasttaim:
: podjedna i1 .
ﬁtprgt\?'tam']a i S_I:Orb Dadpa*rskimkgtrgui{;m;l:l
adasnjoj Rusiji, | vilastitim Gogolije-
vigl delima. | - Py
ela velikog pisea iz
Eeo, kao pob ednik iz teailgosb?énia?;t
De Loolim - pis€evim  zastranie.
gé:lma km_a Cine najbolniji 5 J;Iajt'za-:?.i
g 0 Go-gohe}re li¢ne tragedije. Napisa_
ki"tﬁl uslovima koii su u odnosu na
Jizevno  stvaranie znacili zapt 1
?ggfm, oha su snazno nagovestila u
] 9:1 pohtn’.fki 1 kulturno zaostaloj
zgmqu radanie realistidke proze i u
mnogome pfokréila puteve kasnijim
velikim ruskim knjiZevnicima-reali-
gg?{‘?a:ro Tumggngevu, Dostojevskom,
v, strovsko ~
Séedrinu, Lieskovuy. IR Ao
_ Zapoteta ciklusom
B S
elku j Dikanjke«, —
pr] pove'dua@&ka delatnost mmge?z
JOS U 8§vojo] prvoj fazi vrednostima
kpj_e Su se znatno izdizale iznad Naj-
visih dt::meta dotadasnije ruske proze,
Ma; -dg J€ U osnovi romantidan, taj ci-
}{Lus Je po nadinu prilazenja ljnud:ima
i doga.dajrlma, Po toku pripovedania,
po Sirokom zahvatanju s izvora narod_

prida § ukrajin-
»Vecerima u za-

skog rata, 1921, takode u Novom Sa-
du, _»Revimm« je preveo isto tako
plodn} prevodilac g ruskog Jovan
Ma,lgsrmqvﬁé (1923 g.), a posle oslobo-
denja Zivojin Boskov (» Buduénost«,
Novi Sad). Velikji je i broj prevoda
»Tarasa Buljbe«, a Glisicev prevod
toga de}a bio je sedamdesetih goding
i kasnije veoma papularan u Srbiii,
kao i Todoroviéev prevod »Revizorac.

Jos éeéw_é_e i u ninogo veéim tirazima
nego ranije Gogoljeva dela izdaju se
kod nas danas- Skoro sva glavna iz-
dﬂvgu?ka' preduze¢a objavila su po jed-
nu 111_'m§e knjiga velikog ruskog pi-
§ca, bilo u novim prevodima. bilo u
starim, ali podvrgnutim naknadno;

redakeiji.

Ovi podaci ilustruju neprekidnu ve-
zu s Gogoljevim stvaranijem kola tra-

Je veé _éi-tava stole¢e. O njenoj inten-
zivnosti svedo¢i i majnovije izdamje

Gogoljevih pripovedaka koje -je dala

»Kuudtqra« (Zagreb) u prevodu Romana
SOT.H:':I-I'IJH, knjiga, koja ima olko devet
stotina stranica, obuhvata sve &to je
Gogolj stvorio u oblasti pripovetlke i
samim tim upucéuje na razgovor o
jegovom pripovedatkom delu.
Sovari je dao tadan i vrlo savestan
prevod, popra¢en najpotrebniiim na-
bomenama ji objasnjenjima, kao i sa-
zet ogled o N. V. Gogolju. Jednostav-
no, ali pomalo suvo napisan, Sovari-
jev ogled pruza, uglavnom, tadnu oce.
nu Gogoljeva stvaralaStva i njegove
uloge na Jprelazu ruske knjizevnosti
od romantizma ka realizmu, kad je
Gogolj udario temelje novoj, realistic.
koj prozi i svoiim delom ukazao na
drustvenu i moralnu sudtinu knjizev-
nosti. U evom ogledu sadr?ana su, me-
dutim, dva tvrdenja koja se ne mogu
pl‘il:niti u onom obliku kako ih je So-
vari kazao- Kogod poznaje Fonvizino-
va dela izvan oblasti komedije (Sova-
r1 Je, uzgred refeno, preveo dve ko
medije Denisa Fonvizina, a svakako
Je dobro upoznat i s ostalim delima
tog ruskog pisca XVIII stoleéa) i ru-
ske satiri¢ke &asopise koii su izlazili
za vlade Katarine II, neée se sloditi

nog duha j humora stvorio preduslo-
. Ve za kasniji uspon ruske knjiZzevno-
Sti — j§ Gogolljev u isti mah. Uz to,
m:r:.-ogq stranice »Veleri u zaselku kiraj
DL:«:&I{JI{E« 1 Citava prida sIvan Fjo-
d-pmwé Sponjka i njegova teta« (dri
gi dep ciklusa) veé se udaliuju od ro-
mantizma i pokazuiju da ée njithov au-
tor, kroz sazrevanje i jadanje svoga
-‘ta]e_nta, prici realizmu, kao njegov
prvi veliki pretstavnik u rﬁskoj

Zaistg u drugom Gogolievom ciklue

Su, u »Mirgorodue, realisti®k; elemen-
ti {}se,:tno preovladuju, U pri¢i »Vla-
ste]a 1z starih vremenac« (postoje i pre.
vodi pod drugim naslovima — »Staro-
vremske gpahije«, »Stari ‘svet«) Gogo-
ljev realizam je veé vrst i prodoran,
ka*d.aff' da sagleda glavne aspekte ta-
dasnje ruske stvarnosti, u kojoj su ve-
l-l.lka‘ i mala »plemitka gnezda« g niji
hovim bescilinim i jednolikim bitisa.
njem pretstavljala dotle neiskorigée-
nu temu. -
, *Taras Buljba«, jedno od najsnaini-
Jih i najpopularnijih Gogoljevih dela,
roman o borbi kozaka protiv njihovih
ugnjetaca, zauzima sredigno mesto u
ciklusu »Mirgorod« koii je znacajan i
DO p-r-ippveci »Kako su se zavadili Ivan
tvanovi¢ j Ivan Nikiforovi¢e, &irokoi
glici posednitkog parazitizma, samodi_
vosti i medotupavnosti. Gogoliev hu-
mior, dotle vedriji i zvonkiji, dobija u
toj pri¢i nesto prigudeniji i setniij ton
(»Dosadno 1i je na oyome svetu, go-
spodo mojal«) i postiZe izvanrednu
moc zapazanja karakteristi¢nih poje-
dinosti koje Zive na stranicama pride
veoma aktivnim Zivotom. Pod Gogo-
ljevim perom stvari pri¢aju i dejstvu-
ju — pokasto i vise nego ljudi-

Osoben je realizam »Petrogradskih
pripovedaka«, u kojima Gogolj katkad
pribegava fantastici 1 obradi motiva
halucinacile, gradeéi realisti¢ke sadr-
zaje na suceljavanju svakidagnjice i
fantastike srodne u ponelem duhu
qumamwi h dela. Tako su napisane
g_}raprovetke »Nos« | »Portret«, od kojih
Je druga zmacajnija po temi. Gogolj
Je u sPortretu« zadao udarac &itavom
sklopu drustvenih odnosa u tadas$njoj
Rusiji i ukazao na propadanje tale-
nata u plemickom drustvu.

Po kasnijem wuticaju na razvoj ru-
ske knjiZevnosti prvo mesto medu
Gogoljevim pripovetkama zauzims
»Kabanica«, delo iz koga je mladi Do-
stojevski crpeo potsticaje zg svoie
sBedne ljude« i koje je potresnom,
necdo;jtivmn snagom iznelo pred ru-
ske pisce j Citavu Rusiju temu neza-
Stiéenog, poniZenog, svim udarcima
sudbine izloZenog malog doveka. Od
te Gogoljeve pripovetke pruZa se sve
do Cehova i Gorkog linija meiscrpne
teme koja je, kroz stvaranja mmogih
knliZzevnika, dobijala razne vidove i
obrade, |

Gogolj .spada u pisce koji su kod
nas najvise prevodeni. Da navedemo
ne:kohke_ podatke samo iz srpske bi-
.b‘llogra:flje. Prosle godine mnavrio se
jedan vek od pojave prvog prevoda
iz Gogolja na ; 1850 godine, da-
kle, jo8 za Gogoljeva Zivota, »Srpske
novine« donele su prevod njegove
price »Stragna osvetac. Tokom s
damdesetih i osamdesetih godina Go-
golj je vrlo mmnogo prevoden, a 1872
godine pojavio se i prvi preved »Mrt.
vih dusac koji su dali Milovan Gligié
1 Ljubomir Miljkovié- Za to kmijigu
Glisi¢ je napisao i predgovor »Znadaj

Gogoljeva knjievnog radac«  Ubrzo
Po svom otvaranju, 1870 godine, Na-
modno pozoriSte u Beopradu prikazalo
je »Revizora« u prevodu Zivojina Jo-
vicica kojem je prethodila Celefevide-
~ Va prerada te komedije objavljena u
¢asopiéu »RuZa« 1868 i 1869 godine.
Pera Todorovi¢ objavio je 1878 godi-
ne u. »Strazi« svoj prevod sRevizoras,
te¢an i knjiZzevanm, ma da mestimidne
netacan. Taj prevad, predtampan 1880
godine u posebny knjigu (Novi Sad,
izdanje Stamparije A. Pajevié), dozi-

~ yeo je drugo izdanje posle Prvog svet-  sudtinu njegovu Hercen oznattio Dan-
' Odgovorni urednik: Dusan Kostié,

sa Sovarijevim tvrdeniem da je .pri-
povetka »Kako su se zavadili Ivan
Ivanovié i Tvan Nikiforovié« prva ru.
Ska humoreska.

Nije ni najmanje obavezno da se
veli¢ina delovanja ovog ili onog veli-
kgg pisca istie na taj madin Sto se
njegovi manji i mali prethodnici { sa-
vremenici sravnjuju sa zemljom, tako
da im se ne priznaje ni skromna me-
ra vrednosti koju su imali. Sovarj se
svakako ogreSio o pripovedade Odo-
Jerx_rsﬂmg i Pavlova ltad je mapisao:

»U ruskoj je kniiZevnosti i prije
Goigﬂ:l;la bilo pisaca proze, to su bili
Marlinski, Odojevski, Pogodin, Polje-
vol, Pavlov i drugi, ali sva je ta pro-
za bila bezbojna, meZiva, nije odra-
Zavala ruski Zivot, trebalo je nedto
novo.gr

Froza Odolevskog, a naroditeo Pa-
Vlova‘, bar po mnjihovim mnajboliim
stranicama, ne moZe se smatrat{ tako
sbezbojnom i nei « kao $to to So-
vari pretstavlja. Ma 'koliko da su ne-
znatni u poredenju 8 Gogoljem, ta dva
pisca ipak su dala barem toliko da se
ne moraju nipodadtavatd.

Lav ZAHAROV
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O Kozaréevom romanu

2

wMedu svi

U »Knjizevnim novinama« od 20
marta izasao je sastavak »Uz izdanje
dgelg Josipa Kozarca«, u kojem mi je
zamjereno, Sto nisam proveo rekon-
stljukmju Kozar¢eva romana »Medu
§-VLje~t510m i tminom« veé¢ u »Zorinu«
lzdanju »Djela Josipa Kozarca« (pod.
1950), nego tek u »Nopokovui« izdaniu
J. Kozarac: »Medu svijetlom 1 tmi-
name« (kraj 1950).

_qui bravilnog shvaéanja toga pita-
nja iznijet ¢u nekoliko dinjenica. Za
»Zorino« izdanje »Dijela Josipa Kozar.
ca« predao sam materijal prema ugo-
vorenom roku u septembru 1949 g. a
Za »No.pof!{wo« i1zdanje »Medu svi{ie-
t]mp i tminome« u septembru 1950 N‘a-
stqqao sam da za »Zorino« izdanije iz
VIrSim rekonstrukeiju romana »Medu
svijetlom i tminome, ali sam prona-
5a0 samo koncept toga romana a ne
¢istopis, pa nisam mogao re:lmﬁstrui-
rati roman. Zbog toga sam zajedno 8
uredniltom »Zorina« izdanja Draguti-
nom Tadijanoviéem ponovo 1Sao u
Maticu Hrvatsku, gdje je i opet usta-
novljeno, da éistopisa nemas.

Imajuéi rjeSavati i druga pitanja u
vezi s ostalim Kozaréevim radovima wu
tom »Zorinome« izdanju i ne wvidesi
mogucnosti, -da se rekonstruira roman,
lzdao sam prvo izdanie toga romana,
a u »Napomenama« sam oznadio. &to
je udinila cenzura s tim romanom.

Nakon toga nisam se bavio ‘tim pita-
njem mekoliko mjeseci, a onda gam se
ponovo posvetio problematici toga ro-
mana. Tragao sam i dalje za éistopi-
som kod privatnika i u javnim usta-
novama, pregledao razli¢ite korespon.-
dmcue i ¢lanke kritika o tome pita-
nju, prefrazio sam magazine kn jiga, pi-
sama j rukopisa jedne knijiZare u Iliei,
pmwéqvap sam j dalje koncept roma-
na, ali misam mogao pronaéi Cistopis.

Na taj na¢in stekao sam novo zna-
nje o tom pitanju, premda mnaZalost
nisam mogao
problem. Nadessu propadale jedna za
dnugﬁm, poceo sam summniati, da 1i éu
uopCe moc€i rekonstruirati taj roman,

_ veveAnaRov ool ke ) o
Prelistavajuéi Belu knjigu

(Nastavak sa prve strane)

sti, Zivim sqéa-njeln ljudi na Oktobar-
sku revoluciju i da time uspavljuje
mnoge kulturne radnike. Zasto onj ko-
Ji su nekad bili »velikomud&enici u ime
Istine« i me pomiSliajn na to da se
makar na najnaivniji nadin suprotsta-
Ve povampirenim pobornicima klasid_
ne ruske spoljne politike. Medutim, u
atmosferi kulturne izolacije i savrie-
no organizovanog pritiska skoro se i
ne mogu ocekivati smele redi kao o
S _bi]e ove Hercenove izgovorene u
emigraciji: »Mj €esto sami proklijinje-
mo nasu nesreénu otad’binu. Vi to
znate, vi ste sami rekli da sve $to ka-
zete o0 moralnom nidtavilu Rusije nije
nista u poredenju s tim §to govore
Rusi sami« (iz pisma istoridaru Mi-
Sleu).

Dobija se utisak da ruska literatura

Vise 1 ne zna, ne ume da govori svo-

Jim Jezikom i misli na svoj nadin. Jer
danas se nme ponavlja ni velika emi-
grantska proslost ruske. demokratije.
Krt;;z vise od sto godina ruske istorije
emn%?aoija je znadila nedto veliko.
Znactila je moguénost slobodne kritike
beskompromisnog stava prema s»Zan-
darmu Evrope«. Pudkinu je emigraci-
ja bila neostvaren san. Braéa Turge-
njevi» Hercen, Plehanov, Lenjin bili
Su ne samo patriote nego bas$ zato i
heroji ovakve emigraciie, Alj izbegli-
ce iz danasnje Sovjetske' Rusije
politicki su priliéno bezbojni, mlaki i
dezorijentisani. Zato ano $to danas
svet eventualno ofekuje od intelektu.
alne savesti Rusije (nikada savest jed-
ne nacjje nije ugusena do kraja) jeste
nesto drugo: da li ée se zgroziti nad
politikom osvajanja i nad uniformi-
sanim lazima. LaZ je u svemu — u
teoriji o svetskoj misiji, u pri¢tama o
napola ostvarenom komunizmu, u
propovedi o -autohtonosti ruske kul-
ture, u tvrdnji da u sovietskom %Zivo-
tu nema kontradikecije. Sumnjam da
iko jo§ &eka od Rusije mesijanisti¢ka
i evangelisti¢ka otkriéa niti revolucio-
name amalize, Svako danas vidi u
njoj samo veéu ili manju materijalnu

snagu, Centri kulture i napretka sve

se viSe wudaljavaiju od Nevskog Pro-
spekta { zidina Kremlja. Ipak, mi Ze-
limo ruskim intelektualcima jedno: da
se nade medu niima neko ko ée izra-
ziti bar olajanle kao $to je to 1836
godine na vrhuncu nikolajevske realk.
cije izrazio gardiski oficir Caadajev u
svome ¢uvenom »Filozofskom pismuc.
Bilo je to iskreno o#ajanje i rezigna-
cija, ali u njoj Je bio
smo Je probudilo rusku misao isto ta-
ko kao i ustanak dekabrista. ma da je

i spas. Ovo pi-

-dima koji su pre nas Ziveli,

ovim »lasciate ogni speranza«, C‘aa-
dajeva je car Nikolaj zvani®no Pro-
glasio ludakom i svake gu ga nedelje
jedanput poseéivali policajac i psihi-
Jatdr. .. |

Ma gde i u ma kakvoj formi se po-
javio g{as nacionalne savesti» neka mu
kao primer posluzi  mradna smelost
Caadajevljevog pisma-

»Narodi Zive samo od sna¥nih uti-
saka pmﬁlﬂs‘ci i od dodira sa drugim
narodima, Preko tih utisaka svaki &o.
yek oseCa Svoju povezanost sa celim
covetanstvom, Kod nas nema toga. Mj
Smo dosli na svet kao nezakonito de-
te, bez mnasledstva, bez veze sa lju-
nismo pri-

hvatili nijednu od poudnih lekeiia

pozitivno uijeSiti taj .

proslosti. Svaki od nas mora sam da °

vezu je: pj?eki;nutu nit srodstva, koja bi
nas ujedinjavala sa &itavim dovedan-

“stvom. Nama treba &ekicem utucati

u glavu ono 3to se kod drugih stvori-
Lo_ navikom ili instinktom. Nage seés_
nje zahvata samo julerasgnii dan; mi
smo takoreti tudi sami sebi... Mi ra-
¢gtemo, ali ne sazrevamo: idemo na-
pred, ali nekakvim sporednim prav-
cem koji ne vodi ciliu...«

I}*Iozid.a je takvo otekivanje iluzija.
Ali, &itajuéi Belu knjigu ja sam po-

miglio i na sudbinu ruske literature,
Jurij GUSTINCIC

Julija Luéev

o

jetlom i tminom*

za C¢im sam teZip j prije sZorina«
danja i jo¥ ¢u teziti, jako ne ilrird}fl;
zasad novog nadina, kako da do toga
qu., jer je rukopis vj erojatno na-
k_cm stampanja bafen. I tek y takvoj
situaclji razmislio sam o tome, da bar
rekonstruiram onaj organski povezan
dio tql;@m prouc¢avanja sveukupnog
n}a._te;I:IJala zaklju€io da mogu to ui_
nitl, jer je to bez sumnje zelip sam
Kozarac, a cenzura mu je iskmivila
tgk;ft_ O tom sam razgovarao s ured-
nicima »Nopoka« Jelidiéem j Solcom,
koji su to prihvatili i podupirli.
Dakle, nakon &to je to pitanie do-
zrelo do te faze, mogao sam nép-isati
0 tome ¢lanak i rekonstruirati dio tog
romana, kojega je izdanije »INopok «
nezavisno od »Zore« planirap § meni
ponudio da ga redigiram, $to sam i
prihvatio. I zato kad bj se pronasao

Cistopis toga romana ili bar neki do-
kument, koji bi omogucili dalju dje-
lomi¢nu jli potpunu -rekanstm:kcﬁju, ja
bih to udinio i izdao.

A zato jer Je m &lanky oSnovno pi-

tanje badeno u pozadinu, g periferno
pitanje postavlieno u sredigte razma-
tranja, istaéi ¢u samo ono bitno,
sto je djelomi¢no rekons trukeijom roo
mana postignuto, a to je: ne samo i-
dejna restauracija nego i povecdéa-
nje umijetni¢ke vriledno-
§ti romamna, jer su sad lica psi-
holoSki dosljednija i radn ja znatno
d.r-?matiénﬁj:a nego sSto je prije bila.
Pritom sam upozorio i na slabosti,
koje su jo§ ostale.

Ujedno mislim, da su priloZeni tek-

stovi i objadnjenia poirebni kao ilu-

strativni materijal u nastavi omladi-
ne i kad je u ¢lanku zatraZeno da je
to nauéno otkriée u vezi g'cenzurom
trebalo biti »detalino obrazloZeno i do-
kazano (argumentirano)« u »Zorinu«
lzdanju »za S$iroke krugove ¢italacae,
onda je to pogotovu pbtrebno Za Na-
stavu omladine (maturanti studenti).

Sam ¢u opet ponovitj apel na kul-
tultme radnike, koji su imali u proslo-
stj/ veza s tom problematikom, da po
mogucnosti pridonesu svojim prilozi-
ma nesto vise svijetla m taj problem.

Toliko je, &ini mi se, bilo potrebneo

F

reci u interesu same te stvani,

E. STAMPAR

NOVI DOKUMENTARNI
FILMOVI

Ove godine preduzeée »Aval ‘

Ea deset dokumentarnih filiof'f}am: i’lt:};
él mske reportaze. Dokumentarni filmovi
g, uglavnom, tretirati problem iz nage iz-
Sgllea&ia-njg} i}ﬁé‘éli}aeza]ti b;}gatstva kulturnog na-
kli}{flgnih stvaraﬁapcc;.e i e Bt
avedau prvim filmovi

film« pocela smimal‘.{i:wimE ool B i
filmova !
»Derdape, ] epotamag je»c)insen“gj{la Isi:jf
vecih i najlepsih klisura u Evropi. Za
sPDerdap« je scenario napisao Mihailo Ca-
gic.-Drugi film o Vlasini prikazuje gradniu
nove hidrocentrale (scenario ‘I_.-il.fbomii'a
Sulkovita). »Srpska monumentaina umet.
Nn0st«, Po scenariju prof. S. Radojc¢iéa, daie
pregled znadajnog srednjdvekovnog umet-
nitkos stvaranja srpskog naroda Stevanu
MoKkranjeu, velikom srpskom Jmn'qpozituru
posveéen je takode film koji prikaguje A
vot I rad kompozitorov. Ovaj film 'prai:i
muzika iz Mokranjéevih rukoveti, |

Osamdeset i pet filmova (1 dve reporta-
2e) od dve stofine dvadeset i dva doku-
mentarna filma izradenih za poslednjih pet
godina u na3oj zemljl izradilo je predu-
zete sAvala-filme.

tihle uflic'e u sumrak jeseni kasne.
Magla Siva gole krognie opreda.

U vlazi mle¢noj svetilika ulitng. gasne
i stoji bez zraka, kao oko bez pogleda.

Tupo, na ¢as, u oluku kane, Ne zvekne.
Koraka tek dva-tri. Rezak kodnica zvuk.
Zacvili zatvoren prozor., Neko reé rekne,
Pa opet: izmaglica, i mir, § muk.

Uz ploénik kaljav koraci kasni prijaniaju
i ¢ini se: Zivot bledo tinja.

Nj sivi drvoredi proleéa nova me sanjaju-
Svuda. samo rominja, rominja...

A tada — cvrkut ispuni zrak!

Kao otvorena krletka puna ptica:

iz Skolskih vratmica, kroz svetao trak,
izvire Jato dedaka i devojéica,

Koraci, koraci, smeh ... Povici grleni, pitanja!

Zubor glasova

zvonkith rumenu rada nadu,

U mutnu jesenju veler vedra otvara svitanja
i sadi makove radosti u maglom zastrtom gradu.

————
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. 8¢ nagomilali kod

T —— Nije ime cenzora veé to znadi:

DECA

DVAJU KONCERATA

»Cave criticum«! — straviéni poklid
stvaralaca { izvodafa kada pomisle na
to da im sav uloZeni trud donosi kao
rezultat ili masu rije¢i koje kao grad
zatrp@ju njihove napore, ili jo§ gore,
reCenicu otprilike ovakove sadrzine.
» . ._.pal{azuje izvjestan kvalitet, ali...«
Kr}tiéar Jje onda u njihovim oé¢ima o-
naj. zlobnik i zavidljivae, koga nidta
na svijetu ne raduje osim pronalaZe-
nja omaske, greske, nedostatka, pu-
kotine (i tako dalje...) u njihovom
rgdu. Rijetko se misli kako Je ¢o-
vieku, optereéenom nesretnom kriti-
éargkom duznoscu, zaista drago kad
moZe bez rezerve, »od srca« da pPo-
hvali djelo, rad, napor u c¢ijem je re-
z_'ult:,at-u wzivao neposredno, ne osjeca=
Juél_moru zaduzZenja da takti¢ki izba-
1&}1311'& pohvale i zamjerke, odobrava-
nja i sugestije, kako bi ostala publika
sita a izvodaé¢ &itav.

A ovako, na ovaj nacin, sada mogu
da govorim o dva koncerta: — o so-
].IStlékOH} koncertu ¢&eliste Furnije-a
(16_ apr_:l) 1 simfonijskom koncertu
(Smrpffamjsskd orkestar NR Srbije, — 17
aprl}) Uz njegovo sudjelovanije: i to
u tri varijacije — o |
i 0 o;ke_stm NecCe biti, istina, sve u
najsvietlijoj intonaciji (bag ono o di-
r;:geqtu 1 orkestru), jer ima i zatam-
njenja, ali osnovna slika koju su dala
ova dva koncerta je pozitivma i svi-
jetla: ovdjg Se moze govoriti o onome
ét_o Se po jedno} liniji naziva umjet-
mélilm dozivljajem, a &to po drugoj
lif_nijl — U zanatlijskom Zargomu umjet
nika — ima naziv »&ist posao«,

Sta nam kazuje sam Furnije? Iz
Njega zra¢i bogata umjetnigka fanta-
ﬁja,t Siroka kultura: ali u istom mo-
nentu on je strogi ' /i
o n Ly g1 majstor koji uza
sa-mogiis-cipli-nam ‘savjesno modelira
de_talJe Siroko zasnovane koncepcije.
Njegova _painja 1 umjetnié¢ka budnost
korlcentrrsane SU 1 ng mijestima koja
mt_}zda ne zahtijevaju naroditi tehni-
¢ki napor: nasuprot tome teske tehni-
Cke probleme rje$ava leserno,

Zaustavimo se prvo na Bramsu
nata opus 99 u F-duru); Furm'jlejl (psoﬂ:
kazuje da je dobar PoOznavalac Bram-
sa. qumsova sonata, djelo iz njego-
VOg najzrelijeg stvaralatkog doba (za
jedap opus mlada od posljednje, éetvr-
tevsu-miﬂnije) Je pravi koncentrat iz-
razajnog bogatstva i tehniéke sloZeno-
sti. I*_‘urni je suvereno donosi bramsov-
nSkl:l Impozantnu gcjelinu, slika zivim
bojama atmosferu silne energije i
st_rqstvenosti (prvi stav) i Stimung
njezne liri¢nosti (drugi stav): instru-
menat pod njegovom rukom
naprog!;o pjeva. Ne osjecéa se
materija koja proizvodi zvuk, nego
zvuk sam, pun, fopao, neposredain (Cak
i u flazoletima, koji PO swojo] prirodi
uvijek d‘jeluju pomalo hladno).

Ovakvi utisci o Furnije-u najvide su
> na Bramsa, ali S
divali su 5€¢ U ovom ili onom ng;'l:u
pt}s*;{uda, bio to suzdrzljivi francuski
klzas:uégr Franker ili romantic¢arski vie-
olinski sarobnjak« Paganini, radilo
se tu 0 zamaglienim konturama De-

_\

CITAOCI NAM PISU |
L objedina“
ceénzura

U »KnjiZevnim mnovinamac
marta o. g. Mladen Leskovac ﬁvoﬁ
clankq »Za brZze i pouzdani‘e infor-
misa_nJe i dokumentaciju« 'ﬁstao je
protiv greSaka koje imaju tendenciju
da se nature kao istina i predlo%io da
se 'uvea:l_e rubrika gde bi saradivali svi
oni koji primete kakvu gresku u na-
Soj Stampi. v

Ovaj umesni predlog uticate ne sa-
mo na to da se gregke ne natur» kao
1st1na,‘neg0 — Sto je jos vaznije —, i
na pojedine pisce ¢lanaka da vi%e
.{msle o ¢emu pisu'i da se ne oslania-
Ju samo na svoje pamédéenie,

Jedna od sliénih neta¢nih tvrdenija.
0 kojima govori M. Leskovac nalazi
se .u'listu »Pobjeda« koji izlazi na
Cetinju, a u broju od 27 marta 1951 g,
I{ rubrici sInteresovade vas«, u no-
tici pod naslovom sCenzurac Njego-
sevog »Pustiniaka Cetinjskog« ‘pii:?';e
da se ne zna kako je Nrego$ gledao
na cenzuru, a da je na njegovom delu
napisano da je Stampanie odobrenao
»0d cenzora Draga Dragovicac,

Medut:im, kada je Ljuba Nenadovié
rekao NjegoSu da nije znao da je bilo
cénzure na Cetinju, on mu je smeju-
Cl se odgovorio: :

— Bila je Stamparija, ali nije bilo
cenzure., To se Simo (Milutinovié —
Sarajlija) potsmeijavao ostalom sve-
tu, te tako stavio. A Drago Dragovié
» PiSi
Sta ti je dragol« (Lj. Nenadovié: »Pi-
sma iz Italije«.)

1z ovVog se, da_kle, Jasno vidi kakav
je stav Njego$ imao prema cenzuri i

.da cenzure u njegovo vreme nije bi-

Iq na Ce_tinju. Jesu li drugovi u »Po-
bjedi« ¢itali Nenadoviéeva »Pisma iz

Italijeﬂ? . e
Milovan LALIC

|
Aprilski broj »Letopisa matice

srpske«

IZzasa0 je iz Etampe najnoviji broj »Le-
topisa« koji donosi priloge: Milo%a Jova-
noviéa — »0 drustvenom ugovoru 2. 2.
Rusoa«, Stanislava Vinavera — »Na velikoj
livadi u Sokobanjie (pesma), 8Slobodana
Berberskog — »Vetar u noéi«, sCuvaj mi
se« 1 »Sklopi ocli« (pesme), Ljubide Jociéa
— »Policijski &as« (pesma), Draga Miletiéa
— »Posjet Zavi¢aju« (pesma), Ivana Krlju-
Sa — »KiSa«, Zaima Top&iéa — »Izmedu
smrii 1 Zivota«, Petra Konjoviéa — »U ¢&ast
Janu Sibelijusu«, U rubriei KnjiZevni pre-

- Bled c¢asopis donosi prikaz BoZidara Ko-

vadeviéa — »0 Vuku Vrdeviéu i njegovom
delu o0 Crnoj Gori«. U rubrici Umetnidki
pregled é&asopis donosi &lanak Bodka Pe-
trovica — »Uz crte’e Milivoja Nikolaje=
vica«. Na kraju &asopls donosi u rubrici
Beleske nekoliko .prikaza od KXKreSimira
Georgijeviéa, Dr. Dim, Kiriloviéa, Z. Bo-
Skova, P. Adamoviéa. M. Rakodeviéa, 8.
Josifowiéa i R. Ratkoviéa. Umetnidki pri-

solisti, o dirigentu

inspiraciju sa velikom
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bisijevih slika ili o jasnim pretstava-
ma u realistickom Dvorzakovom je-
ziku.

A Bah? Sve konstatacije o izjedna-
Egnost@ registra, o brizljivo istanéanoj
dinamici, o leZernosti u dvohvatima
I trohvatima o masivnosti zvuka, sve
te konstatacije koje su tatne, treba
da ustupe prvo mjesto najvaZznijoj:
Furnjjeov Bah (Sesta svita, D-dur) ne
plaé.i publiku distancom od preko 200
godina, niti je pokriven akademsko-
arhivskom praSinom, niti uvbacuje u
svijest slusaeca otrovnu sumnju o pri-
matu }ehnicizma ili dekorativnosti wu
ovim Zanrima barokne muzike - on
je ziv, blizak, topao, narodskj (Gavota
I!), kakav om zaista i jest.

Jos samo neSto o Dvorzakovom kon-
certu za violoné&elo i orkestar (h-mol).
Furnije kaoda je srastao sa orkestrom.
Partija violonéela u njegovoj ruci ide-
alno objaSnjava princip instrumental-
nog koncerta muzi¢kih realista posljed
nje cetvrtine XIX vijeka: izrastanije
solisti¢ke partije iz &itave simfonijske
zamisli. To Furnije produbljuje toli-
ko, da i ton violonéela bojadige prema
koloritu situacije orkestru (na pr.
pocetak 3 stava uz grupu drvenih du-
vada). |
- Kod DvorZakovog koncerta Furnije
Je nasao dobre i pouzdane partnere u
kolektivu orkestra i u dirigentu (Zi-
vojinu Zdravkoviéu), a nimalo nije za-
o:s_tajgla za tim saradnja ljubljanskog
pljaniste Marijana Lipovieka. Bilo je
to fino' i kulturno zajednitko muzici-

ranje kojim se postigla i simfonidar-
skatmﬂnumentalnost 1 kamerna intim-
nost, :

Uz muziciranje sa Furnije-om, stoji

uporedo po kvalitetu izvolenje Fran-

ko}re‘simfonije (d-mol). Ima fu ipak
primjedaba: kulminacija, ili, bolje re-

¢i — kriza dramati¢nog razvojnog di-

Jela_ u prvom stavu nije donijela do-
VOIJr}u masu zvuka da dosegne dubinu
tragike tog momenta. No onaj Fran-
kov nerv, stalno uzbudeni puls (dobro
shvaéena zloslutnost i jeza samog po-
¢cetka prvog stava) lirika i zanos dru-

gog i treceg stava, kroz Zdravkoviée-
vu interpretaciju izlaze plastiéno pred
oCi; simfonijd je data <a punom ja-
snocom tkiva g arhitektonski stabilno.
quvlaéim 1 to, da se dirigent — sg-
Svim pravilno! — ¢uvao toga da ga
Frankov zanos ne povude u vode Li-
stovog ili Vagnerorog patosa.

I Dvorzakov ¢&elo-koncert i Fran-
kova simfonija na ovom koncertu
spafiaju u Zdravkovi¢eve dosada naj-:*
bolje qspjehe za dirigentskim pultom.
Steta je samo $to je Citavoj cjelini
koncerta predigra treéeg ¢ina Vagne-
rovog Loengrina dala prenaglu ska-
dencucx. ¢
~ Kao §to je Zdravkovié pokazao da
u orkes@ru dobro vaja materiju koiju
mu pruza partitura, tako se i kolek-
tl_v orl::estra pokazao elasti¢nim i %i-
vim  instrumentom (zatudo malko i
prediskretnim na prije spomenutom
mjestu simfonije) gledajuéi- pe gru-
pama (pizzicato w drugom  stavu
Franlfnve simfonije, limeni duvaéi kod
Dvorzaka) i u solistickim partijama
(drveqi duvaéi kod Dvorzaka). Orke-
star je uopée muzicirao lijepo, sa
mnogo duha, svakako i pod utiskom

DvorZakovom Koncertu) = liénosti
Furnije-a.

Iako se po reagiranju publike osje-
tilo da”j‘e teZiSte njenog interesa na
simfonijskom korncertu bio Furnije, &i-
tav koncert je ostavio utisak jedne vi-
Se stepenice u razvojnom putu diri-
genta Zivojina Zdravkoviéa i Simfos
nijskog orkestra NR Srbije.

A 10 nas moZe samo radovati.

Nikola HERCIGONJA
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Bele vode, vesela ES’IIJ.
' Izdanije nSlovenakfp
Ljubljana 1951, na slovenaékom,

August Cesarec: Legende { d -
vijesti, Izdanje Drzavnog izdafrg%ﬁﬂ-?gﬂgg
gff.fﬁa gf-vaat*?lake aZora«, Zagreb 1961, lati.

' . y Cliéna: b 1
—v?veza-rau 132 din. roé1fa.no: it
enceslav Novak: Socialne podo .
brane ¢értice. Preveo D. Ravlfen. ¥:éaﬁa
>Slovenski knjiZni zavode, Ljubljana 1951,
ma slovenadkom, str. 152, cena ?

Anton Ingoli¢: Stavka, roman. Iodanie
»Slovenski knjiZni zavode, Ljubljana 1951,
nalllscgw?ag?{?m. str. 310, cena ?

- astetova: Upor, zgod .
%ﬁ?ﬁlj?danfﬂem nSlaven&kf Enjd%ﬁ?voﬁ

i na ’ f Y
e utia na slovenatkom, gtr. 266,

Ivan Turgenjev: Mesee dana na
ET(%%:& ae v?é pet Iégmntaa. Preveao nﬂms e'ls?’ Iﬁ&
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