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MESA

vrlo aktuelna -- vule §vVOju,

da tako kaZemo, lozu ad nepo-

litickog remek djela, jedne slav
ne Sckspirove komedije. Mladi Veneci-
janac Basanie zaljubljen je u lirasnu
Porciju, ali kako da izide preda nju
ruku sasvim golih? Venecijanski tr-
govac Antonio hofe da mu pomogne,
da mu bude jamac. Sajlok, koji bi —
uzgredom budi receno — mogao biti
1 neki rimski katolik, pristaje, ali uz
klguzulu da ée, Antoniju, ako u od-
redenom roku ne bude u stanju da
vrati pozajmljene 3.000 dukata, odre-
zati funtu mesa., Antonio udari na to
svoj potpis, ali mu se desi da u od-
redeni dan nije mogao udovolijiti svo-
joj obavezi. Sajlok je veé brusip no-
Ze za izvrienje odnosne operacije, ali
intervencijom lijepe Porcije, preruse-
ne u advokata, na kraju se sve glat-
ko i sretno zavrsilo,

Viekovi su se zgrazavali nad neu-
moljivom upornodéu sa kojom je ne-
milosrdni Sajlok traZio ispunjenje one
klauzule, Samo po gdjekoji drzavmici
nisu se zacali, 3 ne ustrudavaju ge ni
u gadasnje vrijeme, posegnuti za onom
klasi¢nom funtom mesa, kadgod to za-
traze njihovi, ponekad i ne sasvim
¢isti interesi. Nista ne mijenja stvar,
sto se ona funta mesa uzima u pre-
nesenom, figurativnhom smislu. Jedno
stoji: da eu i one $Sajlokoveke metode
ne malo krive danasnjim glavobolja-
ma u svijetu.

Jedan kratak osvrt na nedavnu pro-
glost dostajat ée da se vidi kako iz-
vjesni upravljaéi zemalja primjenju-
ju onaj Sekspirovski motiv na svoje
mutne ciljeve. 1915, Mjesec april. Si-
tuacija na ratistu za Antantu sve ne-
povoljnija. U Londonu radunaju na
Italiju, koja, pak, sa svoje strane za
evoj ulazak u rat traZ prostrana po-
dru¢ja nastanjena Hsvatima { Sloven-
clma. Predstavnici tri velike sile pri-
staju. Rediguje se dokumenat poznat
pod imenom Londonski pakt. Tomu
zloglasnom Iinstrumentu kumovao je,
pored predstavnika Engleske i Fran-
cuske, jos i Veliki Brat Sazanov, koiji
ge trudio da uvjeri Supila, dubrovacd-
kog sina, kako Dubrovnik nije bio ni-
kada neka samostalna Republika, veé
tek nekakva mala mleta¢ka varosica.
Sto je do Dalmacije i njenih ostrva,
na njima nema Slovena kao ni u Istri
Hrvata. Uvjeren u svoju nepobitnu
nepogresivost Sazonov je takoder pot-
pisao...

Nakon zavrSetka rata Sonino, ta-
dasnji talijanski ministar za izvanj-
ske poslove, vitlao je onim paktom
kao ono Sajlok klauzulom o funti me-
sa, kako je to vrlo duhovito istakao
veé tada gospodin grof Sforca. Tako
je ona poredba s »funtom mesa« uéla
pomalo u politiku, osobito u ovu sa-
vremenu, koja bi, ako se sa sli¢nim
metodama nastavi, mogla da dade svoj
petat vaskolikom dvadesetom vijeku,

Za Soninom poveo se nekoliko go-
ding posle i sdm Hitler. To bijase u
Minhenu godine 1938. Klasi¢na funta
mesa dobila je tada ime — Sudeti! I
tu je duvena $Sajlokovska metoda sla-
vila svoj triumf. Listak papira, na nje
mu nekoliko potpisa — { one samo-
drica Firera gdje se vitlajuéi njime
penje na Sudete, za odredenu porciju,
koju ¢ée on sebi da odreZe. I odrezao
ju. Sasvim je prirodno, te je ta teko-
vina, $to je — moZe se reéi — bez
muke pala Fireru na tanjur, podra-
¥ile njegov teutonski apetit, te je on
malo zatim bez id¢ijeg ovlastenja u-
margirao u Prag i jednim zamahom
prigrabio &itavu &ehoslovatku zemlju.

Kako #u ti i takvi presedani zaista
vrlo opasni, moglo se konstatovati n€-
koliko dana zatim, kad je ono Mus&o-
lini u%ao u Albaniju da je sebj pod-
vrene. Otuda vode neki starinski, rim-
ski putevi dalje, prema Egeiskom I
Crnom Moru, pa Kkako da &ovjeku,
Duéeovog kalibra, ne narastu na taj
pogled zazubice za drugim, daljim, u-
vijek novim avanturama?

Veliki znadu xako ti 1 takvi pri-
mjeri ude, privlate, draskaju i zavo-
de, pa je upravo nepojmljivo kolikom
se i s kakvom lakodom igraju — kad
im dode do gustog — i Sajloka 1 nje-
govih metoda. I sve za one neke svoje
mutne. sebiéne, hegemonsgke, zavoje-
vadke svrhe. T sve onako, laka erca.
bez ikakva dublieg premisljanja, bez
zerice predvidanja.

Tako je s nama postupao | cesar.
neslavne uspomene, Franc Jozef. Ka«
bi se izmedu njega i ‘MadZara nesto
uzmutilo, da se opet razvedri, Cesar
i u korist Madzara, ukinuo Hrvatl-
ma neko pravo ili kakvu stoljetnu po-
viasticu ili bi pak sa tijela Hrvatske
odsjekao kakvu funtu mesa, Medu-
murije ili Rijeku, i priklopio je Ma-
dzarskom globusu. Kad éovjek to do-
zove u pamet mora pomisliti da su i
pogdiekoji danagnji Veliki bili u gko.
li tog krutog Habzburga...

Cini se da ga 1 nad Veliki Brat pla-
gira u koje demu. Neka vrsta habz-
burgkog plagijata mogao bi
{ onaj njegov plan Iiznesen u Jalti
plan o podjeli Jugoslavije na dvije
utjecajne sfere. Tamo eu veé padale
{ brojke: 50 od sto prema 50 od sto!
Nedta slidno naéi éemo i u eceni Saj-

Tﬂ politika — u danasnje dane

loka sa Antoniem: tri hiljade du-
kata, na tri mjeseca, i tako redom.

A sada hajde da se prebacimo u ove
nase danasnje dane, gdje je &ajlokov-
Stina — rekao bi — dostigla svoj vr-
hunac. [ma veé nekoliko vremena.
kako se nad glavama nadim jugoslo-
venskim neprestano vije listak hart’-
je bijele sa izjavom Troiice Velikih.
takozvana »stripartitna deklaracijag,
nama, obiénim smrinicima nedokudi-
va. Nedokudiva zato §to se u eri gru-
bog nepostovanja ugovora stvaraju si-
tuacije, iz kojih se radaju zapleti sve
zamrseniji, festo i bezizlazni. Veliki
81, istina, brzo uvidjeli da su sa onom
svojom izjavom u pogledu Slobodnog
Teritorija Trsta prenaglili, ali posto se
neki duhovi izazovu, teiko ih je opet
satjerati u njihove procijepe. Tako i
ona deklaracija: tek je dospjela u ru-
ke gospodinu Sforci, 5 on veé stao
njome da vitla i vitla. Pitat ée tkogod:
kako to? Ta nije li to onaj Sforca, §to
se jo§ prije kratkog vremena upravo
nemilosrdno podsmijevao Soninu i
onom njegovom dosadnom 1 smije-
Snom vitlanju paktom sklopljenim u
Londonu? Jest. to je on — gospodin
grof, I opet mu se desilo: sa &im se
rugase, s tijem se i ponudase! Sad se
i on razmeée sa svojom funtom me-
sa. Razlika je jedino u tome $to on fo
¢ini e#a kudikamo buénijom galamom
i pompeznosSéu, ne bi li time svrnuo
na sebe $to vete interesovanje svjet-
ske javnosti. U tu svrhu gospodin grof
prireduje svelane posjete u razne
glavne gradove Evrope i Amerike i
pred najuglednijim li¢nostima oboje-
ga spola vitla onom triéanskom fun-
tom mesa, vitla njome i vitla uporno,
nepopustljivom S$ajlokovskom okorje-
108éu,

Ta se igra jo§ u poja¢anom tonu
ponavlja i onda kada koja odli¢ng li¢-
nost stigne u Rim. Tako bijase i ne-
davno prigodom pogjete $to ju je Ita-
liji udinio jedan njemacdki istaknuti
drZavnik, Razgovori §to su se onom
prilikom vodili bili su u diapazonu 8a
peihozom §to ju je u one dane siva-
rala $tampa od najkrajnje klerofasi-
stitke desnice do najekstremnije ko-
minformovske ljevice svojom zaglus-
nom grajom, usmjerenom u zahtjevu
da se smjesta prede na veliku $ajlo-
koveku operaciju — na prikljucenje
obeju zona STT-a. Bilo je trenutaka
kad nam se je Cinilp da smo gurnuti
za dvadeset godina natrag, kad se jé
u Palaco Venecija krojila sudbina Ev-
rope i cijeloga svijeta — sve po dikta-
tu Hitler—Musolini,

Prije nekoliko damna taj se prizor u
svojim glavnim crtama ponovio. Bilo
je to prigodom dolaska kéerke Pred-
sjednika jedne velike zemlje. Svratila
u vjetni grad sa namjerom da se od-
mori 1 — &to je glavno — nagleda li-
jepih stvari, gradevina i drugih u-
mijetnina. Kad tamo — stampa, 1 ona
imperijalisticka i ona komunistic¢ka
kominformovska udarila u poznate ta-
lambase, a neodoljivi grof s onom de-
klaracijom vitla amo, vitla tamo —
kao da tjera muhe. |

Medutim, gospodin Sforca zaborav.
lja da bi tjeraju¢i muhe mogao da
istjera striljene. Ta veé ge u talijan-
skoj Stampi neprekidno, bez usteza-
Nnja prave prognoze 0 novim neizbjez-
nim $ajlokijadama. Cim se rijedi pi-
tanje Slobodnog Teritorija Trsta, pro-
budeni ée iredentisti, Sovinisti, komin-
formoveki hegemonisti zavitlati — ka-
ko veé to u sav glas trabunja ¢&itava
fajisteriia rediviva — novim funta-
da mesa: Pulom, Rasom, Rijekom,
Dalmacijom... A kad se to ijzvrss,
onda ¢e povampirena fagisterija za-
metnuti svoju staru igru, da brusi no-
Zeve za Maltu, Nicu, Tunis, DZbuti, i
tako redom.

Tako na jednoj strani. A na dru-
goj, treéoj...?

U Pesti, Bukurestu, Sofiji, Tirani?

I tako traZze svak pc neku funtu
mesa | vitlaju tim svojim pretenzi-
jama. Vitlaju i vitlaju — eve prema
komandi neke vide sile...

A &to ée na ovo Jugoslavija?

Ona je veé rekla svoju. Jugoslavi-
ja nije neki venecijanski trgovac An-
tonio. Ona nije potpisala nikakve har-
tije, na osnovu koje bi nekome do-
puéteno bilo da s njena tijela otkida
komad po komad, i sve onako mirno,
nesmetano po svojoj miloj volji.

Znati dakle: niSta bez nas?

‘Niti bez nas, niti mimo nas!

Tako je veé nekoliko puta otkresao
Onaj Nai kome je integritet naSe ze-
mlie nada gve nepovrediv | svet.

IZLOZBA MARODNOOSLOBODI.
LACKEE BORBE

Voin { muze] Jugoslovenske armije pri.
orema na Kalemegdanu veW®u 1zlozbu Na-
rodnooslobodilaéke borbe, koja ¢ée bitd
otvorena 10 avgusta,

Medu ostalim, biée rekonstruisana { pe-
éina sa dve sobe u kojoj je boravio mar-
al Tito u Drvaru. U njoj ée bitl izloZen!
igni predmeti druga Tita koje je on tada
imao. Takode ¢e se rekonstrulsat] | jedna
tipiéna partizanska bolnica, partizanski 8tab
itd Za vreme {zloZbe osposobite se | ne-
kadainia radio-stanica »Slohodna Jugosla.
vijae, koja & emitovati vesti | izvestaje
koje je davala za vreme rata,

Na narodnim veseljima, nekadadnji Cla-
novi partizanskih pozorista davale prired-
be za narod sz programom kojl su nakada

davali nasim borcima.
1z1o2ba ¢Ge biti otvorena 2 meseca.
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provietrenu atmosferu oko tih nasih
dosadas$njih, sada tako-nazvanih OP-
$tih ¢asopisa?

Dalje:

Je li ko spretavao borbu misljenja,
izmjenu misli, polemiku, raspravlja-
nje, diskutovanje o knjiZevnim dje-
lima, knjizevnim pitanjima i{ proble-
mima u nagim dosadasnjim, sada ta-
ko-nazvanim ops$tim é&asoplsi-
ma?’

Mozda redakcije ili ko drugi? Jesu
li kome od nasih pisaca uskracene
stranice tih opstih d&asopisa? Je li
ijednom nadem piscu odbijeno Stam-
panje radova, osim u slutaju ako ra-
dovi nisu bili kvalitetni?

ZasSto onda tolika povika na te Ca-
sopise? Da postavimo samo to pita-
nje a da ne pitamo zasto je Mirosla-
vu DPordeviéu trebalo da se onako
potsmijesljivo i zlurado dohvati c£aso-
pisa »Brazde« u svom ¢lanku »Vari-
jacije na jednu novu temue¢ (Knji-
zevne novine, broj 26 od 26 juna o. g.).

Da predemo na stvar.

Jesu 1li redakcije tih ¢asopisa u ru-
kama birokrata i je li njihov biro-
kratizam doveo do stvaranja te, ka-
ko se podvladi, neprovietrene atmo-
sfere?

Ovi ¢Gasopisi podeli su izlaziti od-
mah poslije oslobodenja u pojedinim

Ko je to dosada bio protiv borbe nadim republikama. Oni su bili na i,
misljenja? Ko je stvarao i stvorio ne- svih nas, a ponikli su kao izraz naseg

| AN | R TR T S Ly

Jovan POPOVIC '

Sandzacke rapsodiia

asute
po kosama brda,
kap kutije za lutke,
ili zbijene u mala krda,
S§éuéurile su se drvene Kuce,
éutke,
suncem ©Obasute.
Zar ta sic¢udna skrovista
dovoljna su za ljude,
zar to je omeden krug
gie Zive i Zude,
gde pate i mru,
do¢ekuju rodendad,
i prate umiruce?

magi¢na formula koja inte-
gralno rjesava problem: Za
casopise — nosioce 'borbe! —
Za Casopise koje ¢e izdavati pojedine
grupe plsacall
I istovremeno se utvrduje da su
dosadasniji ¢asopisi, ti opsti d<aso-
pisi koji su nalik jedan na drugoga,
stvorili oko sebe uémalu, neprovje-
tranu atmosferu. I dalje: da nisu po-
nikli kao izraz jednog odredenog mi-
Sljenja i literarnog stava, da ovi tzv.
casopisi opSteg tipa ne mogu ni-
kada postati zZariSte jedne principijel-
ne borbe i potpuno slobodne borbe
misljenja na koju nas zakonito gura
razvitak nase demokracije.

Dakle; treba likvidiratji stanje u ko-
jem se nalaze ti nasj tzv. ops§ti
cdasopisi, treba od tih u neku ru-
ku birokratskih d&asopisa da stvori-
mo takve knjiZzevne ustanove u koji-
ma ¢ée naéi odjeka u punoj svojoj lje-
poti i punom evom zamaha stvara-
latka misao nasih dama. A takvi ¢e
biti dasopisi nosioci borbe, d&asopisi
pojedinih grupa pisaca, grupa pisaca
koji imaju odredeno misljenje i odre-
den stav.

Tako glasi formula. A kako, medu-
tim, stoje stvari sa tom magi¢nom
formulom?

Pmtavlja g&¢ kao da je nadena

Topla njuska teleta
dodiruje lice dece,

a mlaki vonj balege
prozima Zivotni dah.
Miris svezega mleka
mesa Se § mirisom trava,
s mirisom borja i smreka,
Skrusene,

kao da ih je strah,

kriju drveni zidovi
malene zZ1vote

nad kojima lezi jos prah
srednjega veka,

Kao mala rasuta gnezda

sanjaju kude,

seéajucé se mnogih ropstava,
mnogih najezda, —

nad njima se smenjuju poZar sunca,
dah vetra,

bi¢evi kise i beli smetovi snega,
tmurnj oblaci,

mesec

i hladni, daleki sjaj zvezda.

2

am sam
S u planinskoj kudi,
i gledam s vrhunca
dolinu kao pruZeni dlan.
U zaru setnoga sunca
blista sve zraéno
kao san,

Sam sam,

a nisam sam,

iako sam na mrtvoj strazi
dok su drugovi na zboru,
U meni su sve te kudée

s tim mnogim ljudima,
prepustam se tihom,
prisnom razgovoru,

i tihi plam

razliva mi se po grudima,

Sta je to zahvatilo kude

te igraju u divljem kolu,

te drhte, te se tresu

u oluji?

Kao u groznici,

u zanosu,

stresaju srednjevekovni prah

i suludo se vitlaju

u plesu ognja i krvi,

kao da ih iz tla éupa stihijska sila
Sto hote da ih smrvi. | |
Cujes 1i kako huji?

[ novi Zivot se lije

preko skinutih krovova,

a ljudi naviru od novih sokova,
Preporodeni izlaze iz zgarista i rovova,
na raskr$éu vekova vetar ih bije —
tujes 1i pucanje okova?

Igraju kuée u pomamnom plesu,

i divlja muzika dopire do mene,
sve eée kovitla u strasti, u besu —
osedam groznicu promene.

No sve stoji prividno na svom mestu,

i suna se tiho maodtka dolina.

Kamioni u daljini preleéu visoku cestu,
a busija je svaka planina...

(Iz neobjavliene zbirke sLasta u mitraljeskom gnezdu«)

odredenog misljenja i literarnog sta-
va — kao pisaca graditelja socijali-
zma na knjizevno-umjetni¢kom sek-
toru. Tako su i uredivani. Njihovi ga-
radnici bili su svi pisci, na prvom
mjestu sa republic¢kog teritorija a na
drugom ' iz drugih na$ih republika.
Ova medurepubli¢ka saradnja bila je
kako sporazumna tako i sasvim pri-
rodna,

Jest, sve je tako, ali je stvarnost i
ovo: ovi ¢asopisi bili su, neki manje
neki wvise, deficitni po radunu trgo-
vatkog knjizenja. Nisu prema svom
titazu imali dovoljno potrosada, a ni-
su ih imali jer nisu umjeli da rijese
to pitanje kao 3to ga je jednostrano
rijeSilo, prema izvjestaju druga Miro-
slava Dordeviéa (vidi citirani broj
Knjizevnih novina), preduzece ¢arapa
»Kljué« koje je doslo na ideju da mje-
sto rdavih &¢arapa izbacuje na firziste
dobru, kvalitetnu robu i da tako od-
jednom podigne promet do nesluée-
nih visina, Jest, ti gres$mici (urednici
i administratori) nisu se umjeli snaéi
da po uzoru futbalskih kladionica iz
misle nesto slitno i obezbijede sufi-
cite ili da na bhilo koji drugi nadin
wdine svole op8te ¢asopise pri-
vliatnim za Sire mase kao S$to su, na-
primijer, privlatne nogometne utakmi-
ce. Drugim rijeéima: nisu umjell
da kvalijtet svoje robe — tj. literar-
nog c¢arapaizma — podignu na kvali-
tet kurentnijeg, recimo, najlon-¢ara-
paizma. Komotni, birakratizirani, o-
grani¢ili su se — kao poklonici rea-
lizma — da jednostavno prodaju ro-
bu koju su primali iz knjiZzevnih fa-
brika svojih saradnika i to prema vr-
stama fabrikata i fabrikanata, od
jednih &arape-pripovijetke, od drugih
arape-pjesme, od treéih ¢arape-¢lan-
ke, itd. A o kurentnim desenima, ©
trazenom kvalitetu ti gres$nici nisu vo-
dili raduna. Eto, vidjeée se taj njihov
birokratizam akop birokratski, onako
usput, navedemc samo Ssaradnike
sBrazde«, ove »mezimice« kojy se,
ponesen ljepotama nadih savremenih
stremljenja, okurazio da pomiluje, sli-
jedeéi svojim plemenitim osjecanjima,
drug Miroslav Dordevié. .

Evo tih Brazdinih literarnih-&ara-
paista: tu je Miroslav DordeviC¢, njega
isturamo na prvo mjesto a ostale po
abecednom redu: Andrié Ivo, Banovié
Gojko, Begié Midhat, Benac Alojz,
Berberski Slobodan, Bubié Muhamed,
Besarovié Risto, Bihalji-Merin Oto,
Caldarovié Mladen, Caldarovié Milka,
Car Emin Viktor, Cerkez Vladimir,
Colakovié Rodoljub, Delibasi¢ Mihaj-
lo, Delibasié-Obrenovié Vera, Durovié
Dusan, Finci Eli, Finei Moni, Franice-
vié Marin, Humo Hamza, Humo Olga,
Jocié Ljubisa, Jelié Vojin, Kadovic
Pavle, Kecmanovié¢ Ilija, Ko& Erih,
Kovadevié Bozidar, Krusevac Todor,
Ladika Ivo, Lazarevié¢ B. L., Maksi-
movié Desanka, Markovié Marko, Ma-
zar Drago, Miéanovié Slavko, Mili¢e-
vié Nika, Minderovié Cedomir, Mila-
¢ié¢ Dudan, Mirié Tihomir, Mojasevi¢
Miljan, Nazor Vladimir, Naze&ié¢ Sal-
ko, PandZo Sukrija, Papandopulo Bo-
ris, Petrovti¢ S. Emil, Petrovié¢ S. Pe-
tar, Popovi¢ Stevo, Potokar Tone, Ra-
diéevié V. Branko, Ratkovi¢ Risto,
Ravin Nikola, Samokovlija Isak, Sa-
rajlié Izet, Sekulié Isidora, Selimovic
Mehmed, Sergejevski Dimitrije, Si-
mié Novak, Siraji¢ Camil, Slijepéevié
Pero, Samié Midhat, Subi¢ Zvonimir,
Tabak Josgip, Tartalja Gvido, Vesovié
Radonja, Vitez Grigor, Vukovié Jovan,
Zec Nedo i jo§ drugi.

Podimo sada malo dalje.

Kako stoji sa saradnicima u osta-
lim nadim ops8tim ¢asoplisima?
Ima 1li ijednoga aktivnog knjiZevnika
u nasoj zemliji koji nije saraditao bilo
u kojem od njih? Pa, dajte molim vas,
recite mi, jesu li evi ti saradmici, &vi
ti pisci i njihovi radovi takvi da su
zaista spvorili tako udmalu atmosfe-
ru? I da odmah postavimo drugo pi-
tanje: koji ée to biti ti- saradnici u
novim d&asopisima, u c¢asopisima za
borbu misgljenja? Zar se i ti nece re-
krutovati iz istih spiskova? Ili posto-
je 1i jo$§ neki dosada nepoznati, novi
koji dekaju sga »najlon«-kKnjizeviim
radovima?

I jos jedno pitanje: Zar te emergije
koje se nagovjeStavaju kod pokretada
raspoloZenih za pokretanje novih ¢a-
sopisa nisu postojale i ranije? I kako
to da taj njihov potencijal nije dosao
do fizraza za vrijeme njihove sarad-

‘nje u opsStim dcasopisima? I koje

su to garancije da ée njihov elan i
njihov polet, koji se ukazuje u tak-
voj enazi, u takvom bogatstvu, biti i
dugovietan?

Ali mi smo optimisti. Mi { ne sum-
njamo u ugpjeh. Mi ne trazimo ni ga-
rancije. Mi vijerujemo, ¢vrsto vjeru-
jemo da ¢e tamo gdje postoje zaista

»grupe koje imaju odredeno misljenje.

i odreden stav«, veé samo njihovo
grupisanje, grupisanje vedeg broja pi-
saca, pa novi urednici, nov d&asopis,
potetni zamah, pa takmidenje izme-
du grupa i novih &asopisa izvriiti ve-
liko osviezenje u radu nadih knjizev-
nika, jer, hotesS-neée$, trebade zapri-
jetl polugom i razmahati se pa &e,
dabome, 1 prostrujati novi dah, Ziva
izm]ena misli, nastaée i borba mislje-
nja ,a to sve opet imadée i svoje dobre
posljedice i pojatade uveliko interes
ljubitelja knjizevnosti za nagu najno-
viju knjizevnost i pros$iriée krug ovih

WIS JENJA

PRIMERAK
8 dinara

ljubitelja. I tiraz casopisa, besumnje,
¢e porasti. '

A sad prebacimo nogu preko noge
i zapalimo cigaretu. Povucimo prvi
dim: Zasto te borbe misljenja nije bi-
lo do juée, odnosno: zasto je nije bilo,
kako se to tvrdi, u dovoljnoj mjeri pa
se zbog toga mogla stvoriti ta zlo-
glasna neprovjetrena atmosfera? Ovo
je pitanje vazno, jer img, zaista, ne-
ceg fega nedostaje u nasem literar-
nom Zivotu. To mi svi osjeéama. Osje~
camo to kao velik i teZak nedostatak.
Ko ilj §ta prouzrokuje taj nedostatak?
Qdgovor je vrlo vazan, jer od ukla-
njanja uzroka =zavisi mnogo, zavisi
sve,

Gdje su ti uzroci? Nisu daleko. Onf
Su U nama samima. Jer da se napisa-
lo sve ono &to se u grupama i grupi-
cama, udvoje, utroje, onako za crnom
kavom, uz 3$pricer, ili ovako uz ciga-
ru, kazalo i manifestovalo kap slo-
bodna izmjena misli u okviru borbe
misljenja — bilo bi vrlo interesantnih
stranica koje bi podigle #iraZ i od ra-
¢unskih deficitnih op§tih d&aso-
pisa napravile suficitne. Ali naza-
lost, sve to §to je i lijepo kazamo, i
dobro dokumentovano, i knjiZevno
izraZeno, sva je to ostalo onako me-
du mama i razvejalo se sa dimom ci-
gareta u atmosferu nasih kafana, klu-
beva, drustvenih prostorija, soba i so-=
bi¢aka,

Mozda ¢ée izgledati kao odavanje re-
dakcijske tajne ako kaZemo da smo
vrlo ¢esto kad smo pristupali kome
drugu, drugu sa struénim kvalifikaci-
Jama i zamolili ga da napi$e osvrt na
neko novo knjiZzevno djelo, ¢lanak o
kojem knjiZevnom problemn, ili slid-
no, dobijali odgovor da nije prijatno
pisati o takvim stvarima a jo¥ manje
donositi sudove i mislienja.

Jest, nije prijatno, ali da su pisci
koji zato imaju kvalifikacija, prven-
stveno nasi kriti¢ari i esejisti, zatim
pisci koji se narodito bave pitanjima
knjizevnosti i estetike, a3 za mnjima 1
svi drugi, jer svi mi imamo svoja mi-
sljenja, da smo pisali o nasem knji-
Zzevno — umjetnidkom i kulturnom Zi-
votu, zar se ne bi razvilanajzivlja dis-
kusija, 1 diskusija na diskusiju, i kri-
tika na krititku, i polemika na pole-
miku (¢ak bi poneki put bili intere-
santni kag i boks-medevi) pa zar se
tako ne bidotaklaisva pitanja i nadeli
svi problemj i zar se ne bi tako za-
interesovao sve &ri krug pisaca i lju-
bitelja knjiZzevnostt i za knjiZevne pro-
bleme 1 za knjiZevna djela pa i za te
nale sada tako —mnazvane opste &a-
sopise u kojima se mogla wvoditi
ova izmjena misli i borba misljenja
pa 1 oni ne bi lezali u rafovima kao.
naprimjer, <¢asopis »Brazdac
(spacionirano stampano po Zelji Isaka
Samokovlije, njenog glavnog ured-
nika) .

Da, tako je. Zar je trebalo &ekati
dok su zbog poskupljenja hartije iz-
davaci uzeli rijeé¢ i rekli: Drugovi knji-
zevnici, cdekajte, pitanje nasih ¢&aso-
pisa treba rijesiti, jer ovake dalje ne
ide, a ne ide zato jer ako se povise
cijene ¢asopisima u srazmjeru prema
poskupljenju papira, emanjiée se broj

kupaca i pretplatnika, a deficit &e ra-
6ti, Snizi 1i se tiraZ ono ée se smanji-
ti. deficit, ali ée cijene &asopisima bi-
ti jo§ vede i biée jo§ manje pretplat-
nika. Sta da se radi? Ukinuti &asopi-
se? Sve? Ili samo pojedine? Koje? Ili
ih ostaviti pa neka se uhvate u kostac
sa zakonom o ponudi I potraznji?
Zaista, nije trebalo na sve ovo &e-
kati, trebalo je imati malo vige ku-
razi i istupiti javno sa misljenjima ko-
ja iIzmjenjujemo u d&etiri oka i pri-
hvatiti borky misljenja i izmjenu mi-
sli, makar da je mmnogo ugodnije pi-

sati studije i eseje o klasicima, prevo-

diti strana djela, vrsiti redakeiju knji-
zevnih djela, pisati pjesme i pripovi-
jetke, itd., itd, nego umakati pero da
se obradi kakvo aktuelno knjiZevmo
pitanje ili problem, da se uzme na
razmatranje koje savremeno knjiZev-
no djelo, da se pokrene izmjena misli
i po sili zakona inercije da se zade i
u borbu misijenja.

Da zavr§imo. Bilo kako bilo, neka

je rukavica bafena i neka nam se
bestraga rasturi gusta, memljiva ats
mosfera (kazem gusta i memljiva, jer
kad se pretjeruje neka se posteno pre-
tieruje), pa makar to i8lo i na ra¥un
opsStih &asopisa. Ali, ne zaboravite,
pokretadi novih &asopisa, dasopisa za
borbu misljenja, spremili ste se da
zagrizete u divnu rumeniku-jabuku i
da curkom poteknu sokovi. Tako i
treba, Pa ako vam i protrnu zubi, i-
majte na umu da evi nagi trudbenici
pozdravljaju { odekuju od vas da é&e
puls knjizevnog Zivota udariti snaz-
nim ritmom kao u &ovijeka punog
zdravija, a takvi su, naprimjer, fut-
baleri, &jim uspjesima toliko zawi-
dite. '

Clanak d
tiv borbe

a Samokovlije Ko je pro.
ljenja« primili smo pra dve

nedelje, ali smo tek sada u moguénosti da
ga objavimo, — Red.

el




STRANA 2

RAMONAHAR LAHIJA

da osigurain mir

N7 Prvak indiske Sncﬁaiiatiéke stranke, Ramomahar Lahija,
f posetio nmasu zemlju, napisao je za sKnjlZevne novines sleded]

zmedu Jugoslavije i Indije po-
stoji jedna bliska sli¢nost: ni
jedna ni druga ne Zele tudu te-
ritoriju niti prevlast nad drugim na-
rodima. Razlozi za ovo mogu biti mno-
gobrojni: mozda nijedna nema oruza-
nu silu da bi to mogla da ucini; mo-
Zda su obe zemlje u toku vekova isku-
gile tudinsku vlast i propatile, pa ne-
maju Zelje da i same sudeluju u tak-
voj rugobi. Medutim meni se Cini da
postoji jedan znacajniji razlog za to:
i Jugoslavija i Indija morale su da se
bore za bolju sudbinu svojih naroda,
{ ta unutradnja borba za jedinstvom
i tolerancijom zahtevala je svu na-
rodnu snagu, pa se zelja za spolja-
gnjim osvajanjima nije nikada ni
ispoljila.

Ovo $to se dogada danas u Jugosia-
viii od najvedeg je interesa za sve na-
rode sveta, Cije su Siroke mase jos
uvek potisnute. To uliva nadu i ra-
dost kod svih narcoda. U danasnjo] Ju-
goslaviji ljudi i Zene, ratari u polju i
radnici u fabrikama, koji su 4o sada
bili objekti istorije, postaju sada nje-
ni stvaraoci. Ne verujem da bi ijedna
druga doktrina sem socijalizma rnogla
da ostvari takvo jedno cudesno po-
stignuée za nase vreme 1 za buduc-
nost. Ova promena u kvalitetu naro-
da, zajedno, razume se, sa njihovim o-
snovnim temperamentom, omogudili
sit Jugoslovenima da neustrasivo stoje
na braniku svoje slobode, iako se na-
Jaze pred samom lavljom pecinom.
Koiji narod ne bi pozdravic ovaj ve-
lidanstveni akt slobode i prkosa po-
robljavanju? To je nesumnjivo u vezl
sa trajnim duevnim osebinama na-
roda, i svet bi zaista bio srecan kada
bi svi narodi stekli te osobine. Mnogi
narodi su pokusali.i jos nastoje, da
kupe mir po cenu slobode, ali iz tak-
voga poslovanja neminovino proizlazi
rat sa svima svojima rugobama. Mir
se ne moZe obezbediti po cent globo-
de, no samo stalnom spremnoscu da
se plati cena Zlvota, & jugoslovenski
narodi nisu stekli gamo svoju slobodu,
nego pokazuju svima narodima sveta
kako da osiguraju mir. Kad bi svi
mali narodi sveta postali hrabri kao
$to su Jugosloveni, jzazivaci rata i na-
risitelii ljudske buduénosti prefiuli bl
ge 1 strahu i trazili milost.

Kada & vrdi jedan stvaralatki po-
kugaj, korisno je da covek sebl po-
stavi izvesna pitanja radi potpunijeg
razumevanja. Obnova jedne drzave
mo¥e se vréiti na dva razlicita nacina,
Jedan je tradicionalni kalup pomocu
kojega narod nastoji da podigne svo]

o

VLADAN DESNICA

koji je nedavno
élanak.

sivotni standard i pokusava da ostvari
ekonomski tip privrede i snage koji
vlada u SAD ili u SSSR. Drugi nacin
tra¥i nove moguénosti druStvene
strukkture ne bi 1i tako izbegao Cor-
sokak u koji j2 ljudska civilizacija
zalutala, Da bih bio jasniji, pokusacu
da uporedim Aziju i Evropu kakve
su bile u toku poslednjih nekoliko
vekova. Azija, ili bar moja otadzbina

Indija, pati od te§kog nehata, ali usu-

dujem se da kazem, Evropa isto tako
pati od prevelike borbenosti. Iza te
borbenosti mozda stoji radinost, bas
kao &to iza nehata mozda stoji ravno-
teza. Kad bi samo radinost mogla da
se venta sa ravnotezom, dovecanstvo

bi savliadalo svoje sadainje nevolje i

nastala bi nova ¢ivilizacija.

Covels, bez obzira gde se nalazi tre-
ba da ima pristojan zivotni standard,
i sve porodice sveta treba da budu
dobro hranjene, i lepo odevene, 1 u-
dobno nastanjene; i zato ¢ovek treba
da radi. Nesumnijivo, ¢ovek ¢e moratl
da upotrebi masinu. Ali koju vrstu
masine? Postoji ogromna razlika iz-
medu pristojnog #ivotnog standarda s
jedne strane, i Zivotnhog standarda koji
teyi stalnom povecanju s druge 1 iz-
medu masine Koja neprestano masov-
no proizvodi 1 falsifikuje tempo Zivo-
ta, 1 masine koja Goveku obezbeduje
pristojan zivotni standard & ne lisava
ga ravnoteze koja mu omogucava
spontanu zivotnu radost. Jugoslavija,
sth toliks koliko 1 Indija, moze da
udinl mnogo u ispitivanju ovih mo-
guénosti tzhnike, jer nevolje sa oskud-
ne industrijalizacije postojée u obe ze-
mlie. A kako su se¢ desto u nevolji
rodila ona dragoceéna blaga ljudskoga
duha i organizacije!

Govorio sam o ekonomskoj i tehni-
&koj strukturi nove civilizacije ,a vo-
leo bili isto tako da kaZém rec-dve
i o0 odgovarajutem kulturnom polju.
Postoji racionalan nacéin misljenja,
analititan i ¢ist 1 plodan u sve No-
vijim kombinacijama teleésnog Zivlje-
nja. Postoji i drugi nacin misljénja,
koiji je, u toku vekova zloupotrebe od
strane reakcionara, stekao rdayo ime.
Najbolie 6u opidati taj natin miSlje-
nja ako dam jedan primer. Na pra-
$njavem putu u blizini jednog indi-
skog sela videod sam iz zahuktalog au-
tomobila kako je jedan jedva dese-
togodisnji detak prigrlio na grudi §vo-
je jare: oboje su bili vidljivo upla-
Ssenii. a ipak su uzajamno davali jedan
drugome toplotu i okrepljenje saose-
canja. Mikljenje otsada mora da pret-

(Nastavak na ¢gtetvrtoj strani)

Piesmica vz djecju igru

ludo

4 8am rasuo.
dobra &to gospod mi dade,

bez viere u

obnove &udo,

bez kalkkve néeskromhe nade

Lukavost nije me takia:

uvijek sam vedro

i blago

primao $arena stakla
za moje kamenje drago

I danas, Kao Sto d
igkljudeno iz igre
otima punim sjete
prati okrete ¢igre,

gkruden u kajanju tupom

po strani od figre ja stojim

sa jednom spoznajom skupom
i & kasnim iskustvom mojim.
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MIHAILO POPOVIC

Jugosiovenski narodi pokazuju NAJNOVIJA ,NAU
svima norodima sveta kako A

KNIZEVNENOVINE =———

CNAY OTKRIC
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SOV |ETSKIH FILOZOFA

osle »genijalnoge Staljinovog
P rada sMarksizam { pltanje lin-
gvistike«, u kome je jezik iz-
~dvojen iz nadgradnje i ucinjen
natklasnim ili wvanklasnim, sovijetski
smarksistic su se dali u trku za naj-
novijim, »nauénim« otkricima, za no-
vim razgrani¢avanjima i u drugim
n-aunk_ama i drustvenim aktivnostima
sa ciljem da se odredi S§ta pripad=
drudtvenoj nadgradnji, a $ta ne pri-
pada, 3ta je prema tome Kklasnog ka-
raktera. a $ta nije. To se mo#e jasno
videti iz najnovijeg broja sovjetskog
tasopisa »Pitania filozofije« (br. 1 za
1951 godinu). Pored vec uobicajenih
standardizovanih ¢&lanaka o prelage-
nju sovijetskog drustva u komunizam
i borbi za mir, ovaj broj casopisa ra-
drZi i tri ¢lanka koja raspravljaju
gornje pitanje:; sNauka kao forma
drustvene svestic od 1. 8. Kona. sPred-
met formalne logike i dijalektilae« od
P. S. Popova i »Teoriska konferen-
clia iz oblasti estetike« -— referat P.
S. Trofimova sUcCenje druga Staljina
o bazi i nadgradnii i umetnostic« U
svome ¢lanku Kon iznosi tezu da pri-
rodne nauke za razliku od filozofije
i druitvenih nauka ne pripadaiu nad.
gradnji, niti su klasne. U svojoj dis-
lkusiii Popov u $Kladu sa navedenim
Staljinovim radom smatra da »je ne-
ophodno strogo razlikovati logiku
kao sveopstost formi misljenja, koje
su jedini aparat mislienja covedanstva
i némaju klasni karakter, od logi@-
ke nauke, koja objasnjava ove
forme misljenja u zavisnosti od raz-
liditih naucnih pogleda logitaraz. Po-
laze¢i od Staljinove odredbe baze
nadgradnije Trofimov u svom referatu
pravi novu metafizidku akrobaciju
¢gtvarajudi dve baze i dve nadgradnje,
sekgploatatorsku« bhazu i seksploati-
ganu bazue« i odgovarajutée dve nad-
gradnje u istom drustvu.

Zadrzacemo se ovde malo vise na
analizi Konove teze da prirodne na-
uke ne pripadaju nadgradnji i nisu
klasne za razliku od filozofije i dru-
&tvenih nauka. U pocetku ¢lanka Kon
je podelio sve nauke na drusivene |
prirodne, ali pritom uéinio je sledecu
primedbu: »Treba se ograditi, jer ]€
ova podela sasvim uslovna. Postojl
niz nauka (na primer, psihologija, an-
tropologija i druge) koje se nalaze na
sranici prirodnih 1 istoriskih nauka.
Najzad, unutar iznetih grupa nauka
postaje posebne »podgrupe«, od kojih
svaka ima svoje specifiénosti, All
razmatranje ovog pitanja prelazi gra-
nice sadasnieg ¢lanka«. No i pored
toga, §to je ova podela nauka »3asvim
uslovnas, to niéta ne smeta Konu i da
postavi pitanje odnosa ovih nauka,
odvoieno uzetih, prema drustveno]
bazi i klasama: »Zato, postavivsi pi-
tanje o odnosima nauke prema bhazi
i klasama, mi moramo da posmatra-
mo ove dve grupe nauka odvojeno«.

U razmatranju ovog pitanja Kon
polazi od Staljinove skroz metafizié-
ki shvacene i primenjene podele dru-
&tva na bazu i nadgradnju. Po Staljl-
nu snadgradnja aktivno pomaze svO-
ioj osnovi da se ulvrsti 1 obrazuje,
ona ne more da se ravnodusno odnosi
premg sudbini svoje baze, prema sud-
bini klase i prema karakteru poret-
ka... Nadgradnia je proizvod jedne

epohe, u ¢&ijem toku 7ivi i dejstvuje-

data ekonomska baza. Zato n a -
gradnja ne 7ivi dugo, onaése
likvidira i istezava sa li-
kvidacijom i i§ezavanjem
date bazex (podvukao M. P.).
Ne treba mnogo filozofskog znanja
pa da se uvidi da je ovde Staljin
pored ¢&isto Sematske p odele drustva
na dve polovine, na bukvalno shva-
éenu bazu i nadgradnju, nacinio i tu
pogresku metaflziCk] odvajajuéf jed=
nu klasnu formaciju od druge. Ume-
sto da shvati razvoj klasnog drustva
kao relativno kontinuiran stalan pro-
gres iz nize u visu drustvenu forma-
ciju pri ¢emu se one smenjuju u obli-
ku prevazilazenja razvijanjem novih
druitvenih odnosa, materijalne | du-

hovne proizvodnje na bazi starih, pro-
izvedenih oblika drutvenog Zivota, -
Staliin je ovo dijalektitko smenjivé-
nje Klasnih drustvenih formacija sveo
na prosto slikvidiranje i 18¢ezavanje.
starog drustvenog oblika njegove ba
ze i nadgradnje zajedno. Od 1€ sud-
bine prostog »likvidiranja i1 !scezava-
nja«, jedino je, po Staljinu, jezik sa-
fuvan, & po Konu i prirodne nduke
dok drudtvene nauke i filozofiju, od
poctetka do kraja klagne i partijne, ne
moZe da mimoide ova sudbina. jer su
po $emi usle u nadgradnju koja je po
sv0io] prirodi podloZzna propadanju i
ne mogu da budu ravnoduine prema
sudbini klasa. -

Polazeci od Staljlnovih Kiaralkiteri-
stika baze i nadgradnje, Kon zak]ju-
tuje: »Ovo se ne moZe reéi za nauke
koje izutavaju prirodu . Naprofiv,
nrirodna nauka nije proizvod jedne
epohe, ona se ne likvidira zajedno #a
datom ekonomskom bazom, vee se
razvija u toku cele [judske istorije
kao proizvod. delainosti mnog:h po-
kolenja«. Po Konu, ovo &tn va2i za
prirodne nauke ne moze se odnositi
na filozofiju i drustvene nauke, Jer
one su »3amo proizvod jedne epohee,
kao da »shiti proizvod jedng EpOhe«
ne ukliutuje se dijalekticki u
»biti proizvod cele ljudske I'storije.
delatnosti mnogih pokolenja«.

Kako Kon argumentise svoju tezu
da su prirodne nauke nadklagne i da
né pripadaju nadgradnji? Prosto zato
3oy ssami naudni zakoni (prirodnih na-
ulta — M. P) po svom sadrZaju nisu
lclasni, jer oni odrazavaju realne zako-
nitosti prirode, koji postoje nezavisno
ne samo od individualte nego i od
drudtvens ljudske svesti. Zato u pro-
cesu razvoja ljudskog drustva osnov-
ne postavke ovih nauka, koje pravil-
ne odraravaiju objektivine zakone pri-
rode ne odbacuju se, nego postaju sve
padnijim, razvijaju se dalje u vezj Sa
razvojem materijalne proizvodnje«.

Ako nije naudio da misli dijalek-
ticki, Kon je vrlo lepc naugio da pra-
vi formalno-logitke sofizme 1 to iz-
gleda da se narotito izvestio u zame-
ni teze. Umesto da odgovori na pita-
nie kako i zasto prirodne nauke, kao
posebna forma druitvene svesti, u
klasnom druitvu ne nose klasni Ka-
rakter. 11f kako on kaZe, ravnodusno

se odnose prema Kklasama, Kon prela-
zi na tvrdenje da zakoni prirodnih

nauka nisu klasni po svom sadrzaju
(kakvo otkri¢e?!) i da postoje neza-
visno ne samo od individualne, n€go
i od drudtvene ljudske svesti (jos ge-
nijalniie otkri¢e?!).

Kon ipak nije u stanju potpuno da
negira poznate istoriske €injenice i u
tom smislu on pronalazi sledece »srec-
no reiehje«: »NO, mada sama nauka
(prirofna nauka — M. P.) je obhjektiv-
no ravioduina prema sudbmj klasa,

daleko od toga da su klase ravnodusne .

prema nauci i1 da one ne ostavljaju
na hju bitan pefat«. Klase deluju na
nauku o prirodi, prema Konu, na
dva naéina: 1) time s§to se po pravilu
u klasnom drusgtvu nauke nalaze u
rukama viadajude klase i 2) posred-
stvom filozofije.

Nesumniivo da postoji razlika 1zme-
du privodnih 1 drustvenih nauka i fi-
lozofije. kako u predmetu tako 1 u
metodi. Usled ove razlike i proizi§la
ie uglavnom ¢&injenica da su se pri-
rodne nauke relativno ranije istoriski
javile i {zgradile od drustvenih nau-
kka. Zatim iz ove razlike proizilazi i
ta ginjenica da su viadajuce eksploa-
tatorske klase manje osetljive prema
istinama prirodnih nauka, na primer,
prema geometriskim aksiomima, nego
prémia problemima i istinama iz dru-
‘tvenih nauka i filozofije, na primer
da 11 je svet materijalan ili nije. Zbog
toga, zbog vece osetliivosti vladaju-
tih klasa prema problemima drustve-
nih nauka, jer oni neposredno zadiru
u njihove klasne interese, — zbog tO-
ga &«& u drustvenim naukama vise
ispoljava klasni karakter. Ali pogre-
tno je iz toga (zvudi zakljucak, kao

ce. »Tuku se« — uzdrhtac sam, jer
sam znao da je zupnik pijanica I da
ge vige puta pude sa svojom pozamas-
nom Zanom, koja je na glavi imala
trostruk koturaé crne Kkose, kao poO-
kojna carica Elizabeta, kojoj je ondj
stragni Talijan, Luidi Lukeni, zab'o

$to je to ufinio Kon, da prirodne na-
tke ne noge sobom nuino klasni ka-
cakier u klasnom drustvu, zato sto
svojim predmetom ne zadiru tako ne-
sostedno u interese viadajuéih Kklasa.

Zakljueak kojl je utinio Kon dvo=
<truko je pogresan. PTI Vo, zato §to
ie po Staljinovom $ablonu sveo kate-
goriju klase i klasnosti na muvivu §e-
mu neéea- tisto ogranitenog, negativ-
nog, $to se potpuno »likvidira i isc¢e-
savae sa datom hazom i nadgradnjom
Zon, zajedno, sa Staljinom i drugim
sovietskim filozofima, potpuno je re<
Jidirao  dijalektitko,  marksisti¢ko
shvatanje uloge 1 znacaja vladajucéih
klasa u istoriji u fazi kada one' [stu-
naju revolucionarno ili relativno na-
predno. On fignorise davno utvrdenu
dinjenicu da &u pretstavnici vliadaiu-
&ih klasa u fazi kad su one bile na-
predne, Snazno pokretali napred ne
sairio prirodne nego i drustvene ha-
ulee  filozofiju, umetnost, kultutu u-
opite jednog naroda | ¢esto | citavog
Aovetansiva, Zar Demokrit. Aristotel,
Teofrast, Tpikur u staroi Grékoj. Be-
kon. Dekart, Lajbnic i Njutn u bur-
sagelkomi periodu nisu  bili ideoloski
aretstavnict viadajudih klasa i zar nji-
hova nauka | filozofija nisu bile, iz-
medu ostalog, uslovljene { odredene
hiithhovom Kklasnormn pripadnodéu? No,
ono Eto su dali svome drudtvu 1 co-
vetanstvu uopéte, toliko je veliko da
ntevazilazi Kklasni karakter njihovog
dela | granicu nijihove epohe | posta-
ia opitesovedanskom svojinom svolim
pozitivnim  revolucionarnim sadrza-
jem, kako u prirednim naukama tako
i u filozofiji,

Druga pogreska je u tome sto
je Kon istoriski 1 metodolosgki odvo-
ilo prirodne nauke od filozofije. Isti-
na on kaze: sOpste je pozhato, da sva-
ka pozitiviia nauka sadrii ne samo
empirieki materijal, vec i gtvara iz-
vasne opite zakljutke, ima svoju me-
todologiju, koja se osnhiva na odrede-
nom naucnom pogledu na svet, 1. na
filozofili«. Ali, ova opdte poznata isti-
na, koju navodi Kon, dokazuje samo
suprotno od onoga Sto on tvidi. Nai-
me, dokazuje to da se prirodne nau-
ke i filozofija, kako u njihovom isto-
rigkom razvoju tako i u metodaloskom
adnosi, ne mogu talko odwojiti. ako ne
selimo prirodrie nauke da svedemo
na golu empiriju | prostu alksperimen-
taciju. A to dalje zna¢i da sé u od-
nost1 sdvosttuko partijne« filozofije
(Konov izraz) i prirodnih nauka ne
vadi samo o nekom naknadnom, po-
srednom uticaju prve na drugu, nego
o dubokom proZimanju prirodnih na-
dka i filozofije u istoriskom i meto-
tolodkom smislu. Ovo utoliko pre, 5to
istoriski posmatrajuéi, c¢esto je jedna
ista litnost ujedinjavala u sebi i filo-
zofa i prirodnjaka. To je narocito ka-
ralkcteristitnog za antitkeo doba.

Nije nikakvo ¢udo $to su se sovjet-
ski filozofi na ¢elu sa Staljinom Sro-
zali i ovde u revizionizam vulgarizu-
juéi marksistitka shvatanja o bazi |
nadgradnji, o klasama, itd. U nedo-
statku Zive stvaralatke marksisti¢ke
nauke, sovietskim filozofima nije pre-
ostalo nigta drugo nego da se skola-
sticl bave pitanjima gde u gemi, ko-
ju zovu marksizam, treba gtaviti ovu
1 onu apstrakino shvacenu katego-
riju, ne preézajuci pritom { od naj-
obiEnijih eofizama. Posebno. ovaj
skroz Jjednostran, negativan, nihili-
stidlel stav prema klasama i klasnosti,
prema ulozi i znadaju vladajuéih kla-
sg 1 istoriji, u fazi njihove revolucio-
ngrnosti ili relativne naprednosti, ima
i taj smisao, jer tréba da posluzi za

stvaranje &to veéeg jaza izmedu klas-
ne epohe i sovietskog drustva ne bi
li se nekako i na taj nadin prikrila
eksploatatorskys sudtina u novom obli-
ku drZzavnog kapitalizma u Sovietskom
Savezu i od sovijetskog drudtva nadi-
nila ve¢ita apsolutna harmonija, oslo-
bodena od svakog klasnog zaostatka
starog drustva.

— Na veke, A §ta je novo?
— Ded ¢e oti¢i — zajecaop sam,

— Ruda? — ljutito je zaurlao Zup-

nik | zaéudeno {zbuljio od&i.
— [Umreéce...

— Umreti? — smirio se zupnik. Da

li je sam rekao da ée umreli?

[fajuer »Kratke vesti iz 1no-
stpandtvac u »K N0 jizevnim
novinamae ¢ini nam se da

stojimo pred iz10gom delikatesne rad-
nie sa wmezelucima i slatkidima® pot-
puno nedostupnim obitnim smrinima
Ettdooitha R Ny iievnin ROV
naw MiElm na peleske o novitet-
ma na inostranom knjiznom trzistu. I
nije samo re¢ 0 rubricl belejaka u
K. N. i nije samo u pitanju 7elja Ci-
taoca ‘K. N. da prelista poneku naj=
noviju ediciju Flamariona, Makmll.::ma
i Oksford Juniverziti Pres-a. Jer ima
i drugih stvari Kojih smo feljni a ko-
iih se za sada mMOramo odreci, jer u
nagem shudzetu« ¢esto nema predvi-
donih sredstava za njil. Strpicémo s€.
DNodekatemo i bananeé | ¢eten-alvu, 1
lethje, proletnje, zimske Stolove; bice
i stranih knijiga i ¢asopisa PO knjiza-
rama | Kioscima .

Ali ima nesto drugu. Ako je danas
108 nenminguce da se giri krug citalaca
snabde ¢tranom knjigom (novom!), on-
da je jo§ uvek mogucel neop hodno
ds se strana knjiga udini pristupac-
nom bar izvesnom Krugu profesional-
no zainterésovamih.,

rzdavacka preduzeéa kod nas nisu
u stanju da nasoj ditalaglkoj publici
pruZe ono iz savremene svettke knji-
yevnosti §to je u njoj najbolje i ﬁ'f,p
je za nas najznadajnije | najzanimlji-
vije. Redakcioni kolegiji nasih izda-
vatltih preduzeca ili tapkaju u mestu,
ili hodaju utabahim stazama biblio-
grafski stoput registrovane i ocenjene
klasike. ili pak na dohV at uzima=-
ju nedto iz novije inosirane knjiZzev-
nosti do dega su sluéajno dosli.

Ovu zjapeéu prazninu samo Uu iz~
vesnoj meri popunjavaju sirane Gita-
onice u nasim glavnim gradovima.
Jedno, §to ih je samo iri = en-g'le'sl-ga,
francuska i ameritka, a drugo sto n)i-
hov asortiman ne odgovara U potpu-
nosti nagim zahtevima i né moZe da
podmiri potrebe prevodilatke i izda-
vatke delatnosti u nas.

U ovakvoj situaciji ako se izdavad
prihvati prevodenja i izdavanja ne-
kog novog inostranog dela nije nika=-
da siguran da !l je odabrao pisca i de-
lo koji pretstavljaju najvisi domet sa-~
vremenog knjizevnog stvaranja u do-
tiénoj zemljl.

Prema tom : postoji nasuSna potre-
ha kod izdavadkih preduzeéa i uopste
kod 1judi koji na tom poslu rade za
najgirim izborom strame knjige i stra-
nih &asopisa i bibliografija. |

Ima li redenja za ovo pitanje? Mi-
{ljenja smo da ima. ReSenje je da se
osnuje knjizara strane knjia
ge. Da se osnuje nezavisno od svih
postojeéih okvira (navodno Jugo-
slovenska knjiga pretstavlja takav ne-
ki okvir) za ovaj posao! Ona treba da
raspolaze sa ograniéénim brojem pri-
meraka pojedinih knjiga, ali sa stO
vedim brojem edicija. A treba da ras-
polaze 1 ¢&asopisima 1 svezim bibli-
ografskim putokazima. U sastavu
fknjizare zgodno je da postoji 1
poveéi salon  za sprelistavanje«
knjiga. Knjige, nabavljene »za Ssu-
vo zlatoe (devizée — na bazl »re-
mitende« — neka vrsta komislone
prodaje) — treba da se prodaju po ce-
nama koje u potpunosti pokrivaju de-
vigne i ostale izdatke. Neka pojedine
knjige staju i po 2.000, 3.000 pa i 5.000
dinara, To za izdavada ne pretstavlja
narotito optereéenje. Uostalom, nije
redak slutaj da je izdava¢ primoran
nekom privatnom licu da plati po
9.000—3.000 pa | viSe dinara samo »za
poslugue« (s tim da se knjiga po jzvr-
tenom prevodu vratl) i tome slitho —
jer nema drugog izlaza, jer se radi o
kkniizi koja je udla u plan, koja je do-
bra i koja se ne moze drukéije na-
baviti.

Osnivanjem jedne takve knjiZzare
verovatno iskrsavaju mmogi proble-
mi (pitanje »nabavljata« i dr.) 1 Ona
ne bi otprve funlkcionisala bas kako
treba, alf bi svakako pretstavljala
most preko kojega bi se nadi fizdava-
¢i iskobeljali iz magle u kojoj se ma-
nje-vi¢e nalaze, pa bi se pred njiho-
vim otima otvorili giroki vidiel u svi-
ma praveima knjizevnog stvaranja
drugih naroda.

A. STANCIC

- Mama je stavila prst na usta, braco je

razumeo i slugad: népomicéno i éutke
ostao je tako na sve Cetiri.

- Kad je zupnik vrsio $vo] posao, =
je ge vige brinuo o dedi. Seo je z- sto,
pojeo dva przena jaja, jedina koja
sit.  imali - kuéi, jer su nam vojnicl
veé odavno pokrali skoro sve kokoske.

ritisnula cica zima, .

7 A sad zamislite da usred

- gs¥ée zime Iznenada 2zasija U
mradnu prodolinu pravo, sjajno 1 1o-

naj-

— a zathm ga pre-

plo letnje sunce
Toplina jos ostaje,

krije taman oblak, |
a svetla nema vige. Tako je bilo leO]
nas, kad je posie tri godine voinitke
slurbe nag otac prvi put dosdo na O
sustvo,
veeé je
hinji oko ognjista
naj debell pasul]

bio mrak., Sedeli smo u ku-
i zobali pasul], O-
kdii kod nas nazi-
vaju otev pasulj ili zZoharac. Svi SO
bili zaneti jelom, zate nismo nl ¢uli
korake u tremu. Iznenada je mama
riknula, Digli smo glave i ugledal;
na pragu kuhinje nepoznatog voinika
kﬁﬁp se toplo osmehivao:

France!. .. kliknula je mama i sti-
 gla se uz njega -

Otel Ote! Ocel,.. dipili smo ja !
starija sestra i jurnuli iz zakutka. O
tac nas je podigao | prodrmusao, pe
$kakliao nas crnim breims, opet po
stavio na tle i pbsac premsa ognjistv.
k dvojici najmladih. Trogodisnjoj se:

 striei samo su navirale suze, a brace
je udario u plag kad je »ta) vojnike
zagrlic mamu. Utesili smo th 1 svi pre.
srétni - objagnjavali da je taj vojnib
ofac, otac, otac. Sesirica se ubrzo po
mirila s tim i posla kK njemu, a bra:
eu nije bilo mogucée lstrgriuti izdma;-
rva

uhvatio

minog narucja. Otac je 5€o na

Svi smo se Stuéurili oko njega 1 sre-

éno se grejali u njegovoj blizini,

— Da, zaista, a Sta Je s ocem? =
upitao je iznenada i ustao.
_ 17'sobici je, 1 sobici jei - sko-

&ili smo svi na noge, uzell oca za ru-

¥u 1 podli § njim. Mama je skinula
svetiliku sa zida | svetlila nam.

Deda jé po svom starom obitaju €e-
deo ng ironodcu, pudio lulu i éekao da
sasovnilk odbije osam, pa da ga navile
i legne. Svom jedincu Ssinu tako se
obradovao da je odloZio lulu. ustao i
ga obema rukama.

— Dobro je &to i dodao... Dobro
ig .., == rekao je veselim glasom, kao
da mu se upravo ispunila skrivena
zelja. _
— Samo za fri
otac. ' "

— Samo za tri nedelje? ..., — pono-
vio je deda | zamislio se. Zatim je po-
novo seo na tronozac, uzeo lulu u Tu-
ku i ponavijao vise sam za sébe: Sa-
mo za tri nedelje? ... Pa, dobro je...
Dobro je §to si dofao, jer ead Cu ja
otiéi . . .

— Obe, §ta to govoritel = prekor-
no je rekla mama.

— 7nam $ta govorim! — podigao Je
slag deda. Moja ura e priblizava —
dodap je svetano.

Zazeblo me pri dusl, jer sam tek
iada razumeo znadaj njegovih redi |
verovao gam tim regimsa, kao sto gam
adi uvek §ve verovao. ;

nédelie — kazao je

Da i vas nesto boli? - zabrinuto

le pitao ofac.

- Nista —
suéi glavom. Mene nikad
holelol ~ rekao je s nepri
sonosom. Zatim je dvaput povukao iz
ule * mirno kazao: +Sahnem .«

U zanosu sam ga posmatrao. Petro-
leika, koju je mama jO§ uvek drzala
u ruci i sad je, bogzna zasto. podigla
navise, osvetljavala ga je sa strane.

odgovorio je deda Mma-

nista nije

krivenim

video sam ga potpuno drukéijeg, i
kao da zaista sahne. Ruka, koja je
drzala lulu bila je nekako mrka, 811~
*na suvom drvetu, glava koscata, tvr-
da, skoro nepomi¢na, samo su mu na
slepootnicama Kucale plavkaste Zzile.

Vratili smo se u kuhinju. Jo§ je bi-
lo sunca nad nama, ali prekrito tam-
nim oblakom.

Deda je svako jutro ustajao u tri
leti { zimi. A nekoliko dana pre iste-
ka otevog otsustva nije se vise PO
kuéi ¢ulo njegovo glasno cavrljanje.
im se mama u Sest digla. usla je
niemu. Odmah se vratila i rekla ocu
da deda lezi i kaze da ¢e »ofici«. I
otac se odmah digao. Iskobeljao sam
se iz postelje, odskakutao za mjim "
zastao na pragu

— Poslaéu po lekara <= govorio )¢
otac dedi. I ve¢ sam bio na vrh PrI-
stiju da na prvi ofev mig skod¢im U
Pekni dom po zlotestog Madara Al
deda je odmahnuo glavom | slabim,
ali odluénim glasom rekao:

sLekar me jo¢ nikad nije video D&
nete ni sada. Py gospading posa
11! . . .«

Obuo sam se | posao po gospodina
Jurio sam na brezuljak i posteno sc
oznojio dok sam stigad0 do ZUpnoe
dvora. Pokucao sam, pokiicao po dru-
gi i po treéi put, a kKako se niko nlje
odazvao, obesio sarn se na ogromnu
7eljeznu kvaku i otisnuo teska vrata
Preda mnom se raziapio pozhati, dug
sumracéni, poplotani tréem, Zatvoric

sam vrata i bojazljivo zastao [z ku:

hinje, koja je bila na drugom kraju
grmio je& ljutit bas gospodina Zupnis

ka i oStro praskanje zloceste kuvari-

turpiju u leda. Cekao sam i tekao da

se otvore vrata. Bojao sam se yupni-
ka i Zane, a pogotovo sad, kad 8su si-
gurno oboje bili razjarenl. Ali misao
da bi deda u meduvremenu mogao da
amre ohrabrila me. Junacki sam ko-
radao  hodnikom i junack; atvorio
vrata od kuhinje. Zgranuo sam se 1
zastao kao ukopan. Zupnik je Stajao
kod Stednjaka. Na sebi je 1mao samo
dgade 1 kosulju. Grabio je Zanu, kgja
je takode imala na sebi samo kosulju,
za duge, raspustene kose 1 pritiskao
‘e uza se, a Zana je divlje otresala
slavom, grebala po vazduhu iskrivs
lienim pretima | siktals kao zmija:

— Svinjal ... Svinja Svinja. .

= H-=h=hvaljen Isus! zastenjao
sam od samog straha | obesio o€i, jer
mi je savest odmah dala na znanje da
sam video nesto sto nikako ne bi
smep videti.

Zupnlk je pustio kuvaricu koja je
<riknula obema rukama zgrabila ra-
skoptanu kosulju na snaznim grudi-
ma | tako divije zdimila pored mene
da me je srudila na pod. Kad sam §€
sbdigao, 2upnik je raskoracen stajao
oreda mnhom 1 tiskao kosulju u gade
Bio sam tako zaduden i prestrasen da
ni redi nisam mogao istisnuti iz sebe.
o5 nikada nisam video zupnika bez
nantije, zato sam sada kao omadijan
suljio u prorez njegove raskopéane
todulje, 1za koje je navirala gusta, gr«
qrava siva dlaka, slitna strunji koja
s kod Kiiée virila iz mog istrosenog
ligeka, | _

. N, da nisi progutao jezlk? —

srashuo i€ zupnik tako da Sam §&e

leenuo.

~ Hvaljen Isus!,., = ponovio sam,

—~ Sa-aml.,, « opet saijn zagrcao.

— E, onda ée to biti tako. Andreja
ne laze — potvrdio je Zupnik { pola=
ko, debelim prstima zakoptavao ko=
sulju na kosmatim grudima. Ti lepo
podi kuéi 1 kazi da ¢éu odmah doci.
Zatim je stupio korak blize, palcem
i kaziprstom u&tinuo me za uvo, &évr-
sto kao klestima, 1 preteé¢im glasom
rekao: »AKo zucne§ satmo slovce o o=
vom &to si video u ovoj kuhinji, go-
spod bog ¢e te kaznhiti tako gnusnom
boleséu da ¢e ti odl [skapali... nos
¢e"ti otpasti... 1 usi . ulkrdtko, ziv
ées sagnjliti..«

— Ne, neéu ne! Necu zucnuti!... —
ubédivao sam ga suznih ociju.

— No, sad idi — rekao j& Zupnik i
pustio me.

Pred zupnim dvorom sam odahnuo,
obrisao suze i duboko zahvatio hlad-
ni vazduh. Zatim sam odlucio da ©
tome $to sam video ne smem ni mi-
sliti 1 sjurio sam se po strmom klancu
n dolinu.

Zupnik je zaista uskoro doSao. Svi
smo se povukli 1z sobe da bi deda mo-
gap da se ispovedi. Dok smo ¢utke se-
deli u kuhiniji, primetili smo da nema
mladeg brace. Pod¢eli smo da ga tra-

mo ga nadli, pozvao nas je crkvenjak
Stefe natrag u sobicu, Klekli smo kod
vrata dedine sobe, saghuli glave i slu-
sali jednoliéne Zupnikove latinske mo-
litve, Kletao sam pored mame i u ne-
icoliko mahova primetio da rukom da-
je ¢udne znake. Osvrnuo sam se i u-
ledao bracinu kudravd, eérnit glavu,
coja je jzmedu ogromnih Zupnikovih

gs/lmo na sve strane, i jo§ pre no §io

dizama virila ispod dedove postelje.

njir zgnjetenog krompira,

Gledao sam ga iz trema. JO§ gam ga

se bojao, all podtovao ga nisam vise.

Kad je pojeo, stavio je novac u dzep
{ otisao. |

Mama i ota¢ prisli su dedi i pitali
vsa da li bi nesto jeo.

— Palentu od krompira«. — promr-
miljao je ded.

Mama mu je odmah pripremila ta-
Deda je
hteo da se digne sopstvenom snagom,
ali nje vise nije bilo, Otac ga morao
podupreti i podvuéi mu jastuk ispod
leda. Bio je veoma dug i tamak. Drh-
tavom rukom polako je dizap drvenu
kagiku ustima. Glava bi mu se s vre-
mena na vreme opustila kao da mu
je vrat omeksao. O¢i su se sklapale.
Sahnuo je. Cim je pojeo i ¢im ga otac
opet namestio na krevet, on je za=-
pitao:

— Franceé, a koji je danas?

— Dvadeset i prvi januar.

— Aaa,.. tako ... — promrmljao je
deda. Sv. Neza ¢e mi dakle otvomiti
vrata u nebo. ..

= Oh, 8ta to govorite!..., = re€-
kao je otac i popravio mu pokrivac.

~= No, no... sine... ve¢.., - uz-
dahnuo je 1 okrénuo se prema zidu.
To su bile njegove poslednje redi. JOs
istog popodneva jé usahnuo.

Mama i ota¢ polteli su da pripre-
maju mrtvadki odar, a ja sam opet
morao na put. Sad sam tako jake u-
dario u vrata Pupnog dvora, da mi
10 Zupnik tibrzo otvorio.

— Otifao je!... — zaplakao sam.
éﬂmama vas moli da zvenite u sva
s
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ZORAN MISIC

PANIKE I SNOVI

covek, koga spomin j& Daviéo

traZiocima i koji me znaju za paniku

Ne znam da 1i ¢e onaj sovietski - oni koje je Rembo nazvao groznim

u svojim »Marginalijama po-
vodom jednog Iljudskog gnac,

ikada zapisati svoj stradni san o mr-
godnoj sfingi s brkovezom i o njenim
paniénim zagonetkama. Jer nije on je-
di{li'ka-ga §u u snu pohodila »grozna
prividenja i koSmarske slikex. Od
Otkrovenja Jovanovog do Mifoa, od
Danteovog do Remboovog pakla sanja
pesnll gvalte noc¢i svoj kodmarsk] san
i1 hrve ge sa mrgodnim sfingama koje
Ce se ve¢ sutra zvati Atila, Filip II,
Velika inkvizicija, baron NisanzZen,
Mathauzen, Jasenovac, tovek § brko-
vezom ili hidrogenska bomba. Da po-
begne od njih, od tih groznih privi-
denja i koSmarskih slika? Da zaboravi
na njih? Sufra ¢e ga opet pohoditi. Ne
postoji taj hunker od armiranog be-
tona koji pesnika mo¥e da odbrani od
sngva koji su java. Pred javom Atile
bezale su vojske. Pesnik neée pobedi
od svojih snova. Stokholmski goltibo-
Vi mira proneli su jos jednom paniku
svetom. Pesnik ne zna za pahiku. On
stoji, budan i u snu, oéi u o¢i pred
svojim pono¢nim gostom, da nikad vi-
Be me zaboravi njegov lik, da bi upam-
tio njegov krik i da bi ga ponovio.
Jer mrak je pesnikova java, pretece
serike lutaju kontinentima i morima,
izmedu njega i sunca nanizano.je jos
jednom milion lobanja, i nanovo se
Cuje uzvik sa prozora koji nestaje, 1
taj krik odista treba pono-
viti,

ponoviti 1judima jakim i maivnim,

zaglusiti krikom laZljive 1 grabeiljive,

gazoruzati zlonamerne i ratoborne,

opomenuti bezbrizne i samopouzdane,

1 prokazati ubice koll nadolaze
smeStajuci topove u mirne domove,

~ Taj ponocni gost, koji je nepozvan
doSao da pesniku otme san, da li je to
ona) dugonogi pauk koji u mrezi lovi
gvoju senku, ili mrav u vidu d&oveka,
ili mrgodna sfinga s brkovezom? Sve-
jedno je koju je masku stavio na lice.
Pred peéesnikom se neée moé salcritl.
Mogit se obmanjivati jo§ godinama
vojske 1 narodi od Albanije do Kore-
je da pauk nije pauk veé mirna golu-
bica 1 da Seul nije kosturnica mraéna
vecC porazom slavna, Pesnika necée niko
obmanuti. Ako je pesnik.

Sanja pesnik svo] nemirni vekovni
san kojl remeti snove, san o javi koja
ge podigla da unisti snove. Hrve se
po svu noc sa svojlm nezvanim go-
gtom i njegovim pani¢nim zagonetka-
ma. Borl se i pobeduije. Njegove pobe-
de, to su odgonetke koje se zovu Go-
jini s Kapricnsi«, Remboov »Boravak u
paklu«, Totreamonova sMaldororova
pevanja«, Goranova »Jama¢ Odgo-
netke svih paniénih prividenja § br-
kKovezima, paukovim mrezama 1 po-
drumima koji tonu sve dublje pod
viazne zidove, e ~

Da li ¢e Davitov saputnik, sovjetski
tovek, {kada zapisati svoj san? Da li
¢e nati odpgonetku: §ta je to od njega
trazila, jedne no¢i negde u Jugoslavi-
i, mrgodna sfihga 8 brkovezom? Pre-
pisujem njegov odgovor:

- Zaboravljajte, dragi prijatelju,
zaboravljaite! Sta se moZe! Ponekad je
dobro, znate, zaboraviti, Svi to kazu.
Dobro je zaboraviti. Sve.
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U pravu Je pisac ¢lanka »Za poeziju
nase dana&njice«: tesko da je panika
lkada radala umetnost. Davitov sa-
puthik, sovjetski tovek nelCe zapisati
svoj san. Pobegao je u paniénom
strahu od nijega kojl je bio nagovestaj
jave, pobegap u san 0 javi Koje ne-
ma. koji je zaborav i uteha u krilu
toplih »vestadkih rajeva«. A ako bude
jos kojiput sanjao coveka s brkovezom
(jer snovi ge ne mogu po volji naviti
i ne otkucavaju uvek u iste sate kad
i ¢asovnix s Kremlja), sigurno je da
to nete vise nikom pricati.

Zaboravljaite, dragi prijatelji, za-
boravliajte! Drugi ¢e zatotenici jave,

?rkoveza, zapisati vas san. San koji
ce bliti pesnikov optu¥ujem u lice svih
se;la:’ia panike, koji ¢e biti negacija
panike, San koji ¢ée biti Seul prinet na
zrivu laZnim bogovima, Lenjinov grob
oskrnavljen na gubernatorskom piru,
iredentisticka galama za funtom mesa
na Soc¢i, crne seobe na rumunskoj
grangci. San o &oveku kome su rato-
!mrm zuti mravi oteli snove, razvejali
ih po svim tridesetosmim uporednici-
ma od Viadivostoka do Barcelone, i
opieli ih panikama $§to ih veé vekovi-
ma neumorno pletu dugonogi pauci i
mrgodne sfinge 8 brkovezima ili bez
njih. San koji é¢ pomoéi doveku da
preotme nibelunzima svoje snove i da
ih pretvori u javu, \

Znam: ima i drugih snova o &ove-

ku i beskraju, pauku 1 mravu’

Pogleda] tu lepotu sveta!

Slajem protkane { grane | trave,
vetar gude,

Zdravo heskraju, ¢ovede i mrave!
Zdravo, pauce!

Znam za snove koje na svojim
krilima nosi Selijev oblak &to prodire
kroz Supljine okeana i obala i veéito
se menja, ali nikad ne umire; znam za

carobne metamorfoze Milosavljevice-

vih platana i razdragane igre svetlo-
sti na njegovitm dubrovaékim tempe-

rama; znam za bistre Petrarkine izvo-

re, i Debisijeve vodopade zvukova, i
Vitmenov=: vlati trave. Snovi koji su
pesma o lepoti sveta, snestrpljivi 1jud-
ski san > sreéi«, svedodanstvo pesni-
kovo o jurilu na nebo, pozdrav Ko-
muni, ponoéni zvuci Internacionalé na
jugoslovenskim radio talasima,

Ali ne razumem pitanje:
— Kako se beskraj, i ¢ovek, mrav
{ pauk mogu | drugadije videti?

Znam, ponekad pesnik sobnevidi od
lepote«. All jedno je obnevideti, drugo
je zmuriti, Kako €e mogu ne vide-

ti  pogaZéne trave { pokidane
grane | vetar kojl je ve¢ go-
dinu dana prestao da gude nad

Korejom svoju pesmu o lepoti sveta,
osim ako Covek ne zaZmuri i ne& sa-
Krije se u toplo skloniste svestatkog
raja«, kao onaj Davitov saputnik?
Kako se moze voleti beskraj i ovek,
pauk i mrav ako se zaboravi san o ¢o-
veku mrtgodnoj sfingi koja survava
crne zvezde bombi na 1jude, ako se ne
ponovi krik sa prozora koji nestaje,
ako se ne upamti lik pauka koji je
svojom senkom zamracCio sprastare
kristalne sudove svetlosti«? Kako bi
pesnik mogao pisati pozdrave Komuni
da je, kao onaj sovjetski dovek, u-
stuknuo u paniénom strahu pred svo-
Jim jponocnim gostom? IKako da zabo-
ravi svoj san u ovoj noci koja je java
¢oveka, njegova rana i njegov krik
za danom koji ¢e biti samo dan?

— Zaboravljajte, zaboravljajte! Po-
nekad je dobro zaboraviti. Svi to ka-
zu. Dobro je zaboraviti. Sve.

I1i, ako bas hocete, pevaijte o zaljub-
ljienom mladiéu na sastanku s djevoj-
kom, O perecama. O ruzama:

Cvate rulZa,
divija ruza,
Sipku mati,

Kad c¢ed mila,
kad ¢es Dbrati
bijelih fuza,
pa ih meni,
djevo, dati?

* % =

Preda mnommnije karta nevidenih le-
pota domovine. Poznajem je i bez
karte, Nije onakva kakvu su jé na svo-
jim anzihtskartama ucrtali pesniei ko-
ji misle da su realisti, iako je »bas
gve na toj Sarenoj slici tatno oznadle-
no. I lepotax. I ne otekujem da ¢u za
dugo vremena dobiti automobil.

Preda mnom je komplet sKnjizev-
nih novinae. Ili »Nin«, Ili, ako hocete,
poslednji, martovski broj c¢asopisa
sRepublika«. Velika anzihtskarta ne-
videnih lepota. Sve je na toj Sarenoj
slici stihovima naznadeno. I ruZe i ba-
gremovi 1 ovee 1 zelene livade i
more, draga i on, pesnik na sastanku

- s djevojkom. Cvate ruza divlja ruza,

Sipkui mati, ¢obani se nacobanili pa
pievaju nd jutra do vederi, na zelenoj
livadi dje ak svira pjesmu o vilama, a
vile kolo vode, dimnjak je pruzio gla-
vieu na krovu i metnuo kapicu, na
polovini dvaestog veka nekud je mi-
nula jedna zZena, naizgled nista, samo
pesnik jos uvek ulicom skita kao i o-
bitno, sasvim sam. Zimski crtezi, pro-
lecnja skerca, letnji akvareli, jese-
nji pejzazi. Obnevideéemo od lepote.
Zar e mogu covek i beskraj, pauk i
mrav, ruza i Sipak 1 drugacije videti,
kada smo &vi mi dobili nalog: poeziju
nase danasnjice!

Dogkora je poezija nade danadnjice
bila hitam u zadruzni dom, druZe zar
ti je teSka glina, brigadirka peva za
traktorom, vagoneti, vagoneti, sve su
linije horizontalne. A onda se umesao
takozvani unutrasnji zivot. Pesnik je
postao intiman. Ruzé nisu vise mo-
rale da obligatno cvetaju oko zadru-
znog doma ili omladinske pruge, vec
a1 mogle da se stave u vazu, recimo,
na prozoru drage. Ali su i dalje ostale
ruze od papira, odgajene u staklenoj
basti pesnikove panike pred Zivotom
dekoracije i kulise »veStackog raja«, u
koji se pesnik sakrio da zaboravi ru-
Zne snove O pacima, brkovezima i
podrumima koji tonu u nodc.

Daleko je od mene pomisao da se
ljudima uskrate ruze, Dovoljno sam se
ve¢ zalagao za Zuborenje peotoka da
bih morao da to nanovo d&inim za
ruze. Ali ne vidim zaSto bi pesnik tre-
balo da zaboravi da su i ruze frnovile,
zaslo: bi trebalo kriti od sveta da su
nag katkad i ruze ranile. Odnekud su
mii dogli u seéanje ovi stihovi, dodusge
tosta prriefni:
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7 arobliénu nagim u oluji sredéu
« Oluja na iviei grada
Oluja u basti gde lidde pada

Da je nosim preko okeana?

Preko santi leda, ekvatorgkih bura
preko ostrva koralskih gde tidina spava?
Preko visova &to sunce né zagreéva?

Ova je &reca moja krv { sva Je od Mmoga tkiva

U meni je
i gine sa mnom
Ili je sa mnom Ziva

Dusanka RADAK
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— Kako u sva tri? — zauzeo se Zup-
nik. Zar tvoja mama ne zna da nam
je rat odneon srednje i veliko?

— O, Zzna ... — z84grcao samn.

Zupnik se grohotom nasmejao a za-
¢im me pozvao u kuhinju. Osetao sam
ge strahovito nelagodno, ali nisam se
usudivao da odbiiem. I Zana me lju-
bazno primila. Posadila me 2za po-
stavljenu trpezu, nalila mi veliku Solju
hale kafe § kajmakom { odrezala mi
veliki lkomad belog hleba. Sve mi se
to gadilo, a ipak sam sé savladao |
zaghizao hleb.

— Uh, kakvo je-to dete! Cak ni je-
&l ne znha! — g namestenom gruboscu
relkla je Zana. Istrgnulg mi je hleb iz
vuke 1 nadrobila mi ga u kafu. Ne se-
étam se da sam ikad ranije jeo bell
hleh u slatkoj beloj kafi, ali ta kafa
je bila tako sladunjava i taj hleb, ko-:
:ii se u njoj raskvasio, takg sluzav 1
tako odvratan da sam ga mdva jed-
vice progutao. Od toga dana ne sla-
dim belu kafu 1 ne drobim beli hleb
u nju pa i kad slucajno dodem do
2ot 3 am pra

Iz #upnikovog dvora pos&o S -
Vo dlwc?c;?e]ji, dzinu Andrejcevu da_ de=
di napravi kovceg. A@Ejéﬁn, koji ge
lezao na peci i pruzao preko seébe
gvoje duge bose NOEE, odmah
i podeo da se obuva.

— Prokleto, brzo ga
kao je svojim kreidtavim
zube pljucnuo smedu

odu. _
I}—--- Ta nije ga stislo — Progovorio

gam. Usahnuo Je.

— TUsahnuo? — upitno je ponovio
dzin i zamislio se nad orhjalékp-m 1
zmom koju je drzao u lopatastim ru-=
kama. -

— Vidi ga, vidi ga, klinca! To &i t
ba% u erno pogodio.

— Ta nisam ja pogodio... Ded je sam
rekao da ¢ée usahnuti.

stislo!... — Irée-
glasom 1 kroz
pljuvac¢ku po

ge digado

— Aana, tako, tako... = otegao je
drvodelja. I meni se nekako wuéinilo
da bi to bilo suvige pametno za tebe.
Digao se, zastao nasred sobe | samo
gvojim dugim rukama strelovito loma-
tao sad prema ovom, sad prema onom
¢odku =~ i1 veé jé u narudju imao dve
oblice, testeru, stolarsku olovku 1 ko-
mad smolaste kobasice od duvana za
zvakanje. Ofbvorio je niska vrata,
sagnuo se, istegao se iz kucde { posao

oo dugim koracima da sam ga jedva
stizao.

Kad smo dosli kuéi, deda je veé bio
na myivatkom odru. Lezao je na onom
ogromnom &tolu, na kome je debeli
vojnitki kuvar valjao teslo. Njegova
siva glava lezala je na tako visokom
uzglavlju da $sam YXriomice podigao
tarsav i pogledao 8ta je pod njim. Bi-
la je debela, metar duga bukova klu-
pa, koja je dedi dugi niz godina gluzila
kao panj, a akode i kao uzglavlje,
kad je u toplim danima poivado na
mekoj tratini pod takusom na dvori-
Stu.

Sahtranili gmo ga veé sledeéég dana,
je je otac morao jo§ iste noéi otputo-
vati natrag u vojskw. Kad su dedu po-
loZili u kovéeg, jod jednem &mo ga
podkropill i zauvek se oprostili & njim.
Zatim je Andrejen poklopio kovieg,
Kleknuo na njega, kvasio jezikom sva-
ki ekser posebno, i tako ga Cvrsto
zabjao u drvo da je Suplje odjékivalo
po kuéi. Kako je bio rat, nije dakako
bilo me$tana da dedu ponesu na po-
glednji potinak. U tremu su &tajala
Setivi vojnika: postariji Besanci, Ta-
gié 1 Kikié, koji su bili vrlo dobri &
dedom, krivonos! { zlatnozubi Jakob
Levi, koji se, ma da je bio J?‘VE[‘EjiI},
susudio da nosi na po¢inak dedica pri-
jatelji¢a«, 1 tammnoputi muzikant Ma-
dar Hosu. Otac je évakom nalio jod
po jednu @€asu rakilje. Izrudili su na
dudak i glasno naknuli, Zatim su od-

lozili evoje izbledele kape na Skrinju
u tremu, podigli kov¢eg { odneli ga

- iz sobe. Mama je zalvorilg vrata za

njima 1 prisla prozoru. Svi 8mo s€
zegrnuli oko nje i ¢ekall, Kovieg je
dosao pred kucfu { ustavio se pred
golom, starom takusom, kao da se de-
da jo§ jednom o6svrée na domazluk, i

zatiin krenuo ha put. Njihao 8¢ fia ra-
menima ¢étini vojnika, pred njim se
klatio krivonogi grobar Ivanc tetura-
juéi acadavim fenjérom, za fhjim je
i$a0 jod jedan vojnik & kapom u ruci
— nag otac. Polako &e sprovod kretao
preko vrta i {S¢ezao u gustom grmlju
i jo& jednom se ukazao na Preseki. Tek
tada sam postao svestan da dedu necu
videti nikad vise.

“= Zbogom..,. = prosaptao sam u
mislima, i njegov beli kovéeg titonuo
jé u mojim #uzama.

On n'a aroeit gue smir les clivses
Pour lesqueélles on & gouffert;

Nul ne connait le prix des roses
S'il n'a, sous leur feuillage vert

‘Déchiré ga chalr saux épines. ..l

Ja znam: ima mna nasim poetskim
anzihtskartama nevidenih lepota i
poneki trag krvi. Poneki trn od ru-
za na dlanu nesprétnog pesnika. Po-
neki crven trag da ne bi pesma ostala
crnobela., Sitne, male boljkice koje se
brzo zalete. Ponekad nas provedl i
grobljima, ratiStem i krematorijima i
vodi¢ pokaze nha peéi: sedamsto lefina
dnevho. Sedarmnaest tona kose., Zasto
nas sve ton ipak ne uzbuduje? Jeér su
to stihovi bez istinskih ljudskih stra-
stl, Iza svega toga ne vidimo integral-
nu liénost pesnikovu, smelog i uvek
budnog istrazivata koji duboko u se-
bi nosi sve protivrednosti svoje epohe,
koji ne strepi da ponire u vrtloge gde
se paukove senke preplicu sa ¢aroli-
jom prastarih kristalnih sudova svét-
losti. Jer sve su to stidljivi zapisi na
marginama zivota, na periferiji 1jud-
ske duse, ucrtani starackom rukom
panikom razrivene i onemodale svesti.
Iza svega toga krije se mlaka i u-
stajala krv malogradanina koji stiho-
ve, kao i Zivot, izgovara detvriinom
svoga daha, da se neé bi préemorio i
probudio oko sebe misli i panike to-
likih zagonetnih i predubokih voda;
to vise nije frska koja misli vec¢ dre-
ma nad bezbednim, toplim pli¢akom,
grickajuci sanjivo svoj stihovani lici-
tarski kolaé. Jer poezija, to nije Sare-
na anzihtskarta »nevidenih lepotac,
makar i okrvavljena, to nije album
prigodnih tema, makar bile teme pisa-
ne i u molskoj lestvici. To nisu »ne-
deljne Setnjé¢ malogradanina, koji oda-
je svoje detinje ¢udenje 8to kukavica
leze jaja u tuda gnezda, §to je name-
na suza ta da odrzavaju vlainom .po-
vrsinu oka i Kkoji najzad uz svestenu
jezu deklamuju svojoj deci Klopsto-
Kovu »Proleénu odu«®), makar se ta
oda, savremenlir jeézikom »realizmac
receno, zvala i piesma Stafeta koja pu-
tuje od srea do kometa. Savremena
prirodna auka, pisali su Marks i En-
gels, skoja je u vezi sa modérnom in-
dustrijom reévolucionisala d&itavu pri-
rodu, pored ostalih detinjarija dokraj-
¢ila je i detinjasto ponaSanje d&oveka
prema prirodi«, Pro8lo je ravno sto i
jedna godina otkada su napisani ovi
redovi, Otads nam je savremena nau-
ka poklonila, zajedno sa televizijom 1
streptomicinom, i krematorijume, vo-
doniéne bombe i bazuke { dokrajcila
joS§ mnoge detinjaste iluzije, Kkoje
Marks i Engels 1 ne spominju. Moder-
ne masine Aavno su veé spreorale
lenjivu secsku priviedt Bavarskecg,
pa su preorale i pirintana polja Ko-
reje tako naucno i temeljito, da nije
ostalo ni grane ni trave da se blistaju,
ni vetra da im guce, ni pauka, ni

mrava ni ¢oveka da se dive beskraju

i nevidenim lepotama. Pa ipak, jos
se uvek pisu stihovi nalik na one
sblesave seljadtke idile« i bunecanja o
prirodi«, kdoja citiraju Marks i Engels:

Privodo, slatka, svets,
daj da podem tvojlm tragom

i jos uvek ima ljudi koji tvrde, poput
. Fr. Daunera, da snijée niposto na
koriet obhrazovanija, napretka 1 ljudzkes
érece« da »takve, stvari izidu iz
modexz,

Ne, panika nije nikada radala umet-
nost, Ali je panika od paniké uvek
tadala pantku. Paniks pred Zivotom
rada pahniku pred umetnoséu. Kakva
su to »grozna prividenja i kofmarske
slike« o paueima i mravima koje pe-
shik sanja? Dajte mu kartu nevide-
nih lepota i neka ode u prirodu da
svira u pastirsku frulu. Neka peva o
ruzama, o zeni koja je, naizgled nista,
samo progla, o ¢obanima i vilamd, o
cemu god hode, samo neka ne 8iri pa-
niku. Jer Balkansko je paluostrvo,
kao Sto znamo iz »Nina«, daleki arhi-
pelag a mi ostrve u njemu toliko
bezbedno i udaljeno od trideset osmog
uporednika da paukova senika do nas
ne dopire, i §ta tfu onda pesnik sa-
nja Kodmarske snove kada se Evropa,
zdirdt Dragi§i Stanojeviéu, koii je
lkirajem proslog veka tvrdio suprotno,
sreéom jos uveéek zavrSdva na beo-
gradskoj dumrukani .inaée bi nas za-
hvatila zapadnjatka rela { stce bi
nam otislo u pete, a nasa litératura
dodavola, to jest pravo u naruéje 8al-
vadoru Daliju. Kakva divna logikal
KaZu da i ludilu ima ponekad logike.
Ali moZe li se od panike traziti da bu-
de logiéna? Da smo slu3ali logiku pa-
tike i, ues zvuke pastirske frule na-
stavili da oremo béez modernih masi-

na nasu lenjivu seosku privredu, veé

bi se pooddavno na beogradskoj dum-
rukani nastanila mrgodna sfinga s
brkovezom; 1 Dragifu Stanojevi¢éa po-
tomstvo bi doista demantovalo. Mi
smo izabrali drugu logiku. Gledamo
sfingu o¢i u od¢i, bez panike, i ne
strepimo da dedifrujemo mrad¢an i pa-
ni¢ni §misa6 njenih zagonetki. Mi ni-
smo poslusali savet onog sovjetskog
coveka: zaboravljajte, zabogravljajte!
i he uspavljujemo seée u toplom krilu
dremljive prirode. Ne trebaju nam
rveftacki rajevi« 1 anzihiskarte snevi
dénih lepota« da bismo zéemlju i ljude
naoruzali mudroséu 1 logikom. Mi
znamo, zajedno sa Vitmenom, da je
pésnik néspokojan { da { druge une.
spokojava. Ali sé ne pladimo pesniko-
vog nespokoja. I njegov je nespokoi
pOkreﬁaﬁka snaga Iistorije. Boje ga se
samo oni koji u dubini duse ne veru-
ju u Zivotnu snagu svoga naroda,

1) Coveku pripadaju samo one gtvari
zbog kojlh je propatio: niko neée saznati
koliko vrede rule, ako nije pod njihovim
zelenim liféem ozledio koZu kakvim tr-
nom... (Rober de Monteskju: sLepe
m!éﬂ)i

?) X. Marks | F, Engels povodom knjige
ﬁm Fr, Daumera: sReligija novoga vekae,

L]

(Crtez DZumhura)

Poeziju nase danasnjice!

Tako nosi naslov jedan ¢élanak Ob-
javljen u posljednjem broju »Knji-
zevnih hovina«, Tamo piSe: Mi zivis
mo danas, i nasSa lirika mora ¥#i-
veti i danas«,. Misim da nema ni=
koga ko bi mogao osporiti ovu isti-
nu, taénu i ubjedliiva, ali, naZalost,
mnogim generacijama ve¢ dobrp po-
znatu, Pa, ipak, autoru ¢lanka treba
aplaudirati. Ako ne zbog originalno-
sti, a ono bar zhog toga 5to je vrikom
svoga pera dotakao jedan od najoset-
ljivijih problema nase savrémene po-
ezije. Jer (bez pretenzija na original=-
nost!) kroz savremenost poezi-
ja je uvijek dubokim i razgranatim
korjénima urastala u zivot svoga do-
ha, a istovremeno i kidala stege nje-
gove. A f{rajanje poezije, svjezina i
mladost toga ftrajanja u buduénosti,
uvijek su imali svoje izvore u da-
nasnjici: sa kolikom je poetskom
straS¢u i smijeloSéu pjesnik wranjad
u nepoznate dubine svoga vremena.
Pa ipak to ne znali uvijek da ¢e da=
nasnjica odmah takvog pjesnilka ob-
dariti lovorom, da ¢e ga &ak obdariti
I onom najpotrebnijom i nuZnom paz-
njom, Treba dozvoliti i tu pretpostav-
ku da jednoga pjésnika nijegovi sa-
vremenici nece uvijek razumieti iz
prostog razloga 5to ga nete mocéi
da razumiju, ne zbog toga Sto je su-
vise otifao naprijed. u buduénost, vee
naprotiv bas zbog toga §to je i suvise
U ovome nasem danas Jer jedno
vrijeme, Kkoje je kao ovo nade tako
raznovrsno 1 isprepletano protivrieé-
nostima,, prebogato. dozivliajima i mo-
guenostima, nije mogude sarmo fiscrpst;
iednim zZvulkom, jednom bojom ili
jednom vrstom rijeéi.

Dakle, svi smo za talkvu poeziju
koja bl svim svoiim strastima bila —
danas. Svi smo dakle za poeziju na-
Se danasnjice! Ali za kakvu { za
KOJu poeziju dahasnjice?

Autor pomenutog ¢lanka, doduge,
daje i jedan odigledan primijer te po-
ezije, prethodnp iskljudivsi iz te poe-
zije i prilijepivsi etiketu antihuma-
nizma na sve ono &to izlazi iz okvira
toga njegovog skolskog primjera. Tad.
no je da je ljepota svuda pred nama,
da nam ona prosto bode o&i. Ali zasto
za Ysklju¢ivi obrazac ljepole, koja je
sveobhuhvatna i mnogostrana kaoi €am
zivot, pfoglasavati samo ono §to se
meni svida? Ili, zasSto taj Zivot, sa
svim njegovim ljepotama, koje ga &i-
ne s8veobuhvatnim svoditi ng jednu
usku Skolsku iskljucivost kada nam
tendencije ljudskog progresa svako-
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dnevno otkrivaju ogromne { zaslije-
pliujude Sirine ljudskoga duha? Zat

talva i@lﬂijuﬁivast nije jedna vrsta
antihtmanizma?

Dobro je traZiti uvijek 1 u svim pri-
likama jzvjesnost. Ali do te izvjesno-
atl nedemo modéi dodi samo jednim pu-
{eliltom koji nam siskljudivost« pro=
pisuje. Netemo moéi iz prostog raze
loga &to je Zivot mnogo Siri nego 5to
su oni shkuteni vidici koje nag pogled
hvata sa toga jedinog putelika, Sa-
svim ie jasno da ¢e u tom eludaju
mocni glas naseg vremena ostati prie
guden u sivim maglama jednoli¢nosti
i bezbojnosti kao nesto Sto je sasvim
izlidno i suvisno, kao neito &to nije
bilo ni potrebno, pa ga je zbog toga
vrijeme svojom neurnoljivoiéu prega-
zilo. I desite se, ako poslusamo te
glasove Kkoji propisuju, da #e svi mi
z0j1 smo »dobili nalog: nasa stvar-
nost, nasa 1storija i revolucija, nas
zivol« nademo jednoga dana na to-
me starome prasljivom i lizrovanom,
sivom i jednolidnom putu, ali negdje
daleko jza leda te »nase stvarnostic,
io§ sa pastirskim frulama u rukama
i obuceni (smijesno za navike savre-
menog &ovieka) u Santi¢eve starinske
dzemadane i Salvare | izlizane Dufi-
ceve diplomatske sakoe 1 frakove,
Hocemo 1i se tada smjelo i sa osmije-
hom pozdraviti u ime nage danasnji-
ce, ili éemo pognuti posraimljeno svo-
je glave?

Mozda ce se tada neki saljivdzija =
da bi nas razveselio — sjetiti citata:

»A oblik, forma, to nije glavno. I
ne freba se muciti i trositi svoje sna-
ge na trazenje nefega &to nije glav-
no. Sadrzaj ¢e nam odrediti i formu,
pa ako bude nova i jo§ neotkrivena,
utoliko bolje, ako to ne bude, opet
dobro, jer: glavno je sadrzaj. A sa-
drzaja smo puni, samo ga treba
kazatie (Podvukao R. T.).

Eto, kako lako smarksista« moze da
zaroni u idealisticke vode, i da se O-
klizne i na takvim abecednim pita-
njiimg estetike kao 3to je oadnos for-
me i sadrzine. Ali, ostavimo to filo-
zofima., Oni ¢e modéi, bez velikih na-
pora; da preporuc¢e lektiru iz koje se
sve to moze vrlo lako nauditi, Mene
vie intéresuju pitanja. A posljednja
recénica navedenog citata prosto oba-
vezuje: pitaj! Da je ponovim: »A sa-
drZaja smo puni, samo ga treba ka-
zati<. Ova bi recenica, ¢ini mi ee, bi-
la sasvim na svom mjestu samo da
nema ono samo, {ono treba, 1
ono kazati! Sve bi izgleda bilo u
redu, SadrZaj imamo, izraz 6e doél
sam od eebe {j. pasSée nam s neba kao
pe¢eha kokoska. T poezija je prema
tome tu. Zasto onda fragati za nec¢im
5to nije glavno, za nedim §to se samo
po sebi razumije, §to pada s nebha kao
petena kokoska! Ali, (opet pitanje!)
Sta ¢emo sa onim samo, | sa onim
treba, isaonim kazati? Ilzgle-
da da su se te tri obi¢ne rije&i naje-
danput pretvorile u tesko razdrijeslji-
vi poetski gordijev &vor koji kao o-
groman znak pitanja stoji pred na-
Sim sdvremenim pjesnikom. Jer sa-
drzaj imamo, potrebno je pruziti sa-
mo ruke i pregritima zagrabiti lje-
pote nasega Zivota, ali kako to k a-
zatlil Eto, tu poinju nasi némiri,

tu podinju nada pitanja, tu podinju
naje razlike. Jer vjetar je veé davno
prestas da sgules na uho uthidenog
piesnika koji gleda u zvijézde. Putu-
juéi kroz evijet on (vjetar) do njego:
vog srca donosi nove zvukove, nove
ritmove | nagovjestaje novih rijedi. A
te nove ritmove, i te nove zvukove, i
te nove rije¢i treba otkriti u zago-
netno lijepim i neistrazenim prerijama
nasega vremena. Trebag ih samo
otkriti, i samo kazati! I niSta vige!

BLISTAV PRIMER BIROKRATSKOG
ODVOSA

Prisustvovao sam pre rieki dan zbo-
ru rezervnih oficira u prostorijama
Voinog otseka I rejona. Pred malenim
skupom govorio je jedan poru¢nik, cr-
nomanjast, srednjeég rasta, objagnia-
vajuéi znadaj tih sastandka i potrebu
stalnog prikupljanja i proveravanja
podataka koji se ubelezavaju u kar-
tone njihove kartoteke, Govorio je 1
0 nesavesnosti mnogih pejedinaca ko-
ji ne prijavljuju razne promene na-
st_ale u njihovom zivotu (promene zva-
nja, stana, mesta boravka i gl.) {1 iskre-
no izneo koliko takvi nepravilni i itet-
ni postupei otezavaju vojnim otseci-
ma obavljatije njihovih dunosti 1 za-
dataka. Apelovao je, na kraju, na tat-
nost, urednost i svest rezervnih ofi-
cira. I sve se 1epo sUrEilo. Sa jod jed-
nim oficirom, on je posle toga prozi-
vao prisutne po azbuénom redu, a mi
smo davali podatke. Slu¢ajno sam
prozvat ne od njega ve¢ od njegovog
kolege (Sto je, na kraju krajeva, sve-
jedno ali za kraj ove pri¢e nije sve-
jedno), pa, pPodto se konstatovalo da
su svi podaci u redu ali da jof nisam
dobio svoju vojnu knjizicu, sporazu-
meli smo se da je najbolje da dodem
po nju istog dana ili sutradan posle
11 ¢asova pre podne u sobu broj tri.
Rekap sam mu da je meni, zbog mo-
lih poslova, najzgodnije da dodem oko

odne, a on mi je izri¢ito odgovorio da
5& i njima to vreme majpogodnije, do-
davsi da to ipak bude najdalie do tri-
naest gasova,

Otifao sam esufradan, popeo se mna
tre¢i sprat i zakucao na vratima sobe
broj tri. U hodniku, pred vratima, ni-
koga mnije bilo. Ni publike, #ak ni voj-
nika koji tu obitno stoji. Ni %ive du-
Se, Tako ma moje kucanje nisam do-
bio nikakav odgovor, udao sam Unu-
ira i zatekao onog poruénika koji nam
je dan pre govorio n* zbormui oficira,

s\

Stajao je sam pokraj stola sa karto-
nima i ovlias listao prstima po njima
kao da seé igra. Na moj pozdrav nije
ni odgovorio, nije me &ak ni pogle-
dao. Objasnio sam mu radi &ega 8am
dosao, a on hladno, mrzovolino i su-
veréno na to rece:

— Legitimacije 1zdajemo same od
sedam do deévet izjutra. Izvolite dodi
u to vreme,

— All meni je refeno jute da je
ba¥ najzgodnije da dodem poele je-
da-r}aest casova i, evo, dofao sam.
Oslm toga, spremam se za put, pa mi
je nemoguée da ponovo dolazim.

— Ko vam je to rekao?

— Onaj oficir koji je jude, zajedno
§ vama, proveravao nale podatke.

— Ne znam ja 8ta vam je on re-
kao, Dodite sutra od sedam do de-
vel. Sad ne moZete da dobijetel

I nagtavio je da se igra s kartonima,
ravnodusno kao i pre. Mogao sam da
stojim pred njim jo§ &itavu vednost,
— on me jednostavno nije vife video.
To sto misam doSao po svojoj inicija-
tivi za légitimaciju, to &to nisam &ak
izabrao ni vreme po svojoj inieljativi
vec sam se prethodno dogovorio s nje-
govim vlastitim organom, to &to sam
5¢ spréemao za put { nisam vise imao
kad da dolazim, — sve se to njega
ama bas nista nije ticalo. Njegova bi-
rokratska dusa ge magladivals Suva-
njem nekakvog efemernog
koli je on sam, po svojoj voljf, pro-

plsao. A'nad svim tim suvereno je

triumfovala uboga misao da ¥ e pmo-
7¢ prema nekome tamo da ngie
svoju »viaste, i neka taj tamo neki za-

pamti jednom &ta je sviaste.

I, eto, taj se &dovelk usuduje da go-
vorl drugome o redu, ss&esti i — sve-
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Kratke vesli

Fotografiia iz Dedijerovog »Dnevnihia«
(fragment): Olga Dedijer, V, MasleSa, VL
Dedijer u Sumi kraj Glamoca,
septembra 1942

sDNEVNIK« VLADIMIRA DEDIJERA
U ENGLESKOM PREVODU

U Londonu je nedavno objavljen pre-
vod sDnevnikax Vladimira Dedijera o ko-
me je ugledni engleski politicki Casopis

»Njus stejtsmen end nejSn« doneo pre ne-.

kollko dana prikaz. »Dnevnike Je preveo
Alek Braun.

+Svi oni koil proucavaju tok proslog ra-
ta u Jugoslaviji, piSe u prikazu c¢asopisa,
kao i svi ljubiteljl dobre i sllkovite pri-
povetke, radovaée se 8to im se pruza pri-
lika da proc¢itaju »Dnevnik« Vladimira
Dedijera u odliénom prevodu Aleka
Brauna«. Zatim se u prikazu istice da De-
dijerovo delo daje pravu sliku radanja |
razvitka partizanske armije.

DVA FRANCUSKA POZORISNA KOMADA
0O DOMOVINI

U ovoj pozorisnoj sezoni u Parizu su s€
davala dva francusica pozoridna komada
koji tretiraju pitanje domovine.

Prvi je sMagelon«, tragedija od MOIis
Klavela, autora »Zapaljivatag, koji u ovom
neuspelom komadu nalazi resenje u kato-
lickoj mistici i miri ljude krajnje levice 1
desnice u ime francuske domovine.

Mnogp vecli uspeh je dozivela drama Ga-
brijale Marsela »Rim mnije vise u Rimue,
Radnja se de3ava 1951 godine. U strahu
pred sovietskom invazijom, jedan francu-
ski knjiZevnik se koleba da li da emlgrira
ili da ostane u zemlji. On postavija pro-
blem: da 1i je takvo bekstvo mnecasno, ne
postoji 1i neka nova koncepcija domovine,
koja ne vezuje domovinu za teritoriju vel
za jednu clvilizaciju, 4 prema tome nije
i bolie da on sluzi tako shvacenoj domo-
vini &ireniem njene kulture u inostranstvu,
ili e bolje da ostane neaktivan u zemljl.
Pod uticajem Zene on se odlucuje da na-
pusti zemlju i isell se u Brazilliju. No, tu
se on oseta usamljen, pati od nostalgije,
nesreé¢an je i u pokajnickom duhu poru-
Suje preko radija Francuzima »Francuzl,
ne ostavljajte domovinue.,

NAJCITANIJI ROMANI U AMERICI

Prema objavljenim podacima, tri majci-
tanija romana u SAD u 1950 godini su bili:
sKardinal« od H, M. Robinzona, »Ulica ra-
dostic od F. P. Kejsa 1 »Preko reke u
Sumuc od E. Hemingve]a.

Pored romana, mnogo su se cCitale { ro-
mansirane biografije »Sekspir u Londonu«
od Marsela Sita, »Prust« od A. Moroa |
sBerlioz« od Z, Barzuma.,

RENJIGE SA OGLASIMA

Jedan nemadki izdava¢ preuzeo je inici-
jativu da se knjige.stampaju sa nekoliko
strana rezervisanih 2za oglase 1 reklame.
Na taj nac¢in on misli da ¢e se knjige
moéi prodavati upola cene i da ce se
rasturatl u daleko veéem broju primeraka
nego dosad.

Veédina izdavatkih knjizara u Nemadko]
izjasnila se protiv te inicijative, smatraju-
4i da se time vrsi ssvetogrde« i rudi knji-
¥arstvo. Medutim, u Fran:uskoj se Javlja
sve vise glasova u prilog te ideje. U Jed-
nom &lanku u »Zurnal de la piblisites,
7alk Mendel trazi da se usvoji ta inicljatl-
va da bi se povetao broj ¢ltalaca lepe
knjige, a pariski izdavat Grase vet vrIsl
pripreme da neka dela iz istorije izda sa
oglasnim i reklamnim stranama uz cenu
od 135 franaka umesto 200 franaka,

IZLOZBA »GRADITELJI« FERNANA
LEZEA

¢ juna je otvorena u Parizu izlozba kom-
pozicija, gvaseva, skica crteza francu-
skog slikara Fernana LeZea. IzloZba nosi
programatski naslov »Graditelji« i najvecta
kompozicija koja je izloZzena prikazuje
radnike na posiu.

Stampa potseéa da je Apoliner jo§ pre
Zetrdeset godina pravilno ocenio Lezea, ka~
da je rekao da je on »jedan od prvih kojl
su se sa radoddéu prepustill instinktu civili-
zacije u kojoj zZive«, Svi njegovi radovi su
stvarno i1 odraZzavali »civilizaclju masine«, u
kojoj se ne osec¢a tovek. Na 0OVOj izloZbl
ie, medutim, LeZe tesno poOvezao ¢oveka 1
meaginu i istakao radnike kao graditelje
novoga sveta. Kritika smatra da je naj-
veéa kompozicija na 10] izlozbi »Gradite-
1ji« pravo majstorsko delo, Izlozbl se pri-
daje vellka vaZnost ne sSamo Za daljli raz-
voj umetnosti Fernana LeZea, ve¢ 1 za
afirmaciju realizma u francuskom gslikar-

stvu.

NOVELE U FILMU

Poznatl italijanski reZiser Blazetl u jed-
noj izjavi knjizevnim novinama »La Fiera
Leteraria¢ kaze da, prema njegovom mi-
Zljenju, ima jod vrlo malo dobrih filmova.
Kao razlog navodi da su sadrzaji gotovo
svih dobrih romana veé iscrpljeni u filmo-
vima, 1 filmovi koji se sada daju vise ne-
maju dobar sadrZaj, On vell da je stoga
odluéio da u svojim filmovima otsad pri-
kazuje sadrzinu movela i pripovesti. Jedna
filmska pretstava sastojate se od pet, Sest
kratkih filmova, koji ne moraju bitl medu-
sobno povezani nekom zajednidicom pro-
blematikom. Prema njegovom misljenju, 1o
éa bolje odgovarati raspoloZenju savremes-
nog doveka od dugih filmova. On radl sada
na filmskoj obradj novela italijanskinh pi-
sdca XIX velka Gocana, Danuncija, Bolta,
Dosija, Pirandela, De Amicisa I Skarfol)a,
koje Ge prikazati pod zajedniCkim nazivom
»Cibaldone« (Rukovet).

L] [ Bt S W
R

Odgovorni urednik:

Ww_ﬂ—__—

STARI SLAVONSKI HUMOR

(Vilim Korajac: ,Sijaci®; izdanje Novog pokoljenja,
Zagreb 1951

rvatska knjizevnost ne obiluje

humorom, a jo§ manje satirom,

iako je od vremena Iliraca
(Stanko Vraz, »Komari { obadi«, sa-
tiri¢ni zajedljivi epigrami) do na$ih
dana bilo vise pokudaja i ne velikih
ostvarenja. KnjiZzevnost, koju su stva-
rali { podrzavali drZavni ¢inovnici, ni-
je ni mogla da se vine do Domanovi-
¢eve satiriéne odtrine, Kociéeve bor-
benosti i NuSiéeva peckavog pod-
smjeha, jer njeni autori nisu smjeli
da za predmet uzmu ono $to je naj-
prironije i najprikladnije za kritiko-
vanje i Zigosanje — vlast i njene pret-
stavnike. Ta neprijatno je proSao ta-
lentovani, snani hrvatski pisac, naj-
jadi satiritar Ante Kovadi¢, kad je
poteo objavljivati svoje skice za sa-
tiri¢ni roman »Medu 2Zabarima«, jer
se protiv njega digo%e karlovacki ma-
logradani, koji su u tom djelu vidjeli
svoje unakaZeno lice. I za »Registra-
turue, najbolie djelo i roman hrvat-
skog krititkog realizma, posljednjih
decenija proslog stoljeca katoli¢ki
klerikalei oStro su protestirali, boje-
¢l se socijalne kritike 1 satiricke
snage.

U humoru se okuao i veliki hrvat-
ski pripovijedad¢ August Senoa, prije
njega i Ilirac Antun Nemdcié, zatim 1
Janko Jurkovié¢, Josip Eugen Tomig,
Nikola Tordinac, a osobito Vilim Ko-
rajac, od koga je zagrebatki »NOpoK«
sada objavio dvije veée humoristicke
pripovijetke: »Sijaci« i sAuver g-
nanski senatori«. To nisu ni
formatom velika knjizevnag djela, ni
jak pritay i zarazan humor, koji bi
mogan zacenuti danadnjeg <citaoca.
Tim humorom nije Korajac istakao ni
neku posebnu ideju, politicku ili s0-
cijalnu, kao Ante Kovadi¢ svojim dje-
lima »Medu zabarimac« ili politi¢ki-
satiri®nom poemom »Smrt babe Cen-
gickinje«, ali i Koraj¢ev humor ima
neposrednu draz bezazlenosti i svje-
7zine narodnog duha i kraja iz koga je
ponikao. U »Sijacima« Korajac ne-
posrednim pripovijedanjem ocrtava li-
kove, tip i mentalitet svojih zéemlja-
ka, seljaka iz okolice Slavonske Po-
zege. Ono &to daje vrijednost ovom
djelcu, jest bag u neposrednosti pri-
¢anja, u skromnoj i nepretencioznoj
duhovitosti, te u realistitkoj osnovi,
na kojoj fabula podiva. Narodne poO-
slovice, koje pisac podesto upotreblja-
va, daju svoj petat misaonosti i dobro
se nadovezuju na sadrzaj. U blago]
ironiji Korajac je ocrtao realistiCki
mnoge i gorke istine o svojim selja-
nima, pa ¢e ¢italac prozreti njihovu
stvarnost iza zavjese bezazlene duho-
vitosti: »Sijak je srca mekana... da-
rezljiv kao svaki siromaSan fovjek —
da je samo ¢imel« »Sijak niti imade
rogova niti éetir noge, pak je ipak sva-
kom bijesu bezuvjetno posluSan kao
mnoga rogata i ¢etvoronozna Zzivoti-
nja! On je u svemu pokoran i go-
spodi 1 knezu i kuéanskom gazdl , , .«
U &emu se sastoji ta pokornost? KO-
rajac iznosi, da je ta u pokoravanju
uzasnim patrijarhalnim i ekonomsikim
razlozima, koji prisiljavaju osamnae-
stogodidnjeg mladiéa da se oZeni Ce-
trdesetipetogodidnjom udovicom. Ka-
ko #ivi Sijak, tuma¢ nam Korajac i
ovakvom ¢injenicom: on pusi »lisce
od krompira, jer duhan je skup, a sto
si malo duhana sam posadi, to mu eve

nemilosrdna »c. kr, filancija« i8¢upac;
ili: »Sijak nikada svijeéa me kupuje,
osim na badnjak... inade se pale cre-
pulje {11, &to je jod obifnije, skale.

U »Auvergnanskim senatorimac« Ko
rajac je u »krivom ogledalu« svog
humora { pomalo satire ocriap poze-
Ske malogradane, u prvom redu gra-
donactelnika i gradske oce, senatore,
nijiihovu ogranitenost, budalastine i
uémali provinecijski zZivot. Tu on Po-
7egu ne spominje direkino, nego zao-
bilazno, pod naslovom Auvergna i
Auvergnanci, gli, kao $to na kraju sam
isti¢e, »moglo bi se vrlo lako dogodi-
ti, da bi koji &itatelj mogo upoznati u
?ﬁm Auvergnanima nedéiju sliku i pri-
IKW, . &

Te svoje sugradane Korajac dijeli
prema stalezima i klasama u bramince,
purgare, babe i cigane, Za bramine,
respektive senatore, veli da »sadinja-
vaju jednu obitelj... tj. »svetu obi-
telj«. Ovi su »bozji odabranici, vri-
jedni obna8ati sve vete i masnije
sluzbe, te ako ba$ iz njihove obitelji
nije bilo dosta ¢lanova, doéepao bi se
kadito i koji nebramin — do grad-
skog pisara ili posluznika; do kakve
vise tasli nije se nebramin uspeti mo-
gao«: Za gradske pandure veli, da oni
nisu za to »da brane domovinu, nego
samo braminsku svetu familiju«, O
gradonadelniku veli, da je »Cestit kr-
$éanin: nedjeljom 1 svecem plazi u
crkvu, te hvali bogu, Sto nije kao
mnogi drugi ljudi palikuéa, ciganin i
konjokradica; u posne dane posti je-
lom, ali ne i pilom«, i da se »toplo
bogu moli ne samo za sve ljude i Zi-
ve i mrtve, nego dapacde 1 za SVOg
Sarkova, da se izlije bozji blagoslov po
svem svijetu, a najpace 1 najprije pPo
varoéi Auvergni, jer je tu i njegova
u gradskoj vijeénici predsjednika
stolica, tu njegova kuc¢a i rodbina i
sx,t:v;l pokretna i nepokretna imovinas.
1td.

Korajac je (roden u Kaptolu kraj
Pozege god. 1839) zareden od bisku-
pa Strosmajera za svecenika, bio 15
godina profesor na bogosloviji u Da-
kovu, a od god. 1878 do smrti god.
1899 zupnik u Zemunu, pravi tip ve-
selog i bezbriznog katolictkog popa.
koji poznaje svoje ljude (sugradane)
i zna im se podsmijehnuti. U knji-
zevnosti se javio jos god. 1862 humo-
risti¢tnom pripovijetkom, ali je dosao
na glas tek 1867 humorom u djelcu
»LLoy na sjedecke«, Zatim je joS na-
pisao niz satiri¢no-politi¢kih feljtona-
u kojima ismjehuje neke saborske go-
vornike, »Sijake« je napisao god. 1368,
koristivii osim svega i svoje Ppozna-
vanje narodnih #ala | dosjetaka, o ko-
jiima je osim toga mapisao veliko dje-
lo »Filozofija hrvatsko-srpskih poslo-
vica« (iza%ao jedan svezak god 1876.
a ostalo je u rukopisu). Pored plodnog
pedagogkog rada napisao je, jo§ god.
1877, »Auvergnanske eenatore«, PpO-
najbolie svoje djelo, puno anegdota,
3ala i pomalo satire.

Ugodno je &itati danas ta teéno na-
pisana, nepretenciozna, puna lokal-
nog kolorita i duhom narodnim pro-
¥eta humoristié¢na djela, koja na mno-
go mjesta otkrivaju vjerno stvarnost
sela i seljaka w okolici Pozege 1 ma-
logradanski Zivot samih PoZezana.

Milan SELAKOVIC

___—__——-——___—_—————

Hrvatski kniitevnici u ustanickim krajevima

odi¥njice marodnog

U polast dese
evnika Hrvaswske or-

ustanka Drudtvo knj
ganizovalo je nekoliko ekipa, koje su dje-
lomi¢no ve¢ obidle, a djelomifno ¢ée joS
obiél niz ustani®kih gradova i mjesta na
ditavom podrulju Narodne Republike Hr-
vatske. Prva ekipa, koju su sadinjavall
knjizevnicli Josip Barkovié, Rasim Fillpo-
vié, Vojin Jeli¢ 1 Slobodan Berberski, po-
sjetila je ustani¢ka mjesta u Licl: Gospié,
Divoselo, Ototac i Korenicu. Druga ekipa
obidla je ovih dana Osijek i jo3 neka mje-
sta u Slavoniji. U toj su skupini bill knji-
jevnici Grigor Vitez, Vladimir Kovadié,
Ranko Marinkovié 1 Nikola Pavi¢, koji su
za ¢itave turneje bili gosti Jugoslovenske
Armije., Treéa skupina boravila je neko-
liko dana u Istri, Pored hrvatskih knji-
yevnika Gustava Krkleca, Dragutina Tadi-
janovica 1 Draga Gervaisa u ovoj su sku-

e

s a— o

rima 1 beleskama u poratnim jzda-

njima dela na&ih 1 stranih pisacas,

ne mole se mimoiéi ¢injenica da
g1 izdavadka preduzeéa i ¢itaoci prili¢no
nejednake sre¢e. Razllka je u tome 5to
preduzeé¢ima skoro uvek stoje na raspolo-
zenju sve moguénosti da dodu do dobrih
tekstova, dok je ¢itala stavljen pred svr-
en Cin, |

Citao>u ne preostaje nista drugo nego
da se oOudi: zasto se u toj i toj knjizi
pojavio slab predgovor, zasto beleska 0 pi-
scu vrlo malo kazuje; zaSto delo ovog 1l
onog znacajnijeg stranog knjizevnika, kojl
se tek sada prevodl na srpskohrvatski, nije
proprat¢eno dobrim osvrtom na knjizevni-
kovo stvaraladtvo, zaSto pojedina izdanja
izl~ze bez 1ledne propratne rec¢i, ma da
je ona i te kako vaZna i potrebna...

Nema sumnje, poslednjih godina Stam-
pan je vrlo velikl broj izdanja s predgo-
vorima i pogovorima kojl mnogo koriste
ditaocima, Takvi su, naprimer, Fincijevi
predgovori uz Rableova, Didroova 1 Lafar-
gova dela, Gligoricevi predgovori delima
srpskih pisaca proSlog stoleca, prédgovori
Ota Bihaljija-Merina Hajneovom »Puiu po
Harcu«. Geteovim »Jadima mladog Vertera«
i de Kosterovom »Tilu Ulenspigelu«, -DO-
kovitevi predgovori nekim novim jzdanji-
ma Nuitievih dela, Matkovictev kratak ,all
cadrzajan ogled o MatoSevo]j lirici (u knji-
71 izabranih pesama A. G. MatoSa), pogo-
vor Josipa Torbarine nedavno objavljenom
prevodu ¢etirl drame Bernarda Soa, itd.
Medu ¢itaocirna tih tekstova neko je mo-
zda prigovorio Bihaljiju &to bez lkakve
potrebe prepritava u svome predgovoru
sadrzinu »Jada mladoga Vertera«, a Po-
koviéu — &to preuvelicava utica] Gogo-
ljeva »Revizora« na stvaraladtvo mladoga
Nusiéa. All, u celinl uzevsi, svli ti pred-
govori pokazuju visi domet u jedno] obla-
sti koja nije za potcenjivanje.

Medutim, ona se pomekad potcenjuje, 1
ja ¢u pokudati da to ilustrujem nekolikim
primerima, bez ikakve pretenzije na siste-
mati¢tnost.

Pre svega, potreban’ Je kratak osvrt na
sheleike o piscu«. Ukoliko autori belezaka
unose u taj posao potpuno razumevanje
njegove vaznosti, oni zasluZuju priznanje
u istoj meri kao 1 autori vetih ogleda.
Stvar je samo u tome kako su beleske
napisane. Ako one pruZaju ¢itaocu mnaj-
osnovnije karakteristike gtvaraladtva knjl-
Yevnika o kojima govore, njihov je zada-
tak ispunjen, a taj zadatak mnije ni naj-
manje lak, jer pisac beleSke raspolaZe vrlo
ograni¢enim prostorom. Uzgred re¢eno, bi-
10 bi vrlo uputno da izdavacka preduzeta
proire prostor za beleike o plscima bar

K ad je re¢ o predgovorima, pPogovo-

pini bili jo& 1 talijanski knjiZevnici Osval-
do Ramous | Eros Sequt. Oni su zajedni-
ki nastupill na knjiZevnim vecerima u
Rijeci, Puli 1 Rovinju. Kordun | Baniju
obigll su Milan Nozinié, DPuro Snajder,
Branko Perovié | Milan BoZié. Gradove 1
mjesta u Dalmaciji posjetit Ce ovih dana
grupa knjizevnika, koju satinjavaju Ma-
rin Franidevié, Dobri8a Cesarié¢, Viekoslav
Kaleb, Zivko Jeli#ié, Augustin Stiplevié 1
vojin Jeli¢é. Onl ¢e na svom putu, koji ée
trajatl vi§e dama, posjetiti kao gosti Ju-
goslovenske mornarice Split, Sibenik, Brad,
Hvar, Podgoru i druga neka m]jesta. Po-
red ovih pet skupina na put ¢e krenutl
jo¥ dvije. Jedna ¢e, pod vodstvom Joze
Horvata, obiéi mjesta u podruc¢ju Kalnika,
a druga, kojoj ¢e na ¢elu biti Ivan Don-
devié, posjetit Ce ustanictka mjesta u po-
dru¢ju Moslavine,

—— KNJIZEVNE'TNOVINE
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Cije

Zlopolu

Dositejevo

Pismo Milanu C. Jovanovicu

Poditajemi gospodine!
Vaﬁe namerenije

da na jeziku knjiZestva naSeg danasnjeg izdate na

§tampu, za junost serpsku, Dositeja Obradovita, Anaharzisa naseg, va=
istinu je moglo poleznog 1 rodoljubivog ploda dati. Ali nebesni pro=
misal, koji za nage knjiZzestvo voopSte vesma slabo mari, ni Vase trude nije

izvoleo udostojiti milosti svoje: dok

divali rodonadalnika prosvestenija serpskog,
stvene muze i gracije izvesno su spavale na
mnogodislenim urocima i zlim ofima, a

ste Vi za pecatanje priredivali i prera-

preizrjadnago Dositeja, boZe-
oba uva; one su Vas prepustile
kako davolje braino brzo u mekinje

ide, i u Vasoj knjigi, rihtig, naslo se odipki (pogresaka) i besputica koliko to¢aka
i zapjatija. I medu svima pro¢ima, zvanim i nezvanim, koji su se bavili upra-

ynjenijem Dositejeva knjigoizdavanja, Vi
stru nadem najveée zlopoludije polud¢ili;

Dositeja C. Jovanovica.

Takova knjizica Vasa povod mi
njenim nedostato¢nostima 1 nesovrsenostima,— za

ste slavnom i blagorodnom Magi-
Vi ste od njega, pobogu, nadcinili:

je dala wdiniti nekas primedanija o
izbeéi unapredak podobna

zabluzdenija. Daleko je mezdu tim od mene bilo namerenije da pritom cepam

dlaku na devetoro { da ucveljavam VasSu personu, |
Vi ste u mojim primecanijama

u ljudskoj naturi je da gresi. Ali

neta¢nu i boecljiyu materiju, i u¢inili ste Stampati svoj

ibo: errare humanum est,
nasli toboze
iz]lisnji otvet u PpPro-

sastom ¢islu »Knjiznih novina«. I érez to, ljubeznij gospodine, Vi ste od jedne
o3ipke svoje nadinili dve. Jerbo u Vasem otvetu — vest dostojna &uvstvitelnog
sozaljenija — ni zrno prosa istine nejma.

Cerez toga i pifem Vam tokmo ovu

ceduljicu, — ne za disputfirati se !

goniti proces sa Vama, nego vospomenuti Vas blagih soveta, naravouceja i
hristoitije istinoljubivoga Sokrata naSeg. On bi Vam rekao sada: Odvaravajte

se, dobri prijatelju samo istina
mereniju i kKo

ncu; ne citirajte nikad bliZznjega
licemerstvuite, ¢esni tovete, i ne sluzite se hitrostiju:

putuje pravim carskim putem k svojmu na-

svojega netacno i neverno, ne
i lisica se hitrostiju

siuzi pa joj se koza taki na trgw prodaje; ne gradite se onim $to niste, i ne
upodobljavajte se nikad ¢uzdem visokoumiju i velerediju: spomenite se onoga

jarca iz basne $to je zaludu zavio bio ¢almu verujuci

da ga vuk necCe jerbo

¢e misliti da je kadija. I ne zagledavajie se, redigirajuéi, — u dve zvonare.
Zdravstvujte, 1jubezni Jovanoviéu! Zele¢i Vam unapredak svako dobro,

prebivam za vsegda
U Belgradu, julija 14, 1951

vas
Puro GAVELA

GOGOLJEVA ,ZENIDBA®

na sceni Rumunskog narodnoj pozoriSia

Rumunsko Narodno pozoriste iz Vridca
dalo je ovih dana premijeru komedije »Ze-
nidba« od Gogolja, Ovo je ve¢ trinaesta
premijera koju ovo pozoriSte, u Kratkom
vremenskom razmaku svoga postojanja od
svega dve godine, izvodi na scenil.

Ovo mlado pozorisSte, koje je sada pre-
tvoreno u drzavno pozoridte, uzimajuéi u
obzir rumunsii Zivalj kojl Zivy skoro is-
kljuélvo po selima, ima ambulantni karak-
ter. Ono nema svoju stalnu scenu, veé svo-
je pretstave daje u preko trideset banat-
skih sela nastanjenih rumunskom naclonal-
nom manjinom, Naravno da ovo uti¢e na-
rodito na dekor i rekvizite, kojl se ne mo-
gu u celini kamiopom preneti iz mesta u
mesto.

Ipak, 1 pored ovih teSkoca, ovo ie pozo-
ris¢te steklo simpatije i ugled medu Siro-
kim masama rumunske nacionalne manji-
ne u Vojvodini, &kojima prikazuje komade
na maternjem jeziku, Kolektiv od oko dva-
deset glumaca, odabranih medu najbolji-
ma iz dramskih sekcija po selima, dao je
do sada oko sto dvadeset pretstava, koje Je
gledalo mekoliko desetina hiljada gledala-
ca. Ove su cifre priliéno velike kada se
uzme u obzir da je pozoriite osnovano tek
u junu 1949 godine.

U svom dosadad$njem repertoaru pozori-
ite je Imalo rumunskog komedlografa Jo-
na Kardzalea sa komadima »Burna noé« 1
»Napast«, od stranih pisaca Antona Ceho-
va sa »Medvedems« i »Prosidbom« a od ju-
goslovensfsih dramaturga Jovana Steriju
Popoviéa sa »Zenidbom i udadbome, Kostu
Tr flkoviéa sa »Skolskim nadzornikom« 1
wIzbirac¢icome, 1 Branislava Nu$i¢a sa »Go-
spodom minlstarkome, »OZalo$¢enom poro-
dicome 1 »Svetome« Problem repertoara je
specifitan po tome 3to komadi iz klasi¢ne
rumunske dramaturgiie ne odgovaraju
mentalitetu publike, a ono Sto bl se dalo
uzetli iz stranih knjiZevnosti mora se Ila
brzinu prevesti na rumunski jezik,

Svojlm dosadasnjim repertoarom pozori-
§te je, u neku ruku, vaspitalo il bolje re-
deno pripremilo ukus gledaoca, &oji je bio
vaspitan skoro isklju¢ivo na sketevima 1ili
lakim komadima, koje su prikazivald di-
letanti. U ovo] fazi, Trifkovié je bio dobro
primljen od gledalaca, a sa neito manje
uspeha je prodao KardZale. NO najveéi je
uspeh poZnjeo svakako NuSi¢ sa svojim
komedijama »Gospoda ministarka« se na-
vodi u analima ovoga pozorista kao jedno
od njegovih najviiih dostignuca.

No prikazivanje fkomedije naravi, kao
§to je Gogoljeva »Zenidba, znacilo je za
snage Rumunpskog Narodnog pozorista 1z
Vrica ozbiljan ispit. TUhvatiti psiholoSke
detalie manekina cvatuteg kapitalizma ni-
kolajevske Rusije iz komedije u kojoj je,
kao u »Revizorug, skupljeno na gomllu
ssve &£to ne valja u Rusiji«, da bl se 1o
ismejalo »sve o0 jednom trosku, — blla je
te¥nja koja je u neku ruku prevazisla sna-
ge ovog mladog dramskog kolektiva, a u
prvom redu njegovog reZisera, Zapravo je
u rezijl 1 shvatanju osnovne koncepclje ko-
medije | glavnl nedostatak. Odnos pisca
prema komercijalno-¢inovni¢ko-voini¢kim
socijalnlm grupacijama nije blo Jjasno 17~
ra¥en. Ovde-onde osetalo se da je ostrica
komi¢nog otupljena, ,

Beleika o beleskama i pred-

na &etirl do pet stranica, jer se na pedeset
do osamdeset redaka (a toliko iznosi ve-
liki deo beleZaka) zaista vrlo tel3ko moZe
reéi nedto konkretnije 1 sadrZzajnije,

Ali, ma koliko da je to teSko, pojedini
autori belefaka ne umeju da iskoriste ni
one najskromnije moguénosti koje im pru-
4a mali prostor. Pribegavaju nizanju bi-
blic~rafskih podataka ili opstim frazama
kole vi%e prikazuju nesnalazenje takvih
autora nego stvaralaStvo knjiZevnika o ko-
jima bi trebalo re¢i bar ono najbitnije.

Takva je, naprimer, beleSka u »Prosve-
tinormn« izdaniu romana Vjenceslava Novaka
»Postednil Stipandiéic (tre¢a knjiga serije
sJugoslovenski stariji piscl«), Pisac beleSke
upotrebio je pedeset jedan red svoga Pro-
stora prilidno neracionalno: razvio je njen
bibllografskli deo na Sstetu svega ostaloga,
tako da je lik Novakova stvaralastva dat
prekomerno uopsteno, ¢ak 1 s obzirom na
neznatan prostor notie, Polovinu beleSke
sauzell su bibliografski podaci 1 napomena
o nadinu redigovanja ovog izdanja — Prvog

izdania »Posljednjih Stipan¢i¢a« ¢irilicom. |

Podaci i napomene te vrste nisu na od-
met, ali mali oblm beleske o kojoj je red
nalagao je njenom plscu drukciji postu-
pak, korisni)i za ¢Citaoca. Trebalo je po-
svetiti veén paznju delu koje je prvi put
gtampano ¢irilicom, kao i najkarakteristic-
nijim ecrtama Novakovih romana i pripo-
vedaka. Drugim rec¢ima, valjalo je Zrtvo-
vati korisne stvari radi najkorisnijih,

Preda mnom je jo8 jedna »beleska o
piscu«, malo duza, all ne 1 bolja od one
prve. Stampana je u »Prosvetinome izda-
nju izabranih Kocicevih pripovedaka (se-
rija »Srpski realistic, treCa knjiga). Be.
lefka se svodi na biografske i bibliograf-
ske podatke, dok se o delima Petra Ko-
tida 1 njegovu mestu u srpsko] knjizev-
nosti govori na kalendarskl prigodan na-
¢in, samo u prvom delu uvodne rec¢enice 1
a zavrinom delu pretposlednje.

Jo8 jedna napomena, Ona se odnosl ‘na
pitanje korekture 1 ispravljanje »prime-
éenih gredaka«, U beledei se kaZe da Je
Kodié umro 1914 godine, Poslednje je o¢l-
gledna Stamparska greska, ali zasto ona
nije ispravljena u posebnom umetku?
Knjlga je stampana u 15.000 primeraka 1
svakako je do3la u ruke i mnogim mladim
ditaocima koji su se preko nje upoznali
ca stvaraladtvom pisea »Jazavca pred su-

varal gy om D A
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govorima

dome { koji ne znaju da je Koc&ié umro
1916. |

»Poslednje Stipanéiée« priredio Jje za
ftampu Bo#ldar Kovatevié, a Koticeve
pripovetke Marko Vidojkovi¢. Cinjenica da
su dva vrlo savesna i ozbiljna knjlZevna
radnika dala slabe belefke pokazuje da je
razgovor po tom pitanju zaista potreban.

Izvesna izdavadka preduzeéa poveravaju
{zradu belefaka o piscima medovoljno upu-
éenim 1judima. To je, doduSe, redak slu-
daj, all ga ipak treba ilustrovati jednim
primerom., U knjizi aktovki ruskih pisaca,
koju je proSle godine izdao »Savez kultur-
no-prosvetnih drustava Vojvodinec, nalaze
se slabe beledke o Krilovu, Gogolju, O-
strovskom, Saltikovu-8¢edrinu, Cehovu i
drugim ruskim klasleima, Blografski po-
daci o Ostrovskom stilizovani su tako da
prikazuju toga pisca Kkao dugogodisnjeg
élnovnika, &to nije tatno. Isto tako, ne-
tadno je tvrdenie pisca beleSke da je O-
strovslki slikao zivot seljaka — oni se u-
stvari vrlo retko pojavlijuju u njegovim
delima. Beleika o Saltikovu-S¢edrinu bo-
lia je samo utoliko 5to ne sadrii grublje
preike, ma da bi svakako trebalo pome-
nuti Saltikovljevo progonstvo — onaj pe-
rod njegova Zivota iz kojeg su nastale
sCGuberniske slike«, prvo znatajno delo ve-
likog satiricara,

galtikov-Stedrin, koji je pre rata malo
prevoden, zauzeo jJe poslednjih godina
vidno mesto u nasoj prevodnoj literaturi.
U Beogradu i Zagrebu Stampano je viSe
dobrih prevoda njegovih dela, ali ni u
jednom od tih izdanja nije se poja io iz-
vorni predgovor ili pogovor koji bi osvet-
lilo svu veli¢inu 1 smisao Saltikovljeva o-
pus:. Dva prevedena teksta, od kojih je
jedan §tampan kao predgovor Vinaverovom
prevodu »Skaski«, a drugi — kao pogovor
Sovarijevom prevodu »Pripovijestl jednoga
grada«, ostavljaju Sirok prostor za bolje,
sadrzajnije pilsanje o Saltikovu. »Prosve-
tax je izdala dve knjige njegovih izabra-
nih dela, obe u odli¢nim prevodima (prvu
knjigu, »PoSehonsku . starinue, prevela je
Natalija Lukié, a drugu, »Guberniske sli-
ke«, — Milica Carcaracevi¢), ali je propu-

stila da dad i ese] o piscu.
% %

Beogradsko »Novo pokolenje« nastojl da
pru¥l &itaocima dobre predgovore. Takav
je predgovor - zapravo opsirmija studija

All, pored svega OVOEa, interpretacija je,
naro®ito u nekim rolama, uspela da 1zvu-
e komad. Tumadenja uloge provodadiije
(Vida Bunda) ili Kodékarjeva (Sever Bun-
da), sa svim prelivima komi¢pnog koje zah-
tevaju ove uloge ovog Kkupleta provoda-
dzija koji se medusobno nadmudruju, od-
govaralo je potpuno. Manje je izrazitg u-
logu dala Lili Bok8an u ulozi mlade devo}-
ke, Agafije, koja je inade poznata po od-
lidgnoj kreacljli 1z »Gospode ministarkes,
Ostale su uloge odgovarale viSe kao do-
prinos igri celog ansambla, a manje kao
litne interpretaclje (recimo, uloga Potko-
ljesima, »carskog savetnikas, u izvodenju
Aleksahdre Barbu, Nikandora Ivanovi¢a —
Livius Gucu idr.)

Stavljanje na repertoar Rumunskog na-
rodnog pozoriita Gogoljeve sZenidbe« po-
kusaj je preorijentacije ovog pozorlsta

prema komadima sa ozbiljnijom drustve-
nom tematikom ,a ujedno je 1 oprobavanje
snaga kolektlva, ¢&iji je umetniCkl domet
sada vedi,

Radu FLORA

Jugostovenski narodl
nokazuju svima narodima
sveta kako _da psiguraju

mir

(Nastavak sa druge strane)

stavlja brak izmedu samilosnog i ra-
ZUmnog,

Voleo bih da, kao molitvu, uputim
ovaj apel piscima Jugoslavije: izvidite
moguénost ujedinjenja radinosti i
ravnoteZze, kako da se zadrzi predu-
zimljivost moderne Evrope a odbaci
njen duh borbenosti i besmislene do-
volinosti; kako da se satuva ravno-
{e¥a Azije a da se ne postane plen
njenog nehata; kako da se stvori jed-
na nova ljudska civilizacija, koja nece
biti ni evropska ni aziska, a iz koje
¢e se roditi aktivna ravnoteza.

Jugoslavija je ve¢ velika, jer ona
je umela da bude hrabra; ona Ce se
besumnje modernizovati i industrija-
lizovati, i tako se osloboditi svog si-
romastva: ona ¢e isto tako okoncati
ona nasilja ljudi nad ljudima koja su
kapitalizam i feudalizam eprovodili
Hodée li ona udéiniti 1 nesto vise?

— Midhata Begi¢a o Skerlicu, kao { pred-
govor Marijana Jurkovi¢éa nedavno Stam-
panom prevodu Balzakovih sSuana«. Medu
slabije tekstove te vrste spada predgovor
Kirila Svinarskog objavljen u knjizi oda-
branih stihova i proze A. S, PuSkina. Ne-
dostaci toga predgovora, ¢iji je autor inate

- golldan redaktor i prevodilac, takvi su da

na njih treba posebno ukazati. I pored
temeljnog poznavanja materijala o kome
pife, Svinarski me ume da ga obradi na
neposredan i knjiZevno Ziv nadéin, tako d=s
se Pudkin pojavlijuje u njegovom ¢&lanku
udzbeni¢ki suv, izmasakriran odveé mno-
gobrojnim i hladnim definicijama,

Zanimljlva je <¢injenica da Svinarski,
koji je, kao &to je ve¢ recCeno, pedantan
na redaktorskom 1 prevodilatkom poslu,
slablje izlazi ma kraj s pregledom vlastitih
duzih tekstova. Na jednom mestu SVOga
élanka on kaZe da je najveée Puskinovo
delo »Boris Godunov«, a malo dalje uka-
zuje na »Evgenija Onjeginazx kao na naj-
veél rad 1 Zivotno delo slavnog ruskog
pesnika. Kako ¢ée se u tim opreCnim de-
finicijama, od kojih je prva netatna, snaci
ﬁitalr;c kojl tek pristupa PusSkinovim de-
ma

Kirilo Svinarski osetio je potrebu da se
zadrzi na liécnosti 1 delatnosti Petra Prvog,
kome je Pu3kin s dubokim interesovanjem
prisao u dvema svojim poemama — »Pol-
tavi« 1 »Bronzanom konjaniku«, — ali Jje

litnost tog ruskog vladaoca ocrtana u

predgovoru jdealizatorski jednostrano.
Predgovor K. Svinarskog karakteristiCan
je kao primer udZbenitkog pisanja. Kad
to kaZem, ni najmanje ne potcenjujem,
razume se, kKrupnu ulogu

slikovitiji, Zlvlji, topliji tom, jer, svakako,

nije isto pisati poglavlje o PuSkinu za

udZbenik 1 govoriti mladim citaocima o
autoru »Evgenija
konjanika«, Pisac predgovora moZe da bu-

de jasan { ubedljiv, a da ne reda defl-

niciju za definicijom, kao 8to to &ini Svi-
narski: |

yTatiana je neposredna, iskrena priroda,
idealan lik...« itd.

»Evgenije, drugi junak speva (re¢ Je O

spevu »Bronzanl konjanik« — L. Z.), sitan
je ¢ovek, potomak neckad cuvenih ple-

micac,

Tako pisati o velikim knjiZevnicima —
zna®i pisati suvo, monotono, nezanimljivo
i bez ikakva nastojanja da se oni sagle-

daju iz perspektive vremena u kome Zi-

vimo,
Lav ZAHAROV

udZbenikd knji-
sevnostl, ali smatram da udibeni¢kom na-
¢inu obrade materijala nema mesta u pred-
govorima i pogovorima uz dela domacih
i stranih klasika. Tu Jje potreban mnogo

Onjegina« 1 »Bronzanogf

I'rance Bevk

NOVA KENJIGA FRANCE BEVEKA ZA
OMLADINU

sMladinska knjiga« objavila je u 50.000
primeraka novu knjigu France Bevka »Mall
upornike« (Mladi ustanik), omladinsku po=
vest iz vremena oslobodilac¢kog rata,

Istorija malog ustanika koju potresno i
ubedljivo daje Bevk u svo]o] poslednjo]
knjizi, sliéna je bezbroinim istorijama koje
su prozivljavale nase radnitke i seljacke
porodice 1 njihova deca U celoj nasoj ze-
mlji, a posebno u Primorskoj, gde je posle
kapitulacije Itallje u partizanske redove
stupio takoreéi ceo narod. Samo retki su
bili izdajnici, a njih je veé stigla 1 zaslue-
Jena kazna, kao i u Bevkovo] povesti.

vrednost Bevkove povesti izrazava se u
realistitkom prikazivanju dogadaja, u na=
petom pripovedanju 1 U pis¢evom huma-
nistickom gledanju 1 na one neljudske 1
surove dogadaje kojih je bilo mnogo u na=
0] borbi. Tu je ljubav prema otadzbini
bogato nagradena, izdajstvo svladano, krive-
da ka’njena, Drugarstvo 1 pomoé u ne-
sreéi su vrline koje Zivot cCine lepSim {

olak3avaju muke.
Kniigu Jje ilustrovao Nikolaj Omerza.

PISCI JUGOSLAVIJE PROSLAVLJAJU
DESETOGODISNJICU REVOLUCIJE

Pisei Jugoslavije proslavljaju desetogodi-
gnijicu Narodne revolucije u svim nasim
republikama raznim javnim kulturnim ma-
nifestacijama, knjiZevnim veéerima, kao i
objavijivanjem novih dela sa tematikom
iz Narodnooslobodilatke borbe 1 izgradnje
socijalizma.

Clanovi udruzenja knjiZevnika Srbije
organizovacée tri reprezentativne knjizevne
vederi u Beogradu, a zatim takode, i neko.
liko knjlZevnih veeri po unutradnjostl.
Srpski piseil pripremaju i izdanje »Zborni-
ka« knjiZevnih radova koji ¢e sadrZati dela
nastala izmedu 1941 i 1951 godine. Pored
toga, mnogi knjiZevnici objavite svoje ra-
dove posveéene Narodno] revoluciji.

Pisei, &¢lanovl Drustva knjlZevnika Hr-
vatske spremaju »Zbornik« dela ¢ narod-
nim heroj'ma. Po ustani¢kim krajevima,
Kordunu, Ldiki, Baniji, Moslavini, Dalma=-
ciji, Istri, Gorskom Kotaru, hrvatski
pisci drzaée knjizevne veleri. Casopisi
sRepublika«, »Kolo« i »Izvor« posvetiée je-
dan broj narodnom ustanku. Isdavacka

‘preduzetéa Hrvatske izdadée u Cast proslave

Ustanka dela pisaca: Vjekoslava Kaleba
sNovele«, Ivana Donleviéa sBezimeni«
(zbirka pripovedaka), Josipa BarkovicCa
»Tri smrtis 1 dramu »Jure« Marina Frani-
Gevida,

Knjigu sa bibliografskim podacima o
knjiZevnicima poginulim u Narodnooslo-
bodiladtkom ratu izdadée pisci Bosne 1 Her-
cegovine, Porerd toga, onl ¢ée objaviti niz
novih knjizevnih dela medu kojima ¢e
radovi Marka Markoviéa, Mehmeda Seli-
moviéa, Salka Naze¢i¢a, Vere Obrenovic-
Delibadi¢, Ilije Kecmanoviéa 1 Nike Mili-
¢eviéa bitl posveéeni desetogodisnjicl Na-
rodne revolucije,

NAJNOVIJI BROJ CASOPISA
sKNJIZEVNOST«

Casopis »Knjizevnost« u broju 5—6 (mal
— juni) donosi priloge od: Milana Bogda=-
noviéa »0O Lazi Lazarevi¢u¢, Velibora Gli=
goriéa sMilovan Glisié 1 Laza LazareviCs,
Milana Dedinca »I zraka 1 mraka prepu-
ne su zene«, Tina Ujevita »DuSa posmaitra
dan i noé¢ iz male sobex (pesma), Tana-
elia Mladenoviéa »Cetiri pesme«, Mihaila La
liéa »Tragome, Radomira Konstantinovica
tri pesme, Dugana Milaé¢iéa »Marivo«, Bo-
¥ldara Kovateviéa »Sluga u kneza Illjes,
Vase Gludca »Koé¢ié pred sudom 1 u tams
nicix, B. L. Lazarevié¢ »Zuti nokat« (pesma),
Ivana Ivanila »Odluka«, Huana Ramoa Hi-
menesa Cetiri pesme, Milosa Purita »Ar-
hiloh«, Raska Dimitrijeviéa »0 prevodu

Geteovog Fausta«, Pavla Stefanovica »Komn-
certni zZivot¢, Ota Bihaljla Merina »*Povo-
dom smrti slikard Maksa Bekmanac i Ell
Fincia »Stvarnost i iluzije«, U bheleSkama:
Boiidar Kovacevié, Tanasije Mladenovié,
Slobodan Popovic,
Zaharov, Z. F.

Boiko Petrovi¢, Lav
Jovanovié {1 dr.

Oskar Davito: Hana, zbirka pesama, IZ-
danje DrZavnog izdavatkog poduzeta hr-
vatske »Zora«, Zagreb 1951, latinicom, str.
86, cijena 80 din.

Niko Lukovié: Boka Kotorska. Izdanje
sNarodne kniige«, Cetinje 1851, C¢irilicom,
str, 252, nrijena 150 din. ‘

Miodrag Borisavljevic:
ke. Izdanje »Prosvetee,
rilicom, str, 87, cena?

Ilija Kecmanovi¢: Vuk KaradZié, uz iz-
bor Vukovih istorijskih spisa. Izdanje »Pro-
svjete«, Zagreb 1951, ¢irilicom, str. 278, ci-

jena 200 din.

#_—_..——__——_—-_-—

Vukovi, pripovet=
Beograd 1951, ¢éi-

UREDNICI:
Dusan Kosti¢é i Tanasije
Mladenovicé
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