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dosta presecene, nije
ni volje ni mogucnosti, 1 po-
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UMETNOM |

Konzervativci brane jednu laznu stvarnost jer negiraju svaku koncepcyu nove

Umetni¢ke pojave, ' Ssole,
pravei od yvek su imale me-
sto i vreme gde su nastale,
jako su nhastajali Jedni iz
drugih.

Da ne idemo daleko. Za-
drzimo se kod Rima. Basti-
nik helenske umetnosti po-
stao je kroz vekove metrs-
pola umetnosti u kamenu, 3
jedan dobar deo sveta bio je
samo niegova provincija koji
mu se jedva mogao pribliziti.

Mladi, zaostaliji narodi pri
mali su uvek od onih kej1 su
bili na visem stupnju kul-
turnog i umetni¢kog stvara-
nja. Rim nije nikada dosti-
gao svoje uzore, ali je u ka-
inen utisnuo svoje specific-

.nosti, osobine svoza duha 1

mentaliteta. Njegove provin-
cije radile su isto to, samo,
mozda sa joS manje srece.

Ili govorimo o nasem tlu,
gde su nasy vlastela, nasle-
dujuéi vizantiske majstore
freske, uspeli da toj fresci
utisnu osobite vrednosti 1
draz domaceg daha, 1stovre-
meno stvarajué¢i i svoje maj-
store.

Kolika je snaga bila tog
Lbalkauskog carstva vidi se 1
po tome Sto se u jednom ma-
lom manastiru u Kurbinovu
ve¢ zactinje slikarska misao
Dijota, Sto je ta umetnost ve-
zana za zaduzbine vec posa-
zivala sokove renesanse pre

nego $to su oni stigli na dru-

goj strani da se izraze.

Ali istorijski dogadaji pre-
kinuli su sve to. I nasa na-
rodna umetnost, narodna p- -
ezija sg svima svojim specl-
fitnim lepotama koje su sva-
kako u ranim epohama na-
stale iz raznih uticaja, u de-
vetnaestom veku pocinje da
ge gasi. Srednjovekovne tra-
dicije se napustaju, a mlado
gradansko drustvo trazi no-
ve izraze.

Zaboravilo se davno na
slavu da se u velikoj pari-
sxoj katedrali drzalo molep-
stvije pred bitku na Kosovu.
Zaboravilo se na price da Je
za carsko vreme srpski jezik
bio diplomatski jezik na vi-
zantijskom dvoru, na slavni
DusSanov zakonik, na Miro-
slavljevo Jevandelje. Mlade

-

ovradanke zurile sy da fes i

libade zamene bec¢kom mo-
dom, furun¢e 1 mangale,
»Sporhetome, |

Mlado drustvo kome £Su

tradicije ropstvom vet bile
~imalo

red toga Sto se zanosilo ro-
mantizmom koji je vladao u
svety i time prirodno svojom
nacionalnom istorijom, da se
chrati proslosti za svoje tre-
nutne zivotne potrebe. I ako
se pevalo o Kosovu, davala
reznim savremenim drustvi-
ma ime sDuSan«_ ipak se po-
zurilo da se poruci klavir iz
Beca ili PeSte, posto su se
tamo napravili dobri trgo-
vacki poslovi, Ono sto se pro
pustilo od prirodnoz razvoia
svoje kulture i umetnogti ta-
kode je 1malo da s2 nado-
knadi ne {ime Sto ¢e se po=
ceti od epa i freske vec time
$to ée se uciti slikarstvo u
Minhenskoj Skoli, a poezija
kod nekog madarskog ru-
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skog ili francuskog pesnika

Tako je sa pestanskim kKru.
njalicama, pariskim korseti-
ma i Ziponima, ¥0od nas poce-
la da prodire i evropska kul-
tura i umetnost.: Preko vozda
i kneza stigli smo i do kra-
ijeva 1 usli u medunarodnu
politiku, kad i u menicno
prave i berzu.

Vuk i Dositej putuju, Ra-
dicevi¢c umire u BecCu gde je
uglavnom 1 pisac misleci na
Karlovce.

Vuk vuce Radic¢evica u tra-
dicije, ali pesnik samo oslo-
boden od njih moze da pe-
va onako kazo valja: «Tuga
1 opomenac.

Sve viSe primamo novo od
Austrije, Francuza, Engleza
a narocito do Rusa, Razumlji
vo da nasi ljudi, uce€i se
ekonhomici, vladanju, politici,
kulturi i umetnosti od dru-
oih, unose u to svoj duh, svo
je izuzetnosti, svoje teme, Iie
savaju svoje potrebe.

Veé kroz neko vreme mia-
di nasi ekonomisti, politi¢arl,
umetnici, pored stranih ve-
likih uzorg imali su 1 svoje.
Bolje se ¢uje melodija ako
je neko tvoj otpeva. Tako
sy se dobile i prve sopstvene
tradicije modernog doba kod
nas Srba. Prilitno ddrugcije
su se odigravale sfveri kod
drugih Juznih Slovena, ali
zakonitosti i principi uticaja
kulture na kulturu bili su

Danas, kad je proslo nesto
vremena od nastanka nasSeg
modernogz drustva, mi ima-
mo dostz nasih tfradicija na
svima planovima ljudske de
latnosti. Ali kako mi Jugo~
csloveni danas i pored najmo-
dernijih tekovina, naprimer,
na planu politike gde prestav
liamo jedan od najsavreme-
nijih izrazg naprednog cove-
¢anstva, na planu umetnost]
i pored znacajnih imena 1

dostienu¢a, ne mozemo da
prednja¢imo u smislu mo-

dernog, fo smo mi i danas
upuceni da svoje uzore po-
trazimo i na strani

Mi se ne stidimo sto se :s,]u_
zimo televiziiskim aparatima,
pa ni zatp Sto su nam uzorl
u arhitexturi daleko od Gra=
Canice ili slovenaCkog baro-
ka. ali nas neobi¢no boll sto
nasi umetnici nisu svi i pot-
puno bez uticaja stranih u-

" metnika.

Ma koliko se ovaj bol mo-
oap dg razume, jer coveku
je najviSe stalo do toga da
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glave otkotrljale niz breg,
nije svako potréao za svojom,

ipak ‘mij sebi ne mozemo da

damo za pravo da tom bolu
treba da odolimo Sto bi se
resili na to da budemo »sa-
moniklice«. |

Taj ¢e bol sam da umine
i tim pre ukoliko prihvatimo
ono moderno w svetu 1 po-
kuSamo, na osnovu njego-
vog poznavanja i ulazenjy u
njega, da stvorimo svoje. U
prihvatanju tudeg, savreme-
nog mi ne treba da oxlevamop
i da se plasimo kosmopoli-
tizma, jer re¢ skosmopoliti-
zame« nema »prizvuk vrio o-
pasne jeresi«. I kad bl se ne-
girala univerzalnost ljudske
kulture to bi zaista bilo pot-
puno suprotno n.arksistickom
shvatanju.

Evropske kulture 1 u pro-
hujalim vremen.na imale su
zajednicke 1zvore, Ratovi,
ockupacije, migracije tagode
su uéinile svoje. Ako se da-
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‘mu je duh originalan, pa zar nas govori o razlikama one
u narodnoj pri¢i kad su se

su male u biti, a veée su . u
smisiu toga Sto je neki kraj
zaostaliji dok je drugi u mno
gome otlSag napred.

Zatim,_ u ovom nasem do-
bu, kad su veze izmedu nha-
roda toliko  razvijene, - sa
nekim izuzecima koji se vec
tope nemoguce je govoritl o
nekim posebnim kulfurama,
veé samo o vise ili manje raz
vijenim,

Razumljivo je da ¢e manje
i nerazvijenije kulture uvek
traziti pozajmicu i impuls
od razvijenijih. Nimalo nije
¢udno da mnoge zemilje nala-
ze inspiraciju i uzor u nama
u pogledu politicke ekonom’-
je. I to nije ono zbog <oga
one treba da zale Sto nisu
same do toga dosle, ve¢ sva-
kako srecne da za njihove
potrebe veé negde postoje
ako ne poipuna reSenja, ono
barem kljuc¢ stvari, Na ovom
planu mi smo :vangarda Uu
modernom koncipiranjy isto-
rije, iz ¢ega se veC polinju
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da formiraju ‘i najmoderniji
pogledi 1 na druge grane
ljudske delatnosti, pa i nha
woncepcije’ umetnosti,

U ovom trenutku drugl u
nogledu politicke ekonomije
primaju od nas, jer mi smo
se nasli u razvoju svetskih
dogadaja, u toku istorije, na-
$li smo se odiednom u cen-
tru. pod znakom: »biti ili ne
biti«. Mi smo imali veé¢ tra-
dicije slobode iskovane bit-
kama, dugogodisnja bdenia
robija, tradiciie marksizma,
i postavlijeni pred ovom ra-
gonetkom istorije, jugoslo-
venskim narodima Je bila
data ve¢ i snaga da ovo pi-
fanje razresi. Jedng istini-
tije bilo sveta mi smo vec
osecali da nam kuca pod
prstima, Ostalo nam je samo
da kazemo. Pitanje postav-
lieno nama, postavljeno je
svima, celom gvetu, postavlje
no Jje sustini istoriskog zbi-
vanja,

I Jugoslavija je rekla, To
jé za mene moderno 1 u to-
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me ga ja vidim. I to ie ono
Sto vidi ceo svet 1 1z Cega
se ucl.

Razumljivo je dg ovi-doga-
daji, i sve sto je i1z toga pro-
1steklo kao pojava, kao mi-
sao, ne mogu a da ne uticu
i na druge dome<ne ljudske
delatnosti kod nas 1 u svetu,
pa smatram da izmedu ova-
kvih pojava i umetnicge pro-
izvodnje ne moze da ostane
neprimecena nesrazmera, Sto
2a 1 mislim da mi tim pre
mozémo mirno da primamo
ono Sto nama treba i od dru-
gih kulturag i umetnosti.

Jer smesno bl bilo da sva-
ko prkosno ponovo trazl, aso
vet za to ne oseca potrebu;
naprimer, za svoju modernu
srhitekturu traziti inspiraci-
ju i uzor u tvrdavi, manasti-
ru, katedrali, pagodi, kad je
ve¢ ta nova arhitektura do-
bijajué¢i laka i prozra¢na kri-
la od armiranog betona ispo-
liila duh modernog coveka
koii vlada brzinama, i koji

(Nastavak na osmoj strani)

D RUSTVEN

SKIDANJE ,SKELE"

Termin ,skidanje skele” primenjuje se
obi¢no za gradevinu. Odjednom ¢e ono sto j€
bilo komponovano u maloj srazmeri, na har-
tiji, ozivetll u prirodnoj veli¢ini; proporcije se
obelodanjuju, detalji ¢e dati svoj pecat celini.
Moderne fasade na kojima nema onoga nd
ita je gledalac navikao — jer vecina ce. tra-

¥iti i danas spoljnje resSenje (kube na uglu, uo-

kvirene prozore, dekoracije) i nete lako pri-
hvatiti detalje koji su uslov klime, zakon mo-
derne konstrukcije, koji su funkcionalni. Isto
tako gledalac i ¢italac trazi u likovnoj umet-
nosti i u literaturi ono §to je veé¢ poznato, na
ita je navikao: boje, kakve.on vidi, misice
kakve on poseduje, dogadaje i opise koji su

mu bliski. Kako da se odjednom preori-jer.z-_'

ti¢e? Da prihvati jednu staklenu plocu ume-
sto lustera, kostur stolice umesto rezbarene.

iednohojne sagove umesto Sarenih, - kretone -

umesto brokata. (Mada se ovi primeri iz prak-

{i¢nog Zivota lakSe menjaju). Negde u potsve-

oti ostalo je nasledeno, davno videno, ili ne-
ito &to se nekad Zelelo, §to je natinilo veliki
utisak u mladosti. Uzmimo naprimer, blizu
proglost: renesansni ili barokni namestaj, Ti=

cijanove slike, Geteove balade, Versajski dvo-.
‘rac, Majolove skulpture — ono sto je bilo za-

i<ta savréeno u proflosti. To je ostalo, jer'je
upetatljivo, i to je mnogima ostavilo 1 meru
i definitivnu ideju o lepoti, o monumentalno-
sti, o umetnosti uopste. Citalac i gledalac _l{o;u
nije pratio razvoj umetnosti ne. moze odjed-
nom da obogati svoju mastu da se prenese U
gsadasnjicu ako mu nedostaju elemex_'lti kojl
povezuju ono sto je bilo sa onim &to je sada:

ako nije postepeno prelazio iz jedne faze U

drugu, on ne moze da obuhvati novo, ne rao-
Yo da oseti nagovestenja, ne moze ]E;glnostav—
no iz romantike da skoti u apstrakciju.

Mozda je najteza preorijentacija (ne samo
za publiku veé i za mnoge ljude od struke
posto su bad oni navikli na izvesne oblike i
lcanone) iz klasi¢ne drame, ili iz drame pro-
sloga stoleca, u modernu. Rukopis je samo je-
dan deo ¢itavog dela (slicno kao u arhitek-
turi ali sloZenije: od linija i tackica treba za-

‘misliti skulpturu gradevine — masu, dimen-

zije, oblike, proporcije).-
Pored teksta treba zamisliti pokret, zvuk,

dina zaista takvi kakvi su nama ' pretstav-
lieni, da 1i su autentiéni? Mi ne znamo ni nji-
hove navike,. ne poznajemo njihove  obicaje,
njihova stanja, njihove reakcije. Da 1li su 1o
zaista Soovi, Anujevi, Salakruovi, Milerovi,
Tenesijevi likovi? Mi ne mozemo da ocenimo
$ta je promaseno, Sta je ostvareno. Mi ne mo-
zemo skinuti skelu sa onoga Sto nismo sagra-
dili, $to nije na nasem tlu niklo. A sem toga
inostrani tekstovi, (ma koliko da su zanimlji-
vi) vrlo cesto tretiraju nepoznate 'ili za nas
neaktuelne i sekundarne probleme. Nesum-
njivo da je neophodno i korisno .ako se upo-

snamo. sa problemima . Amerike, IEngleske,

prostor, uskladivanje glumaca, (i proporcije -
jednog ‘prema drugom) u ostale elemente scene.
‘Mora se otrgnuti od zvuka klasika, od dopad-

rancuske, mada su to samo isecci, ali nika-
ko ne. zanemarujmo potpuno nase probleme!

Mi  mozemo ‘da dobijemo’ domacu dramu

N\

~samo. ako je prikazujemo. Nasi Kriti¢ari'i na=.

liivosti klasicizma, od;_patetike, od poznatih i
naviknutih efekata. Gledalac je veCinom na-.
vikao na. jace.akcente, na akciju, na velike

junake, a moderna drama je psiholoska, ona,

obuhvata sve slojeve, sye osobine ljudi i Ze-
na. (Ustvari wveliki deo publike vec zna -da

&g publika donece pravi sud o -nasim ostva-

reniima. -Nasi ljudi c¢e tada, kad drama ne

ostane samo na hartiji, skinuti skelu sa njih,

ohi ‘¢e je prihvatiti ili odbaciti.. A ujedno ce

oni unjoj, samo u njoj naciautenti¢nost, kroz

heroj nije samo velikan bez mane i slabosti,

da je-idol nerealan, da ima neoc¢ekivane nerv-.
ne reakcije, da nikéo ne moze iskljucivo i ne-
prekidno da- se krece, jednom linijom 1 da ne

moze samo da raste). Gledalac ve¢ zna $ta je
idealizirano u dobru i u zlu. (Cini mi se da je

-~ omladina najbliza toj- eliminaciji pleonastic-

kog i drevnog). Ako se drZimo termina ski-

dania skele to je onda taj Sturi tekst, ruko-.

pisa Jkoji oZivljen na sceni odjednom poka-
zuje disproporcije, i nedostatke.
Kritika domace drame moze da dode i od

strane publike jer ona poznaje svoje junake,

svakom je bliska nasa stvarnost, svaki ¢e u
svom krugu, nac¢i nekoga na kojeg ce primes
niti pigéevu ideju, svaki ¢e naci neki reper
7a nase likove i osetice koliko su oni prete-
ani, izveStacteni ili verni. Ali moZemo 1

slkidati skelu sa inostrane drame? Da li su i
ljudi i Zene koje vidimo neprekidno vec 12 go-

nasu dramu cese pomeriti sa mrtve tacke (kla-

sicizma, misticizma, itd), preko nje ¢e ponirati
“u na$e danasnje ljude i Zene i preko nje ce
razumeti njihove probleme. (Importirane dra-

me: ostaju vecinom samo impresije;. N1 ima-
mo svakako naSe Majke hrabrosf, nase Ko-
lombe, nase Kandide. I nase drvece raste u-
spravno i nase obozavane: glumice postoje. A
koliko ima nasih Noéi Gneva? naSih Fuenie-

koja je nastala za ovih 12 godina tesko ce po-
puniti iduc¢e generacije jer one nece biti u
toku danasnjih problema ili ¢e pisati o nji-

hovim aktuelnim problemima.

Lovehuma, nasih ‘ Ribarskih svada! Prazninu.

‘Rukopisi stoje u octekivanju reditelja, glu-

maca, i pozorista! Neka ih pozoriste iznese na

scenu, neka skinu skelu sa nase domace dra-

me. Publika ¢e doéi jer tovek pre svega well

da vidi i da nade sebe. '
' Julija Najman

A

Stara i primityna umetnost
je u modi. Ekspedicije, arhe-
oloska otkri¢a, izucavanja 1
raznovrsne izlozbe izneli su
na svetlost dana stara dela
nekadasnjih umetnika.

Slikari svih pravaca u sli-
karstvu veoma su zaitereso-
vani za ovu pojavu. Da I1 to
proizilazi mozda iz nedo-
volino objaSnjene cinjenice
da njihova dela ponesto sadr
7e od te davno rodene umet-
nosti?

U Francuskoj je nedavno,
preko mnogobrojnih listova
vodena Siroka diskusija 0 O~
vim pitanjima, u njoj su uce-
stvovali i slikari i kriticari.

Bila su uglavnom postavlje
na Cetiri glavng pltanja:

— Nije 1i podudarnost ak-
tuelnih trazenja u slikarstvu
i primitivne umetnosti puka
sluc¢ainost ili je ona odrede-
na nedavnim nauénim otkri-
¢ima?

— Da 1i uticaj arhaicne u-
metnosti obelezava prekid s
tradicijom?

— Nije 11 ¢ovecéanstivo na
pragu nove civilizacije?

I, poslednje, cetvrto pita-
nie: da li je odnos publike
préma savremenim delimg u
neku ruky izmenjen?

Kriticari i umetnici imaju
ret. Tve znalatki vodene di-
skusije izmedu istaknutih
slikara; Andre Masona, Su-
lazea, Atlana 1 Brunera S
trojicom poznatih francusklh
kriticara: MiSelom Dalejeom,

Alenom Zufroom i Marselom

Zaharom,

Misel Daleje: — Raznovr-
sni uticaji pojedinih slikar-
skih Skola u Evropi 1 u sve-
tu uopste, ne osecaju se tek
u novije doba. Doprinosi ino-
stranih slikara u Francuskoj
su oduvek bili mnogobrojni.
Sasvim blizu nas, na doma-
ku nasih granica, japanska
grafikg uticalag je na Lofre-
ka, Gogena, Maneg i Van
Goga. Grupa »Nabi« takode
se odusevljavala japanskim
grafi¢arima. Francuski fovi-
sti 1 kubisti doziveli su uti-
caj ernatke umetnosti. Doi-
sta, veoma je interesantno
pokusati da se odrede najno-
viji izvori koji inspirisu sa-
vremenu umetnost...

Mason: — Cini mi se da
savremene izvore inspiracije,
pre svega, karakterise odbha-
civanje nasleda Renesanse,
To veliko poglavlje umetno-
s.d, po mom dubokom uve-
renju, skrivalo je ipak na iz-
vesne nacine najudaljeniju
ureetnost u vremenu 1 pro-
storu.

Matsel Zahar: — S tim se
ne slazem. Renesansa je .i1la
jedan veliki trenutak izraza
covecanstva, i ako joj se po-
jedinci ne obracéaju u ovim
danima u kojima Zivimo, 1
ako oni pribegavaju dru-
gim izvorima, . verujem
da to ¢ine zato Sto je ne po-
znaju. Istrazivanja jo$s nisu
dovoljnp prenela ¢oveka u
daleke prostore drevne umet
nosti koja danas negde po-
Civg pod zemljom, negde se
odmara u kolibama® crnaca,
negde blista na suncu utka-

na u vidu gravura na slono-

70 kosti, ili zadivljuje svo-
jim Sarama na kineskim va-
zama. .

Sulaz; — Stip:se mene ' ti-
¢e, »izvori inspiracija« nisu

pravi izraz, Ne mislim' da se’

inspiracija - moze porucivati.

Ne moze se sesti pa se odlu~

&¢iti - za izbor ove ili one u-

metnosti kao »izvorg inspira-

cije«. To Je, ustvari, podu=-
daranje u stvaranju bez Ze-
lje i znanja, = |

Marsel Zahar dopunjuje
svoju prethodnu misao:
Sasvim taéno. To je podu-
darnost. All, od onog mo=-
menta kad do toga dode, po-
dudarnost se pretvara u po-
seban izvor.

Sulaz: — Ne. Mislim, kad
je ret¢ o podudarnosti, onda
je, pre svega, po sredi unu-
trasnja potreba. Postoji na-
ime, trenutak kada se dve
civilizacije podudaraju, Na

VREME 1 UMETNOST

PRIMITIVNO
I MODERNO

DISKUSL]A U FRANCUSKOJ |

gvetlost dana...

PITA N:'J'a.

- Cena 3b diﬁ.

taj nacdin Se savremena u-
metnost donekle poistovedu-
je sag umetnoséu koju nazi-
vamo primitivnom. Tako je,
recimo, Lotrek cosetio istu u-
nutrasnju pofrebu koju su
u svoje vreme osetilli japan-
ski umetnici radeci svoje gra
vure. Saznati, dakle, zasto
smo se danas ponovo podu-
darili s primitivnom umetno-
S¢u vaznijg je stvar nego na-
¢initi C¢itav spisak analogija
izmedu. primitivne 1 savre-
mene ymetnosti,

Mason: Ideja o apsolutno]
umetnosti nije prihvatijiva:
— Sasvim taéno. I Japanci
su platili danak Kinezima.
Mi se gotovo uvek zadrze-
vamo ha Jjapanskim gravu-
rama. a zaboravljamo c¢ucda
kineske Skole iz 15 veka. Ja-
panci su ustvari ucenici lki-
neskih umetnika, ali su ipak
stvorili »japansku grafikue«.
Budu¢i da zive na osirvima,
Japanci su bili prinudeni, da
bi obogatili svoja izrazajna
sredstva, da se napajaju sira
nim izvorima: Kinom 1 In-
dijom.

Ta pojava je univerzalnocg
karaktera. Stega verujem da
nikad nije bilo umetnosil
koja na neki na¢in nije ima-
15 dodira sa drugom umetno-
$éu u vremenu i prostoru.
Moje je misSljenje da ideja o
jédnoj apsolutnoj umetnosts
nije prihvatljiva.

Mogzuéno je napajati =e s
razli¢itih izvora, pa ipak
stvoriti umetnost postojanu
kao telik, svoju, Mogucno je,
s druge strane, uopste se ne
dotaéi egzotitne umetnosti,
na opet ne stvoriti sopsive-
nu, autentitnu umetnost.

Misel Daleje: Koji su
izvori novih inspiracija nad-
realista? |

Bruner: — Ne znam <da li
su nadrealisti u svemu slo-
zni, ali je tatno da su oni
uspeli da obogate, da raze
bukte svoje inspiracije, da ce
dotaknu mnogih stvari. Ci-
njena su poredenja izmedu
nadrealista i slikara-fanta-
stitara, zatim izmedu uka-
lupljenih, nedokucivih Sae
znanja i nadrealisti¢kih tra-
Yenja. Ali, meni se Cini dd
jot niSta nije dokrajceno...
Uvek je postojala teznja da
se pronade trenutak uzbu-
denja da bi se nesto lzra-
2ilo, g §to je sadrzavalo ko-
rene svih pravaca.

Mason: — Mislim da Bru-
ner ima pravo. _
nadrealizma ima i hibridnog
ukusa i »gres$nih veza, Sa-
mo, nemojmo se 1 mi ogre-
$iti! Sve to unapred nije _bl-
lo predvideno i niko ne zeli
re6i da nadrealistitzi umet-
nici nisu nastojali da se vre=
menom izdvoje, da postanu
sVo]l. )

Zatim se povela re¢ o to-
me koliko je Renesansa, Za
mnoge jedan od najsvetlijih
trenutaka u razvoju umetno-
sti. uticala da se zapostave
anutragnji nemiri, to vecno
nespokojstvo umetnika, koje
ea neprestano vute napred,
goni da trazi, stvara.

Atlan: — Ljudi zamisljaiu
da su jednog lepog dana ot=
krili ‘peruvijansku il crnac-
ku umetnost. i da su umetni-
ci smesta prihvatili‘tu umet-
nost ‘kao qvrsenu sfvar. Pil-
tam se nije Ii se to obrnuto
dogadilo. ‘.Umetnost, jos ‘od

U poreklu

Sula¥: ' — To. je popudar-
nost, »susret« o cemu SMO
malodas govorili. *

Atlan: — Izvesne stvari su
privukle nasu paznju prema
¢injenici 'da je peruvljansku
umetnost prava umetnost 1
da su crnalki crtezl velika
dela. Pa i ono sto je nekad

smatrang za obicne ili pri-
mitivne pokusaje moze se
kasnije proglasiti za klasic¢~
na remek~dela. Kad su ljudi
prviput ugledali Dogonovu
skulpturu imali . su utisak
(Nﬁmvak na osmoj strani)
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ziser Roseling stigao je u pratnjl

Pre mesec dang ftalijanski re.

gim mestima, a glimei ée bitl

bliciste Voje Rehara ,Quo vadis,
arg poetica?" U tom svom c¢lanku

7 i i i i s e i e Pt - 3 i RO .
<L LR T R S | T I 1 S 3J . ' nagladava da ,Caroyanov ‘knjizey

| i T TRt By e Tt Sl e e S . | g : »lzraz((_ 'thJ .42 nl rad nije niSta drugo,- nego rad

:‘Mn wmw u‘_ks;.ﬁ.-?. NA L0 it 1 J-"'f: OS + - lri 0 n @m0 ¥ na izgfﬂ- ;1.,]1 \'lﬂﬂtitﬂgja ?Vijﬁt&ji

iv, postoji pravi Kult Diemsa = - | l !J i Im - dl]l Na uvodnom mestu je objavljen odredivanju svojeg mjlesia u nje

Diojsa. U programu filadelfigkin =~ = 7 e myey ity flanak nedayno preminulog pu- mu. Ono, 8to Saroyanovim djell-

ma daje posebnu draz.i:wrijed-
nost, ne smijemo traZiti'u usko

i o ST lset obiéni prolazmiei u gradovima i Rehar je izneo tvrdnju da je literarnoj strani njegova stvara.
0 s o svoga snimateljs-Alda’ Tantije uy;seljacl Sa ‘polja. Zasad je pozna- .,ptbezijaj,_daams ne -8amo najnepoinja, veé u originalnosti mjegove
i ' . ' Bombaj i mu.'&ﬁa'ip da snima:film to Ime samo jednog glumca, ali pularniji od evih’ knjizevnih ro- lidnosti i narocitosti svijeta, onak

Muzej ruske

o Indiji. NERRT
Ovaj film «= prema Rosalinije

ni on mnije. profesionatac,- U pi-
tanju je Vinoba Baven, voda bu-

dova, veé¢ | jedan od drustveno
najbeznatajnijih ‘vidova c¢oveko-

vog, kakyim ga wvidi i shvaca ta
Lifghﬂt“. O obraﬁl E’?ﬂﬂﬁl‘gﬂmjwe

0 RL SO Y ? - koncepeili — ‘bife sastayljen - distiCkog polreta za poklanjanie ve delatnosti, Sem toga iznosl kovynih, spomenika. dra’ pisu Ivo

| Bl o 'arhitektu[‘e ;. od Jedangest filmovanih reporta- zemlje. Baven ide pesice po In- wvoje mi&ljenje da bi jedna anke Petricioll i Tﬁn"gmlalearaaﬂwc_
DRBAMA .. ] | e O e s e diji'sr?-vettguéit Wﬂefmilie zemlje (a o modernoj poeziji dalg po~ Julije gmwsgklrrgfuép&r%ﬂ{v"ﬁﬂlét
U Beogradu gestaini. U centru Moskye! bivoren o 8 dg_jednu Sestinu_poftlone onima razne rezultate zbog foga 80 .88 U maroeuow PL o L o¥o) avier
garsko n amé:ﬁ}ﬂ#aln bu- nedavno DrZavni . muze] - ruske .8 koji je nemaju, Al{ Rogelini jos na. 1908%. Na kraju ] javljen

o ' ~t2Une” pozorigte
- wKursto Snra‘fouu; . &

arhitelkture jimena A. V. Suseva.:

nije dobio odgovor od Bavena.

dolco zaista st

drzina | htem&,tlt te poezijs naj.
L

Ctzvaar zivotnin

napid. Gire.¢uliéa ,Requiem knji

2.0 0je edans B Jozile filma mede WBit{ ‘jédin-" tokov I itnog Goveka“. #evnim kradama Krune Quuie-
neogradskim soe : Jﬁ“j_l".' o 9 G&d mth&lr&-mu.{._q,fa;.mm;p. - SRR stven., Dijaloz] ¢fe s» voditi na t:"; o Retle i 1 sv&’ m napisu na“. Kao likovni prilozi dali su
pertoara, 5%.8vog re- kojl: prikaviiju sve etape ujvdz. R o g it T . te 7adra {:Preromanié¢kog ‘sarkofa.

X1 veka do.damas..’ it o
o NVeliki prostorJe takode pogve., . $&

vitku ruske ‘arhitéktu
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Opere

a0 iy S
po delima

puka'  panegiricki analizirao te
etihove. On na jednom mestu ka
zn: . lJepota ovih balada upravo

ga’ - erkvi (gv.. Donata Zadry {
erteZ . rekonstrukeije sv. -Pellegri..

: . N AT S oV - i ‘ i ¢ Otoku,
e o 2 kaz T 1 mBlretatna - Koie. Drotatay. . | S R N je u gtitskom obilju, u stilskom na’ na ‘Dugom CTOR.
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mhertoars. U Zagrebu e ko iza. projekaty makola, jfoto. Molijera, Gogolja i & "5 s stonieca, na naso) pSavremenik« broj 2
Bihaljii Merig trve © Kapije" grafija i grafickog™ "'Iﬁﬁﬂa:éiﬁ;iala S A CL G, =) B e T Aathl Blo paitijer PV LCIICEER |
U Puli premijera |, Dowitlji O e i e R RS e | N 10 fnjen ke mlinskim kamenovi prozu ,Pomen“ sa tematikom
e d S ICTR S Dowitli- pozna. sa’ svim stilovima koji- sii, o 58 . i 578 (ijirSI a L{}rke MJjen Kao s S S Ia - o X9 g L T Rena ZUDANDIA
ve devojke Lope de Vega. vekovitha BeimenTant na teritos N TR R . J ma, izvana, tudinom kao. ma iz rata objavio jé Bemno Zupantic,

Beogradsko dp 20 o
‘Yalo. 0 Pau ramsko gosto-

riji danasnjeg SSSRea...

koii evropski. narod, i,  iznutra,

Desimir -Blagojevi€  je S&tampao

POVl Ljublian- [ . Srstouunoe R S £ e e s B T DRI o o oo ASGCEEE SEEER SR U toku ove godine vie pozos feudalnim oklopom, u >panon- gtinove iz svoje cetvrie kantate
. 8ko gledaligie gostnj il Jedna od sala muzeja posves @it rignih kuca u Nemackoj, Austri skom blatu®, Joja Ricov ima Cla  Glasovi bezumnih i mudrih®, Pe
prila u Bmgrﬁdﬂ" ?::g::"e-l:; éena je i stvaralastvu poznatog SEEENSSGRTEESRSREEE 88 ji i 8vajcarskoj najavilo e ne- nak ,Talijanska poezlja XX 8to« gme imaju jos. i ‘Slavko Vukosayv.

i SKoplju, U Novom

- N o Sﬂﬂu
premijera domace d :
| ki o hace drame ,, N
h&ﬁkl “dl"e'd”{';. i - e 30

T1ZLOZB W . -

l‘,r Beogradu otvoril izlozhu
cYajgar M. 'Savié, slikar .
. 1i€, Sava Rajkovié i dr. za.
‘tim su izlagali mladi- vajne
- Il, meenici I.. Kolareviea.
& Nedalju danga Kasnije zajed-

govijetskog arhitekte, ekademika

A. Buseva.

F |

Nagrade za najbolju
glumu na televizijl
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koliko veoma Iinteresantnih oper
skih premijera, To ce pretezno
biti’ opere koJjima su za Jlibreto
posluzila klasitng i saveemena
dela svetske dramske literature,

U toku ovogodifnjeg Salchursi.

kog festivala prvi pug Co 'biti iz-

_ zene"
od. kompozitora Rolfa - Liberma-

vedena ‘operda , Bkola za

~na, koja je radeng po lstolme-
‘nol Molijerovoj komediji,

ljeéa”, u kome jé prikazao razne
pravce novije italijanske poezije,
govoreééi o pojedinim -istaknuti-
jim snicima, Prevedeén. Je zao-
nimljiv esej italijanskog lkritica
ra Giuseppa Petronia ,Glas Zza
modernu kritiku*. Midhat Begié
u svom Clanku ,,Medu knjigama
kritike 1956“ zadrZao se na kritl.
kama Vuceti¢evim, Mila¢i¢evim i
Pavleticevim. U. zakljuc¢ku Begic

ko Purovi¢, V

lievié, Slobodan, Markovic, Zar-
ladimir Zivanlevid

je dag pripovetku ', 8ezdesetéetir
polja: =—— crna | bela". U sVome
flanku ,,0 istini umetni¢kog de-
la* Ivan Lerik raspravija o kri.

iju umetnosti.’ 2
Lorre. : - O Leonidu Leonn
vu pi%e Milivoje Jovenovig, opgir
no analizirajud¢i pojedina Leonoy

nicku “izlozbu s« PRilptcA Ameritka Akademija za S&ire- . S N CHRRR ‘Opera; u Stutgartu daée’ maja konstatuje da ,cilj Kritike . ne |jeva 'dela.'-,,Sﬂvl‘e}nﬁHn T{}HGEQH-
dva, - ‘Fctr:erana | Ell “t"’ﬂ_ﬂli} nje umetnosti i‘nau‘l{&' 'D],E‘k{) RGP -y o O RS 0 S 1 7 meseca .ove gﬂdi;na premijeru moze ‘biti da 56 stva:ra_]u FE;I.I'I'I'!J kosdéu p!‘ﬂlf{l'ﬂll‘n& ) ! '_l.lS&”L"I 5enoscu

Y e - Olarevic 1 levizije dodeljuje svake .godine, SrEaSEussaes ey Revizora", komifan komad u anestetski sudovi: velik, snazan, gtilskog i jeziCkog .1zraza, dubo-
\rarvina., IEtﬂWE‘[ﬂ_ﬁn“ n ga- R A T

leriji ma Kalemegdanu otvo-
rena je i velika' iz2logha sa-

-yremene  poljske. likovne u-
metnosti.

U Sarajevy otvorena 25 iz-
“lozba’ ULUBIHA
Lagrebatki sliker M. Ber-
hus izlagae n Beogradu

i U Koventriju otvorena izlo-
i 7.hy savremenog jugosloven.

skog slikarstwg . -

RONCERTY
U Beograduo gostovao zagre-
- badcki dirigent M. Basié¢ ko-

| di je dirigovae: simfonijskim

orkestrom Toma JNA.
- Odrzen koncért zagrebackop
"pijuniste Parkg Lukiéa

. Beogradu s unspehom iz~

vedeny, ,Misa Sdlemmis, di-
rigovas Baranovié
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nagradu ., JBmi" za najbolju glu-
mu na televiziji, Dobitnicl mna-
grade ,Emi". za protekin godinu

‘8u Dizek Palans i. Kler Travor.

Glumica Klep Travor, koja . je

ved dobila jednog »Oskaras za

glamu u fllmu , Kej Largo", pri

mila je sada i nagradu ng tele-

viziji za nlogu gospode Dodsvort
u JDodsvortu', a DZek, Palans
je dobio nagredu ,.Emi" ma inter

- pretaciju glavne muske uloge u

televizijskol drami ,Opelo =za

jednog Dboksers teSke kategori-.
je“. Nagradu ,Emi" kao majbolji ..
N komidar . na . americko] . televizili

dobio je Sid ‘Sizar, a kao najbo-
ljem kompozitoru muzike za tele
viziju ista. nagrada je dodeljena
Loonandu BernsStainu,
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~ Roselinl:u ‘Bﬁm-llaju

M,’z K;ﬁa ﬁkupra: '{'r'ﬁiﬂ:a"da ﬁriﬁﬁu

‘danadnjivzivot Indije. Film ée se
Senimati u 'Bombaju, Kafmiru, A-

samu, Bengalu, Madrasu i, dru-

- #vadbe"
Fortnera, koji je 2za: libreto u-

pet Cinova od Veérnera BEka, koja
je ustvari muzicka adaptacija
dela -poznatog ruskog klasika,
Nova, opera u Kelnu bice usko
ro otvoreng operom ,Krvave
kKompozitora Volfanga

zoo istoimeno Lorkine delo, Na
Festivali opere XX veka u Du-
lshurgu jzvele se | opera ,Raz.
bojnici* radena po Rilerovej dra

-

2kt
Lo el ws
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"Pozo

Ste macija — stalan

festival scenskih umetnosti

Jo8 ovog 'ﬁqfuleéa u mzoﬂﬁtﬁ
Loare Bernar® u Parizu

a. s6 .

; . . - . .
k6ji narodito priviaéi paZnju zbog
gkorog autorovog Jubileja,

‘U. rubrieci ,,Sa djelima - 1

znadajan ... Nije ‘bitno recl za

dielo da je dobro, lijepo i veli-

Ko, nego moZda zelenkasto, sre-
brnog olujno, romboidno, uvijek
ljiudski 4 umjetniCki izuzetno. A
kao &to pojava umjetnika - nam
ge ¢ini stvar hirovitog ljudskog
i istoriskog izmenadenla, takp 1
avako uspjelo djelo je
trenutak njegova eopstanka. Sav
zadatak je u kritiCckom obasja-
nju toga trenutka". |

U" ovom broju je sprovedena
anketa pod nazivom ,8ta je mo-
derno i gdje ga vidite?" U anke-
ti ucestvuju Pavle Stefanovic,

» Jakov Gotovac, Dragan M. Jere.

mic¢, 8ime Vucetié., Jovan Hristic,
Fadil Hadzi¢, Cedo Prica, Mili-
voje Slavicek j Viatko Pavletic.
auto-
rima* dat je prikaz Voje Re-
hara ng knjigu ameri¢ckog pi-

“ sca - Natanijela ' Hotorna" -, Ku-

syadtani

kom humanoSéu teza Kojima odra
zava stvarnost ‘socljalizma, Leo-
nevijeno delp Jje nov. domet y
iatoriji ruske knjizevnosti, Izmi-
rujudi i povezujudé psihologk]
realizam Dostojevekog sa 1noral.
nim podtekstom Tolstoja a oha
sa vrelom tjubavlju i verom u
foveka, uvek se prozimajuli’dy-
hom naroda, ono Je sinteza naj.
boljeg u njemu i NJegoVo] kul-
turi.” | ahd

. U ‘Tubrieci ., Knjizevni * pregled"
Milos Bjeli¢ je u.mnapisu ,U sle.
pim ‘oknimg besmisla” kritikavao
roman Radomira Konstantifiovids
Misolovka®. Bjelié je zakljudfu-

. juéi‘ukazao da, u ,Misolovei® od

jezgrovitih  odblesaks . poezije |
dosta ‘snaznih scéna Kkrize litno-
sti na  koje se ‘moglo "najéj u
DPaj mam danas" nije.ostalo go-
tovo nista, izuzey jedne - grozni-
tave fantazije koja bojama pro-

"OPERA I BALET e DG e S e 2 N S SRR SR G | svetano otvoriti PozoriSte na-  Od drugih pretstava najvece in ¢; sa sedam _ zabata®. Rehar paati i uzasa slka jediu liénu
Beogeradska opera izvelan u LSRR R Sl R DKV&dPum« cija. Odluka o;osnivanju ove in- teresovanje pohuduje ,Mala mu- ykazuje na sledete: .;'[__Tmesm oncepciju sudbine. doveka na ze
Pavizu ,Don-Kihota,, i time SRR b L R ternacionalne; scene, doneta je qra lisica®, opera od Ceskog kom da u bifu ostvaruje svoju eg- miji*. Radojica Tautovié piSe o

- “i'r["ri‘ﬂ;-ﬂt'iiﬁﬂ{]i;fﬂjll I',ﬁ?ijﬂ_ ARG RN RS RRRS  Y L Jadan it&lﬁj-ﬂﬂs}{“j i j@ﬂ&n ne- fil'lknm'f'--m\glﬁdnjﬁg zaSEﬂanja Wlfﬁrﬂ Jﬂ.naéﬂkﬂ u iZVO‘dBnJu ZiﬂtenCIJu, Hotorn JE 1 njemu zhiret stihova St&ﬂlﬂ]ﬂva Elmléa

~Pozorista macija‘’,

Zlaty Cipiko pevala’ Aidd n |

novesadskoj operi.
Melanija = Bugarinevic.
wtuje v  Hovanseini* koja se
jzvodi u Anversu, —_
Prvakinia :peitanske opere
Pauly Takac¢ .gostovala o
Zagrebun 1 na Rijeci. Pevala
| je w .‘Trubaduaru".

- RAZNO - _
I Lodn veliki . uspeh ,Go-
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mackl izdavacC sproveli su u delu
jednu veoms sSmelu zamisad 1 iz
dali veé¢ dva broja revije ., Kva-
drum", - Re¢ je. o jedno] inters
nacionalnol reviji u ¢ijoj 86 re-
dakeciji nalaze najistaknutiji na-
uénici 1 umetnicki kritidari ‘s
Evrope ir SAD. Revija ima 'infor.
mativnd, diskutativni 4 studiozni
karakter i1 tretira narocito pros
bleme savremene umetnosti u
pvatu, OCigledno, ovaj poduhvat

ongresa Medunarodnog institu-
ta za pozoriste u Beogradu, Na
ovom: stalnom festivalu dramske,

. operske i bdletsKe umetnosti u-

Cestvovade pozoriSne -grupe iz
gkoro svih zemalja sveta | dava
¢a pretstavy na svojim mater-
njim jezicima. o Y

Prvu pretstavu *1"1" Ptmoriﬁtu na

cija. kome ¢e ovh biti ujédno i
prva Ssézona, igvedde r ‘umetnici
Beogradske opere.. Nasi umetni-

Berlinske komiéne opere. U PO
zoridtu nacija ¢ée se pretstaviti 1
nemalky  pozoriste , 8audpilhaus”
iz Bohuma ., Prosjackom operom”
od kompozitora Kurtg Vajla.

Francuski umetnici ¢e izvestl
dve savremene . operd, g baletska
trupa iz Vupertala nastupife sa
jo& jednim delom - kompozitora
Bele ‘Bartoka , Muzika za Se€le-
stu, -gudace { udaraljke®. Zasad
gse jo8 sasvim pouzdano me zna,
ali postoji velika veroyatnofa da

viesnu o svrhu

pronalazio. ‘poricanje  sebeg =amo-
ga 1 svole Zelje. za Zivotom", Ri-
sto Trifkovié ‘e prikazao knjigu
VukaSina. Micunoyiéa-., ,Stvari®.
Pod naslovom ,,Obrambena kig%a"
Miodrag AZanin.priltazuje abirku
stihova Stanislava Slm-f;’ﬂ 1 tvyrdl
da ,0va poézija ima avojith stvar
nih  dra%i.suptilnih evokacija. a
¢itavi postupak img svoju . neiz-
i razloge", Lauka
Paviovié govoril o zbirei stihova

Gnjev i piev" i kaZe'da ,ona fhi.
je uzor, verl samao :jedan inicija-
torski pokusaj da =se nade - |
potsticaj da se traii *— mnov, in-
tolektualniiji ‘poets=kKi lzraz za per
manentni liudski revolt®™ -Slavko

- T.eovac je prikazao . pesme Mar-

ka Risti¢a ,.NOX microcosmica’,
On tvrdi da Risti¢ nema ,suptil
noeti da kultivige skrommo i pe-
snitki.superiorno svoje ja u Zi-
votiln i prema njemu, Nit] ima

- e “ e R PR A S A A R SRR 8T PRAIEE . : ' cife se pretstaviti publici Ma- * Velimira Lukiéa ,Leto" kag te- jakve stvarsiacke patnje i zanose
}{'"-ﬁ-“ f'"mm.i “’r{: ol S ST L el S , E;*Jﬁ. bio lgﬁﬁ”i{ff’m kﬂfanﬁe; é: sneovom operom ,Don’ Kihot" u ¢e u Pariz doputovati i jedna ba- . rebralnoj poeziji. Krsto #Spoljar ga se priblizi i imegi'&lnn osetl
undn Magodad u pebijl B, —_ Lo sveta Mariin Karol bosetila je Hemingvesa. i oy o o o rnal jivost | Kojol :¢e naslovan ulogit - twmall letska trupa iz Indijje.  je dao nekoliko refleksija uz |imdske iasnoée ili . nejasnode,
.Dunda Maroja® w-rpefijl B. | U toku svog puta oko sveta Aartin Baro! b a Je Hemingve/a. njs u shvatarijima i netrpeljivost o Wfjoqlay sangalovié, Balet beo  Najveda draZ ove nove institu- ombolovu Antologifu Tovije “emelosti. mnke i lepnte. Za njc-
Stupice. Njegovo boraviSte na Kubi retko ko posééuje, OKolo je vri = dzZun- kojs ganas viada medu umetnic o - 7 (L _ smelpsti, mike 1 pote. 7 it

Odrzama godisnjn skupstina
Vdrnzenjy likovnih gpmetni-

kn Srbije - |

Novela V. Desnice . Pravda”

objavijena u Ceskonj,

Kompozitor M. Vukdragovic
" ptputovag u Moslkva na Kon
gres sovietskih kompozitora
gostuje u
arodnom po-

Emil, Kutljarg,
© peosgradsKom'
Sporwba. . Al ad Ly

. FPostignut gporazum. sa-

gla u kojoj Hemingvej lovi:

Na slici garvidimo pored Martin

Karol, sa vinéesterkom u. rucl

DZojsov uticaj danas

Déems Dizojs’ je Il'a;pustm Ir=-
sku 1904 godine a ostatak #ivo-

 ta’ je’ proven 'u - Parizu, Frstu |
Cirihu, Kada je umro, januara
1941 godine, hio je veé pisac svet

Jana,

nosi na sEerudu” o Eleng Hen‘.i.
, .Berlin - Aleksander-plac”
Alfreds Deblina i Coveka Hea
osobina” Roberta Mzila: « |

" Dzéjsov” uticaj. ma.  frantuske

mg i kritiédarirna umetnosti, Pa
ipak mo%e se reéi da su i izdava
di i redakcija, ponetli visim ci-
ljevima medurdarodne saradnje
na polju kulture gotovo sesvim
uspeli, Vel prvi brojevi ,Kva-
druma” postali su mest,; susre-

tanja i upoznavanja majvecih po
savremenih g

bormika i negovaoca saviemeni
umetnosti i pokazali da je revija

' h&ﬁlﬂa T.}I'ﬂ"i Tl"ut imeml ﬁb"ﬁktiv . *"-*’ R A
. ne informacije- {. kritiCarske. -ten - Gausaiues Pt Gy

gradske opere prikazacCe' takode,
u okviru baletskih-pretstava, Bar
tokovog ,Cudespnog mandarina”,

clje, kao 5to se vidi, bice reper-
toalr sastavljen pretezrio od dela
savremenih autora. -«

hrvatske lirike". U prikazu ko]i
® nazvan nlzvor vode pilo” Hu-
sein Tahmiséié pise pohvalno o
zhirei pesama Grigora Viteza
Prepelica”, 'Jo&" su- prikazane pe
sme Cede Price ,Zaviéaj krvi“,
proza Blagoja Ivanova . Sedam u-
miranja i. stihovi 'lLaze :Lazita
~Intime", Povodom izloZbe_ odr-

Zane u ‘Beogradu Lazap Trifuno-
vic.ragpravlla o savremenoj srp-

ko sKulpturi. Na kraju &u pri

aa, knii je to vige pokazao u &vo

Jitn eseiima; ohlasti poeije osta-
e s gamo saznate, ali ne 1 do-

zivliene, a jo% manje je masnci-

“van 1 astvario nithove nove lepo.

te®, T/eovac je prikazao:i zbirku
stihova Vaska Pope .. Nepodin-po,
lie"., T.eovac istide da. Popiné pa
smie .nisu takve da ih ‘moZemo

-ogetiti kao  anazna;. gugestivng |

prefinjena deln, . da. premozéndd
literaturn” koja je samgq {iznikla

> : - ¢ ' “wi Y ey . : E : —_p- fi . . 1L A8 1./ 1 . ) ‘L- - 1*: b = 12 "y ' 3 - o : ¥ i
radnji jugosfovenskih 1 polj SROE - glasa. Jos za qi‘;n‘“r.rta DzZe NS pisce, medutim, -bio. je daleko © ganeioznosti. Naceti su najaktuel i”{ﬂﬂ:a‘E-‘i‘?k‘hitf]%iﬂ“:{;m‘h D’Eﬁ“:"‘ i¥. ambicija, iz =znanja, 1z vrline
Gkih, 1 ingostovenskih i ce- DZojs - Jer -izvi§io, | snazan, - Wed)  gighijl. Verovatno i_zbog LOEA ' pniji pioblemi; najznacdjnije “Hc - ( casopls ,ANeue Dbeul-, koja se. nazivg  ukus, iz talents

skih tzdavada. -

U Beogradu ) Zﬂ#i‘rhu odr-

na niz pisaca. To se narodito za
paza kod nekih pretstavnike sa-
vremene americke literature

£1n metodi koje je 'DZojs pﬁfima
niivao W svojim delima njima
nisu -bili-strani. Dzojs je, Stavi-

nosti iz skore . prosloati su- qﬂﬂ-:
vrgnute ispitivanju, : pretstavijeni

tche Literatur®

R 2

zn pesnitku retoriku, iz shvata-
nig da jr duh apsolutan u ono-

7 ' 1] . i 1 ' e Siri évige esuperiornom smish

‘ane diskaosije o odlukama , o wyiea 75 w2 52 NOVH ume,m.igj i dat je Sh'_l_ prd n ‘ | 1 me €

Komisije zn jzradu zajed- | (DZon Dos Pasos, Vilijam ¥ok- ge uprayo od njih i primio me: gied zapazenijih publikacija u »Moguénostic broj 1 pinfins flat ubl vulth Leovas

nigkog pravepisa. ¥ Etl't;rhmlgg‘ln.l'ﬂrﬁ!uﬁ Raé?dﬁiln’w;* tod unutraSnjeg" monoioga - svetu. Na taj natin Kvadrum® . o it A S & l zakliufuie da Popa svome poet-
1 I o : oLt i -

.U pismn preduzeén.  HBrat-

Italijan Italo Zvevo, inacé lic-

" Zanimliivo je, takode, da je U

je postan dobar instrument ‘me-

dunarodne saradnje. Prve kriti- &

skom avetn “nije moeaa dati 18-

“- - " - d :
U, . : Nikola Disopra objavio jé ove~ tinshag. natnidlzag #ivots ¢aveka
3 - r i 1 - - ¥ # . § - . : o = il ﬂ rﬂl::] l‘|l'I nE ljmemn u‘ - = i ' ; - I ’ . .g 111”, l nE | “01," ﬂ !
'“;’" J,‘-'-"]'_"“f."‘“ 2!::'3'Lﬁ:f“ ni Dzojsov poznanik, bio je pod f{i&f@]n;ﬁni ﬁ-;]?lcgg igﬂmg pisca, ke koie su sé pojavile u literar- ~¢u prozu ~Poljupci”. dok su pesg. pesnika. prirode. neen samo od-
‘l\‘n 10y lnrf;n!\.m .u'l? ". “,. g snazZnim 1_1l&¢aJ.L:1'n QVOE ! I}ﬁrﬁhﬂg 1 Ht;-l'i Vf?-rl?:iniie vulf § dela Do. mim: , sopisima volino ‘gu "o~ & mama z‘;g;,-'[x']pl;]mu Vesna 'Parun. jrﬁkp intelektnalistickih ieara nh
FI"H*'I’WIIF|i lj:;'nmnh pignirsko pisca, Najbolje ogledalo .loga ull : cenile , Kvadrum®, pozdravliain- . & A 8opov j Nada Knopp-1veljic.
F n I- ﬂ i - 4 / - | - Wb L] i

~ kazalisSte

Cronogorski likovni umetni-
skup-

i odriali godisnjn

caja je Zvevov roman’ ZLenova
gavest”. koii je mapisan 1923 go-
dine, I neki austriski { namacki

roti RiCardseon, iako pisana teh.
nikom . ounutradnjes mgnolog&
nemaiju .mnogo -zajednickog £a
delima ovog svog savremenika.

¢ mjegovu inicijativa na zbliza-
vanju i medusobnom _
nju, istoriCara  umetnosti: Kkriti-

upozZnava- .

?"l'ipm'ﬂtkjl S0 magh* ima Des=an
ka' Popovit-Dorafejeva., U rubyi-
¢l ,0Osveti" Antun 8oljan pise o

Jint T

relneijama’ poimova koii nas ]
Ivez posredovania pesnikomng, sa.
mim-avojim .z2nadenjem, 1nZasava.-
LWPazorigznom  pregledu”

3 pigci iz prednacistitkog. perioda | S e SN ametniks . raznih zémalia S e e R T - . Williamu Saroyvanu povodom ‘pre Stanislav Rajié govori o pretfzta.
$tinu Beograda nisn osgtali imuni préma Dzojso Dok su” krititari 4 Englesko] g.s"agfnpia i SAD * Glava. pronadena u Gvatemall, iz doba starih Indijanacya voda - Rock: Wagrama', goljan

vom uticaju. Tp se najviSe od.

1 danas uzdrzljivi premg D20js0

g '

- n

vi Zekepirovog komada ,, Magbet®

PDanas samo jos starei, literarni istorif:a_ri.
zatim oni koji vole da po privatnim i javaoim

Lo A 195042

r‘;eéi".jné nekoliko ﬁdburniékih funkeija, veza-

nih za karlovacku

mitropoliju i patrijarsijui

éinio pogresku, misleéi da je ono.Angdricéeva,

a ne tvoja prifa. Prica je lepa i duhovita. i,

prema tome, nikad mi ne bi ni na kraj pa-.

meti moglo pasti da je -tvoja. Eto, sad ées i
sam razumeti, kako, je do pogreske doslo,

4. Ja poipuno shyatam tvoju srdibu i sto-.
jim i sam pa stanovista da:bi mi mla‘.d-‘j,;_-k,n;jl-..-
Zevnici trebalo i medn sobom da se podrza-,

vamo i §titimo. Ja ti éak.dajem rec¢, da €u. se

Kongres da se sporazumemo o redu umira- .
-nja, kako bi mogli jedan o drugima. napisati
nekrologe, jer, kako je danas vreme, gko mi .

sami tu brigu ne zbrinemo, ovi 5to ¢e ostati
iza: nas, nede stiéci ni nasu smrt da zabeleve.
..Srda¢no te i bratski pozdravija nvek tvej
RN b g PRI o . Nusié.
"Beograd, 3-VII-1930.
- Inace, Nedecljkovi¢ nije u ono doba zidao

smisiu? Moglo bi se pomisliti na dve li¢no-

~sti: na Orfelina i Dositeja') Prvoga treba vd-

mah odbaciti. Njegov rad se vremenski ne
podudara sa datutom na Kkoji Vuk ukazuje u

_vecenziji. Od prvog Orfelinovog §timpanog

dela "PLACA SERBIJE (1761) i SLAVENO-
SERBSKOG MAGAZINA (1768), gde su izne-
te Orfelinove ideje o0 jeziku, Vuk’a"'je delllo
preko pola veka. On se dakle, nije mogao pre-

bibliotekama prevréu srpske casopise iz po-
prvih godina XX ﬂn_:eka,
studenti nase knjizev-

glednjih godina XIX i
a mozda 1 radoznaliji

nosti znaju za nekada vrlo
nu delatnost sremsko-karlovackog profesora.

Milana Nedeljkovica,

Milan Nedeljkovi¢c rodio se 5-XI-1865 u
sremskoj kamenici. Posle nih filoz
:l:::h 'stuflm"‘u Gracu, postavijen 1e_1335 28,
1 - suplenia na sremsko-karlovackoj gimnazij,

gde je ostap sve do 1926 kad je

‘Y tor novosadske Trgovacke akademije (pengzio-
1099, - umro 24%X-1935), « o L 0o 2
Milan Nedeljkovi¢ bavio se u.mi‘ﬂﬂﬂﬁﬁ‘ g

| ' kritikom kao sarat- | A

godina kr O ARE delikovié, Ta sé.zabuna, verovaino,

ovako: Nusié. je negde nasSao
notpisom Milan. Kao pripoveda
vié se uvek
se nije setio da bi % 1

e ﬂ:iﬁan “1929!

| .:_:-T'.]étrlstikoni i dugo

.Brankovog kela” i sLetopisa ' Matice
':::'11:5&&“. Gbﬂil‘lﬁ_'ISBB _ob_javio ie ~,!-Niz pripw(:
i <a” u fAv ji. a 1899 roman ,Prelom.

daka” u dve knjize,

. tarno. gotovo nusicevski ispri¢anih: Bu-
g é?ﬁ?hf;og;e.. Istorija jednog. Spicla, Evina
Kry, Takay #i je syet, Tempora mutantur,

. Kako se moj prijan ozenio. Nekad se
'-duﬁalaf i njegova humores
‘{ura’”, objavljena u NOVOS
éu se zrelom kompozici
tive ljudskih

ra u

sticu se

koviéeve novele na mo !
. koje s u svoje vreme svracale ma sebe pa-
_#nju ozbiljnih Citalaca. ..

~ "Nedeljkovié. je pisao i jstoriske- :
i oglede iz kulturne, problématike: Islam 1 -
kultura, Arsenije Carnojevié, Nasa novija be-,
Ratlovacki mir, Durad

1 letristika,

' : f ’ j i AL . J | .td.
‘ Smederevae, . vojvoda Stevan ‘Supljikae 1%
Stampao je’i udibefik ,Opsta. geograilja.

gornje
se.vrlo

nacno i prevagnula nad njegovim _ramjlm

knjizevnim ambicijama. - Ak

. et ta Nedeljko- :
Zia vreme. Prvog, sveiskog r? : og  fa video' od togs? Kamo sreée da sam ja
u zatvorima zhog svag otvorenog , fajde video ije prekrstio, ali_ja mislim

vi¢ je bio

s 3 PRI et ‘ol in, Arad, Le- tebe jos mhqgt}.granilé ; 2
antiausiriskog siaus (Petm“ﬂdl, gatim ¢lan da nikad nije dockan da Sovek-ispoéetka pov=

| Jovanu' Skerliéu se nije , _
| 41 ie ranije pozitivno ocenio ,,Niz pri= jé s '
| ::.;Te:i:l?a’é U . Nizu pripovedaka”, od kojih  gov stari drug Nede
" je polovina humoristickih, ima nekoliko za=:
jsta vesto obraflenih i’ neobicno <istim jezi~

ka ,,Moja druga ma- _
adskoj ,Zastavi”. 1- pismom Nu
jom i neke Nedel]-

razrede”. Uza sav taj veliki p’osaq,;kl A,
mno. bavi litikom koja je' ko~ ' pio. _
aktivno. bavio poiiil A obtalens it
drié. jer najzad, brate,
nosig ime - Milan Nedetl)

gapazenu knjizev-

zavrsenih filozof-

- Bm i

postao direk~

aufora:

dﬁpﬂﬁ “PI'E!' :

Brankoviés

* poglava) i 1 internaciji do 1918,

| L ee ' Zagrebu kdo pretsednik ‘‘ne svdiu srecu kovati. Mogu'
1 Narodnog vijeca u Zag i .bf  nju reci da se i ja sam nosim misl, B
Je ime promeénim i da se‘nazovem m W .
. N 'fﬂmu't, Faber ili ' ma kako bilo. . by MAHA uwprevodu Stevand
m #i ovom prilikom ispovedifi, sia

je to ito me je odvelo u zabludu, te sam u-

't ‘aremsko-karlovackog

erkvene opétine u

Narodrog vetd,’
X - et i ' le Cega S®
1 1919 do 1925 -narodni peslanik, posie ©

1 povukao iz politickog Zivota. Skoro ' . er, H
 cenija bio je pretsednik Srpske  pravoslayvne. - 3. Mora
| ' Sremskim Karloveima, vr-

za srpsko autonomuno skolstvo.: .- L
je imao mnogo prijatelja u
' Branislavom
su zajedno

Nedeljkovic
Beogradu. Prijateljevao je 1 sa
Nusicem jos od dackih dana, kad ‘
studirali. u Gracu (Nusi¢ pravo). Iako su sC
anali decenijama, NuSié je posle rata, jzgle-
io da je Nedeljkovi¢ u mla-

svim zaborav
da, sasvim zabo Tas dina_ 1930-.

dim danima pisao humoreske.
desilo se ovo: =~ o o |
o redaktor ,Hunioristi€¢ke bi

Nedelje”, Stamparija P_av-

#birku Saljivih |
‘stavivil ime o REMTER

[} # s
-3
# '
' . ! . e .
au~
- ™ - - - . =
& #a
- ’ .
- L L} J

o Nusié je, ka
hlioteke” (izdanja
le Gregoric), uvrstio w jednuw 2
pri¢a. humoresku ,Evina Kry”,
Milan Andrié. On nije znao da .
jatelj Milan Ne-
odigrala
LJEvinu krv” sa
¢, Nedeljko-
Milan. NuSié
aj Milan mogao biti _pje-—-
1jkovié, Dopala mu se u-
spela humeoreska, koja je 1899 bila ' grevede;la
i slovacki jezik. Ostaje pak ne-
Nusiéa opredelilo’ da tu pri-

tor , Eviné krvi” njeégov pri

i na nemacki 1
poznato, sta je Nusiéa ilo* da I
‘%u pripise bas ‘Milanu Andriéu? MoZda to, 5to -
“je i Milsn Andrié nekada bio ~novosadskl,
mnogo knjiZevnil, saradnik ,Letopisa™ '
. Nedeljkovié se' naljutio i odmah
Siéu. protestovao. protiv ovakve ne-

rede a*utorsl;og prava lN pfioétlj'v,

sudbina ..prekritavanja”. Na tq stdifo pismo Nusic j©

b - io dubovitp i Eeretskl,‘ jer, |
da se brani. Nusicev

obiéne pov

prijatelju odgovor
iy . .0zhiljno nije ni mogao
rasprave,  odgovor glasi:®
 Pragi Milane,

‘dva de- dorfer, Ha

potpisivao samo sa:

i

{ i

jednim

“ primio sam’ tvoje pismo od 30-VI-1930 iz
Karlovaca, Odgovaram tiz. . . . .
© 1.“Nisam ti poslao ‘po sinu deset hiljada
za  dinara. To ti javifam zato,'da ne bi ono dobro

on i simpatiéno dete obedio da je primio i po-

m;l tome, da si ti Milan An-
Seset i toliko godina
kovié, pa kakve 8}

'ti éak u povere-
islju, da svo-

i i i + #

‘skav i tafan |
lu lepe knjizevnosti

¥

ci ove vrste kod nas.

o g =

starati da dobijes onu sumu kao otstetu, kako

bi dovriio tvoju trospratnu kucéu koju si od

knjizevnih honerara nazidao. I ja ;sam sveju

dovrsio (samo. neito male prokisava), pa je

pravo da i ti svoju dovrsis& - oo e
5. Ovom prilikom mogao ‘bih ti ¢ak uginiti

jedan konkretan predlog. Sta: mislis: kake bl
bilo da mi, mladi knjizevnici sazovemo jedan .

kog je interesa svaki sud koji, je Vuk Kara-
dzié¢ izrekao o nekom piscu ili delu. Prve, jer
su Vokovi sudovi najéesce yeoma tacni, i dru
‘go, jer nas Vukove misljenje interesuje samo
po ‘'sebi bez obzira da li je tacno ili we. Ovde
hoéemo da ukaZemo na jedan takav sud, koii
je i tatan i karakteristican za- Vuka, a kol
dosada nije-pao u oéi. Radi se o Vukovoj oce-~
ni jednog od najyvaZnijih dela Pavla |
Vuk se, kako izgleda, nije- posebno intere-
sovao. za Julinca. U njegovoj prepisci, napri-
mer, ne spominju se.ni Julinac ni njegova, de-
la, 2 ni materijal koji Ljubomir Sfojanovié
koristi u svojoj monografiji o Vuku niSta .ne
belezi o ovom nasem knjiZeynom radnisie.
- Pa ipak, Vik je jednom prilikom na ve-
oma vidrnom mestn izrekao o Julincu vrlo la-
sud. To je bio sud o0 jed
i Vuk ga je izneo u je~
dinoj svojoj knjiZevnoj Lkritici, u prvo

" Objavljnjuéi 1817 godine u

‘vidakovi¢evog Ljubomira u Jelisiju-
mu, Vok se upustio u jedan posao kojim se _ po
ranije nije bavio. Pisao je kritiku ma jedan -mana VELIZAR u prevodsy

roman-i pisao ju je kao knjizevnu, ne kao' je~

zidku kritiku, On je u njoj bio, ili bar se fri-

-

Julinca.

i kriti-

il *f"u L]

Davidovicevim

Zivkovica, kan 1

~ Sam Nu
Jalno ispravio svoju gresku.

zevnoB6y poceo bavit, a datym |

otrospratnu” kucu, jo§ manje od dobijenih
honorara. A ,,mladost” ove dvojice knjiZzevni-
ka izgledala je onda ovako: Nusi
a Nedeljkovicu 65 godina! -

§i¢ je posle jedrnom hele:"-;‘_l;mﬁ lo-

[ ¢

‘Za istoriju nafe’ knjikevnosti od dvosiru- DU ZA.LEP SRPSKI ROMAN; i trafesi srp-
- skog Lafontena ili Valtera Skota da je obra- l oy Lyl
di. Vuk je tu, naravno, ‘'mislio na nemadékog 1a0 Dositeja i ono Sto. je. Do
romansijera Avgusta Lafonténa “(1758<<1851),
“sa kojim je (kao i sa Valterom Skotom) svo-
. Jevremeno poreden nas Vidakovié, I ovde, u -
recenziji na LIUBOMIRA U JELISIJUMU,
.govorio nekoliko réfi o rom#mi;
manje vise Kopitarovim znafijem, Vuk tu spo-
~minje Fildinga, "Sierna, TOMA DZONSA i
TRISTRAMA SENDIJA ON Vidakoviéaq sa-
. vetuje “da, dita ove’i slitne romane i da se u-
¢i od ovih stranih romansijérs, pa se ‘osyrie
1 na jedan mas roman, na pr |
1w nadoj literaturi. ,,Ve¢ ima dko: 49 -
kako smo poceli Srbski pisat Ak
na jednom mestit: Wsamom pofetioy  svi -
d o jednom.de- .cenzije. Na koji je ‘16 datum,’ lfll: mﬁﬂ%"%—eﬁn
Jje- ovde pikap Kfitiku na roman,’ pa ke ria;
-pre valjalo pozvati na potétak lepe
nosti na’ nasem ‘jeziku.
1817 godine, kada j¢ Vuk pisao recengzijy. od«’
‘Novinama Srbskim svoju recenziju na bije &étrdeset godina, dobija i T
;goding, a tih je godina izislo
ku prvo izdanje poznatoég Mar

¢u je bilo 66

Ante Kovad

Vuk “je pro-:
Koristedi se

prvo delo tog roda

1”..0 kaje Vuk

roman, pa

I whilje, Kada se. i)

se 1776 i 1777
na nasem .jezi-

% m;l;l?lnvng O~
NELAZAR U, Dre ‘Pavia Julinea, "' s
o Za Vuka e, dakle, Julinae Bio rodonadel-
nik srpske numetnitke knjidev

.Em_.trﬁ‘f | Ay 1::_. F ; H 4 ‘-‘: : i .11114, T r | | | | A
i i | ‘:é l ‘ hi‘ s f!‘i mfs'tb *‘a-:!}lz.fiji uI-la' ‘ya‘- .* " i I-," Sm "vukj: 1 jed S r..' v :‘ e |

Julinéeve knjige.-Vuk se i kasnije interesoyao ; kog drugog naseg piscy 1z fog vremend$ Mo ' Stvi‘Srpske . g) nom pismu. pretsedniku Dru-.
za OVaj knjiZzevni rod dajuéi u DANICI GRA- #da je Vuk Cetrdeset godina shvatao y L _

4

On s8¢ sprema

varili za citavih deset i viSe godina. Ostaje
Jjos t_]a resimo pitanje nije li Vuk u recenziji
'll:l_i..'{illh na nekuod prvih Dositejovih kniigﬁ?'
I\'_me, I to sigurno nije. Vuk je u ovVoj [iol'én:ii-
¢l sa. Vidakovicem o Dositeju zasehnn govo-
T19. Qn _je. — odmah cemo videfi — i ovde,

Ikao i na drugim takvim mestima gde odre-

duje pocetke hase k_nji'i,evnnsti. vrlo precizan.
da mapiSe svoju recenziju na

: ~ Vidakoviéevog Ljubomira u toku
0 , . oy L mir : u rada na
RFECNIKU. Kada jé 1818 godine RJIRCNIK

. i'ﬂiﬁﬂ.ﬂ, | POIIP.

mikd sa Vidakoviécém ‘blizila e

.I,krafj,‘ff ivulE je u predgovoru RIECNIKA dao '
zavrsnu reg fe Dl}lemik('. Vllk-tu 1if,;e“i}g

DISE‘S knjizZevnu Kritiku; on je tu resav
~ianje narodnog ili sla '
kao prvog pisca ko

potrebu. da R
smisleno je ist{a

Srpskim' jez
Je poceq kaliko

Vuk je, .dakle,

pocecima lepe kn

na _ Jul'inca;-_','

se riaj- A itFes
" lepa knjiZzevnost

prve belelristic
linéev Vo

"r-. . i | =] it Y g {"1‘ . . y 1}-
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VOTA TPRIKLIJUCENJIA ol 17 -

. A 4 M Jil ke as ‘{ : : e

-~ kaZe Vuk u predg °r AI83 gpoding

vi je Dositej Obrad

radi o ideji uvoden
Zevnost, on istice Dos

WL0= _ e . Slovesnost
u firem ?r;ﬁ': bio on |

Dositeje, ili Orfelin ili drugi-kojl mé

. 1 20, pi-
slavenosrpskog jezika, i
JU Je prakticho ukazao na

pise narodnim jezikom nedvo-

n dela svoga Zl-

govorn RIECNIKA == pr-

ovié kazao da‘freba pisati’
kom kao Sto narod govori, -1 sam

g Ty Je zao. tako pisati. Za njim
Su poshi mnogi uéeni Srblji i za ovo. 35

napisall razlitne knjive”.
Potpino precizan. Kad ¢
Ja narodnog jezika a knji-

i za ovo. 35 godina

iteja, a kada se radi @°

ek . litevnosti- na srpskom jezi-
]{11, 0 Drvum romanu ' ' o

kod nas, onda on misli

. I tatno razuna daiume. !
. rag atume. [deja 0
‘narodnom jezikn stara je 3

. Ye Dasitejevog ZIVOTA (1783) do: 1818, kadd -
nise; _n?:eﬁrﬁﬂl?‘ﬂr RJECNIKU_ S __dﬂﬂgﬁ_ Htranf}g 0

: na srpskom jeziku 7ivi vec
40 godina, od. 1774 | - :

5 godina: od poja-

gmli_ne, ]{ada 5¢ p”{]ja,i-"ilﬂ-

ciristicko delo mase Tliterature,’ Ju-
LI_ZAR_MQWﬂ RI&Ii?‘ﬂ?-]ll?Eld‘?ng.' -m?ma.n_a' '.VE‘-'"

Su se do’ danas, Prvi,
- nlk srpske wmenicke knjizeviosti, prvl kngix Dommat. Drugi,
dio da bude'u vedama i-na nivou':lepe knji- _Fevnik' koji'se na srpskom’ jeziku lep -

Fevnosti: Roman je 4 inade priviedio Yukova
painju. Do tog vremena on' je- pored Vidako- ; % __ . :
viéevih' romana upoznao: Fenelonovog TELE- umfﬁiaﬁﬁéul? aturs, . -
e Al e L

o Dositeju davno 1°

s ot Drugl, indirektni sud o Paviu Julinew
eportl kngt- ! VELIZARU dosada nije bio zap -

. wmizlaska VB« % 50 B e e
LIZARA 'z Vuka je datum bocbtka  srps Wi |

io zapazenm. . . -
3 ‘Milorad Pavic :'I

Di%e 1845: Prvi-srpski spi-




Stevan Jakovljevié:

]

Novo delo Stevana Jakoy-
lievi¢a ima sva obelezja jed-
ne hronike: mirno i precizno
pripovedanje koje se oslenja
na fakta, jedan odredeni red
iznosenja pojava i dogadaja
pun kontinuiteta. Pisac ni-
kad ne interveniSe mnekim
svojim  subjektivnim, krea-
tivhim dozivljavanjimea i ta-
ko sve dstaje u domenu istin
skog zbivanja. Glavna pisce-
va Iintencija je bila da opise
izvestan vremenski period,
| ako se -delo posmatra Sa
sledista deskriptivanosti, po-
kazuje se kao tvorevina au-
tara koji tezi da sacuva:neka
zanimljiva i vazna stanja 1z
zivota, onda je . ono potpund
uspelo — oseéa se dah, stru-
janje 1 atmosfera zarobljenic
kih logora Cije su bodljikave
Yice stalnl i nametljlyi de-
kor.

Stevan Jakovljevic je du-
koko "osetio tragiku zarob-
lieni¢ke = patnje, uzrujane
seznie. ponizenih ljudi, njl-
hovu dinamiénost u svako-
dnevnom  bitisanju slrogo
konfrolisanom i skudenom,
koja je dokaz otpora. On je
pazliivo i ostro posmatrao i
namtio i zato.je ova hranika
pnuna detalja, zapazanja, do-
cadajsy reljefno mnaslikanih.
To je autentiéno svedolan-
svo o jednom mnedovecnom
vrement, Hronicéarska 1im-
persenalnost je potpuna: -
sac, svedolk i saufesnils, ni-
ccle s ne pokazuje direlt-
no, mada se naslucuje 1 zna
da je slika izvorna. On pri-
kazuije nepristrasno sda svamn
girinom mpotirebnom u. OVim
slufajevima; ne’ prekida rad
niu, ne uskomesava & 8vo-
iim komentarima i kontem-
nlaciiama. Stvari se odvijaju
privrodno i pravilno, polpuno
adekvatno stvarnom desava-
niu. I zato ‘ova Lknjiga uma
kolorita 1 évrstine —  fakto-
srafskey istinitost je njena
rlavna vyrlina. Ko ne bj sa
interesovanjem 1 gotovo sa
uzbudenjem ¢@itao ove stra-
nice posvecene slikanju naj-
stragnijih patnjl, mtrevare-
njima ljudskih bhic¢a koja ni-
sl htely da pokleknu? Autor
ie svedok .agonije i pobede
1 okolnostima uZasa, i zato
mi rado prihvatamo i sa paZ
niom Citamo ovaj vredni do-
kumenat. |

Od prve do poslednje stra-
nice proteze ge dugacka pu-
tanja patnje. Kronika poci-
nie apigom logora u Alba-~
niji. a zavrsava se opisom
robovanja u- Nemackoj, Iz-
medu njih se nalazi bezbroj
muka 1 stradanja po razlici-
tim krajevima, u raznim pod
nebljima. Kao u nekom Lka-

leidoskopu smenjuju se pla-

ninske vrlet] i suncéani topli
horizonti, opustosena zeml)a
i  bhogata  polja. Sreée se
mnostveo narodnosti,r ukrsta-
iu ee suprotni interesi. Sve
ce komesa, previre i krece u
hujicama, ali ipak sve spaja
solidarnest u nesreéi. Zarob-
lieniéki logori‘su jedini am-
hijent. Glasovi strazara koji
nuSkama i psimg ostvaruju
iednu ideologiju superiorno-
sti, roptania i buntovni Kri-
ol Zrtava koje umiru od gla-
di, od bolesfi i umora, avioni
na nebu i tenkovi po zemlji
kao simboli akcije za uniste-
niem svake humanitarnosti,
tr:: je sadrzing zivota kojl o-
pisuje Stevan Jakovljevié.
Usred opste pometenosti,
quzve i navale koje na-
diru 'sa svake strane i
ustremljuju se u svim
praveima, mnalazi  se. kao
u centru grupa jugosloven-
skih oficira koje je okupator
zarobio u pocetku rata. Nji-
hov zivot je neodreden, mu4
fan, ispretrzan; on je odjek
apStih pomeranja i sve péri-
petije kroz koje oni prolaze
izraz su istoriskih, potresa.
Oni su niz ljudskih egzisten-
cija. kojima je odricana svd-
ky ljudskost, grada za ma-
sakr koji izvodi pomahnitala
histerija nacionalne i rasne
:ﬁveli{:inec. Bacani tamo-amo,
mudeni, uniStavani i vreda-
ni,r oni prolaze neumorno 1
prkosno ¢uvaju svoje dosto-
janstvo.

Na stranicama knjige
intenzivno sukob tiranije i
ponosa, iz njih zraéi pobeda
nepokorne vitalnostj ¢oveka
koji se nije dab uniziti. Kako
je samo olfajno to putove-
nje kroz patnju ¢ija je mora
pritisla sve vidike! I nikalk-
vog osetanja osim tuge i ja-
da i nikakvog jaceg glasa o-
sim  urlike strazara. Glad,
zima * bolesti su verni pra-

Zivi

L

tiocl ma ovim tumaranjima,
Ti muceni i iscrpljeni pubni-
¢i’ idu iz - jednog logora u
drugi, kroz beskraj strada-
nja kojima je teror posejao
zemliu u Zelji da osnuje svo-
je etatistidko carstvo. 1 ova
knjiga nije samo svedocan-
stvo patnje nego i borbe, Za-
robljeni oficiri se nisu 1zgu-

bili na bespucima. Onj su
saduvali ~ Cvrstinu,  moral

Covednosti, mesalomljivu z2e-
liu za. otporom Lkoji izgleda
prosto neverovatan medu gu
stim bodljikavim zicama na-

silia. Gladno telo izlozeno
mrazevima | mitraljeskim

srnima, nasuprot oruzju |
mocis sukob toliko neravio-
nravan da moZe dovesti do
otajanja, ako se neé ispoljl
unuiragnji, sustinski moralni
princip coveka. |
Konecentracioni logorj Kroz
koje stalno proticu ljudsie
relce dalelko su od zavicéaja
i od zarista zbivanja. Begpo-
moénost je stalna pretnja o
iskusenje. Ali ljudi su zhali
da- se organizuju; da ne 1z-
gube prisebnost. Uzbudl)ive
su nithove nezasitnie rado-
malosti za sve ono sSto e
odigrava u zemlji i svetu.
Svesni da se njihove sudbi-
ne resavaju ng drugoen me-
stu, oni sa svam budnoscu

prate pﬂli-tif:lce zaplete, Ne
predeju se rezignacijl 1 sa-
mi se ckupljiaju da bi sta-
vili do znanja neprijateiju
da nisu pobedeni.

Svi dogadaji u zemlji, kojl

prodiru hiljadama kanaleg u

ogradene 1 udaljene prosto-
re, imaju svoje dejstvo na
medusobne odnose zaroblje-
nika. Od prveg dana podelill
su s2 na pristalice monarhije
i Narodnooslobodilatckag po-
kreta. Veéinu ljudi muci ne-
{sceliiva sramota desetodnev
neg poraza i {a ogortenost
daje im jas vide snage za bor
bu, Oni izmedu strazarzkih
kupola sfvaraju ilegalnu or-
sanizaciju, drZe predavanja,
agituju, pripremaju begstva.
Stevan - Jakovljevié iznosi
mnoge detalie lkoji pokazuju
organizovanje prkosa i ot-
pora. Shala:‘él-jhi-os-t, lukay-
stvo i iznad svega hrabrost
naibolii su pomagaci. Pod
riemadékom torturom #ivi po-
seban svet, muden ali ne 1
uglsen, zivi drukeéijum, svo-
iim  zivotom, suprotstavija
se, buni, uévrséuje. Piscev
lajitmotiv: je: Ijudi su se sa-
Guvali od moralne predaje.

Naroé¢ito su zanimljivo i
vesto ispricani poslednji da=-
ni zatotenja. Opste rasulo
Nemadke i njilh je obuhvati-
lo: potekli su preko ograda
u nepoznatu zemlju, u huku
lcirsuma. u potpunu neiz-
veanost. Nailaze cag na ru-
slke gruve s kojima saraduju
kao oslobodiocima, c¢as opel
na Nemce; sve je nesigumo,
puno pretnje i riziéno u
predvederje slobode. Al A
nja za slobodom spretava
svaku Ilonulost; necuvenl
dinamizsm prozima Jezivu
lolonu gkeleta u stalnom oO-
gipanjus otegnutu, umornu.

Ona nebte da stane i klek-
ne. Pojedinci padaju samo

Izdanje »Prosvete«, Beograd, 1956

usled iznurenosti ili olova,
ali nikad zbog dusevie po-
srnulosti, ofajanja ili kuka-
vicluka, Etiéki i psiholosii
kapaciteti ¢oveka su dalelko
veti od fizidke izdrzljivosti.
I ako se neko. srusi,u pra-
smu, na zemlju, dzelat zna
da ima posla sa lesinom, nhe
sa strahom.

Najveta vrednost ove knji
ge lezi u emanaciji moralnog
okrepljenja. Postoji mnogo
knjiga mnapisanih o ratfu u
kojiima je dominantna pesi-
simistidka vizijg sveta, jer
nista bolje i zgodnije ne Mo-
72 da posluzi za ispovedanje
natela negacije od ratnib
prizora nevolie i jada. Al
postoje i takvi romani u ko-
jima je borba protiv zla u-
vels prisutna u tim kuCama
simrti: Lalicev »Raskide 0-
braduje moralnu probléemadi-
ku sputanosti, neslcbhode, 10D
stva. Medutim, . Lali¢ Je sa
iskljucivom umetniclkom kon
centracijom analizirao du-
bine i potsvesti coveka, pre-
obrazavajuéi faktu dozivijaj,

Stendal:

Henri Bevle-Stendhal (1783
— 1842) &ija su majglavnija
dela »0O ljubavi, « »Parmskl
Kartuzijanski manastire, »Cr
veno i erno«, spada u one pi-
sce kolima njihovi savre-
menici nisu dali zasluzenu
hvalu, ali su im goriso po-
drzali ponos da ne budu
shvaceni. Bas povedom ove
knjige o ljubavi, Stendhal
imajuci. éetrnaest Citalaca od
wojih jedva da poznale «dvo-
jicu, kaze da je zadovoljan
dg -ima stotinu citalaca.

Bio je progonjen ne samo
od Matildinih svireposti, Z¢-
ne koju nije nikad prestajaop
dg voli, ved i od drustva. Da
bi unekolike bio posteden ed
brutalnosti prostaka i onih
koji éuvaju najuze granice
svoga ‘vremena, Stendal mi-
gli »Ukoliko je meki ¢Eovek

veéi umetnik, utoliko treba.

vige da zeli titule i ordenje
oo zaklone Trudio se da
stelkne -taj zaklon, ali ipasx
nije uspeo nikad da ga ima
toliko da bi bio zasticen od
Lrutalnosti 1 vulgarnostl sre-
dine u kojoj je ziveo.

Pored sve trke za. zaklo-
nom, Stendhal uspeva da bu-
de usretsreden toliko da nam
ostavlia svoje delo koje nam
se i danas c¢inl savremeno.
Stalno u . dilizansu  izmedu
Milana i Pariza, jezdeci kao
cgledalo po drumovima %=
vota, stendhal uspeva da za-
belezi Cudne ljubavi,. 2ano-
ge 1 miSljenja,

Stendal je najvise voleo
svoju knjigu »O lLjub~v’
njoj nastupa kag covek ko)
drzi neke kljuteve od te taj-
ne koja se zove ljubav. Kao
Polonije u ludilu Hamleto-
vom on ovde vidi meki si-
stem: »Sve ljubavi koje se
mogu videti ng ovej zemdii
radait se, zive i umiru, ili
se uzdizu do besmrinosti, po
istim zakonima.« ,

Jos u prvoj glavi on ohele
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Stevan Jakevljevic

stvamost - u. viziju. Stevan
Jalktovljevic 'ide drugim pu-
tem i postize druge rezulta-
te, Zivot kao zbir podatalie,
kao nelkg mesumnjiva 1stini-
tost i - postojanje kaje trazi
svoj divekini i detaljni opis
bez stvaraladkog subjektivi-
ziranja, to je njegov cilj. I
talo gmo dobili’ jedau hro-
niku kreatu pojedinosiima,
reljefino i vesto napisanu, so-
lidno "koamponovanu, zivomd
upefatljivu, Dokumentarnost
je Njeny osnova i njena sadr
zina, Jalkovljevi¢ je opisao
jedno razdeblie po secanju
sa smisiem za lokalno vre-
mensko dimenzicniranje, 2a
karalcteristidan detal] 1 va-

- geogralskim

spaved obilnog materijala. 1
sto je marocito vazno, dobill
smo dokumenat ljudske ve-
lidine: patnja je samo ok-
vir za bolnu dramu covelno-
«ti, u njaj se prekaljuje me-
hanizam snage, budi se nada,
polet. Ljudska jedinkg no-
feny  vihorima po. mnogim
koordinatama,
izloZena neprekidnim muka-

-ma, ¢tuva svoj ljudski lik, sve

5to joi je ostalo i sto je
u stanju da je spase. Duh
bratstva u nesreci, ljudski
ponos, mrinja prema izdajl:
besimrina fosforesciranja co-
velanske duse.

Pavle Zoric
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vava. svoj sistem  (LJjubav
strast,’ ljubav ukus, fizicka
liubay, ljubay iz sujete) kojl
ée 1 prvoj knjizi' vrlo utan-
¢ano razraditi. U drugoj gla-
vi govori o radanju ljubavi
(divljenje, nada, ljubav . se
rodila poéinje prva kristali-
zacija, rada.se sumnja, dru-
ga kristalizacija).

U viSe mahova pisac i ]a«
imjava re¢ skristalizacljus
koju je on uveo u ovom smis
sluu jezilk, ali tex pri kraju
knijige, u dodatiu, on nam
prica. 1 -istoriju »Saleburska

Zranaé u lsoT0] s ta red ro-.

dila, Jednorht  prilikom . 811~
stio se u rudnik soll. w He-
lajnu, sa gospodom Gerardi

om prilikom ge u.nju za-

gledao, zaljubio; jedan mlad
Nemac, On objasnjava ljup-
kaj.italijanki. Gerardi Sta se
desava sa njom u ofima mia-
dog Nemea. Ona je kap suva
eranéica koju rudari spusta-
jn u rudnik da bi se namnjoj
uhvatili éarcbni kristali, spu-
Stena u srce mladicevo koje
je talkode ukrasava Lkristali-

ma ljubavi i €ini je za nje-

ga carobnom, -

I tako nam postaju razum-
ljiive piéceve reci lkoje nam
upuéuje u poglaviju o nadi:
sKod duSe potpuno ravno-
dusne — mlada devojka koja
7ivi u usamlienom dveru na
kraju polja — najmanje €¢u-
denje mozZe da dovede do
malog divljenja i, ako se po-
javi i najslabija nada, ona ry
da ljubav,  kristalizacijue
Ovu migao, koju postavija
na podetku knjige, ' ilustruje
u »Dedatkus novelom »Erne-
stina ili radanje ljubavi«

Ali i ako pife FErnestinu
svim Zarom svoje vere, ob
zadrzava .uvek mali podsmeh
prema svemu da bi bio blizl
istini Zivota: »Ja priznajem
kao dokaz velikih strasti sa-
mo one njihove posledice 0-
je su smesne. ..«

Stendal se nigde ne odaje
praznoj galanteriji da bi bio
na strani Zena, jer po nje-
govom misljenju one nisy
nirakvi maloletnici i mald-
umnici, veé bicéa ravna co-
veku i u mnogom pogledu
sposobnija od muskarca. Ze-
ne, sone, zahvaljujuci nasim
glupim obic¢ajima« dolaze do
toga da im um »nije nikad
od koristi, ..« sNaprotiv, on
je za njih uvek Skodljiv,
jer se pojavijuje da bi ih ko-
rio Sto su jude uzivale, 1li de
bi im naredio da sutra fo vi-
je ne ¢ine.« sDajte vasoj ze-
i da gredi vase poslove...l
ia ge Liladim da Ce knjige bi-
ti bolje vodene nego kad ste
to vi radili... Cim Zene po-
énu dg se bave opstim stva-
rima, one neprimeino uno-
ge u to ljubav.c . -'

Na drugom mestu Stendal
kaze: »Ako 1‘? slobodnog &o-
veka  vredi dva do tri puta
vide od rada istog covela sve
denog- na ropstvo, zasto ne
bi bilo isto s&a mislima tog
coveka?s Sigurno da je ova
misao na strani globodne Ze-
ne, il |
Neki  glupavko iz Pariza
koii se nelkada Sefao versaj-
skim vrtovima, zakljuclo je
po svemu §to je video da dr-
vete nite okresano«. Takav
isli glupaviko misli da se Ze-

glila. da

rie radaju ugnjetane od mu-
skaraca. On opravdavg revol
firane zene: »All lg malo
vagpitanja Lkoje, na nesre-

¢éu, negde ugrabe, one okrecu -

protivu nas«. Jer, naoruzajte
jednog ¢ovela, a zatim nasta
vite da ga ugnjelavate, 1 vi-

‘decéete dla Ce on biti dovoljno

promucuran da svoje oruzle,
alko to mogne, okrene pro-
tivy vase, I najzad: »Vernost
zena u bralu, kad ne postoji
liubayv, verovainoe je protiv-
prirodna stvar.« |

U glavi o kristalizaci)i gde
1711081 “primere, on . opisuje
lfaike je jedna devojka zavo-
lela nekoga za koga je mi-
ie neki Eduard koji
jo trebalo da Joj ‘posiane
muz, Medutim, to nije bie

'"Eduard, i onda kad je dosao

pravi Eduard..devojka je bil:
paralisana.  All po Stenda-
iu »To siromasni duhom na-
zivaju jednom od besmislica
ljubavi.« Te smesne, apsur-
dne stvari, i ¢ine veli¢inu 1
tainu liubavi. Zar nije Ro-
meo posap ranjenog srca za
druzom, pa nasao Zilietu.

Oko zaljubljenog se vara,
ali u tome je velika draz i-
stine ljubavi. »RuZnoCa ne
sme da bude prepreka. Lju-
bavnils uskoro nalazi da 2
pjegova ljubavnica lepa o-
nekva kakva je: ne misleci o
pravoj lepoti, »4A . ipak...
vljubay prema lepome- i 1ju-
bay radaiju uzajamno jedna
drugu.c »Neobicno lepe zene
manje zapanjuju drugog da-
na... one u listu svojih lju-
bavnika svakako ubrajaju
veéi broj glupaka, princéevé,
milionara, itd.«

I uprkos te kristalizacije
koja obladi voljeno bice u
snove. Stendal opisuje 1 ne-
razumljivost raskida: »Zena
plemenitog karaktera hilja-
Ju puta c¢e Zrtvovati zivot za
svog ljubavnika, a iz gordo-
sti ¢ce zanavelk raszinuti sa
njim zbog gvade povodom ne
kih otvorenih ili zatvorenih
vrata.« Ljubav je zemlja cu-
da, Zar je nije takvu i1 Lo-
treamon ygledao: »Ko ¢e ra-
zumeti $to se ljubavnici ke-
il su se obozavali samo zbog
jedne reti rdave shvacene,
rostaju. jedno ka istolu, dru-
go ka zapadu... ¢

A ipak nesto ranije: »lju-
bavnik se razneZip vise nego
ona, skoro su pali na kolena
jednoe pred drugim, i nikada
pnisam video vise suza... Su-
ze sU zavisni osmejalk.«

Na drugom mesiu evo stva
ri koje ¢e doenije govoriti i
Nerval: »Svaki hakrorez, sva
ki komad namestaja, kore me
zhog srece o Lkojoj sam  sa-
njao kraj njih, a koju sam
zanavel izzubio.« ...»Padala
je no¢, a ja sam upirao oci
pune suza U prozore njeé-
ne sobe.« Jer ljubavnilk ce
biti ssavrsenp prirodan sa-
mo u Casovima kada bude
voleo manje ludo.«

0O Zenskoj hrabrosti sten-
dal najpohvalnije misli: »Se-
tarm ze da sam u jednoj isto-
riji nai¢ao na sledecu rele-
nicu: Svi su ljudi gubili gla-
vu; to je momenat wad Zene
postaju neogporno nadmoc-
nije od njih - smatram da

I_l.
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To je sistemalski prikaz
kulturne delatnosti na oslo-
hodenoj teritoriji koji je o-
hjavio poznati slovenacsl
knjiZzevni i javni radnik Fi-
lip Kalan (Aliasw Kumbato-
vit) o knijizi »Veselli vetar«
koiu je u lepoj opremi jzda-
la Cankareva zalozba u Lju-
bljani. To je, ustvari, zbirka
ranijihopiSéevih €lanaka, po-
vezanih i dopunjenih novim
stvarima i podeljenih - na
tri glavna dela: prilkaz knji-
sevnog stvaralastva za vre-
me NOB u Sloveniji, priksaz

pezoridne delatnosti i, najzad,

siika.lignvne partizanske 'i.-

Filip Kalan, pripovedac,
esejist; pozoriini struénjals |
vatiti -putnilk na relaciji Pa-
riz. — Peking, bio je u parti-
zonima jedan od one velike
kulturne ekipe kkoja je u Slo-
veniji zadrzavala i velikl
broji nasih istaknutih politi-

tkih i wulturnih culkovodila-

ca, medu kojima su bili pok.
Kidri¢, Kardelj, Ziherl, Jo-
sip Vidmar, France Bevk i
drugl. Vrhovni §tab Slovenije
zaduZip ga je pitanjem po-
zorista, Sto se pokazalo.vec-
ma uspesno, nareito kad su
iz okupirane Ljubljane .oli-
3l u partizane mnogl istak-

ljubavi

»Nolit, Beograd 1957

ie Evrstina Zene koja odoleva

svojoi ljubavi prosto nesto
najdostojnije divljenja ' na
svetu«,

U glavi »Verter i Don Zu-
an«, pisac je na strani Ver-
tera jer spravi Don Zuani
na kraju gledaju Zene cak
kao na neprijateljsku stranu
i uzivaju u svim vrstama nji.
hovih nesrec¢a.c »Don Zuan
svodi liubay na obican po-
sao i nikada ne moze da do-
7ivi onaj divan zanos ko]l
daje ljubav: ssada mi je sve
MOSUCE,

A za taj-uzvil,-za taj do-
zivljaj po Stendhalu viedl Zl-
veti, mada je video u ljubavi
i ty ssklonogt da se izvlace
vise nesrete iz nesrvetnih o-
kolnosti, riego srece 1Z sre-
'mihe A zar bi zivot 1 1mao
tu priviaénost bez snage te
patnie koju daje ljubav, pita
@ plsac,

Pogovor ovoj knjizli napl-
gao je DuSan Mila¢i¢, T lrako
u novoizadlim knjlgama, ma-
kar kad one bile napisane,
uvek ima neceg od aktuelno-
sti Sto se vezuje za njih, mi
mcozeino da pozdravimo O0vVo
izdanje kao takvo, kome bl
to oseéanje savremenosti vi-
se nego u drugim slucajevi-
ma i bilo prikladno.

A. M.

Frorde Vasari (1511--1574) zna-
éajan nmetnik svoga debg 1 pre-
stavnik umetnicke orijentacije
manirizma: danas je mamnje ece-
njen po svojim slikama, nego
o0 hiografijama italijanskih u-
metmiky koje je objavio 1550 go-
dine", Mikalandelo Buomaroti
(1474—1564), »likar skulptor, ar-
hitekt i pesnik rodem n Kapro-
s 1 Toskani, =lavan s3 svoje
Lkupole Sv. Petra u Rimuo, Groba
Julija 11, Hristovog raspeca, sli-
Ly u Sikstinskoj Lkapeli | Sira-
snog snda, statue Mojsija, na-
%20 Je w svome prijyatelpn i udce-
nikiu Vasarinz sjajnog hiograia,

Vasari mam jasnim naéinom i
prostim jegikom pnnim daha e-
pohe u kojoj govori, episuje Li-
vot Mikalandelov od detinjistyva.
J.odovikeo sin Leonards, sina Bua-
onzrotoveg, npredaje 1488 godine
svoga sina Mikelandela, koga
nije moeprao da spreéi od crtanja,
Domenikng i Davidn sinovima To-
maza da ga nance da slika,

Domeniko se Caodip 1  divie

syome uéeniku, g narofito kad

ie ovaj po prirodi naertao alke-
ln sx radnicima, wzviknno je:
+Ovaj gna vise nmego ja*, Uskoro
mladi Mikelandelo sfize un ras-
koSmi' vrt pun skuolptara Manji-
fika Lorenca de Medici gde so
nastavija mjegovo rmija:nfc pod
rzastitom jnbitelja umetnosli.
Posle proterivanja Medi®ija 17
Firence Mikelandele odlazi n
Bulonju, vatim u Venecijo, =2
posle natrag n Bolonjun gde gn.
nzima  pod  svoju gzastitu Aldo-

vrando., Ta nam biograf nprica
Jjedwn istoriju sa Kupidonom,
ds je Mikslandelo doterao fa)

Kip stvarno da je tzgledao anti-
¢ki, a onda da Je bio wakepan
negde Log Rima, i posle da se
wapravila istraga oko toga. Za-
tim mam pricda o Pijeti, o snda
o skolpturi Davida iz bloka ka-
meng kojl je bio nameunjen Leo-
nardan da Vidéijn, ali kel je

ario neki Limone iz Fijezo-
e. Buonaroti se prihivata poslia
Loji ne bi prihvatio mi  jedan
skulptor 1 gavrsava figaoru. PFijer
soderini, gonfalonijer pravi pri-
medbn da je vos male veliki,
Buoraroti toboie popravija nos,

nuti slovenagii pozorisni rad
niei.  Zato Je centralni deo
sveje: knjige posvetio pozo-
rifnoj delatnesti, @li kao ki
ticay i1 knjizevnik nije pre-
nebregnuoe ni gstalu kulturnu
produlseiju, |

- Prikaz knjizevnog stvaras-
laitva slovenatke NOB Ia-
lan pocinje iznosenjem pe-
sniclkog rada i razvoja »dvor-
slzog pesnilka revelucije« Ma-
{eja ‘Bora, Na veona uspeo
i zanimljiv sozerski nacin,
pisae nam iznosi istorijat na-
stanka  izvesnih  znadajnijih
Borovih pesama 1 drama s
notivimg iz partizanskog Zi-
vota., - Od njega deznajemo
kalko je -Bor smisljag, pisao,
nopravlijag 1 doterivao syeje
partizanske umotvore, sia je
uficalo Aa njegovo momenta-
no raspolozenje 1 drugn. ‘Te
Kumbatoviceve konstatacije
su dragocene za istorisko
peiholosko poznavanje Mate-
ia Bora kao partizanag i kao
pesnilia uopdte. Sa citavim
nrizazem. Borovog partizan-
slhog stvaralasgtva, svelako se
¢laze piscev zalsljuCak: »Bo-
rova poezija je prvi snazni,
po ispovedno] teznji 1 upor-
110j zivolnoj sili znacdajini p2-
snicki dokumenat velikog do
zivliaja oslobodilacke borbe,
prvi pesniéki zivotopis slo-
venatkog partizana, prva <o
stojna ispovest o novom Ve
menu, nezaboravno svedocan
stvo narodnog budenja. Taj
rad nalaze veliku odgovor-
nost pesnika pred buduc-
noscue,

Odmah posle Borove poe-
zije, pisac prikazvje
pols. Otona Zupanéiéa u par-
tizansikod leulturi (Majstor
qedu mladima). Tu'je, uglav
nom, prikazano dejstvo Zu-
pantiteve pesme »Znas i
pesnife, svoj dug?« i peshi-
clie zbirke »Zimzelem pod sne
gome, »Desilo se nesto, §to
u slovenadkoj poeziji nismo
noznavali: dva pokolenja,
koja je po kalendaru razdva
jalo pola stoleca, rukovala su
se u dozivijaju oruzZzanog u-
stanka Poslednii Zivi pesnilk
od velike ¢etvorice slovena-
¢ire Moderne, vrsnik Canka-
ra, Murina i Ketea, sa svojih
sedamdeset goding stojn - u-
srecd mladih partizanskih pe-
¢rika. Oslobodilacka borba
je resila i pitanje dugog Zu-
pancic¢evog pesnickog cuta-
nja. Qno Sto nisu nikad mo-
¢le razmrsiti knlizevne pre-
pirke, sto. nije mogla odgo-
netnuti predratna  kritika,
sto nije moglo posti¢i nt nai-
rriljeznije liéno trazenje, 10
je oslobodio narodni ustanais’
zdruzio je poeziju sa zajed-
nickim dozivljajem 1 tim do-
vivljajem oslobodio 1 Otona
Zupanéidae, iznosi Kumbate-
vie u eseiu o Zupancic¢evo]
partizanszoj poezijl.

Pregled partizanske knji-
yevnosti zakljucuie kratzim
osvriom ng poeziju dvollce
miadih pesnika: Karla De-
stovnika-Kajuhd i Petra Lev
ca.

Istorijat partizanskoz po-
yoriSta zauzima najvecl deo

i gonfalonijer ne vidi prevaru i
gadovoljan Jje. Mikelandelo j©
imag ¢ast da gajedno sa Leonar-
qom da Vinél radi n velikoj dvo.
rani Saveta. Papa Julije Il po-
zvao jo Mikelandela u Rim da
ristopi novogradnji crkve Sve-
of Petra gde je mamerawao dda
postavi é svoj manzolej. Tu nam
Vasari iznosi mnoge detaljy iz
givota toga vremena, puno do-
gadaja izmedn umetnika i poapa,
n kome #e yidi Lkolike se u 1o
yreme drialo de umetnika i u-
metnosti.

~ Radna sposobnost Mikelandels
je bila neiénvena. Slikajnéi fre-
ske driae je glavu satima na
gore, sto hi retko Koji slikar
nspeo i pola od toga da izdpr-
¥l, 1 o toga mu je wslabio vid.
Zanesen radom deslo se nije ni
sviaéio, a dizme od psece « koie
koje je nosio, ponekad tako du-
g0 p_ije‘lh:idao, da svladeci ih
sviadio je i jedan deo koZe »a
nogd. g -

Jednom prilikom u snkobu  iz=
medn jednog od papa i Bnona-
retija, neki biskup uvredi umel-
lnka,. paps na 1o ndari biskapa
stapom. ,Prosiak si ti koji g4&
grdida to vecima kakve mu mi
nicme rekli‘, |

Interesovanje naroda u to vre-
me bila je veliko, opste: ,Cim
Je kupnela hilq etvorena, nagrinu
ceo Rim da je vidi, a prvi sam
papa... Ta Sikstinska Lapela u
to vreme priviacila je sve gra-
dane. kao u danainje yreme naj-
popularnijs priredba, neka utak-
mieca. Tolika je snaga nmetnosti
bily m toj epohi. :

A kad sua pape hesnele: Do-
bro, & kad €es mi ti zavesiti ovu
kapslu? Umetniei su mirne od-

govarali: ,,Kad bhudem mogan,
sveli oee',
Tada kad su se pn  ulicanma

Virence, Rima, valjali teski. slo-
poveki bloekovi mramora, Vasd-
ri nam opisvie i dogadaje suko-
ba izmedu Seraveea i1 Karare,
velikih nalagista kamons. ,
Prisnstyujema i opsadi Firen-
¢e ir 1520 godine. wa éijim ulvre-
denjima radi i Mikelandelo  .ali
Lok sm teikole odbrame stalno

rasle, Mikelandele ne esecajnéi

\

KNJIZEVNE NOVINE

m

}{alanove knjige. Pisac izla-
ze lsako je doslo do priredi-
vanja  pozorisnih pretstava
ha cslobodenoj teritoriji u
Beloj Krajini, zatim razne
zgode 1 nezgode lkoje su pra
tile pozorishu delatnost, Ce-
slo se deSavalo da borei od-
1}1&1’1 s pretstave zgrabe pu-
ske 1 odjure ng polczaj cok
su sge »umetnici i pozoristes
morall seljakati pred nava-
lom neprijatelja. Uspeh par-
lizanskog pozorista dovodi u
Vezu § prisustvom Josipa Vid
mara »pobedencg nepobedi-
voge strutnjaky za pozorizna
1 opStekulturna pitanja. Vid-
marovi saveti i snalazljivos:
mnogo su conrineli saviadi-
vanju svih teskoca i osposo-
bijavanju parfizanskih pozo-
risnih kadrova, I ne samo to.
Po njegovim sugestijama par
tizansko pozoriste je <cuvalo
nivo kulturne institucije ko-
liko se najvise moglo u da-
tim prilikama. Zato je p~ ="
12razltp partizanskih skeleva
1'propagandnih borbenily ko=
mada, prikazivalo I mnogo
lkvalitetnija dela kap sto su
Cehovljeva, Molijerova, Can-
lkareva 1td. I$lp se za tim d«a
prelaz 1z partizanskog pe-
rioda u period slobodnog kul
{urnog izrazavanja i1 shvata-
rija ne bude suvise teZals !
Stetan za istinsku kulturu i
ulcus. Pisac je pored toga dao
statisti¢isi pregled pozorisnog
rada y partizanimg 1 time
saduvao dragocene podatke
va buduéeg istoricara parti-
zanske borbe,

Knjigu 'zakljuéuje  prikaz
glovenacke partizanske grafi-
ke koja je nastala po tamnie
cama 1 logorima, kao 1 u par-
tizanskoj sredini, Taj prikaz
potinje kratkim oplsom ra-
da Doreta Klemencica, Slayv-
ka Pengova, Marija Pregelja
1 Ivana Miklaveca, da bi za-
tim presao ng rad streljanib
Ikovnih umetnika Franja
Goloba i Hinka Smrekara 1
szaustavio se na opsirniji nri-
kaz grafike Franca Miheliéa,
Vita Globoénika 1. narocito
Nikolaja Pirnata. Mada Je |
wvaj prikaz pisan istom 1o~
plinom kao 1 prethodni, 1pak
s@ oseCa da pisac tu nije ana
ko siguran kao u 1zlagani'i
knjizevne i pozoriéne delat-
nosti. Opetl je 1 ovaj odeljas
dragocen kao prvi sistemats-
ski ocrt 1 kriticka gcena pare-
tizanske grafike koja Je pret-
stavljala, jedan gd znadalni-
iith priloga borbi protiy oku-
patora. |

Kalanovu Kknjigu odlikuje
vedar, tedan i prijatan’ stil
koji nimalo ne umanjuje 0z«
bilinost i <rititky ocenu izio=
zenog materijala. Plsac na-
prosto éaska ga ¢itaocem 1 ne
pusta ga da ostavi knjligu
dok je ne prodita do. kraja.
Zahyalivindi to—-e =~ :
ska kultira u Slovenill
uskrsnula ie u svoj svojoj
specificnosti, zanimljivosti I
vrednosti. Zeleti bi bilo da 1
druge naSe pokrajine na sli-
dan nacin obrade svoje kul-
turpe zasluge tokom NOB.

M. Rako¢evié

-y -

se {u na svomae mesiu, a 1 =A-
brinut zy sopsivenu bezbednost,
redi se da napusti Firencu."
iako su mjegova najbolja dels
vedé stojala u njoj. 3 )

Otisao je n Vemeeiju, ali nijs
mogao duge da izdrii stransive-
vanje, i €im su s€ prilike male
smirile vradg se svojoj dra o)
Firenci da dovrsi ,to koenacno
biblioteka 1 akristijn  crkve

salk
svetog Lorenca.
Nij: prezao veliki Florentinae

da izvrgne rugla glopaks sye-
ga vremena, Take Jje efn cere-
jonijala Bijedds du Cexena, ko«
ji se bunio sto u kapeli ima lo-
liko slika golih figora =a {ako
svetom mestn, naslikae uw pri=
rodnoj velicini u istoj toj ka-
peli kao Minosa W pakin, =&
¢mijurinom obavljenom oko no-
gun, gde i danas stoji.
Nekom kardinala Loj Je tra~
neka objasnjenja u smislu

e tndéko In odgovara MI
umebtniékog posin o4 -
kelandela: ...Yasa Je sivar ds

pribavljate novac i da g2 gacn-
vate od: lopova, & brigu © pra-
Aevinskim nacrtinia gstavite vl

sgamo meni's 1,:

Svojnm misao W umetnosii mo-
7da jJe najale iaracip W soneti-
ma: .. vrli ametnik nema nijed-
ne gamislhi -—_lmju i sam mramor
ne skriva ve¢ u sebi“.

Za vreme viveta Boonaroli »®
potsnmevao taytini, i gluposti,
Lkoja zeli da s8 gilomm mameine
kno pamet, ali nikada nije pot-
cenjivap skromne Ljudske spo-

sohnosti, &to je pokazao i edno-
seCi we Jepo preing svome slond

{ rbinu, Najzad i 0 Vasariu nije
conio njegoy slikarski dar, veé
njegovo Skronmost i ljudekn e-

danost i ljobayv. i
Na krajn knjige Vasari kao o
velikoj svetkoviui govori a M-
Lkelandelove] smreil, jer kan &lo
lkaze i sam umetnik Lveseliti se
priliéi gaista samo pri_smrii ne-
koga ko Jo pravedne Ziveo. |
Urednik  Male knjige’ w kojo]
je iznsla ove knjige Jje ploh«hn
Galogaza, provodilae je Pavle
Vasié, koji Je mapisxe 1 poge-

Tor,.
Ld, L

3
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1957 ¢go-
_ casopis
1€ u Sestu

dinu ' zagrebagi;
»Krugovie usao
i‘;‘@dinu 1zlaZenig, Tim pre
510 se u toku Sest proteklih
Sodina prisustvo ovog taso-
Risa osecalo y Nasej qvqiii-
da::gnjic{., lzulturm)i thr"u‘::;';tve-
:5103., nesto ogd Onodga sto I]'ID-:
“«€mo procitati u prvom ovo-

gﬂdiil‘]j_em broju, takode sa
zakaSnjenjem objavljenom,

P@vm‘i je Postavljaniy pita-
nja: kome je, danas, potreb-
Na intonacija zle volie u noe
Pisima koji 'se objavliuju.
kome su potrebne govinisti-
¢ke aluzije koije je vet zae
beleZila »Borbac od 926111
195_7, 1{03.'.1.'1& je poireban be-
MIISa0 jednog bitno uvred-
1jlvog obrac¢unavan ja?

qua redakeija »RKrugovas
na celu sa Josipom Pupa-
él{",:em obracCy se svoiim Cita-
ocima: »Krugovic« ovim bro-
Je mijenjanju karakter i iz
;:zle'dm. To je tfatno, ali u lo-
sem smisiu te redi $to se mo-
z& dokazati svim onim. ne sa’
mo nekritickim i apsolutnim
negiranjem poezije Vaska
Pope ili konfuznim uzdiza-
njem knjige pesamy Dragu-
tina Tadijanovica, veé¢ i onim
Sto u rubrici »Tajget« (0 ka=
ko zlosreéno nosi ime spar-
tanskog brda rugobe!) pret-
stavlja jedno nekulturno i

pubertetskom malicioznoséu
Intonirano razrac¢unavanie.

Maprimer, esej Midhata Be-
gica o0 nasoj novijoj kritici
koji je objavljivan u sara-
jevslkom Casopisu »lzraze,
»KRrugovi« oznacavaju kao
snesreden osvrie samo zalo
sto Begic nije istakao da je
Mihovil Kombol bio istori-
¢ar stare hrvatsks lileratu-
re uopste a ne samo dubro-
vacko~dalmatinske knjizev-
mnosti.

U jednoj belesci =IKrugo-
vie polemisu protiv Drago-
mirg Kastratovica pocinju-
¢i evoj napad ovim recimas
»1J broju 12/1956 cetiniskih
sSusreta« sreli smo Drago-
mira Kastratovica koji neé-
ko wvrijeme, zahvaljujuci u-
pornom obilazenju redakciia
objavliu,e i u Zagrebu«, Na
kraju beleske Kastratovic, se
imputira uverenje da )€ Na-
pad najbolji nacin plasmana
kod publike. Za Citaocg ko-
ii ¥eli da procenjuje eticku
stranu knjizevne borbe, bice
jasno da se ovaj maniyr *Kru
gova« moze da svede na zé-
liu da se litoostima protiv
koijilh se polemise nanesu 1
lidne uvrede. To je bar ja-
S1140,

I dalje, pod naslovom » PO

udna anegdofax »Krugovie
na osnovu jednog »kaze ge..«
pisu: sKazZe se da ie mlat:h
pisac Mlodrag Bql-at{mé
(»Pavoll dolaze«), jednom
drustvu zagrebackih { sara-

jevskih knjizevnika. u ne=
koi kavani, izjavio 1 0VO.

«Odakle vi samo izvlacite
ova imena? Eto neki dan,
neko spomenu Onog Vaseg
Bizijaka. nekog pesnlkac. Na-
kon dulje, vrlo poutie die
skusije ispostavilo se da se
tu radi o Ljubi Wiesneru.
Odito je da je mladi Bula-
{ovié mnogo bolje DE*OS'LUC}I-:
rao limenu kutiju u l_{o:mj
sSu €@ u npiegovom djetm_]_stm.}
nalazili keksi nego [::11]1&.‘& i
antologije koje s-mad:a}uu u lek
tiru svakog sredmosl-:ol;caa.
Ovo je samo jos jedna ijue-
stracija 2za srekla-kazala«
ton koji sretemoO u prvom
broju s»Krugovac. !

Medutim, nerazumevanje
onoga Sto je toliko r:;*wdenrt-
no u nasoj kulturnoj gvaki-
dasnjici — a to je potreba
da se permanenfno stvaraju

i obogaéuju oblicl socijali=- .

stitke diskusije — »Krugo-
vie kombinuju sa nerazume=
vanjem jos jedne nase d::u-
Stvene istine koja se€ vrlo je-

dnostavno moze fzraziﬁi: u
natem drustvenom zivotu

nema mesta Bovinizmu Pa
makar on bio prikriven i op-

§tim literarnim tormulacija-
ma. sKrugovi« se sa pravom

bune &to povodom 75-godis-

njice smrti A. Senoe snjegov
se bijeli Zagreb nije setio da
mu oda priznanjes eli u i-
stom tekstu  slovenackog
dramskog pisca Linharta &ie
1 je 200-godifnjicu rodew
Nnja zabelezio »Viesnike (28.
1.1957) ommacavaju kao dile-
tanta, da bi, bez stvarnih
povoda, u istol belescl, pisa-
li o Ko¢i¢u: »Neka se pise
O proslavi Kodi¢éa i svih pie

saca koii to zasluzujue. Hva=3

la na blagonaklonom dopu-
stenju! »Borba« jeé ovu ‘be-
lesku, ¢ini mi se, propratila
umesnim komenfarom: sZa-

sto onda nasi beli Krugo=-¢

vie« nisu dali oduske svome
gnevu time sto ée u istom
broju evoga cC¢asopisa obja-
viti esej o Senoi, vec¢ su, u-

mesto toga, izabrali put ne-3

kulturnih i sunmjivih aluzi-
ja ne proslave onih nasih pi-
saca koji nisu Hrvati?e

T najzad, 2za ilustraciju
stvarnih pobuda »Krugo-
vae karalteristitna je beleS-
ka kojom se napada, bez me
re i ukusa, zagrebatlka radio-

stanica zbog upotrebe naziva §

za mesece kao &to su jenu-
ar, Tebruar, mart, umesto hr

jetani, veljada, oZzujak, Pod-

viadeli da nemaju nista pro-_

tiv toga da se »takova od-
luka sprovede u djelo ukoli-
ko se¢ pokaze da nasa Kul-
turna i pretplatniéka javnosi
odobrava takova jezicku in-
lervenclju«

sKrugova«), - redakeija
vRKrugova« zaboravija, ava=-

kako, da se zagrebaltka ra-
dio-stanica sluzi 1 jednim 1
drugim nazivima, zaboravlja
da, u ovom slucaju, jezicka
nodvajanja ne postoje 1 da
je nebitno koji se nazivi za
mesece upotrebljavaju. Nasi
su 1 jedni i drugi! Zalo je
1zliSan, ofitim Sovinizmom
ingpivisan, jedak glas »Kru-
govac«: sJavnost bi se s pra-
vom morala pitati kojl su tL
lindi koji uzimaju na sel?a
odgovornost da mijenjaju
‘ezikk i da o njemu donose
neke odluke?« All, meni se
cini da CGe se nasa javnost
ga zZhatno vise prava zaintq-
resovati zg one koji SOVinNle
rzam profuraju pod etikejmn
natelne, litferarne i jezikzo-
slovne diskusije!

Pa ako &ak { apsirahujem,
za momenat, mmoge nekole-
pijalne. vredajuée {1 neodgo-~

vorne stavove ili palk znake

nerazumevania tokova 1 ra-
ta nase poefske redi, danas::
dosta je teze prenebremu_tl
sasvim jalova menjanja Lw:.}-
onomiie casopise sKrugovie
u smislu zle volie {1 podva-
jania srpske 1 hrvatske lite-
rature { jezika. Na 'pifanje
u koeme pravcecu »Rrugovi«
menjanju karakter - ﬂB_ﬂl:-
bae je odgovorila: 2Sovini-
stickom, izgledae,

Kao raniji saradnik caso-
pisa sKrugovie u kome sam
pisao o SRPSKTM PESNI=-
CIMA: Mati¢u Dusanu, Va=-
slku Popi, Miri Ale¢kovié, Slo
bodanu Markoviéu i pripo-
vedatu Mihailu Lalicu, uzi-
mam pravo da se ovde, U
Beogradu. upitam: Kojim
putem. sKrugoviz. od prvog
ovozodisnjeg broja?

Drugog pitanja nema. Ono
je umesno narocito za one
kojima su jasne fendencije
zle volje ¢ak i u pianissimu
vetene i kojlma su eviden-
tna neodgovorna obracuna-
vanja sa kolima se sreé¢emo
u »Krugovimae izmeénjenog
karaktera. Kojim putem, ko-
iim., »Krugovi«?

Putem Sovenske spletlke ili
infantilizma? Putem neshva-
tanja potrebe za odgovor=-
nom kriticarskom interpre-
tacijom poezije ili putem sve
snog odbijanja kolegijalnog
prosudivanja knjizevnih vre-
dnosti, danas? Putem vre-
dania i uopstavanja ili pu=-
tetm. najzad, afirmisanja hu-
manistickih akcenata nase
drustvene stvarnosti i umet-

nosti? I
Branko Pei¢

Vojin BANTIC:

sKako — za%to«
(. Minerva®, Subotica, 1957)

Yisac prirudnika Kako-zasto® ¢i koje ved imamo, a

zalata kori-
ja. lzraditi priruéalk
kot sluzi kao Jezicni savelnlk

iie |1 stvar, pogotovu ako se
?Ilfa'ﬁidu cinjenica da danas
1 naem govornom jeziku ima

dostae razlika { Citav niz jo& ue-
eﬁéﬁh probleme, Vec '} samo

I

tolanje ekavskog 1 I[jekave
31])333 jnajreéja pretstavlja tesko-
¢e prillkom upotrebe ljl:cjedmlh
rell. a da $e | ne govori 0 maoe
gim filoloskim problemima,

irudénik slves
gantifev prifucénik prven
no je namenjen povinarima

i a koj! ,
!i'::ua;g;:u EaJ redakeljama listova,

Casopisa il izdavackim preduzes
éima, ali u isto vreme moze da
posluZl onima kojima Je stalo
do &istote naleg jezika.

. Pryenstvens s¢ U njemu gOVO
r.lﬂ onlm fzrazima (1 onj su [Ae

- stumadeniy koji su prodrl v na3

jezile iz vazmih drugih jezika 1
‘u {zvesnoj meri potisli na%e ve-

4

prilivatinp e jedno

snog

imaju neku stainis

neki od
njith né odgovaraju nasem rece-
piénom sklopu, Pored izraza Ko
je ne Lregba ill ne DI trebalo u-
potrebljavati mnalazé se onl koje
naé knjizevni jezik dopusta, u-
set! podjednako iz ekavskog |
{jekavekog podrncja, { autor _lh
podjednaks prepofucyje za upo-
trebu.

Ne moze Se reél de Je ova)l
priruénik resio neka pitanja iz
oblasti jezika, Njegov autor O |-
#ladno nije ni imao takvih pre-
tenzija. On samo daje informa-
tivni ‘putokaz u praktiécnom po-
maganju 'ljudima Za svakodney=-
no govorno i pismeno opsten]e.
Nemoguce bl bilo i zahtevati da

on takva pitanja reSava jer je
nad savremenj jezik u stalndin
wreviranju 1 razvoju, pa bisva.
ki pokusaj davanja strogil proe
piga unapred bio osuden na pro-
makaj. Santiéev 'prirucnik je sa-
mo fedna korisna Informativne
knjizica. S, D,

KNJIZEVNE NOVINE

yispovednicki ton

Fyom  koji

(Podvudeno odf{

gg-M’a*murlUCi i p()be-
Znjela krava“
(Likos, Zagreh, 1956 z.)

Tesme sakupljene u ovoj zbire
Tin UJEVIC: |
i, objavljvivane uw razng yreme
i w razliCitim casopisima, poka-
ruju nam Ujeviéa onakvog kakw
vog ga veb znamo, hetorogenoy,
raznovrsnog, uvek  drukdijeg.
stalna teinja Tinova Lka inte-
lektualizaeiji i izvesnom objek-
(iviranju liénih dozivijaja, ovde
i¢ najizrazitija, Stih je produb-

: ijcn, rvazgranat, Filozeiski osmi-

sljem i predidden u majvecoj me-

ri, Uporedo sa sve sloZzenijom
fakturom ide 1 pojacapna . Cista
reflektivnost, Nekadasnji Tin

iz svojih ehirki ,Lelek sebra™ i

wikolajna“ kojima su eistoty i
Dogatstve emocije davali fako
elistare, raz-
vio se u meditativaog pesnika
koji tefi da wu stihovima, cere-
bralne izgradenim, da svoj po-
#led ng svet, svoju ideju o mje-
mu, svoje kosmicko osecéanje, I

b velinl pesama sve zbirke pr-

vobhitaa osedajnoat ie prisutna,
Nameo je ona sada lisemna gotove
svake personalns mnete, objekfi-
virana je, spojeng sa saznanjem,
s razumom Lkoji sa njom dind
Tinovun wmetalizikn.

Opijenost 1 zanesenost Koja

L tolike uvbuduje n njegovim s0-

nefima iy prvog perioda stvara-
nja, m njegovim poznim HKoz-
mogonijama'* daje eésnovno obe-
lezje 'Finovoj wvasienskoj vrin-

plaviei., Mir § ironija, neka vr-

6ta dudevne vedrine sve Vvike %u
dplazili do izrazaja w  Kasnom

P l'inn. Gré. nemir i stradanja na-
d5li su utodiste gmirenja w stoici-

vatskih narodnih naziva: si=-jrmnu,

pelkom wzvisenom pomire-
ga sudbinom, sa univerzu-
trebg nanéno i filo-
volsk] izmeriti, Nlecetv stih pun
reminiseencija, wnaucnih, heletiri-
wtickih, mitoloskih. prebogal je
direktnim § metlaforiécnim zna-

uju

Fienjima, Strofe zasicene znanjem

stelenim ogromnom lektirom 1
infaifivaimm  otkrivanjem, izvan-
redan su primer erndilne poe-
vije. ’ r. .

Aundre Moroa:

., Bajron*

(lzd, ,,Kultura®, Zagreb, 1957)

Francuski pisac Andre NMoroa
svoju popularnost stekao je bio-
eralijama Citavog nizy velikana
iz kultume i politicke proslosti.
Jedna od najobimmijih i na Za-
vadu najvise &itanih jeste hiogra
fija Bajrona, tog titana poezije
romantizma. U obilju literature o
Bajronu, ova sé hiografija izdva.
ja svoiim posebnim vrednostima:
posmatrana s4 stanovista verodo
gtojnosti iznelih cinjenica o Baj-
vonovom Zivotu 1 delu, — njoj Je
{edko staviti ozbilinije zamerke,
s druge strane pak, to je bitno
rimetnicka povest o Bajronu, 1.
man njégovogy vise nego nemivr
nog 1 romantizmom vremena O-
varenog Zivota, njegovog inten-
vivnog Elvota u svima vidovima.
Dakle, 5 jedne strane S8tudija O
Bajronu poseduje oblike naud-
nog radsa o pesmiku a s druge
gtrane umetnicka transpoziciia
njegovog Zivola i wvidova njego-
vag strastvenog angaZovanja za
{deals koje je ispovedan svojom
demonski Lkiptedom poezijom 1|
svojim  prisustvom w vremenu.
Medutim, mi Cemo pogredill ako
pomislimo da je ova biogralija
i romantiéna, proliterarizana &l
ka Bajrona, njegovog dela i Z%i-
vota (neke hiogralijs Andre
Moroa nisu lifene uvek i sladu
njavih mests, sentimentalnosti i
patetike). Tlustrujuéi zbivanja
Bajronoyog Zivota Bajronovim
stihovima, Moroa je postigao pri
kaz saglasnost] {zmedu pesniko
vog Zivota i dela. Naravno, da
autop biografije kojs je znalad
ki, 1 svakom pogledu majstor-
ski pisana, nije izostavio avedo
Canstva savremenika o Bajronu,
-— mogli bi da ka%emo da je ova
biografija potpunija slika ne sa
mo pesnikovog zZivota 1 njegovog
delovanja vel i1 osobenosti vre
mena u kome Jje Ziveo 1 stvarso,
S opginalnog francuskog izda-
nja koje je prvi put objavijeno
1950 godine bhiografiju je uspelo
prevela Tva Adum. Dobro bi bilo
(la su Paijronovi stihoxi koje ci-
tira Moroa bhili prevedeni sa en
pleskog originala, No u celini,
ova knijiga dobrodosla je 1 oni-
ma koji su upoznati vel sa Baj
ronovim Zivotom i delom a }0S
vige onima koj ¢e to tek udil-
niti. . B .

¥, DZ. Vels:

.. Tono -bangi‘

(Ted. RAD, 1956)

JTono-Bangi* spada u red naj
bolith Velsovilhh romana. To je, u
isti mah, 1 Velsova autobiografija
nrotkana nauénom fantastikom i
drustvena kritika Engleske na
pofetku ovog veka, Engleske ko
ja s jedva, postepeno, oslobada
la feundalizma prelazefi na kapita
listitki nasia proizvodnje, u Isul
mah je to panorama eng}eﬁke elko
nomike. Ovaj roman je zanim
ljiva, puna sukoba i strasti, upe

kog tretmana, Hroniks koju pri-
Kazujemo nije od te yrste, Pa
ipak ona je u wnajveto] merl ono
St hromika mora da bude: stro
20, lokalizovano obavedtavanie o
Loku okupacije 1 partizanskog ot
pora u dva izrezito partizanska
mesta Srbije. Jedno s selo
Banja, kod Arandelovca, drugo
Konjarnik, kod NiSa, Nemsa smi
sla, prepricavati mnogobrojne de
talje ove dve hronike, dovoljno
je ako kazemo da su fotografski
veran prikaz ‘mnogih, tolikih
dogadaja. i zbivanja. Stroga topo
gratska karta, svedocenja ocevie
dace, pomoé arhivskog materija-
la, oslanjanje na memoriju,. Isti
na je tu doista hronicarska, u-

pravo onakva kalkeir trazi novoe

pokrenuta biblioteka . Svedolan-
stva”, na kakvo upuéuje predgo
vor, kao { mnoga pisma Glavonog
odbora Saveza boraca NOR-a po
tom pitanju Zaty ova pravu-
pravcecatu hroniku ne mozZemo pre
poruditi na ditanje Sivoj Citalad-
koj publici. Ona ima svoje mesto

1 Biblioteci-muzeja nase Revo-
lnecije, u mesnim  bibliotekama

Banje i Konjarmika, I dobra je
Kaq primer, kao obrazsc, kako 8o
pisu one prave, nelkicene i nelknji
zevne lronike, ") K 3 1

¢

Stjiepan JARKSEVAC:
wGlasim se
nespokojem*

(Izd., , Matice hrvatska',

Zbirka yesamas ,,Glasim ze ne-
Spokojem* svedoli o potpunoj
neaktuelnosti lirike Stjepana
Jaksevca., Naravno, pesniku n
zameram na pesimistickom tonu
Koji je lako osetiti u ovoj lirici
standardnibh  metafora i oveSta-
lih Stimunga, glavnih mana ove
knjige. A tamo gde ne naila-
zimo na tugu i oaj koji =u bitno
nemotivisani na umetnicéki na-
¢in, tu srecemon verbalistiku,
pPlijes rijeci* — kako bl Mato3
Tekao, Reminiscencije mna de-
tinjetivo, na ljubavi, na nestan-
Ke dragih ornamenata; tuga,
seta, bol, oselfanje promaseno.
sti, sve konvencionalma lirsks o-
socanja, bez misli, bez dubljeg
poetsko-refleksivniog poniranja u
motive Zivota savremenih -
ckilh 8fimunga i samog Zivola,
hez stremljenja ka savrememomn
tretmanu umetni¢kog izrazavae
nja. '

Jakgevac je u svojo] abirci li-
rike objavio 1 one atihove u ko-
jimg sreCemo, ne retko, spregove
redi ove ,originalnostiv: .0 tra-
vaniska stada, cvijetne grane...“,
Wz, ranjeni vietar...”, .0 blijedy
draga...”, .sunce je 1 sSumolnl.
Na umoru”, ,,A @ebi kravatu bih
najvolio. Nju samo gospoda no-
se' (JakSevac tako peva u ,.pe-
smi* ,.Jo8 o pisaru i o porezu’).
Tzgleda da ovde ne treba ocle-
kivati pravue poetsku reC jilima
i jedan akcenat potresnog, poet-
skog, istingkog knjzevnog govV0.
ra. Doata je zatudavajude cinjeni
ca da se ,Matica hrvatska® edi-
Gijom Savremend pjesnici® (u-
rednil Gustavy Krklec) javija kao
izdaval gzbirkl pesama koje su
spoid 1 najpopustljivijih  kritic.-
Isih merila kao &to su, naprimer,
zhirka ivana Slamniga ,Aleja
poslije svefanosti® {1 evo, sadas,
JaksevCeva zbirks ,Glasim se ne-
spokojem®. Nema ftu nespokoja
ved samo ustajalosti jedne stvar.
ne promaseémosti u poezljl, jalo-

ve, tuzne, _ -
B. PEILC

O odnosima medn
savremenim ljudima

(Dr. Leon Zlebnik: ,Ljundje med
seboj®, Ljubljana 19566,

Oslobadajuéi se svih naslaga
proslosti, socijalistiCki Covek 1
stvaranju socijalistickog morala
mora g Stvara wqja praviia
medusobnog odpodenja i za._t? mu
nisu dovoljni &turi ,bontonl”, tl.
ona, pravila ponefanja koja $a,
opravdano {li ne, tvrdoglavo
proviade § u naSu stvarnost Kroz
jevtine publikacije ovog 1li ©-
nog preduzets koje ih izdaje ve-
¢inom iz komercionalnih razlo-
ga, Socijalistieki bonton mora
imati dublji, nauéni, psiholosko.
pedagoski koren da bi sebi pri-
vukao omladinu koja zeljno tra-
zi talve prirucnike, Kogq nas je,
izgleda, to najbolje postigaeg dr,
Leon Zlebnik svojom knjigom
JLjudje med seboj”, Cija =u dva
dela (160 -~ 222 strane) objavije-
ne kao prve edicije Saveza pri-
jatelja omladine Slovenije 1 U
kratkom vremenu prosto Yasge
grabljene.

Dr. Leon Zlebnik spada medu
najaktivnije slovenatke pedago-
oe¢. Njegova ,Istorija pedagogi-
1e” je veé prevedena na sSrp3ko-
hrvateki, a tu skoro Jje objavio
i zelino otekivane ,Odabrane tek
stove pedagoskih klagika“. Odli~
¢an poznavalac pedagolke teo-
rije i svih pedagoSkih pravaca
od Jana Amosa Komenskog do
Makarenka, Zlebnik je pokusao
da u ,,Lijudima medu sobom” iz-
nese sve ono Sto savremenl B0~
cijallsticki omladinac treba da
zna o medusobnim ljudskim od-
nosima. Veliki broj tih ¢lanaka
objavio je u emisijama Radio
Ljubljana ¢ime je ne samo kod

¢

e

catljiva slika teknje za USPe- gmigdine, nego i kod odraslih,

hom { materijalnim dobitkom., A
tome uspehu, desto se, kazuje
nam Vels mnogo &to-8ta mora
srtvevatl 1 vremenima u kojima
mitost] nema i u kojima 8¢ sve
meri kriterijumom godiSnjeg do
hotka, Stoga, ovaj roman iako
protkan fantastikom, realan Je,
gotovo surovim bojama kolorisa
na slika ne samo pis¢evog muc-
nog detinjstva ved { drustvenih
odnoga u KEnglesko] s pocCetka o-
vog veka (roman je napisan 1909
gnd.) Zato ovo Velsovo delo treba
chvatiti kao njegov drustvenj 1o
man 1 kao njegovu zamasnu sliku
pregnuty poslovnog céoveka u ka
pitalizmu da ostvari ne samo fi-
nansigko-materijalnu  bezbednost
ved { moé. sigurnost i mogucnost
velikih zarada, Ali, Vels nam )@
pokazao ovim romanom fi goréi-
nu tugu i jalovost poraza i1 kra
ha u kapitalizmu ,psihologiju .od
batenog” koja je prisutng u ovom
vomanu | koja mu daje narocitu
draz. Roman e preveo fa engle-
skog Aleksandar Petkovié koji je
dao i pregledan uvodni esej o
Velsu i romanu ,Tono-Bangi”™,

B. P
\ 2

O. Mileti¢é-8eviik i N. Jovanoyié:

»Dve hronike*

(..Prosveta”, Beograd, 1957)

Mesti gu susrceti ga hronikama,
Samp proéle godine objavlijena je
cela deseting spisa. preteino 12
nalle Fevoluelje. To su knjige

rigtupacne Sirokoj Eitalatkoj pu

liei, ra‘dniCkoj. studentskoj se.
bekoj. dalko]l. Zapazeno je da
vema nijedne od njih (Micunovic,
Markgvié, Mllojkovié C':qla,kwim,
koja 86 ne Cita 1 zbog lzvesnog,
nekad vrio naglaSenog umetnic-

st] !
nom, poetskom govoru, najblizi je

izazvao Zivo interesovanje. TO Jo
uslovilo i odlitan prijem njego-
ve knjige ¢im je izaSla iz Stame
pe, ,

Autor ne nastupa kao duboko
uten filozof i apodiktiCka sve-
gnalica, veé u prijainom razgo-
voru, skoro Cavrljanju, vestim
analitickim metodom dovedi Cl-
taoca do ubedeénja da su takvl
odnosi zaista 1 najpravilniji. Pi-
sac je tu samo iskusniji savel-
nik koji svoje savele ne name-
¢te kao jedino ispravme, U ob-
zir uzima samo realne. Svaki-
dagnje ljude, njihove mane 1
slabosti, njihova medusobna o-
govaranija 1 intrige, kao 1 niie
hove vrline, humanost i veru u
dovelka i njegov razum. Zajedno
aa Citaocem pretresa pitanje via-

danja novog d<oveka u eavreme-:

nom drustvu, pitamje Kulture, ka
valirstva, drugarske uljudnosti,
promasene uljudnosti, ogovara-
nja, kritike, sovjstva Lriticara I
mofiva kritikovanja, zatim pita-
nie pogleda na svet | Zivot, pe-
simizma, optimizma, samouvere-
nia. naduvenosti, komplekss in-
feriornosti, iskrenosti, podmuke-
losti, zavisti, ogorCenostl, krimi-
nala, pijanstva, bractnog nevers
stva, uobraienosti, laZne i pre-
terane skromnosti, opravdanog
ponosa itd. M, R..

Husein TAHMISCIC:

.Budna vrteska‘

(Izd.y . Narodna prosvjeta's
sarajevo, 195%)

Flusein Tahmisci¢ od svih mla.
dily pesnika bosanske knjiZevuos
danas. najblizi je savrenes

it

......

gradskom ogelanju ritma savre-

) Pejeinovifeve madgrobne ploie
menog zivota., Ako je njegova verno je sagledana i wuodena
{JI“L’& Kojiga stihova (objavljena
1954 godine) ,,Puinik zivota“ tek
nagovestavala njegove poetske
mogulnosti, onda se s pravom
moze redi da knjiga , Budna vi-
teska® pokazuje sve mogucnosti
TahmifCiceve. Njegova poezija o.

(dera da Se ofme iz mraka ano-
nimnosti i da se potvrdi na jo3
jedan svojevidan naéin, kao 1
Lkroz druge njegove
stvarala¢ki memir kod jednog
poluprimitivea u Kkrajno raosta-

biluje svezim 1 upedatljivim me- loj sredini. U omim Kirilovim
taforama 1 u mnogome je izraz redovima iz ,Slova’, upuéenih
pesnikovog udaljenja oq senti- protiy ,svih gradskilh popova i

mentalnih, banalnih, sladkusac- njihovog kmeta Hadii Stojéeta™
kih poetskih Stimunga; to je po- i profiv kmetskih Jakovieta iz
6zija pesnika koji ima ,smelo- Varvare, koji su hili jednoduni
8t za $efnju dpom sunca“ § koji u svejim feinjama da se ne po-
ume da kaze: | Ostajem bez redi digne i obnovi manastir u T.e-
za molitvu vekg ruku', . soku, govoreci: ,Bolje da je pu-

Tahmisciceva poezija raznovr- &to, a ne obnovljeno®, . vide-
sna po motivima i ubedljiva po ma je tragiéna uloga liénosti-
svojoj emocionalnoj potki, do- izbranika u sredini w kojoj so
kazuje njegove suotavanje sa duoboke ukepao meumitni zakon
mmpﬁm& 1 ,poludelim drumovi- nivelacije, Yza bnsije c¢rkveno-
ma” da bi ¥ humanom optimiz. slovenizma déujeno je Lkrotko #n-
mit nadanj, pesnik ostvario fi- bhorenje Kirilovih redenica, taj-
nale svojih  poetakilhy sunmmji: me i iznemade njihovih melodija
wd Verovanjem i blagoidéu u o- i ritmike,

fiing.a Imacemo snage da jednoj Izdanje Blaza Koneskog snah-
noci  prizmamo.."” Izgleds da deveng Je 1 prosiedemo sa svim

petrebnim komentarima i bele-
skama, koje dopumjuju sliku o
piscu i njegovom delu, U do-
datku je dat pregled { prevod
crkvenoslovenskih citata i1 izra-
za, pregleg bio bibliograf-
skihh podatake o Xirilu Pejii-

Tahmi&dicevu poeziju, kojoj fe
adekvatan naslov jedne njegove
pesme (.,S2 margina jedne isto-
rije bolesti™), moZemo da obja-
snimo 1 reCima: U postojanosti
nage pobune idem i klecam ra-
njen u nallepsu pesmu‘. Nesum.

L

njive, istinski liricar nase ga- noviéa 1 literature o njemu, ob- o
vremenosti, Husein Tahmis¢ié u jasnjeni su principi izdanja i %;“
svom dozivlijavanju istina naseg ma Lraju Je priloien recnik ne- %1%
viemena i poetskog smisla — do. poznatih ili manje poznatih re- §
kazuje i svoj poetski dar, svoju ¢i. Isto tako, za ovoe izdanje iz- @

Yriemna

s iy
g

moguénost ornamentisanog, mo- je transkripeija teksia,
tlerno-retorsxog, ubedljivog 1
robusnog poetskog govora, Nie-
gova poezija ubeduje nas u Mmo-
gufnogti njegovog pegniCkog a-
nalizirana = Zivota 1 razlaganja
njegovih ¢injenica na istine koje
pesnik nase savremenosti mora
da kaze. I upravo zato, &to ge
imperativ poetshog kazivanja iz
Tahmisciéevih stihova ozely —
ovu zbirku smatramo uspelon.

B, P.
& _

Kiril PEJCINOVIC:

savremena 1S«

Interpunkeija,

Aleksandar SPASQV

o '
I

-

(,Bratstvo-Jedinstvo”, Novl Sz
1956, ’ .

U romanu ,Prica o dva gra-
da® upoznajemo c¢arlsa Dikensa
kao pisca koji svoju romansijer-
Sku pazZnju usretsreduje na sli-
kanje velikihh drustvenih pokre-
ta Francuske revolucije. To je
donekle jedan novi Dikens, ako

»Slove o prazni-
cima*

s
s

el BB B n R
l.r_:-"-’...‘:"'iﬁ' .J".
» -"".-_.'-:.-"_..r P,

Redakeija 1 predgovor Blaie

b . - o 6 uzmu u obzir pidfeve preoku-
Ronesiki, Elgg:.;;: lﬁﬁ;“lwm 7 pacije u njegovim najpoznatijim N
" romaniima:  tihi gradanski zivot N
140 godina nas dele od prvog engleskog srednjeg stalea, nje- N
izdanja Pejéinoviéevog ,Ogle- E£0va monotonija ustaljencsti, sa §
dala®, ohjavljenog 1816 u Bun- !onski enterijeri. Cak i Dikenso 3

va ljubav prema odbadenima 1
poilad¢enima premg nizoj drustve
noj klasi dakle, dobijala je odre
deno mesto u njegovoj slicl. Be
da je prikazivana individualno 1
1zolovano i sa boleivo-Covednim
prizvukom utehe za sve patnje,
U romanu ,Pri¢a o dgva grada“,
Dikens je uporedo sa staloZenim
vivotom engleskog gradaninag pri
kazap i socijalne erupcije u Hv-
ropi. Junaci romana su { Engle-
zl 1 Francuzi, § kroz vrlo zaple-
tenu i1 bogatu fabulu u Kkojoj se
ukrsta mnogo zanimljivih linija.

tlimu. ., Slove ¢ praznicima* je
ustvari ponovlijeno prveo izdanje,
jer ,Slove* obuhvata priblizno
dve treéne XKirilovoy ,Ogleda-
1a**: od 148 strama, kolikg ukup-
o ienosi, 87 otpadaju na ,,Slo-
ve © praznicima', ili kao sto
plagi njegov originalnl naslov:
~Poudéenia svakomu Hristianu
kako podobaet novati praz-
nwici Gospodskih § svjatih 1 kako
podobaet pricastifisja svjatim
pricagceniem, Tako, ovo izda-
nje Blaia Koneskog ujedno 1 o-

beleiava jednu rvetku godisndi- Dikens je paralelno prikaz:
s X et J1Ken: prikazao pre
cu ovih prvih mnastojanja Kod (ipanija v dvema zemlijama, Y.id-

nas na kultormom plann pocetls
Kom 19 veka.

wSlove e praznicima' je ori-
pinalna propoved na narodnom

nosti su uglavmom ljudski defi-
nisane u toku same ustalasane
radnje koja stalno rada nove za-
plete i nastavke. U bogato] in-

jexiku, Oma pretstavlja jedan venciji engleskog romansijera
0d najdragocenijih teksbova u njegova sklonost ka fabuliranju
malebrojnom Enjizevnom na- sredno ge ujedinila ga tadnom i

sledstvu Kirila Pej€inoviéa. Kao
kto istiCe BlaZe Koneski u svom
predgovoru, ,Slove o praznici-
ma“ majizrazitije pokazuje su-
sling XKirilovih shvatanja, mnje-
pov pogled na svef, Ujedno ono
nam otkriva stvaralaédke znalke
Ririloveg pera, Keoji su dosada
ostali u seneci usled priliéno
jednostrane interpretacije kmnji-
vevne ostavstine Teareckop ka-.
ludera.

Saviadivamje te jednostrano«
«ti u dosadainjem proudéavanju
Pejtinovifevog dela nesumnjivo
je najdragoceniii rerultat postig-
nut un ovoj] najnovijoj studiji o
autorn ,0gledala. Sad je deli-
nitivno ofrgnute iz pmﬁu i =i~
vine dvejn ovestalih korica siro-
janje stvaralackog kod Pefti-
noviéa, Iza one spoljainje slike
krajne amorfnosti, neodredenosti
i otsustva svake umetnicke iz-
vazajnosti, koja se ma prvi pog-
led dobija u dedirn sa nasom,
makedonskom liferarnom mate-
rvijom iz 19 veka, a koja se od-
nosi 1 na Pejéinovica, ovde, v
studiji i izboru BlaZa XKoneskog
uodéeno je i ubedljivp pokazano
postojanje sbvaralacCkeg nespo-
lojstva, straralacke radosti 1§
nobedg u delu Kirila Pejlinovi-
¢a, makar one bile skromne.
Pretstavijeno je Zivo, interesno
f nverljivo, 1 mmogim odnosima
ganimljive 1 znadlajno za nasu
kulturu delovanje. - |

U nevesto uklesanim
na neravnoj granitnoj

Sirokom druStvenom oprervaci-
jom. I doktor Manef, Zrtva fran-
cuske ~monarhisticke tiranije. 1
njegov zet Darnl antiplemichl
raspelozen  plemid  koji zamalo
nije izgubio glava v frenutku
kad e se aristokrate totalno Tu-
tfrebljivali, { niegov pornanik ade-
Arokat Karton, bezgranicéno port.
vovan 1 odan Darniju 1 nijezovoi
zeni Lusi Manet koju uwostalom i
voll, 1 na Kraju s=ama tn Lusi,
smerno 1 svetatko stvorenije kkak-
vih ima dosta kod Dikensa — avi
ovi LJufli su bacan! | nosSeni na
valovima revoluelie kofa je usgko- |
mesala sav ¥ivot 1 izukrstala sve
Zivoftne Miteve, |
Samu Francugku revolucliju Di-
Kens ¢ naslikao kao pokret -
gnjetavanog naroda. kao neizbei.
nu réakciju na vekovne tladenje,
Imas u romanu nekoliko scens u
koiima se ompisuie beda parigkih
cetvrt! 1 francuskih «ela. vwporedn
s£a opisivanjew vaskosi {1 okrutno-

sti plemstva., Dikens je fiksirao
svu ustreptiost, .Zivost 1 emocio-

nalng bogatatvo pokreta masa (ju
risanje na Bastilju, doba jakobin
ske vladavine, sudenja 1 smrine
kazne), Oseéa me Karlajlov uti-
caj: simpatiéno inter sovanje =za
to burno doba igtovr: menod 88 ne
trpeliivoséu prema £ ovim obra-
cunima i sili koju je doneo dru-
Stveni preokret, -
Roman je izisao u/prevodu Alek
sandra Vidakovica, koji je redigo
vao Borivoje Nedic. ]
PYavle Zoric
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rva je (Danteova pouka) da u veoma malom

broju pesnika iste vrednosti nema nijednog, dak

ni Virgila, koji bi bio paZljiviji student pesni-

cke UMETNOSTI, ili savesniji, brizZljiviii i SVESNIJI
prakticar Vestine. Sigurno je da se nijedan engleski
pesnik ne moZe uporediti s njime u tom pogledu, jer
su svesniji veitaci — prvensiveno mislim na Miltona
— bili mnogo ograniéeniji pesnici, pa, prema tome,
~ograniéeniyi u svejoj vestini. Shvatati sve viSe i vige
sta to znaci, iz godine u godinu Zivoifa, po sebi je
moralna pouka; ali iz toga izvodim jednu drugn pouku
koja je takode moralna. Sve Danteovo isirazivanje i
nacin rada ¢ini mi se da uce kako pesnik treba da
‘bude pre sluga svog jezika nego njegov gospodar., Ovo
oseéanje odgovornosti jedno je od obelezja KLASI-
CNOG pesnika, »klasicnog« u onom smislu koji sam
pokusac da odredim na drugom mesfu, govoreéi o
Virgilu. Za neke velike pesnike, a narofito za neke
velike engleske pesnike, moZe se reéi da su, zahva-
ljujuéi svome geniju. imali privilegijn da ZLOUPO-
TREBE engleski jezik, da razviju jedan idiom tako
poseban i cak ekscentrican, da on nije mogao biti ni
od kakve koristi kasnijim pesnicima. Cinj mi se da
Dante zauzima ono mesio u italijanskoj literaturi, ko-
je, u tom pogledu, samo Sekspir ima u naSoi; odno-
snp, eni daju telo dubu jezika, prilagodavajuéi se, je-
dan svesnije, a drugi nesvesnije, onome sto su slutili
. da su njegove mogucénosti, T sam Sekspir uzima slo-
bodun koju samo njegoy genije opravdava; slobodn
koju Dante, s jednakim genijem, ne uzima. Predati
potomstvan sopstveni jezik, mnogo razvijeniji, predisce-
niji i precizniji nego S<o je bio kad jo pesnik poico
‘tla pise, to je najvece mogucéno dostignude pesnika Lao
takvg. Naravno, pravi veliki pesnik takode ¢ini poeziju
fezom za svoje naslednike, ali sama ¢injenica njegove
velicine, 1 cena koju literatura mora platiti zato sto
ima jednog Dandea ili Sekspira, jeste da moZe imati
samo JEDNOG. Kasniji pesni¢i moraju .naéi nesto
drugo da rade | moraju biti zadovoljui ako su stvari,

koje su ostale da se urade, sporednije stvari. Ali ja

ne govorim o tome §ta veliki pesnik. jedan iz onog
malog broja pesnika bez kojih danasnji govor naroda
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»Prita o dva gradag. |

s

- TRt T ]
AL A b e P A S
A 7 e g

A

%

Iz nasih albuma sesm

G g}

“ 2
- %;:‘

'j!: i f

N

- e e e e e R i L

o Donosimmo  tri To- g ”% RO %
togratije iz Jedne fig @ 0t
_ * S i R it
privatne  kolekelfe | | ol 3
starih fotografija. ' 8
tiji (gore) drugi S gl ime: b ; :
desna je Pura Jake :a@i s R
gi6, Na drugoj fo- jgh il &
tografiji (u sredini) W
:-:'. L N %ﬁl

stoji lLaza Lazarc- g i
5

vi¢, & na treco] (do- #HE

ELB‘H. R v e

35
i.‘
h R

o e T e =
e B o

Ui i 1o e T o
"""" ..a'n.lll.'.l.'.':':.‘_l L
R
[
&

& 5
& & |
i
I‘I‘ -
'l

fijama zasad je ne-

i poznato.

; ako
I‘.:""':E- znaju ostale licnostl
i na fotografljama.

By Nepoznate stare fo.
§7 e (ografije mnalazo se
¢ ., 2lbumima il ko- N

“ nas obaveste

lekeljama, moZda €a

bacene, .ili naslede-

ht

F“‘I

[k
5 Lo ] - L e e
St ] T I o R e o i
.........................
. i e e i ol L fatatutet nle e te e

T ] b i'_uif."ll-‘_-‘_' e e Ny 5l W W
e e hﬂ.':‘. ':';'*.'4.':"..";.":"‘,'.';':"1.1:'-:-':":";{";':";'?

w

U mnogim kucama
nadle bi s¢ takve fo-
tografijeo Lkoje suod
znacaja i1 vrednosti
bilo kap dokumenta-
cionl bilo kao mu-
zejski materijal .

Kalko bi to skrive-
no i nepoznato bla-
g0 {zallo ne evetlo
dana do da se sve
stare folografije po-
novoe pregledaju, sre
de § pruze pogledi
znalca kaji Ce ih raz
Jasniti,

[P B i Ry ] i 4 : Tr & .
L s

(3

koji ima veliki jezik ne bi bio ono Elo je, cini Za

Kasnije pesnike, niti o tome Sta ih sprecava da ¢ine,

vec o iome Sta on ¢&ini za svakog posle sebe koji govori
t@m Jezikom, ¢iji je to maternii jezik, bio on pesnik,
{1lozof, drZavnik ili stani¢ni nosaé.

To je jedna pouka: da veliki gospodar
da bude njegov veliki sluga. Druga Danteova pouka
—a 10 Jje pouka Kkoju. nijedan drugi pesnik, na bilo
kom jeziku za koji znam, ne moie datj — jeste pouka
koja se odnosi na SIRINU EMOCIONALNOG NIZA.
Mozda bi se taj niz mogzao najbolje pretsiaviti slikom
spektra ili skale. Koristeéi se tom slikom, mogu reéi
da veliki pesnik ne {reba samo da oseéa i raziikuje
Jasnije od ostalih ljudi boje i zvuke u nizu obiEnog
videnja ili cuvenja; on treba da oseti treperenje van
log niza i da je u séanju da omoguéi ljudima da vide
1 cuwju vise na svakom kraju niza nego sto bi ikad
mogli videt§ i ¢uti bez njegove pomeéi. Imamo, na-
nrimer,_ vepke religiozne pesnike u engleskoj litera-
turi, ali oni su, uporedeni s Dantcom, SPECIJALISTL.
To je sve §to mogu da udine. A Dante je, zato sto i
Mogao uciniii i sve drugo, najveéi »religiozni« pesnik
mada bi nazvati ga »sreligioznim pesnikome znaéilo
umanjiti njegovu univerzainost. BOZANSTVENA KO-
MEDIJA 321:3’2&?3 sve ono 3to se nalazi na putu emo-
cije, od ofajanja gresnosti do blazene vizije, sve &to jc
covek u.stanju da iskusi. Ona, prema tome, stalno
opominje pesnika na duZnost da igirazuje, da otkrije
PeCI za ono §to je nerazgovetno, da uhvati ona 0se-
éﬂ.!_lja keoja Ljudi jedva éak i mogu da osefe, jer nemajl
reci za njih; i, istovremeno, potseéa da e istrazival
van granica obifne svesti jedino bifi u stanju da S
}:PH:J 1 obavesti svoje sugradane, ako se sye vreme

[ WI-S:;“ drzi stvarnosti s kojom su oni veé upoznati.
‘Dnsahg?mﬂim Ddanfieuva tlﬂsti_gnuéa ne ireba smatrall
Hhopcting razdeljivim, Pem_llkuv zadatak, da ucini da

A1 shvale neshvailjivo, iziskuje ogromny pomoé je-

zika; a razvijanjem jezika, obogaéivanjem znatenja

reci i pokazivanjem k
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cava ljudima kKo one vrede, pesnik omogu

prosirivanje niz: £s [ o a
jﬁr im daje go Je miza emocija i pereepcild

jezika 4reba

vor kojim se moie vise izragziti.
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