(Godina

Otkako se pre otprilike goding i
po dana u knjizarskim izlozima po-
javila tanka knjizica pod beskraj-

no dugim naslovom: ,,Cudnovata
povest o kitu velikom takode zva-
nom Veliki Mak", a pogotovu otka-
ko je naSa knjiZevna kritika, u svo-
joj nezajazljivoj potrebi za klasifi-
kacijama, odredila da se pomenuta
knjiZica ima da svrsta u knjiZevnu
felu proze, familiju pripovetke, rod
satise, vrste politiCko druStvene —
od tog doba dakle, evo veé prilitno
vremena kako pojedine redakcije,
novinari, knjizeyne srede, Ccetvrt-
ci i ostali knjizevni dani nedelje,
podeljeni na naSu zajednicu gra-
dova, jednako od mene, kao od spe
cijaliste strucnjaka, traze izjave, in-
tervjue, misSljenja, predavanja i ¢lan
ke o satiri. Sve to samo na osnovu
jedne jedine mrSave sveSCice te Co-
veku zaista nije daleko od pameti
zajedljiva primedba da se kod nas,
oCigledno, isuviSe lako stiCu struc-
ne kvalifikacije. Sam sebi, usSvaja-
juéi nametnuti mi stil satire, izgle-
dam kao oni nasSi 1judi koji su kra-
¢e vreme proveli u inostranstvu:
u Poljskoj, Francuskoj, Engleskoj,
Meksiku, Kini ili nekoj drugoj ze-
mlji, i evo ve¢ godinama kako u
svakoj prilici medu nama vaze kao
autoritativni stru€njaci za proble-
me tih zemalja, te ih otud mi i
nazivamo Miro Englez, Marko Eran
cuz ili, naprimer, Eli Kinez.

Ustvari, otkud toliko interesova-
nje za satiru? Ko se to toliko za
nju interesuje i iz kakvih razloga?

Kad bi to interesovanje poticalo
iz obitne, ¢iste radoznalosti imple-
menitog postovanja prema knjizev-
nom posiu lako bi bilo i bez moga
uceséa i pomoci zaviriti u ma koju
enciklopediju i tamo procitati da
je satira: ,takva knjizevna forma
koja sadrzi mesavinu kri}til_ce._ duha
i ironitnog humora , a Ciji je ne-=
posredni cilj da ismeje 1 prekoril .
Za to ne bi trebalo traziti moje
.strutno misljenje" i interesovanje
bi tim odgovorom bilo zadovoljeno 1
iscrpeno. Ali, poSto se interesova-
nje produzava i pitanja na moju a=
dresu ne prestaju da stizu, ona zlg
i istinski satiritna strana u mell
po¢inje da mi Sapuce da je pitanje
koje toliko golica zainteresovane
ustvari pomalo maliciozno i treba
da glasi: da li kod nas sme da se
piSe satira? Ili, da budem jasniji,
umesto njih: sme li kod nas da se
oporotava vlast i poredak I kako
sam ja to izbegao da me od toga
posla ne zaboli glava? '

Sta biste vi odgovorili da vas ne-
Sto upitaju: sme li kod nas da se
krade? Biste li odgovorili kratko:
nhe sme? NeSto duZe: sme ako ste
dovoljno vesti da vas ne uhvate. 1_11
biste mozda najtacnije 1 satirl naj=
blize rekli: sme da 'se krade ali sme
i da se ide u zatvor? Poslednji c:;_d-
govor najblizi je i meni vposta‘vl;]e-
nom pitanju, ali, pre no Sto blhv na
nj odgovorio hteo bih da pokusam
da razjasnim neka potpitanja i ubla
Zim neke nesporazume.

Pre svega smatra se da kod nas
od Domanoviéa i NusSiCa naovamo
satire uglavnom nema, & narocito
da je nema posle rata i u tome Se,
kao i u svakom apsolutizovanom,
apodiktitkom sudu gresi. PEtsme-
vatki, Seretski nad duh, Kkoji tako
Stedro sipa Sale na sve

dre i u literaturu i u njoj se ne od-
razi, a iskustvo i moja profesional-

na zainteresovanost i pristrasnost
naudili su me da u literaturi nije

samo va¥no ono §to se u nju unosi,
veé isto toliko, a Cesto 1 VIS, ono
Sto se u njoj trazi i ono Sto se u
njoj nalazi. Priljeznom Citaocu Zza~
to ne bi bilo te§ko da u relativno
kratkom poratnom dobu nade po-
priliéno satiricne zice o
ma i romanima Branka Copica, na-
primer, u pozorisnim
Skendera Kulenovica 1

- A i a e . P » ; sa 4 / amo
Vase Poﬁgcha, da riabrojim S
trojica-pisaca iz jednog meL! po-

1X. Nova serija, b_r_ 77 i

strane i na
sva¢iji racun, nije mogao da ne pro

u pripovetka-
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znatijeg dela jugoslovenske litera-
ture. L
Posebna je zabluda nekih naSih
isuvise nestrpljivih kritiCara shva-
tanje da je satira takav knjiZevni
rod bez koga se niujednom trenut-
ku ne moze zamisliti jedna nacio-

nalna literatura. Poput automobil-

skih vozaCa oni bi izgleda hteli da
im u svakom trenutku sve knjizev-
ne forme leze pod nogama, a oni
Cas puStaju gas, a ¢as koce. Hteli su
Sto viSe romana, a sad im je dodi-
jalo da ih citaju i vicu nam: dosta!
Trazili su poeziju osecanja, a sad se,
po njihovom misljenju, poezija da-
vi u oseCanjima koja su im se po-
pela do guSe. Danas kukaju za dra-
mom i, kao po komandi nasSlo se,
evo, na mome stolu desetak dram-
skih tekstova koje treba da proci-
tam za racun jednog izdavackog
preduzeca. Pripovetka je proskribo-
vana i sve mi se ¢ini da navika ad-
ministrativnog upravljanja u litera-
turi nije sasvim iscezla nego se sa-
mo prilagodila; kao i naSi novi eko-
nomski planovi ona viSe ne odreduje
Sta Ce ko da proizvodi, ali trazi od-
redene vrste i koliCine proizvoda.

Medutim, kako kaze knjiga Pro-
povednikova, svemu ima vreme i
svakom poslu pod nebom ima vreme.
Vreme placu i vreme smehu, vreme
ridanju i vreme igranju. I ako je
zaista teSko zamisliti ijedno doba
knjiZevnosti bez poezije, kao zajed-
nickog knjiZevnog sadrzatelja i ime
nitelja, drugadije stoji sa pojedinim
knjizevnim rodovima. Vreme ratno
i neposredno posleratno nametalo

je svoje teme i svoja raspolozenja,
a vreme danasSnje i sutraSnje uci-
nice svoje. Biée satire i na pretek
i u tim poslovima nervoza i nasilje
nanose vise Stete no koristi.

Ne delim, takode, ni miSljenje i
shvatanje da je satira uvek i nu-
yno drustveno politicka i kao takva
uslov i dokaz slobode i slobodnog
razvoja jedne literature. Ako bi is-
mevanje politi¢kih institucija treba-
lo da bude prvi, glavni i gotovo je-
dini cilj satire, onda bi njeno tra-
janje bilo isuviSe ograniceno. Poli-
ticke institucije i prilike Cesto se
menjaju i umetnitko dejstvo, vred
nost i aktuelnost satire bili bi u
tom slutaju u obrnutoj srazmeri sa
drudtvenim i politickim ciljem i u-
spehom satire. Vredela bi za nas

samo ona koja jo§ nije postigla svoj
cilj, dok bi ona druga, uspesna, bi-
la neinteresantna i knjizevno mrtva.
Da se Gogolj u ,Mrtvim duSama®“
ogranicio samo na ismevanje insti-
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tucije ,kreposnog prava“® njegovo
bi delo za nas bilo interesantna so-
cioloSka rasprava, ali dosadna litera-

tura. U Molijerovom Tartifu, na-
Nastavak na 5 strani

L L W T R :-r.,h LA ..l--'.-'.- e L R
e
A R G
o "llﬂhkl:‘ L .IF‘_- s

Uiy L T
AN
L

L]
------
llllllllllllllllllllllll

'l
L]
llllllll

L)
llllllll

LAy
...........
‘‘‘‘‘‘‘‘‘
.........
-------
'''''''''''''''''''''''
..............
'«
''''''

...........
....................

111111
lllllllllllllll
‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘‘
i
IIIIIIIIIIIIIIII

' L] =
rrrrr
...........
'''''''''''''''''''

.......

llllllllll

...........
iy -
'''''''
''''''''

g
L N e B = L]
e e R L L L e LWL ey
.-'l'|‘.|‘.1 R Ty L]

[ L]
s e

......

Stojan Aralica: Pejzaz

Risard MATUSEVSKI

DANA éNJ IDAL

Koji su centralni problemi koji-
ma danas zivi poljska knjizevnost?

Da bi se dao odgovor na ovoO
pitanje, treba uzeti u obzir dale-
kosezne promene do kojih je to-
kom poslednjih godina doslo u
poljskoj knjizevnosti. OpsSti izvor
ovih promena je nesumnjivo Kri-
ticka ocena stvaralastva prethod-
nog perioda, €Ciji potetak pada na
1948—1949 godinu, dok kriza pada
na period od 1953 do 1956 godine.
Dominirajuéa tendencija nametanja
knjizevnosti monolitnog karaktera,
ne samo u umetnickom, nego i u
ideoloskom pogledu, karakteristiC-
na za te godine, politika onemogu-
¢avanja slobodnog razvitka stvara-

latkih  individualnosti, Zigosanje
smelijih eksperimentalnih te‘nden'-
cija — sve to je kod mnogih pi-

Sv. 'Vasiuj.e' veliki (Studenica)

Istaknuti poljski kriticar RiSard MatuSevski, ¢lan redakcije var-
savskog nedeljnog lista ,Nova kultura“, autor je viSe zanimljivih stu-
dija o savremenoj poljskoj literaturi, Sa narocitim interesom Matu~
Sevski prati razvoj i kretanja moderne poljske knjizevnosti i mnogi
smatraju da su njegove studije o poljskim piscima prve polovine XX
veka najbolje Sto je na tu temu do sada napisano. MatuSevski je do
sada objavie cetiri knjige eseja i jednu istoriju novije poljske knji-
zevnosti., Uskoro mu u VarSavi, na nekoliko evropskih jezika, izlazi
knjiga o danasnjim poljskim piscima koja ée mozda biti prevedena

i na nas jezlk.

t toku prosSlog meseca RiSard MatuSevski je boravio u nasoj
zemlji. Clanak koji se ovde objavljuje napisan je specijaino za ,Knji-

Zevne novine‘,

saca izazvalo dosta snaznu reak-
ciju koja je tokom nekoliko godi-
na postajala sve jaca. Vrhunska
tacka te kampanje protiv greSaka
protekleg perioda bila je 1956 go-
dina i poljski Oktobar. Ve¢ u to
vreme dala su se uociti tri gledi-
Sta medu piscima i umetnicima ko-
ji su uzeli uceSéa u Sirokoj disku-
siji o pitanju puteva i ciljeva nove
socijalistiCke umetnosti u Poljskoj.

Jedno od tih glediSta moglo bi
se okarakterisati kao glavna struja
kritike — drusStvene i moralne —
tzv. greSaka i izopacavanja prote-
¥log perioda, kao najviSe angazo-
vana~knjizevna struja u akciji mo-
ralnog obraCuna sa prosloSéu. Za-
sigurno to nije bila potpuno jedin-
stvena struja. Medu piscima koji
bi se dali u nju ubrojati mogu se
na¢i kako najvatreniji komunisti
koji su bolno prezivljavali krizu
vlastite vere u principe koje su sa-
mi ranije Sirili, tako i ljudi koji

- su tokom Ccitavog prethodnog pe-

rioda zauzimali kritican stav prema
tim principima. I teSko je u prak-
si povuéi demarkacionu liniju iz-
medu ahih koji su — kritikuju€i
nedavnu proslost — imali u vidu
isklju¢ivo korekturu njenih bitnih
slabosti i u potpunosti ostajali na
terenu_ socijalisticke ideoloajje, |1
onih koji su u toj kritici isli Cak
do negiranja principa socijalizma.
Stvaralacka struja o koioi je rec
imala je nesumnjivo svoi koren u
tekucoj publicistici, u tradiciji slu-
zenja drustvu, veoma karakteristic-
noj za poljsku knjizevnost. u ube-
denju da je piS€ev moralni zada-
tak ne samo briga za ovakav ili o-
nakav formalni izgled dela, nego,
pre svega, da ide sa narodom Kkroz
njegove brige i probleme, da ape-
luje na njegovu druStvenu
Ova struia dala je poslednjih godi-
na nekoliko. dela koia sigurno za-
sluzuju najvecu paznju

cijalisticki put Poliske. Ovde mogu
da se navedu, izmedu ostalog, dela
Kazimieza Brandisa ...Odbrana Gre-
nade” i ..Maika Krulievih”. o koii-
ma g1 se vodile vnlika dislaraiin 4]
istv. struju  treba ubroiati takve
knjizevne fenomene kao Sto su Va-

gR

svest.

1 sigurno
ostaju na terenu verovanja u SoO- '
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Dragoslav GRBIC

PROGLAS

Mozemo se preoblifiti u sve Sto je po krvi srodno,
odenuti se u sumorne junake ili u pustinjske lude
$to im se pod oCima skrivaju rodaci tudeg lica,
ipak éemo li¢iti na svoje otudenje ostalo podno
snova u kojima se nevini od neucinjenoga zla bude .
i po svom golom telu traZe razlike izmedu ubica.

MoZemo da sklopimo dlanove i kao isposnici smerni
ako pod mesom nosimo bujalo prokletstvo nesitosti,
moZemo da se sprijateljimo sa zmijom i sa hijenom
ako ni onoj maloj pegi sred oka ne ostanemo verni
nikad nam vilica neée ono podrhtavanje da oprosti
kad je trebalo kriknuti za decom nevino ubijenom.

Nista nam ne pomaze: ni trajno naricanje ni osveta
ni S§to se teSimo da veé dugo slavimo lepotu trave,
jer pamte ramena kako smo meko posrtali pod sobom
kad je napola kazana re¢ bila jedina nasa posveta
koji smo trenutni ko mesecina i utrnuli od strave
izgovorili uz sauceSée nad nekim premalim grobom.

Pa zaSto onda da preko koZe navlaCimo neSto tude,
da u budenju na temena lepimo pramenje suve vate
kad ni dlanove ne mozemo da ubedimo da budu drugi,
zaSto da u grlu nosimo necije reci slane od bude
i placemo usnama pre nego Sto pozele da nas prate
tamo gde nam imena ostaju samo slavi ili porugi.

Istrajmo samo takvi kakvi smo do zuba i do nokata
da nam u prevarama obrazi ne bi omeksali ko truli
i od mrtvih ruku pod ogledalom ne cekajmo milosti,
u nekom drugom telu za nas nema otsSkrinutih vrata
niti se mozemo okajati ako budemo svoje suze culi,
niti ¢emo ikada da u nekom idolu razmestimo kosti.

POLJSKE KNJIZEVNOSTI

0
njickog iz ciklusa ,,Plavi listovi”, |
mnogi drugi.

Posebnu struju u knjizevnom
stvaralastvu poslednjih godina pret-
stavljaju dela pisaca za koje su
promene u kulturnoj politici 1 pro-
Sirenje granica umetnic¢kih sloboda
znacCili pre svega mogucnost 2za
traZenje novih puteva u formalno-
umetnickoj oblasti. [ opet treba
naglasiti da je teSko povuéi neka=-
kvu jasnu grani¢énu liniju izmedu
dela u kojima dominira drustvena
angazovanost i onih &iji je osnovmi
princip traZenje novog umetnickog
izraza. Ali to su u osnovi stvari
koje se uzajamno ne iskljucuju.

Ipak, nema sumnje da je za neke
Nastavak na 7 strani

Zzikova ,,Poema za odrasle”, posled-
nji Jastrunovi stihovi, pripovetke
Andzejevskog iz Kknjige ,Zlatna
lisica”, eseji i feljtoni Adolfa Rud-
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Postoje li pisac i mit o piscu kao dvije nerazdvojive pojave.
dogada se da prva, koja je uzrok drugoj, i prestane pﬂs_tc:]'atl._ te
7ivi samo o postojanju one, koja naizgled nije prva, ali jes ;eﬁdma,
$to zna¢i da je i sav red u njoj. To je svojevrsni vid vampirizma.
Od stvarne klice razraste se, hrane¢i se u svim povol_;_pim
uvjetima — (literarnog) zraka, (druStvene) temperature i (politlcl:ce)
vlage — potencijom klicinih kotiledona, golema nestvarna biljka
ispod koje Kklici zbog silnog stabla i silnog korijena, odjednom -
ni traga. | -
| Ali — mit o piscu medium je pisca, €iji je mit. U mitu o
samom sebi pisac nalazi satisfakciju zbog patniStva koje ulaze u
zivot gdje katalepticki prati razvitak elefantijazma svog mita, Sto
‘raste iz njega nezadrzivo i monstruozno,
Pisac o kojem ve¢ postoji mit, nije nevin. |
Pisac bez mita, ¢uvajuéi svoje djevicanstvo, otuvao se od
bluda — koji nosi njegov mit, nezaStiéen od pozude kojoj je ne-
minovno izlozen, $to znadi i od manje i od viSe neduznih, manje
ili viSe perverznih ataka na svoju litnost u seksepilu vlastitog mita.
A to zadovoljstvo takoder nije malo, ono je zadovoljstvo cCistocCe,
uzdrzanosti, odricanja, kojom se vestalski hrani vlastiti svijet, u
jednom smjeru stvaran, u drugom nestvaran, u jednom smjeru
plodnost, u drugom jalovost.
Materijalni rast mita prostituantan je prema
odrzavanoj duhovitosti nemitskog u piscu.

* Stvaralacka snaga proistekla iz mita nije uvijek snaga puste
pohotljivosti — ona. je katkad beznadna afirmacija vampirske
snage samoodrzanja pri ¢emu se ne hrani samo mit, nego i ono Sto
u samom piscu stvara nutarnji materijal za vanjski mit o njemu.

Pisac ne moZe viSe povratiti djevitanstvo u &ijem je krilu

‘Zivio bez svog drugog lika koji nije stvaran, koji je fatamorgana

daleko i visoko odbacena nad svojim izvorom, svojom pravom sli-

kom, u pustos u kojoj stvarno nema nicega osim: fantazmagorij-

skog svjetla, a oni koji podrzavaju s manjim ili ve€im uzitkom

‘njegov mit, zamjenjuju tu nestvarnu, dvostruko okrenutu sliku sa

stvarnim njegovim likom, tu sliku koja je samo prividno ista, a
u stvari bogodani televizuelni refleks, laZan ili polulazan, =

Pisac je ipak izgubio dio svog integriteta, ali-toliko koliko

je Cistoce izgubio toliko je — magijskim. putem — iluzije o tom:

. poyratio. Njegov mit njegov je auto-hipnotik. R i

Gotovo da nema pisca bez svog ‘mita; ali neki umire od nje-

ga, a neki ne umire.

|jubomorno
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HUSEIN TAHMISCIC:

- goPreludij
za neimare‘*

(*DZepna knjiga«, Sarajevo, 1958)

Mladi bosanski pesnik Husein Tah-
miscéié, Je zaista — kao 5to se kaZe u
beleSci o piscu na koricama njegove
najnovije zbirke pesama — »najpo-
rnatije ime najmlade generacije pe-
snika koja se javila u knjiZevnosti
poslieratne Bosne«, AkKo u ovom ftre-
nutku, retrospektivno, bacimo jedan
pogled na njegovo dosadaSnje stva-
ranje, onda ¢emo se setiti da je 1954
godine objavio zbirku »Putnik Zivo-
taxe, a knjigu pesama »Budna vrte-
tka« 1956 godine, iste godine kada Jje
izdao |1 prva 2zbirku pripovedaka.
Pored toga TahmisS¢i¢ se bavi i Kri-
tikom, »Budna vrteska« bila je od-
mah primecéena i pozitivno ocenjena
{ bilo je jasno da se radi o pesniku
k0ji u naSoj svakidadnjici »ima Sta
la kalee«, Sada, polavljuje se tanka
| wveoma ukusno opremljena zbirka
yPreludij za neimare«, koja svedoti
pribliZavanje pesnika Tahmiscica
vidovima zatvorenog, hermetickog
poetskog izraZavanja, u kome se ne-
buloznost mesSa sa vizionarskom pe-
inikovom udubljenoSéu u vidove SVO-
ga Zivota. Ali ova knjiga Jeste 1 re-
miniscencija, ona je, u susStini svo-
loj, poema nemira mladog Coveka
frada koji ima jedno intenzivno O0-
jeéanje promaSenosti i 1zgubljenosti
snih &asova kojl su nenadoknadivi u
fivotu mladog d¢oveka. Misaona pot-
ka ove poezije jo5 je potpunija ne-
go u zbirci »Budna vrteSkax, all to
ae znati da je TahmiS€iceva cere-
bralnost 3Ztetila bogatstvu njegovih
metafora, metafora koje nisu »tra-
fene«, vel spontani izlivi nemirnog
doZivljavanja savremenog sveta U
kome ima razloga da se peva: »0,
smrtno u nama ponovo ustaje, dok
kroz otvorene prozore ulaze ljupke

senke, . .«
*

ALEKSANDAR VOJINOVIC:

,,Hot:1 Park

(»KOSmMos«, Beograd 1958)

B.

uklopljena
edicijn

MoZda nije najsreénije
wa knjiga u »Kosmosovie

storiskih romana, mada je njen

sredmet jedan interesantan 1 2zZna-
‘ajan dogadaj iz Narodnooslgbodilat-

e borbe, i to iz onog perioda diver-
rantskih akecija léo_ii je pripremio
itvaranje prvih partizanskih odreda
1 Srbiji. Po svom predmetn, to Jje-
ite istorija, ali po Svo0joOj obradi |
0 onom osnovnom knjizevnom za-
nvatu, to je premalo roman da bi se
mogao svrstati u ovaj rod literature.
‘Hotel Park« je autenticno svjedo-
sanstvo, jedna vjerna hronika  sa
pravim licima o pripremama doga-
daja koji se desio u Nifu 1941 godi-
ne. Naime, autor ove knjige Aleksan
dar Vojinovi¢, tada mladi Skojevac,
izvrEio je smjeli partiski zadatak,
pacio je bombu u njemacki oficirski
dom w Nisu, Pogibija i utisci od
ovoga atentaia hili su po Njemce
katastrofalni, Sticajem srecnih okol-
nosti Vojinovié se spasio, uspijevsi da
pobjegne iz Zivog neprijateljskog O-
bruca. Kasnije, vjerovatno, potstak-
nut od svojih drugova, latio se pera
{ u ovoj knjizi opisao taj dogadal.

Ne mo#e se reti da je ova hronika
iamo dokumentarnog karaktera., Su-

__—.—--__

Jedna noc

Mrk vuk i bic¢ i biljeg

‘mrk vuk — gonili su vuka. ..
A nocas

pas

| cas

gonjenja uz visoki brijeg

Sto planini lijeva ruka

za moju utoku i bijeg.

Nofas gonio me pas
i pas-Covjek i uzas
1 prlo

i zubi pod grlo
| odbijen

| obijen —
i

Citdve bogovetne noci

ki%a niz ¢elp " mrak

i nigdje nikakav znak

da Sapat utoli zlo€

&to vri po meni po Krsu —
predlydi da srust me rsum.

Vukovi gone vuka
vukovi na hajduka
| psi u potoci vuka
i psi na hajduka.

Urlaju i danju i nocCu
da sumanut ustajem iz luka

snova: i sto cu
na jedan nadjesti_nisan
makar i snijeg i grad i kisa'

-
(Odlomak iz poeme o Savi)
Mirkko BANJEVIC

M

y,

voca i opSta mjesta u njoj su €esto

izbjegnuti. Naprotiv, ima wu njoj
stila 1 daha, pogotovu preko njene
izvorne neposrednosti i direktne
autentictnosti koja, ¢itaoca osvaja od
samog poletka. Vojinovi¢ nije, ili ni~
je jos profeésionalni pisac, ali njego-
va knjiga djeluje bas zato sugestiv-
no §to nam Sam izvrSilac djela razot-
kriva sebe, suitinu borbe i svjedot€i
0 svom podvigu, Ponajbolje stranice
u knjizi, nesuw.anjivo, su one u Ko-
jima pisac prikazuje borbu sa samim
sobom, sa sopstvenim slabostima U
savliadivanju straha pred tako ozbilj-
nim zadatkom kojega je trebalo 1z-
vriiti. Ali ovdje se mogu uocliti i
neke slabosti knjige KkKao romana.
Roneci u sebe moglo se, moZda, viSe
i zgusnutije iznijeti unutrasSnjih po-
riva, razloga, prosijeka, otpretanog
Jivog ugljevija... Moglo je u svi-
jetlu one bombe da se obasja profil
jednog patnickog djecastva i mla-
dosti glavnog junaka. Medutim, Vo-
jinoviéeve preokupacije bile su vise
usredsredene na spoljne efekte, na
radnju samu i pokrete njom uslov-
ljene, slijedeéi u stopu sam dogadal.
Dobra fotografija, makar i umjetnié-
ki radena, ne moZe da Zzamijeni u-
mjetnitku sliku. Izgleda, da Vojino-
vié nije ni imao drugih ambicija,
do da #ivo i istinito ispri€¢a isjeCak
jedne wvelike borbe na ’ilvot i smrt
koja pretstavlja pocletak naSe revo-
lucije. I u tom svom poduhvatu, on
Je, nesumnjivo, uspio.

J:
*
PERA TODOROVIC:
,»Smrt Karadordeva*®

(»IXosmos«, Beograd 1958)

vSmrti Karadordevoj« nedostaje 0+
snovna potka za roman: ljubav!
Ni pomena o njoj u ovom delu Cu-
venog pisca i stiliste, €iji stil se i da-
nas moZe podneti, kao i zastareil
nadin gradnje romana, Delo jo5 Kva-
re: bucfna retorika i nabujala »poe=-
zija«; kao prolec¢ni izvori provaljuju
bez umetnicke osnove, razblazZuju de-
1o i prave ga ponekad otuznim. Pl-
sac Cesto preotima red od svojih ju-
naka i raspricava se Siroko, roman-
ski, ali svojim, ne njihovim Jjezici-
ma. Znanje jezika, vece mozda nego
ijednog srpskog pisca toliko ga za-
vodi, da jedva uspeva da se vratl
umetnickom skladu stvaranja. Kad
to postigne, Todorovi¢ dalje vodi
sigurnom rukom, koja ukazuje na
omanju knjiZzevou Kulturu i pravi 1
veliki dar pripovedada. .. . | | :

Podaleko od danasSnje, skoro veli-
canstvene arhitekture romana, FPera
Todorovi¢ je ipak marljivim pribl-
ranjem <dstoriskih i drustvenih poda-
taka, i odiglednim strastvenim raz-
gorevanjem na poslu umetnosti iz-
gradio znamenitu knjiZevnu tvorevi-
nu: prema Kosovskom — novi, Usta-
ni¢cki hram! U njemu su, jedna
prema drugoj dve Srbije: Karador-
deva, mnogo idealizovana posle de-
setogodisnjih ispolinskih mnapora |1
podviga koji su uzdrmali najveéa
herojstva svetske istorije, a kojim Jje
VoZda duboko nadahnuo srpski na-
rod, i MiloSeva Kkoja uniStava prve
velike zasluZnike i krec¢e novim Spo-
razumaikim putem, koji otvara zla-
to. Posle slavno ispuStenog oruzZja,
zlato je doslo na scenu, i smrino
pogada turskog Ahila. S njim izbija-
ju sve surovosti jedne podmladene
rase, i MiloSeva Srbija, po predgo-
voradu ovog dela, DuSanu Nikolaje-
viéu, sva Jje »osatanjenac,

Nosnja, obi¢aji, vreme i ceo Zivol
Srba u Srbiji oko 1817 godine uskr-
snuti su moénom magiskom silom,
i potpunije no ikad u nas. DO da-
nas! Li¢nosti, grupe, scene i suko-
bi, spoljni dogadaji, sve je istinito
i #ivo, sve je ljudsko, iako je cesto
nadljudsko! Jer je u vremenima nad-
ljudi i heroja, naglo poispadalih iz
mirnih zemljoradnika i ¢obana, Za-
natlija i sitnih trgovaca, koji dotle
ni sami sebe nisu poznavali!... Sr-
bija, Beograd, i u njemu Turci dati
su potpuno andricevski. U romanu
je, mada fragmentarno, jasno sagle-
dan i Zivot srpskih vojvoda u Rusi-
ji, izbeglih s VoZdom, koji se tu kida
to nije peginuo u Srbiji, i postao
drugi, jo§ svetiji sveti Dorde, I mre
od Zudnje da popravi straSnu po-
sresku od 21 septembra 1813.

U prikazima ljudskih sudbina Pera

Todorovi¢ ne ostaje samo na »fak--

tografijama«, veé¢ ponire u najtam-
nije dubine, i otuda izronjava s naj-
tananijim analizama sudbina i dela,
i svoin knjiZevnu tvorevinu ukrasa-
va retkim umetnid¢kim uresima, od
metonimije do paradoksa i sofizma
kojim neobi¢no vesSto rukuje. Sve Jle

istoriski ta¢no, sve, sem dvaju Milo-

fevih pisama koja mame Karadorda
u Srbiju., Ona nisu potvrdena, ali
silan istoriski materijal, tokom svo-
jim, prosto ih izaziva! Ta pisma ne
pojatavaju optuzbu, veé samo po-
maZu da se potpuno docara,
istoriske, i umetniéka istina.

Pogilavlje »Seta glava« je malo re-
mek-delo. Do njega se uspinju 1
mnoge  druge stranice, kad ih ne
zaguSe retorika i poetiziranje, i pret-
stavljaju uhvaéena zbivania, lkao naj-
uspelija platna velikih majstora. Na
njima je i hajduk Vrlja s jednom

pored

odveé narodskom i odveé drastifnom
slikom, Kkoja cd<itadca baca u poma-
man smeh. Ubistvo Karadordevo Jje
prikazano malo novinarski, mada
upedatljivo, kao 1 poslednja slika
straSnih sudbina: Vuji¢ine i Novako-
viceve, s nagovestajem da 1 nosilac
vremeéena mora poneti svo] udeo.
Kad-tad!

U izgradnju Smrti Karador-
deve Todorovié je uneo sve svoje
znanje, marljivost i sva stvaralacku
snagu. Sam tefko razgraden, to Jle
delo gradio u velikoj nadi, da c¢e
mu ono razvedriti poslednje, sve za-
magljenije vidike, koji su se drama-
ti¢no blizZili. Nije doCekao nista, sem
gorke nezahvalnosti naroda Kkoji J€
slavio svojim britkim perom. Opeva-
juéi tragediju srpskog VoZda, Todo-
rovié je i nehotice ispevao i svoju

‘prebolnu Zivotnu dramu: nedoutenog

Svajcarskog daka Kkoji je n 22 go-
dini peostao prvim urednikom prvog
srpskog socijalistiCkog ¢asopisa R a d;
drustvenog borca koji je 1876, u Kra-
gujeveu, proneo ulicom istorisko C€r-
veno barjate; dobrovoljca |1
ratnika odlikovanog na Sumatovcuj
polititkog izgnanika; organizatora ra-
dikalne stranke na Siroko — socija-
listickim osnovama; velikog narod-
nog tribuna i nedostiZnog besednika
{ novinara; buntovnika i vodu, osu-
denog na smrt 1883, na Kraljevici;
robijasa kome u tamnicu dolazli
notu sam Kralj Milan, i — moli ga
za izmirenje!..

Nolit Jje (dr Ningi¢) nedavno
ofiveo tragi®ni lik Pere Todorovila,
a sKosmos« je ovih dana uskrsnuo
i njegovo glavno Kknjizevno delo,
Smrt Karadordevu,

Ml, St. Burigié
*

VLADIMIR CERKEZ:

,Sunce u dimu‘®

[»Mladost«, Zagreb, 1958)

Nedavno, kada smo proslavljali
petnaestogodiSnjicu dramaticne, Kr-
vave, holne i ponosite (u najvisem
herojskom i patetitnom smislu) €po-
peje borbe na Sutjesci, — pojavio se
i niz knijiga koje su prigodna izda-
nja povodom proslave. Jedna od ta-
kvih knjiga je i omladinski roman
bosansko-hercegovackog pisca Vviadi-
mira Cerkeza »Sunce u dimue«. Poja-
va prigodnih izdanja implicira, u od-
redenom smislu, jedno nepoverenje
koje ¢&italac, makar sasvim intimno,
gaji u ,'se_hl prema delu objavljenom
povodom neke proslave, povodom

Portret igumana Arsenija (Detani)

Vladavina mrtvih ruku

nekog drZiavnog praznika ill setanja
pa neki znacajan istoriski datum.
Kada prolitamo roman sSunce u di-

mu«, naSe sumnje 1 pretpostavke
treba da otpadnu. |
Ocigledno da je autor Ko~

ristio mnoge istoriske podatke, da je
ostao veran fistoriskoj hronologiji
dogadaja i teinji da Sto plasticnije
ocrta lik narodnog heroja Save Ko-
vatevita, Mi se u ovoj knjizi suola-
vamo sa nezaboravnim Savinim li-
kom, likom tako jednostavnog I do
antitkog herojizma uzdignutog cove-
ka iz naroda; tu je i Savin Kkurir
Ranko, zaista plastiCan lik koji ce
pamtiti &ifalac ove knjige, tu Cita-
mo Savin susret sa italijanskim ofi-
cirima wu trenutku pregovora i do-
fJivljavamo mnogi juris partizana na
odveé nadmoénog neprijatelja. Zivi u
ovoj knjizi, %ivi u ovom omladin-
skom romanu Jjedna trajna mladost
koju je Cerkez umeo da umetnicéki
sugerira sa finim osetanjem mere u
izrazu i sa ubedljivim smislom =za
poniranje u svetove onih 1judi koji
su se odrekli svojih subjektivnih ci-
ljeva sa razloga plemenitog izgara-
nja za slobodu.

B. P.

-

., Knjizevnost'“ br. 6

ga zakasSnjenjem od tri meseca
objavijen je junski broj «tasopisa
sIKnjizevnoste u kome se, pre svega,
isticu esej »Pesnik mora i zagorja
— Ivo Cipiko« od BozZidara Kovalte-
viéa i toplo napisan tekst Eli Fincija
»sDve posete Isidori Sekuli¢cx. Pesme
Zzarka BDuroviéa 1 ciklus »Fenikse«
Branka Miljkovi¢ca veoma Su kvalita-
tivni lirski tekstovi koje treba pro-
¢itati, kojih se {treba dotac¢i. U ru-
briei sDnevnik« Jovan Hristic pod
naslovom »Herojsko doba razuma« na
esejisticki naéin, briljanino, komen-
tarite dva Spinozina dela i to »Ra-
spravu o poboljSanju razumac i »Te-
oloSko-politi¢ki traktate. ‘Esej »Car
kratke prite« objavljuje Milos Ban-
dié. U celini, junski broj <&asopisa
yKnjizevnost«, iako sa zakasSnjenjem
objavljen, pun je priloga koji treba
da =zainteresuju naseg savremenog
citaoca,

B: F,

*
,Delo“ br. 8—9

Uvodni tekst ovog dvobroja jeste
asocijativna, sublimna i veoma kva-
litetna proza Svete LuKica »INeslavni
mali Don Zuan«., Ova proza svedoci
o susretanju esejisti¢kih i izrazito
proznih kvaliteta u tekstovima Svete
LLukiéa, a tu pojavu on je afirmi-
sao i svojom knjigom esejisticke
proze. Jovan Hristi¢é objavljuje esej
sPesnitka slika danas« u kome ¢i-
tamo niz interesantnih zapazZanja i
lucidnih kritickih opaski napisanih
u najboljim tradicijama Savremene
esejisticke proze, narocito engleske.
Zoran Misi¢ objavljuje referat »Mu-
zika i poezijax procitan na Drugom
jugoslovenskom $§2stivalu poezije, a
Zika Lazi¢é pripovetku »Mira«. »Prva
elegija« Milovana Danojliéa neospor-
no moze da potvrdi one i do sada
vidne kvalitete njegove lirike i da
ukaZe, u izvesnom smislu, na nje-
gova napredovanja ka putu prodor-
nijeg, dubljeg i svestranijeg ponira-
nia u svetove oko sebe, Kada proci-
tamo stihove BoZidara Timotijevica,
Branka Miljkoviéa, Dragana KXKolun-
d#?ije — sa pravom moZemo da tvr-
dimo da poetski prilozi u ovom dvo-
broju pretstavljaju najkvalitetnije
stranice. Kosara Pavlovié objavljuje
esej »Optimizam i tragika Majakov-

Kain ubija Avelja (Dedani)

IZLOG CASUPISA

skog«, tekst u kome su pod konven-
cionalnim naslovom iznete konven-
cionalne i ve¢ reCene misli na kKon-
vencionalan i veé davno davno re-
den natin. Dragisa Zivkovié u tek-
‘stu »Kritika kritike« pokreée neko-
liko interesantnih pitanja. Veoma je

informativan, studiozan 1 solidno
napisan tekst Bor ica »0O {film-
skom dijalogu«. M. Mirkovié pise O
knjigama pesama BoZidara Timoti-
jeviéa i1 Ivana Lali¢éa, kao 1 o prozi
Mirjane RuZi¢, U svemu, ovaj dvo-
broj »Delac veoma je interesantan
{ jedan od boljih brojeva u posled-
njih pet-Sest »meseci.

»
Pregled' br. 7—8

Uvodni ¢lanak ovog dvobroja c<¢a-
sopisa sPregled« daje dr Miroslav
Pordevié sa naslovom »Istoriski zna-
¢aj bitke na Sutjescic. U tome tek-
stu pisac istice moralne i politictke
falktore ove mozda najveée i najzna-
dajnije epopeje Narodnooslobodilac-
kog rata i ukazuje na eticku osno-
vanost i ideinu potku ove pobede.
Veoma je zanimljiv i instruktivan
tekst dr Rudija Supeka »Pristup su-
vremenoj psihologiji« za razliku
od ¢&lanka Vanje Sutliéca, »Sartrov
nemodéni antropocentrizam« gde au-
tor iznosi veé poznate teze na jedan,
za &iru publiku koja nema filozof-
skog obrazovanja, nepristupacan na-
¢in. Hamid Filipovié piSe ¢lanak
»Recesija u privredi SAD i njen uti-
caj na ostali svijet«, u kome veoma
saZeto, razloZno 1 materijalistiCki
eksponira elemente recesije privred-
nog Zivota SAD i drasti¢nost posie-
dica kako od iskljuCivo privrednos,
tako i od opstedrustvenog znacaja u
svetu, MoZemo jos istaé¢i c¢lanak dr
Ivana Supeka »Filozofski bijeg u je-
zitne dubine« u kome obraduje naj-
novije pokrete i stremljenja u no-
vijoj filozofiji Zapada, njenu sivar-
nu nemoé¢ i stvarni beg u lingvisti-
ku. Ljubomir Zecevi¢ ukazuje na
znacaj, mogucnost i vidove delatno-
sti televizije u naSem vremenu. Na
kraju ovog broja objavljen je niz
prikaza i osvria.

et
. Izrazt br. 9

Sa obimnim esejem »Pri¢a o prifie
Radojica Tautovi¢ nalazi se na celu

B. “B;

f

saradnika ovog broja »Izraza«, Meé-
dutim, u prvom delu svojin mare
ginalija o savremenoj prozi Rado-
jica Tautovi¢ ne moze joS u potpu-
nosti da fiksira probleme ovoga SVOg
traktata; mnogi stavovi Radojice Ta-
utovica vanredno su pogodni Kao
povodi za diskusiju i tako moZemo
istaéi 1 ovaj: »Savremena proza pre-
vazigla je realizam klasicne pripo-
vetke, po¥ su »bikosmizame i dehu-
manizacija revolucionisali samu re-
alnost, iz koje je pripovetka crpla
svoj bitni sadrZaje. 1Ili: »SadrZina
moderne proze ne podnosi i ne do-
puita nadmo¢ »estetikes nad »lag'i-
kome«, ali, ne manje, ona ne bi pod-
nela ni prevlast »logike« nad »este-
fikome«. . .«

Ivan Foht objavljuje tekst »Seld-
majrova dijagnoza«, sa podnaslovom
yModerna umjetnost shvacena kao
izraz bolesti svoje epohe«, Ustvari,
ova)] tekst Ivan‘a Fohta veoma je in-
teresantna interpretacija dve raspra-
ve Hansa Seldmajra, profesora uni-
verziteta u Minhenu, Kkoje nose na=
slove »Gubitak sred:sSta« 1 »Revolu-
cija moderne umjetnosti«. Lazar Tri-
funovi¢ piSse o velikom 1110-:1&:‘,&6":1"1"1
slikaru Vasilij Kandinskom, a u ah-
keti na pitanje »U kojem se nagef
savremenom umjetnickom Ustvaren;]hu
nalazi zametak ili ¢ak potpuni izraz
sadrzajnn novoga?« — DuSan Plavsa
piSe o »Simfoniji Orijentaz preminu-
log kompozitora Josipa Slavenskog.
Posebno je zanimljiv tekst Mithada
Begica »Samokovlijina 1zvjesnost«, U
rubrici prikaza i belezaka koja do-
nosi citav niz prikaza na nove knji-
ge istice se prikaz Slavka Leovca 0
esejima Jovana Medutim,
otigledno je da Leovac hnije shvatio

Hristiceve stavove i intencije, a naj-

Hristica.

bolje (o moze da se potvrdi ovim
njegovim  tvrdenjirna: »Hristiéeva
knjiga eseja Poezija i kritika

poezije malo je objasnjavala po-
eziju. a daleko visSe Kkritiku poezije,
¢ak i tamo gde bismo suprotno oce-
kivali., MoZda je to i zato Sto je Hri-
stié suvise pod uplivom kriticke li-
terature koju poznaje a manje pind
uticajem svojih iskustava o poeziji«.
Milorad Pavic. kraju., objavljuje
osvrt na istoriju

knjizevnosti »Prilozi za knjizevnoste.

Id

naucéni casopis za

Nemoj dolaziti u ovaj krug bolniki, nemoj.
Lepo lice mladosti horavi samo u ramu.
Ssad imam trom i nesiguran korak,

ali zato tuga brze hoda,
ona me udara u

améenje kao no¢ u okna.

Beli mantili krajfmene stalno prolaze,

beli mantili i crni Casovi.
Uokolo rastu tuzZne reci.

Jedna ptica tuznu uspavanku Sapce,

jedna ptica sa krilima od sete svija

Pticu je nacrtao rat
Crnu pticu koju jJe

doneo rat teram sa svojih

u srcu gnezdo.

ruku,

ali ona neée nikako da odleti.
Ptica mi pada na vede — ptica mi sleCe u san.
Kreveti beli, kreveti beli — napolju stoje umetrena drva.

Bol se moj ne moze umetriti’
Sta me se tice za kesten $to tka veCe i lisce,

Sta me se tice Sto meseCina na

nrezoru spava.

Nek spava ona — uSi su joj pune izgubljenih Sumova,
odi su joj pune smrznutih godina.

‘Bol je noéi podebljao obrve:

u oku joj se zvezde friziraju!

Niko mi ne cini posetu.
Prsti nisu prsti veé metal

hezutesna glasa,

prsti su bele pahulje ili nesto prozracno kao Kisa.

U meni se tuli zivot,
iz mene beZi topla rec¢ kao

iz Zzbuna oblak.

Svako ima svoje molitve kao krovovi svoja jutra

1 veceri,

svako se mesa sa peskom svojih monotonih casova.

O izgubljena ljubavi,

o leto — nad vedom dana obeSeno,

ne mogu i¢i ka svojoj lepoj zvezdi.

Bolest mi ruke pokrstava, '
ona zvera u moje umorno celo.

Zvezdanog neba ima ali ne za moje ruke,

ali ne za moje oci.
Prekoputa sve same sakate redci.

Bol lezi u dusi kao udovica u praznom krevetu.
Tuga oblika nema — aj tugo slitna otezalom kamenu,

aj glavo bez glave,

aj golema suzo bez oka,

cije lice nocas ovencavas?
Vladavina mrtvih ruku ovde leZi
i tiranski grane biju o prozore,

Jedna crna ptica svojim letom brusi vazduh S
prestraseni,
nasrCu ‘\na mene tamne misli kao otpusteni Stapiéi na bubanij,

pa nikako da se smirim
i da sazrevam pod zvezdama.

Kasalj drzi govor sa pulta svoje skore smrti,
retoriCan je odveC i bori se za dva metra na groblju.
Kasalj prizeljkuje moju poslednju reé

koju mi bezbrizno i tajnovito zaiska.

/
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Zarko DUROVIC

KNJIZEVNE NOV INE



Kada bi, se neki nas savremeni
pisac setio da, makar i po ugledu
na Malcolm Cowley-a, napise
prirodnu istoriju  jugoslovensicih
pisaca, on bi, hteo ne hteo, mo-
rao da objasni zaSto izvesni
danasnji jugoslovenski pisci, i to
uglavnom oni najbolji, rado daiju
izjave 1 Clanke Cije teoriske i estet-
ske postavke ne odgovaraju delima
Sto ih ti pisci objavljuju. Morao bi,
dakle, da objaSnjava pojavu jednog
fenomena koji prati literarne sud-
bine onih koji se, €esto bez potre-
be, strasno ukljuCuju u estetitke
raspre, zastupajuc¢ji misSljenja koja
docnije sami obaraju. Mihailo Lalié,
naprimer, podleze toj i takvoj ana-
lizi, jer taj deklarativno dosledni
realista piSe savrSeno modernu i ne-
tradicionalisti¢ku prozu i u svoja de
la unosi mnoge elemente potsvesriog
i vizionarskog. Vladan Desnica, Do-
brica Cosi¢ i jo§ neki savremeni
nasi pisci neskladom izmedu svojih
deklaracija i svojih dela daju do-
voljno materijala za jedno poglav-
lje o protivreCnostima u nenapisa-
noj prirodnoj istoriji jugoslovenskih
pisaca. Toj analizi podleze, takode,
i Oskar DaviCo, pisac u €ijoj prozi
¢e citalac wuzalud traZziti potvrde
mnogih (prihvatljivih ili ne, svejed-
no) teza izlozenih u njegovim ese-
jima, €lancima i polemikama.

U svakom novom romanu Oskara
DaviCa ta protivreCnost je sve du-
blja i sve ociglednija. U ,,Pesmi",
prvom i van sumnje najboljem Da-
vicovom proznom delu, koja je, kao
jedno od vrhunskih dela naSe no- |
vije knjiZzevnosti, mnoge oduSevila
i mnoge ohrabrila dajuéi im nade
da ¢ée pojava Davica-romanopiscaj
znacCiti za nasSu literaturu otprilike
isto onoliko koliko u njoj 2znaci
prisustvo Davica-pesnika, u toj ,Pe
smi“, kojoj su mnogi nalazili mane
i stavljali zamerke, ali koju niko
nije osporio, niti mogao da ospori,
nesklad se gotovo nije ni primeci-
vao. Pojava Vuka Rsavca, u roma-
nu ,Beton i svici“, delovala je vecC
zbunjujuce: taj najidealniji junak
nase savremene Kknjizevnosti, taj
tvrdokorni i tvrdoglavi ¢istunac ko-
Ji je viSe bio otelovljeni moralni
princip i simbol jedne plemenite
pesnicke ideje o junaku naSih dana
gego_]&'ovekﬂ od krvi i mesa, stajao
je na staklenim nogama, ali je bi-~
lo dovoljno razloga da to  Davicu
bude oprosteno. Slede¢i jedan svoj
pesniéki san, nagovesten jo$ u ,,Co-
vekovom cCoveku”, Oskar Davico je
u ,Betonu i svicima"“ postavio je-

dan zanimljiv problem — problem
moralnog duga Zivih prema uspo-
menama i nedosanjanim snovima

poginulih. Otuda je taj roman i po-
stao roman s tezom, u neku ruku
propovednicki, pa je i Vuk Rsavac,
nosilac tih Davic¢ovih moralistickih
ideja i preokupacija, bio viSe pe-

sniCka konstrukcija, viSe princip,
uzor i spomenik, nego uverljiva 1
Zivotna licnost. I dok je Kkritika,

s pravom, zamerala Davicu da je
otiSao malo isuvise daleko, dok Je,
nasuprot tome, bilo i miSljenja da,
zbog ozbiljnosti problema o kome
se u ,Betonu i svicima" govori, ne
treba suviSe ozbilino uzimati neke
literarne neistancanosti Davicove,
kod mnogih je, ¢esto neizraZen I,
moZda, nedovoljno uoblicen, ostao
utisak da u Davitovoj prozi ima
neito nedavitovsko, neSto grubo 1
veStatko. Novi Davicov roman _,.Rad
ni naslov beskraja“ potvrdio je u-
pravo te utiske i naterao mnoge
da kazu jednu, za dobrog pisca ne-=
prijathu re¢ — nazalost.

Re¢ moZda i nedostojnu dobrog
pisca, ali re¢ zasluzenu. Idealni he-
roj i pravednik, otelovljeni princip,
uzor junak i javni spomemvlf“sto
kao svetionik stoji na raskrscima,
jo§ i moze da se podnese (sve te-
7e) u delima koja nisu pisana sa
namerama iskljuc¢ivo umetnickim,
ve¢ nekako apostolsko-propovedniC-
ki — da bi se izlozile odredene
teze. MoZe da se podnese pogotovu
ako je u njemu otelovljen bar J€-
dan izdvojen vid covecnostl, ako je
on, u svojoj snazi ili slabosti, U
svom aktivitetu, ma kakav bio, no-
silac nedega ljudskog. Takav —J€
Miéa iz . Pesme®, takav je, u 1zve-
snom smislu, i Vuk Rsavac 1 ma
koliko oba ta Davicova junaka U
pojedinim svojim postupcima bjlig
neuverljivi, pa ¢ak 1 p'eodrglvl. rxlf:lu-
opravdava jedan dublji smlsaoﬁ it
ka Vasiéa, junaka romana . ﬂd k
naslov beskraja‘, ne moze, n:le bjil'i
tim, da opravda nikakav Ugtllo
smisao®, jednostavno ~stoga od-
nikakay dublji smisao njegd neelini
reduje i §to u romant, kao © :
nema nicega tako 0zbiljno
dubokog §to bi VasiC L
pretstgglja. Glayna licnost togiaccli';}a
mana je gola pisceva konstrut dné
bezivotna i neuverljiva, Dez lJed 10
stamene misli koju bi VIece
upamtiti. Opsednut svojim ! nieqa
znadi otprilike isto StO 1 Z;l ida®)
vog Nika Doseliéa (iz »R&85% 0 -
znadi Minja Zataric, Vasi¢ se

KNJEZE VNE NCVINE

=
a
1I|
wit
" - F
L]
! ) 3
L4 «
5 7
m.
T i
| | d
o e,
N
.
.

Oskar Davifo: ,,Radni naslov beskraja‘

na prema njemu, proverava se da [i
bi, u odredenoj situaciji, tako po-
stupio njegov patron, uzor, nje-
gov moralni alter ego, uzima na
sebe neke obaveze koje bi, da ‘je
ostao u zivotu, izvr3avao njegov
p?vginuli kriterij. Vasi¢ sanja da na-
pise pravu reportazu, da napravi

pravi film o ,novom ¢oveku* i on

kao dolazi do nekih istina koje su
van opticaja. Svetacki zanesen, on
trazi svog heroja po svetu, a iz
L::istunstva 1 skromnosti ne vidi da
Jé pisac upravo njemu poverio tu
odgovornu i Casnu duZnost da bude
npﬂv:i EGVEI{“. Jer, Vasic je istino-
ljubiv, Govekoljubac, blag i pun ra-
zumevanja prema drugima, strog i
preterano samokritiCan prema se-
bi, tih i nenametljiv, zamigljen
nad sobom i nad sudbinama drugih,
samaricanin i altruista, ¢&iste sa-
vesti i Cista srca, mirotodiv i uzo-
ran, maltene kao neki socijalisti¢-
ki.bofj-i covek u kome su sjedinjeni
Svi epiteti koji su ikada upotreb-
ljeni u partiskim karakteristikama.
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partizanku zato $to je davala oduska
svojoj krvi i svojoj mladosti, a ko=
ji su, posle rata, okrenuli taj Ci-
stunski ¢urak naopako provodeci se
sa prestonic¢kim balerinama; tre€i
motiv je ¢udna mladost lepuskaste
Gage, sestre Vukovog alter ego
(Koste), koju je Vuk izvukao iz
lopovske druZine i, zbog svoje Vi-
sokomoralne nespretnosti, prepu-
stio u dva-tri vrela zagrljaja da bi,
docnije, imao zaSto da muci i sebe
I nju upravo patoloskom ljubomo-
rom koju, naravno, odbacuje kor-
caginski da bi s tom istom Gagom,
na divnoj beloj Iadi, zaplovio u ve-
dru buduénost. Posebnim tokom
Davito prati Baksa, udarnika, jed-
nog od onih koji ,krljaju lignit",
radnika koji propija sindikalnu na-
gradu, kupuje spavacéu sobu od 0=
rahovine i ne spava u njoj da je ne
bi pokvario, koji vaspitava svoje
dete na udarnickim privilegijaina,
koji, u stilu litjejs¢ika Ivana Kozi-
rova iz pesme Majakovskog, jedini
uziva prave tekovine revolucije,

Oskar Daviéq

Svi njegovi gresi su namerne gre-

mada nekako na svoj nacin i koji,

skara Davica

postavio u ,Betonu /i

ke bona fide; ¢ak i kada pise do-
stavljatka pisma o nedolicnom po-
naganju svojih ratnih drugova ili

kada zatvara svoju buducu dragu u
kuéni zatvor da bi proverio njenu
ljubav, on to &ini zato 5to ili hoce
da zigoSe zlo ili da prevaspita. U
njegovoj glavi nema zle misli, veC
samo neka blaga svetaCka dobrota
i jurodiva praznina zrace iz njega.
Po svojoj neodlu¢nosti i neocekiva-
nim, pomalo sumanutim postupci-
ma Vasié, ponegde, potseta na Mi-
éu, ali dok je Mica pazljivo graden
knjizevni lik, zivotan i opipljiv, ne-
kako topao od merva i krvi u sebi,
Vasié lebdi kao karikatura iseCena
od hartije. Oko njega se pletu tude
sudbine, on ulete u tude zivote
s misijom pravednika i uglavngm
slu?i kao statista, mada bi se oOce-
kivalo da on, obzirom na to koliko
je truda autor ulozio u njega, bu-
de nosilac nekog svog sveta, da do-
nosi jedan nov humani stav ili bar
neki novi, istiniti Zivotni aspekt.
On. strogo uzevSi mnije nosilac ni
radnje ni ideja u romanu, on ne
pretstavlja nikoga 1 nista — sem,
razume se, dosta cudne ide;e sa-
moga pisca o pozitivnom junaku
nase literature. Prazan viSe no kon-
fuzan, Vasi¢ svojom slatkastom do-
brodugnoséu ne pretstavlja nikakvq
antitezu zivotu koji dosta surovo 1
dosta neslavno tece oko njega —
na njegov uzas. On je samo brizno
i nezgrapno mezimce piscevo, mo-
ralni ¢istunac koji je, u osnoui:.raz-
vodnjena, intelektualna varijanta
robustnog svog imenijaka R_savca,
i po mnogim SvOjim osobinama
idealnog ,,pozitivnog” junaka on bi
hio sasvim dostojan seriskog filma
o hovom ¢oveku (produkcije moS-
film). Po svojo] happy-end su_d—
bini nesrecénog ljubavnika koji biva
utesen, nj/emu bi moglo da se na-
de takmaca u ganutljivim romani-
ma_ sa socijalnom notom i‘_otvore-
nom (bracnom) perspektivom u
znaku ljubeznog i slatkog i — posle
— svega — Sreca.

Neuporedivo, upravo ngshvatlji.gu
bolji u detalju nego u celini, ngu.::o_
je u romanu razvijao uporedo cetirl
motiva. U dobri ¢as, jer bi bez ne-
kih snaznih fragmenata roman bio
prebolno ogoljen. Jednim tok?m
tede sudhina tog davicovskog Peco-
~ina Vuka Vasi¢a, koji bi, kad se
sve sabere, trebalo da bude uzo=-
rak od vrednosti, a koji nije dru-
go do Sablonski lik odavno vel
neodrzivog ,,pozitivnog” heroja. Dru
gim tokom odvijaju se sudbipe Va-
siéevih ratnih drugova, koji su u
ratu bili spremni da ubiju devojku-

inaCe poljuljani

uprkos svemu, ili, bolje receno, bas
zahvaljujuéi svemu, pretstavlja naj-
veéu lepotu romana ,Radni naslov
beskraja“, jer uspeva da sacuva
Davicov ugled i
gvojom uverljivoSéu, plasticnoscu 1

istinitoSéu daje izvesno oprawdanje
¢itavom romanu. Na nekim mesti-
ma, naroc¢ito gde se radilo o Baksu,
DaviCo je dao punu meru svog ta=-
lenta i mozZe se reCi da neki frag-
menti ovog, u celini inac¢e proma-
Senog romana, mogu da se Sma-
traju retko lepim stranicama nase
novije knjiZevnosti. Pojedini pasa-
zi, neke digresije, detalji koji Da-
vicu, po svemu sudeci, odgovaraju
daleko viSe nego Siroki zahvati, ne-
koliki likovi, dati u dva-tri poteza,
sigurnom rukom iskusnog umetni-
ka, dovode ¢itaoca u pomalo glupu
situaciju da Zzali S§to Oskar Davico,
umesto ogromnog romana od oko
pet stotina stranica petita (oh, ko-
liko reci!) nije dao nekoliko pripo-
vedaka uz koje doista mnikakvom
nazalost ne bi bilo mesta.

Kada (ako), dakle, ovaj roman
Oskara Davica bude ¢itan po drugi
put, on ¢e svakako biti Gitan w
odlomcima. Ali, da bi bio ponovo
¢itan, roman treba da bude pro-
¢itan u celini i zato se, sada, ovde
o romanu ,Radni naslov beskraja“
moze da govori samo kao o celini.
O celini koja je neuspela, uprkos
tome Sto je pisana sveZim i soC-
nim Davicovim stilom, savremenom,
majstorski savladanom tehnikom,
uz Davicovo veé legendarno acenje
i mnosStvo suvisnih reci, Ccitavog
beskraja re¢i koje Ccitaocu Cesto
prete da Ce ga potopiti. Nasuprot
svojim estetiCkim tezama koje vr-
lo cesto wvoli da izlaze javnosti za-
lazuéi se za jednu modernu u-
metnost i modernu literaturu, liSe-
nu konstrukcije, pravoliniskog raz-
vijanja pozitivhog karaktera pozi-
tivnog heroja i uzor junaka, nasu-
prot svome otporu protiv knjizevne
lazi, izreCene sa namerom da ob-
mane (ili bona fde, svejedno, laz
je laz), nasuprot svojim antijermi-
lovljevskim ogoréenjima u svojoj
postenoj borbi protiv drZavotvorne
kvazi-konstruktivisticke, pseudo-
vaspitne literarne neistine, nasu-
prot svome ismevanju sentimental-
no-ganutljivih evrkutanja, tugovan-
ki i cukervaser sreénih zavrSetaka u

stilu dafnedimorijeovskih tricarija,
uprkos svojoj lepoj poeziji,

SVO0]O]
wPesmi”, pa, donekle, i onom ozbilj-
nom moralnom problemu Sto ga je
svicima“, na-
suprot samome sebi i svemu onome
Sto on kao pisac i kao ‘pojam u na-

Soj literaturi pretstavlja, Oskar Da-

vico je napisao roman Cija je naj-
vecéa nesrefa u tome Sto ga Je na-
pisao dobar pisac, pa, prema tome,
mora biti ocenjen merilom za vred-
| W—JL—]....
nost ,Oskart[_)gd'wg_p f
redra
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rocite zaloZio da obori

Knjiga o Zoli

"~ DuSan Mila¢ié: ,,Emil Zola*

Citaoci knjige o Balzaku, kojom
se dr MilaCi¢ najviSe istakao kod
nas kao plodan esejista, naéi ¢e
i m ovoj studiji njegove poznate
osobine: oseéanje za detalj i atmo
sferu, sigurmost sudova i zaklju-
caka, savesnost u sredivanju i
proucavanju raznolikog i- obimnog
materijala, mada ne uvek budnu
paznju wu izbegavanju izvesnih stil
skih neravnina, u ovom slucaju
jedine negativne posledice pravo-
liniske kompozicije i hronoloskog
metoda.

Prosede je dr Milacicu najvise
i najduZe smetao u prvom delu
studije, gde je bio prinuden da
u jednom dahu prikaZe, osvetli i
oceni trideset i jedan roman, Ce-
tiri drame, osam libreta, jednu
knjigu pripovedaka i nekoliko stu-
dija i ¢lanaka, dakle, celo ogrom-
no Zolino delo. Ni umesnim ni za-
nimljivim poglavljem o Zolinom u-
ceséu u Drajfusovoj aferi, koja mu
je donela najvec¢u popularnost, dr
Mila&ié nije uspeo da izbegne mo-
notoniju ovog dela studije i snab-
de veéinu romana potrebnom Kkri-
tickom analizom. Zbog toga prili-
kom valorizacije pojedinih dela
on Cesto koristi sudove ranijih
Zolinih ocenjivaca, koje rado su-
protstavlja jedne drugima (Pon-
marten i Peletje o Jednoj stranici
ljubavi), ali se retko za koji od
njih opredeljuje.

Dr Mila¢ié je donekle usposta-
vio ravnotezu obradom Zolinih so-
cijalnih romana Zerminal i Novac,
a narocito Trovacnice, kojoj prida-
je dvostruki znacaj: kao ,prvom
romanu o narodu, prvom koji ne
laze { koji miriSe na narod”, a ta-
kode i kao prekretnici u Zolinom
radu, Ovde se autor, inace hladan
i objektivan, izuzetno zagreva bra
neé¢i Zolu od napada Flobera i re-
publikanske Stampe, koja je pre-
bacivala piscu Trovacnice da Kkle-
veta radnike, a sam roman pro-

glasila ,samoubistvom realizma®.
.Neverovatno je — piSe dr Mila-
¢i¢c — kako su mogli optuzivati

Zolu da je klevetao radnike, za-
boravljajuéi da je on s najveCim
ushiéenjem slavio svaki Ijudski
rad koji wuzdiZze jedinku... Malo
ima pisaca koji su s viSe ubedenja
i lirizma ispoljavali svoju veru u
lepotu i vrlinu rada”,.

Moralni lik Zolin dr Milac¢i¢ nam
ubedljive iznesi ilustrujuéi svoja
tvrdenja dogadajima koji su ucinili
da Zolino ime ponese atribut ve-
likog borca za istinu i pravdu
(.,.Drajfusova afera"). Autor se na-
mistifika-
ciju po kojoj “je Zola neosetljiv
za ljudske nevolje, grub i bruta-
lan anatom drus$tva, i tu ukazuje
na sentimentalne elemente u menta
litetu velikog romanopisca, ali ne
smatra da je potrebno u unuira-
Snjem sukobu oseéajnosti roman-
ticara i beskompromisnosti nauc-

nika videti izraz jedne kompleksné
psihi¢ke litnosti. (U eseju ,Umet=
nost i neuroza* L. Triling piSe da
je posle svestranog psihijatriskog
ispitivanja, kome se Zola bio do~
brovoljno podvrgao, ustanovljeno
da je on neurotik.)

Znatajno je po novini koju za
nas pretstavlja pisanje dr MilaCl=
¢a o Zoli kao verskom reforma=
toru i o njegovom dramskom ra-
du, ali najvredniji deo studije
pretstavlja ogled o estetici natu-
ralistickog romana, romana Cija Jje
osnova u eksperimentalnom meto-
du, posledici fetiSistitkog kutad
nauke, u opservaciji, detemﬁn_d-.
zmu, u shvatanju organskoa jedin-=
stva u prirodi i u drustvu. Govore=
éi o zabludama ove estetike, koja Je
htela da u eksperimentalnom ro-
manu vidi jedini moguéi oblik sa=
vremene knjiZzevnosti naucne ere,
kao Sto su klasitna i romanticna
literatura odgovarale potrebama
duha u doba skolastike, odnosno
teologije, dr Milaci¢é pored isticanja
nejasnosti i neubedljivosti ovakve
teorije postavlja pitanje da I se
nauéni metodi mogu primeniti na
knjizevnost, i slaze se sa Frevilom
da je paralelizam izmedu umetnic-
kog stvaranja i naucnog ogleda
proizvoljan i neodrziv. ,U slabosti
naturalisticke doktrine — piSe: dr
Miladié — spada i zadatak koji se
postavlja romansijeru da snabdeva
naudénike dokumentima (romansi-
jer se ne obraca nautnicima nego
publici); zatim, zanemarivanje dru-
Stvenih uzroka i mehanizma, potre-
ba savremenog drustva, potpuno
odbacivanje svakog ,morala”, zbog
odvratnosti prema jednom ‘odre-r
denom moralu, i politike, zbog mr-
7nje prema izvesnim politicarima®,

Na poslednjim stranicama stu-
dije autor daje pregled kritike Zo-
linog dela, koju nam pretstavlja
kao masu kontradiktornih i retko
nepristrasnih  sudova, ali najvise
ceni Zidovo i Barbisovo misSljenje o
smelosti i visokom umetnickom mo-
ralu Zole, o znacaju njegovih otkri-
¢a i njegovog uticaja na francuski
i svetski roman.

Nova knjiga dr Milaciéa, i pored
neznatnih uéinjenih zamerki, nesum
njivo pretstavlja krupan doprinos
poznavanju velikog romanopisca i
nac¢i ¢e svoju zahvalnu publiku me-
du brojnim Zolinim citaocima.

I. C.

Bez ljubavi,smeha i strahote

Dragoslav Popovi¢: ,,Strah®, roman

Dragoslav Popovié stvara u po-
detku svog romana ,Strah” psit}p-
loski zanimljive i napete situacije,
ali ne uspeva da dramaticni tempo
odrzi do kraja. Posle nekoliko de-
setina stranica nama postaje jasno
da autor ne moze da pruZi nikakvo
refenje za sve one probleme save-
sti koje je odmah bio postavio.
Jedna od najvecih mana ovog. Iro-
mana jeste upravo to Sto nijedan
konflikt nije izveden do kraja, Sto
je sve ostalo na prvobitnom dram-
skom ¢voru: otuda i utisak mono-
tonije, ponavljanja, insistiranja na
istim efektima, nijansama, tuma-
¢enjima. Pisac je hteo da nacini
romansijerski tekst od gradiva po-
godnog za stvaranje psiholoske
drame, ali mu je za to nedostajala
veéa inventivnost. Sve Sto je imao
da kaZze, on je odmah i rekao i po-
sle mu nije ostalo niSta drugo ne-
go da razraduje u dosta skuCenim
okvirima tematiku koja je viSe o~
beéavala i koja se mogla razviti sa
daleko viSe zanimljivosti 1 snage.

Dragoslav Popovié je razvijao fa-
bulu u dva paralelna toka: on je
analizirao duSevna stanja jednog
policiskog agenta i jednog radnika,
njihove strahove, teskobe i nemoci.
Pisac je vodio uporedo ove dve li-
nije radnje i one su do kraja ostale
razdvojene u suStini, mada je au-
tor nastojao da ih poveze — ve-
Stacki i labavo. U tome leZzi kom-
poziciona slabost ' knjige ,Strah®.
Ako se joS doda ovome presusiva-
nje bogatstva radnje koja je u po-
¢etku bila dobro zamisljena, ponav-
ljanje istih situacija, eksploatisanje
jednog motiva po nekoliko puta,
jednom re&ju preopSirnost, onda se
kompozicija dela prikazuje u JOS
rdavijem svetlu.

Policiski agent Zeli da napusti o-

kupatorsku valiciju (re¢ je o Beo~

gradu za vreme rata), ali osea
strah kad treba da donese posled-
nju odluku; knjigovezacki radnik
je gladan, on pomisSlja da potkaze
jednog komunistu zbog nagrade,
ali ne moZe ni on da se reSi na

presudni korak. Tako se njih obo-
jica kolebaju tokom CcCitavog roma-
na. Ukoliko duSevni sukobi bivaju
uzbudljiviji, utolike fabula postaje
siromasnija i suvlja. Dinamicnosti
nestaje — psihologiziranje 1 ver-
balizam izbijaju u prvi plan. Pro-
blem straha i neodluc¢nosti trazio je
viSe unutrasnjih sokova i potstre-
ka; autor je, medutim, veCi deo ro-
mana ostvario na principima ver-
balne, pseudopsiholoske, dekorativ-
ne konstrukcije.

Prikazivanje atmosfere okupacije
ne obiluje nijednom originalnom i
snaznom bojom. Pisac je iSao kon-
vencionalnim putem: pustos, mr-
znja, otudenost, plasljivost; ljudi
na granici Covecnosti i animalnosti.
Nedostaje sok umetniCkog pripo-
vedanja, novo videnje stvari, svezi-
na i mocC transponovanja. U roma-
nu Dragoslava Popoviéa oseCa se u
znatnoj meri artificijelnost. Ovo
delo sadrzi niz mana karakteristic-

nih za mnoge knjige nase proze: re-
toriku, knjiskost, dosadu, konfu-
znost, mutne i beskrajne psiholoSke
analize potsvesnih stanja uz pomocC
lektire. Odmah se da uociti da je
Dragoslav Popovié vrlo mnogo Ci-
tao Dostojevskoga.... Stalni i jaki
strah gotovo je obescovecCio Nikoli-
¢eve junake. Njegov roman je slika
postepenog propadanja svega ljud-
skog u Coveku. Jedna njegova lic-
nost mrzioca, koji ga je u detinj-
stvu oslepio udarcem biCa; druga-
majku. Nema Ijubavi ni smeha ni
dobrote. Umesto toga — halucina-
cije i opsesije. To nije samo tako u
ovom romanu, ve¢ i u nekim dru-
gim knjigama, naci ¢ete slican ton?
interesovanje za morbidne momen-
te zivota. Ukazuje se na dogadaje
koji ilustruju degradaciju huma-
nosti, a sve se drugo zapostavlja i
ne vidi. Tako se dobija osakaena
izvitoperena slika zivota, studija,
manje-viSse hladna i veStacka, bo-
lesne psihe. Ovaj posao se obavlja
po uzoru na neke velike pisce.
Podrazavanje je najkarakteristi¢nije
i najinteresantnije,-ono je nekiput
toliko jako i ocigledno da se bez
ikakve sumnje moZe konstatovati
otsustvo svake originalnosti i krea-
tivnosti.

wStrah® Dragoslava Popoviéa nije

dobar roman. Pisan je stilom dosta §

glatkim i c¢vrstim, ali i bezbojnim
i standardnim. Ni u jednom trenut-
ku on ne zagreje i ne ponese. Dok
prelistavamo stranice, stalno ima-
mo utisak da smo to veé¢ negde pro-
¢itali u neuporedivo sugestivnijem
obliku. Izvestan stepen romansijer-
ske pismenosti i rutine u stanju je
da proseénom merom ispuni jednu
Sabloniziranu formu, ali ne da ije
zadahne, ozivi i digne na nivo uspe-
log umetnickog ostvarenja.,

Paule ZORIC
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Andeo iz Blagovesti (Moraca)



Razudene, 1 smirene i istrzane
redove ovog romana, prepunog krvi
| krvarenja, diktirala je nepotkup-
ljiva savjest kojoj je najvide bilo
stalo do istine, pa makar ona bila
1 porazna, i najporaznija, Tamni, za-
muceni otsjaj tog suceljavanja, tog
oStrog sudara savjesti sa ubilaékom
stvarnoscu, ostao je da lebdi nad
ovim stranicama uzasa koje prate
Drugo svjetsko veliko klanje; da
grozomorno obasjava agonicnu Kkla-
nicu hitlerovske Nemacke i nje-
ne soldateske koja je sijala kosti
po svim bojistima Evrope i Afrike;
da gnjevno ponire u tragi¢ni razvoj
frontova koji su, kao kasSu, mijesili
zemlju i sve 5to je na njoj.

Hans Verner Rihter uzeo je za
naslov svoy djela jednu biblisku za-
povijest, petu od onih deset, ,,bo-
zjih”. (— ,,Erno”, rekao je pastor,
»a sada petu, Erno! Zar opet ne
znas?"” ,Ne ubij!”, rekla je, ali je
onda ponovo stala i pastor ju jJe
stapom udario po rukama'), — a
citavo mu je djelo ispunjeno ubija-
njima, i gotovo svi njegovi junaci su
odaslani u smrt, sve tezu od teze,
i syuda je u njoj prisutno ubijanje,
sve dakle suprotno toj zapovijesti
koje se niko ne pridrzava u knjizi
,.Ne ubij”. Sa svim tim svojim u-
bijanjima i smrtima Rihter upravo
dokazuje infernalnu svemoé Zivota,
i njegovo djelo, kolikogod ono" go-
vorilo o smrti 1 bhilo prepunjeno
njom, nasilnom, neprirodnom,
jer za pet godina koje su vremen-
ski zgusnute u ovom romanu nema
ni pomena o nekoj smrti samoj po
sebi, jer sve tu umire od metka,
noza, bombe, vatre, — u krajnjem
je samo poziv da joj se stane na
put, da nje, nasilne, nestane.

,Rat. Rat je. Ustajte brzo. Rat
je”. Tim usplahirenim rije¢ima
nedozrelog Gerharda Lorenca, koje
jo$ nijesu nosile ,,miris karbola, krvi
i znoja, prasine i blata i besmislene
muskosti”, -probudena je iz sna,
jednog vedrog avgustovskog julra,
porodica Lorencovih, nastanjenih u
nekom gradu na obali Baltitkog
Mora. Od tog ¢asa nestate mira
pod krovom te porodice, ¢ciju ce
sudbinu raspredati pisac na vise od
tri stotine stranica svog romana.
Porodica Lorencovih — roditelji, tri
sina i jedna kéar —, to je skoljka
u kojoj ¢e odjekivati svi Sumovi
mora. Kroz odaje njihove kuce 1
kroz vrludavu putanju tri Lorenca
— Gerharda, Valtera i Petera
prolamace se, kao Kkroz kakvo socCi-
vo, sva vratolomna zbivanja Nje-
madke i njemackog naroda u ,,t0=
talnom ratu'. Valter je bio naci-
onalsocijalist, — poginuo je u pr-
vim borbama u Francusko]; Peter
je bio antifaiist, — ., moja je sud-
bina da tréim preko minskih polja®,
— nestao je kao ludak u staljin-
gradskom pakiu; Gerhard nije bio
ni jedno ni drugo, ali ce zavrsit)
gore nego oni.

Maijka: ,,Gerharde, nemoj ponovo
i¢i na front. Ne mogu jos i ‘tebe
izgubiti. Ostani ovdje, molim te”.

Gerhard: . Moram, majko. Ako ne
odem, strijeljace me ovdje kao de-
sortera. Sasvim mi je svejedno
stradam li ovdie ili tamo”.

Poslije Poljske i 5jeverne Fran-
cuske, poslije Kasina i Hirtgenvalda,
poslije ranjavanja | dobijania .,Gvﬂ:
zdenog krsta drugoqg reda'’, pobjeci
ée sa fronta, vrati¢e se pod rodni
krov da se krije kod maike (otac ée
biti mobilisan za postjednju odbra-
ny  hitlerizma), i--da dozivi da tu
vidi svoju kuéu u plamenu, i sebc
pred esesovcima koji Ce ga objesiti
o granu nekog drvela pored druma
koii, za njega, nikud vise nile vodio.

Maijka: ,, To je moj sin, odmah ga
ostavite".

Esesovac: ,,Gubite se adavde...”

Gerhard: .Svrdite ve€ ' jednom,

—

ru humanosti

dosta dugo sam zbog vas leZao ‘u
dreku”. |

Bice to posljednje rijeci onog
Gerharda koji je, onako naivno i
usplahireno, na pocetku, obznanji-
vao svojima kako je rat stigao i
Kbji ée u zavrinim danima gvozde-
ne meljave potvrditi, samim sobom,
svu besmislenost i bestijalnost tog
rata koji ih je sve survao u ambis.
Jedan djeCak ¢e mu, ve¢ objesenom,
skinuti cizme s nogu, — ,,za mene
su jos dobre”, — a Erna Ce ga, ne
shvatajuéi njegovu smrt, kao ni sva
zbivanja s njom i oko nje, skidati
sa grane, skidati tablu s njega, ,Jer
sam bio kukavica da branim zene
i djecu, visim ovdje!”, i sahraniti
ga, i sama riljajuéi licem u hladnu
crnicu,

U Rihterovom romanu rat je ot-
slikavan u svim vidovima, Pracen
je i na frontovima i u pozadini;
medu armijama i medu pojedinci-
ma; i na otvorenim popriStima, i
u zatvorenim zidovima. I nije to-
liko odvratno rusilatka ta slika ko-
ju Rihter daje sa bojista, koliko je
ona ubitatno razorna u dusSama
ljudi koje Rihter ustopice prati, u
padu njihove li¢nosti, u srozavanju
morala uopite. 1 najtezi utisak ko-
ji ostavlja Rihterova knjiga upra-
vo je taj sunovrat moralnog lika
ljudi, to njihovo otudenje od sebe,
ta obamrlost njihove svijesti i sa-
vjesti, to pozZivincenje njihovih o-
sjecanja. To Sto se deSava izmedu
dva brata i dvije sestre, izmedu
Petera i Erne, Zene njegovog pogi-
nulog brata Valtera, i Gerharda i
Karle, Ernine sestre, ta poremece-
nost i izvitoperenost njihovih od-
nosa, taj svestrani slom njihovih
snova, — sve to moze i ljudski da
pogada, ali sve to je zapravo Ono

do ¢ega ih nijesu doveli toliko nji-
hovi nagoni, ili strasti, koliko stra-
va rata, ,smrtni strah"”, grabljenje
od zivota; sve to je ono Sto rat
najrazornije donosi, da se ljudi,
kao recimo Peter, gade sami sebe,
ili, kao Erna, besvjesno ruse sebe. To
tega se pridrzava, naprimjer, Karla,
to animalho nacelo: , Koristi rat,
mir ¢ée biti strahovit” — upravo j2
najudesniji krah ne samo Karle Ni-
hagen nego svih njoj sliénih koje
je pomeo rat sa uljudnih kolotecina
yivota i bacio ih u vrtlog kala i po-
nora. Jedna topla, gotovo lirska
ljubav izmedu Helene Lorenc i Jir-
gena Simana, — onog &udnog mia-
di¢a koji se pita kad prima gvozde-
ni krst: ,,Sta éu s tim?"”, i koji ka-

¢ da je bio kukavica u trenutku

kad je zasluzio ,viteSko odlicje",
da nikad nije znao za3ta se bori,
— unijela je neSto svjetlosti u tu
opS§tu pometnju i poremecenost, ali
i ona ¢e biti presjeCena u cvatu:
Helena ¢e ostati bez noge u bom-
bardovanom Berlinu, a Jirgen Cce
biti. u tenku, raznijet od pogotka
tenkovske granate u , koncertu Sta-
liinovih orgulja”, na bregovima
Poljske. |

Sve se ovdje tragi¢no zavrsava.
.Sve je bilo krivo”, rezonuje Ger-
hard, ,.sve je bilo pogresho, sve StO

smo udinili", A Jirgen je razmisljao
o tome kako rat ne poznaje milosti,

i Kkoliko velika mora da je mrznja
koju izazivaju, kad se veC 1 kurve
bore protiv njih...” Neki podoficir
se tuzakao: ..Naoruzani bordel, gdje
ima nedeg slitnog — umjesto da ih
etavimo u postelje, mi ih strelja-
mo. Kakva glupost...” Svakog dana
je, svuda, ,kroz Pontinijske moc-
vare, nad planinama Kasina, i kroz
gradove u pozadini”, prolazila smrt
orgijajuéi bijesno. Kaplar Sajfert
prezirno primjecéuje: ,Jedni rat gu-
be u krevetu, a drugi na frontu.
Svako na svoj nadin”. Kapetan VoO-
gelsang je slao Cetu u prvu borbu:
.Vojnici, ne treba hvatati zaroblje-

‘lans Verner Rihter: »Ne ubij«

nike. Vodite ih iza grmlja... No, vi
znate sta mislim”. Od njega je o-
stao samo sivi, probuseni slem; sto-
pio se sa zemljom.

I da bi dao najcrnju sliku te pu-
stoSne stvarnosti, Rihter e, na Kra-
ju, pustiti svoju junakinju Ernu,

poro¢nu i plaénu i podatnu, da po-
-red ceste prosi hljeba, da je na

tenk prihvate ruski vojnici — ,,Do-
di, zeno”, — a ostavice majku LoO-
renc, sa unukom, sinom Peterovim,
nasred druma, da pognuta gura Ko-
lica, sama pod uyzarenim nebom,

- pored ruskih pjeSaka koji Stapovima

tjeraju krave i dobacuju joj: ,,Mat-
ka, matka'.

Atmosfera bola i goréine prekriva

Rihterov roman ,Ne ubij”. Atmo-

sfera svestranog i sveobuhvatnog
sunovrata proZela je njegovo djelo,
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utemeljeno na istini, na ¢injenicama
koje on daje tako ubjedljivo da ne
podlezu nikakvoj sumnji. Njegova
teza je, uprkos svemu, humana do
krajnjih granica: ne ubij nikoga,
da ne ubijes covjeka u sebi, tog po-
bjednika nad svim zlima. To je u-
jedno i njegova vrhovna poruka.
Ne samo svojim sunarodnicima, Vec
svima. A najveta dobit, za njega
kao pisca, je u tome, sto on, ubjed-
ljivoSéu svog kazivanja i prisnim
tonom izlaganja, dovodi do toga da
se saosjeta sa njegovim licnostima,
da se razumijevaju njihovi bolovi,
da se zale njihovi padovi, da se,
ipak, opravdavaju njihove opasne
zablude. |
Rihter to nigdje izri¢ito ne kaZe,
all to je neotklonjivo prisutno, kao
njegova i oporuka i Zelja, i — mi
gse nadamo: toga viSe ne smije, nece
biti. I kada se, danas, u njegovoj iz
pepelista prebrzo nabujalo] zemlji
stvara opasno zariste novog velikog
klanja, toj zemlji i njenim ljudima
ni&ta bolje, nigta uvjerljivije ne mo-
7e da pretstavi ishod svega toga od
ovog najnjemackijeg, najantiratni-
jeq ratnog Rihterovog romana.
Njegov roman je, uostalom, do-

voljna pouka za sve.
Mihailo RAZNATOVIC
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va knjiga Derda

Lukada pruza bogat maieerljal' za
razmisljanje i ragpravijanje o lite-
‘rarnim i estetskim problemima. Dr-
5e¢i se davno poznatih 1 VEC po-
malo ovestalih shemad koje razvr-
stavaju ,realizam” na .‘.krltzck!".
..socijalisticki”, Lveliki'™ 1 . mali”,
ruka¢ se u svojim tezama uglav-
nom oslanja na knjizevna ostvare-
nja proslosti, zanemarujuci stvara=
la&tvo naSeg vremena. OD maJstor—
cki analizira, naprimer, pojavu ro-
mana Valtera Skota, ali tom prili-
kom apsolutizuje, mozda i nesve-

sno, pozitivne i negativne osobine
snamenitog romansijera. Tacno i

Kao i uvek 1 ©O

duhovito Luka¢ prikazuje drustve-
no-istoriske uslove u kojima Su
Skotovi romani postali, no zaborav-
lja da bas zbog tih uslova oni ne
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NA STRANI POEZIJE

Marsel Rejmon: »Od Bodlera do nadrealizma«

Danas, kada jo3 Cesto ¢ujemo di-
skusije a ,modernom"” i ,moderni-

_zmu“ u poeziji i umetnosti uopste,

i kada su joS uvek brojna zdravo-
razumska prosudivanja knjizevnih
vrednosti sa stanoviSta toga Sta se
.razume" a §ta se ,ne razume’, —
knjige kao Sto je studija Marsel
Rejmona ,,0d. Bodlera do nadreali-
zma", pisane i kao apologija prave
poezije — viSe su nego potrebne.
Poetska ekspresija izmice, uvek,
merilima nizerazumskih kategori-
zacija poetskih simbola, 1 ona U
svom stalnom obnavljanju, poezija
kao spoznaja zivota i.specifican vid
te spoznaje u svome stalnom traja-
nju i obnavljanju, — ostaje, jasno,
otpor svakoj ,crno-beloj” Sematic-
nosti, normi ,zdravog razuma“ i
svih oblika primitivizma, neznanja
i apriorizma.

Medutim, radi se i o tome da ge-
nezu moderne poetske re¢i mnogi
na& ¢&italac nije upoznao, isto kao
$to su brojni oni koji se bave lite-
raturom u profesionalnom znacCe-

nju te re¢i, a nisu upoznali susti-
hu geneze moderne poetske reci, sto
znaci, u svojim konsekvencama, ap-
strahovanje spoznajne uloge poezije
danas, njene vidovitosti i uloge tu-
ma¢a mnoge emocionalne ambiva-
lentnosti naseg vremena 1 mno-
gog uznemirenog traganja za auten

STIHOVI ZA TAMARU

Podetavam prema tebi oblike koje izmisljam
prazan vid 1 vidovitu slepou iznutra
Crnom linijom idem do tebe i natrag

Moj dan je iza tvoga dana

TZim te praznom glavom praznim srcem
izvan oka iza poslednje vidljivosti

kada rastem prema praznini

i zem!ju dodirujem samo stopalima

Tvoja se praznina igra mojim kljucevima
otvara nove praznine srce mastionice

sve redi koje znam da te dozovem

kada se pamcenje pomeSa sa tudim danom

*

Ko da ukroti tu biljku
Sto raste suprotna vetru

iz moje glave iz moje senke .
iz mojih pomeSanih misli

*

Ni ta ipak konvencionalna biljka

ruZa izrasla iz cula

stabliika ofarana prazninom i usklikom

ljubav 2
nista me ne moze pribliZiti

Dan njegova vecnost
cvet njegov dan
SlepooCnice njihov vid
Govorim da progovorim

Glasom se kroz Sumu probijam

Celo sam svoje

istrosio

Srce izgubio pevajuci

Umem da te prepoznam

Da te volim

Da ti vratim sve §to sam ti oduzeo

Da te u mislima svlaéim dok ti srce ne ugledam
Da samo na tebe mislim dok me lazna smrt muci
Dok mi krv slika uzase u glavi

Dok me sume zaobilaze pevajuci

Dok dan raste od zadobijenih rana

To je san koji te potvrduje

To je ptica koja te dokazuje
To je cvet koji ti lice otvara
To je pesma koja po€inje

Postajem vidljiv

Ali niko ne moze da vidi
Onoga §to u meni peva
Pa ne znam je li stvaran

Predeo kroz koji prolazim

Branko MILIKOVIC

z M

tichom poetskom interpretacijom
naseg vremena.

Kako otkriti puteve- razvoja mo=
derne: poetske reci? Da li je dovolj-

no &itati samo dela pesnika? Ili, pret

hodno, postati na€isto sa sobom o
tome koji su katalizatori izmedu
nas i poetske re¢i ovovremene?
Marsel Rejmon ne bez razloga na-
vodi da ,,Pol Klodel nam je kazao
da je Malarme pred stvarima po-
stavljao samo jedno pitanje: ,Sta
znac¢i ovo?" Radi se uvek o tome
da pomognemo stvaranje siika, da
se vratimo tokem analogija do naj-
daljeg svetlo-tamnog predela, kao
da u tim tajnama moze da se po-
javi istiniti lik univerzuma®. Alij,
tajna stvaranja vecito obnavljajuceg

poetskog iskustva u svojoj genezi
od Bodlera i razvitku do nadreali-
zma, to neumitno traganje za izu-
zetnim slikama i poetskim stanji-
ma, = nosila je, kao tajna, u sebi
implicirane i date oznake roman-
titnog traganja za apsolutnom, go-
tovo alhemiskom idealnoSéu ap s o-
lutnolirskog reSenja ¢oveka u
nasim vremenima. To je, dakle, is-
kuSenje koje istice studija Marsel
Rejmona kao sve Sto se moZe sim-
bolizirati Bodlerovom re¢ju o tome
da ¢e u jednom trenutku osvojiti
raj. /

Dakle, iz ovih par rec¢i koje mogu
samo Sturo da nagoveste smisao sa-
drzaja studije Marsel Rejmona, —
izbija, neponovljivo, istina da sva-
kim trenom komplikovanije i slozZe-
nije odnose zivota svih modernih,
nisu mogle da izraze svojim stepe-
nom manje sloZzene, manje sebi a-
naloge forme poetskog kazivanja.
ZatoCenici teznje za poetskim obu-
hvatom opstosti, kao Rembro, koji
je imao vizionarski uvid u buduca
vremena (u tome uvidu bio i sa-
goreo i u njemu sazeo gotovo em-
piricku realisticnost svoje poetske
analitike), kao Malarme sa otkri-
¢ima cudesnih osmiSljavanja redci,
kao Bodler, gigant uzastopnih i stal
nih otpora ovestalim vidovima ro-
mantic¢arskog (ne romanti¢nog!) pa-
tosa, sentimenta i recitosti, pa zato
i pionir svakog novog romantizma
u kome racionalitet za sebe usvaja
i vidovitost nekonvencionalnih etic-
kih odredbi poetskog ¢ina u svo-
joj sustinskoj izolovanosti, — da-
kle, ti pesnici, za Marsela Rejmona
jesu ravnhopravni i u istom redu
kao tri svetionika® u bodlerov-
skom smislu te reci, Cije se zrake
kreéu po devicanskim krajevima u
koje su drugi posle njih stupili®.

Geneza moderne poetske reci, na-
ravno, u svome najviSem znacenju,
kao s§to sam vel to zabelezio, uvida
gse Citaniem pesnika ali { ¢itanjem
studiia koje. kao ova Rejmornova,
mogu da potvrde SvVOju rezervisa-

nost u odnosu na eventualne optu-

~ zbe o pristrasnosti: ,Ako me neko

~optuzi da sam bio pristrasan u svo-
jim sudovima, reci éu u svoju od-
branu “da“sam pokuSao, u svakoj
prilici, da budem na strani poezije".
Meni se, kada smo veé kod ovih re-
¢i, ¢ini da je neophodno kazati i to
da se ovde niposto ne radi o pri-
meni jedne jalove formalne objekti-
visticke metode koja bi, u odnosu
na poetsko-misaonu materiju stu-
dije mogla da se razume kao izraz
autorove ravnodulnosti koju ilu-
struje teznja ka objektivizmu i ap-
solutnoj ,nezainteresovanosti”, ma
koliko treba da se prikaze i kao u-
slov naucnosti. Studija Marsela Rej
mona, zato, nije davala portrete pe-
snika ve¢ je panorama onih najka-
rakteristi¢nijih uslova razvoja poet-
skog dozivljaja modernog sveta.
Ova knjiga nerazdvojno u vezi sa
interpretacijom i Zivotnih sudbina
pesnika o0 kojimae je pisao Rejmon
= U nama moze i sumnje da utvrdi,
one sumnje koje su veC postojale,
naprimer, o sekundarnosti oslobo-
denja pravih znacenja re¢i i o pri-
marnosti, naprimer u slutaju Apo-
linera t. zv. poetske vidovitosti ko-
Ja nikada nije bila niti je mogla bi-
ti goli, sam po sebi izolovan smeli
eksperiment Sto dokazuju,
mer, ovi Apolinerovi stihovi:
Mais perdre vraiment
Pour laisser place a& la trouva-
ille...

I ukoliko ovi redovi dati kao ne-
ka vrsta saveta Citaocu, u prikazu
jeﬂne knjige i ne bili odveé simpa-
ticni, = ostaje kao istina to da je
potrebno procitati studiju Marsel
Rejmona ,,0d Bodlera do nadreali-
zma" jer ona, ne sugerirajuéi svoie
stavove, moze da objasni autenticne
znamenove poetskih raspoloZzenja od
Bodlera do nadrealizma o kome je
Rejmon pisao: ,Ako nadrealizam
treba da bude savladan, prevaziden,
kao Sto ja verujem, to mozZe da
bude samo u smislu poezije koja bi
bila ono Sto je u svim vremenima
bila najlicnija poezija“. Zar ovaj
Rejmonov stav u nama ne budi iz-
vesne asocijacije na neke -misli
Marka Ristiéa o subjektivitetu lir-
skog iznetog u briljantom eseju
wMoralni i socijalni smisao poe-
zije" ?

Prevodilac studije na naS jezik,
Milenko Vidakovié, i Izdavacko pre-
duzete ,,Veselin ﬂdasleéa“, u znat-
noj meri ovim izdanjem zaduZuju
one kojima je neophodno upozna-
vanje istrazivaCke uloge i vitalno-
sti svih pustolovnih traganja na no-
vim putevima saznanja obrisa real-
nosti modernog zivota, te realnosti
‘snova { produbljivanja, nas samih u
nasim svetovima...

Branko PEIC

napri-

Pl Ll TEIES o

wlstoriski roman«
mogu sluziti kao UzOr savremenim
stvaraocima.

Drie¢i se LukaCevih postavki j
analiza, mozemo do¢i do zakljucka
da su svi veliki drustveni romani
bili u isto vreme dela istoriskog
karaktera, i obrnuto, ‘§to je van
syake sumnje tacno, ali sto nlkako
ne odgovara osnovhim 1 uvodnim
tezama Lukaceve rasprave. Jer on,
pre svega, zeli da odredi bitne ka-
rakteristike ,istoriskog romana®™ y

hukvalnom smislu te reci, odnosno

da precizno Kklasifikuje tu vrstu
knjizevnosti.

Medutim, bas njegov pokudaj po-
kazuje koliko je svaka klasifikacija
problematiéna. Mnogi danas svrsta-
vaju romane Valtera Skota u ,,za-
bavnu' lektiru, podvlaceci njihov
pustolovni karakter, &, takode, neki
ih nazivaju ,,omladinskom literatu-
rom®”. Cinjenica je da te romane
danas uglavnom citaju veoma mla-

di ¢itaoci. jer su za zrelije cCitaoce

izgubili svaku umetnic¢ku draz.

Ovde dolazimo do problema od-
nosa izmedu opstedrustvenih Cinje-
nica i psiholoskih karakteristika
pojedinih liCnosti u literarnim de-
lima. Banalna je istina da sva ve-
lika knjizevna ostvarenja sadrze u
sebi psiholo§ki bogato izvajane ka-
raktere, po Cemu i prelaze granice
svoga vremena. I bas ti likovi iz-
razavaju protivurecnosti svoga do-
ba, te stvaraju umetnicku osnovu
za dublje socijalne analize. To je i
[.ukaé¢ morao konstatovati govoreci
o Tolstojevom ,Ratu i miru”. Samo
se on kod ,Rata i mira” viSe za-
dr¥ava na njegovoj ,istoricnosti”,
nego na umetni¢koj snazi prikazi-
vanja protivureénih i tragic¢nih ljud-
skih odnosa. §to ustvari i €ini veli~
¢inu ovoga dela.

§ tim u vezi interesantna su Lu-
kateva zapazanja o drami i njenom
odnosu prema ostalim knjiZevnim
rodovima. IstiCuc¢i sazetost dram-
skog sadrzaja i oblika, LukaC se
zadrzava na Sekspiru. On naglaSa-
va snaznu individualnost njegovih
likova koji su najsaZetiji izraz Cita-
vog jednog doba.

[z ovoga bi proizaslo da su naj-
veéa dela, posle Balzaka i Stendala,
problemati¢ne vrednosti, jer takva
postaju usled nedostatka apstrakt-
no-teoretskog stanovista prema su-
vremenim istoriskim zbivanjima.
Medutim, lako je utvrditi .da lite-
ratura, kao i svaka druga umetnost,
u toku svog razvoja, teZi ka sve
vedéoj saZetosti koja izbegava eks-
plicitno odredivanje -ma! odnosu: na
drudtveno-istoriske dogadaje. Ake
trazimo smisao ,,istoriskog roma-
na”, odnosno umetnic¢ke Kkvalitete,
onda njegovu sustinu moramo od-
redivati istim onim merilima ko-
jima podvrgavamo i ,neistoriske”
romane, posSto bitna razlika uopSte
i ne postoji.

Predrag S. PEROVIC

Obavestenje
redakcije

Zbog odlaska dosadaSnjeg
urednika »KnjiZzevnih novinac«
Milosa I. Bandiéa na otsluze-
nje vojnog roka, izvrSena je
fzmena u urednistvu. Novi
urednik »EKnjiZzevnih novinas
jJe Predrag Palavestra.

Redakcija ovim putem to-
plo zahvaljuje drugu Ban-
di¢u na predanom radua i dra-
gocenoj saradnji oko urediva-
nja lista.

* ¥ %

U jednom od sledeéih broje-
va »KnjiZevne novine« name=
ravaju da poénu sa objavlji-
vanjem jedne nove edicije —
»Dodatka KnjiZevnih novinae.

Prema zamisli urednistva
wvDodatak Knjizevnih novina«
bio bi prvenstvenn namenjen
mladim i najmladim piscima
i trebalo bi da unekoliko po-
puni prazninu koja postoji u
nasem knjizevnom Zivotu ot-
®eko je prestao da izlazi i po-
slednji omladinski knjiZevnl
casopis. U Dodatku bi se ob-
jJavljivale pesme, pripovetke
I ¢lanci najmladih pisaca |
KnjiZzevnih poéetnika. Posebnu
PaZznju Dcdatak bi posvedivao
izu€avanju knjiZevnosti u sred
njim sSkolama. |

Ovim putem redakecija »Knjl
Zzevnih novina« poziva sve za-
interesovane grune mladih pi-
saca, cClanove literarnih dru-
Zina i pojedince na saradniu.
Redakeija takode smatra da
bi veoma dragocenu saradnjn
i sugestije mogli da dain na-
stavnici knjiZevnosti ¢&iji  su

predlozi i misSijenja uvel do-
brodosli.

sDodafak KnjiZevnih novi-

na« bi, u prvo vreme, iziazio
jedanput mesefno mna cetirl

stranice poluformata »Xnji-
zovnih novinae.

KNJIZEVNE NOVINE
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DA I SATIRA

Nastavak sa 1 strane | _
pa i vredamo sve i svakoga, a ovaj stu svadu u trolejbusu koja vam ta-

| va sa licima koja su.se prepozna-

primer, tesko je naéi neposredne
poLitiE‘:ke invektive, ali je zato Tar-
tifova hipokrizija joS jednako za-
hvalna tema za satiru. UopSte, isu-
vise je Siroko polje ljudske glupo-
sti da bi ga trebalo ograniavati sa-
mo na politiku,

I zatq, kad je re¢ o slobodi i sa-
tiri, najradije bih, parafrazirajuéi
poznati vapaj i sam uskliknuo: O,
kakve se sve gluposti kod nas ne
¢cine u tvoje ime slobodo! Vraéamo
se cetrdeset i pedeset ~odina una-
trag, ka dadaizmu, nadrealizmu i
futurizmu samo da bismo dokazali
kako kod nas sme i tako da se pi-
Se, a svakom strancu pokazujemo
nas zakasneli i veé demodirani sli-
karski ,avangardizam®, sa oseca-
njem malovrednosti i isto¢nog gre-
ha zbog ovog naseg socijalizma, kao
glavni dokaz slobode naSeg likovnog
stvaranja. Tako po tome pomalo li-

valq ili koja su prepoznavali u nje-
govim pripovetkama ili romanima.
Jefimo su pesnici -ostali poStedeni,
ah. na njih se njihovi pesnicki re-
kviziti: mesec, zvezde, vetar i ligée,
buduéi neZivi ili bestelesni, i nisu
mogli Zaliti, da i ne pomenem kako
se mozda u modernim, iskrivljenim,
gpstraktnim i hermetickim slikama
i stihovima nisu ni mogli poznati.

Nasi satiriari nasSli su se tako,
ustvari, delimicno i svojom Kkrivi-
com, u polozaju nesretnog Andrice-
vog kmeta Simana koji je kukurik-
nuo u nevreme, odviSe rano, pre
zore. Javili su se sa kritikom i pot-
smehom u vreme joS odviSe ozbilj-
no i barutno, u trenutku kad su jos
stare, jedva zaceljene rane krvarile
i kad je mladu koZzu valjalo Cuvati
od brazgotina. Sem toga, tek izisli
iz rata kao heroji pobednici, svi smo
imali lica odviSe zategnuta sopstve-
nom vaznosS€u i dostojanstvom da

poslednji uvredljivi,
namenili smo bas satiri, daju¢i joj
nesto Sto nij§ njeno.

Citam o tome u jednoj knjizi:
.Treba o$tro razlikovati invektive
ili obicne uvrede od satire. Razlika
lezi u duhovitosti prezentacije koja
je osnovna odlika satire. To nije
knjizevno pravilo veé¢ psiholoska is-
tina. Stvari kojih se plas§imo moZze-
mo da proklinjemo .ali ne moZemo
da im se smejemo. Smejati se ne-
dem znak je superiornosti onog ko-
ji ismeva. Satiricar prema tome na-
pada svoju Zrtvu ne dajuéi joj pri-
like da se smatra vaznom®. Ovo je

knjiZevna teorija ako ne i knjizev-

no pravilo i ja éu, da bih jasnije
prikazao polozaj i zadatak satire i
satiriCara, pokusati da je ilustrujem
jednom psiholoskom istinom iz nase
svakodnevne prakse. Dakle, ako u-
dete u na$ pretrpani beogradski tro-
lejbus i tu vam neki od putnika na-

kode ne bi mogla biti prijatna. Ni

jedno ni drugo ne lidi satiri. Naj-
blize bi joj bilo ako biste coveku
makar |

koji vas je nagazio rekli,
ljutito: ,Slusaj prijatelju, pazljivije
se vladaj! Nije moja noga drZavna
imovina!“ Ili mozda joS blaze: GO~
spodine odviSe ste teski. QOcigledno
se ne hranite u objektima druStve-
ne ishrane. Svet u trolejbusu bi se
nasmejao, ¢ovek bi se verovatno iz-
vinio, a vi biste imali sujetno OSe-
¢anje premocnog satiricara, Sto bi
vam verovatno ublaZilo bol u Nnozi
koji jo§ uvek oseCate. Samo, pre no
3to' izvudete pouku iz ovog primera
hteo bih da napomenem: ja nikog
ne uéim i ne savetujem da bude
poltron ili da ublazava ostricu svoje
kritike. MoZe da piSe najZeScu Kri-
tiku, najsmelije napade, ali, ako zZe-
li da piSe satiru, onda kao u svako]
igri mora da poStuje izvesna njena
pravila — da ismejava pre Svega,

Pa‘bio Pikaso:

Portret Pola Elijara

§i1n0 ~na onog naseg Bosan-
ca koji je po prvome ratu i oslobo-
denju uzdio sopstvenu kuéu da bi
pokazao kako je sada nastala slo-
boda i sve moze da se radi. Ne ve-
rujem, dakle, da bismo dokazujuéi
da nismo onako socijalisticki crni
kako nas neki davoli slikaju, morali
po svaku cenu da ismevamo naSe
socijalisticke institucije, kao Sto je
to u svoje vreme predlagao sada

a ne da vreda. .
Ali, kad smo veC naceli pitanj‘e
psihologije treba jos neito dodati:
ismevanom ipak nije sasvim sveje-
dno ko ga i u ime cega ga ismeja-
va. To takode u igri ne treba zabo-
raviti. Neéu bas da kaZem da nam
je lakSe kad nas prijatelji ismevaju.
Naprotiv, ponekad nam (O i teze
pada, i Cesto smo spremni da po-
sumnjamo u iskrenost 1 ispravnost
takvih prijateljstava, ali vreme i
smeh ljudi oko nas uéinice da uvi-
dimo i shvatimo da je najbolje, ako
ne zelimo da ispadnemo jo§ sme-
gniji, da se pridruzimo I sami op-
Stem smehu i ne poslusamo ono
to nam stid i pozledena sujeta u
prvi mah kao losi savetnici Sapucu.
Svi smo mi spremni da kritiku ra-
dije oglasimo za nepravicnu ili cak
i zlonamernu, ali nam je to ipak
teze udiniti sa kritikom koja je po
nekom opStijem merilu dobrona-
merna i konstruktivna. A kad se ra-
di o drustveno politickoj kritici, kri- 1
tEEiji e n}qu% su_bjektivr:li i nije_ Medutim to malecno ogledalo
Eﬁi«:ﬂ:ﬂuic;lt;uzﬁeﬁhnoasit;‘r:;er; ;:tr; U koje se oba oka ogledaju smejucli se jedno na drugo
AL R RN e A I nos bez i¢ega drugog
je ismevanje njenih slabost! | njenin [ krajicak uve? tek koliko da se nadurimo

gazi na nogu, $to nije ni malo tesko
zamisliti, Sta moZete da uradite?
MoZete besno da reagujete i munete

I?ismo umeli i mogli da se nasme-
jemo. Udarac kritike vracden je ma-

lo grubo, ali treba 1i ikoga za to Jutro zime jutro leta

Usne ¢ute ruze zrele

Bolni beskraj gde nas pogled wvuce
I more gde bezi i obale cele

Letnje vete zbijeno Uu odjeku groma
Dolina plamti i umire | rada se ponovo u noti

neumitnim ledom

Vecte zimsko udahnuto ' R
mrtvim liS€em

Naga Suma poplavljena

da kaZzem uvek mi je recC sloboda u
ustima onih koji je stalno zazivaju
zvucala suplje, nekako ispunjena sa
mnogo ,,0". Sto se satire, medutim,
tice, mislim da se njenom pomocu
sloboda moze izboriti, ali da je ona
vrlo neprikladna da se njome slo-
boda dokazuje. Naprotiv, cini mi se
da satire moZe biti samo u relativ-
noj neslobodi i da bi u potpunoj
slobodi, ako je ova uopSte moguc-
na, satira istezla kao knjizevni rod.
Kad slobodno, bez straha od nagle
i neprijatne reakcije, moZemo da
kritikujemo, onda nemamo potrebe
da ironisemo i ismejavamo. Satira
je oruzje boraca ali ne i pobednika.
Njima stoje na raspolozenju mnogo

Kolebanje godisnjih doba neosetliivib i Zivih
Kolebanje godisnjih doba ravnotezenih vekom

1

Imali smo osam godin _
Pa ostareli zamracili zoru 1

2 imali smo petnaest godina
zivot

i #Zene koje nismo volel

Na ljude
: isu smetali svetlosti

Nikad nismo mislili jer nam 0

provalija se naselila

Ostareli smo ipak |
buduénost odraslima |

Omogucili smo ponovo

!
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no. Tu su (redam prema sopstvenom
ukusu, napreskok i ne misle¢i da
sam sve pobrojao): nasi arivisti, po-
kondirene primitivne tikve, karije-
risti, poltroni, papagaji i aminasi, | IV
krugovi ljudi starog rezima koji su Blagosti i krajnosti :
se prilagodili i snaSli te prosperi- Brkali smo boje |
raju u novim prilikama (a ne oni
tuzni koji se nisu snasli), inteli-
gentni, histerici i panicari, kojim
je sopstveni pupak - centar sveta, .. .
nasi nedoudeni snobovi koji, vode-
ni kompleksom manje vrednosti, ce-
znu za druStvom jednih i drugih te
kao privesci vise po nekolikim beo-
gradskip salonima, I tako dalje. O-
nom koji ih vidi nije teSko nac€i nji-
hove smesne strane i zato, imajuéi u
vidu sve Stc je o nasem predmetu
veé receno, dodao bih menjajuéi la-
ko poznatu Juvenalovu izreku -—
ako kod nas mozda i nije tesko sa-
tiru ne pisati, zaista nije tesko ni
pisati je.

Ali, kako je satiricaru? nitaju me
ponovo. I o tome sam rekao ve¢ ne-
§to i ne bih hteo odvise da se uz-
nosim hvaleéi se kako nisam imao
sa njom krupnijih neprilika — ne
treba dizati rep ako neces da te u-
dare po njemu, kaze jedna kineska
poslovica. I zato je moj konacni od-
govor onima koji su zapeli da ga
¢uju: pokusajte sami! Izvolite!

Erih KOS

To majusno ogledalo u kome igraju sa nama |
Jedna po jedna od hiljadu devojaka |
Hiljadu odredenih obetanja :

e O SR
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polaznom pitanju: da li kod nas,
u jednoj socijalistickoj zemlji, mo-
7e i sme da se piSe satira? Odno-
sno, ima li kod nas Sta da se isme-
java i da li narodna vlast hocCe i
moze da trpi da bude Kritikovana,
pa i ismejavana.

Pitanje, priznajem, nije samo te-
oretsko. Ismevanje Cetnika, Nemaca
i Talijana-' iz vremena rata, pa i
,razvlastenih ostataka nekadasnje
bwrzoazije® (to su bile teme kojim
su se nasi humoristi, satiricari i ka-
rikaturisti Stedro bavili u godinama
neposredno posle rata) danas bi bio
prilicno dosadan, jalov i besciljan
posao koji bi malo koga nasmejao
i ninasta ne bi mogao da pokrene
jer je, bar u ovom obliku, nestalo
i objekata ove satire. S druge stra-
ne, kucéa koju smo gradili nije vise
tako nova da na njenom licu ne bi
bilo, ako ne bora i pukotina, a ono
bar pega, a u toj kuCi mi smo Sa-
mi gospodari toliko dugo i do te
mere da bismo na sastanku njenog
kuénog saveta ili stanbene zajed-
nice slobodno mogli sami sebe da
kritikujemo i za ono Sto smo sa-
gradili loSe i za ono 5to sSmo upro-
pastili kao losi domacini, bez po-
trebe da se opravdamo ,,dugom tur-
skom okupacijom®, ,starom trulom
Jugoslavijom", ratnim razaranjima,
pa i eventualnim greskama nove
vlasti, drzave i drzavnog aparata.
Veé duze vremena je evo kako smo
manje vise sami u toj kuci, bez
tudih ljudi, kojih bismo kao sve-
doka mogli da se stidimo, dovol]-
no, smo snazni da bismo mogli da
se Salimo i smejemo na sopstveni
racun, bez straha da bismo time
mogli potkopati zgradu u Kojo] Zi-
vimo, a opet isuvise smo mladi u
razvoju da bismo mogli ne boriti se
protiv sopstvenih decjih bolesti i ne

e

Sve su bile beskorisne
Nicemu ne sluze

Svako i sva zrnca peska
Neopipljiva na vetru

Svaka i sve iskrice
Pod zaklonom vatre

T

Zar smo mi sad ti ljudi i zene
Od one dece koja smo bili

D

Vetar se uznemirio
Svetlost se zamracila

Glava jednog svetitelja (Ravanica)
Zbog sitnice zastali smo

RazmiSljamo u tami

P —— —

ili udarite nepazljivog saputnika, ali
u tom sluéaju, koliko ja poznajem
nafe violentne naravi, budite sigur-
ni da ée vam udareni odgovoriti u-
darcem i da bi sve moglo neprijat-
no po vas da se zavrsi sa razbije-
nim nosem, a verovatno i pred mili-

cijom. Mozda biste mogli odgovoriti
manje ZzZucno i samo opsovati Co-
veka Eto bi takode izazvalo slitan
odgovor i kao po pravilu takvu Op-

prekorevati i kriviti? Tim pre sto
udar i posledice nisu bili nimalo
tragicni.

Uostalom, ne moée Se izlaziti na
ki¢u, a da se ne pokvase bar noje,
niti je moguéno kretati u rat pro-
tiv zacstalosti, naopakih 1 nakarad-
nih naravi, da pomenem Samo neke
od nasih drudtvenih i ljudskih ne-
volja, sa garantijom osiguravajuceg
drustva u dzepu da iz toga sukoba
neéemo poneti ni najmanju ogrebo-
tinu. Pa i moralna strana takvih
otekivanja nije bas najsolidnija; hte
1i bismo da budemo borci, da ne ka-
Yem heroji, sa svim pocastima koje
nam sadadnjica moze da pruzi, ali
na odvise komotan i bezbedan na-
din, bez ikakvog rizika. Takve ,ledi
vudbi® naSe satire mnogo me pot-
seaju na one nase razbasurene
mlade pesnike koji bi hteli u isto
vreme da budu i poéies maudits,
pesnici koji preziru dru-

-—— i —
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Vv
Igracke i igre pretvorene su u alate
U radove u predmete u brige

Moramo da se krijemo da bi izigravali detinjstvo
Zabranjeno nam je da se bezrazloZno smejemo

Na krivulji dana sunca i smrti

Tkaj debela okna lepote dobro odevene
Imamo samo dve ruke a samo jednu glavu
Naudili smo da racunamo i da svodimo
Oblaci zdravlja magle uzivanja

Na sredokraéi svega zamore zadovoljstvom
Proleée opada zima je snosljiva

Koliko noéi jos da snevamo nevinost

Liubo ANDELIC: o
S ° Nevinost i snage na trambulinama
»(rveni gazovi«

Nade i poverenja
sNarodne knjige«, Cetinle, 13958)

- TR Y . =

Snage i slabosti prijatelju moj nezgrapni
Zestoki 1 dovitljivi

(Izdanje Pravedni i Zivi veé dugo
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duvati se zaraza koje bi nam, jos
nedovolino otpornim, mogle nagr-
diti lice i zatrovati duSu. Za pro-
teklih petnaest godina izmenile su
se prilike oko nas te se, U skladu sa
njima, morao izmeniti i objekt i cilj
satire. Mi smo postali gotovo is-
kljuéivo odgovorni, i mi, gotovo is-
kljutivo, ili bar pretezno, treba 1
da odgovaramo, ne trude¢i se da
pomalo licemerno prebacujemo od-
govornost na vlast koja Je bezlicna
ili na drustvo i drudtveni poredak
koji su sveobuhvatni. Tu novu 0=
kolnost nisu uvek i na vreme shva-

tili pisci, a ni &itaoci koji jo§ nisu lo¥ai. Mislimo da
bili dovoljno spremrli. ni priprems- sa?IErOS?élgtiﬂg ar[:; Op ré]*:r o SLSE d; led- nevolja, otkrivati sve to na nadin toj teskoj prilici koti nasih bdoraz VI
lient da trpe Sale na 13 itera > koji pleni, — nije nimalo lako. An- manifestovao. Andelic je ?ore P U prkos kamenju ¢
jeni, da prave 1 da up i sve da se mesamo, dok bricade dao0 P .
n: ey $ko- <OMO 1.V : ' teli¢c se uvek zadriava ma detalju, ripetija i okrsaja svoje brigade Sa liudskim i LS 3
sopstveni racun. Otuda 1 niz tesko- oo jo jasno da to ne bismo aid s a ljudskim licem B f
i niz vrlo ubedljivih atmosfera i Ziveli smo od nada S

¢a i nesporazuma. i
Tatno je da su jzvesni nasi pisci

imali jo& u nedavnoj proslosti 1 po-

: . o W - e -
krupnijih neprilika zbog satira koje g:?nonie;{liw;hnﬁimggvirﬁn Etrim?iei se i u kojima se odmoiava clofena stanju gladi i neizvesnostl osetao [ da trpimo tamu
su pisali. Ali, prvo, ko sa li.t:eratu- nepoznat Sovek 1 ka¥e nam: _Go- ratna slika. Hvatajuéi = svako iole zavidan prema onome borcu koji se I ovoga trf:-nutka nema ¥
rom nije imao neprilika? Nije slu- spodine, ne svida mi se boja vaSe znatajnije vlakno u trenucima tog otresao svog muinog Zivota, koji Je Ni brige ni sumnje i

I'Ekao ’ meteZa, autor nCl’?Enih gaAzZova« nije ostao mrtav na nekom pmplanku. O ¢asu nekom slicnom ?

¢ajno jedan nas veliki pisac 1
da bi literaturu trebalo sv_rrstatl me-
du takva zanimanja koja su, PO~
put rada u rudniku ijli u atomskim
laboratorijama, opasna po zdl_'ﬂV}Jf
i po Zivot. U nasoj jos skugenoj sre
dini gotovo nije bilo pro
koji nije imao meprijain

prokleti
Etvo, a u isti mab da budu i ofici-

jelni, priznati, da ne kazem nagra-
deni i mazeni od istog drustva po
kome bi tako obilno hteli da pljuju.
(Uzgred budi receno, Bodler, taj nji-
hov ukleti i prokleti primer, posinak
jednog francuskog generala, odri-
tuéi se svoga druStva odricao se i

svih njegovih privilegija).

Iz ovog malog nesporazuma izvire
wa izvestan nacin i drugi, veci. Da-
juéi literaturi preveliki, nad-dru-
gtveni znacai, mi sebi cesto prite-
savamo isuviSe prava, premalo du-
¥nosti, a sasvim bezbedan, takoreci

da ¢inimo u obitnom nasem profa-
nom zivotu. Sta bismo mi uradili da

kravate! “ Rekli bismo mu sigurno:
Sta se to vas tite?” ako ga od-
mah, na licu mesta, ne bismo po-
slali dodavola. Ali mi isti, kao lite-
rate, smatramo da imamo prava ne
camo da se mesSamo ve¢ i da za-

dirkujemo, kritikujemo, ISIMEVAIA,

Dnevnik Liube Andelica »Crveni
gazovie sadrzi u sebi sve one osobi-
ne kazivanja v Kkojima S€ atmosfera
ratnog trenutka umetnicki oblikuje
i osentava. Iako vezan za razdoblie
od meséc dana, dakle u vreme Pete
neprijateljske ofanzive, ovaj dnevnik
je pokazao da i hronika koja se VO~
di veitom rukom stvaranca moZe da
preraste u Zivu umetnitku tvorevi-
nu. Dnevnik je beleien u predasima
izmedu dve bitke 1 ijskazan je u vi-
du ispovesti kojoj tragila daje PpoO-
sebno obeleZje 1 posebnu vrednost.
zaéi u dusu partizanskog ratnika,
izvladiti iz nje sveZi mozaik ratnih

znajuéi tafno da on pruza pogodnu
se uhvate svi oni naodi-

priliku da
pred kojima

agled skriveni mom enti

mogao a da se pri tome ne zadubi
u raspolozenje borca i druga koga
glad 1 bolest iz dana U dan sve vise
desetkuie 1 onespokojava. Narotitu
paZnju Andelic posvetuje drugovima
koji jurisaju na neprijateljske utvze-

de i pri tom jurisu ostavljaju svoje
Jivote u Sumovitim predelima Ljubi-
nog Groba, Kosura i drugih mesta
na Kkojima se odvija nezapamdcena
bitka sa daleko nadmodnijim nepri-
jateljem, Andeli¢, opisujuci svoje
drugove, opisuje ustvari svoj bol za
njima, daje tome bolu jednu ¢€istu
jjudsku liniju i ton. Na prilazima
Sutjeske, na mestu gde je drama-
iika poprimila svoj neotekivani oblik,
mnoitvo boraca videnih u gréu da
se proboj Kroz neprijateljske obru-
te ostvari, — dati su u svetlu pune
psiholoike napetosti, tako ¢da se Ssa-
duvao onaj unutrasnji odjek koji se u

drugih partizanskih jedinica. On ni-
je krio c¢injenicn da se tovek u tome

Bag u ZiZi tog 1 takvog sagledavanja
ljudskih sudbina leZi dubinski =za-
hvat ove teme, leZi punoca osecaj-
nog i Iskrenog suéejjavanja sa pra-
vim licem tragike i ratnih prizora.

D,
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Veé toliko kao i ja
A bili smo mladi
U vremena tako razli¢ita

Ali mladi kao sSto se nije
Kad se traze duz svih puteva
Tragovi naSeg bitisanja

Neéemo uvek imati stotinu godina

Jednoga dana tresnuée kao grom
I uspraviti polegle Zetve
| zasenuti olovo naSih nesreéa

Starost je veé tu davno

Nista nam nije moglo smetati
Da spavamo bez snova

Za svagda na zemlji

Sve se krefe i peva

Menja se i uziva | |
(Preveo Nikola TRAJKOVIC)




DINKO SIMUNOVIC
O SEBI | SYOME DELU

(Povodom 25-godi$njice njegove smitr)

»..: Da, autor »Alkarae {
»Sirote« raskopa sam svoj ¢ar-
dak 1 svoju kulu. Raskopa ih
Jos onda kada se, u najljepge
svoje godine, raskorijeni, te
ostavi dalmatinsko Zagorije,
gdje se tréi Alka i gdje se
diZu Gavanovi Dvori, i side u
Primorje, medu »lacmane« od
Kojih je toliko zazirao, da
ondje 1 drugdje postane 1 o-
stane, medu njima, uvijek »tu-
dinceme. . .
Viadimir Nazor

Janko Veselinovi¢ i Dinko Simu-
novic pesnici su naSeg sela: Vese-
linovi¢ srbijanskog a Simunovié¢ za-
gorskog dalmatinskog. Simunovié je
kao i Cipiko poceo pisati novele u
zrelijim godinama. Najpre se javio
pedagoskim napisima u uciteljskim
casopisima. Pod uticajem klasi¢nih
ruskih novelista i romansijera, od-
Jac¢io se i na beletristicki rad. Pige
mi: ,,OsjeCam potrebu da na bele-
tristickom polju nesto napiSem”.

Kada su njegove prve novele
wMrkidol” 1 ,Mulika” objavljene,

prva u zadarskom ,Lovoru” (1909)
a druga u zagrebackom ,,Savreme-
niku” (1906), izazvale su opSte iz-
nenadenje i odusevljenje. Tom pri-
likom Kkriticar zagrebackoq ,,Obzora”
pisao je: ,PisCevo ime je sasvim
nepoznato, a ipak je on sjajan pri-
povjedac. On naime ne umije da
crta u noveli samo jednog ili dva
junaka — to je njemu premalo; on
crta citav zivot, citav jedan kraj,
osebujno jedno selo, prirodu i sve
sto se u njoj mice. Njegova je iro-
nija nesto sasvim osebujno u hrvat-
skoj knjizevnosti; on od srca voli
Hude, Sto ih opisuje, ali im se i od
srca ruga; no to nije sve: on voli
prirodu, ali i njoj se jednako ruga
i ruga se Covjeku, kakova ga pri-
roda stvorila. Ako se pisac ovim
svojim tako rijetkim novelama ruga
mozda i naSoj literaturi, onda mo-
Zze ona od njega mnogo isScekivati:
jer je originalan, osebujan i pravi
umjetnik”,

Cestitao sam Simunovic¢u i upo-
zorio ga na napis u ,,Obzoru”, mo-
leéi ga da me obavesti Sta ga je
potaklo na takvu vrst pisanja.

Odgovorio mi je iz Dicma, mesta
u kome je bio na sluzbi:

wMili moj Stjepo,

Radosno' sam proéitao tvoje pi-
smo i zahvalno primio tvoju ce-
stitku, ali me nije iznenadila, jer
sam kritiku, koju spominjes, ver
prije ¢itao u ,,Obzoru”, nego Sto
sam primio tvoje pismo.

Ona je, priznajem, sasvim po-
hvalna, te bi i najambiciozniji knji-
Zevnik pocetnik mogao s njom bilt
zadovoljan. Propitao sam tiko je ono
napisao, i vele mi da je Marjanovic.

Sam w svome pismu velis: ,,Zivot
nas, prilike nale, velika je zgrada
za umijetnicka djela”, a to je t po-
glavito poticalo mom radu. Proucda-
vam narav i ljude, koji se krecu, a
osobito njihov medusobni odnosaj,
pa ocutim takva ¢ustva da moram
pisati.

Istodobno ¢itam naSe knjizevno-
umijetnicke proizvode 3to iznose 12
dubine prirode i nafeg zivota, pa mi
se Gine ili proste fotografije i Sa-
movoljne universalne slike, koje S€
jednako mogu odnositi na kop mu
drago kraj i na koje mu drago I1u-
de. A meni se ne svida ni jedno ni
drugo.

Ja sam pokuiao da piSem nainno,
kao da ne mislim, ne proucavian i
ne razumijem ni Zivota ni [judi, 1
ipale Citatelja prisilim i da misit i
da proucava i da razumije. Kaikn
vidim eto sam i uspio.

Po tome ja nemam uzord, d ako
bi ikoga htio oponasati, o bi
Goethe-a, jer je moj ideal, da pro-
stonarodnu poeziju, narodni govor
te misti¢énost i dubinu "a-
rodnog Zivota umjetnicki obradim |
obasjam ljupkim svjet’om ljrbovr f
ljepote, pa protkam sa nesto filo-
zofije: ili bolje, ne protlam 10,
nego sama tu i tamo virt pd cila-
telja dovodi do dubolih mislt.

Time mislim postignuti, da m™moj
sastavei mogu spadati ujedno 1 i
narodnu i u savremenu — svjelsku
knjizevnost. Znam da je ovaj zada-
tale odveé tefak i ne savladiv 20
mene, ali éu pokulati da barem
drugoga navedem da se prihvali 9-
vog posla i tako izmedu nasa doa
kniizevna pravea, koji s¢ toliko ra-
silaze, udare treé¢im, kojega drzim
za najboljega, jer mislim da b1 nasa
literatura najbolja bila onda, kad
bi se mogla prispodobiti stablu, ko-
jemu su Zile u nasem narodu,
krosnja mu se sa covijecem i nlo -
dovim prepliée sa opcom svjetskormn
kulturom.

Nastojim svojim crticama da Ci-
tatelja ocaram tajinstvenom Ppro-
stoiom narodnog Zivota i pokazem
kako priroda nije bez utjecaja
na nas narod, veé da je svaki CO-
vjek iz naroda prirodni (i ako ne-
spjesno) pjesnik i filozof sa spim
wrlinama i manama. 8to ik pru‘ol:.lirt
w.conjeku stvara, da nije dakle Zi-

6
:

votinja koja $e po njoj mice samo se vrio dopali, éitao sam i o tvom

da udovolji nagenima, kao §to mno-
gi misle i pisu.

Kad bi se ove moje namjere mo-
gle iz mog pisanja odmah upoznati,
ja bi ve¢ promasio cilj, jer bi moja
wprozirna tendencija” wunistila sav
dojam i postao bi dosadart.

Da toga ne bude, sluzim se 0SO0-
bitim stilom i jezikom, za koji na-
stojim da bude S§to bliZi narodnom
izrazivanju, a svojom muzikalnoscu
i ritmom dovodi ¢itatelja do nje-
fnog éustvovanja, a ovo do mislje-
nja i udubljivanja u stvar. Pak da
svaki stavak ima makar koji simbo-
licki smisao u savezu sa stvari koju

------------------------------
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radu o pouci analfabeta itd. Vie-
ruj mi, da ipak za nas§ narod to
vide vrijedi nego mnoge pisanije, i
ako daju manje 2zadovoljstva, pa
ustraj.

Zelio bih, prije nego se sastane-
mo primiti od tebe pismo, pa ga i
otekivam za stalno.

Grli te i ljubi Tvoj vijekom

D. Simunovié*
Dicmo, 10. VII. 1906
Simunovié je 1909 godine iz Dic-

ma premesdten na C. k. graditeljsku,
zanatlijsku 1 umetnicku Skolu u
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Dinko Simunovié (fotografija iz 1910)

opisujem ili w opce $a narodnim
Fivotom, tako da kad se prvi pul
procita, vecina ljepota ostaje ne za-
pazena. Tako, svaki put Citajuc, u-
vijek se nade nesto nouvo, nekda no -
va misao ili novo c¢ustvo, a to ]a

drzim neophodno potrebnim, jer
sastavak, koji si na prvi mah

sleroz { skroz proniknuo, pa vise he
duti§ potrebu da ga ikad procitas,
nije umjetnicki sastavak.

A ono moje, kao sto veli ,,0bzo-
rou' leriticar ,lzrugavanje' prirode
i 1iudi i koju drie za moju karak-
teristicnu crtu, — 10 Su bengalicke
praskavice, koje ne dopusiaju da
nrijedem u bolesnu ljubav 1 senti-
mentalnost prama narodu [ njego-
s fivotu. One ujedno ozivljuju sf:’l,
cuvaju ga od jednolicrnosti, a Sto
ie najglavnije, karakterizuju narod-
no misljenje i narodni stil, jer je
fillozofiia naseq naroda Cudna Smje-
sa pes‘mizma, resignacije 1 uedmg
optimizma, pa svagdje nastoji da
nade i neSto komicna.

Nu ja sam se razglagolao, pa
ovdie i ne misleér letimitno i1zne-
soh nekoliko mislih vodilja, koje Su
se razvile 1 meni, odkad sam poceo
pisati onakove sastavike, a nadam
se da ti nisam dosadio. Ako pak
jesam, da mi necées zamjeriit.

Ja Au proshijediti ovim radom U
siicnom duhu, ali éu svakt moj novt
rad imati posebni cilj u tom
olcviru i osobitu boju, jer Je
spaici pisac wjedno i slikar. Sada rd-
dim ..Dugu', gdje se obradiva jeddn

psiholotki motiv, iz naSe pseudo-

nteligencije, koja Zive u dubini na-
roda, a prepleten je sa jednom
nredrasudom-bujkom, §to ce sve -
mati oblik ,balade u prozi’. OvaQ}
je problem sasvim tezalk, ali se na-
damn, kad li tad li savladati. NU,
vieruj mi, da nemam vremend, jer
mi Skola i siuzbeni rad, pak brige
u obitelji., oduzimaju najljepse ca-
sove,

Nu, ako Bog da, sastacemo S€
ovih praznika, pak cemo se do sita
narazgovarati, jer sam i ja pozvan
na vojnitke vjezbe bas za 20. VIII.
i to w Sini. Ali se bojim da necemo
ludovati kod naSeg vrijednog Vice,
jer odmah sutradan, na 21, pocir ju
velike vjezbe, te svi putuju u Du-
brovnik, Hocéemo li ostati ili otic,
to sam Bog zha. Propitat ¢éu se, pak
cu ti javitt.

Citao sam w podlistku ,.Narodnog
lista” tvojih sastavaka, koji su mi

Splitu. Posle dvadeset godina rada
u Splitu, 1929 godine preselio se
kao penzioner u Zagreb, radi sko-
lovanja dece na univerzitetu. U Za-
grebu je ziveo povuceno, u malom
stanu. Iz njegovih pisama prijate-
ljima, vidi se da je uvek Ceznuo
za svojim Zagorjem:

... DusSe nema u gradu, ni du-
bine, ni toplote. Sve je kao neka
masina, zamrseno i plitko, i tako
hladno da te hvata jeza... U selu
ustanes u pet sati. Sunce je bli-
stavo i zuti se kao zrela psenica.
Ovdje magla... magla... vjecna

magla, ..” — pisao je SimunoviC.
imunovicevi prijatelji pripremali
su proslavu njegove 60 godisnjice,
ali Simunovié to nije docekao. Iz-
muten teskom i dugom boleScu,
umro je 1933 godine i sahranjen je

u senci zagrebackih Arkada.
Stevan ROCA

' Original Simunovicevog pisma
duva se u arhivu Srpske akademije
nauka.

E%en JONESKOr

Nema avangardisti¢kog pozoriSia

Jta zmasl ,avangardistitko pozoriSite™? Jednd
ogromna zbrka je stvorena, hotimitno ili ne, oko
ovih redi, veéinom usled raznih predrasuda. Sam
izraz je zbunjujucéi: mozda je ,apsurdnost” ovog
pozoriSta apsurdna samo t njegovo] definiciji. U
jednoj zemlji gde su se moji komadi prikazivali,
jedsn se krititar — StaviSe krititar koji im je na-
kionjen — pitao da nije ovakvo pozoriSte samo je-
dan prelaz, jedna faza. To i jeste jedna definicija
avangarde: pozoriSte koje utire put jednom dru-
gom, konafnom pozori§tu. Pa ipak nista nije ko-
naéno, sve je samaq promena — i sam Zivot je u
svojoj sustini jedan prelaz (etapa), Takode i vrhu-
nac jedne stvari pretstavlja pretecu druge. Stoga bi
se moglo reéi da komadi ,grand-siécle”-a otvaraju
put romantitnoj drami (koja pri tom u Francusko
ne vredi mnogo) i da su Kornej i Rasin avangarda
Viktor Igoovih komada koji 1 sam pretstav}ja avan-
gardu dramaticara koji su njega potisnuli.

Dalje, mehanizam ovih pozicija i apozicija je
mnogo komplikovaniji no 8to bi to primitivni di-
jalektifari mogli =zamisliti. Postoje produktivne
avangarde koje proizilaze iz hotimicnog nepozna-
vanja rada prethodnih generacija, i druge koje su
potpomognute — cak i moguce — o}retanjem ka
izvorima starih [ zaboravljenih dela. Sekspir je jos
uvek mnogo neposredniji nego Viktor Igo; Piran-
delo, daleko viSe avangarda no Roge Ferdinan;
Bihner, beskrajno vitalniji, o8triji nego naprimer
Breht i njegovi pariski podraZavaoci.

Ovako nam se prikazuje ovo pitanje kada je
tacnije razmotreno: avangarda ne postoji; ili bolje
redeno, ona je opste uzev razli¢ita od onoga Sto se
misli da jeste. |

Naravno, budué¢i da je avangarda revolucionarna,
ona uspostavlja — i oduvek je uspostavljala, kao
veéina revolucionarnih dogadaja -— obnovu, povra-
¢aj. Promena je samo prividna: medutim ovaj ,,pri-
vid” je ogromno vazan jer dozvoljava (pomocu ono-
ga Sto je ,novo'’) obnovu i ponovno uspostavljanje
onoga §to je veito i trajno. Politicki preokreti, na-
primer, koji se javijaju kada se struktura jednog
iscrpenog i ,liberalizovanog” reZima srozala do bli-
sko pretstojedeg pada, pripremaju put za — cak
i pretpostavljaju — rekonstrukciju, ponovno potvr-
divanje drustvene strukture prema jednom pra-

i su u subtini identidne uzimaju na sebe
ﬂagr; in;k.je:a bez i najmanje _lzn;lene nthOVIh_ Osnlqv-.
nih realnosti. Sta se dogodilo? S«':’m'u:‘;l ~ovo: polju-
l]jana vlast se ponovo uévrdéuje, »,red  Je ?Qb%wo
uspostavljen. tiranija ukida coveblzove t‘s obode,
upravljaci ponovo nalaze svoje naklonosti, svoju
sposobnost za vlast — i sa _mirnorql sav?séu_
osecajuc¢i da su jos jednom bili ,pomilovan od
pboga’, ili sa alibijem jedne ideoloske odbrane i u
toliko efektnijim, jer je cinizam nerazdvojno vezan
sa vrdenjem vlasti. Na taj nacin je osnovna dru-
stvena hijerarhija jasno us.posiiavl;je_na. rekong_tltu..
isana, sa kraljem (politickim s_efovlm.a). podrzava~
nim crkvenim dogmama (ideoloz.lma, piscima, umet~
nicima, novinarima, propagatorima = pono:o po-
kornim) i prihvacen ili samo _s:lusaq o.d vecine —
od naroda (pristalica vatrenih ili pasivnih), koji vise

ne zna kako da se buni. - |
Sto se tice umetnickih revolucija skoro se ista

pojava javlja u jednom avangardistickom p?!(usu
kao i u pravo] revoluciji. Avangarda se javija iz
nuzde, da tako kazem; ona samu sebe rada kaqa
su izvesni sistemi izrazavanja fscrpeni. korumpi-
rani, isuvise udaljeni od zabora'f{l:;enog modela. Otu-
da su savremeni slikari u stanju dg ponovo otkri:-
vaju, u onome to se naziva primitivni radovi,
Siste i trajne forme, OSnovne elemente n__]lhm? u-
etnosti. A ovo ponovno otkrice, koje je udinila
nu¥nim istorija umetnosti u kojoj su se prauzorne
forme izopacile, postalo je, zallzval;]g,]um jednoj u-
metnosti, jezik koji je proizisao 1z vanistoriskih
drustava. | | .
Ustvari bag ovaj meduodnos istoriskog i ne-
istoriskog, vremenskog i vanvren:l.enskogu,_ je taj
koji otkriva zajedniCku nepromenljivu sustinu koja
more takode da se instinktivho otkrije unutar
sebe: bez toga svaki rad gubi vrednost; on pret-
stavlja glavnu hranu svih umetnosti. Ja se ne kole-
ham da kazem da prava revolucionarna ili avans-
gardistitka umetnost, hrabro se suprotstavljajuéi
svome vremenu, otkriva samu sebe (sasvim buk-
valno) kao zastarelu. U ovakvom otkrivanju sebe
ona dobija taj univerzalni kvalitet koga sam ranije
pomenuo a postajuci univerzalna moze se smatrati
klasitnom. Naprimer: Beketov ,Endgame” drama=
titno delo nazvano avangardisticko, blize je Jobo-
vom jadikovanju, Sofoklovim tragedijama, Sekspiru

uzornom obrascu; promena se, razume se, zbiva u
u povrsnim uslovima,

osoblju,

u terminologiji

{ LIKOVNA UMETNOST - -

JUBILARNA 1ZLOZBA STOJANA AR!LICE

takav, mogué¢ povod za sadriaj koji

Na plathima Aralice vreme

uzivljava u Ccinjenicu da sadasnja
izloZba belezi pola veka umetniko-
vog rada! Medutim bas to Cini i le-
potu i osnovnu odliku njegovog ve-
drog slikarstva.

U jeku umetnickih nemira i tra-
zenja, mucnih vizija i prenaglaSene
teZnje za neobi¢nodcéu, Aralizino sli-
karstvo, spontano i jednostavno,
govori veé decenijama kako radost
neiscrpan
izvor jednog lepog, neprgtencioznog
stvaranja.

Nezaokupljen problemima ni ma-
terije, ni forme, ni prostora, Ara-
lica je jedino boji poverio tumace-
nje svoje umetnicke vizije. Otuda
mu svi eksponati sacinjavaju zao-
kruzenu celinu podjednako ak-
tuelnih vrednosti. u kojoj jedva da
se nazire hronoloski put stvaranja,
promena podneblja, razlicitost mo-
tiva. Zivot nastajanja Aralicinih
slika osetniji je u tehniGkim vari-
jacijama nego u sadrzaju.

Natopljene svetlom, Aralicine su
slike srodne po senzibilnosti impre-
sionistima, a po vrsti kolorizma kao
I po temi, Bonaru. I Araiica gradi
svoje slikarstvo vedrom harmonijom
hromatskih odnosa koji naroéito vo-
le akorde oranzasto-ljubi¢aste, zZu-
to-crvene, zeleno-plave. Rukopis
mu je zZiv i hitar, a faktura naro-
¢ito na novijim slikama soCna i pa-
stozna. Aralica slika uvek cistom
bojom koja vremenom stvara sve
cistije zvuke a izliva se na platno u
sve Sirim povrsSinama.

Kicica u slikarevim rukama preo-
brazava sve Sto ga okruzuje. Nika-
kav motiv ne menja njeqovo slikar-
sko raspolozenje, niti toliko razli-

OBICAN ZIVOT

Po¥to vam je veé dosadilo da Zzivite sivotom velikog coveka

da ustajete u podne 1li

leZete ujutru, da ne presvlacite rublje

ili da ne pozdravljate poznanike, Vi najednom prilazite prozoru

i dugo posmatrate kiSu koja

poinje da pada jedne veceri.

jecne veceri da, postajete sitni i izjednaCtujete se sa drugima
i pomalo nesrecni §to se niko ne okreCe za vama

odlazite u bioskop ili se
za koju ste sigurni da se nece

udvarate prodavacici cveca
zaljubiti u vas zbog pesama

koje ste napisalli.

Zbog onih lepih pesama koje govore O eveéu vodi i oblacima

postajete tako tuzni da

[{akav andeo taj gospedin koji spava

vas je muka videti.

u skladistu

izmedu konzervi sa graskom i vojni¢kih RR obroka.

Kako ste izgubljeni u toj sobi medu qni}na_ koji znaju svoj] posao
i ne zapitkuju nikada i ne traze Ubjasmen,]e. -
Tu je jedno ogledalo gde opazate svoju celavost

g§to vas navodi na misao

da ga premestite u kakay tamniji ugao.

Vi gpavate jer sanjalica ne umire ako je umro pesnik

jer je dan isuviSe dug a uspomene gorke. |
Vaga pojava izaziva ¢udenje dok lutate tamo 1 Ovamo

uvek misleéi na neku Zenu jutro ili odlazak.

Aleksandar RISTOVIC

M

ne
ostavlja traga i niko kao da se ne

- Spontan.

¢iti pejzazi njegovih velikih puto-
vanja kroz FErancusku, Italiju, Spa-
niju, Laplandiju i Afriku, boravci u
Lici i na Jadranu, Parizu i Beogra-
du, menjaju njegovu viziju sveta.
Naprotiv, Aralica sve videno re-
kreira vedrinom gledanja, kroz pri-
zmu toplih boja. Otuda obi¢ne stva-
ri, tacnije delovi tih stvari kao no-
sioci boje, dobijaju nov lik i po-
staju élementi nuvih celina nato-
pljenih slikarevim raspolozenjem.
Aralicine slike, nosioci optimistic-
kog kolorita jedne intenzivne svet-
le palete, ustvari su fragmenti sii-
kareve radosti. A nju on transpo-
nuje darom koji ume da zaboravi
kako lokalnu boju predmeta, tako i
njegovu uobicajenu likovnu defini-
ciju. Otuda su Aralicine slike ra-
dosna vizija poznatih stvari u ho-

vom bljesku svezih i svetlih boje-
nih odnosa. A motiv je sporedan,
sliku nosi jedino koncepcija koja
postaje tumac vedre Zzivotne oset-
ljivosti i svaki joj je predmet kao

nego nase lazno ,theatre engage” i nase savremeno

slikar delom ispoljava. A taj sa-
drzaj Aralicinog slikarstva je sta-
ian. Otuda nema na ovim slikama
naglih prelaza, bitnih promena, du-
bokih razlika ili intimnih obracuna-
vanja. Kroz decenije rada, uvek je
umetnik posedovao gotovo isto uz-
budenje, isto zadvljeno iznenade-
nje, istu radost Sto prati zrak sun-
ca na cvetu u vazi, na krajicku sto-
la, po Sari Zenske haljine, ivicom
kamene fasade, krivinom ograde na
balkonhu... Umetnik otkriva pozna-
te teme svezim pogledom i otuda se
radosno upusta u osvajanje uvek
nove koloristiCke vizije.

Aralica nije od novatora ni is-
trazivaca. nego od onih §to se svim
odusSevljeniem svog sluha za inten-
zivinost boje raduju videnome, ali

od onih koji to znaju da saopSte. U
nasem slikarstvu  njegova platna
pret=tavijaju vedru oazu svakida-
Snjice natopljene suncem.

Izlozba slika Joze Jande

Nova izlozba Joze Jande pretstav
lja pravo iznenadenje. Intenzivan
rad u intervalu od Sest godina, ko-
liko je proteklo od njegove posled-
nje izlozbe 1952 godine, sasvim je
preobrazilo umetnika.

Dragocena je neposrednost kojom
pr_el{o eksnonata slikar ubedljivo
prica svoj posSteni, ozbiljni napor
poslednijh godina, a jo§ dragoce-
niji ocCigledni postignuti kvalitet.

Dva su osnovna elementa Jandi-
nog slikarstva: forma koja ¢&vrsto
konstruisana, ali logi¢no uproicena,
ukazuje na put ka moguénosti pot-
punog oslobodenja i jako naglaSen
ritam postignut uvek uskladenim
potezom  koji sugerira dinamiku
povrsine, kontrastom svetlih i tam-
r_u‘h partija slaganih kao mozaik ko-
je u Svojoj homogenosti donose ne-
sto 1 od gustine zidne fakture.

Jandin kolorit je na najboljim
izlozenim slikama ujedno i trazen i
Senzibilan i istan¢anog
zvuka sav je u hladnoj gami plavo-
sivih tonova emaljne Cistote. Kolo-
risticki toplo tretirana faktura sa-
mog platna prodiruéi kroz hladnu
gamu povrSine obogacuje je dajuci
joJ vitalnost i zvonkost odnosa. Po-
tez Spahtle, Sirok i siguran., uvek
uskladen sa crtezom sledi formu.
Faktura je fina i senzibilna pasto-
zne povrsine koja upija svetlo, |

Tematski Jandino slikarstvo po-
kazuje veliku raznolikost obradu-
juci pejzaz, mrtvu prirodu, kompo-
ziciju i s manje uspeha portret, Po-

laze¢i uvek od konkretne percepcije

stvarnosti, Janda pokazuje tri vari-
jante u svom radu. U prvoj je iz-
vanredno savladana uprosSéenost ob-
jekta putem izvesnog konstruktivi-
zma cCije akcentovanje podvladi i ri-
tam kompozicije, Ovo) grupi pripa-
daju impresivna platna ispunjena

dramskim odnosima , U koloni“, i
»wPoKret” Koja se mogu ubrojati me-
du umetnicki najuspelija reSenja
ratne tematike u nasem savreme-
nom slikarstvu. Kvalitetom se na-
rocito istice velika ,Mrtva priroda
S ribama®, fina u materiji, puna
svetla i neke bogate jednostavnosti.
Drugu varijantu ¢ine slike obeleZene
lirskim dozZivljajem odnosa, u ko-

jima je konkretan predmet samo
potka kompozicije, kao ,Krosnja“,
»~Most”, mala ,Igra“, a koje donose
I fina obogacenja palete. PokuSaji
Cisto apstraktnog reSavanja kom-
pozicije putem koloristiékog poen-
tilizma, ne pokazuju jo§ zrelost pret
hodnih, mada su vrlo zanimljivi (ve-
lika ,,Igra‘).

Nekada bleda slikarska lidnost u
secanju ljubitelja i stru¢njaka, da-
nas je Janda slikar sa lichom fizio=
nomijom koja govori o solidnom
znanju o sigurnom slikarskom ru-=
kopisu, o fino izradenoj paleti, O
zrelosti koncepeije 1 lepim umetnié
kim mogucénostima.

Dr Katarina AMBROZIC

KNTIZEV.NE NONIMNE



kon_tercﬁalno pozoriste.
trajnosti (ve¢ po samoj

zainteresovani za njega.

Podjednako je vaZno naznaditi da se
metamorfoze ne podudaraju uvek sa y
re}rolucuama. Ili bolje refeno, kada rev
mistika postane rezim ona se okrede

umetni¢kim formama, formama
tet) iz proslosti: ,,novi realizam®
alna kliSea koja su svojevremeno
askim 1 reakcionarnim. Sva zvan
ista — Jedna visokoparnost se
gom: akademski brkati
se ne razlikuju — po stilu —
treta, sa ili bez brkova, burzo
uspela da shvati Sezana.
da kaze, mozda paradok
koja je vezana za datu

Cehovljevo pozoriSte nam
koji umirt_l sa izvesnim drusStvom:
t}itak ljt}dl U granicama erozivnog’
Jednog_ 1Zvesnog perioda. Prustovi
funkciju kao i Floberovo
nje”, ovo poslednje sa drustvo

gradivanju no u opadanju kao
gove karaktere. Pa

razglobljavanje jedn

pad u granicama izvesnog
bitak, pri svem tom
me ubija sve nas.

Ja sa nepoverenjem | -
_ : gledam na pacifisticke
drame koje dokazuju da je rat unitavanje ljud-

;:-;kog roda i Ela ml umiremo samo zbog rata. To je
1@914?513 ono sto je jedan mladi kriticar, komenté-:
risucéi Br?hwv_u »Majku Hrabrost” Zeleo da izrazi

_Da mi umiremo u doba rata viSe no obi¢no jé
i_stmaf naseg vremena. Da umiremo, jedna je vedita
istina l_coJa se tiCe sviju nas, tojest ¢ak i onih od
nas _kc_r;ji_ se ne bore u ratovima. Beketov ,,Endgame”
je 1st}n1tgi. univerzalniji od Seadove ,:'Histoir de
Vasko™ (Sto, naravno, ne sprefava ovo poslednje
delo da bude vanredno kao S5to jeste).

. _Posto je ,,ono Sto nas se u osnovi sviju ti¢e”, ma
kako izgledalo Cudno, manje dostupno na prvi’ po-
gled nego ono Sto se ti€e samo nekih od nas, ili od
onoga sto nas se tiCe povrsno, oCigledno je' da se
avapgardistiﬁka dela — ¢@iji je cilj (ako mu se
moze oprostiti to sto tako uporno na tome inéi—
stira) da otkrije vanvremensku istinu i da je po-
novo spoji u celinu sa onim Sto pripada naZem
vremenu -— ne mogu razumeti od strane veceg

DanaSnje pozoriSte nema

IO definiciji) i razlo
traje je da ljudi viSe nisu istinski — du%ﬂﬁi t-lf

(otuda i mentali-
usvaja intelektu-
Smatrana burzo-
. J;:(I;?Jl umetnost je

ava -
portreti posledrije reiaollcllg;?je

od akademskih por-
aske epohe koja nije
Prema tome Covek moze
salno, da je istorija ta

: me a neistotiia :
ostaje vezana za odgovarajuce vreme Ja ta koja

pruza spektakl ljudi
nestajanje i gu-
delanja vremena,
romani vrse istu
talno vaspita-
m koje je pre u iz«
_ pozadinom za nje-
ipak ne pretstavlja propast'ili

Og drusStva glavn :
: o & u te
dela veC KkoriScenje Coveka u tokgu VI o

swoentimen

) _ emena, njegov
*Snog Istoriskog raspona, gu-
» 1Istinit za Citavu istoriju; vre-

druStvene
methi¢kim
olucionarna
zastarelim

demo, napustimo
priblizimo.

konvencionalnog

zalost — Beketu,

niocima,

(Prevela Smiljka Perovié)

dela publike, kada se ona prvi put pojave. Radi
toga ona nisu popularna. Ovo pak ni na koji nadin
ne ide na njihovu Stetu. Pesnik otkriva ocigledne
realnosti samo u svojoj samoéi, svojoj tiSini. Filo-
zof, takode, nalazi svoje istine u tiSini biblioteke,
a te istine nisu tako rado saopstavane: koliko je
trelzaln_vremena pre no Sto je Marks bio shvaéen;
moze li svako, €ak i sada, da ga razume? On nije
popularan. Koliko je ljudi bilo u stanju da prihvati

AjnStajna? Cinjeni : .
: - Jenica da je samo jed
bila sposobna da ShvatiJ jedna Saka ljudi

teorije moderne [fizike,

g?l?ri?rinze sumnjam u njihovu istinu iako ova novo
Y i 1s_1_:1na_n1t1_ je izmiSljotina niti subjektiv=
R ja vecé obg_ektwna ‘realnost, ona koja je izvan

ena — vecita — i kojoj je naucni um tek

lrj‘lieldagno pristppio. Mi ne mozZzemo nikada uéiniti
O sta sa neizmenljivom istinom sem da joj pri-

Je 1 pokuSamo ponovo da joj se

gtuTa?.kt::u:Ie _postoji, posto ve¢ govorimo o pozori-
: 1; pozorisni jezik, pozoriSna retorika, led koji
reba probiti da bi se pristupilo objektivnim re-
alnostima: a probijanje ovog leda je upravo ono |
Sto se trazi u pozoriStu za te realnosti- keje se
same ne mogu otkriti na bilo koji druagi nacin sem

fcmz pozoriste. To je ona 5to mi obi¢no nazivamo
aboratoriskim poslom.

| Zasto ne stvarati popularno pozoriste (Sta je
n*a‘rod ako ne veéina publike, nestruénjaci), komer-
cijalno pozoriSte, propagandno pozoriste, pozoriste
. Jezika: pozoriSte vulgarizacije?
Sto se Ssvega toga tice ne postoji niSta Sto bi spre- |
_Eavalo stvaranje jednog drugog pozorista: pozoriste
istrazivanja, laboratorisko pozoriSte, avangardistic-
ko pozoriSte. Ako takvo pozoriSte nije podrzavano
od velikog broja publike, ovo ipak ni na koji naéin
ne ukazuje da to nije jedna od apsolutnih potreba
un}a, sa istim svojstvima kao i svako drugo umet-
nicko, literarno ili nau¢no istrazivanje. Mi ne znamo
uvek zbog Cega ono moze biti dobro — ali posto

ono odgovara duhovnom zahtevu ono je prakti¢no
qeo;:hodn‘o, Ako ovo pozoriSte ima publiku od 50
ljudi za jedno vecCe (a toliki broj moze imati) nje-
gova pot‘reba Je dokazana. Ovakvo pozoriSte je u
opasnosti. Sa sviju strana politika, apati¢nost, lju-
bomora, zloba prete — stvarnim opasnostima na- -

Votieru, Genetu, Seadeu, Vajn-

gartnu 1 jos drugima zajedno sa njihovim bra-

Ezen JONESKO '

Dva pitanja izdavac¢ima

Mesec dana knjige

Svecanom akademijom koja je u tome mnogo pomoéi. Ali, delim

pre nekoliko dana odrzana u dvora-
ni KolarcCevog univerziteta u Beo-
gradu, otvoren je ,Mesec dana knji
ge”, Ova manifestacija koja pola~-
gano prelazi u tradiciju biée ove
godine obeleZena velikim brojem
predavanja, knjizevnih veceri i iz-
lozbi.

Tim ‘povbdom zamolili smo ruko-
vodioce nekih izdavackih preduze-
¢a da nam kazu nekoliko reci o
tome Sta su njihova preduzeca pri
premila za ovu manifestacija i nji-
hovo misSljenje © uticaju te mani-

festacije na priblsavanje knjige
citaocu.
DUSAN BLAGOJEVIC, direktor
L,ZKULTURE"“:

I naSe preduzece, kao i sva ©O-
stala izdavacka preduzecCa, za vre-
me ,Meseca dana knjige“ o€ekuje
ve¢i plasman svojih izdanja, uto-
liko pre $to su naSa izdanja ve-
zana za intenzivnu politicku aktiv-
nost u zemlji.

Sto se tice problema priblizavanja
knjige ¢&itaocu, mislim da se 1O
jednom ovakvom akcijom, ma ko=
l‘’ko ona dobro i ozbiljno organizo-
vana bila, ne moZe resiti, Za to Su
potrebni dugogodisSnji, sistematski
napori, ne jednog nego svih izda-
vaca, potrebna je velika i organi-
zovana bitka za jeftiniju knjigu sa
jedne strane, a sa druge veliki
propagandni napori da bi se Ci=
taoci Sto brze i tacnije upoznali
sa onim &to izdavacka preduzeca
za njih pripremaju, narocito sa ka-
rakterom tih izdanja. Jer, to je ¢l
taocu potrebno da moze da utvrdl
druétveno-politicku korisnost tih .
tag izdanja.

U tom smislu i novinsko-izdavac-
ko preduzeée ,Kultura™ — zavrsio
je DuSan BlagojeviCc — ¢ini oraa-
nizovane napore za Sto bolji pia-
sman svoje knjige 1 za njen sto
teSnji kontakt sa citaocima.

PETAR ANDRIC, urednik ,Prosve-
te”, direktor Kluba ¢italaca

— I , Prosveta®“ je prihvatila ini-
cijativu Saveza biblioteka i snizila
je svojim i tudim izdanjima u SvO=
jim prodavnicama cene Zza 10 ot-
sto. Pored toga odobren je i rabat

za 5 otsto veéi ostalo] knjizarskoj
mrezi. '

Medutim, to nece biti jedina nasa
akcija za vreme OVE manifestacije.
U poslednjoj fazi se nalazi razméa=
tranje moguénosti pokretnih  pro-
davnica. One bi, u toku ,Mesecd...
pogle na svoj prvi put smestene H
dva velika petotonska kamiona. Ako
se takay oblik rada pokaze kori=
snim, te dve prodavnice bl 1 posie
ove manifestacije nastavile SvVOJE
kruzno putovanje po zemlji. _

Najzad, na Sajmu knjiga i . Pro-
sveta" ée sudelovali U rasproda)’
knjiga. Ves sad je odredeno da ¢e
popust nasih izdanja iznositi od 40

do 80 otsto... I Vi s
— 3to se tice pribllza?anja knjin

Sitaocu, smatram da ce ova akeiin

KNJIZEVNE N-O-V.INE

naest

torova,

cu
refavati kampanjski. Tli bi to treba-

lo da bude neka stalna akcija u
kojoj bi najsire div
sainteresovana udruzenja i organi-

najbolje postiCi a _
omladine i to najpre u osmogodi-

miSljenje i ostalih izdavaca da bi
efekat — kako finansijski tako i
moralni bio daleko ve€i kad bi se
za ,Mesec dana knjige* odredio

kakav drugi mesec. Recimo jedan

od proleénih, Na taj nacin, odvaja-

njem ove manifestacije od Sajma
knjiga, ljudi bi imali dve manife-
stacije u dva
doba i pod sasvim razli¢itim uslo-

razli€ita godisnja

vima, Drugim recCima, ljudi bi dva-
put umesto jedanput bili upucivani

na knjigu...

VLAJKO ILIC, direktor ,,.STOZERA":

~— NaSa aktivnost se sve vise
svodi na tri biblioteke: ,Kadok",
Biblioteku jezickih prirucnika i ,,Bi-
blioteku scene'., U biblioteci , Ka-
dok* mi forsiramo domaci omladin-

tki roman, i smelo mogu da tvrdim

da smo po tome jedinstveno izda-
vacko preduzeée u zemlji. Naravno,
tom bibliotekom ¢emo kao sa glav-
nim eksponatom nastupiti u ovoj

manifestaciji.

Jto se tice Biblioteke jeziCkih pri-
rucnika, o njoj je ve¢ dosta pisano.
Stoga bi bilo zanimljivije nesto

re¢i o trecoj ediciji, o ,Biblioteci

scene”. Drugim recima, to je bi-
hlioteka savremene drame. Do Kraja
Meseca...” iz §tampe ¢Ee izi¢i dva-
tih knjiga. I to jedanaest
domadcih i svega jedna strana dra-

ma. To ée biti: ,Ljubav® Milana
Dokoviéa. .Zlatan pijesak" Zivoji-
na Gavrilovica.
candra Obrenoviéa, ,Broj 634" Iva-
na Studena, ,Gospodska krv* Mar-

JVarijacije* Alek-

la Kavaje, ,.Vlast” Nusica i Stan-

kovica, . Anrilili“ Aleksandra Sto]-

koviéa, ,Pukotina raja“ Milana Tu
.Ljubav u koroti" Draga
(vanigeviéa, ,Korak u praSinu” Dra-

qnslava Grbicéa, ,Prekinuto putova=
nje* Braslava Boronzana i JLisac i

~“ro7zd'
no. u tom periodu izici Ce | devet-

naest: broj .Vetrenjace®.

Cilerme Figereda. Narav-

dto se drugog pitanja tice —

smatram da je ,Mesec dana knji=
ge' nesumnjivo korisna

kampanja

koja Ge pomoCi da se poveca inte-
resovanje Sirokih masa za knjigu,

al{ pitanje je koliko ée ona dopri-
neti da se ostvari

osnovni zadatak
i»davaca — pribliziti knjigu citao=
i da 1li se ova] zadatak moze

saradivala sva

zacije, | |
Mi moramo gistematski wvoditi
borbu | stvarati c¢itaoca, To ¢emo

ako potnemo od

énjim Skolama, odakle se dalje re-
grutuju i radnici i poljoprivrednici
{ zanatlije, a onda u srednjim i
struénim, pa i u visokim Skolama.
Tu bi veliku ulogu mogle da odi-
graju i dacke zadruge po gkolama
koje se sve cCescCe osnivaju i koje
se prvenstveno bave udzbenicima

i &kolskim priboromm.

VLADO DUBRAVCIC, direktor
,Omladine*

~ — Za ,Mesec dana knjige” ni=
sta posebno nismo pripremili, Ve-
rujem da je ista situacija i u dru-
gim preduzeé¢ima. Ostaje nam, da-
kle, stari lager uz neSto snizene
cene...,

sMesec dana knjige" kao kam=
panjska akcija znac¢i jako malo u
priblizavanju knjige citaocu. I to
bas zbog kampanjskog karaktera
same akcije. Mislim da za pribli-
zavanje knjige Citaocima daleko vi-
Se vrede sve akcije koje izdavaca
i CGitaoca vezu, Kao na primer
Prosvetin* Klub Citalaca.

U tome bi veoma mnogo mogle
da pomognu knjizare na terenu,
pod uslovom da tamo ljudi ne rade
samo u knjizarama, da ne cekaju
da im kupac dode nego da oni tra-
Ze njega.

A posebno veliku ulogu u tome
bi trebalo da igraju — biblioteke.
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DPDanaSnji dan

Nastavak sa 1 strane

pisce, naroCito za neke pesnike,
pravo eksperimentisanja, slobod-
nog propagiranja tzv. avangardnih
pravaca u umetnosti, koji su ra-
nije bili osudivani kao formalizam,
— postalo poslednjih godina naj-
vaznije pitanje. Pesnicka fantazi-
ja, kojoj nije bilo mesta u okviri-
ma onog Sto je ranije stavljano
pod naziv realizam, fantazija koja
osciluje izmedu potsmeha, gro-
teske, persiflaze i slobodne igre
maSte — pretstavlja od pre par go-
dina neobitno karakteristitnu odli-
ku najinteresantnijih pesnickih de-
bija, kao S$to su, na primer, Miron
BjaloSevski, Zbignjev Herbert, Jezi
Harasimovi¢ ili Stanislav Grohovjak.
Kao jedna od najkarakteristicnijih
pojava u poljskoj knjizevnosti po-
slednjih godina cesto se navodt
fenomen koji jeé okarakterisan kao
.,budenje maste’, kao borba sa si-
voéom dela ranijih godina, kao po-
tera za ,,novim videnjem sveta”, za
necim $to bi bilo iznenadenje za
¢itaoce i intelektualni dogadaj. Ove
tendencije se sa jedne strane ne-
sumnjivo nalaze pod okriljem tra-
dicija avangardnih eksperimenata u
poljskoj poeziji, €iji je najzivotniji
pretstavnik medu piscima starijeg
pokoljenja u liku pesnika Julijana
Psibosja, dok na drugoj strani ima-
mo neobi¢no popularno, narocito
kod omladine, stvaralastvo 1zvrsnog
pesnika Konstantina I. Galcinjskoy,
koji je umro pre nekoliko godina.
Operisanje fantastikom i grotes-
kom svojstveno je, uostalom, ne
samo poeziji. Ti elementi dolaze do
izrazaja sve viSe 1 sve interesantni-
je i u delima pisanim prozom, kao
na primer, u poslednjem romant
Stanislava Digata ,Putovanje”, U
ciklusu grotesknih pripovedaka Sta-
nislava Zjeljinjskog ,Pisma iz A=
merdagande”, ili takode u izvrsnim
satiricnim delima Slavomira Mro-
7eka (ciklus pripovedaka ,Slon™).
Ova struja zanimljivo je pretstav-
ljena i u nekim eksperimentalnim
pozorisnim delima (kao na pr, ko-
mad pomenutog Mrozeka ., Policaj-
ci”). Dela ovog tipa imaju nesum-
njivo mnoge srodne pojave u za-
padnoevropskoj umetnosti (Kafka,
Jonesko), ali znaCajne su i domace
tradicije poljske umetnosti izmedu
dva rata, Kkao Sto je stvaralastvo
Stanislava Ignacija Vitkjevica, veo-
ma darovitog umetnika, teoreticara
umetnosti i filozofa, ili kao sto je
stvaralastvo Vitolda Gombrovica,
proznog pisca koji sada zivi u emi~
graciji, a Cija dela danas inspirisu
mnoge mlade pisce.: Bilo bi, rizitng
tyrditi da eksperimentalne tenden-
cije ovoga tipa, po pravilu sracuna-
te na dosta specijalne ukuse Cita-
laca, mogu da izgledaju kao do-
minirajuéi pravac u poljskoj knji-
7evnosti, ali njihova zivotnost U
sadasnjem trenutku je dosta ka-
rakteristicna po tome sSto pretstav-
lja otstupanje od uniformizma, koji
je ranije bio nametan umetnosti.

"Ako bi se htelo tre¢i stav, koji
se iskristalisao kroz knjizevne di-
skusije poslednjih godina, okarak-
terisati kao stav odbrane pozicija
koje je zauzimao veliki deo polj-
skih knjizevnika u periodu od 1949
do 1953 godine, odbrane — bar te-
oretske — principa umetnosti so-
cijalistiCkog realizma, trebalo bi
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Stojan Aralica: Mrtva priroda,

oljske knj iZevnosti

priznati da je on u stvaralastvu i
kritici poslednjih nekoliko godina
pretstavlijen veoma slabo. GreSke u
kulturnoj politici toga vremena za-
pravo niko i ne negira, i sve se
najcesée svodi na diskusiju o gra-
nicama do kojih treba da dopire
kritika proslosti, na diskusiju o
oceni knjizevnog stvaralastva tib
godina. Jedni tome stvaralastvu
poricu svaku vrednost, dok se dru-
gi trude da dokazu da je i ono
imalo svoja dostignuCa koja se ne
smeju izbrisati. Stav koji je odluc-
no suprotan pomeranju kritike su-
vise daleko %auzimaju takvi pisci
kao &to su Leon Kruckovski ili Je-
i Putrament; u praycu ogranica-
vanja ove Kkritike usmerene Ssu u
poslednje vreme i neke izjave pret-
stavnika partiskog aparata.

Treba podvuc¢i da u granicama
ovde iznetih gledista o pitanju na-
dina shvatanja tekucée situacije u
knjizevnosti i puteva razvitka u-
metnosti u Poljskoj — nije uvek
moguée uklopiti stvaralastvo pisa-
ca starije generacije, pisaca sa ve-
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Marek Hlasko

likim dostignuéima i odavno iskri-
stalisanim stvaralackim profilom.
Snazan proces promena u Poljsko]
oni su prihvatili uopSte znatno
mirnije nego pisci srednje i mlade
generacije. Ovde mislim na licno-
sti takvih pisaca kao Sto je Marija
Dombrovska, spisateljka sa neo-
sporno danas najveéim moralnim
autoritetom u Poljskoj, ¢iji glas
0 pitanjima kako drustvenim, tako
i knjizevnim — zyu€i obicno kao
najubedljiviji izraz razboritosti i
umerenosti. Dalje, mislim na ta-
kve pisce kao Sto je Antonji Slo-
niimski, sadasnji pretsednik Save-
za knjizevnika Poljske, pisac uvek
veran idealima odbrane gradanskih
sloboda, kao i slobodne misli, kri-

ticke 1, racionalistike. Mislim na
takve stvaraoce kao Sto je Jaro-

slav Ivaskjevi¢, jedan od najvred-
nijih pisaca starijeg pokoljenja,
koji se u svojim delima uglavnom
kreée u krugu vlastite, pretezno
psihclogko-filozofske problematike,
ili na stvaraoce kao sto je Jan Pa-
randovski, ¢ija bi se figura u od-
nosu na aktuelne probleme mogla
bez preterivanja okarakterisati kao
olimpiska: to je pisac koji neko-
like desetine godina neprestano cr-
pe inspiracije iz omiljenih motiva
grékih i rimskih starina ili iz stu-
dija o zivotu i radu velikih licno-
sti proSlosti (poznata je njegova
biografija Petrarke).

Na velikom otstojanju od teku-
éih knjizevnih sporova nalazi se
grupa pisaca vezanih za Katolicki
pokret u Poljskoj, u kojoj imamo
pretezno pisce romana sa istori-

skom tematikom, kao Sto je Zofja
Kosak-S¢ucka, Hana Malevska, An-
toni' Golubjev, Jan Dobraginjski.
Znafajna odlika njihovog stvarala=
S§tva je koncentrisanje paznje na
takve teme, kao Sto je srednjeve-
kovna istorija Poljske (veliki ciklus
A. Golubjeva ,,Boleslay Hrabri”) ili
na tematiku prvih vekova hriséan-
stva (poslednji roman Malevske
,Promice slika sveta”). ol
Relativho poseban problem, koji
se samo delimitno da povezati sa
snaznim talasom kritickih raspo+«
lozenja koja su dosla do izrazaja
kod mnogih pisaca pre i posle Ok=
tobra, pretstavljaju danas licnosti
debitanata i pisaca najmladeg po=
koljenja, koje uvek pobuduju naj=«
veéu paznju. Ve¢ sam spomenuo da
su mnogi od njih, naro¢ito najmla-
di pesnici, ispoljili poslednjih go-
dina dosta karakteristicnu tenden-«
ciju koja ide u pravcu formalnih
eksperimentisanja. To, medutim,
nije iskljuc¢iva karakteristika toga
pokoljenja. NiSta manje nisu zna-
¢ajna raspoloZenja nemira i Kriti~
ke, bazirana na drustvenoj podlozi,
kritike koja nije uvek zrela i koja
ponekad daje izrazito prvenstvo
emocionalnim faktorima, bez kon-
trole momenta razboritosti 1 ume=
renosti, karakteristitnog za pisce
starije generacije. U takve pojave
trebalo bi ubrojati nesumnjivo naj-
interesantniji debi poslednjih godi-
na tom pripovedaka Mareka
Hlaska, zapravo ne toliko ovaj tom
pripovedaka, koji je neosporno in-
teresantan i koji mnogo obefava,
koliko sledeéa dela ovoga pisca, cije
ie objavlijivanje van zemlje izazva-
lo mnogo nezdravih senzacija u
knjizevnim i é&italackim krugovima.
Tegko je danas predvideti kako ce
se formirati idejni i umetnigki put
ovog jos veoma mladog pisca. Za«
sad je on prosto dosta karakteri-
stitan fenomen ispoljavanja izve=
sne krize vere i poverenja u po<
ljuljare autoritete, ali on j& po=
java iz koje bi bilo opasno izvla<
diti neke Sire i prerano uopstene
zakljutke o liku veéine omladine.
Kod ogromne veCine pisaca U
Poliskoj vlada nesalomljivo uvere=
nje da se uspe3an razvitak poljske
knjizevnhosti, knjizevnosti sa najbo-

ljim, visevekovnim  tradicijama,
moze odvijati samo u atmosferi
Sto 8irih stvaraladkih sloboda i

postovanja piSteve umetnicke in=
dividualnosti. Cini nam se da pti-
rodna granica ove slobode moze 1
treba da bude pre svega pigCevo
osecanje gradanskih obaveza Kkoje
na njemu leze, osecanje neraskidive
veze sa svojim narodom { svojom
drzavom, oseanje gradanske raz-
boritosti i — u izvesnim slugajevi-
ma — -drustvene odgovornosti. Mi=
slim da su to faktori koji dovoljno
obezbeduju razvitak bogatog i raz-
novrsnog stvaralastva u drzavi koja
gradi socijalizam i da ovi faktori
pretstavljaju dovoljnu garantiju da
veéina pisaca mozZe sluZiti onoj
istoj stvari, kojoj danas u Poljsko}]
ho¢ée da sluzi svaki covek za koga
socijalizam nije prazna rec. Ovi
faktori bi udéinili suvisnim svako
vracanije ka metodama pritiska,
nametanje piscima nerazumnih pra
vila i zabrana. Takode mislim da
su u tom pravcu usmerene ten=-
dencije kako veéine pisaca, tako i
faktora koii odluduju o pravceu
kulturne politike u Poljskoj.
(Preveo Bogd~= Teprzi/
Rifard MATUSEVSKI

GUJA

Svijetla guja dolazi i puca jezikom niz polje,

pod

grlom joj kuca sat i crno sunce,

na Sugavom polju straha igra mi oko glave,
pod svim &to vidim sakrila je tice,

O bijela sjenko zida o zide na mom liku,
o tamna snago kamene loze u meni,

strahu u mome stasu, javore u mom glasu,
ostavijaju me svi ha Krvni¢kom polju,
Upadam u bezoc¢nu tiSinu koja raste u noz,

ljudskoga mirisa nema,

gora se 1zrodila bez vuka i hajduka,

Iz grla bije bijeli okrug gladi.

Mirujmo radi svoje sjenke!

Guja se savija vidikom i ‘hvata u koStac ljude
strah kroz kamenjar mili sa Sarkama, |
zidovi sve znaju pa kako da se spava,

strah ne da da se radi i da raste drvede,

Ja stvarno ne znam kud ¢éu danas a on to zna!

Ja ne znam gdje ¢u piti vode a on toc zna !

Dan mi o glavi radi i nudi sto¢nu hranu.

Povezi se nekako sa ovim jablanom ispred kuce!

PoCinjem sam da razgovaram ali ne vjerujem sebf
bgjn_m Se svoje pomisli, nestajem u tom strahu. '
Vidik je sve jaci i krzljaviji, taj vidik, ta kokoska,

Taj vidik brsti ljude kao koza omladak

na mene udaraju pustare sa Cetiri strane,
Oko mene se guja obavija, sami smo pod nebom.

0. moja borbo sa uhom i njuhom, ubiée me ovo lieto
Sitno je sve van mene u kamenjaru, s
tu silom ugoni jedan drugog u laz.

Vrijeme ti se prokurvaio, zvijezdo,

paski nam ispada duSa, o sunce svaéije!

[dite slobodno, ne bojte se mene. ..

Guja mi igra na glavi i ljubi me u Gelo.

(Iz poeme ,Atomski strah)

Branko BANJEVIC
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POVODOM SEDAMDESET PETE

Ruska knjiZevnost Sezdesetih go-

dina XIX veka sva je u znaku stal-
nog revolucionarnog uspona. Ostre
idejne borbe izmedu pisaca, pret-
stavnika razli¢itih knjizevnih stru=-
ja bile su veran odraz politickih
zbivanja u Rusiji toga vremena.
_ Najvazniji politicki dogadaj bilo
Je ukidanje kmetstva 19 februara
1861 godine. Seljaci su dobili slo-
bodu, spahije ih viSe nisu mogle
prodavati ni kupovati, prestali su
da budu svojina plemiéa, ali im je
ostavljeno malo zemlje, manje ne-
go S5to su imali pre oslobodenja.
Sem toga, za svoju zemlju i oslo-
bedenje morali su spahijama da
plate otkup pod najnepovoljnijim
uslovima: zemlja je procenjena
trostruko viSe nego Sto je vredela.
Tako je seljacko pitanje i posle u-
kidanja kmetstva ostalo aktuelno i
bilo u srediStu paZnje svih napred-
nih duhova ondaSnje Rusije. Pisci
su se podelili na dva tabora: u
jednom su bili pisci-plemiéi, pri-
stalice laganih i postupnih reformi
na selu. Pretstavnici ovih pisaca
bili su Turgenjev, Lay Tolstoj, Gon
Carov | drugi. Na drugoj strani bili
su pisci-narodnjaci, pristalice ide-
ja o seljatkoj revoluciji, sa Cerni-
Sevskim i Dobroljubovom na celu.
Izmedu ovih pisaca vodene su o=
Stre idejne borbe, narocito Sezde-
setih godina, kada su se okupili
oko Savremenika, koji je po-
sle tragicne smrti njegovog osniva-
¢a Puskina uredivao pesnik Njekra-
sov. Ta je borba u jednom trenutku
uzela takav zamah da je u S a-
vremeniku nastupio rascep i
pisci iz prve grupe zauvek su na-
pustili ovaj u ono vreme najugled-
niji 1 najznacajniji ruski knjizevni
casopis. Za rusku knjizevnost ne-
sumnjivo Je najveéi znacaj imala
borba izmedu glavnih pretstavnika
ove dve knjizevne grupe: Turge-
njeva i Dobroljubova,

Pisci su se prvi put sreli u re-
dakciji Savremenika, Jos od
prvih dana poznanstva Turgenjev
je prema Dobroljubovu zauzeo ne-
prijateljski stav. Samoljubiv i pono
san na svoje plemic¢ko poreklo, on
nije imao razumevanja za ,geacki
.demokratizam" CerniSevskog i Do-
broljubova i nije mogao da ravno-
dusno gleda kako ovi ,dosljaci” bez
nacajnog porekla pronicljivije po-
nira u zivot, a po svom umnom
razvoju i obrazovanju stoje iznad
njega. Jedanput, posle razgovora
s Dobroljubovom, Turgenjev Je
rekao Njekrasovu: ,Mene uopsie
cudi kako je Dobroljubov, koji je,
takore€i, juCe iziSao iz Skolske klu-
pe, mogao tako temeljno da upo-
zna stranu beletristiku!® nZar
ti nisam govorio da on ima izvrsnu
glavu!* — odgovorio mu je na to
Njekrasov. Plemi¢ko samoljublje
Turgenjeva i inaCe nije moglo da
podnese drusStvo ,novih ljudi®, ko-
ji su se Sezdesetih godina sve vise
okupljali oko Savremenika i
¢iji su idejni vodi bili CerniSevski,
Dobroljubov i Njekrasov. Turge-
njeva je narocCito drazio Dobrolju-
bov zbog svoje neobi¢ne prirode,
¢ija je glavna osobina bila: izvan-
redno razvijena moé¢ zapazanja. Ni-
je se od njega mogla sakriti ni
najsitnija ljudska mana, ma Kko-
liko se ¢ovek trudio da je sakrije.
Kad su u redakciji Savremeni-
ka priredivane knjizevne veceri,
Dobroljubovu nije izmicala nijedna
recenica, nijedan izraz lica, nijedan
pokret ruke: sve je on upijao u se-
be i posle dugo pamtio. A to se ni-
je svidalo Turgenjevu, koji je Ce-
sto umeo da se zaboravi u svojim
sudovima o jednom ili drugom pi-
scu, 0 ovom ili onom knjizevnom
pitanju. Kad bi opazio na sebi po-
gled Dobroljubova, Turgenjev je re-

.

voltirano govorio: ,0Od hladnoce
Dobroljubovljevog pogleda supa se
u tanjiru hladi i prozori mrznu”,

Sto se tite Dobroljubova, on je
i prvo vreme poznanstva s Turge-
hjevom o njemu imao dobro mislje-
nje, iako je po svojoj prirodi bio
netrpeljiv prema Ijudima bezbri-
¥ne i neZne prirode, kakav je bio
Turgenjev. Turgenjevljev talenat i
njegova dobrodusnost primorali su
i Dobroljubova, kao Njekrasova i
CerniSevskog, da zatvara o¢i pred
onim osobinama njegovog karaktera
koje nesumnjivo nisu mogle da bu-
du simpatiéne ni njemu, ni Nje-
krasovu, ni CerniSevskom. Jedna od
psobina karaktera Turgenjeva bila
je, pre svega, preterana snishodlji-
vost prema svemu, izvesna boleéi-
vost njegove prirode, koja je na
JJove ljude” oko Savremenika
uvek ostavljala utisak otsustva
gvakog ubedenja.

Takvi odnosi izmedu Dobrolju-
bova i Turgenjeva ostali su do 1857
godine. Te je godine Njekrasov,
da bi grudobolnog Dobroljubova o-
trgao od ocigledne smrti, privoleo
kriti¢ara da napusti svoj vlazni stan
i da se preseli kod njega. Kako je

Turgenjev bio vela &est gost Nje-

8

‘urgenjev i
'obroljubov

GODISNJICE SMRTI TURGENJEVA

krasovljeve kuée, to su se sad ro- -

mansijer i kriti¢ar, rudavajuéi kod
pesnika, skoro svakodnevno vidali,
i odnosi izmedu njih dobili otada
sasvim drugi karakter. Ali nisu se
popravili; naprotiv, jo§ su se visSe
zaoStrili. Mnogo godina docnije, iz-
drZavajuéi robiju u Sibiru, kuda ga
je proterao Aleksandar II, Cerni-
Sevski je u svojim Uspomen a-
ma ovako pisao o odnosima Tur-
genjeva i Dobroljubova iz tih go-
dina: ,Ja dugo nisam primelivao
ni§ta narodito u odnosima izmedu
Dobroljubova i Turgenjeva, ili ako
sam mozda katkad | primeéivao,
nisam pridavao nikakvu vazZnost
tim za mene nevazZnim utiscima.
NeSto posle pojave sveske Savre-
menika u kojoj je objavljen ¢la-
nak Dobroljubova o Turgenjevljevom
romanu Uo¢i novih dana, ja
sam, razgovarajuéi s Turgenjevom
kod Njekrasova, ¢uo od svoga sa-
govornika neke sudove o Dobrolju-
bovu koji su, kako mi se uéinilo,
zvutali nec¢im neprijateljskim. Ton
je bio mek, kao uopSte kod Turge-
njeva, ali kroz komplimente Do-
broljubovu, kojima je Tugenjev u-
vek propracao svoje razgovore sa
mnom o njemu, odjekivala je, ka-
ko mi se ucinilo, neka mrznja pre-
ma njemu. Kad sam ostao nasamo
s Njekrasovom, upitah ga Sta zna-
¢i taj razdrazeni ton u govoru
Turgenjeva o Dobroljubovu. Zatu-
den zbog moga pitanja, Njekrasov
se dobrodusno nasmeja. Trenutak
docnije, rece: ,Pa zar dosad niste
nista opazili? Turgenjev mrzi Do-
bro!jubova®.

Romanopisac je tada zaista mr-
zeo kriticara. Za to je imao dva
razloga. Prvi je ve¢ od ranije po-
stojao: Dobroljubov je jednom pri-
likom rekao Turgenjevu, kad mu
je ovaj dodijao svojim priCama:
.Ivane Sergejeviéu, dosadno mi Je
s vama govoriti, prestanimo”. To
rekavsi, ustao je i preSao u drugi
kraj sobe. Iako su ga ove reCi du-
boko uvredile, Turgenjevu je tesko
bilo da raskine s Dobroljubovom,
pa je pri susretu s njim kod Nje-
krasova opet zapodinjao razgOovor.
Ali je Dobroljubov ostao dosledan
svojoj reCi: ¢im bi opazio da Tur-
genjev hoée poStopoto da ga uvuce
u razgovor, odmah je odlazio u
drugi kraj sobe. PoSto se uverio da
su mu svi pokuSaji uzaludni, Tur-
genjev je najzad digao ruke od
Dobroljubova, i oni ¢e se ubuduce
samo pozdravljati pri sluéajnom
susretu na ulici, ako je ve€ susret
bio neizbezan. Drugi razlog sukoba
bio je veé¢ pomenuti clanak Dobro-
ljubova o Turgenjevijevom romanu
Uoc¢i novih dana, Roman je stampan
pocetkom 1860 godine u casopisu
Ruski vesnik, a ¢lanak Dobroljubo-
va Kada ée doéi pravi dan? iziSao
je iste godine u Savremeniku. U
clanku je kriticar ukazao autoru
romana na uzroke njegovog neu=-
speha u stvaranju karaktera glav=
nog junaka romana, Bugarina In-
sarova, Kriti¢ar zamera autoru Sto
ie svoga junaka uzeo iz inostran-
stva, dok je, medutim, ,takvih
ljudi mogao nac¢i i u ruskoj dru-
Stvenoj sredini. Te nove ljude izba-
cila
no-demokratska inteligencija, i nji
hove divne likove naslikao Jje u
svom romanu Sta da se radi? Cer-
nisevski. Posle ove konstatacije,
Dobroljubov se obara na burzoasku
estetsku kritiku, koja nije stedela
pohvale povodom ovog Turgenjev-
ljevog romana., ,Estetska Kkritika
postala je sada potreba sentimen-
talnih gospodica“® — pise Dobro-
l[jubov u svom c¢lanku, i ve¢ ovom
recenicom, koja je sve pesnicke le-
pote novog Turgenjevljevog roma-
na (bio je treé¢: po redu, posle
Rudina i Plemickog gnezda) pripi-
sivala potrebi 2za nasladivanjem
sentimentalnih devojaka, izazvaila je
romanopisca protiv kriti¢ara. Uvre
deni Turgenjev, proéitavsi clanak
jo§ u korekturi, zahtevao' je cd
Njekrasova da iz njega izbaci ceo
pocetak. Njekrasov je Zeleo da za
to dobije pristanak Dobroljubova,
ali je ovaj romanopiscev zahtev cd-
bio. Turgenjev je odgovorio lakon-
skom recenicom: ,Biraj: ja ili Do-

broljubov”, Sto je znacilo da obo-

jica dalje ne mogu ostati u Savre-
mentku. Njekrasov nije hteo da bi-
ra: on se jos nadao da ¢ée se sukob
srecéno svrsiti. Clanak se pojavio u
casopisu samo § onim izmenama
koje je zahtevala cenzura. Besan,
Turgenjev je dobacio u lice ured-
niku casopisa Njekrasovu: ,Vi ste
obi¢na .zmija, Dobroljubov je -
Zzmija naocarka®.

Nije tesko zamisliti u kaka;: je

polozaj doveo Njekrasova ovaj su-
kob dvojice velikih pisaca. Idejno

mu je Dobroljubov bio bliZi, ali mu.

je, s druge strane, bilo veoma sta-
lo da za Casopis sacuva saradnju
Turgenjeva, veé tada proslaviienog
romansijera. CerniSevski, kome se

je na povrsinu revolucionar- -

Njekrasov jednom prilikom poZalio
zbog svog neuspeha u nastojanju
da izmiri dva pisca, zabelezio je O
tome: ,Njekrasov je tada joS bio
vrlo dobro raspolozen prema Tur-
genjevu, ali je uvek drzao stranu
Dobroljubovu. On se samo smejao
nad prevarenim nadama Turgenje-
va da ¢ée Dobroljubov napisati pa-
negirik njegovom romanu; smejao
sam se i ja“.

I CerniSevski i Njekrasov nasto-

jali su da izglade odnose izmedu
Dobroljubova i Turgenieva, ali je
sve bilo uzalud: do izmirenja nije
doslo. Dobronamerne savete Cerni-
$evskog Dobroljubov je uporno od-
bijao. ,Nisam imao kud: morao
sam da odustanem od pokusaja da
Dobroljubovu ulijem dobra osea-
nja prema Turgenjevu” - zaklju-
¢uje rezignirano CerniSevski.
PogresSno bi bilo iz ovoga zaklju-
¢iti da je CerniSevski u svojoj bor-
bi za seljacki demokratizam bio
sklon kompromisu. U nastojanjima
da izmiri dva pisca, toliko suprot-
nih shvatanja, velikog revoluciona-
ra rukovodili su’ jedino interesi
ruske knjizevnosti. Njemu je u
onom trenutku izgledalo da je sva-
ki liéni razdor medu viscima Ste-
tan za knjizevnost, narocito Kkad
je re¢ o tako velikim piscima ka-
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smatrao da rdavi saveznici = mni-
su saveznici. 1 ostao je dosledan
tom stavu.

Sukob Turgenjev — Dobroljubov
zavriio se tek odlaskom Dobrolju-
bova u Italiju radi lecenja 1861.
Iste godine, po povratku u otadz-
binu, Dobroljubov je umro, a Tur-
genjev je ponovo napustio Rusiju
i otiSao u inostranstvo, gde ¢e o-
stati do kraja Zivota, boraveCi po
velikim evropskim centrima 1 po-
seé¢ujuéi skoro svake godine Rusi-
ju. Umro je u Parizu 22 avgusta
1883.

Posmatran danas, u istoriskoj
perspektivi od blizu jednog stole-
¢a, sukob dvojice korifeja ruske
klasi¢ne literature mozZe se obja-
sniti samo jednom cCinjenicom: nji-
hovom Kklasnom nejednakoséu. Su-
Stina tog sukoba bila je u tome Sto
revolucionarno-demokratski pravac,
¢iji su pretstavnici bili CerniSevski
i Dobroljubov, nije mogao da se
pomiri s humano-liberalnom ple-
mickom ideologijom. Zato u ovom
sukobu danas vidimo sukob dve
epohe: stare, boljarsko-plemicke,
koja je milionske mase ruskog se-
ljaStva drzala u uslovima teske ro-

bovlasnicke eksploatacije, 1 nove,
praviénije i snoSljivije, koja je po-
lako nastupala. Turgenjev i Dobro-
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Pesma za mladica
od dvadeset godina

! niko meée trebati da place za

~ ljubavnikom mora ]
mognarem, 4 i mladiéem iz bajki,

bogom i crkvom boga psovao,

nesretnim bludnikom
koji je pred

mnom,
dalekod,

i niko neée trebati da plate za mnom.

A nestaéu, verujte ;-n*i.

u zalasku sunca i b:l,]g,
kad avgusti zaproplance
za noé¢i mojih milovanja,

a nestaéu, verujte mi, jednog

uditi nece, kad Cuje,
1ji neprimetan hodzp.
mene su zraci ujedali,

O znam, to nikoga uzb
jer ja sam poO 0OVO] zem
Malenog ispod zvezda,
¢itavog zivota kroz
O znam, to nikoga Uz

samo Ona u potaji negde, L
a sam 1 tuzan,

morski sutoni i biju Kkise,

da sam iza visokih gor
da me progone hladni

da su mi dragi poljupci njeni,
Samo Ona u potaji negde, mozda ce

rebra mi uv;
buditi neée, kad cuje.

jednog letnjeg dana,
dok jo§ ima snova.
vukovima i vinu se magle

za zvezde mojih rana,

letnjeg dana.

vetrovi duvali,

mozda ¢e da misli

ni, al njih danas nema.
da misli.

[ niko neée trebati, sem Nje, fia plate za mnom,
malaksalim mornarem, ljubavnikom mora 1 zora,
veditim putnikom u doba snevanja 1 sevanja,

koji je

I niko neée trebati, sem Nje,

samo gubio i gubio, a nista nalazio.

da plaCe za mnom.

Ostavio sam je, a moralo je tako da bude,

da pronadem

zemlju svetlosti 1 oaza,

da se nasitim sunca i napunim oStrih mirisa,
da mi zarastu rane 1 prom_eksa glas i srce.
Ostavio sam je, a moralo je tako da bude.

No danas, sutra, prekosutra, ja éu opet Njoj
vence od praznika, mesece od drveéa da pravim,
vukove sa dojki, jelene sa ¢ela da jo] teram

i da joj ponovo budem ono Sto i nekad.

No danas, sutra, prekosutra, ja C¢u opet Njoj.

Dragan KOLUNDZIJA

*

Pesma o nasSe dve pesme

Naslonjeni o grad

sa rukama u staklenoj basti neba

rastapali smo ljubav
u kisnim kapima

i svejedno nam je bhilo
sto u oluku ima prasine
jonako nema Cistih suza
ako naslone svoju tugu o zemlju.

[ nismo primetili kad su nam se

zamrzli prsti
pa smo dugo oklevall

da jh istrgnemo iz leda

i ogrejemo na jednoj poStenoj vatri
koja ume i da opeCe pa da opet ne boli,

Sada

gradimo jedno drukCije nebo
svejedno ako je u njemu j jedna zvezda

manje.

Uostalom dosta smo se ogledali

u sacu parcica

I

i posle tuzno stezali okrvavljene prste.

Oprostite za poverljivu banalnost

sada Imamo veliko

kvi su Turcenjev i Dobroljubov. Do- ljubov najbolje simbolisu te dve celo
broljubov je, medutim, o tome epohe. ogiedalo.
imao drukéije misSljenje: on je Ivan COLOVIC

Parodije

Svakome se moze desiti da sanja
bradu bez fratra, il1 fratra bez bra-
de, ili, 5to je joS manje fantasticno,
fratra sa bradom. A on, taj covjek
sanjao je bradu sa fratrom, i u snu
je visjeo fratar, tuzan Sto je brada
vaznija od njega.

Bila je dugacka poput trake lo-
Seg filma, i vukla se kroz Ccitav
ni kraja ni konca. Da bi se ipak vi-
Se razlikovala od kolor-filma, imala
je samo jednu boju, otrovno i iro-
nicno zelenu. Cak zeleniju od gu-
stera koji bi mozda hteo da i njega
neko sanja, i zato je namigivao li-
jevim okom, kao da moli svakog
potencijalnog spavaca: sanjaj me!

I fratar je namigivao. A mozdad
i nije, zaSto bi to bilo presudno.
Najpresudnija bila je brada Sirokog
kolosjeka. Kad usnije bradu . takve
girine i duzine, covjek se prosto
vozi njome kao putnik, ali bez karte
i ne znajuéi kamo ce stici.

Ima i snova bez brada i bez fra-
tara, snova u kojima, recimo, neko
stene, zvano Cuco, okreCe se oko
svoje osovine, ili spavacu otpadnu
sva dugmeta sa odjece, te ne moze
da je zakopca, iako je inacCe zakop-
cane naravi. Jedno takvo dugme,
koje ima izvjesnu nejasnu srodnost
sa podmuklim puZem, moZe natje-
rati ¢ovjeka da ispadne ne samo iz
odjece, ve€ i iz svoje koze. Ali ne-
mojmo se udaljavati od predmeta,
odnosno od jos podmuklije zelene i
beskonacne brade.

Dakle, Covjek je usnio fratrovu
bradu, i u njoj. narocito intenziv-
no, jednu dlaku, najduzu i tako
drsku da se sa njom nikako nije
moglo izi¢i na Kraj. Sutradan je taj
isti covjek pokusSao da ne misli na
dlaku, na bradu u cjelini, na fratra
kao takovog, ali opet usnije sve
troje.

Onda je wupisao u kalendar-
rokovnik: ,,Ne misliti na bradu i
ono 8to je sa njom u vezi!” Ali
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tek posle toga stalno su mu dolazili
u snove kalendar, i brada, i ostalo.
Pozalio se znancu koji je odmahnuo
rukom i odveo ga na pivo. Iste noci
usnio je ruku kako masSe, kriglu
piva, kalendar, bradu i tako dalje.

,Trice!” — rekao je tiho, ali je
osjetio da ipak misli na svoju mi-

K

sao Sto je zaronila u bradu i nikako
da izroni iz nje. A ta misao, oko
Koje se obavija najduza bradin®
dlaka, ho¢e i ne moze da iS¢upa i
dlaku, i bradu, i sebe samu, kako
bi spavaCc usnio nesto drugo, manje
zeleno i kiselasto.

Viadan DESNICA

Secanje na petrolej

Za mene licno ti dani moje mla-
dicke prepisivacke delatnosti u ta-
dasnjoj Narodnoj biblioteci nisu bili
dani koji bi lako mogli da se za-
borave, jer Sta bih, vraga, imao
drugo da upamtim u vezi s mojim,
lazna skromnost na stranu,. ¢itkim
i razgovetnim rukopisom iz najra-

nije miadosti? Doista, zar sam mo-
gao da se pridrzavam, u to doba,
nepovoljnog misljenja o svome ru-
kopisu, koji je uZivao poverenje
Jos onda kad smo nas dvojica, tj.
moj rukopis i ja bili u petom razre-
du gimnazije. ..

Ali da mi danas personalno dojuri

Tomislay KETIG
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neko i, sav zadihan od nestrpljenja
I silne radoznalosti, upita: $ta sam
prepisivao u Biblioteci? — e, na to
pitanje, dabogme, ja ne bih znao da
odgovorim! StaviSe, kad bi mi neki
veseljak odredio na jednoj strani
nagradu u vidu c¢itavog zlatnog pla-
ninskog lanca, a na drugoj — kaznu
u obliku sasvim obi¢nih i nezani-
mljivih veSala, morao bih pustiti da
budem obesen, i to li¢no.

Secam se samo da sam svojom
licnom rukom prepisivao monopo!-
ski zakon koji je kralj Milan u svo-
je vreme, za razliku od mene, samo
svojerucno potpisao. I da mi se u
toku obavljanja tog prepisivackog
posla Cinilo da se oko mene lelu-
Jaju citavi oblaci duvanskog dima,
da sam posut solju od glave do pe-
ta 1 da miriSem na petrolej kao
najzagrizenija petrolejska lampa.

Zivko MILICEVIC

Putem svoga stasa

DiSite mirno i penjite se po
svome stasu, da stignete
u se Sto je uza se.

Pozor. Tu zapravo stavite penjacke
sprave u cekaonu prelomljene sjene,

gdje se vidovit vidi vidokrug.

I pocCnite silaziti sa
sebe, ficukajuéi na uvalama
rebara i tjerajuc¢i dim

svoje dnevne cigarete Sto prije bje
nad nepojamnom povijenoscéu nadvijanja.

Sto vam se ¢ini? Dim kao
beztezinski vid
oblakove prostirke nedohodne.

Sto? Bude [i dimu tesko,
udarit ¢e u ledeni brid.

Pred podne,

Starac i pljusak

U nijansama od vodeno nemoguée
do olovne 5to pece

linuo je pljusak

kroz rupu u svemirskom podu

Ne rece ni Dobarvede,
a puni ulici oko i pluée,

trazi od grada da se vode napije,
pronosec u hitnji kiSobrane i zembilje.

Sa Stapom, starte, $ta ée§ ispred Kapije,
sred pljuskovite zbilje,

zar ovey pljusak, tako prisutan,
nije tezi od svakog bremena?
Zuri starac kroz kisni veo,

pod kapima poleglim Stedrs,

I razmiSlja o prognozi vremena
koja rece: vedro.

Nikola S0P

M. PANIC-SUREP
(Parodirao Lay ZAHAROV)

EMIIZEVUNE MNOYIME
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Na poCetku treCe decenije ovoQ
veka ameriCka dramaturgija je ve-
getirala u istoriskim romansama
vrlo popularnim kod melade nekulti-
visane publike, i jevtinim melodra-
mama, u kojima je po prvi put na
sceni trijumfovalo tipiéno ameri¢ko
shvatanje zivota. Nekako u to vre-
me film je privukao, uprkos omalo-
vazavanjima estetiCara, .veéi deo
publike — ustvari njen povr3niji i
frivolniji deo — no prohujali rat
veé je bio razvio, svojim karakte-
ristiCnim zaoStravanjima, smisao za
bitnije vrednosti pa se gledaoci, ko-
ji su ostali verni teatru, nisu vise
zadovoljavali lakim narodskim ko-
madima i u vazduhu su se slutile

skore promene. Bilo je izgleda nemi- -

novno da prvi korak ka ozbiljnijoj
umetnosti bude usmeren u pravcu
scenskog realizma pa je i Judzin
O'Nil poSao tim putem na pocCetku
svoje knjizevne karijere. Ovaj mra-
¢an tuberkulozan pustolov, sin pu-
tujuéeg glumca, roden da se ispra-
zni u vrtlogu pozorista, uobliCavao
je na sceni zivot gradskih ulica, Ze-
lezni¢kih stanica i kafilerija tezeci
da prilagodi karaktere i situacije
novopronadenim realistiCkim tema-
ma. Tako je ve¢ na pocetku ame-
ricke dramaturgije u njene osnove
poloZzen realisticki tretman kom je
ona i do danas ostala verna dugu-
juéi mu kako za svoju veliCinu tako
i za svoje neosporne mane. No u-
skoro je ovaj vibrantan pisac poze-
leo da otkrije i drukcije stvari: bi-
lo jé u njemu neSto Sto ga Jje go-
nilo da se strasnije zamisli nad su-
Stinom Zivota, nad covekom i nje-
govim odnosom sa univerzumom.
Okrenuo se u tom casu naturalizmu
— bitnom elementu americke umet-
nosti XX veka — ali se ubrzo uto-
liko odlu¢nije pobunio protiv shva-
tanja da je opisivanje Zivota naj-
vazniji zadatak umetnosti. U rea-
listicke ili naturalisticke teme u-
kljudivao je dobro plasirane sim-
hole i tako stvarao novu vrstu ra-
spnlloienja; potom je pribegao izo-
pactavanju doslovne akcije, veri-
stickog govora pa i Citavih reali-
stickih scena. Postepeno se pribli-
7zio ekspresionizmu i njegovo poOZoO-
riste, na svpm vrhuncu, pretstav-
ljalo je promisljenu kombinaciju
svakodnevne realnost! i ekspresio-
nisticko-simbolisticke tehnike dok
se rezultat ogledao u prevazilazenju
obi¢nih, trivijalnih tema filosofijom.
shvatao je ljudsku sudbinu kao go-
lemu ¢eznju za ispunjavanjem du-
hovnim vrednostima, i u slomu re-
ligije, porodice i individue nasladi-
vao se beskrajnom neutoljivom pra-=
zninom. U, skladu sa takvom filo-
sofijom radnja njegovih komada

testo je postajala ,alegorija ljud-

ske nesposobnosti da se pobegne od
proslosti, i to ne samo od blisk?
prodlosti sopstvenih iskustava VEC
i od nasleda iz davnina, od mal{h
bezimenih strahova, od provala pri-
mitivizma koji savladuju razum Uu

trenucima krize'.

No ovakvi sustinski nagovestajl
O'Nilovih drama kao da nisu ozbil_,]:-
nije odjeknuli u stvaranju kasnijih
americkih dramaticara koji su S€
nadahnuli samo nekim sporednim
O'Nilovim osobinama. O'Nil je bio
svestan znacaja drustva I socijalne
jeterminisanosti 1judskih postupflka
sa je vrlo savesno opisivao razlicite
sredine, stvarajuci na sceni niz ka-
saktera iz svih slojeva drustva.. U
svojim delima obradivao je raspa-
janje americke porodice, rasnu ne-
trpeljivost, prostituciju pa ne DI
hilo tesko zastupati shvatanje da
ie prvenstveno slikao socijaine pri-
ike Amerike dvadesetih godina. Al
)ako je opisivao drustveni zivot 54
vetim postenjem 1 vitalnoscu nego
rakozvani ., drustveni dramaticart
lreée decenije ovog stoleca bilo i
poaredno smatrati ga piscem I:m;]l 1€
prvenstveno Zzeleo da kritikuje SO-
rijalni poredak jer je imao osobinu
koja ga je uputila u drugom prav-
2u: bio je retko nestrpljive prirode,
vedito nezadovoljnog intelekta 1
Jrozio se konvencionalnih objasnje-
nja. To se odrazilo U njegovo] u-
metnosti u neprestanom Erazen_,lu
novih formi pozorisnoy jzrazavanja.
O'Nil je bio uvek spremarn da na-
ousti stil, koji mu odgovara | cije
ie bitne karakteristike pronasap.
radi neizvesnog eksperimenta pa J&
tokom trideset sedam_gﬂdma 5'3"’*?;‘
ranja- neprestano otkrivao nove v;
iike &to je magicno delovalo n

publiku.

Godine 1918 pojavila :
‘ajna O’Nilova drama Iznad _horf:
zonta”’, koja tretira men_talnu 1 [ftt.-
1icku degeneraciju ljudi NeSPOSEE
ath da ive bez iluzija. Drame j“
zamiSljena u strogo realistickim D_
kvirima a sve li¢nosti komada OP_
sednute su zeljama koje S€ ne mo

au domagiti. Ali ve¢ 1920 godina

onosi preokret sa ekspl‘?f"loms-tls:
kom dramom ,Car Dzons - K Jeme
nom intervjuu povodom ove draéuo
D'Nil je pisa{} da je u KDI’IQUb' P
tam-tam i da se upitao: kako lao
jelovalo na pozorisnog g i,

tania 3 isticno jer otkri-
Pitanje je karakter IS ednost

va niegovu prvu sumniu :
reci Jlfgdram]i:: kao i pocetak potrage

KdgLZEV N E NOVINE

se prva zna-

JudzZin O’Nil

za neverbalnim sredstvima pogod-
nim da proizvedu nov imaginativan
utisak. Posle dve godine — 1922 —
pige ,Anu Kristi“, koja je, uprkos

~harmonic¢ne konstrukcije i ubedlji-

vog govora iz obicnog zivota, samo
sentimentalna pricéa o prostitutki,
ustvari sentimentalan libreto 1z
XVIII veka. Te iste godine objaviju-
je i ekspresionistitku dramu ,Ko-
smati majmun®“ portretirajui na
simboli¢an nac¢in Coveka koji je iz-
gubio prirodnu harmoniju sa Kkos-
mosom ali nije stekao novu vezu
duhovne prirode. Dve godine kasni-
je stvara ,CeZnju pod brestovima®
za koju se misli da je njegovo re-
mek delo. ,,Ceznja pod brestovima”
sugestivan je komad o sgksualnom
pritisku i njegovom, zadovoljenju; u
komadu je snazno opisana covekova
uzaludnost i bolna nesreCa izazva-
na trijumfom nejasnih sila. Ovo]
istoj temi, u neSto druké€ijem vidu,
vratio se pred kraj zZivota u koma-
du , Ledadzija dolazi“. Tzmedu 1926
i 1929 godine piSe tri drame u
kojima napada vulgarni materijali-
zam svog doba. Najzanimljivija Je
drama ,Veliki bog Braun“, moder-

Judzin O’NIL:

»DUGO PUTOVANJE

,Dugo putovanje u no¢” je introp
sektivna O'Nilova drama pisana Sa
~dubokim sazaljenjem, razumeva-
njem i prastanjem za ¢etvoro pro-
gonjenih Tajronovih®, — ustvari Ea-
tvoro O'Nilovih. Drama je sazeta U
gnusan maglovit dan daleke 1912
godine, ispunjen napetoic¢u, straho-
vanjem i opsesijama uklete porodi-
ce, u trenutku kad majka, izleCen
morfoman, ponovo podleze sv0jo]
tuznoj strasti. U grcéu krize ISpo-
ljavaju se osobine ostalih licnosti:
oca, ostarelog provinciskog glumpE}:
plahovitog coveka | tvrdice', 'kU,]l
nije u stanju da pruzi oseéa._] sigur-
nosti svoioj porodici; starijeg bra-
ta, izgubljenog u sitnim svakodnev-
nim porocima, i mladeg bratb:s:aﬂ—- ca-
mog O’'Nila — milog mladlca: uz-
budliivo nevinog sanjalice, koji ma-

Sta da postane velik pisac. Oko ko-.

mada lebdi neka vrsta tuznog bla-
goslova | saosecanja Koji se preo=
brazavaju u definitivan kvalitet de-
1a. Autobiografski
rodito naglasen i u delu tupo od-
zvanjaju minule godine koje su do-
nele distancu neophodnu za OVO
histrazivanje po bolu®.

,Dugo putovanje u noc" izaziva1ja-
ke asocijacije nd Stt‘iﬂdb?r-n-we (-a-
me iz porodi¢nog zivota ali je u hg-
manom Ssmislu nadmoéno nad nji-
ma jer je zivot U lljemu sagledgn
iz perspektive strpljivog vgrastama.
[stovremeno, drama budi zZive uspo-
mene i na Vulfov roman ..Pogledaj
dom svoj andele”. Od oba pomet'{uta_
dela O'Nilova drama Se razlikuje 1
time Sto sa dna njenih strana veje
neka beznadezna nada pa komad, u-
prkos nsistiranju  na uzaludnosti
egzistencije, ne izaziva osecaj da
nije vredno ziveti.

U literarnom smislu .,Dugoiputo-;
vanje u noc" nadmasuje’ veéinu O
Nilovih drama no u dramskom poO-
gledu ima ozhiline nednstatk?, .Ma-
da se ne moze prihvatiti u celini za-
kljucak americkog dramatjcara Kli-

karakter nije na-

na ekspresionistitka skaska o tvor-
cu koji je pokuSao da stvori svet
ostavljajuéi dusu u mraku a Cove-
ka bez mogucnosti izbora. I naj-
zad 1931 godine, na pragu inte-
lektualne i kreativne zrelosti, pise
svoj najbolji komad ,,Crnina pristaje
Elektri“. Prvi put u istoriji moder-
ne dramaturgije jedan pisac je do-
speo u neposrednu blizinu hrama
anticke tragedije i na domak for-
mulisanja principa tragicne svrhe.
Skica drame je izvanredna i autor
uspeva da poverujemo u uzasnu
pricu koja se otkriva pred nama,
a kroz patnju i bol dozivljavamo e-
motivno divljenje i katarzu.
Tragao je, dakle,, neumorno 2za
novim formama i sadrZajima no
bilo bi neopravdano traziti uzrok
njegovog stvaralackog nemira samo
u nekom unutarnjem imperativu.
Uprkos svemu O’ Nil nije bio pot-
pun genije: upravo to neprestano
eksperimentisanje ‘i formulisanje 0-
snove dramskog stvaralaStva na
novoj bazi spreCili su ga da se u-
savr§i do kraja. O’ Nil je sanjao da
postane poetski dramaticar naseg
veka i slutio da Ce tek tako ispu-

forda Odetsa da se ,drama Krece
u potpunosti izvan sadrzaja obiC-
nog svakodnevnog Zivota" nemoguce
je ne primetiti da dramu prebacuje
sa litnog na univerzalniji plan ne-
prestano, tvrdoglavo, goruce insi-
stiranje na definisanje bolne osame
njenih liénosti. Dramska tehnika
prilagodena je ovakvoj sustini dra-
me no upravo se u tehnici kriju
znatajne slabosti. U ,,Dugom puto-
vanju u no¢“ nema zapleta | komad
se sastoji iz niza optuzbi, samoop-
tuZivania, opravdavanja, iz niza ne-
prestanih verbalnih i psiholoskih o-
brta. Do izvesne mere, dok se ne
postigne potrebno dramsko zgusnja-
vanje, tehnika odluéno odgovara su-
&tini drame no kasnije znatno uspo-
rava hod zhivanja, dekoncentrise
gledaoca i cini ga nepoverljivim
prema nsihocloskim reakcijama ju:—
naka. Razvoj ove drame ne zavisi,
dakle, od trenutnih bleskova koji
osvetljavaju sustinu neke akcije ili
stanja, veé od upornog gomilanja
detalja $to je jedini naCin da dra-
ma postane sustinska.

Za komad ovakve vrste potrebni su,
gotovo se moze reci, genijaini glum
ci jer od gluméeva nadahnuca zavi-
si da li ée gledalac prihvatiti kao
psiholoski opravdane Ceste promene
u raspoloZzenju junaka. Reditelj Mi-
roslav Belovié ogranitio se, zato,
na inteligentno formiranje likova

nastojeéi da u postupcima protago-

nista lako naslutimo njihove moti-
ve, prodlost i konflikte koji ih mu-
Ge. On je zatim nastojao na poste-
penom sazrevanju atmosfere i fi-
nom, preciznom otkrivanju niti u
koje je zivot upleo licnosti drame.
Pri tom je od glumaca zahtevao
dva razlicita postupka: dok su tu-
ma¢i majcéine i Edmundove uloge
obraéali paznju na obilje tananih
psiholoskih nijansi — dotle su no-
sioci uloga ‘oca i starijegq  brata
DZemsa magistralno, gotovo demon
ski - obnazavali strasti (doduse, U

JUGOSLOVENSKOM DRAMSKOM POZORISTU

niti svoju sustinsku kreativnu po-
trebu. Postoji miSljenje u osnovi
tacéno, da nije uspeo zbog nedostat-
ka izrazitog jezika koji bi bio na
visini njegovog snaznog izraza O-
stvarenog neverbalnim scenskim
sredstvima. Kad je pisao o obi¢nim
ljudima = mornarima, farmerima,

- prostitutkama — jezik njegovih ju-

naka bio je gotovo efektan ‘i pone-
kad i sa poetskim naglascima. Ali
u trenucima kad je Zeleo da po-
stigne poetsku snagu obiCno bi pro-
masio i sa njegovih strana ne do-
piru rec¢i pune lepote i unutrasnjeg
bogatstva. Ovaj nedostatak narocCito
je upadljiv kad O’ Nil izrazava u-
opStene ideje ili oseaje. Na takvim
mestima nedostaje vatre i istinskog
osetanja a umesto redova. ispunje-
nih veli¢inom prisutni su oStri kri-
kovi, izlomljene fraze, ovestali kli-
Sei ulitnog govora. Na kraju svake
re¢enice stoji znak usklika kao ma-
terijalan simbol piSteve nemoéi da
se potpuno izrazi. Pitanje je da li je
O'Nil bio svestan ovog nedostatka:
nije li uprdvo zbog njega, u teznji
da pronade kreativnu kompensaci-
ju, celog veka freneti¢no bludeo od
jednog pravca do drugog. Jer on je
upotrebio sva sredstva koja su sto-
jala na raspoloZenju pozoristu nje-
govog vremena — masku, hor, raz-
ne vrste monologa, multiplicirane
likove, starinske pozorisne konven-

cije, dramske cikluse od devet dra

ma —, i mnoga druga sredstva koja
je sam otkrio. JoS neSto ga je spre-
¢ilo da postane tragican pesnik XX
veka: Cesto je pojednostavljivao
svoje licnosti da bi podrzao neku
psiholoSku tezu ili konsirukciju. Si-
lom je utiskivao u dramsku formu
ynapred prihvacenu ideju potisku-
juéi iz svojih drama Zzivot. Sigurno
je da tako nisu postupali Sofoklo
ili Sekspir ali se neSto slicno de-
savalo velikim piscima kao Sto su
So ili Breht. Mozda ga najbolje o-
pjaSnjava jedna njegova umetnicka
deklaracija: , Svakako, pisao bih ©
srec¢i da mi se desilo da se sretnem
sa tom raskosi, a i kad bih je sma-
trao dovoljno dramskom i u skla-
du sa ma kojim dubokim ritmom
zivota. Ali sreta je reC. Sta ona,
znaci? Egzaltaciju; intenzivno ose-
¢anje Sta za Coveka znaci postati i
biti? Pa ako to znaci, onda srefa

ima viSe u jednoj jedinoj istinsko) rije '
tragediji, nego 1" u, gvim komadima., d&lo .’
sa happy end-om, Sto su ikad bili

napjsani, Delo umetnosti
vek pruza srecu: sve ostalo
jzaziva nesreCu... Ja ne volim
zivot zato Sto je lep. Lepota je sa=-
mo odeéa. Ja sam iskreniji ljubav=
nik. Ja ga volim i kad je nag. Za
mene ima lepote i u njegovoj ru-
Znoci®,

U N0«

dve poslednje slike M. Zivanovié, u
ulozi oca, odustao je od takvog po-
stupka).

U prva dva ¢ina rezZija je sem
toga dopustila glumcima izvesne
preteranosti u ispoljavanju psihickih
stanja Sto se izrazavalo u naglase-
nim pokretima, grimasama i vika-
nju, a to je razbijalo atmosferu i
¢inilo da se isuvise opaza dramati-
Garevo nestrpljenje da junake pri-
vede katastrofalnom kraju. U dve
poslednje slike reditelj je ublazio
ove preteranosti i posvetio se stva-
ranju nijansirane atmosfere i neke
vrste blagog tragi¢nog raspolozenja.
Suprotan postupak bi svakako vise
dozvolio da se izrazi unutrasnji ri-
tam komada. |

U=

U izvanredno teSkoj ulozi majke
nastupila je Ancka Levarjeva. Le-
varjeva je pokazala veliku mo¢ trans
formacije: iz ostarele izmucene
morfinistkinje preobrazavala se tre-
nutno u skoro mladu Zenu. Izraza-
vala je tako dubok suStinski ne-
sklad karakteristiCan za ovu liCnost:
nesklad sive surove realnosti i stal-
ne opsednutosti davnom proslo-
§6éu. Potrebno je naglasiti da\ je u-
speh utoliko znacajniji Sto je po-
stignut u teSkim okolnostima pri-
lagodavanja novom teatru.

Milivoje Zivanovié je u kom-
pleksnoj ulozi oca istakao njegovu
sumornu borbu sa stvarima koje tek
nejasno shvata, U casu mirovanja,
kao i u Casu divlje akcije Zivano-
vié je neprestano akumulirao nove
oseCaje koji ce se prigusiti ili pro-
valiti u sledecoj sceni. U dve po-
slednje slike imao je trenutaka ko-
ji su potsecali na njegove najbolje
uloge.

U ulozi Edmunda nastupio je Zo-

ran Ristanovi¢. dok je ulogu njego-

svog starijeq brata DZemsa tumacio

Marjan [Lovric, .
Viadimir STAMENKOVIC

S FILM

‘_____L

»Herojski kermes«
- Zaka Fejdera

Herojski kermes doneo je neko-
liko trenutaka divhe zasicenosti,
blistave razularenosti, sjajnog po-
roStva. Taj film svojom neprikosno-
venom celovito§éu umeo je da o-
stvari ono Sto uspeva samo najre-
dim delima ove umetnosti: poznao
je nacine koji svojim uticajima ve=
zuju jednu umetnicku tvorevinu 1
jednu integralnu oblast. Herojski
kermes poseduje svoju arhitektu-
ru, svoje kostime i svoju fotogra-
fiju, fini rad svojih aktera 1 u-
kupnost rediteljevih zamisli u po-
gledu mizanscena, ugla snimanja i
montaze, sve to u tolikoj meri 1 sa
tako istantanom pripadnoscéu da ima
obelezje jedne organizacije, jedne
drzave, jednog plemstva. Nista ne
uspeva da poremeti taj strogi sklad.
7a tako izuzetan rezultat Fejder
je pronasao najsigurniju osnovu u
velelepnim okvirima flamanske li-
kovne -umetnosti i odatle presadio
u.svoje delo ‘onu patinu, one senke
i onu magicnost pokreta. Zbog toga
je ovaj film tako mnogo pozoriste
pojedinih skupina a zbirka gro pla-
nova siguran niz Zzivahnih portreta,
zato je ovo delo tako pouzdano
ra§Clanjavanje jednog slikarstva,
hod kamerom izmedu dve naslage
boje i njeno pronicljivo uvlacenje
u zanemarene zadnje planove. Otu-
da je svet koji je oznacen Heroj-
skim kermesom ponajvise jedan
Hals koji je pokrenuo svoje kréma-
rice i razvukao usne svojim vojni-
cima, jedan Brojgel koji je oziveo
punim sjajem i zagluSio nas svojom
podrazumevaju¢om bukom, jedan
Rembrant koji je izlazeéi iz statiC-
nosti izgubio ne$to od svog dosto-
janstva. Ovo je nedvosmisieno po-
kazano na pocetku filma u nenad-
masnim scenama portretiranja grad-
skih velikodostojnika, u onom mi-
nucioznom uporedivanju slikarstva
i modela, slike i zivota koji u nju
treba da ude sa svojom neuredno-
3éu i zadihanoS¢u, pri ¢emu su uz-
videne glave ovih plemenitih viteza,
otezalih od obilnih jela i prekomer-
ne upotrebe alkohola, izlazenjem iz
svoje stati¢nosti spremljene za 1-
storiju, poceli da gube svoj sjaj 1
svoju izmiSljenu superiornost. Ta
mala farsa sama po sebi kao da je
izdvoijena rasnrava o metodu, jedan
pogled na osnovno oseCanje mate-
rij¢ ‘koje je Fejder uneo u OvVO
“Ali" ovaj umetnik nije zaboravio
da impulsima pronadenim u slikar-

stvu doda svoje sopstveno satiriéno
obelezje i svo] smisao za ironiju,
Besprekoran do kraja, on je cak i
na ovom mestu umeo da umeri svo«-
je persiflaze i da reguliSe svoj smeh,
da podesi svoju veselost i podre=
di svoju raspojasanost osnovnoj Ci=
stoc¢i stila. On je umeo dovoljno da
se uzdrzava i tom uzdrzanoséu da
se, moguce, najtacnije obelezi. Fej-
der se blago osmehnuo slikama
autenticne raskalasnosti i doneo ne=
koliko trenutaka istinske persiflaze
kukavic¢luka, laznog morala i izmi=
Sljene uzviSenosti, ali on nije pre-
stao da poklanja punu privrzenost
zivotu koji je stvarao, ma kako na-
strane, zamucene ili popustljive
oblike ovaj imao. Kicena gotovost
spanske armije, koja se pokazala
vise kao gotovost za ljubavne igre
i obilne trpeze, ljupka spremnost
otmenih dama jedne flamanske va-
roSice da na sebe prime vec¢i deo
posete ovih junaka, blagi zaboravi
jednog pitomog potomka inkvizicije,
imali su u ovom delu mesta za svo-
ju punu obojenost i osvetljenje, ali
to osvetlienje nikada nije bilo do-
volino jako da bi bilo neprijatno a
boje nikada tako jarke da bi uzne-
miravale svojim poukama. Fejdera
ne interesuje ono §to bi moglo da
se nazove kritikom, on je hronicar
finog razvrata i istancanih bestijal-
nosti. On je daleko od pomisli da
se namrsti a i kada se smeSi cini
to na nadin koji ne Zeli nikoga da
uznemiri. Tako je u najvecoj meri
i ostvaren puni i nedostizni inte-
gritet ovog filma a cCitav niz stva-
ralaca koji su ga sledili mogli su u
njemu da pronalaze pojedine strane
i pojedina obeleZja za svoja buduéa
dela. Tako je asistent Herojskog
kermesa Marsel Karne pricu 0 po-
seti §panske armade jednom fla-
manskom gradu, svakako imao na
umu dok je stvarao svoju alegoriju
Vedernii posetioci a Kristijan Zak
svog galski neumerenog Fanfan
Lalu. Kada se kaZe da je Herojski

kermes obnovio u izvesnom smislu
istoriski Zanr, onda se svakako ima
u vidu jedan njegov neponovljivi
kvalitet: da je patinu, divhu na-
ivhost, uslovnu scenografiju i jedno
specificno stanje duha koje su ima-
i Kalmet i Ferdinand Zeka, umeo
da preto€i u. jednu celoyiﬁq_j-gfb}'asjt_;
i-jedno Zivo prisustvo. g,

Bora COSIC

LIJANINE MOLITVE

Zbog CGega moje molitve nedomoljene
Kad svaka re¢ se modro vrati.
Kad uvek moram razlomljenjem
Kostiju istopljenih sve da platim.
Zbog cega moja kolena pescana,
Ja hoéu gosta na plazi tela.

Tvoja su leda veé isuncana

A ja tek stigla da budem vrela.
Pred tvojim rukama molitvu kazem
U tebe urastam razlijana,

Baci¢u ruke iz ramena snazne

Da se uhvatim za grlo dana.
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Novi c¢lanovi Saveza

knjiZevnika Jugoslavije

Ma Sednici od 7 oktobra ove
godine Uprava Udruzenja knjizev-
nika Srbije primila je u @&lanstvo
Saveza knjizevnika:

Mila Biskupljanina, Marka Kra-
smi€l, Branka Lazarevica, Ziku La-
zi€a, Vana Marinoviéa, Branka Milj-
kovi€a, Vasilija Popoviéa i Blazu
S¢epanovica. |

PRVI DELEGATI ZA KONGRES
KNJIZEVNIKA

Za Kongres knjizeynika Jugosla-
vije, koji ¢e se odrzati krajem no-
vembra u Beogradu, UdruzZenje
<njizevnika Bosne i Hercegovine
wabralo je sledece delegate:

Boska Novakoviéa, Vladimira
Cerkeza, DuSana Duroviéa, Ahmeta
Hromadzi¢a, Stevana Bulaji¢a, Zai-
na Topéi€a, Ristu Trifkoviéa, Alel
st Mikica i Boru Jevtiéa,

*

Sibelijusova nagrada

_‘Tyadicionalna »Sibelijusova nagra-
%mﬂxﬂlﬂne bi¢e dodeljena pozna-
tom sovjetskom kompozitoru Dimis-
triju Sostakovitu, U Helsinkiju se
ofekuje da ¢e Sostakovi¢ doputovati
m Finsku da bl li¢no prisustvovao
gsvedanom ceremonijaiu, Sibelijusova
nagrada, u iznosu od osam miliona
finskih maraka, dodeljuje se svake
godine za izvanredna dostignu¢a u
oblasti muzilkog stvaralaStva,

*

§est agutora traze
citaoca

Pokojni Pirandelo verovatno bi ta-
ko Kkrstio zajednicke napore Agnusa
Vilsona, Rebeke Vest, DZon Vejna 1
jo¥ trojice autora Kkoji su se svojim
napisima javili u nedavno objavljs
nom vanrednom broju »Tajmsovog
knjizevnog priloga«. Praveéi neku
vrstu »zavriSnog racuna« savremenog
literarnog stvaralaStva ovi pisci su
jzrazili wveliku zabrinutost zbog Ci-
talatkog sveta Kkoji je, po mnjima,
sve manje kultivisan i intelektualan.

»Taj strah pisaca — piSe u uvod-
niku urednik »Tajmsovog literarnog
dodatkax — nije bez osnova, Da Ii
pam savremeni pisci daju knjige Ko-
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je niko ne moZe da razume, ili je
druStvo u kome zZivimo stvorilo ¢i-
taoce toliko siromaSne duhom da u
najsrec¢nijem sluaju mogu razumeti
trosloZne redi?«

Po misljenju Alan Prajs DZonsa,
urednika »Literarnog dodatka«, da-
nasnji ¢italac je daleko manje pri-
stupacniji nego nekadasnji. Taj no-
vi citalac gleda sa izvesnim nepove-
renjem na knjiZevnost kao sredstvo
za saopStavanje misli, napaja se kul-
turom sa izvora crtanih stripova |1
Zeli da zna samo one cinjenice kojle
ga neposredno interesuju.

S druge strane, Alan Prajs DZons
smatra da je za pisce naSeg vremena
karakteristitna skucenost intereso-
vanja i nedovoljna Sirina pogleda.
Zbog toga je u toku poslednje dve
decenije i do3lo do slabljenja veza
izmedu autora i publike, Tome Je
naravno znatno doprinela i1 stalna
teZznja modernih stvaralaca da uvek
kKaZu nesSto novo, 3to ih je cesto od-
vodilo na stranputicu, wu sfere su-
viSe sloZenih problema, nejasno¢a 1
finesa, razumljivih wuskom Kkrugu
1jubitelja Kknjige.

Po Prajs DZonsu Kriveli se nalaze
i na jedroj i na drugoj strani. No,
on ipak veruje da je to samo pri-
vremena Kkriza 1 da ¢e autori naci
zajedniCki jezik sa citaocima. Kako,
medutim, nije rekao.

*

Premijera O’Nilove
drame ,,Hjui‘¢

Po tradiciji koja traje veé punih
dvadeset i Sest godina, posle »Du-
gog putovanja u nocé«, i »Iskre poe-
Zijee, u Stokholmskom Kraljevskom
pozoristu odrZzana je nedavno i pre-
mijera poslednje dovrSene drame
Judzina O’Nila. Drama »Hjui« je u-
stvari jednofasovni monolog bednog
Kockara Smita koji nagluvom hotel-
skom portiru prica o svojim uspesi-
ma kod lepih Zena i velikim zara-
dama na kocki.

Zajedno sa pozoriSnim komadom
»Hjui« izvedena je i drama »Impe-
rator DzZouns«, jedno od prvih scen-
skih dela koje je proslavilo O’Nila.

X

Cetvrti roman
Fransoaz Sagan

P
o
O
E

R iy g T R
am =

A e T
- & . WAl A E e
W f':':-:":-' ' o
T _'::.::.' y P
- . -l- i-l o - .:. ;.," '.‘:":.,'-:
i ..'.:-' e i i :...‘ e s L :.l.ll ':.l. l.-.-: - :l-l
- g = X v A - P et ':i- 1, e o
) W - ¥

]

E *
g
G
R 3
S

Fransoaz Saga»

Mlada knjiZevnica Fransoaz Sagan
poravi ovih dana u mestu San Tro-
pez na francuskoj rivijeri gde pise
svoj Cetvrti roman. Dosad je vec
napisala jednu trec¢inu knjifé koja
treba da sadrZi ukupno oko dve sto-
tine stranica. Naslov njenog novog
romana nije poznat, ali, prema iz~
javi koju je nedavno dala novina-
rima, radi se o ¢oveku i Zeni Kkoji
se vole, samo, ta ljubav se nikad
ne javlja u isto vreme kod jedne i
Kod druge osobe.

*

,sPokisli junak‘
u engleskoj literaturi

Posle obrad¢una sa Joneskom grupa
engleskih pisaca poznata pod ime-

nom »Gnevni mladi ljudi« uperila je
oftricu kritike na Aldosa Hakslija 1
Grahama Grina, Jedan od istaknuti-

jih ¢lanova ove grupe, DZon Brejn,

. |
o autor romana »Mesto pod suncemeu,

objavio je nedavno pr.ilemii!ki napis
u kome okrivijuje pomenutu dvojicu
pisaca za stvaranje Jjednog novog
tipa negativnog junaka u literaturi.
Govoreéi o najnovijem Grinovom
romanu »Na§ Covek u Havani« Brejn
pise da je protagonista tog dela oli-
¢enje slabog Coveka, slican onima iz
»Cutljivog Amerikanca« ili »Sustine

stvari«, koji bivaju ubijeni zbog Sop-

Mladen OLJACA

Moja pesma

Budi ve®nd, mila noéi. Mrzim sunce. Kad grane sunce, na-
paste nas Nemci. No¢ je naSa. Budi veCna, divna noci. Radaj tamu.
Pokrivaj nas, zakloni od sveta. Primakni se, Leposavo. Cvrsto ste-

gni moja rebra. Da je Nemac bolje gadao, bio bih zemlja.

Pridi

blize, Leposavo. Gde ti je glas, gde su ti obrazi, gde su ti usta?
Zanemela si, a ja Zelim da govorimo. Nismo zemlja, a mogli smo
da budemo zemlja, samo da je Nemac bolje gadao. Zelim da se
radujemo. Zelim da se, veselimo. Stegni moja rebra, Leposavo. Ni-

smo zemlja.
Njen glas podrhtava:

— Moj Lazare, sunce moje.
— Mrzim sunce. Sutra, posle sunca, napasce nas Nemci.

Mrzim sunce.
— Sunce moje ogrejano.

— Nazovi me pomréinom.

Zelim da pomréina vecno traje.

— Moja godina rodna. Moja njivo zasejana...

— To veC moze. To je dobro.

— Moja voéko neobrana. Moj jablane. ..

Nismo zemlja, Leposavo. Cvrsto stegni moja rebra. Blago-

siljajmo tamu. Ona je prapoCetak svega i kraj svemu.
smo stigli, njoj ¢éemo i da se vratimo. Budi vec€na,

Iz tmine
mila tmino.

Mrzim sunce. U zoru, pre svanuca. rastacu se s Leposavom, a kad
sunce grane, napaSée nas Nemci. Budi vecna, divna tmino. Cvrsto

stegni, Leposavo, moja rebra.

— Ti se bojis, — peva ona. — Ti se bojis?

— Ne bojim se. No¢ je nasa.

— Zar se mraka ne bojis?

— Tvoj glas ¢udno zvoni. Sta je s tobom, Leposavo?
— Cujem krik, moj Lazare. Je li to neko jauknuo?

Niko nije jauknuo. To je lepet nocne ptice. Nocna ptica
srlja kroz tamu iznad kros$anja.

— Ja C¢ujem krik, moj Lazare. Cujem krik.

——

Umiri se, Leposavo. To je ptica. -
Nije ptica. Cujem krik. Oni jaucu.
Oni supod zeml jom, Leposavo. Videla si kako pa-

daju. Videla si kako placu. Videla si kako mole. Videla si kako nas
preklinju da im Zzivot oprostimo.

— Ustasa nije mrtav. Njegov glas ¢ujem. Njegov krik. ..

— Mrtav je i ustaSa, Leposavo. Ti si trazila da ga streljas,
a on je molio da ga poguBi vojnik. Opalila si u vrat. Zar se ne

secaS da si opalila u vrat?

— Opalila sam u vrat, ali ustasa nije pao. Rekao je da Zzeli
da ga ubije vojnik, a ne Zena, pa se grozno zacerekao, nad samom
rakom, onako razrok, krivonog i go do pojasa.

— Onda sam ga ja maznuo po glavi. Pao je i pomeSao se
sa ostalima. Zar se ne secas da sam ga udario po glavi? Zar se

ne secas da je pao?

— Znam da je pao, moj Lazare, ali ipak ¢ujem njegov glas...
— Ti si dete, Leposavo. Samo deca veruju da mrtvaci govore.
— On je ustao, moj Lazare. On se digao iz zemlje.

— Ustane li mrtav iz groba, neka mene zatrpaju na nje-

govo mesto...

Osecam njene drhtave ruke. Njeno srce bije snazno. Njeno
grlo treperi. Njena kosa je crna kao no¢ i lepa kao zdravlje. Njene
oCi blistaju u tami. Njeno telo je neukrotivo, ali u isti mah i prisno,
odano, samo moje. Ona je moj gorolomni¢ki govor. Ona je moja
planinska pesma i moja tiha uspavanka. Ona me za trenutak vraca
biljkama koje rastu. Njena nedra miriSu na bosiok. Njen glas do-

lazi sa zvezda.

— Ja sam oprala ruke, moj Lazare.

zameri?

Da li ¢e bog da mi

— Moralo je da bude tako, Leposavo.

Oprala sam ruke, ali sam ubila ¢oveka. ..

Osvetila si dete. Nisi ubila ¢oveka.

Osvetila sam svog Nenada, laka mu zemlja. Osvetila sam

svog jedinca i oprala ruke. Pucala sam u ubicu svog deteta i, &ini
mi se, bog neCe da mi zameri, ali ¢ujem neki glas, neki krik. ..

stvene gluposti ili se sami ubijaju.

Brejn ustaje protiv takvih tipova

osudenih veé na prvoj strani i pita

se: »Zar nije doSlo vreme da raskr-
stimo sa takvom vrstom junaka? Na
tog nesreénog i jadnog coveka, pisSe
dalje Brejn, uvek kada se pojavi kao
da pada kiSa. Zato mu najbolje i
odgovara naziv »pokisli junake«., Po
Brejnovom misljenju Aldos Haksli
je prvi lansirao takvog junaka Kkoji
je u osnovi neprestano opsednut Ze-
ljom za smréu.

*

Nepoznata Stendalova
bisma

Medu pismima koje su Napoleo-
novi vojnici za vreme pohoda mna
Rusiju 1912 godine poslali svojim po-
rodicama, Ana Macekova, bibliograf
iz Rige, pronaSla je i cetiri dosad
nepoznata Stendalova pisma. Ova
pisma upucéena iz Smolenska za Gre-
nobl i Pariz bile su zaplenile ruske
trupe. -

!

Ovogodisnja sezona  brodvejskih
pozorista podinje u znaku velikana
americke dramske knjiZevnosti, Ju-
dZin O’Nil, Tenesi Vilijams, Artur
Miler i Vilijam Fokner sasvim su
istisli mlade pisce koji su bili pri-
morani da se presele na manje scene
izvan »pozorisSnog Kkvarta«. .

U toku nove sezone odrzZacée se
premijera drame »Slatka ptica mla-
dosti« od Tenesi Vilijamsa, zatim ée
se prikazati jedna nova Milerova
drama u kojoj ¢e glavnu ulogu po
svoj prilici tumaciti Merilin Monro,

a bice izvedeno i delo Vilijama Fok-
nera »0pelo za jednu Kkaludericu«
koje je sa uspehom prikazivano mu
Evropi. Od O’Nilovih drama pominje
se »Iskra poezije«,

Artura Milera zasad se

O drami
zna samo toliko da ¢e to, prema iz~
javi samog autora, biti »vrlo sme-
sna komedija o ozbiljnoj temi!

— To je ptica. Rekao sam da je ptica.

— Ja sam Zzena, moj Lazare.
Lazare. ) _
lja covek, a ne zena. ProgoniCe me taj

sam ubila. To je greh, moj
streljala, Trebalo je da stre
glas do groba. Ja se kajem. ..
— Kaju se _
— Ja se kajem. Haj

. ‘i1dima koijl se reju
trama. Hajdemo ljudim Lgposav%- Ovde je noé. Ovde smo odvo-

da nas opaze, da nas uhode, da nam se

— Ovde smo sami,
jeni od sveta, a tamo ce
smeju. Tamo Ce
na odgovoernost.

— Ne mogu da podnesem OV

Lo A esar da nas
Tamo ¢e kom u odredu zabranjena. Zbog toga Ce tebe

a mene Ce drzati pod prismotrom. Ili ce
a na tebe ée gledati s podozrenjem.,

da se volimo, a ljubav je
oterati u drugu jedinicu, a
mene oterati u drugu jedinicu,
Moramo ostati ovde. ..

Ovde je tama. Ovde smo saml. UV S '
] o nezamenljiva. Ove krosnje su rajske.

je nezamenljiva. Ova
Ovo nebo je toplo i ozvezdano.

borovi

da nas napadaju.

Odredena sam da radam, a ja
Nije bilo mudro Sto sam ga ja

udi neciste savesti, Leposavo. _
i demo odavde, ja se bojim. Hajdemo va-

oko vatara.

Tamo ¢e komesar da nas pozove
>

aj krik. Hajdemo ljudima.
pozove na odgovornost. Kazaée

Ovde nam je lepo. Ova Suma

postelja. Ovi

ucaju od siline. Mirise smrekovina. Zrikavci besne. Prepe-

lica savija gnezdo. NeustraSivi deteo, pripijen uza stablo, seCe koru

ostrim kljunom. Dan je mrtav, ali zivot
Budi vetna, divna tmino. Mrzim sunce.

nije umro. NoC je divna.
Kad grane sunce, navalice

&

Nemci. Budi vetna, mila noc¢i. Ostanimo pod krosSnjama, Leposavo.

Sakrii nas od sveta, divha tmino. _ _
’ sam sa ruku, pre nekoliko. trenutaka,

i erna. Oprao sam ruke u planinskoj reci,

Ja sam srecan, mada
oprao krv. Bila je gusta

izribao koZu peskom, unistio tragove zla. Moji prsti su Cisti, i topli.

Oni traze tvoju kosu, Leposavo.
blistaju kao zvezde na nebesima.

Tvoja kosa je pozlacena. Tvoje ofi
Tvoje telo je mlada zverka. Ti si

moja pesma, Leposavo. Ostani ovde pored mene celu noC, a ja cu
se moliti da noé¢ traje vetno. Budi vecna, divna noc€i. Budi vecna,

noéna ‘tmino. Kraj mene je Leposava. Kraj mene je moja snaga.
Mo?da ¢éu veé sutra, kad grane sunce, biti medu mrtvima. Nemci
nas uvek ujutru napadaju. Budi vecna, divna tmino.

Niene ruke su cudesno prisne. _
Njeno telo je zverdica koju sam ukrotio.

Ona se predaje, ali s otporom. ,

Postala je deo mene. Jedno smo. Ja

i ona, oblak i ltrava.

nebo i zemlja. Budi vec¢na, divha tmino.

— Hocu sina, — peva ona.

— Hocéu sina.

— Bice na majku, Leposavo. Neka bude lep kao majka.

— Neka bude sreéan, makar i ruzan bio. Neka ne prlja
ruke ljudskom krvlju. Neka preskaCe planinske potoke. Neka gazi
reke. Neka osvaja nepoznate vrhunce. Neka kroti ulovljene zveri.

Neka peva...
— Bice jak kao zemlja...

— Neka bude sreéan, moj Lazare, makar bio slabiji od lep-
tira i manji od mrava. Sta vrede oni snazni, oni visoki, oni stasali,
oni kao jablan stasiti, a poseCeni u najlepSim godinama? Bili su,
nema ih. Nisu ziveli sreéno. Hoc¢u sina koji Ce biti srecan..,

— On dolazi, Leposavo. Ceo svet drzi u rukama.

— Verujes li u to, moj Lazare? |
— Ako je pod nama zemlja, ja govorim istinu. Ako je nebo
nad nama, ja sam opet istina. On dolazi i ceo svet drZi u rukama.

— Onda ne Zelim da odem odavde, moj Lazare. Onda Zelim
da budemo zajedno celu noé. Onda blagosiljam tamu.

— Jesam li rekao da je tama divna?

— Divna je tama. Neka vefno traje tama.

divna tamo.

— Onaj glas je umukao?

— Ne cujem ga, moj Lazare. Cujem
krilima.

Budi vecna,

pticu. To ptica lepece

— Jesam li rekao da je to ptica? To je Suma.
— Sad verujem, moj Lazare. To je Suma. To je noé..s -\

Budi vetna, mila noéi. Mrzim dan. Budi vetna, divnd tmino.
Mi smo zagrljeni. Mi Zelimo da ostanemo zajedno. Rada se na$ sin.
Na zemlju dolazi naS sin. Ceo svet drzi u rukama.

Budi vec¢na, divna tmino.

Dolazi naS sin, lep kao majka, sretan kao noé i jak kao

zemlja.

Nova sezona na Brodveju

nom razdoblju rimske istorije, ka-
da su po Italiji besnele strahote
gradanskog rata, prvo izmedu Ma-
rija i Sule, zatim izmedu Pompeja
1 Cezara, a na zahodu njegovog Zi-
vota veC se nazirao i sukob izmedu
Oktavija i Antonija. Zahvaljujuéi ¢i-
njenici Sto su njegova dela dobro
oCuvana, mi izvrsno poznajemo ne
samo njegov Zivot nego i zivot rim=-
ske drzave iz tog znafajnog perio-
da. Ciceron je neosporno jedna od
najbolje poznatih figura antike.
Ideolog rimskog republikanskog
uredenja iz doba kada je ono pro-
padalo, on je bio protivnik popu-
lara i njihovih voda, a oristalica
senata i optimata. Ne uvidajuéi da
Je neminovna propast republike i
polisnog uredenja, on se bojao po-
kreta sirotinje i pristao je uz ari<
st'okratij'u‘ mada je poticao iz sred-
njeg, viteSkog staleZa. S narodnim
masama imao je malo dodira, a in-

terese bogatih robovlasnika branio

‘I-
|

o .€ energi ¢no.

Artur Miler

DVE HILJADE GODINA SLAVE

Povodom 2000-godiSnjice smrti M. T. Cicerona

Ove godine 7 decembra navrsice
se 2000 godina od smrti Marka
Tulija Cicerona, ¢uvenog rimskog
advokata, politiCara i pisca, Cije je
ime, isto onako kao i Demostenovo,
sinonim besednika i po tome se je-

dan period rimske knjizevnosti na-y

ziva Ciceronovim rdobom.

To je u isti mah najkrupnija 1
najznacajnija liCnost celokupne rim
ske literature. Na njemu izrazito vi-
dimo i karakteristitne crte mmnogih
rimskih pisaca: jako ugledanje na
gréke uzore, nadmoé ugladenosti i
kulture u stvaralaStvu nad spon-
tanoS¢éu inspiracije i prirodnim da-
rom, eklekticizam u gledanju na
svet i zivot.

Pa ipak za njega se ne mozZe rey
¢i da nije imao pravi umetnicki
nerv. I pored izvesne poze u njego-
vom stavu kao pisca, on je bio ro-
dena umetnicka priroda, os*flj:v_i
prijemljiv. U tom pogledu on Je

slican Vergiliju, najveéem rimskom
umetniku etike, samo Sto je od
njega bio neuporedivo plodniji. Nje-
gova dragocena pisma, pored svoje
cisto dokumentarne vrednosti, vrlo
izrazito prikazuju i njegov lik kao
coveka, s njegovom kolebljivoséu,
neodluénoSéu i castoljubivoSéu jav-
nog radnika. I mora se odbaciti tvre-
denje koje zastupaju neki istori-
¢ari knjizevnosti da retorika daje
osnovni karakter njegovom knjizev-
nom delu. |

Osrednji kao drzavnik, neorigina-
lan i posredan kao mislilac, on je
po jednoduSnom priznanju svih sja-
jan i nenadmasiv kao pisac. To je
postao ne samo zahvaljujuéi svom
velikom talentu nego i vanrednom
obrazovanju i usavrSavanju. Ciceron
je bio jedan od najkulturnijih ljudi
svpija doba, covek koji je. po reC¢ima
G. M. Tronskog, ovaplotio sintezu
gréke i rimske kulture pripremlje-

nu dugim procesom helenizacije
Rima, autor priznatog ukusa i suda.
U prvom periodu svoje mnogo-
strane i raznovrsne delatnosti, u do-
ba svoje politicke karijere (otprili-
ke od 79—57 god. pre n. e.), on je
sastavljao svoje slavne besede, va-
zne i kao izvor za istoriju toga do-
ba; u drugoj fazi svoga stvarala-
Stva, u vreme kad se Cezar penjao
svome vrhuncu, on je, povukavsi se
iz aktivnog politickog Zivota, pi-
sao svoje blistave rasprave iz o-
blasti filozofije i retorike; a na oba
ta perioda (uglavnom od 68—43 g.)
odnose se njegova mnogobrojna pi-
sma (preko 800 na broju) sa toliko
korisnih podataka ne samo za poli-
ticku nego i kulturnu istoriju.
Ciceron je ziveo¥*) u neobi¢no bur-

*) Roden je u Avpinu, gradiéu La-

cije. 106 g., a ubijen od strane An-
tonijevih ljudi 43 g.

Ciceron 7Zivi i danas medu na-

ma mnogim svojim izrekama. Cu-
veno je njegovo negodovanje na
pokvarenog savremenika: O tempo-
ra, © mores! Karakteristicne su po
shvatanje prijateljstva u anticko
Idﬁba njegove reci: , Amicitia nisi
inter bonos esse non potest; solem
e mundo tollunt qu: amicitiam e vita
tollunt. Ne manje su znadajne i
druge njegove refleksije na raz-
ne pojave u Zivotu, kao: Jucundi
acti labores: Patriae solum omni-
bus carum est; Saepe nihil inimi-
cius est homini quam sibi ipse
itd. itd.

~ Slava koju je postigao Ciceron
JoS u svoje doba nije bila manja
ni u doba Avgustovo ili Kvintili<
janovo i pratila ga je kroz epohd
humanizma i doba Francuske revo+
lucije sve do najnovijeg vremena.
Njegov uticaj u rimskoj i uopste
evropskoj knjiZevnosti bio ie ogro-<
man. Njegova glavna zasluga sa-
stoji se u tome $to je podigao rim-
sku knjiZzevnost na najvigi, svetski
nivo i stvorio klasi¢ni stil latinskog
jezika, stil kome i danas mnogad
dugujemo.
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