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PREDRAG PALAVESTRA

Yako su, na thu naSe knjiZev-
nosti,, ve¢ odavno pale mnoge
utvrde vernih zatoénika vulgar-
nih gsaeudofmteﬂijahsuéklh kon-
cepcija o ciji i prirodi po-
ezife, jos ‘uvek se, na sve sig'a,-
ne, govorli o njihovim avetima.
U odbrani svojih samovoljno
shvacenih sloboda, danasSnji pes-
nicl novog vala svugde prona-
laze 1 vide zdanovske sablasti,
stvarajuéi utisak da svaka za-
merka, upucena njihovim samo-
- dopadljivim i sebiCnim pesnic-
kim igrama, prefstavlja vampi-
ranje vukodlaka iz 2zaboravlje-
nih i1 utabanih grobova estetic-
kog i literarnmog nazadnjaStva.
- Odbrana poezije postala je pro-
fesionalna navika danasnjih
pesnika: mezimci nevelike inte-
lektualne porodice i1 jos manjih
intelektualistickih salona, oni se
jednostavnim demagoSkim po-
stupcima, vestacki, izjednacuju
sa Svojim uzorima, tumaceci da
se primedbe, uc¢injene njihovom
cesto nemusStom i ispraznom pe-
vanju, upucuju, ustvari, onoj vr-
sti poezije kojoj sami teze i koju
podrazavaju.

Glasne apologije eliotovske,
malarmeovske ili ezrapaundovske
poezije, koje ispunjavaju stupce
¢casopisa 1 listova, nastimovane
su, medutim, na staru, ovestalu,
dobro poznatu melodiju pro do-
'mo sua. Svaki, ma 1 najmanji,
pokusaj kritike savremene pes-
nicke »avangarde« kvalifikuje se
kao guSenje pesnickih sloboda.
Stirahujuéi od etiketa, svesni Sta
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WAV ANGARDE?

ZASENJUJUCI NAIVNOST I
PRIJATELJE TAMO GDE IH

PROSTOTU, STVARAJUCI NE-
NEMA I KAKVI NE POSTOJE,

MNOGI HRONICNI >AVANGARDISTI«, KOJI AVANGARDIZAM
I NAPREDNOST KORISTE KAO SISTEM LITERARNOG PRO-
SPERITETA, SMATRAJUCI DA SU, KAO NA MESTA U LO-
ZAMA, PRETPLACENI NA PRVE REDOVE SVIH REVOLUCI-
ONARNIH POKRETA I AKCIJA, OGRADILI SU SVOJU NE-
PRIKOSNOVENU PESNICKU ARKADIJU GOLEMIM ZIDOVI-
MA, CIJA JE PLEMENITA NAMENA U TOME DA SE PO
NJIMA VESAJU PRIGODNE NAPREDNE PAROLE I DA, U
ISTI MAH, SKRIVAJU OSREDNJOST, GOLOTINJU I PRA-
ZNINU SKUCENIH PESNICKIH PREOKUPACIJA,

nickih naraStaja, oni su prime-
nili taj oprobani sistem nadre-
alista, ispunjavajucéi ga kao ama-
net 1 svetu zalogu svoga stvara-
lackog bitisanja, svesno ograni-
cavajuci mnoge i znacajne krea-
tivne vrednosti, koje su doneli
sa sobom, odredeni da u savre-
menoj poeziji izvrSe jednu revo-
lucionarnu promenu pomera-
njem granica pesnickog osecanja
i 1zrazavanja. Svoje izbrusene 1
formalno uglavnom besprekorne
stihove ti pesnici vec¢ nekoliko
godina najcesce pokuSavaju da
esteticki opravdaju starim 1 pre-
zivelim avangardistickim revol-
tom protiv pozitivisticke poetike
utilitarno-didakticke poezije za~

stavom avangarde, oni su zastali
opc¢injeni svojim delimicnim nad
mocima, zatvorivsi sve kapije
svoje slobode 1 ostavivSi poe-
ziju da se izivljava i iskazuje
unutar sebe, u zlatnoj Krletci
prividne harmonije. Deklarativni

avangardizam, kojim su branili

svoj duh i pribavljali svojim
pesmama esteticko opravdanje,

nije mogao da spase tu poeziju

njene samodovoljnosti i izvesta-
¢enosti. Zatvorena u sebe, odvo-
jena od CcCitaoca, Cije saucesnl-
$tvo ne priznaje kao potvrdu
svoje zivotnosti, ona je mnogim
svojim osobinama, u sebi¢nosti

' nost

¢cenih, negirala vlastiti avangar-

dizam. Ekstremna, nasilna meta-
foriCnost; zloupotrebljavana her-
meticnost, koja, kao manir, O-
lakSava svesno opsenarstvo,; u-

- 8tirkana artificijelnost, neobuz-

dana brbljivost, salonska otme-
snobovsko-aristokratskog
dendizma, javljaju se kao vrlo
izraziti simptomi opadanja te
poezije, kao tendencije- koje pri-
ousSuju i deformiSu relativne mo-
gucénosti pesnika novog wvala.

S - vremena na vreme, njima
jos uvek pode za rukom da na-

~goveste poneku malu istinu, ko-
"ja, bez obzira bila originalna ili

ne, svakako vredi vise nego ve-
lika laz stihovanog horskog pro-
svetiteljstva, ali oni sve d&esce
nemdju ni snage ni hrabrosti

da na tim istinama istraju nego-

ih, kao ublaZene poluistine, skri-
vaju u opstoj zamagljenosti svo-
jih pesama. To rezonerstvo pes-
nika novog vala u velikoj merl
dovodi u sumnju njihovu iskre-
nost i strasnu privrzenost poe-
ziji koju stvaraju; njihova uzdr-
zanost ispunjava njihove pesme
mirisom mastionice i teskim, u-
stajalim vazduhom zamagljenih
klubova i krugova, otkrivajuci
stvarnu dijalekticku nemocC na-
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EBICNOST PESN ICK J; TRENUTAK SADASNJOSTI

ili predgovor za knjigu

lgnoriranje Zurnalisticke kritike do-
lazi od strane onih, koje ta kritika

- ignorira ili pak od onih, koji su ne-
“moéni da u njoj uspiju.

Nase vrijeme odrazava se povrsin-
ski u novinama:; 2Zurnalizam se, na-
protiv, duboke uvrijeZio u mnasemu
vremenu. -

Novine su suvremenicima postale
nasuSne malne kao kruh, kao zrak;
a kako su i piscima potrebni Citaoci,
logi¢no je da jedan dio literature
prelazi u novine, Pritom se mijenja
yurnalizirajuéi se, kao to se i odgo-
varajuée stranice mnovina transformi-
raju ‘u visi stupanj literarizirajuci se.
Samo lo$i pisci ne nspiju 1z toga
izvuéi koristi za knjizevnost,

Prigovor zurnalistickoj kritici, da e
odviSe vezana za trenutak nastajanja
odnosi se samo na onaj njezin dio,
koji nije nista znaCio ni n tome tre-
nutku, a pogotovu ne moze vrijediti
kasnije. Prema Goetheu, i pjesma mo-
ra biti prigodna, premda ne sasvim;
sasto da to me bude i Zurnalisticka
kritika! Ako je sasvim prigodna i
usto po svemn kritika, ima uvjete da
nadzivi ne samo povod, vec¢ 1 autora.
O snazi pisca, dakle, a ne o tobo-
7njoj slabosti vrste ovisi hoemo li u
njegovim tekstovima naci nesto za
sebe i onda, kad 'se u njima ne na-
lazi nista meposredno o nama.

Veéina izrezuje iz novina sve &to
govori o njima. Pisac ima razloga,

zurnalisticke kritike

da saluva sve Sto je bilo kada e
bilo ¢emu &tampao. Jedimo nepri-
strasni <italac ima pravo, da od toga
izabere iskljucivo ono, $to ima izgle-
da ma trajnost 1 opcenitost.

Beskrajne trake odstampanoga pa-
pira ispadaju svakoga casa Sirom ze-
mlje iz novinskih rotacija; svako mam
se jutro ¢ini zanimljivim nesto, $to
éemo za koji dam ravnodusSno prepu-
stiti plijesni podruma i prasim tava-
na. Sto nas je uzbudivalo i raspalji-
valo posluZit e nam u najboljem shu-
faju — za potpaljivanje vatre. Pri-
tom nam je korisniji papir nego tekst
na njemu odstampan. Jer jako mali
dio toga teksta zadrzava vrijednost
kao tekst: neSto viSe ostaje vrijedmo
kao znak vremena i svjedoCanstvo o
trenutku koji je proSao nepovratno.
U tom je okviru Zurnalisticka kritika
oredodredena, da u naSe vrijeme Iz~
vr§l gotovo presudnu misiju u intere-
su knjiZevnosti ostajuéi vjerodostoino
sviedoCanstvo o trenutku n kome se
ona stvara; barem tol

Kritika dijela wvrijedna je za nas
danas ako nam se ¢ini da je bila
opravdana juler i ako nas moZe pri-
viaéi aktuelno$éu i izrazajnoséu. O-
pravdanje ‘joj je takoder u tome, Sto
osim © piscu i temi govori posredno
i o trenutku svoje neponovljive sada-
snjosti.

Sadasnjost teksta nije ogranicena
neumitnoscu protjecanja vremena, ne-
go jedino manjom ili vecom izraZaj-

one znace i dokle mogu da do- i ppklomckom 121{1k1mn_3u pogve-
vedu onoga kome su prikacene,
krititari se, u poslednje vreme,
sve manje bave poezijom. Ose-

-

nosa. Oni ziju ne obnavljaju
ni jednim uistinu novim Kkvali-
tetom, ni jednim isfinskim sta-
vom, bliskim savremenom cove-

nom vrijednoSdu.

Znacenje sadadnjosti trajno krista-
lizirane u djelu moZe naknadno oci-
jeniti tek netko u buduénosti, retro-

PISMO

¢ajuéi da bi ustaljena -praksa
knjizevne situacije Kkritiku elio-
tovskih pesnickih teorija, kakvu
je, recimo, nedavno izvrsio Karl
Sapiro, neizostavno ocenila kao
reakcionarnu, donosec¢i njenom
autoru gorku slavu konzervativca
i pandura Zzdanovskog tipa, kriti-
¢ari prepustaju da o poeziji pi-
e ko &ta hoce i kako hoce. U
tome, izmedu ostalog, treba vi-
deti razlog zbog koga, sem sivih
beleskara ¢iji Sturi, wuopSteni,
Sablonizirani prikazi docekuju 1
komentariSsu nove knjige pesa-
ma, kritiku poezije vrSe pogla-
vito sami pesnici, osmisljavaju-
¢i, najcesSce, na taj nacCin, svoje
intelektualisticke igrarije 1 OD-
jasnjavajucéi, misti¢nim tonom 1
nerazumljivim re¢nikom celo-
mudrenih teorija, nadzemaljsku
magiju svojih metafizickih do-
7ivljaja, kojih se, ponekada, Sa-
mi uplaSe i koje, sem njih, niko
ne razume i ne prihvata.
Onima koji lako podlezu iner-
cijama i veSto srocenim legen-
dama, svima koji veruju u _muc_l:
rost onoga 5to ne shvataju 1 Koi1l
svuéne fraze o coveku, huma-
nizmu i slobodi primaju s duz-
nim postovanjem, ali mehanickl,
zato i moze da se ucini da nasi
pesnicka »avangardac jos uvek
ostvaruje silovite prodore ka
srzi autentitne umetnosti. Po-
verovavsi na reC primaniijivim
i, van sumnje, cesto domisljenim
teorijama, oni su, medutim, pro-
eutali slatkastu drazeju koja ik
" je opila i uspavala. Zasenjujuvl
naivnost i prostotu, stvarajucl
neprijatelje tamo gde ih nema 1
kakvi ne postoje, mnogi hro-
niéni »avangardisti«, koji avan-
oardizam i naprednost koriste
kao sistem literarnog prosperi-

teta, smatrajucéi da su, kao na

mesta u lozama, pretplaceni na
prve redove svih revoluclonar-
nih pokreta i akcija, ogradill su
§Toju neprikosnovenu pesnicku
Arkadiju  golemim  zldOViid,

¢ija je plemenita namena u 1O--
me da se po njima vesaju PIi-

rodne napredne parole 1 da, U
isti, mah, skrivaju osrednjnst, 80
lotinju i prazninu _sl«:ui;emh pes-
nickih preokupacija.

Jedan deo miadih pesnika, KO-
ji su prihvatili i razradili mno-
ga nacela avangardisticke POe
zije, razviiajuci, uporedo, jedan
novi, savremeniji poetskl senzk-
bilitet. i nove izrazajne mogucs
nosti, svojom,: danas vec gotovo
zavrienom, literarnom: abirmacs:
jom potvrduje prisutnost poezi
je novog .vala. .Sjedi_r}Jujucl SV‘O-
ju ponekad nesumnjivu obdare-
nost sa iskustvima ranijin Ppes-

i sazrevanje novi

ku, nego se potvrduju u samo-
dopadljivoj igri intelektualnog
prerusavanja, pretpostavljajuci
oizdavost i spoljni sjaj nepoko-
lebljivoj hrabrosti i odlucnosti,
bez koje umetnost ne moze da
opravda svoj moralni i esteticki
smisao. Negacija kolektivistickog
pesniStva, kakvo su, pre petnae-
stak godina, odrZavali njihovi
nesto stariji prethodnici, placa-

juéi svojom neslobodom 1 SsvoO-

jim naivnim, neveStim stihovi-
ma danak vremenu koje ih je
rodilo i koje je od njih oceki-

valo da budu upravo onakvi ka-

kvi su bili, izgubila je, medu-
tim, odavno svoj estetiCki raison
d’étre, tako da su pesnici novog
vala od toga revolta zadrzall
samo paradnu avangardistiCku
galu, laznu revolucionarnu fasa-
du i buéne, uvek vazece Krila-

tice i deklaracije o odbranl 1
slobodi poezije. Njihov »avangar-
dizam« sveo se na samodopad-
ljivost igre s manjevise vesto
ostvarenim metaforama, ‘I_:njm-
kim i mitoloskim asocijacljama,
na kadiperni snobovski dendi-
zam, ¢ija krasnorecivost, elegan-
cija ili negovana razbarusenost
ne mogu avangardistickim du-
hom da osmisle izveStacenost 1
osrednjost njihove poezije, kao
ito ne mogu ni da je revolucio-
nisu opsenarski eksperimenti sa
veitadkom, pomodnom, herme-
ticnoSéu i verbalistickom kom-
binatorikom. Istovremeno, ta po-
ezija je svojim manirizmom u
znatnoj meri kompromitovala
mnoge dokazane dragocene OS0-
bine prave avgngardmt;cke poe-
zije, §to je JOS vise _po;aéalo ot-
por cCitalaca prema jednom delu

pesnika novog vala.

rano, pozitivno

Nekadasnje,

delovanje pesnicke avangarde, U

odredenoj situaciji izmqnjenm
uslova slobode, olaksalo je rast
h pesnika, jed-
nako kao §to je i mjeno gasenje
ukocilo i preseklo kretanjé nji-
hovih pobednickih l_{ohortl na
putevima ispunjavanja gi‘uboklh
humanih smislova poezl)e. Ro-
deni .u  povoljnijoj klimi, koja

je omogucavala razvijanje Immno-

gih pozitivnih, ali i negativnih,
osobina, pesnici novog vala Su
brze i lakse odolevali deCjim bo-
lestima savremene poezije,___afl‘r-
misuéi se kao narastaj Cij1 J€
stvaralacki senzibilitet na _Jed-
nom vigem umetnickom nivou
od oseéajnosti njihovih nepo-
srednih prethodnika. s

Nekolike tendencije narusile

su, nazalost, ta] sklad ng‘rmalne
pesnicke geneze, ogrnuvsi se za-

SVETLOSTI 1 SENKE
VOGODISNJE ARENE

17Z PULE

KREACIJA I FILM GODINE — DUSICA ZEGARAC U FILMU »DEVETI KRUG«

Bili su to veliki trem:_tci: de-
set hiljada_ljudi cekalo je U A-
reni i oko nje pod jednim tam-
nim nebom iz koga se slivala ki-
in. Sam pocetak Festivala zavi-
sio je ad céudljivog pulskog ne-
ba. a onda su se u poslednjem
casu sklopili kiSobrani. Bio je
to nezaboravan spektakl: vatre-
ni buketi pod namrgodenim Ie-
bom, tama i svetlost smenjivall
su se kao simbol onih aplauza
i zvizduka koji ée se narednih
devet veceri prolamati Arenom.
Bile su to veceri na koje Smo

dolazili bez iluzija, pa ipak bi

le su to veceri u kojima SmO
duboko u sebi gajili i poneku
'skrivenu nadu. Postoje i oprav-
dani razlozi §to se one nisu O-

stvarile, ali ovogodiSnja Arena,
iako nije donela nista 5to bismo
mogli da istaknemo, daje nam
za pravo da mozemo govoriti o
jednom solidnom proseku, kao
i o -nagoveStaju za trazenje no-
vih puteva u oblasti domace
filmske umetnosti.

Neki su filmovi predodredeni
za uspeh. Sa njima je najteze.
Jer, ako ne odgovore na sva O-
Cekivanja kritike i publike, au-
tomatski padaju na najnizi ste-
pen skale. Veljka Bulajica smo
cekali spremni da se poklonimo
njegovom talentu ili da mu pot-
puno. otkazemo svoje poverenje.
Racunali smo: film RAT moze
jecdino da bude odlican ili pot-

‘puno promasen: — srednjeg pu-

ta nema. Medutim, Veljko Bula
ji¢ ostaje jedan od naSih najta-
lentovanijih filmskih reZzisera, i-
ako njegov film RAT nije sas-
vim ispunio naSa ocekivanja.
Sta nedostaje Bulajicevom fil-
mu? Publika bi mozda odgovo-
rila — sve! Nama, medutim, ni-
je ostala neprimecena vanredna
sigurnost 1 spretnost u vodenju
masovnih scena, koja potvrduje
reziserov talenat nagovesSten pro
s5le godine u filmu VLAK BEZ
VOZNOG REDA. Uspeh njego-
vog prvog filma svakako mnije
hio slué¢ajan — to je RAT u pu-
noj-meri potvrdio. Jedini zaklju
cak koii treba da izvuéemao upo-
Nastavak na 5 strani
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spektivno; za wodredenje sadasnjost
potrebno je uzeti u obzir njene poten-
cijalne preobrazbe i derivate.

U pokusajima da definiraju sada-
Snjost pisci obi¢no upotrebljavayu

pojmove mproslost« i »buduénoste,
koje opet prethodno objaSnjavaju uz
pomoé — sadas$njosti, Spomenuta su

tri pojma medusobno ovisna i neraz-
dvoijno vezana, pa se Cini da je posve
svejedno, koji éemo od njih uzeti kao
polaziSte m tumacenju preostala dva,
ili obratno. Ustremljeni buduénosti
govorit ¢emo o sadas$njosti kao o pri-
lazu do nje, a sentimentalno okrenuti
proslosti nazvat éemo je »buducom
orosloscu«, Time utvrdujemo Ccinje-
nicu, da je sadasnjost prolaznih tre-
nutaka zapravo jedina istinska traj-
nost vremena, jer ono Sto zovamo
prosloSéu nije vrijeme, nego sve §to
je izgubljeno za nas, dok je buduc-
nost samo niz stvari koje se tek imaju
dogoditi u novoj sadasnjosti.

Do nesporazuma dolazi ako vla-
stitu efemernu sadadnjost Zelimo ap-
solutizirati i prema njoj prosudivati
sve ostalo usprkos spoznaji, da sada-
Snjost trenutka nije staticna, ve¢ di-
namicna konstanta.

Postojanost sadasnjosti ofituje se u
njezinu mneprestanom preobrazavanju
u suprolnost — u nepostojanje. U ne-
prestanom procesu obavezno se neSto
gubi, jer se zaboravlja 1 ne pamti
se, jer se gubi, ali ono Sto je nakraju
stvarno izgubljeno nije vrijeme nego
— mil Za kompenzaciju, ¢ini nam se
da je maSa sadaSnjost jedina prava,
p-remda je prava istina tek to, da je
jedino masa. Iz nje nam nema izlaza.
Svatko je zarobljen svojom sadainjo-
s¢u, iz koje se moze osloboditi jedino
smréu ili pak djelima koja ée ga nad-
zivjeti, prelazeéi kao sastavni dio v
drugu, novu, tudu, bilo ciju i bile
kakvu sadaSnjost. |

Sadasnji trenutak koji je prividno
prosao kristalizira se u Zurnalisticko]
kritici kao trenutak sadasnjosti — za-~
nimljiv, =znacajan, vaZan, koristan
eventualno drugima,

Zato valja predahnuti i predati ri-

je¢. Razlozima, a nel — s obzirom
na kristalnu strukturu trenutka sada-
snjosti — mineralozima; naroCito ne

minerima! Rasprsnuce mine ne afir-
mira subverzivnost elementa, veé do-
kazuje da je postojao brod: da je
plovio pod teretom i da je vierojatno
imao balasta... Ne mari, svejedno ne
bi mogao izbjeéi sudbini, Svaki.brod
moze  kojeSta odbaciti, ali i primiti,
a da mu se ruta i brzina bitno ne
promijene. Glavno da/ima doveljno
Oriva...
[ ispravne instrumente!



SONET CINA DI PISTOJE POSVECEN

BoZ¥idar KOVACEVIC

GOSPI SALVADI

Ako se velnost u lepoti krije
nije promisao sveta

. Nikada

- BoZanskog kista lice dostojnije
Iz mojih snova moglo da iscveta.

Ko prva zora
Odiju njenih sj

postanja se lije
aj, 1 na me sleta
Velika ljubav da u meni svije
Astralno gnezdo mojih zemnih leta.

Cuh u tisini mladoga joj tela
Blistanje mora i odjeke munja

Cudesnu moé

_Videh joj korak, blazi no ples péela

5 livada na8ih, dokle miris dunja
Izmenjuje se sa prelescu ruza, — |
Sve mi to srcu gospa moja pruza.
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Venucéi tek blesne
Pa dok se latica
Ta lepota §td mre cula mi uzbuni...
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DA LI JE REVOLUCIJA

Da c¢ujem laticu kad se 8 ruze kruni.
U seti septembra Sto je
U sutone sto su svih zors

Kad sumrakom trepte déeZnje tihi
A dusa uzlebdi tajanstvenoj Luni.. -
I ja molim: »Vetre, s ruZze miris duni
T tu mi lepotu bar za trenut spasic«,

Kad malena ruza zapocne da vene
Sto najlepSi miris bas tada nam dava?
Sto je sudba ruZe sudbina i Zene:

- Reminiscencije

- SEKSPIROV SONET O RUZI

imam dokle se dan gasi
prof’'o juni,

glasi,

lepota joj 'pra.va!
za, laticom kruni

uzdasi, o)

" Mladen OLJACA: |

il o —

KAO

- KNJIZEVNA TEMA ISCRPENA?

- NaSa posleratna knjiZevnost,
preteznim svojim delom i svo-
Jim najboljim delima, govori o
ratu i revoluciji. To nije slucaj-
no. Rat i revolucija su dve bhit-
ne oznake vremena u kome Zi-
vimo. Na tom popristu odlude-
ne su sudbine mnogih 1judi, ce-
lih generacija, c¢itave nase zem-
lje i svih njenih naroda.

Posle svega, ostali su rrtvi i
svecoci, hiljade Zivih, stotine hi-
ljada ucesnika, koji su toliko do
Zivell, videli, osetili, saznali, éuli.
Pisati o revoluciji pored tolikih
svedoka veoma je odgovorno, a-
ko ne i rizicno, jer takva knji-
zevna dela dolaze u dodir sa o-
gromnim brojem autentitnih i a-
utoritativnih Kkriticara, koji ima-
ju puno pravo da o njima kazu
svoju rec i kKoji, naravno, ne mo-
raju uvek da vode racuna, o sud
bini umetnosti... -

Stvar je delikatnija utoliko
Sto 1 sami pripadamo rsevolucio-
narnom pokretu, 8 moramo da
slikamo i svetlo i tamu, i pobe-
dae 1 poraze, i nas i naSe protiv-
nike. Tesko je ostati pravican i
nepristrasan. Tu je posrnuo éak
i Andrié, sa svojim ZEKOM, ko
i1 na silu hoce da bude revolu-
cionar...

Savremeni pisac, tako, veoms
cesto '‘dolazi u priliku da se za-
pita: »A ko sam ja? Gde sam
bio ja? ‘Sta sam video ja? Koli-
ko sam dozZiveo ja?«¢ Postavljati
ovakva pitanja ne trebs da zna-
¢i solunasko busanje u prsa. Naj
ceSce je to obicno ljudsko samo
proveravanje.

Suoceni sa mnostvom svedo-
ka, neki pisci i nisu u stanju
da kazu nesto narocito, osobito,
snazno, potresno, vise i punije
od onoga Sto su mnogi ucesni-
¢i revolucije 1 sami dozivell. O-
tuda primedbe da su knjige na-
sih savremenih pisaca plitke i
dosadne. Po miSljenju ¢éitalaca,
one ne grme, one mucaju;. one
ne rasvetljavaju, one zamudcuju;
one ne prodiru u dubinu, one
povrsno tavore po povrsSinama.
Govoreci prosto, te knjige su ne-
zanimljive.

Imaju li ovalkve kritike oprav
danja?

Ne mislim ni pominjati to-
like sveske uspomena, dnevnika,
zbornika, hronika. zabeleZaka, re
portaga, skica koje u mnogo slu
cajeva, pored svoje autenticno-
sti, poseduju i nesumnjivu knji-
vevnu vrednost. Ne mislim da go
vorim ni o posleratnoj poeszsiji,
knja svoje detinjstvo duguje bas
temama revelucije, niti o drami,

e

BRANKO COPIC (U »LITERATURNOJ GAZETI«: — MI »REALISTI¢
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koja je na tematici revolucije
pocela, izgleda, svoju renesansu.
Pomenudédu samo najznacajnija
ostvarenja nekih pisaca kKoji Zi-
ve u Beogradu.

Kulenovic¢, Copic¢, Lalié, Cosic,
Davico, KoS... Koliko imenae,
kKoliko naslova na koricama de-
belih tomova, koliko knjiZevnih
afirmacija iskljuc¢ivo na temati-
ci rata i revolucije! NaS savre-
meni roman se razmahnuo svsa-
kako i zahvaljujuc¢i tome &to Zi-
vot pruza savremenom romansi-
jeru tako Siroko, tako sloZeno i
tako plodonosno podrudje za do-
zivljaj, za inspiraciju, za umet-
nicku kreaciju. Ali to ne pokre-
ce samo roman 1 romansijere.
To Inspirise sve knjiZzevne tvore
vine kKoje zahtevaju Siru formu...

A kako su prosli junaci revo-
Iucije? Jesu i oni najzad (zasto
najzad?) stekli svoje protagoni-
ste u delima nasih savremenih
pisaca? Sta je, dakle, sa nasim
knjizevnim junacima? MoZemo
1 da ih se setimo? Imamo 11 te-
Skoca da im ime zapamtiimo?

Stojanka Majka KneZonoljka
simbol 2Zene koja 2za slobodu
sve zrtvuje, lik joS nedostignut
1 nafoj knjizevnosti o ratu i
revoluciji...

Nikoletina Bursa¢ ne samo
Seret 1 budala, kakq misle neki,
veé¢ i obrazac vitalnog i promu-
curnog seljaka kojl na sve gleda
sopstvenim oc¢ima. Ovo je ustva-
ri najzivlji lik naSe posleratne
knjizevnosti, koji nije bez razlo-
ffa 0Svojio jugoslovenske pozor-
nice i naSu (pa i inostranu) ci-
talacku publiku. (Ovih dana mu
se pridruzio Danilo Lisi¢i¢ Der-
visa Susica, ali u drugim okol-
nostima i1 drugim  intenzite-
tom)...

‘Tigar, heroj koji gine 'u boju,
da bi uSao u legendu i izjedna-
Cio se sa planinama.

Cemerikié i Lelejska Gora,
upecatljiva potvrda stradanja
u ratu § revoluciji, a ponekad 1
slika strasne ljudske usamljeno-
sti... | -

Gvozden, (ni Uca ni komesar
Pavle!), simbol seljaka koji se
koleba u revoluciji. Da je o nje-
mu pisan ceo roman, kako je to
veé neko primetio, bilo bi ovo
knjizevno delo enohalno...

Vekovié, (ne Miéa, toliko
mistificiran da je ponekad uzi-
man i kao pretstavnik cele jed-
ne generacije!), suptilna licnost
intelektualca patriote koji vise
razmislja nego Sto dela...

BL LA NG

Il1 Tifo, presek stravicne atmo
sfere, koja nazalost nema i od-
govarajuceg junaka...

Jesmo li nekog mimoisli? Da
i1 su u ovim knjiZzevnim junaci-
ma stvarni junaci nase revoluci-
je nasli svoje dostojne pret-
stavnike? Jesmo li se oduzili
mrivima? Jesmo li Zive zadovo-
1311172

Pitanja se gomilaju. ..

Sta je, naprimer, sa likom Ze-
ne u revoluciji? Sta je sa likom
skojevca, likom politickog kome
sara, likom izdajice? Imamo li u
knjizevnosti svoga Capajeva, (u
Zivotu je postojaon)? Imamo
svoga Grigorija Melehova, rav-
nog tolikim Melehovima u ratn
1 revoluciji? Gde nam je Aksi-
nja? Zar ceinistvo i ustastvo jos
uvek ne cekaju pesnike i roman
sijere? .

Neki ljudi govore da im je do-
jadila tematika rata i revoluci-
Jje u nasim knjigama i da je re-
volucija kao knjiZevna tema u-
glavnom iscrpena. Otkuda to?
Da 11 otuda Sto imamo na pre-
tek sjajnih dela o ratu i revolu-
ci)i, ili mozZda otuda Sto mnoge
knjige ne zadovoljavaju u lite-
rarnom pogledu? Mislim da je
rec o vrednosti. Dobra knjigs,
bez obzira o kojoj temi govori,
vazda Je- dobra. Zanimljiva knji
£a ne mozZe bifi dosadna, svejed
no da li govori o smrti ili slavi
radosti zivota. Zar Manon Le-
sko 1 danas, posle toliko godi-
na, ne pretstavlja u neku ruku
obrazac zanimljivog 1 dobrog
stiva, mada je napisan u vre-
me prvih romana  francuske
knjizevnosti®

Tvrditi da su rat i revolucija
kao knjizevna tema iscrpeni u
najmanju ruku je neodgovorno
i lakomisleno. Petnaest godina
nosle rata 1 revolucije, mi ne
samo da nismo rekli sve o ovim
temama, mi smo tek u moguc-
nosti da svestranije, dublje, pu-
nije i u ljudskom smislu boga-
tije sagledamo i izrazimo svu
sloZenost i svu dramatiku veli-
canstvenih, herojskih i tragic-
nih dana koje pamtimo, koji
nas nadahnjuju, koji nas gone
da piSemo.

Da mozZda tek zapocnemo'!

Ako nas upitaju: »Da niste
zakasnili?«, odgovoricemo: u
knjiZzevnosti, kao i u Zivotu, ni-
kad fiije kasno, jer je kniizev-

‘nost, kao i Zivot, stalno i vecito

zapoCinjanje. Vazda zapocinja-
nje iznova, ali neponovljivo...

SMO NAJ, NAJ

(Karnikatura Aleksandra Klasa)

s
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Q. Davic¢o je ovih dana opet smatrao nuz-

- nim da obavesti nasu javnost da je revolucio-

nar jer je, pored ostalog, pledirao za nadreali-
zam »vec trideset pet godina« -— »do krajnjih
druStvenih implikacijag. Ucinio je to ovoga
puta 11 usplahirenom napisu »0O koordinatama
sensibilitetag, objavljenom u br. 46 mesecéne
publikacije »Poljac; taj napis je, kao S§to se
O. Davicu cesto dogada kad daje takve dekla-
racije, aljkav, a neke »koordinate« su mu, iako
je rekao dcsta tacnih odnosno Skolski pozna-
tih stvari, naiblaze rec¢eno — mutne.

O sensibilitetu savremenog c¢oveka saznali
smo vrlo malo, a o koordinatama sensibiliteta
coveka koji se uspravlja u socijalizmu, u slo-
bodi — joS manje.

Deklaracija je i ovoga puta, dobrim delom,
doSia umeste argumenta. ,

Ustvari, napis O. Davica je ocigledno pole-
mican, i to u prilicnoj meri u odnosu na mene,
1 nesuninjivo je da mu je mnogo S§tosta vaz-
nije od »koordinata sensibilitetacx. Ali ukoliko
je taj naS istaknuti pisac vrlo cesto darovitiji
od svojih knjizevnih dela, utoliko je recimo, na-
ivniji kad polemisSe na nacin na koji on to éini.
Ja ne osedam nuznost koja njega uznemiruje.
On, s druge strane, u svojoj skoro permanent-
noj usplahirenosti, kao da 1 sam sebe zavarava
da nasoj javnosti nisu poznati svi elementi ne-
ophedni za razumevanje njegovih polemickih
egzibicija, i kajmakcéalanerski '
juriSa iza veStackog dima svo-
ith »koordinata sensihilitetax.
Kao stvaralac na liniji nadre-
allzam -— socrealizam — nad
realizam, ve¢ decenijama, on
se kao polemicar u napisu »O
koordinatama sensibiliteta«, ¢cak nimalo ne u-
strucava da upotrebi 1 izraze »umetnicko ¢emo-

sotnistvo« i slicne., A zlopateci se oko svojih
pkoordinatax — propusSta da obavesti javnost
da je, na odreden nacin, i on liéno u pitanju,
da se ustvari radi o mkoordinatama« njegovog
sensibiliteta, tj. da je njegov napis odgovor
na izvesne tekstove koji se odnose neposredno
na njega.

0. Davico u svojiin »Koordinatama...«, na-
primer, pise: |

»Cedomir Minderovic¢ tad je nekako i napi-
sa0 u YK ncvinama« da je Oljacéina »Mo%ltxm
za moju bracdu« bolja od Dobri¢inog »Daleko
je sunce« i1 bolja od Cosicevih »Korenad...«

Medutim, on ne samo da zaobilazi izvesne
¢injenice nego i pokusSava da mistifikuje nasu
javnost laZnim obaveStavanjem. Jer sam ja,
u clanku »Istina i stvaralacka sloboda«, u vezi
sa Oljacinim romanom »Molitva za moju bra-
cux, povodom Dobrice Cosi¢a napisao i obja-
vio:

»...A 1 takaw iskidan, u nagoveStajima, 1 za-
cecima, svesnim ili nesvesnim, u nedoreceno-
suima (8to, miSljenja sam, viSse treba tumacditi
mladoSéu pisca. nego stvaralackim metodom

-1 postupkom, iako u tom pogledu ovo delo sve-
, do€i o iskustvu jednog pisca koji dobrim de-
lom ume da vlada materijom) roman M. Olja-

ce izuzetno je delo nasSe savremene literature
1 odnosu mna, naprimer, »pionirskag dela O.
Davica »Pesmag 1 . Cosica »Daleko je sunce.

»Molitva..« nadmasuje »Daleko je sunce«
nesumnjivo u formalnom pogledu, 1 pored
svih nedostataka u svojoj svojevrsnoj struk-
turig,

Rec je, dakle, u mome tekstu, jedino o ro-
manu Dobrice Cosica »Daleko je sunce«. »Ko-
rene« uopsSie ne pominjem.

All su 'oni danas nesumnjivo zbog netega
potrebni teoreticaru novosadskih »Polja«.

Uzdrzacu se daljih komentara o ° takvim
'gkgordmatama sensibiliteta« u polemici. Uzdr-
Zacu se 1 od uporedivanja konstatacija o Co-
sicu u Davicovom i mom ‘'tekstu, jer je nesum-
njivo da jedno drugom nije adekvatno. Mozda
Je od veceg interesa navesti 5ta je taj teoreti-
car niovosadskih »Polja«, koji se toliko bavi in-
terplanetarnim saobradajem a narocito yalu-
niranjem« u svom usplahirenom napisu
anulirao iz informacije citateljima kad je
doSao do mog Clanka povodom Oljacinog ro-
mana skKlanjajucéi se iza »Dobricer i-iza »Co-
sica (1), na ve¢ navedeni nacin, iz mog ¢élanka
nIstina i stvaralacka slobodac anulirao je sle-
deci stav: -

plspred »Pesmed stoji po svoin iskrenom i
dubokom, neverbalnom humanizmu; nasuprot
Davicovoj panseksualizaciji (i pored Davico-
vih Cestili socioloSkih, politickih, partiskih de-
kIaraPr.ja_), u Oljacinoj »Molitvi..« ljubav, od-
nos coveka 1 Zene, u svoj svojoj mnogostru-
Kosti, tragizmu i lepoti dogivljuje se u sagle-
davanjl_{_mnogo dubljih i zato ljudskijih, i zato
humanijih stvaralackih preokupacijac,

“All iz napisa »O koordinatama sensibilitetac
mi treba da saznamo samo o »Dobricik i o
nCos.l_éu:{! 0. Davico sam sebe anulira, odno-
Sno, iz ociglednih razloga — malunira«. On
koristi svoje nesumnjivo pravo da, polemise,

ali prenebregava Cinjenicu da polemika zahte-
va odredeno osecanje lodgovornosti pred isti-
nom i javnoscu,

Uvek. | ,

U socijalizmu pre svega i iznad svega.

fma mnogo da Se naucéi i od, recimo, Tol-
stoja, i od Virdzinije Vulf naprimer, pa éak i
od nadrealizma (ukljucujuéi i njegovu beo-
gradsku grupu).—ali to su, kao §to sam rekao,
veC Skolskl utvrdene stvari. Cemu onda uspla-
hirenost? Zasto onda »dijalekticar« O. Davico
pali svoje sijalice — ykoordinate« u podne ili,
IYl_OZtia je tacnije rec¢i — svojim prenebregava-
njem odgovornosti pred istinom i javnosdu
Siri mrak u podne!

- Zar nisu to ustvari pojave suumetnickog cer-
nosotnistvad 1 monopolizma — u ime dijalek-
tike, poezije, coveka — kao S§to to teoreticar
novosadskih »Poljac uvek., kajmakcéalanerski,
Gini! iy '

Bilo bi vec¢ vremie da taj neinventivni strip.
tiz O. Davica prestane.

O. Davico, naprimer, ne pominje u svojim
pKRoordinatama..« da ja nigde nisam negirao
izvesnu ulogu nadrealizma u nasSoj literaturi.
Dajuci deklaraciju i sam da nadrealizam ftreba,
da se »dijalekticki porekne« (joS jedna od ti-
pi¢nih Davicovih deklaracija!), on zaobilazi i

Cedomir
MINDEROVIC

POVODOM DAVICOVIH

sensibiliteta®
noslednje $to sam napisao u vezi sa.na.d_mm,

Zmoni: _
yVec »nsocijalna literaturac — snazan knji.

zevni pokret koji je nastao i razvio se izmedy
dva rata, uticuéi i sadrzajno i formalno ¢&al
i na najekstremnije modernisticke pravee q
naroc¢ito na nadrealiste 1 dominirajuci u na
§em kulturnom i umetnickom Zivotu, uza svq
svoje organske slabosti (jos teZe slabosti tre
ba podrazumevati kod drugih bravaca pa i y
stvaranju nadrealisticke grupe) uz opsSte drue
Etvene i istoriske uslove nosi 1 zanosi i oplo
duje taj stvaralacki — u odnosu na junake na,
$e Revolucije — nemirc.

- Od pisca koji pretenduje da bude barjaks
tar horbe proliv konzervativizima nasa, socijas
listicka, javnost ocekuje ¢da bude manje uspla.
hiren a vise veran cCinjenicama, fojest da kon.
zervatizam trazi na odgovarajicem mestu, bea
obzira da li se oseca i licno pogoden. Medutim,
vaznoseci oc¢i nebu, teoreticar novosadskih
yPoija« primenjuje i ovoga puta metod kojim
su se protiv mene, i on kao 1 R, Zogovié, eva
veé decenijama sluzili, sa manje 1ili vise
ha. Napis »O koordinatama sensibilitetac teksg
je s Gijim se izvesnim delovima, famo gde sa
ne gubi u davicovskoj stilskoj konfuziji, na
&italac slaze i treba da slaze. Nazalost kad O.
Davico govori o izvesnim pojavama i liénosti
ma, pa razume se i o meni, on izgleda, u odno-
| suu na cCinjenice, granginjolski
nakazno a ubedljiv je, uveren
| sam, samo sivoj jalovosti Da
vicovih »epigonay 1 sliénih.
Ba istorijom naBe literatus

re sve te njegove insinuacija
nemaju veze,

A sa istorijom naSe Revolucije jod
manje.

T tako su izvesne Davicove »koordinate sen
sibiliteta«, prirodno, u raskordku sa razvitkom
nase literature i nisu nista drugo nego, opef
najblaze receno, mracne tacke u naSem Kuk
turnom i knjizevhom Zivotu; barjakiar »mos
dernizmag«, »teoreticéarc i »istoricarc nasSe lites
rature, O. Davi¢o po ubedljivosti svojih argue
menata moze se uporediti, dobrim delom, sa. .
mo =a drugim »teoretiéarem« i1 »istoricarema
nase literature, sa B. Copidem, koji je ovih das
na u sovjetskoj (!) »Literaturnoj gazeti«, ua
usrdnu saradnju izvesnog J. Gavrilova, istupia
sa sli‘nim barjaktarskim ambicijama, u ima
nrealizmac.

Meclu Davicovim »koordinatama sensibilite-
fac nalaze se, razume se, 1 »EKnjizevne novine«.
Ta ykoordinatac« ga narocito uznemiruje 1 zas
to bi ovom prilikom {trebalo zastati kod nja
bar koji trenutak.

yEKnjizevne novine« se isticu 1 popularne sy
narocito zhog svoje neiskljucéivosti; uredni
stvo pnostojanje pravaca i grupa umetnika smae
tra jednom od normalnih i neophodhih pojava
razvitka nasSeg Ekulturnog Zivota. U  »KnjiZzew
nira novinamag saraduju pisci iz svih nasil
repubiika i, Sto.je joS vaZnije. — pisci svih pra:
vaca 1 grupa, kKao naprimer saracdnici »Politi-
ke«, »Borbe«, »Dela«, »Poljac, »Saviemenikaq,
yERnjilZevnosti, »Republike«, »Mogucnosti,
nzivetae, »lzraza«, »Susretas, »Stvaranjac itd.
Na ta] nacin urednistvo »KnjiZzevnih novina«
okupilo je nekoliko stotina saradnika iz svih
krajeva zemlje, potvrdujuci da je protiv sva-
kog oblika »cernosotnistvac i monopolizma.

Medutim, »KnjiZzevne novine« su ostale ige
van egzibicionistickog (i monopolistickog) uti-
caja O. Davica. T ako su i ovom prilikom kvae
lifikovane kao »koordinate sensibiliteta« na od-
reden nacin u njegovom napisu — ta ¢injenica
Je viSe nego razumljiva.
~ 4ato mislim da je potrebno da ga potsetim,
1 njega 1 njegove »epigone«, i slicne, na jednu
od tekovina razvitka savremene marksisticke
misli Ciji znacaj, i kod nas i u svetu, iz dana
1 dan, iz godine u godinu, sve vise raste, na
jedan od mnajsvetlijih dokumenata i stvaralaé
giérdomﬁta nase Revolucije - ns Program

L#

»Takvom politikomn i u takvim drustvenim

e —

‘us’ovima koji se pod rukovodstvom Saveza

komunista ostvaruju ko® nas — oslohada se i
1zrasta covekova licnost, liénost gradanina So-
cijalisticke Jugoslavije, izrasta humani odnos
prema ljudima i medu ljudima. ostvaruje se
socijalisticki humanizam; pojam slobode do-
hiva kanretan sadrzaj i konkretno ostvarenje,
za razliku od apstraktne, kapitalistiékim odno-
sima uslovljene i time ogranicene, slobode u
burZoaskom drustvu, stvaraju se uslovi za paZe
ljiv odnos prema svacijem miSljenju, jer ¢ée

pojedinacna miSljenja, s ja¢anjem matérijalne

Osnove socijalizma, izrastati na podlozi sve ve-
ceg uskladivanja licnog i opStee interesa gras
Gana 1 fime, sa svoje strane, doprinosi daljem
razvijanju i jacanju socijalistiékih odnosa na
svima, podrucjima Zivota. Tako izrasta nov od-
Nnos  prema raziicitim misljenjima, a sadrzaj

l0g odnosa je sveobuhvatniji, stvaraladkiii i
demokratskiji- od burZoaskog, principa toleran
cile, ogranicenog okvirima klasnih interesa Ka~

. pitalisticke klase i njene arzave.. .«

I tako se O. Davico, u izvesnom smislu, ras
ume se nehotice, upravo namece kao primer,
kao ilustracija za ¢lanak jednog mladog eseji-
ste kcji, pored ostalog, pise- |

.. »Jasno (i nakon svega jasno) djelo hrabri
citaoca. On moZe da vidi u ¢emu je stvar, i
t€Sko ga je opsjeniti. Literarna maglustina pak
zbunjuje, cesto ¢ak i vrlo pronicljiva covjeka.
Ovaj onda u svom posStenju (ali i naivnosti)
pretpostavlja da je mogucée da tu ima neéto
SLo je njemu samom nedostupno, ali koje time
ne postaje niSta manje vrijedno. Iz njegove
zbunjenosti nastaje obzir, koji rada pomalo i
Uvazavanje, a posebno prema piscu koji se
znao 1 fiziéki nametnuti, a takvi to najcesce
odlicno znaju. Nastaje ubrzo Glasina, a iz ove
1 Slava. Pa i oni koji osjecaju da ne$to u sré
ne valja, postepeno popustaju, jer njihovo ods
bijanie ne moze nikada biti toliko ustrajno kao
SITOvVa snaga onoga koji hocée, i mora da pro-
are, de se nametne...«

Ne moZe se nikome odreci pravo da smatra
luzmim da obavesti Covecdanstvo da je borac
proiiv konzervatizma, da je revolucionar, U

Nastavalk na 9 strani
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KRITIK A

NE SU

GORDOST KOJA

STAJE

(Skavko Mihalié: »,DareZljivo progonstvo®; ,,Lykos**,

Zagreb,

Sve vise, sve ociglednije, sve
nestrpljivije poezija se izvlaéi,
izbavlja, oslobada doskorasnjih
kalupa 1 navika, i to je dobar
predznak njenog daljeg razvoja.
Nacinjuci ovu (priznajem) ne
baS narocCito originalnu temu, ja
namerno ne slusam, ne cujem iz-
vesne promukle glasove koji
zucno raspredaju teoriju, staru
najmanje pet godina, o tome ka-
ko poezija treba da bude, reci-
mo, »moderna«, »modernisticka
il ynadrealisticka«, a ne, recimo,
»realisticka«, — s ¢éime su, uglav-
nom, precistili gotovo svi iole
promucurniji pesnici - poéetnici,
1zuzev, naravno, zabrinutih »teo-
retiCara«; i ne sluSam, takode,
zalopojke kako nam je poezija,
po Ko zna koji put opet u krizi:
ili nekakve druge hotimi¢no ili
slucajno sliCne razcovore. Ovog
trenutka izgleda mi najpreée,
najcelishodnije raspravljanje o
pesnicima koji su se izdvojili iz
opsteg lirskog procesa, iz jedno-
licne lirske procesije time &to
pokusavaju nesto da kazu, §to je
najvaznije, 1 da to bude novo, da-
kle savremeno, i po moguénosti
reCeno na nov, poseban, nekon-
venclonaini nacin. Poezija je u
jeziku, izrazu; ali kakav je to
1zraz kKojl nista ne kazuje i nista
ne izrazava?

NastojeCi da se izrazi, da se
stvarno izrazi, pesnik je, hteo on
to ili ne, primoran da razaznaje,
uocava duh vremena, da — ma
koliko to izgledalo vulgarno i
opstepoznato — osluSkuje ritam
1 damare Zivota. Zasto se danas
toliko ponavlja ta fraza? Stoga,
rekao bih, Sto se neki savremeni
pesnici, vise nego davola, viSe od
svega, boje da im poezija. ne bu-
de »lepa«, Kitnjasta, nacifrana,
dakle laZna, pa traze novu for-
mulu lepog — u ruznome, u an-
tilukusu, u raznim vidovima ek-
sperimentisanja. Rezultati, a ta-
kode 1 posledice toga poznati su.
Doduse, i takozvana eksperimen-
talna poezija bolja je od celomu-
drene staromodne. starinske sti-
hotvorne i stihopretvorne lirske
gnjavaze. Ali ako ne trpimo jed-
no zlo ne treba dozvoliti ni zade-
cima drugog da se razvijaju i
ukorenjuju. Primitivna, nedotu-
pravna frazeologija starog pesni-
Stva 1 opsenarska retorika i ver-
balizam eksperimentalne poezije
su gotovo podjednaka beda i ne-
volja; podjednako su antipoezija.
I jednoj 1 drugoj potrebne su
cvrSée oKosnice, kKiCme smisla;
uporista bitnog, produhovljenog
sadrzaja; reci prezirne pred kon-
fekcijom, pred otpacima duhov-
nog zivota, reci oprezne pred bes-
puéem, pred neizmernom slobo-
dom pesnicke pustolovine. Poezi-
ja je koncentracija: slobode, za-
nosa, imaginacije, izraza. Ne
shvatimo 1li koncentraciju — smi-
rivanje u sve vecem intenzitetu
— kao ogranicavanje, bice nam
sad mozda jasnije zasSto je joS
uvek neophodno ponavljati upo-
zorenje o pesnikovo] nepresta-
noj obavezi bdenja i osluskiva-
nja i pracenja Zivih, promenlji-
vih, dinamiénijih tokova savre-
menosti: o potrebi stalnog, ne-
prekidnog, uvek novog uoseca-
vanja. ) 2,

I tu sad ulazimo u srz istrazi-
vanja: poezija je deo pesnikovog
Zivota, pa gotovo i razlog njego-
vog opstanka; samim tim oOna
bi prvenstveno trebalo da bude,
— saZimanjem, uopStavanjem, —
glas, odjek, izraz ljudskog OD-
stanka u njegovom sustinskom,
najcelovitijem znacenju. |

Pisati pesme znaci registrovati
strelovite, iStezavajuce trenutke
nespokojne, strahoradosne 1 tra-
gicne 1ljudske egzistencije. Sve je
manje takozvanih opisnih, ljubav
nih, ispovednih pesama, sve J€
manje zgodnih, prigodnih i ugod-
nih stihova i leprsavih lirskih
pri¢ica-pticica; i sve je manje,
eradevinsko-instalaterskim  Jezl-
kom reéeno, parcelisanja, }ganau-
sanja i nivelisanja pesniCke te-
matike. Sve Sto je ljudsko 1 Zi-
votno pripada poeziji. Voleci 1lI
mrzeéi zivot, odmeravajuci, pro-
veravajuéi smisao ili nesmisao
naseg postojanja, pesnik istovre-
meno, pronalazeé¢i razne nacine
za to, odmerava, proverava usl_.u:-
te, ljubavi, gorcine, predanosti 1
vernosti prema svemu Zivom 1
mrtvom &to nas okruzuje. Pesnik
ne moze da nas ugrozi, da nas
uplasi pesimizmom, svojim CI*
nim, neutefnim, grobljanskim
poimanjem zivota; ne mozZe da
nas zavara Sarenim konfetama 1
svilenolirskim bonbonama nezno-
sti, nade, samozaborava. Pesnik
je najveéi onda kad sa dovolj-
nom istinitoséu i ubedljivoscu, 1
krititnogcéu, sa dovoljnom imagi-
nativnoséu i strasnoScéu dokazu-
je da je, uprkos svemu, Zivob
vredan i dostojan Zivljenja, da.
covek ne sme da Klone i da u
njemu mora po cenu svih zrtava

KNJIZEVNE NOVINE

. oslobodenog

1960)

i liSavanja izdrZzati. A izdrzati
znaci ustvari pobediti.

%

Bilo bi sasvim uzaludno o ovo-
me govoriti da ne postoje pesni-
Cl Cije je delo potvrda izneseno-
ga miiljenja. Treba li, pored
mozda, Jos nekih drugih, pome-
nuti poeziju DuSana Matica, Ste-
vana RaicCkovica, Vaska Pope,
Branka Miljkoviéa? PokuSaj, na-
por vredan paznje ¢ini u tom
pravcu, u savremenoj hrvatskoj
poezijl, 1 Slavko Mihalié, éija je
zbirka pesama »Darezljivo pro-
gonstvo« ovoga puta predmet na-
Seg interesovanja.

Slavko Mihali¢ je dosad obja-
V1o Cetiri zbirke stihova; imajuéi
Dblgaj da pesme prestampava iz
knj_1ge- u knjigu (izuzev u ovoj
najnovijoj) on ih je sveo na dve:
»Put u nepostojanje«, 1956, i »Da.
rezljivo progonstvo«; one bi se
morale posmaftrati zajedno. Od
svojih pocCetaka pa do danas Mi-
hali¢eva poezija, iako nije doZiv-
ljavala izrazitije preobrazaje ni
Iznenadivala spoljaSnjom novo-
SCu 1 originalnoScu, razvijala se,

SLAVEKO MIHALIC

snazila iznutra, sadrzavala je po-
sebno, individualno obelezZje, jed-
nu narocitu svoju so, fantasma-
goricno, dijaboli¢cno znacenje kKo-
je je retko kad samo sebi svrha,
vec pretstavlja stav prema svetu
i zivotu: odbojnost, naroguse-
nost, nepomirljivost prema po-
retku stvari i zbivanja koja su u
zavadi sa covekom, u zaveri pro-
tiv Coveka i ljudske egzistencije.
Mihali¢ je uvideo da je pesnik
podjednako jadan i bespomocan
kad cvili' 1 kuka ili kad se busa
u grudi pozivajucéi se na zakon
1 pravdu; malo ko, niko ga ne
sluSa. Osecajuci da su sile koje
progone coveka nevidljive, tajne,
skrovite, noc¢ne, i pesnik nastoji
da slicnu avetinjsku urotu nacini
u svojoj poeziji, da je povuce
Nastavak na 4 strani
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POEZITA RENESANSE 1 BAROKA

(TOMAS MAN: ,,KRALJEVSKO VISOCANSTVO*
~MATICA SRPSKA*, NOVI SAD, I960)

-

Ovo je mozda fjedina knjiga To-
masa Nrm koja je nepovolino pri

je
mljena od velikog dela publike #
tike. Man nije bio ni najmanje rav-

nodusan prema zamerkama i kritikama

[l

koje su mu tom priltkom u
[zmedu ostalog, to pokazuje i

nutku kad se posle ovog rata
probudilo kod publike interesovanje
za knjigu, nije mogao uzdrzati a da
ne polemife i sa publikom i sa kri-
likom koje su pre toliko godina sa
razocaranjem « primile njegovo delo.
Prema publici, kaze Tomas Man, tre-
balo bi da citavog svog Zivota piSem

sve same »Budenbrokove«, dok je u

mojoj prirodi da uvek i svakom pri-
likom pokuSavam nesSto novo i druk-
¢ije, da se stalno ogledam na novim

stilskim problemima. »Kraljevsko * vi-

socanstvio«, prema Manovim recima,

nastalo e iz raspoloZenja jedme pri-

rode koja je Zudela za movim stvari-
ma, koja je bila sva okrenuta eksperi-
mentu, Sto se tice sadrzaja. Man ka-
Zze da je romam snaZno au-
tobiografski obojen 1 odre-
den licnim Zivolnim okol-
nostima. To je knjiga mla-
dog suprvznika, njen e
predmet pakt jzmedu wsa-
mljenosti 1 srece, 1 ona je
optimisticki wperena proti-
vu svega sto porice tu mo-
gucnost.

Da li ove piSceve reci
mogu da objasne karakter
1 neuspeh romana? Ako se
i ne sloZimo u svemu sa
negativiim sudovima o o-
voj knjizi, poslednja velika
dela ovog pisca (»Dok-
tor Faustus« i »Ispovest varalice Fe-
liksa Krula«) nedvosmisleno ce mas
ubediti da je »Kraljevsko wvisocan-
stvo« daleko ispod Manovog literar-
nog proseka. Ali zaSto je to tako?
Da li samo zato Sto je pisac hteo
da se zabavlja iznalazedi nove stilske
moguénosti? Ili je delo moralo da
promasi samim tim Sto je njegov pi-
sac mapustio onog dobro poznatog se-
be iz »Budenbrokovih«, Sto je jednom
lakomislenom 1 povrSnom inspiraci-
jom za trenutak presekao svoj sop-
stveni put koji je vodio ka »Carob-
nom bregu« ili ka nenadmasnim nowve-
lama kao Sto su » [ onio Kreger« i
»Smrt u Veneciji«? Ili je jednostavno
re¢ o trenutnoj posustalosti koju pi-
sac nece da prizna ve¢ je opravidava
potrebom 1 pokuSajem da proSiri svo-
ju literarmu osnovu?

Odgovor nije lako dati. Cinjenica
je, medutim, da smo isuvise skloni
da literarne proizvode velikana odme-
ravamo njihovim najvisim dostignudi-
ma. Utoliko pre Sto je kritika, kako
i sam Man nasluéuje, sklona da nje-
govu pesimisticku 1 tragi¢nu  epika

pretpostavi svakom drugom lakSem

sadrzaju i1 vedrijem tonu. Pojam wop-
timisticke i hepi-endske literature ne-
spojiv je sa njegovim imenom, Ovde
se pisac Stavie sa parodistickom la-
koéom i banalnoséu zabavlja bezna-
¢ajnim kreaturama i beznacajnim do-
gadajima. Zabavljacki ton Manu u-
opste ne lezi, ali to ni izdaleka nije
sve: on se zabavlja 1 u »Zamenjenim
glavama«, i u »lzabraniku«, ali ka-
kva fje to uspela literarna nonSalan-
cijal 1 pored sve tankoce tkiva, to je
neuporedivo uspelija literatura. Svet
mitova i legendi pristoji Manu, on
ume da mu se i stilski 1 tematski pri-

pa«
kri-

okol-
nost $to se mi punih Cetrdeset pet go-
dina posle njenog objavljivanja, u tre-
PONIOVO

lagodi, da mu se madmodno-momicki
osmehne a da ga ne svuce u banalitet.

priwode vec ffe i od objekiivoe vai-

U »Kraljevskom visocanstvu« taj po- Man preterao u isticanju idejmog zna-

kuSaj stilskog prilagodavanja nije ws-
peo. Banalitet koji je trebalo da ude
u literaturn svokao je literaturu na
svwoj nivo, dsuvise uzeo maha i dao
ton ditavo] knjizi: tako smo dobili
parodiju parodije ili literatran pro-
masaij.

Ako je Man namerno teZio bamali-
tetu kao literarnom sadrZzaju, onda
razloge za to moramo traziti u ne-
cemu Sto je vise stvar pstholoske dis-
pozicije, ¢ak mozda i stvaralacke po-
trebe iako u negativiom smishu, jer
pisci ne stvaraju na osnovu nekih
spoljnih objektivnih kriterija, koje
posle kriticari sa lakodom i rutiner-
skom uvezbanoSéu primemjuju na mji-
hova dela. Sto pisac takvog ranga
kao 3to je Tomas Man ni posle to-
liko godina nije bio u stanju da uvidi
i prizna ‘jedan literaran poraz stvar je
koja se ne odnosi na njegov estebski
kriterijum veé ma sputanost estetickog
suda jednom psiholoskom i stvaralac-

potrebom koja se vise puta ob-
navljala i javljala kao relaksija i1 sta-
nje koje tezi potpunoj ispraznjenosti
posle velikih ostvarenja. Zato nas pre
cudi 3to mije bilo vise ovakvih neu-
spelih pokusaja nego Sto Man sa u-
pornom doslednoséu brani jedan svoj

kom

literaran trivijalitet kakav je »ISra-
ljevsko visofanstvo«. Jer on ne po-
smatra svoje delo »spolja«, veé pod
uglom  jedne  subjektivno-literarne
funkcije koju je omno odigralo i cije
obnavljanje u svesti uvek izaziva wose-
¢aj relaksije. '

Kad je pisao predgovor u njegovu
odbranu 1954, on nije samo ozivlja-
vao svoj prvobitni stvaralacki kon-
tekst, ve¢ jos viSe 1 onu oporu pesl-
misticku klimu gotsko-epske napeto-
sti iz koje su nastala tolika njegova
znacajna dela, od »Carobnog brega«
do »Doktora Faustusa«, i od koje se
on psiholoski uvek rastereéivao kad
god bi se setio »Kraljevskog viso-
fanstvacx. On bi verovatno uvek u
takvom kontekstu posmatrao svoje de-
lo i uvek bi iz takvog rakursa pro-
nalazio opravdanje. Samo i to nije
sve. Ima jos jedna veoma znacCajna
idejno-filosofska komponenta, k-oujf
sam Man pominje, koja se provlaci

kroz citav njegov stvaralacki razvo] i

koja upravo nekom bamalnom igrom
slucajnosti pocinje literarno da se fik-
sira bas ovim banalnim romanom sa
predmetom banalnosti.

To §e proces Manovog laganog o-
slobadanja od individualizma i od ar-
tisticke otudenosti od Zivota i zajed-
nice. Zakoracujuéi u taj proces, ro-
man [je dobio neizmerno vece zmacenje
nego Sto bi ga uwopSte mogao imati
sudeéi po banalitetu fabule 1 stila
koji ga skroz mnaskroz prozima, 1 taj
njegov znacaj mije samo subjektivme

(Dr Dragoljub Pavlovic: ,,Antologija dubrovatke lirike*, ,,Nolit*, Beograd, 1960)

U svome eseju »Sta je poezijas,
objavljenom 1844 godine, En'gle&ki
esejist 1 pesnik Li Hant, posto je po-
eziju nazvao .stradcu, istice, pored
ostalog, da je ona i »strast za lepo-
tom, jer njena je sluzba da uz-dl_zc
. oplemenjuje putem zadovoljstva; jer
leoota nije mista drugo do li majlju ;nkp]_ 1
oblik  zadovoljstva«. MoZda navilbo]'-]f
primer za tagnost ovih I‘CE:’I moze da
nam pruzi nasa stara poezija — poe-
zija nastala u renesansno 1 bar_-n?'l-nn-u
doba u gradovima naseg primorja, U
Dubrovniku naroéito. Nimalo nije
“udno ito su nasi stari pesnici uglav-
nom pevali ljubavne pesme: nije to
camo odraz suvremene evropske lite-
rature. veé, najpre,  potreba, |
renesansnog ¢oveka koji
je svoje poglede upravio — ”l-: sebi,
ka svojim osecanjima, ra.spo]iozen]-l-l}'la
i potrebama. Zbog toga je 1]1111bav je-
dan od osnovnih motiva nase stare
poezije, pa nije ni ¢udno §to 1 u "al?-
tologijskom preseku kroz dubroyacku
liriku nailazimo uglavnom na ljubayne
pesme, pocev od

va, medu kojima je i ona) uspeo pres

pev. jednog Pebra‘nkiinﬂ'g sonela l(,”E;i'
Yena ti i sva tvoja ljepota«), 1 1JBIAY~
zena t1 1 8 ] P Dr3ica,

nih pesama Dzora 1 M’ar-l.na
Dinka Ranjine i Zlatarica pa do poe-
zije naseg naj-lmljﬁi/l]ui.riﬁara_ 17 vexa
— lvana Buniéa. Medu ovim S_E-I*hﬂ-
vima ima. svakako, i takvih _l-cc:rjll_ su
plod ugledanja na suvremene 1[31'1]‘3‘!1:
ske liricare ili takvih koji su proizisli
kao rezultat dugog vremena. Zato su
antologijski pregledi vrlo p-ng'ndna
forma za ponovno izdavanje st}!lova
starih pesnika; jedino u antologijama
more i do savremenog Citaoes da do-

ore lepota pojedinih stavidr wkitwowa,

strast .

MenEctiE-efvih stiho-

jedino tako mozemo danas da na naj-
lep&im primerima doCaramo sebi ra-
spoloZenja i preckupacije nekadasnjih
pesnika.

Izbor Dr Dragoljuba Pavlovica
pruza savremenom Citaocu dosta sti-
hova koji mogu i damas da deluju
emotivnoséu, iskreno$éu i neposred-
nosSou:

»Odiljam se, moja vilo, Bog da
nam bude u. druzbu;

pla¢ i suze i moju tuzbu da_bl '
znala, moja vilo!

Odiljam se a ne vijem komu '
| ostavljam licce bilo«,

(Diore Drzic: »Odiljam se«)

Slicno je i sa rodoljubivom lirikom
zastupljenom u ovoj antologiji dubro-
vatkog pesnidtva: najbolji patriotski
stihovi dubrovackih pesnika, medu
njima Sasinova pesma »Nrnarica« 1
tuvena himna slobodi iz Gunduliceve
sDubravke«, moéi ¢e da oduSeve 1
danasnjeg &itaoca. Osim ljubavne 1
patriotske lirike zastupljene su u ovo)
knjizi 1 jo5 neke lirske vrste, trirpfc:.'ne
za starn poeziju, Sto Gini Pavlovicev
antologijski izbor potpunim. Tako
imamo 1 nekoliko ljubavnih pesama
inspirisanih narodnom poezijom, za-
tim nekoliko opisnih pesama, a objav-
ljena je 1 izvrsna parodija Stijc_ga
Purdeviéa na petrarkisticku poeziju
— »Dervis«.

Ovom antologijom Dr Dragoljub
Pavlovi¢ zaista je obuhvatio sve Sto
je u staroj dubrovackej lirici najbo-
lje, sve Sto je vredno pagnje i dana-
injeg Ccitaoca. U rasporédu pesama
Pavlovié se dosledno pridrzavao hro-
noloikog reda, Sto &ini Citava knjigu

preglednom. Osim toga, priredivac
ove knyige ucimio je sve Sto je mo-
gao da olaksa citanje i razumevanje
stare dubrovacke poezije: tumacenja
svih nepoznatih starijih reéi i provin-
cijalizama data su odmah, u primed-
bama Stampanim ispod teksta svake
pesme, a i u recniku ma kraju knjige.
Ovome treba dodati i beleske o pisci-
ma zastupljenim u ovoj antologiji, sa-
zete i informativne, koje ce, isto tako,
pomoéi savremenom citaocu. A pred-
govor Dr Dragoljuba Pavlovica sa-
drzi jedan opsti pogled na staru du-
brovacku liriku, na uslove u kojima
je mastajala 1 razvijala se, kao i na
uticaje koje je trpela. Sve to cini ovu
antologiju pristupadnom i pogodnom
| za neupucenog Citaoca, a korisnom i
potrebnom onom koji se dublje i vise
zanima za staru knjiZevnost.
Antologija dubrovacke lirike poka-
zuje, takode, i puteve kojima bi, mo-
zda, posla naSa knjizevnost u celini,
da nije bilo turske najezde, koja je
sprecavala i ometala svaki kulturni rad,
pa i rad na knjizevnosti. Zbhog toga,
dok su dubrovacki pesnici slobodno

pevali o ljubavi i o drugim svojim .

osecanjima, pesnici i stari piscl 1z
drugih nasih krajeva opisuju tezak Zi-
vot, stradanja i pogibije od Turaka,
njihova zverstva i nasilja. 1 upravo
zato stara dubrovacka poezija zaslu-
Zuje naSu paznju 1 interesovanje. A
ako se uzmu u obzir i svi njeni kvali-
teti, koje nam otkriva i pokazuje ova
antologija, onda se moze u potpu-
nosti sagledati smisao i znacaj objav-
ljivanja stare dubrovacke lirike, jer
pored umetnickih vrednosti ona ima i
ne mali dokumentarni znacaj.

Rasko JOVANOVIC

cenja ovVog romana za pomenubi pro-
ces, to ne treba da nas émdi: posle
svih strahotnih iskmstava sa maciemom
pre i u toku Drugog svetskog rata,
na cijoj su psiholoskoj i1 filosofskoj
poledini nastala dela » Josif i njegova
braca« i »Dwoktor Faustus«, prirodno
je da je on sklon da sa makmadnim
intenzitetom pojacava idejne boje,
koje za njega licmo kao i za svet oko
njega veé godinama ne gube znacaj
osobite aktuelnosti, jednog tako ra-
nog dela kao sto je »Kraljewsko wvi-
socanstvo«. On dopusta, kad o njemu
sudi, da uvek izmova bude zarobljen,
ne samo magijom jednog ekspemimen-
ta, diji je psiholoSki epicentar u tez-

nji ka relaksiji, ve¢ moZda jos i vise

onom idejnom klimom mjegove majdu- .

blie dileme i njegove najdublje meta-
morfoze: od Zivota u artisticki izo-
lovanoj wusamljenosti do Zivota radi
zajednice, od ezotericnog imdividua-
liste do socijalno aktivnog altruiste.

Zar on moze onda da bude ravno-
duSan prema delu kojim zapocinje taj
muéni i dugogoditnji preobrazaj? On
nikad ne bi mogao da svoj odnos
prema njemu izostri do kriterijuma
objektivne nepristrasnosti, on bi ume-
sto kritickog odnosa uvek vaskrsavao
Citavir stvaraladku klimu jedne idejno-
sti koja se za njega nesumnjivo ve-
zuje 1 on bi uvek bio u pravu u ar-
gumentaciji koju bi navodio u nje-
agovi »odbranu«, jer to i1 nije argu-
mentacija kritike, ve¢ objasnjenje 1z
jednog produZenog, uvek iznova aktu-
clizovanog subjektivno-stvaralackog i
idejnog konteksta. Ali kao i u dru-
gim slicnim slucajevima, bez obzira
na materiju raspravljanja, razumeva-

nje ni ovde ne moZe da bude oprav-

danje, bar ne za kriticara sa strame.
PokuSajmo onda sa duinmim pijetetom

ema piscu i sa nepristrasno$éu ko-
iko nam je dostupna da odgovorimo
na pitanja kakva je vrednost romana
i na koji ga nadin moZemo danas da

prihvatimo.

Roman je izisao 1909 godine.
Prethodili su mu »Budenbrokovi«
(1901) i zbitka novela »Tristan«

(1903), iza njega je isto tako niz
macajnih dela: »Smrt u Venecijic,
» Tonio Kreger«, »Carobni breg« (po-
slednji 1924). U neku ruku, »Kra-
]jevslm visocanstvo« zaista je roman
koji prekida jednu jedinstvenu literar-
nu tenziju, on je olak3anje, opadanje
intenziteta da bi se novim zamahom

: novom tematikom nastavila analitic-

ka ekskurzija u vreme i u probleme
realnog odnosa prema njegovom ob-

jektivitetu. Ako se veé prihvati ovo

stanoviste, onda to nije nimalo neu-

obitajena stvar za Mana: »lzabranik«

je zauzeo mesto izmedu »Doktora
Faustusa« i »Ispovesti varalice Feliksa
Krulax, »Lota 1 Vajmaru« pada u-
sred rada na »Josifu i njegovoj bra-
éi«. Stavise, kao po pravily, velika
epska forma (romani) smenjuje se sa
malom formom (novele). Postoji da-
kle neki ritam i formalnog i tematskog
pulziranja, ali to nas ipak ne spre-

cava da zakljudimo: »Kraljevsko vi-

podbacivanje za
Roman je isu-

socanstvo«  znaci
pisca Manovog ranga.

vite tanan u svakom pogledu.

On ni¢im nije obogatio Manowvu vi-
ziju i strukturu romana, niti je bilo
Cime pripremio puteve za dalji razvoj.
Fabula je jedinstvena. lako pricljiva,
radnja tece glatko, bez zapinjanja,

ni traga ni nagovestaja od ome mo-

derno-esejisticke strukture romana ko-
ja ¢e prvi put doc¢i do izrazaja u
»Carobnom bregu«, ali ée potpuno

trijumfovati tek u » Josifu i njegovoj

brac¢i«. Likovi su postavljeni povrsno,

ocrtani sa nekoliko poteza, nema pro-
dubljavanja niti psihologiziranja, re-
cenica je laka, za Mana neuobicajeno

kratka, simetricna, ni govora od »got-

skih mneravnina« i impozantnih barok-
nih preplitanja sa kojima se susre-

éemo u glavnim Manovim delima. Ali
sve to ne bi bilo nikakvo zlo kad ne

bi bilo duboki simptom za psiholosko

I misaono siromastvo, za trivijalnost
sadrzaja i fabule.

Neshvatljivo  je
mozda samo jedno: kako je Man mo-
gao kroz svu tu banalnost da saopsti
jednua ozbiljnu idejnu poruku: oslo-
badanje od egotizma.

predmetan, ljudsks

u sluzbi prazne, gole |
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TOMAS MAN U GETEOVOJ KUCI
U FRANKFURTU 1849 GODINE

Sim je Man tako definisao idejno
znacenje romama do koga mu Je i
pasle nekoliko decenija neobicno stalo:
jer on je sklon, i u tome se vrhuni
lilosofska misao =zrelog Mana, da
sva zla u svetn pripise nedostatknu
smisla za socijalnu integraciju i hu-
manu sluzbu zajednici. Ne samo da
nam je ta ideja neobino bliska 1
dragocena, vec | literarni  postupak
kojim je on uvodi u Zivot neobiéno
odgovara duhu naSeg vremena: slike
otudenja od Zivota i od humane de-
finicije coveka pretstavljaju literarno

sredstvo kojim Man zapocinje svo]
obratun sa individualizmom.
Ako apstrahujemo svu banalnost

Zivotnog sadrzaja kojim se prikazuje
lik jednog malog vladara, sama ideja
otudenja u stanju je da nas meobicno
impresionira. U ovom romanu kmneZevi
su se srozali do znacenja »iskljucivo
dekorativne licnosti«, 1 ta dekorativ-
nost ustvari je otudenje od ljudskog,
individualnog, sadrzajnog. To vise i
nije ljudska licnost, jer nema nista
svoje, intimmno, veé Zivi u zacaranom
krugu niza spoljnith konvencija, pri~
vida 1 formalnih radnji. Licnost je
postala automatska lutka koja mehani-
kom navike obavlja propisane spolj-
ne radnje, »izlaze« se svebtu, odrzava
ceremonijalni privid svojih vladarskih
duznosti i obaveza, dok je sve to u-
stvari puka forma, zaostatak ‘proslosti
koji nista ne znaci, pored koga Zivot
tece dalje i koji je osuden da u sebi
dotraje i zamre.

Mora se ipak priznati da je 1 u
materijalu Zivotno banalnog Man u-
speo da potpuno zaokrugli sliku jed-
nog slucaja postepenog otudivanja,
zamiranja ljudskosti 1 fiksiranja egzi-
stencije u dekorativnom mrtvilu. Al
dok je taj proces raspadamnja ipak
donekle bleda slika Mana, dok u nje-
mu bljesne ponesto od Manovog ma-
nira, dok je on i ovde manovski sklon
da jednom motiva izvuce dublju di-
menziju, da iznade jednu apstraktnu
opstost viseg reda, da ‘bi njome zasno-
vao jedan stav, jedno drzanje, jedmu
licnost, jedno Zivolno ponasSanje, —
dotle je taj veliki pisac potpuno za-
tajio u postupku »ozdravljenja« svog
junaka, u optimistickom preokretu
njegovog udesa i u njegovom hepi-
endskom povratku zivotu i korisnoj
sluzbi zajednici.

[ma, medutim, u ovom romamu jos
jedan, trpicno »manovski« tremutak,
trenutak manovske literarne »perver-
zije«. Nas ne interesuje ovde sama
njegova bizarnost (kad Ima ljubi za-
krzljalu ruku princa Klausa), wveé
dublja filosofska implikacija. Owim
poljupcem Ima ustvari favorizuje ono
sto je kod »otudenog« Klausa jos je-
dina prirodna prepreka i vidljiva dis-
harmonija u njegovom bicu koje je
potpuno podleglo dekorativhom poma-
Sanju 1 formalnom Zivljenju. Jedam fi-
zicki nedostatak u gradi tela suprot-
stavlja se bezlicnosti egzistencije, jed-
na anatomska anomalija pokazuje se
kao svrhovita odbrana same prirode;
ono $to je po svim pravilima simetrije
anomalno pokazuje se kao pozitivan
faktor u odbrani od veStackog svode-
nja Zivota na »reprezentaciju«. |

Tako Man u jednom dubljem sloin
znacenja pokazuje raskol 1zmedu pri-
vida 1 suStine u protivureénom liku
stvari. 1 ovde, kao i u onom strogo
simetricnom rasporedu namestaja i u-
krasa u dvorant za ceremonije, for-
malna simetrija postaje spoljni izraz
i simptom za otudenje koje unistava
licnost 1 svodi je na formalno, ap-
straktno niSta. Asimetrija naprotiv
sredstvo je za odbranu i samopotvrdu
individualiteta. Pod individualitetom
ovde, medutim, ne treba shvatiti izu-
zetnu licnost koja potpuno otskade od
normalnog ljudskog proseka. Zapra-
vo Klausova licnost je »izuzetna« sve
dotle dok ie otudena, dok je zaro-
bljena u dekorativni privid kneZevske
egzistencije. Tek kad se oslobodi svo-
je dekorativne opsene, ona postaje
normalna individualnost, §to ovde zna-
ci: njene radnje i postupci nose u sebi
sadrzaj i nepo-
srednu intimnu motivaciju, a visu vise
apstrakine
Zoran GLUSCEVIG
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~—— SVETISLAV MANDIC

STON .
U podne sedim na
Vetar je tu domaéin.
Podno
od suncem

m stara crna cempresa,
pradavni vlasnici ovih

Tu je more tako belo

i ja ne znam da li vode tu poéinju da postoje
i im se Zivot zavrSava pod tim toplim brdima.

Gini mi se da smo ja i more

Jedina stvorenia &to diSu pod ovim nebom.

Ali gle, jedan mali guster

ni korak daleko od moje ruke naslonjene na kamen
Zudno sunca lepi mozaik svoga tela,

a jedno crno magare

nepomicéno stoji zagledano u mene. ,

Radostan sam 8to éu nekog sivog gfadskog dana

zatvorenih ociju

osetiti dodir ovog vetra Sto dolazi s mora,
éuti daleko hujanje maslinjaka

1 ugledati plasljivu blizinu dva moja cedna

stonska prijatelja.
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NOVI PUTOVI

cakavske lirike

(Drago Ivanisevié: ,,Jubav®,

wlLiykos®, Zagreb, 1960)

Od »Galiotove pesni« Viadimira
Nazora preko »Kozex Mate Balote 1
sSipe pivac Drage Zervea do »] ta-
ko suncas« Marina Franiceviéa nada
Cakavska lirika je nekako jednostramo
iznosila svoj svet — svet ostrvljana,
njihov Zivot i prableme toga Zivota.
Motivi svih — ili gotovo svih — tih
pesama bili sn porobljenost, atpor
prema tudinu, glad, beda, nemastina,
beg u tudinu za zaradom i uvek te-
ko 1 muéno Zivljenje, bijeno, pod
przeéim suncem, nemilim 1 uvek dra-
gim valovima, burom 1 olujama, Sve
t6, moramo priznati, izneli su neki
(Zexve, Balota, Ljubic, Franicevic)
vrlo sugestivho i dosta dokumentova-
no, ali w tim i takvim motivima i lezi
jednostranost ove lirike, koja je naj-
éeiée deskriptivna, Sto joj, na fjedan
asoben nacin, oduzima toplotu i ne-
posrednost kazivanja. U svoj toj dosa-
dasnjoj poeziji mema radosti, sunca,

il

Y L

smeha. liubavi, srece, a 1 aptimistic-
ka nota ie retka, preovladava pasivi-
zam, pomirenost sa takvim  zivotom
koii je jednak Zivotarenju.

[ Drago IvaniSevic peva o svim
tim problemima | motivima, ali je on
svemu tome prisao na jedan  sasvim
drugi nacin, neposredniji, topliji, sa-
gledavajuci Zivot 1 razmm njegovim
vidovima i manifestacijama. Na ta]

'naéin, svet niegove poezije postao je

Larolikiii, kompleksniji 1 — Zivotnij,
Vet od samog pocetka, od prve pe-
sme, on je posao drugim putem. Pro-
nasae je mali »nokat veseja u ovo-
men mori nevoje« (»Ca vridi«), sav
urenio u nj, otkrio, razotkrio ga, na-
lazeéi i radost 1 ljubav 1 neizmerno
bogatstvo covekove licne srece:

E}Kﬁ r]a SAN sunce ntavi]a 11 l"I“M‘J.'TH.

tako me pece,

tako me Ziga

ndav moja.

Beli me, bali,

kd da su me izboni

svin dracan ovega svita

| gren po ulicam, po dveriman

r_rl:'-’lviia
1 joblak pun tiSiné,
ma ponosnija o granja
u prolice«.
(wJUba?H)

Pev je to one »nesriknje divojke«
iz istolmene pesme, na koju se sve
nemilo  svalilo, oduzelo joj sve, va-
dosti, ali kojoj ie ljubav tu, u srcu;
ona je ispunjava, cini ponosnom 1
vetito mladom. Ti elementi, svetli
suncant, prn-vf}j avd j'u celim ciklusom
+Mali ribar«. Ako n tom ciklusu 1
ima tamnih tonova (»Stara gospoji-
caz. »Stari kumpzran«.  »Maslina«,
sZemija«, »1ezacic) — lo nije to-
taina crnina i nemo¢, kao kod drugih,
ve¢ isprepletenost snova i stvarnosti,
sukob toga dvoga, glde uvek postojl
nagovestaj lepSeg, suncanijeg 1 azur-
nijeg neba. Tu se wogleda Ivanisevi-

éeva — upravo njegovih ljudi — ne-
pomirljivast sa Zivotom, trazenje o
Yivota vite no Sto on, na sivom,

fertom 1 tvrdom otokom kamenjaru,
mote coveku da prizi. Otuda kod
ovog pesnika ovoliko slikovitih meta-
fora. neohicnih ali sadrZajnih; on ko-
cisti i folklorne elemente (»Tri dic-
ie«), izraz i fakturu stiha cakavske
narodne pesme (»5 Levanta su d.néli
iudi«), ali ipak ostaje svo], origina-
lan i time postaje izuzetan pesnik na-
i novije cakavske lirike. :

et
e

Originalnost lvanideviceva izraza i
pesnicke  forme ogleda se narodito u
ciklusu » T'reSte (1'rst). Te pesme —
prve pesme U Prozi naplsane na ovom
narecju — zgusnuto pruZaju sliku
zivota 1 ljudi jednoga kraja, njihov
sukab, wvelito borenje 1 trajamje
(» Tredte, »S Levanta su dosli judi«,
»UJ se vrime godiica«, »Kanarinace,
»Makinja«, »Sfundrala se Austrijae,
»Camisa nera«). U vecem delu tih
pesama nema pomirenosti, nema miro-
vania, nego je sve kretanje, gibanije,
Zivolno i tesko, ali takve koje vodi
tihim svitanjima. Ciklus » Trest« de-
luje kao zhirdica malih pricica — sli-
cica iz zivota, najkarakteristicnijih, u-
hvacenih n pravom momentu, u trenu,
migu, 1 takve ostaju, delujuéi verno,
sugestivno 1 nenametljivo, Kao 1 o-
stale IvaniSeviceve pesme, 1 ove 1z
» 1 restac obojene su blagim temovima
vere i protkane su poetskom ljudskom
toplotom i zanosom. U tome se i ogle-
da snaga Drage IvaniSevica kao pe-

snika da svakoj — ili gotovo svakoj |

— Zivotnoj materiji da mneZno ruho
umetnine. I on je mvek takav, narocito
u ciklusu »Jubav«, gde su socijalni
nroblemi sagledani u psiholoskom do-
yivlijavanju | prozivljavanju, gde je
izraz najzgusnutiji, a forma najkraca,
nostizuéi ponekad da u svega jednom
iedinom stihu kaze mmnogo, vise mo-
7da no u nekoj drugoj dugoj pesmi.
Tim neobiéno preciznim a ipak sadr-
7ainim izrazom 1 takvom formom iz-
dvajaju se pesme »Lokvae 1 »Spmni-
njanja.

Sve pesme Drage IvaniSevica
lirske minijature, casovite i1 Zivotne.
To je poezija Zivotnog trenutka, bolna
i radosna, u isto vreme, lifena bespo-
mocnasti, placa i prodornog vapaja.
Ima, doduse, kod njega i ugledania
i isforsiranosti, kao u pesmi »Stari
kumparan«, koja nije ni izrazom, m
dozivljajem (upravo je bez nijega),
ni formom, ni motivem nimalo nova.
Ali ta trenutna podleganja kod Ivani-
{ovica su retka, nema ih mnogo. Me-
dutim, ovaj neposredni pesnik, oslo-

£l

‘hadajuéi veéi deo svojih pesama u-

kaluplienosti rime, kao ni jedan nje-
aov prethodnik, postize modernu for-
mm 1 izraz keji na momenat potseca-
in na fakturu stihova Amntuna Bran-
ka Simica (»Umra je rbar«). Time
se njegove pesme pribliZavaju — &
izrazom i formom — nasim najboljim
noetskim ostvarenjima ma snpskohrvat-
kom (Stokavsko) knjizevnom jeziku.
[vanisevié je lirtkom » Jubavie uneo
svetliji, zdraviji i radosniji ton u ca-
kavsku poeziju. lisio je jednostrano-
<li 1 izvesne monotonije, otkrio 1 u-
kazao ma njene nove putove, zivolni)e
i kompleksnije, Jicnije 1 bez deskrip-~
tivnosti, tithe 1 ljudski tople; a sve
ono ito je crno i setno 1 nekim nje-
covim pesmama — samo sy buzna
spominjanja na nezaboravne 1 nikad
do kraja sagledane mladosti, neizbri-
sive 1 trajne, jer »je ona prva mor-
ska sol jo§ uvik u jolimane,
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Roman

(Misko Kranjec: .,Za svetlimi obzo
,,Drzavna zalosba Slovenije*, Ljubljana, I _.

/

Plodni § primat-'i" ﬁlmeu;afﬂsi roman-
sijer Migko Kranjec pregnuo je da
Slovencima ispuni davnasnju Zelju:
da dobiju veliki tekst iz svoje wla-
stite istorije. Prihvatio se da u Cetirl
voluminozna romana — tetralogiji ~—
opise podvige 1 pobede XIV divi-
zije koiji sublimisu borbenost i rat-
nicke sposobnosti slovenackog naro-
da za vreme NOB. Prvi deo tj. prva
Fetvrtina te tetralogije izasla je ovih
dana v dva toma na 1.168 stranica
n izdanju Drzavne zaloZbe Slovenije,
dok se druga detvrtina ocekuje to-
kom iduce godine. Citava tetralogija
nosice maslov »Za svetlimi obzorji«
(Za svetlim vidicima), dok prvi deo
nosi podnaslovy »Nad hifo se veé ne
kadi« (Nad kucom se viie ne dimi).

lako je dosad objavie viSe od tri-
deset knijiga, za Kranjca avaj podu-
hvat, ipak, pretstavlja izvestan ispit
knijizevnitke zrelosti i to iz viSe raz-
loga. Prvo, Kramjec je poznat kao
izrazit liricar-pripovedac, suptilan psi-
holog i majstor sitnih detalja. Ovde,
pak, prvi put izlazi na izrazito epsko
nodriscie, jer borhe Cetrnaeste divi-
zije  pretstavljaju najved{ domet slo-

venacke epicnosti, sa mjima su vezana

najveca pregnuca slovenacdkog naroda

domadih

u borbi protiv okupatora i
izdajnika. Zatim, za ogromnu vecinu
Kranicevih dela milje je pretstavljalo
niegovo rodno Prekomurje koje je i
eticki i psiholodki poznavao, a i pbra-
din, do najmanje Zilice, Owde mu,
pak, milje pretstavlja sav slovenacki
narod,. své njegove pokrajine sa svo-
iim specifiénostima, ogroman ambi-
jent ljudi razli¢itih shvatanja i teznji.

Sudeci PO prviom dnc‘:’lu.nagrw-cﬁ’tcnﬁ

tetralogije. Kranjec je uspeSno redio

svoj zadatak. Nesumnjive mu je pred
ocima . lebdelo grandiozno ostvarenje
L.. Tolstoja »Rat 1 mir« sa- kojim
Kranjceva tetralogija, bar u metodu
izlaganja, ima dosta slicnosti, | pvcl;:

3 strane
donekle u ilegalnost 1 da se tako

Nastavak sa
iz tame bori za svetlost 1 2za
coveka, U tom pogledu
liceva poezija intenzivno me pot-
seca na prozu Franca Kafke:
to je proces, to su zubl i
zrvnjevi medu kojima je tesko
i opasno 2ziveti, ali kojima je
nemogucéno izmaci.

Mihaliéeva poezija potpuno o-
dise tom senovitom, sumracnoin
gafkijanskom atmosferom. Vec 1
naslovi njegovih zbhirki pesama,
daju da se nasluti ta atmosfera.
Pogledajte: »Put u nepostoja-
nje«, »Pocetak zaborava«, n»bare-
zljivo progonstvog: reci »nepo-
stojanje«, »pocetak zaborava,
nprogonstvog nagovestavaju su-
mornu, suru klimu koja vlada u
ovoj poeziji; belezim zatim neke
druge rec¢i koje su takode karak-
teristicne za unutrasnji, duhovni
profil Mihalic¢eve poezije: zaseda,
izdaja, izliSno, uzas, poraz... Ova-
ko izdvojene, ispraznjene: i 0go-
liene, ove reci izgledaju kao da
su prepisane iz nekog pomodar-
skog egzistencijalistickog recni-
ka:; u svojim konftekstima, medu-
tim, one su zadrzale, one su pro-
uzrokovale joS vecu grozu no sto
inace sugeriraju njihova nimalo
nevina, nimalo naivna znacenja,
one nisu dekorativne, sracunate,
one nisu slucajne verbalne giljo-
tine, ve¢ gpori, britki pokazateljl
nista pitomiieg sadrzaja, kontek-
sta koji su izazvale, stvorile, ili u
kome su stvorene, Jedna od pr-
vih Mihalicevih pesama, koja
takode neslucajno nosi naziv
»Strahe¢, moze ponajbholje da po-
svedoc¢i Mihalicevu sposobnost
da odredenom atmosferom ispu-
ni pesmu od prvog do poslednjeg
stiha, od prve do poslednje reci;
iako nije sasvim doradena, umet-

Miha- -

“moljivo ali istinito

se naizmeniéno smenjuju i dopunja-
vaju dstorija i umetnicko wuoblicava-

nje, uz stvarna, poznata lica, od ko~

jih su mnoga jos Ziva, navedena pod
pravim imenima, javljaju se i inier-
polirana lica kao umetnicki nosioci
karaktera i misljenja odredenih vrsta
lindi koje su se sretale tokom NOB.
Ponegde se to medusobno prelivanje
istorije i umetnosti tako organski vrsi
da e teiko razlikovati gde prekida
hronicar i nastavlja umetnik 1 o-
bratno.

Na prikmpljanju - materijala aubor
je, ocigledno, radio godinama. Imter-
vinisao je gotovo sve pmirirvele e~
snike XIV divizije, proucavao prili-
ke i raspoloZenja, istrazivao doku-
menta o radu neprijatelja, narocito
unutradnijih, traZio objaSnjenja uspesi-
ma kao i nenspesima, upoznavao I
oroucavao psihu mne samo rukovodi-
laca OF i KP u Sloveniji, psihu
rukovodilaca vojske i vojnika, nego
i psihu, mi&ljenje i aktivnost citavog
naroda u pojedinim krajevima gde
je Cetrnacsta dolazila i borila se.

Ali Kranjec e uvideo da se ne
moze zadrzali samo na tome. Trebalo
je zahvatiti i drugu stranu — belo-
gardiste - i p]aﬁ.rutga.rd-iiﬁte, sve vrnste
otpadnika koji su u saradnji sa oku-
patorima vodili borbu protiv NOV
i odvracali narod od partizama. Tako
je mjegov moman, zami%ljen kao ro-
man Cetrnacste, prerastao u roman
Citavog slovenadkog mnaroda, sto je
nred autora postavilo ogromme te-
Ykoce. lsticudi Sinjemicu da su parti-
‘zani upocetku bili u ogromno] ma-
‘njini, dok je seosko stanovnistvo nod
‘uticajem popova bilo na strami bele
carde (klerikalaca), Kranjec ‘e hteo
da-bude pravedan i da.izbegne semu
erno<belo. Kod njega se i neprijatelii
bore do poslednjih. moguénosti (na-
orimer u Griaricama, Turjaku, Gra-
hovu itd.), pa ¢ak i onda kad vec i
sami uvidaju da ne 2znaju zasto se
bore. 'S druge strane i pairtiza-n&ki
rukotvodioci  ponekad greSe, marncito
n periodn preformiranja brigada n

divizije kad' je postavljen princip di-
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nicki :l::;rilj antna, deluje, upravo
tom svojom sablasnom, grozo-
mornom intonacijom opSte sla-

bosti, rasula, zasicenosti, poraza.
To je pesma koja izaziva nemir,
nelagodnost. Ali zar pesma Koja
se zove »Strah« mozZe i treba da
izazove nesto drugo? I posto je
strah obznanjen, rasclanjen, tako
drastiécno, gotovo naturalisticki
rastvoren pred ocima Ccitalaca,
pocinje gonjenje. Covek je ugro-
zen. Gione ga. Gde da se skrije,
skloni? Pesnikovo reagovanje je
nemilosrdno, svirepo, sarkastic-
no, prkosno. U ciklusu »Ponoc-
ni zapisi«, u zbhirci »Put u ne-
postojanje«, nalazi se kratka pe-
sma u prozi »Oni ne Zele tebe«:
»Ti bi da prkosis gonicl-
ma? O, ja znam mnogo bo-
lju osvetu: docekaj 1h, pre-
daj im se; neka te bace u
tamnicu.
Jer oni ne Zele tebe,
tvoje bezanje«.

U tom gréevitom, bolnom Ko-
vitlacu straha i gonjenja, freba
li ¢ovek da trazi priznanja, na-
orade, odlicja za svoje trplje-
nje, za svoje ispastanje? U pe-
smi »Ne nadaj se« pesnik upo-
zorava: »Pamti: tvoj bol je za
liepotu jedne stvari izvan tebe.
Individualna Zrtva je zrmce u
moru sveopstinh nevolja i stra-
danja: nju mozda niko, nece po-
menuti, niko osvetiti, ali ona ce
ipak nevidljivo zraciti, prizivati
na otpor, u akciju radi odbrane
ljudskog u coveku i zivotu. U
skladu s tim je dalje Mihalice-
vo obrazlaganje: »Ne boj se ni
strelica ni metka — oni ce te
svakako dokrajcitic, koje neu-
predocava
sudbinu Zrtve; i Sta preostaje
posle toga? Dostojanstvo. Uzdr-
zano, mirno dostojanstvo i u
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viziskog ratovanja 1 a!d*riaﬁ'ﬂﬂ}jﬂ Vo=
ske na okupu, Za sve nep ]am!uyskc
poduhvate autor trazi ©opf amd_;am je u
organizovanoj propagandi svestensiva
i sitnospekulantskoj psihi malog r:lo-:
venackog Coveka. Koliko Kramjec zeli
da bude objektivan, najbolje ?+c1rquu!u
njegov tr ad wulozen za objasnjenje
smrti belogardiskog pesnika Balan-
tica na Orahovu, cemu je EE’-"“ po-
wetio veliki broj strana, vise nego
smrti prvog komandanta Cetrnaeste
Mirka Bracica. s

Autor pokuSava da nam Pruk.aze
i kaleidoskop partizanske vo j'?kc n
svemu njenom sarenilu. Pored izrazi-
tih diverzanata, neustraivih jurislija
i pregalaca, kod mnjega sretamo 1
razne zabuSante, Svejke, Earrmgﬂruwlfl i
sve one tipove koji se sretaju u VoJscl
otkad je sveta i veka. |

Mada je autor, ocigledno, odibaac_:m
misljenje © vremenskoj distanci, Jer
smatra da je veé vreme da se stvarl
inose onako kako su se zbile, opet
je u nekim stvarima premaglio. Nt.ake
epizode su malo verovatne. \{ﬁlmkﬂ
ie pitanje, naprimer, da li je epizodu
o »7ivom ljudskom sreu¢ (kad \s_?asﬂie
bogomoljke rastrgnn rukama jednu
partizanku, a 'jedna 1l-juﬁb'1’3~an54k‘a 1az-
maena malogradanka wvadi iz nje
Jivo sroe) trebalp munositi u ovakav
roman, makar .autor imao 1 nepobitne
dokumente o autenticnosti. Al 5urd*bf~
na Owvsenikovog i njegove grupe pri-
licno je wvestacki konstruisana. U ne-
kim momentima Kranjca zanvata nje-
govo staro psihologisamje, sto, dovodi
do nepotrebnog ponavljanja ili bar
utiska da se pisac ponavlja. Mozda
bi se mogle izbeéi i poneke reci, iaik_ﬂ
su tipicne za junake kojima su pri-
pisane. e

Ipak su sve to sitnice. Kranjec je,
uglavnom, ispunio wcekivanja. Prvim
delom tetralogije, kojim (e obuhvatio
neriod od stvaranja XIV divizije do
kraja 1943 godine, dao je 1 nama !
potomeima zamimljivo Stivo koje ce
zadugo pretstavijati ogledalo najslav-
nijih danma slovenacke istorije.

Dr Milan RAKOCEVIC

naitezim, najkobnijim  okolno-
stima: »Ali daj da budeS velik
svojim raskosSnim smirenjem...«

Neka niko ne prepozna nas bol.
Ne razbacujmo se, ne Kitimo se
njime, ne zapomazimo da ne bi-
smo time usrecili neprijatelja.
Ako savladamo, urazumimo na

§e ocajanje, ono c¢e nas ojacati.

* oy
|

Tu koncepciju uporne, gorde,

tvrdokome egzistencije koja ni-
otkuda ne ocCekuje pomoc, osla-
njajuéi se samo na vlastitu izdr
zljivost 1 neunistivost,
Mihali¢ sproveo je u
nizu svojih pesama, davsi time

Slavko
Citavom

svojoj poeziji odreden pecaf, ja-
snu moralnu definiciju. U pes-
mi »Poslednji grad« postoji
stih: »Samo se dobar gradanin
nada«; nada se, niSta ne predu-
zima, tavori, truli. U knjizi »Da-
rezljivo progonstvo« pesma »Na
govjestaj jeseni« fiksira supro-
tan, dakle pravi,”jedino moguci,
jedino ispravan stav:

»Moje rijeci
nisu do tlapnja porazene

| gordosti
koja nece odustatic.

CGrordost koja nece odustati! |

Gordost jaca od smrti...

FFranc Kafka, u jednom svom
zapisu, napominje:

»Cudio sam se cvrstini sa ko-
jom ljudi znaju da snose zZivotk.

Mihali¢c se mnogo ne c¢udi, -
on od toga stvara sistem. Suro-

vi, prolazni Zzivot njegov i sva-
Ciji za njega je »jedna jaka svad
ba grlice mojeg postojanja i ja-
streba vjecnostic. Zivi »roneci u
sve poroke«, a »svako slovo kap

etrnaeste diviZijc
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LIKOVNE PRILOGE NA OVQOJ
STRANI IZRADIO JE MILIC
STANKOVIC :

ny B AvE LY

je krvi«. Pritom Sse javlja 1 s&
znanje: »Smrt nema tocno Od-
redene granice«: zatecl ce 1nas,
iznenadi¢e nas same, zaboravlje
ne, prepustene sebi; all ona Je
iskljucivo nasa stvar, ona pripa-
da jedino nama: »Moja se smrt
najprije u meni dogodila; dru-
of - je mogu sSamo  Panoviutk.
Covek. naime, zivi dok ceni Zi-
vot, zahtevajuéi od Zivota da bu
de cenjen; nema li 10ga, posita-
je zivi les; smrt se veé dogodila,
naselila u riemu za zivota, i pot
puno je svejedno kada ce g4
sasvim dokrajciti. Taj obracun
sa smrcéu, koja je ujedno 1 »mae
li predah do novih tajanstvenib
podviga«, nalazi se u pesmi »Po
sljednja noc« koja svojim sadr-
zajem i porukom - sukobom,
straviénim koStacem izmedu Zzi-
vota i smrti, umetnosti i nasilja
—— potseca na prozu Ranka Ma-
rinkovi¢a »Zagrljaj«. Iako je U
metnik savladan, pogubljen, U
metnost ostaje, ¢ak ako je, kao
kod Mihali¢a, iz krvnikovih ru-
ku, iz krvnikove glave potekls,
groteskna, surova, nastrana, di
jabolicna. |
Ovime ipak krug Mihalicevil
objektivacija, raspoloZenja 1
kontemplacija ni izdaleka nije
dovrSen, upotpunjen: njegova
poezija prostornija je i dublis
no sto je jedna brza interpre
tacija mozZe obuhvatiti. Knjigom
»Darezljivo progonstvox Slavko
Mihali¢ se, uz Milivoja SlaviCe
ka 1 Zlatka 'Tomiciéa, pretsta-
vio kao jedan od trenutno naj
aktuelnijih, najizrazitijih prev
stavnika mlade hrvatske pesnic
ke generacije. Slahih pesama U
doslovnom znadenju u Mihalice
vo] zbirci gotovo i nema: oOneé
slabije ustvari su, oseca se t0
samo priprema, samo predrad
nja, sirovina ili vezba (koja J€
dala izyrsnih stihova i detalja)
posle koje su nastale one zaisid
vredne, bitne pesme -— »U 8VO

e

jem srcu sahranio sam  5veX
»Gradovi na razglednicamal

»womrt nema toine odredsne A
nice«, »Samo jedan nacing, »FC
sljednja nodx — u kojima 5€
ogleda, u Mihalicevo] osohenol
viziji, ovaj uznemireni, gordl |
gorki zivol savremenog gradskot
coveka, nas§, svaciji, lkratkotrali
1 neprolazni.
(Odlomak) |
Milos I. BANDICG

KNJIZEVNE NOQVINE



(Nastavak sa 1 strane)
redujuci ova dva filma jeste da

Bulajicu neuporedivo vise lede .

snazne elementarne teme od o-
nih poetskih, fantasticnih. Sa-
svim je pravedno da je Bulajié
pagraden Zlatnom arenom za re
ziju filma RAT, pogotovo ako
uzmemo u obzir da prosle godi
ne za film VLAK BEZ VOZ-
NOG REDA nije dobio zasluze-
no priznanje. Razumljivo je i
to da je festivalski Ziri dodelio
njegovom filmu drugu produ-
centsku nagradu, jer, uporeden
sa ostalima, RAT ipak pretstay-
lja delo koje zasluZuje prizna-
nje.

Film Franca Stiglica DEVE-
TI KRUG nije najéistiji u pogle

du rezije — on ima padova i
mesumicnih slabosti — ali  je

zato tako snazan u svojoj poru-
ci 1 tako iskren u kazivanju da
Je opravdano izazvao neopisivo
odusevljenje publike i priznanje
kritike. Za razliku od Bulajica,
France Stiglic je veé¢ u DOLINI
MIRA pokazao svoju sklonost
prema suptilnim, poetskim te-
mama. On je narocito snaZan u
tretiranju psiholoskih = sukoba
njegovih junaka. U DEVETOM
KRUGU je svakako od velikog
znacaja scenario Zore Direnbah,
kKoji sa zanatskog stanovista
mozda nije besprekoran, ali je
zato ispunjen iskrenoscéu i top-
linom. Zato je debitant Zora
Direnbah nagradena Zlatnom a-
renom, koja je dodeljena i DE-
VETOM KRUGU kao najboljem
filmu Festivala.

Posle filma KROZ GRANJE
NEBO verovali smo u rezisera
Stoleta Jankovicda. Ra¢unali smo
da ce njegov poslednji film PAR
TIZANSKE PRICE, zavrSen
pred sam pocCetak Festivala, na
¢i mesto medu prvima na rang-
listi. NaSe razocaranje je bilo
utoliko vece, kada smo bili pri-
nudeni da ga uvrstimo medu po

# slednje, i to samo zbog druge
price. Prva prica — CRVENL
SAL — snimljena pre céetiri go-
dine, ponela nas je svojom po-
eticnoséu i fabulom. Zamerili
Smo jo] jedino nesto predugac-
ku ekspoziciju. Druga prica —
POVRATAK jeste, medutim, do
te mere konfuzna, da nam na
kraju uopste nije bilo jasno Sta
je reziser hteo da kaze. Mozda
treba razlog ovom neuspehu tra
ziti u preteranoj, brzini snima-
nja, tim pre Sto je Stole Janko-
vic reziser koji lagano i strplji-
vo radi na svojim filmovima.

Treca producentska nagrada,
dodeljena filmu TRI ANE Bran
ka Bauera, dosla je neocekiva-
no, posle negativnih Kkritika KkKo-
je su propratile {ilm prilikom
premijere, Gde se nalaze razlo-
zi za tako razli¢it Kriterijum o-
cenjivanja? Da li je pogresila,
kritika ili festivalski 2ziri? Ko-
jim se principima  rukovodila
grupa kulturnih radnika koja je
ocenjivala filmove 1 dodeljivala
nagrade: ziri je ocenio film
Branl-- Bauera kao »0zbiljan na
por da se na specifiCan nacin
tretira naSa savremena tema i
da se izrazi atmosfera odrede-
nih sredina iz naSeg zivotax.

KAPETAN LESI je sa stano-
vista rezZije najcCistije filmsko
delo prikazano na Festivalu. Za
natska sigurnost i spretnost Zi-
ke Mitrovica poznati su nam vec
iz filmova ESALON DOKTORA
M i MIS STON. U tom pogledu
on je u filmu KAPETAN LESI

Vitez okruglog

otiSao joS korak dalje.
SmMo u trazenju filma koji bi
mozda zasluzio trecu producent
Sku nagradu pomislili u prvom
redu na KAPETANA LESIJA —
pogotovu ako uzmemo u obzir
da je taj zanr dugo trazio svo-
J& mesto u naSoj kinematogra-
f1ji. Film akcije je najblizi ves-
ternu., Znamo kakve su opasno-
Sti u tretiranju ratne tematike
sa _tehnikom vesterna. Na gra-
nici ozbiljnosti i neozbiljnosti u
tom Zanru moZe se lako pogre-
Sitl. Reziser Zika Mitrovié je
nasao pravu meru. Njegovi fil-
movl privlace pazZnju gledalaca

od pocetka do kraja, a da pri

tome ne ostavljaju nezadovolj-
nog ni kriticara, koji u svakom
filmskom' delu trazi, pre svega,
umetnicku vrednost. Filmovi
akcije su na najboljem putu da
1 u naSoj kinematografiji nadu
zasluzenu afirmaciju.

Petnaest godina smo cekali na
pravu filmsku komediju koja

je i u svetskoj kinematografiji
manje razvijena od ostalih zZan-
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TakoTo, naravno, nije dovoljno — i

kada bismo njegov poslednji
film ocenjivali merilima film-
ske kritike, morali bismo od-
mah da kazemo da je povrsan,
jeftin i naivan. Medutim, Cap
je 1 ovoga puta uspeo da zainte
resuje gledaoce i da do Kraja za
drzi njihovu paznju.

Nije istina da u nasSoj literatu
ri ne postoje dobri materijali
za filmski scenario. Ne mozZzda u
istoj meri, kao naprimer u fran
cuskoj, americkoj ili sovjetskoj,
ali svakako u dovoljnoj za nase
potrebe. Postoji samo problem
adaptiranja literature za film.
To nam teZe polazi za rukom.
Kada je Soja Jovanovi¢ pokusa-
la da prenese na ekran Steriji-
ne likove u filmu DILIZANSA
SNOVA, ona nije bila najsrec-
nije ruke. To je sigurno. Ali, ka-
da bismo mogli za trenutak da
zaboravimo na izvore te kome-
dije, ona nam svakako ne bi iz-
gledala tako promasSena. Intere-
santno je, naprimer, da se film
DILIZANSA SNOVA mnogo do
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jednog i drugog ekstrema, pro-
nasSli pravi put i pravi nacin u
tretiranju mnasSe ratne tematike.
Mate Relja nije debitirao sa
ambicijom da nam pokazZe sve
Sto zna. Njegov film KOTA 905
ocenili smo kao prosecan. Izne-
nadilo nas je, medutim, misSlje-
nje Zzorza Sadula, koji je izja-
vio da je trecu producentsku
nagradu zasluzio bas film KO-
TA 905 i da.je Mate Relja veo-
ma talentovan i da kao reziser
mnogo obecava.

I na kraju samo nekoliko re-
¢i 0 najvecem iznenadenju festi-
vala. Film IZGUBLJENA OLOV
KA rezisera Fedora Skubonje,
pravljen za decu, iznenaduje pri
rodnoScéu izraza i izvanredno od
merenom rezijom, koja je tek
na kraju izgubila neSto od svo-
je sugestivnosti.

Dosad smo uvek govorili i pi-
sali da su glumci najznacajniji
faktor u naSoj kinematografiji,
da naSem filmu doprinose vise
od scenarista i od rezisera. All
ova godina nije nas sasvim Zza-
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RAZMIMOILAZENJA ZIRIJA I PUBLIKE — »RAT« U REZIJI VELJKA BULAJICA SA PROTAGONISTIMA

EVOM

rova. Opasnosti koje postoje
kod stvaranja pravog humora,
mnogo su vece no kod dram-
skih zapleta. Zato je poduhvat
zorza Skrigina, koji je ove go-
dine pripremio za Festival film
DRUG PRETSEDNIK CEN-
TARFOR, dragocen za nasu Ki-
nematografiju. Zorzu SkKriginu
zameramo 5to nije stvorio ko-
mediju od vece umetnicke vred-
nosti, §to je ostao na nivou la-
kog vodvilja. Ali, pritom zah o~
ravljamo da smo dosad nestrp-
ljiivo ¢ekali da se neko od nasih
filmskih rezisera uhvati u kostac
sa Ovom veoma opasnom mate-
rijom. Skrigin je otvorio put.
FrantiSek Cap zna SVO] zapat.
To smo videli u svim filmovima
koje je dosad snimio U naso]
zemlji, a narocito u TRENUCI-

MA ODLUKE. Tu je p
u filmu SPIJUN X-25 JAVLJA.

pao Slovencima, A
kom filmskom kritiCaru Zorzu

Sadulu! Mozda bas zato Sto su
njima Sterijini likovi manje pa-
znati i manje bliski. _

Prvi put su se ove godine pret-
stavila publici dva mlada reZi-
sera: Jane KavCi¢ i Mate Relja
sa igranim filmovima AKCIJA i
KOTA 905. Kavéicev debl nam
izgleda mnogo o0zbiljniji od Re-
ljinog. AKCIJA je film kKoji nas
navodi na razmiSljanje, jer je
raden sa pretenzijom da bude
jedna veoma istancana psiholo-
$ka drama na ratnu temu. Cini
nam se, medutim, da je KavcCicC
zapao u drugu krajnost. On je,
naime, likove 1z Narodnopslotp
dilackog pokreta ocrtao isuvise
tamnim, pesimistiCkim bojama.
Ali mozda je potrebno da iz jed
ne krajnosti predemo u drugu
da bismo, uporedujuci slabostl

T — —— — T

T —— —

e —

»Mit 0 velikoj (pa i evropskoj) vrednosti

nase literature
evropskom smislu, ako se izuzmu Andrié

i Krleza,
— VisSec«,

stola

__ VAS DVOJICA JOS I MOZETE SA NAMA'I

KNGIZEVNE NOV INE

-

(1z referata Igora Pretnara
sastanku .Okruglog stola u Puli)

vestatki je stvoren, U
nag film je postigao vec sada

na

(Karikatura Aleksandra Klasa) |

KESIZEVSKOM I TONCIJEM VRDOLJKOM . "

pa i francus-doyoljila. I same nagrade su do

kazale da Ziri nije imao veliki
izbor. Tonc¢i Vrdoljak je dobio
nagradu za glavnu muSku ulogu
u filmu RAT. A da li bi ta na-
grada 2zaista bila dodeljena nje
mu da je postojala nesto jaca
konkurencija? Zabrinjava 1 Ci-
njenica da je sasvim zasluzeno
i opravdano Zlatnu arenu za
glavnu Zensku ulogu dobila veo-
ma mlada DusSica Zegarac, koja
je pravo iz skolske klupe stala
pred filmsku kameru. Gde su
nase oprobane filmske glumice?
Olivera Markovi¢ je, doduSe, ne
pravedno zaboravljena prilikom
podele nagrada, ali zar je to do-
voljno?

Nepotrebno je govoriti o me-
dunarodnom znacaju naSeg crta
nog filma; svi veliki festivali u
svetu vec¢ nekoliko godina nagra
duju napore autora nasih crta-
nih filmova. Venecija, Berlin,
San Francisko, Bergamo — za-
beleZili su u svojim analima ime-
na Vukotica i Mimice. Kao Sto
Su pre mnogo godina filmski
kriticari i istoricari pisali o Diz
nijevoj ili Trnkinoj Skoli, tako
danas govore i piSu o zagrebac-
koj Skoli, koja je donela nesto
novo 1 originalno. Zato smo se
prilikom ponovnog gledanja cr-
tanih filmova: PIKOLO, KON-
CERT ZA MASINSKU PUSKU,
INSPEKTOR SE VRATIO KU-
QI, MALI VLAK i drugih oseéa-
li veoma sigurnim i ponosnim.
To su, uostalom, i za publiku u
Areni bili najsvetliji trenuci Fe-
stivala.

Nismo razocarani. Videli smo
ono sto smo i ocekivali. Ohrab-
rila nas je ¢injenica da se ovaj
Festival razlikuje od prethodnih,
pPre svega, raznovrsnoScuy tema,
oObradivanih u prikazanim fil-
movima, i po svom solidnom
Proseku. To ne znac¢i da ne ze-
limo viSe! Ostaje nam nada da
Ce 1duci Pulski festival, koji tre-
ba da bude neuporedivo bogati-
J1 _Od ovogodisnjeg, doneti bar
delimi¢no dokaz da je naSa Kki-
nematografija pronasla sebe i
da ima sve uslove da se afirmi-
Se i na medunarodnom planu.

Irma FLIS
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Evgenij JevtuSenko roden Je
1933 god, Prvu zbirku pesama
»U izvidnici buduéeg« objavio
je kao dwetnaespogudlﬁnjak
1952, a prosSle godine jedno od
najuglednijih moskovskih iz-
davaikih preduzeéa »Mlada
garda« objavilo je veé knjigu
njegove izabrane lirike pod
naslovom »Iz raznih godinac.

Kratka poema »Usamljenost«
koja je objavljena u casopisu
»Oktobar« (broj 9 za 1959 g.)
donosi se s neznatnim skra-
cenjem,
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Usaml jenost

Kako je to blesavo u bioskop kad ideS sam,
bez Zene,

bez devojke, j

bez druga,
ode su sve pretstave tako kratkotrajne
a i8Cekivanja njihova tako duga.
U tebi duboko vodi se raft
dol: u foajeu parovi prate te potsmesljivo.
U vglu crvenedi ZvaceS pecivo,
kao da je u tom nesto strasnc porocno!..
PlaSedéi se usamljenosti,
od tuge bespomocno

svi mi se bacamo u kojekakve saveze,
i tih svakojakih saveza ropske obaveze
pratice nas do grobljanske breze...
... Sad ovo, sad ono buc¢no drustvance.
Iz koliko njih sam vec¢ uspeo da se izvucem!
Kao da me je neko, uhvacenog u klopku, vezao u lance,
ali izvukoh se, gotovo!

i sada sve je to — juce!

da! -

Ti si napred

pustinjska slobodo.
ali kome si dodavola ti potrebna,
ti divna

Izlvukoh ‘se,

all ti isto tako i dosacna
kao nevoljena a verna Zena?
A ti, ljubimaja?
Gde se sad nastani?
‘Gde si sad u ovom ¢asu?
Cije su sada tvoje o¢i kose
1 ramena raskoSna cija su?

.. Kako malo je od tog susreta proslo,

a eto —

_ kKakva gadost!
Kakva je to podlost,
mila,
kKakva podlost!
thn';cls};s s&igumo da ti se sada svetim
U taxksijju da sam, nekoj drugoj " 3
ali ako je i tako ] et

zar nije svejedno ko ée mi to sa it
- -k sad vrata otvoriti?

ionako

K nikad se necu osloboditi
. Sve Zene kad su samnom poviace se u sebe,

osecajuci kako su mi tude!

Lezem im glavom na kolena, ali ne njima —

_ | - tebi :
Ja pripadam sve bezumnije i lude.

Tako nedavno svratih jednoj

u neugledni kucéerak u ulici Senoj.

Kaput sam obesio o Zalosni rog.

Pod nakrivljenom jelkom sa zmirkavim sijalicama,

a pogled joj kao u devoici .
Da dodem 1zgledalo mi niSta jednoé]talggifet.r e
I odoh,
prenaglaSeno samouveren.
A da bih bio i savremen
odnesoh joj vino,
| ne cvece.
All ispalo je sve daleko sloZenije.
Ona je cutala
1 tako sirotinjski
kao dve prozrac¢ne kapi

dve minduse

svetlele su u dnu njenih ruZidastih usiju.
I kao da je bolesna

boleséu duse

svoje krhko telo podigavsi
rec¢e mi gluho:

»Odlazi. ..

b o ) Odlazi. ..
11 pripada8 drugoj, ti ne pripadag meni.. .«
Mene je volela jedna devojka
S navikama detinjskim, divljackim,
S nemirnim cuperkom i o¢ima kao od leda.
Od straha ili od neZnosti bleda. ok
Bili smo na Krimu.

Nocu nas izneadi bura.

I devojka osvetljena bljeskom munje u nocdi
rece mi tiho:
»Moj mali!
Moj mahi« —

i dlanom sakri mi od¢i.

Oko nas sve je bilo strasno i velicanstveno:
1 grom i jauk mora gluhonemi,
1 ona najednom, shvativii instinktom Zene,
kriknu:
»T1i nisi moj, |
| _, t1 ne pripadas meni!«
... Zbogom, ljubimaja!

_ ; _ ~ Ja sam tvoj verno i nesreéno
1 usamljenost je najvernija od sviju vernosti.

Neka na mojim usnama ne topi se veéno
oprostajni sneg s tvojih rukavica, moja neZnosti.
Hvala Zenama,

nevernim i divnim,

zato Sto je sve proSlo brzo kao dim,
Sto njihovo »zbogom«
nije »dovidenjag,
sto su tako carski ponosne u laZzi i nevernosti. —

daruju nam blaZena stradanja
1 divne plodove usamljenosti!

‘Prepevao Izet SARAJLIC)




—_ Mak DIZDAR

LABORAV

Pao je
Pao je ne trepnuvsi

Na koljena na grudi na dlanove Celom o tvrdu zemlju

Uspravna cela

Pao je rijeSen u sebi Ne za sebe

FPao je muden
Za druge rijeSen u sebi

Za one Clja cde sutra svanjivati bez udarca okom u oko
Bez tifusa u jagodicama ljubavi

Bez 2Zutog ziga na nadlaktici

Cija ée podneva grijati bez reflektora u oéima

Bez igala pod noktima
Bez laZzi u protokolima

Za veleri liSéa u mirisnim granama
Za trenutke kermesa u bezbroj krijesnica
Za glasove djece koja d¢e navijati za plave i crvene bhez

Pao je mucenickom amréu

mrZnje na plavo i crveno

Za one koji ga polako zaboravljaju
I pitaju ponekad o onome koji je

Pao na koljena na dlanove na grudi c¢elom o tvrdu zemlju

Uspravna cela
EijeSen u sebl Ne za sebe

Za one kojima de jutra svanjivati

Cija ¢ée podneva grijati
Cije cée veceri mirisati
Pac mucenickom smrdéu

Za one koji ga polako zaboravljaju

I pitaju ponekad
A ko to bijaSe

Zaboravljajucéi ponekad i da zapitaju

Da onda zaborave
Da zaboravljaju

]
—— e -

Pismo iz Venecije (III)

LIKOVNA UMETNOST

Na margini venecijanskog

Dosad, za vreme Bienala, a U
njihovom sklopu, priredivane su
na trgu Sveti Marko u veliko]
sali tzv. »Ala Napoleonica« poca
sne, retrospektivne izlozbe Kao
1956 Eugéna Delacroix, 1954 Ed-
varda Muncha i druge. Ove godi
ne, medutim, ona kao da je do-
bila ulogu jedne vrste »Salona od
bijenih« : izlozilo je u njoj sedam
mladih slikara koji nisu prihva-
¢eni na XXX Bienalu, mada pri
padaju raznim stilskim koncep-
cijama. Samim tim ova izlozba
cdobija polemicki karakter 1 ti-
me je dala povoda da u svom vr
lo interesantnom predgovoru Pi
etro Zampetti nacéne neke od
osnovnih i naijznacajnijih, a naj-
viSe diskutovanih, problema sa-
vremene umetnosti. Isticuéi da

je »Umetnost saznanje onog Ja

koje neée da umre sa vreme-
nomg, on svoj stav rezimira re-
¢enicom: »Svaka umetnost, sva-
ka umetnicka ekspresija na neki
je nacin apstraktna -— takode 1
onda kada je figurativna«. Pisac
se zalaZze vrotiv tendencije suza-
vanja pojma »apstraktno«  na
ynefigurativno« navodeéi prime-
re daleke proslosti, jer »Apstrak
¢ija nije novina: postojala je u-
vek viSe ili manje naglasena u
toku istorije i razvoja covecan-
stvag, isticuci da »niko ne o0spo-
rava nefigurativnoj umeinosti
pravo postojanja 1 niko ne po-
rice njene mogucnosti koje mo-
gu biti visokog i najviseg kvali-
teta« ali naglaSava da kobna »ere
Ska nastaje smatranjem da sa-
mo apstrakina umetnost 1ma
pravo na zivot 1 da je prava
umetnost tek danas sa njom ro-
dena«. Otuda dolazi do odbija-
nja figurativnih dela sa velikih
savremenih likovnih smotra i on
da kada su najviSeg likovnog
kvaliteta, Sto se svodi na ostra-
cizam svakog nacCina misSljenja
koji se razlikuje od onoga koji
diktira ukus f{renutno u modi.
Velika odgovornost za to lezi na
kritici koja je uvek tezila da me
ri umetnost svojim trenutnim u-
metnickim »vjerujug i da umet-
niku diktira ovu ili onu orijenta
ciju, po cenu da ga odvoji od
njegovog stvarnog dozivljaja, O-
vakvim stavom, smatra autor,
rusi se samo poimanje umetno-
sti kao odraza individualnosti u-
metnikove licnosti. »Takav me-
tod je pogreSan, a samim tim
osuden je na propast« kaze au-
tor teksta, ier »Umetnost nije ni
olemika, ni Kkritika, ni filozofi-
?a, ona je samo i jedino Umet-
nost«, 1 »ne postoji umetnost fi-
gurativna ili apstraktna — posto
Ji samo Umetnosti koja je uslov
liena slobodom stvaranja.
Ovakav stav zastupa 1 dobar
dobar deo mladih umetnika po-
sleratne generacije Kkoji se sve
vise isticu u savremenom likov-
nom 2zivotu Italije. Narocito se
izdvaja nekoliko centara mlacdih:
u Milanu, Torinu, Rimu, Bolo-
nii i u Veneciji. Svaki centar u-
prkos isticanja individualnosti
ojedinih autora ima i neke ov-
te karakteristike uslovljene iz-
vesnim uticajem tradicije 1 sa-

me sredine, Tako spdam izlaga-

¢a u sali »Napoleonica« mogu se
KNJIZEVNE NOVINE

Bienala

u mnogome smatrati pretstavni
cima Venecijanskog slikarskog
centra,

Najstariji medu njima Seve-
rio BARBARO ima 34 godine.
Mnogo putuje i c¢esto boravi u
Parizu, U svom slikarstvu, kome
je uvek osnova realna percepcija
stvarnosti, pokazuje obradu dva
osnovna motiva vezana za pejzaz
orada i za secanja iz ratnog pe-
rioda. Njegov temperament. Ko-
loriste jafe se ispoljava u pejza-
zima. sigurno konstruisanim, u
naglaSenim volumenima zgrada,
slikanim iskricavom, so¢nom pa
stom u gami §to neguje odnose

-so¢nih, intenzivnih tonova, Eks-

presionizam osetan i u pejzazu
naroc¢ito je naglaSen u drugoj
grupi radova: sedanjima na stra-
hote rata, gde je izvesna simbo-
licno aluzivna nota ekspresije
postignuta brutalnim  kontrag
stom svetlo tamnih odnosa. Svet
lom, skoro belom bojom dati l1
kovi ljudi i Zivotinja, ¢iji je kon-
tur sveden gotovo na kostur ii-
oure, straviéno zjape sa gole
praznine fona, sugeriSuc¢i sablas-
ne vizije.

Renato BORSATO izlagao je
dosad tri puta u sklopu Bienala,
a na XXVII i XXIX dobio je
manje nagrade za slikarstvo. Iz-
lagao je u zemlji i inostranstvu.
Lirski temperament koloriste,
Borsato se naroc¢ito inspiriSe pej
zaZzima marine, transponujuci ih
sa velikom — nekad gotovo po-
vrénom — lakocom, u nizove ve-
drih bojenih harmonija punih
svetlosnih efekata, bliskih PO
koncepciji lirskoj apstrakcijl.

Giorgio Dario PAOLUCCI je
autodidakt. Izlagao je na XVII
i XVIII Bienalu u Veneciji i 19586
i 1960 na Kvadrienalu u Rimu, a
nosilac je mnogih domacih na-
grada za slikarstvo, kao i inter-
nacionalnih na Bienalu u Goricl
1954 1 u Becdu 1959, Osnovna od-
lika njegovog stila je izrazita
brutalnost poteza i dramatic¢nosi
kolorita proizaSla iz fovizma. On
pokazuje izvesnu dvojnost u na-
cinu interpretacije. Kada obra-
duje pejzaz voli Siroke matisov-
ske plave i zelene povrsine 1 I
ma izvesnu difyvovsku  lakocu
tamnog crteza bacanog po bojl.
Medutim, kada slika reminiscen
c: na ratne pokolje — najcesce
u pastelu — ili ljudsku figuru,
brutalnost njegovog poteza pot-
seda na ranog Kokoschku a hro-
matski odnosi ¢istih boja cesto

su bogat fon u koji se utiskuju

ekspresivni graficki elementi, do
caravajuci ne obiéne vizije figura,

Giuseppe GAMBINO pretstav-
lja svakako jedan od najfinijih
slikarskih temperamenata cele
grupe. I on je autodidakt. Izla-
gao je na XXIX venecijanskom
Bienalu i na rimskom Kvadrie-
nalu 1960, Imao je vife samostal
nih izlozbi i narodito u SAD.
Gambino voli senzibilnu slikar-
sku materiju u kojoj dominira-
ju bogati valeri u sklopu toplog,
tamnog tonaliteta. Intimista po

slikarskom temperamentu, slike .

su mu pune neobiéne atmosfere
potstaknute vizijom vise zamis-
ljenih no postojecih fasada i cud
nih figura Spanskih granda‘ §to
nose ironi¢an prizvuk kraljeva s
igradih karata, On ima svoj svet
dragocenih hromatskih odnosa
koji gledaocu sugeriraju izvesno
raspolozenje vezano za halucina
cije .i’vizije jednog originalnog
umetnickog temperamenta,

Alberto GIANQUINTO ucest-
vovao je na mnogim izlozbama
u zemlii, a od 1957 g, imao devet
samostalnih. Njegove velike eks
presionisticke kompozicije domi
niraju izloZbom, Tema mu je u-
vek ljudska figura data pojedi-
nacno kao studija ili kao impre-
sionirajuc¢i elemenat goruce cr-
ven uklopljen u taman enterijer
pun specificne ekspresionisticke
atmosfere, Kroz lirski fon njego
vih platna Cesto kao vrisak pro-
dire Sutinovsko organsko crveno
brutalno i ekspresivno sto nemi-
losrdno guli fasadu s likova i f0
vori o bedi, o izgubljenosti, o u-
samljenosti pojedinaca Sto mes
du sebi bliskim lebde u uzalud-
nom trazenju podrske, Ali nfe-
gove dramaticne kompozicije
nemaju niceg morbidnog, one
su socijalnog karaktera i dono-
se izvesnu osudu i revolt,

Riccardo LICATO Zivi u Ve-
neciji i Parizu gde je nastavnik

u Italijanskoj 8koli. Izlagao je

na XXVI, XXVII, XXVIII i
AXIX Bienalu u Veneciji, a 1855
u San Paolu. Dobio je prvu nag-
radu na Bienalu mladih u Go-
rici, U grupi izlagaCa on je naj-
blizi lirskoj apstrakeiji, Izvan-
redno senzibilnog kolorita Lica-
to oko nervoznim potezom jed-
va naglaSenog centralnog moti-
va organizuje istancane hromadt-
ske odnose traZzenih akorda Sto
sugeriraju senzacije bliske oni-
ma §to ih izaziva muzika.

—
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Dejvu}_ J;DEJ C1Z

Kritika i sociologija

Dejvid Dejc¢iz (David Daiches), profesor
Univerziteta u Kembridzu, jedan je od na{-
poznatijih 1 majcenjenijih- engleskih knji-
zevnih Kriticara i teoreticara. Roden je 1912
codine, napisao je veliki broj knjiga iz ob-
lasti istorije i teorije knjiZevnosti. Slededi
tekst je odlomalk iz knjige »Kriticki pristupi
kniiZzevnostic.

i

U medernoj Kkritici istraZzivanje piScéevog
drustvenog porekla i dejstva koje su drustveni
¢inioci imali na njegovo delo, uobicajeno je
bar kao psiholofke proucavanje piScevog sta-
nia duha, i ovo dvoje ide cesto zajedno. |

Kakeo smo videli, kriticari kao Edmond Vil-
son ispituju drusStvene cCinioce koji su delovali,
naprimer, na Dikensov, i Kiplingov stav, tra-
7zeci na taj nac¢in  socioloske uzroke psiholos-
kih pojava, dok se same psiholoske pojave Ko-
riste tada da objasne ili, geneti¢ki, da oprav-
daju osobine piSéevog dela. Problemi koji se
stvaraju u svakoj raspravi o odnosu izmedu
sociologije i kritike sliéni su, 1 u izvesnim po-
gledima identi¢ni, sa problemima postavljenim
odnosom izmedu kritike 1 psihologije. U sva-
kom sluc¢aju ukljucen je geneticki pristup, raz-
matranje dela u granicama njegovih izvora,
hilo individualnih bile drustvenih, ili i jednih
i drugih, Namec¢u se tri prethodna pitanja, Pr-
vo: da li su nauke (ili pseudonauke), u ¢ijim
su granicama ovi izvori objasnjeni, same po
sebi normativne ili su samo deskriptivhe —
da li nam one omogucuju da donosimo rela-
tivne sudove o vrednosti i vaznosti, ili nam je-
dine govoere sta se dogada? Drugo: ako su one
normativne — ako imamo merila na kojima
moZemo zasnivati vrednosne sudove o stanju
duha 1 vrstama druftva — mogu li sudovi koji
su doneseni o uslovima porekla knjiZzevnog de-
Ia biti preneseni na samo knjiZzevno delo? Tre-
ée: ako one nisu normativne, kakvu vrednost
¢injenice koje se ticu psiholoSkog i sociolo§-
kog porekla dela mogu imati za kniiZevnog
kritidara za razliku od knjiZevnog istori-
dara? Razmotrimo ova pitanja u pogledu so-
eiologije,

Da li je sociologija normativna nauka? FPo-
staviti pitanje na ovaj nac¢in znac¢i prihvatiti da
je ona bar nauka, i mada se o ovome moZe
ruﬂpravlilati, i mada sam izraz »nauka« nije ne-
dvosmislen u takvom konteksiu, moZemo osta-
viti ova stvar sociolozima da se oni oko nie

repiru, Mi se moZemo bar sloZiti da se ispi-
ivanje strukture druftva u svakom datom isto-
riskom razdoblju, i oblika ponasanja koji pro-
istidn iz te strukture, dogada i da pruZa pravo
znanje. Da li znanje, na taj nacdin udinjeno pri-
stupadénim, pruza automatska merila za dru-

Stvenu bolest ili zdravije., Da li moZe sociolog,

u svojstvu sociologa, da nam kaZe koji su ob-
lici drustvene organizacije bolji od drugih ili
keje su posebne vrste druSvenog ponasanja
visc ili manje dobre. Sami sociolozi verovatno
bi hili skloni da na ovo pitanje odgovore nega-
tivno: oni bi viSe voleli da o svojim delatno-
stima misle kao o d¢isto deskriptivnim i ni u
kome stepenu normativnim, Ali mada sociolo-
pija sama po sebi ne moZe biti normativna na-
uka, ona mode da nam pruZi znanje prema ko-
me mi, kao racionalne i inteligentne lidnosti,
mozemo da zauzmemo normativan stav.., So-
ciclogija, dakle, mada po sebi nije normativna
nanka, zahteva neposredan mnormativni postu.
pak ¢im izide iz ruke specijaliste. Cim ¢ujemo
o razliécitim vrstama drusStvene strukture i dru.
ftvene konvencije, odmah Zelimo da upitamo
kcja je bolja, u kojoj je 1akse sprovesti deobar
zivet kako ga mi shvatamo,

weretpostavimo da nas zanimaju drugstveni
izvori teorija »umetnosti radi umetnosti« koje
su uzele maha krajem proslog veka. Ne hi bilo
tesko (ustvari, to se ¢esto dinilo) dovesti ove
teorije u vezu sa umetnikovim osedanjem ne-
slaganja, koje je opet bilo stvereno razvojem
industriskog drusStva u 19' veku i druStvenog
stava vladajucée srednje klase koja je iz tosn
proizisla, Ovo su rasvetlinjuée Cinjenice, i nije-
dan pisac ne bi Zeleo da hude bez niih. One

uvbrzavaju ra«zunwvfﬁ__je — ali kako da ih tatne’

kriti€ar wnrimeni? 0 vrednujemo umetnost
primorani smo da uzmemon u ohzir jadan iz-
gled drustvene organizacije keoja otstranjuje
umetnika sve dalje i dalje od njegovih bliZnjih
i ostavlja mu mesto ili novlastenoe klovna ili
prezrenog ekscentrilka, Mora 11 hkritidar, tada.
da pretpostavi da svi novi knjiZevni oblici il
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iznalasci koje su uvell
pzosledlou dejstva tak

osude?

nim merilima

je) da je Kitsov genij

drugih

Medu izlagacima je i jedan gra

ovima ovim slikarima osnova z

isci toga vremena kao
¢inilaca treba da se

“gociologija moZe da nam pomogne da
shvai:?imo zfﬁito je DzZojs pisao kako je pisao,

zadte je tako mnogo najsenzitivnije moderne
poczije OpS

kurno — ali §ta ona mozZe da nam

vrednosti DZojsovog nadina pisanja ili
::ai;sﬁurnosti noezije? Da li mi treba da osu.
dimo poveéanje obima romana zatlo St? ono
ima drugtvene izvore koji bi, po svim razum.
zdravija u drustva, vecina nas
osudila? Da uzmemo jednu analogiju 1z medi.

- moglo dokazati (pokusavano
s Pl Pk < cvetao kako 1 kada je

to dinio jer je on patio od tuberkuloze, da li
mi trebajda jzaltljuélmo da je Kitseva poezija
zhog toga rdava — ili da je tuberkuloza zhog

toga dobra? _ _
Odgovor na drugo pitanje gore
— mozemo li mi preneti vrednosne

postavijeno
sudove o

vrstama drustva na knjizevna dela koja su ta

druitva stvorila? — mora tako biti pmbno N
sativan, Izvesno da to ne moZemo da utinimo
ni na kakav neposredan ni jednostavan nacin,
Naravno, ako vernjemo da ako je uzrok neZe-
ljen posledica mora automatski biti takva, na
ovo pitanje dac¢emo jasan potvrdan odgovor..
Ako verujemo da se vrednost uzroka moZe ne-
promenjeno preneti na posledicu i da svaki

knjizevni razvoj koji nastaje iz drustvenih uslo.
va sa
vredan neslaganja — tada mi imamo jednosta.

van, jednoéeliski pristup Zivotu i svim njego-
vim fzroblemima i uopite ne treba da se bavi-

kojima se ne slaZzemo mora sam biti

mo knjiZzevnom vrednoscéu, kao posebnom od
vrsta vrednosti,. Ako uopite verujemo u
knjiZzevnu kritiku — kao nesto posebno od knji-
Jevne istorije i od obiénog objasnjavanja i opi-
sivanja — moramo verovati da postoje merila
knjiZevne savrSenosti izvedena iz prirode sa-
me knjizevnosti.,, b

Mi desto, ustvari, traZzimo pomod¢ drustve
nog istoricara da nam objasni Sta umetnidio
delo stvarno pretstavlja, kako smo primetil
raspravljajuéi o odnosu istoriske uéenosti pre-
ma kritici. Pre nego &to bilo ita moZemo da
procenimo moramo da znamo §ta je ono ustva-
ri, i to je jedna od veza izmedu istorije (i soci-
ologije) i kritike i izmedu genetitkog i1 vrednu.
juéeg pristupa. Ponekad (mada nikako uvek)
ako vidimo kako je delo nastalo ono &to je u
boljem smo poloZaju da shvatimo &ta je ono
ustvari i da ga tako vwrocenimo po onome §to
ono pretstavlija. Da 1 je slika nameniena da
visi u galeriji, ili da ukrasava zidove neke er-
kve? Da li je lirska pesma namenjena da se
peva uz flautu, ¢ita glasno, ili da se o njoj raz-
mislja u radnoj sobi? Da li su Guliverova
putovanja dedja pustolovna nri¢a ili saiira
na ljudski rod? Ako je prvi eilj kriticara da
vidi umetnicéko delo kakvo je stvarno po sebl
sociolog, kao i istoridar, cesto moZe da mu po-
mogne. Ali kad jednom vidi 5ta je ono, on mora
da primenjuje merila koja odgovaraju mrirodi
onoga kRto vidi.

SocioloSka kritika moze, dakle, da nam po-
moene da izhegnemo greske u pogledu prirode
kniiZevnog dela koje imamo pred sobom. bha-
cajuéi svetlost na njegovu funkeiju ili na kon-
vencije koje mogu, ako se njima obratimo da
nomognu da se shvate izvesni njegovi vidovi,
Ona ima, nrema tome, vaZnu deskriptiv
nu funkeiju, 2 kako tadan opis mora da nret-
hodi procenjivaniu, ona se moge mnazvati no-
moénicom kritike, T ona je cée$lo vrie vaina
pomodnica...

~ Ali socioloska kritika ima moZda jednu vaZ-
niju funkeiju nego 8to je ova. Ona moZe uve-
liko da poboljsa znanje pomazZuéi ¢itaocu da
vidi zafto su izvesne greske osohene za dela iz
vesnog razdoblja — moZe ¢ak da pomogne da
objasnimo prirodu takvih greSaka, mada se
otkrilo da su te gresSke pozivanjem na ¢isto
knjiZzevna merila, Covek ne ide druStvenom
istoriCaru da bi otkrio da izvesne vrste senti-
mientainosti,.. pretstavljaju knjizevni nedosta-
tak; drudlveni istoriéar, medutim, priviadedi
nasu paznju na druStvene uzroke sentimentals
nosti, moze da nam pomogne da dublie shva-
timo. Sta je ustvari sentimentalnost.., Kriticar
oznacava kvalitet (kao nedostatak, kao vrlinu
ill neutralno); drustveni istoridar, kao i hsihos
log, moZe da nam pomogne da objasnimo za-

sin se baf taj kvalitet moFe da nade. u tom
piscu .

(Preveo DuSan PUVACIC)
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reo 1 bogat metije, ali ni jedan

ficar, Cesco MAGNOLATO, Na-
stavnik je na grafickom otseku
Akademije likovnih umetnosti u
Veneciji. Izlagao je na XXVII,
XXVIII i XXIX Venecijanskom
Bienalu, na I Pariskom Bi-
enalu mladih i na III Me-
diteranskom Bienalu u Alek-
sandriji, a 1954 dobio je na
Bienalu prvu nagradu za ita-
lijansku grafiku. Njegovi su mo-
tivi: figura i pejzaz. Radi u teh-
nici monotipije, litografiie i ba
krorzza. Njegov stil cesto vrlo
snazan pe svom ekspres cnistic-
kom obhelezju, katkada je suvise

doslovno vezan za stvarnost,

likovne estetike lezi u jednom
manje viSe naglaSenom ekspre-
sionizmu Kroz koji se izrazava
jakom individualnoSéu markira-
na licnost. Osnovne su im teme
pejzaz 1 figura a percepcija u-
vek vezana za realan doZivljaj
stvarnosti transponovan u vizi-
Ji koja namece odredenu atmo-
sieru ambijenta (Gambini) ili
neposrednost dozivljaja (Barba-
ro, Gianquinto). Interpretacija li
kovne vizije i kada zalazi u do-
men apstrakeije. (Licato, Borsa-
to) cuva poreklo dozivljaja veza
no za umetnikovo osecanje stvar
nosti 1 ambijenta u koji ponire
1 —rasfa. Svi bez razlike imaju

e e — i —
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Najizmisljenija biljko izjednacena sa svetlosti

BoZidar
SUJICA

Biljko mog pada biljko moje bolesti

WNecvetu cvet sve §to zameni u zvucnu stranu
Oblik nepostojanom Sto objasni vestinom govora
Pesmom u snu Sto iskuSa mirise i mora

Muzikom &to pretvori pticu u granu

Zvezdo zaljuljana u snu varko zvezdana zvezdo Ziva
Sejana protiv smrti-smrti moja nenaknadiva!

Gile: porocno sunce kao val se odmotava

Kroz posvadane noéi moje gladi kroz razaraCke zore
Gle: ljubomorni nosorozi u ogledalima uzasno gore
Dok u hladnim vatrama zapada voda spava

. - _— .

Nokturno

Lutajuca pesmo vazduha nemocéni zmaju moga zaokreta
Tamo iseCena u kocke svetlece u bele mesece leta

U travi dok spavam i zvuk pred zrakom dok kleéi
Obilaze neka ostrva — u snu da se muéim sa njima
Zapaljivim celom kad taknem krila nocéima

Da prepoznam u stabljikamea ki%e nepoznate reci

Jutro moje javno ruko pala u san ljubavnih ptica
Nepogodo 5to oslobodi pesmu iz vetrovih Kkostica
Nek tajna ostane snaga bestelesnih miSica

Ta razmena ljubavi razmena secanja to svlalenje
Godisnjeg doba pred godifnjim dobom to crno zradenje
Mgajusnih sazvezda u paklu mojih otkriéa

ne zasniva cnagu ekspresije svog
stvaranja na truvajima nastalim
tehnickim prosedeom — §to je
Ssve ceSci slucaj u savremenomn
likovnom stvaranju — nego na
osecanju i ideji koji taj prosede
nalazu i sebi potéinjavaju. Otuda
p'roistiée jedna humana nota do-
Zivljaja koja se istice kao najia-
ca zajednicka odlika ovih mladih
veneeijanskih slikara. Covek sa
svojom mislju i bsecanjem, a ne
tehnika i njene mors~~-" -
suj:an je 1 primaran na ovoj iz
lozbi. Zato, sve i kada pojedina
izlozena platna ne dostiZzu zanim
ljivost u ‘smislu novine i neobic-
nosti koje su osnovni ponos izla-
gaCa XXX Bienala — imaju one
uvek snagu li¢nosti, tople i Zive,
pa otuda neposrednost i bliskost
cija Citljiivost ne krnji savreme-
ni kvalitet ekspresije. Stvaranje
Im se cdlikuje odludnim€veziva-
njem za dozivljaj stvarnosti kao
mediumom i inspiracijom, &
transponovanje u vedini slucaje-
va trazi odgovarajude ekspresije
u domenu figurativnog likovnog
izraZavanja Sto ih ustvari i od-
vaja od vedine izlagata XXX Bl-
enala, ali i daje celoj nijhovo] 12
lozbi jzvesnu liénu.notu i pIr-
zvuk neCeg Sto nedostaje vecini

eksnonata na velikoj izlozbi Bi-
enala.

Dr K-tarina AMBROZIC
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To je bio takay konj,

najvece srdzbe ma k

1 poCne da valja PO asfaltu

na neko
sSvoje momadke

Dopadalo mu
travu za kojom je

Jevoljno u polje da
calji, Zena bi besno

Je isti takav konj, samo
nyjasQ1 radosnija. A on

nacno je shvatio da nije potrebno da se traga za sl

: ; . - obodo

1 da je ona jedan deo od nerazmisljanja, Ogeéao bi se I{HIE
peCeo da razmiSlja, jer nije

se svrSavalo time 3to se
u sopstveno ciubre i dubeko Zaspao. l?,acao

Nocu u strahu izrastala bi mu krila 1 on

prostitutka kad hi o tome
znao Iruda hi da krene. Sve

i duboko sa

S€¢ na zemlju.
Jednom u tom
konjski.

Odneli su ga na klanicu gde je ustvari i pofeo njegov
Zivot. Hteli su da podvale mesarima ali je ipak bio bacen

na dubre.

Njegov duh osloboden
svim osfalim duhovima.

i zbog toga se trudio
konj. Nikakve gluposti nije
na zivot.

Nista nije moglo da se promeni. Cekao

kKome bi bilo dovoljno da oa,
_lc_: pimlluje pa da
_ LU 111 nekom drugom blatu,

Kao i svaki konj imao Je dosta nastranih osobina.

a u zvezde i misli o prolaznosti

usamljeno
dane i da bi

se da luta poliima i ne
ludeo u g'radg : 1998 Sothy

_ pode i mozda je
_ 4enio se neobidno desto
delju dana, raspravijajuéi o slobodi, o upregnutosti, o bi-

uzimala svoju '
drugu staju gde je morala biti ljubav, U drugoj staji ¢ekao

malo gluplji. E_eng? je bivala za

zeljom da se taj let nikad ne zavréi
razocaravao Sto su zvezde bile isto tiko P A

1 Kad bi ih kopitom dotakao. Oprljen od sunca vraéao bi

letenju on je umro. Sasvim nevazno,

1 oblika sada se izjednacio sa
Naime, on

strpljivo podnosio zivot. Ostavio je dva nezbrinuta deteta,
da na drugom svetu bude veliki
pravio koje bi ga potsetile

Se Traznezi

Bio je to pravi
jednom nedeljno
mesto da se potsete na
mogli na miru da balegaju.

Nikad nije mogao svo-
: to bio razlog.
1z stidljivosti. Cutavii ne.

Z0b i premestala se u

je leteo dugo

male 1 cudne

se tome nadao i zato je

Je novu smrt

sa ogorcenjem. Taj stalni strah da je kriv mada duboko
znajuci d:@ nema Iispravnijeg duha od njega, nagonio ga
Je da ubije vrvog andela policajca. Uvideo je da je pao
u jednu dublju smrt u kojoj mora da se Zivi. ¢itao je kri-
minalne romane i knjige o seljenju dufa a najvife ga je
odusSevljavala propast syveta koju je &itao iz nekih stripova
jer gu svete knjige medu duhovima zabraniene. Ali ni tu
nije nasao mir, Ljutio se Sto je ukrao parde svoga mesa
kad je doSao sa zemlje. Ono ga je nagonilo da se seéa. A

to je najgore za mrivog kada mora da se seéa.

I kao konjski fluid proSao je kroz iste faze razoda-
ranja. Bilo je fu nekakvih izmena ali je u sustini ostalo |
isto mada je u tom periodu ¢itao progresivne knjige. Onda
je hteo da radi fizicke poslove kao i pre ali nista nije

mogao da za sobom povuce.

I kao NiSta, niSta se nije bolje proveo. I tako, sada,
verovaino sedi na nekom od umrlih svetova i proklinje §to
mora da pufuje iz sna u smrt i nikako do kraja ne moze
da iSc¢ili ili da se ponovo rodi.

Boda MAREKOVIC
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Ponovo pred problemima wumjetno-
sti u danasniem vremenu! Ima u ed-
govoru llje Erenburga studentici Nini
mnogo iﬁli"ﬂf‘, .L"JE“.I'-.'.&IL'(I!E:H'I”] [')I'E‘I.-pﬂ.ﬁtﬂl'-—-
ki, uvierljivih nasluéivanja, ali i sta-
rog koliko ]e svijet :«I.ar.. Nnovog koliko
je i vrijeme novo. B

Nedavno sam u razgovoru sa rezls
serom Sremcem dosao do nekih po-
tvrda za vlastita, pomalo skrivena za-
yazanja, Naime, rije¢ je o tome, hole
ﬂ umjetnost licem svoga umjetnika,
koii je kako to kaZze Camus _wk;fmn
na galiju svoga vremena« izivjeti o-
blike i presusiti u funzkciji‘ .{zdﬁn_nﬁa
prema modernom Covjeku ili €e za-
dobiti ovovremenski smisao, uspraviti
se u posve drugom, jos uvijek nespo-
znajnom Kkvalitetu? Estetska trazenja
kao da se sve vise ﬂnclmnjava-:ru u
borbi umijetnosti da se prilagodi »a-
tomskom vremenu«, da se {'I.-nv:-nn
autoritetu znanosti, koja pravi »1z ne-
moegucega. moguce«, Ali, sve vrsle
umjetnosti nisu f-:ugm.irm"'*ﬂf, najvise
je u pitanju opstojan)e p!:—:'m’f{‘,.-lﬂljl-*
Jevne rijeci, a donekle 111-!{}1‘{-!1::5;
teksta, dok se [ilm sa lE‘-IEWI.-}:l-}fJ:In
javlja kao prenaglasena :aad::wn-]r?st ¥
sigurno osvojenoj buducnostl. Pisana
rje¢, knjizevno djelo (.{')-jﬂﬁmﬂ, ~na
primjer) ne moZt C{'Dﬁliﬂl‘ ‘l‘frhm-;'fku
popularnost Zive slikovne wvizije, tako
da je jasno kako suvremeni L"l‘_l'V]lL‘.'IC
sve vike slusa i gleda, a sve manje
dita, Medutim, pouzdanu 1 zaaa‘-cla
prisutnu umijeinicku pojavu na papiry
ili platnu ne moZe u smislu C]-ﬂ-ﬁﬂidfi-'
Snjth estetskih mijerila i r'i;»r:raia}.t:n.ll
obifaja kvalitativno zaskoditi emisi)a
slike ili zvuka, premda je svako iz-
razaino sredstvo, bila to rijec, 7V Uik
li slika na svoj nacin umjetnicki po-
desno. Tome treba nadodati i to, c-!a
we ipak polazi od teksta, da se ni-
#a me snima | ne ostvaruje ni danas
bez pisanog »scenarija<. Slika u -EIE'J"
nosy na rijedi samo je privlacljivija,
pristupacnija i »ditkija« (a po tome
povrdinska) dok je rijec, koja je bi-
l! na pﬂ-EE‘t:k'u, ono sto stvara pu{v~u
stvarnost %ivog stvaralasiva, lgra slika
Nije §to i igra rijeli, ne samo u Smi-

slu tehnike, ve¢ i u smislu umjet-
nickog uvaZavania. -
KH-G da s u rlanaﬁnjmn svijetu

“m'jﬂbn-asbi doslo do toga da se V‘l‘ﬁ*ﬂ
ne vrednuju stvari, Jer navala novi-
teta, eksperimenata, otkrica i uurigu'l.a]-e
nth pomodnih il; nepomodnih struja-
nja take je komonleksna, kcnn-fu:zn.a i
neobuhvatljiva, da su cudenja i pita-

KNJIZEVNE NOVINE

nja objektivno nepremostiva. Mi smo
ustvari u toku jednog velikog preo-
1'1r;:i§.avan;ja 1 rnli'jenjﬂ+nja, gdjc nema
zasloja | gfﬂln'i;ﬂ‘ﬂ. 1 ono sto jE jrlj.t.r.ns_
do sutra ne mora 'biti. Kaos u umjet-
nickom defiliranju teoretskih pojmova
t praktiénih dostignuca zavodi do
a [J-:-il.!rcla ili vodi u duhovno klonuce,
konformizam ili ravnodudnu pasive
nost, Kaos teorctskog izmjeren je ka-
asom djela,

Ovaj svijet ne moZe vise Zivjeti bez
r{ekata, bez burze migljenja, bez po-
remecene »dinamicke ravnoteze«., -
vaj svijet stvara v-.nijame trenutaka,
vrijeme raketnih sekundi i on ne po-
goduje vjednim vrijednostima. Sve
vise se javljaju djela covjeka, koja
rasipaju njegov Zivet, ubrzavaju mu
eozistenciju, dizu ga da bi ga sru-
sila. U tom rusenju dizanja i diza-
nju ruSenja covjek traje po svom
djeln kao lijepo stvaranje i tragiéna
prolaznost.

Kad Erenburg kaze da »ne smi-
jemo dopustiti da realizam cinjenica
ugudi romantitku dude, &eZnju za ide-
alima, svetu vatru u &ovjeku«, onda
je svakom onom koji razmislja u
vrtlogu ovog trajanja jasno da je taj]
proces veé u teku i da dilemu koja
nas vrii i nosi treba rijeSitl intelek-
tualnom  pobunom emeocionalnosti il
hespomoéno plivati strujom bez nade.
Nad ovim razmisljanjem sve se vide
iri prostranstvo pojmovnog gustisa;
riefenje, istina 1 &lstina nesagledivo
su imaeinarni, Nikad kao danas: to-
liko mislime, razmisdljamo i Zivimo
bez jasnoée i principa, kad se rulplc-_-r
temo u medij umjetnosti, koja vrvi
pnutarnjim prf}hiwje-E.-n*o's.tvi-ma. nespo-
razumima | apsurdima. Pa i nije ko-
naéno vazno, da nam je sve ja-:fnn:
I'l'ijE' pD['I'CfbHO samo ﬂbjﬂ-'é-njava:bl ]
apet objaﬁnjavati 1 takn l-n-le]el-:f-ua']n‘_-n
vegetirali i smisaono l-u-latl'. MoZda je
vaZnije istrajati 1 uzivjell se u tok
zbivanja, koje je tako fudesno, 3a-
roliko, motorno i vrt-ag]a-m.. [z zbi-
vanja izviru lzvori, sa koijih lirﬂ'b+ﬂ
osvieravati svoju neobjadnjivu egzi-
steneiju. Sistem poruka, koncepcija.
lajt motiva, poanta, vrednovanja, sves
onog »5to je htio reéi pisac« banali-
zira nas u vremenu umjetnickog pru-
yanja na malo i veliko, opovrgava
nas u makar plemenitom nastojanju
da dijalekticki rasprostranjen nered
dovedemo u red i saznanije.

S druge strane, kolike su sve Ceide
Cesnje ustajanja za ili protiv ok

Stravinski i Menoti
komponuju
za leleviziju

Televiziska mreZa Xolumbija je
narucila od kompozitora Dan Karla
Menotija i Igora Stravinskog jedan

- pozoridnl komad sa muzikom i jedan

balet, koji ¢e se prikazivati na tele-
viziji, Stravinski je uzeo da napife
libreto i muziku za jedan veliki bha-
letski spektakl na osnovu bibliske
prie o Noju, &€ije bi izvodenje tra-
Jalo Eitavih dvadeset minuta, Kom-
pozitoru ée u radu pomagati balet-
SKi koreograf i reZiser Georg Balan-
¢in., Menoti ima nameru da u svom
poznatom stilu govorne opere napi-
Se pozoriini koemad sa temom iz Ulje-
dinjenih naclja. Muzika u ovom ko~
madu ¢e imati prizvuke folklora 1
narodnih melosa svih €lanica Ujedi-
njenih nacija. Zbog ovih noviteta u
temi i nafinu obrade, sa nestrplje-
njem se ofekuje jesenja televiziska
premijera ovih dela.

BRAZAVANIA

ili onih istina, to je sve brzi tempo
stvaranja, to je sve bujniji nmapon §i-
renja prema naprijed, prema primas
mljivo] nedostizivej dostizivosti.
Zivot je nabujao poplavama svo-
jith svemogucéih tajni i cuda; grabedi

1 vabedi ¢ovicka, sve ga vise kreativ-

no raskriljuje 1 guZva, Istovremeno
on je dramatican, izmjenjiv, uvijek
ponovo nov, sadrzajan, a dok je takav
on Ce siliti covijeka na rijec, na zvuk,
na ritam, na platno, na sliku, ton -
na sva izrazajna sredstva, dakle jed-
nom rijecju, na rad, onaj duhovni,
onaj pogzonski, onaj vjeciti nepresu-
sni. Konfor- civilizacije otupljava u
duhovno oskudnim zabavama, ali ma-
terijalno prijanje Zivota doprinosi co-
viekovom svitanju. Buduénost ¢e po-
remetiti staru umjetnost 1. zamijeniti
je novim suncem. Dok putovi traju
vrata umijetnosti stalno su otvorena i
SVe SU Tenesanse moguce.

U konfrontiranju misljenja o odu-
miranju ili vladanju umjetnosti, tetko
je istaknuti samo jednu boju zastave
stava, a da bude sve objektivmo i
tako. Onda je bojazan nad agonijom
umjetnosti isto tako 'n-pra'vdana. koli-
ko i neopravdana. Ono Sto se javlja
toliko je jako kolike i slabo, teliko
moguce koliko | nemoguce, WSve Je
igra paradoksa, koja djeluje Ll-;aﬁ
naizmijenicno svijetlo u izm)enicnom
mraku.

Zato je ta naSa rije¢ Ssamo oko
zapazanja ili duh doZivljavanja pred
nastojanjem pisca »da da oblik stra-
stima svoga doba«.

Ovi problemi zamaraju nezaintere-
sirane 1 neangazirane u vremenu 1
prostoru umjetnickog javljanja, koje
u svakom Covijeku, u Zitelju ovog
nukleiziranog vremena, ne pobuduje
pitanja ili sklonosti.

Umjetnost je u svijetu usamljena,
a zato bi mogla umrijeti, §to je uvi-
jek bila sama. Onog koji u njoj traZi
nadopunu svoje egzistencijalne 1ic-
nosti, pn@t-ilva-t cemo kao p'lemmim
liudskost i vidi smisao. Moramo prie
znati da je malo iskrenih, neposreds
nth potreba za uZivanjem u umjet
nickom djelu, 2 odrzavajuéi snobizam
pojava, kulturna laz umjesto kulturne
gladi, umjetno pozira u vremenu, Me-
du ove zadnje retke utkat éu evu mi-
sao Alberta Camu-sa: ‘

Najveéa slava sastoji se danas u
tome, da vam se ljudi dive ili vas
preziru, a ¢da vas nisu Citali. |

Miroslavy MADER

DNEVNIK.
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Svim onim Sto radi covek ne
Samo da Zeli da potvrdi svoju
licnost, nego i da na neki na-
cin sebe ovekovedi, ¢ak i onda
kada je svestan toga da ga pri-
roda posla u tome onemogudéu-
Je 1l1 ga upozorava baS na su-
protno. Pa ipak, u ovo vreme
kada mnogo Sta upucuje cove-
kKa na misao da je njegova tez-
nja ka besmrtnosti uzaludna, i
to ne samo zbog toga sto Zivi u
vremenu cija je glavna odlika
neizvesnost, nego i stoga Sto
Je okruzen stvarima koje su
pravljene tako da Sto manje tra-
Ju i da budu Sto prolaznije. Zah
tevi Covekovi kredu se u tom
smeru da sve oko sebe u §to ve-
¢oj meri podredi svojoj li¢nosti,
odnosno svojim potrebama, da
trajno zamenjuje lepim a vred-
no korisnim, bez obzira na vek
trajanja neke stvari. Pa ako ga
to prisiljava da cCeste promene u
nacinu zivota smatra neminov-
nim, i da se oseca zadovoljnim.
sto te promene podmladuju nje
gov duh, on ipak nastoji, makar

1 nesvesno, da stvori nesto &to
cde ga nadziveti i udiniti i ono
PO cemu ce se pamtiti, da se

bar vrlinom odbrani od smrti.

Ipak, postoji u coveku jedno
stanje koje zamracuje njegov
duh i opovrgava njegovu teznju
ka besmrtnosti, a to je Zelja za
osvetom radi osvete, nagon da
se odbrani pa i po cenu da se
prihvati zloCina i onog najgroz-
nijeg, InacCe, kako protumaditi
ceste pojave ubistava o kojima
se moze Citati u Stampi, gde su
povodi za zloCin takve prirode
da svaki razuman covek preko
njih moZe da prede, a ipak ih
Cine ljudi koji su prilikom psi-
hijatriskog pregleda oglaseni
normalnim. '

Vec nekoliko nedelja, uzimam
povremeno sa stola isecak iz no-
vina u kome pife da je neki se
ljak u Licovicu, iz osvete prema
Svom susedu, zaklao njegovog
devetorodiSnjeg decaka. I to u-
radio svesno, posto mu je naj-
pre vezao ruke, tako da decak
ne bi mogao da se brani. I taj
zloCin pocinio je ¢ovek za kKoga,
Je lekarska komisija ustanovila
da _]e duSevno zdrav i u trenut-
ku izvrienja zlocina »bio SPOSO-
ban da shvati znadaj svog dela
L-upravlja svojim postupcimac.

Svakako da je ovde potpuno
nevazan povod koji je tog cove-
ka naveo na zlocin, jer ne PO-
StoJi ni jedan razlog kojim bi
se taj zlodin opravdao, nego je
on nastao kao posledica primis

VIECITA PJESMA

Putuju atomi kao uvijek,

sada razoblice :
a sjutra zamrace. '

U takvoj pjesmi

zacinje se jato crvenih ptica,

T'a pjesma mirise pusta:

ednog se proljece u cvijet skupi
rugog oblaci porumene,

od
od

Neko svira ocCima
neko usima

a poneko cijelim tijelom

dok pjesnik umire
razdvojen na svjetove.

Neosjetno se ispuni dimenszija nova
zatim sve promijeni svoje oblike i boju
i Citava povrSina zemlje pjeva.

Blazo SCEPANOVIC

ce izrazen tamo gde je najma-
nje kulture. Pa, ako taj zlocCin
moze i treba da bude predmet
razmatranja ljudi koji se zloci-
nima bave po duZnosti, 1z pro-
fesionalnih razloga, jer oni u
njemu mogu da pronadu i ono
Sto je drugima nedostupno, on
coveka, Koji se zloCina samo ne
gnusSa nego o njemu i hladno
razmislja, upozorava na to da
su sve price o urodenoj pleme-
nitosti primitivnog coveka naj-
obicnija zabluda. I zbog toga
Sto danas nisu malobrojni oni
koji tvrde da civilizacija i kul-
tura kvare coveka, i koji 2zale
Sto nas pejzaz nije onakav ka-
Kav je bio pre pedeset godina,
a naS covek u planini ne zZivi o-
nako kako je nekad Ziveo.

DIgUIrno je da samo razvijena
intelektualna svest oslobada c¢o-
veka od animalnih nagona, i da
bezbrojni primeri bas ukazuju
na to da nasS covek, jo§ uvek da-
leko od civilizacije, nije po pri-
rodi, dakle rodenjem, dobrodu-
San i plemenit, jer je has on dée-
sto spreman na najsvirepiji zlo-
¢in i njega je, kao §to se pokaza
lo, bilo najlakfe navesti na zlo-
cin, On nije svestan toga ¢ime
mqﬁg da potvrdi svoju liénost,
a Jos manje toga na koji nacin
da bar nastoji da se ovekovedi.

) 27-VII.
. Veceras su svi oni koji po-
stuju i vole Jesenjinovu poeziju
mogli da preko Radio Beograda
cuju glas tog pesnika koji je
stihovima stekao svetsku slavu,
a samoubistvom stvorio mit o
svojoj liénosti,

_Ako se po glasu jedne licno-
St1 moze da odredi i njen for-
mat, sto nije pravilo, onda je
Jesenjin, za one koji su c¢uli nje-
gov glas preko gramofonske plo
ce, potvrdio da je zaista bio i-
zuzetna licnost, 1 pesnik medu
pesnicima. U modernom pesni-
Stvu svakako poslednji veliki od
onih koje nazivaju emotivnim.
All, biti nekada i u nedemu PO~
g:{eg_inji na dostojan nadin, zna-
Cl isto toliko koliko biti i prvi.
Jer, i u tom sluéaju se, uz mno-

go Sta ostalo, podrazumeva i
hrabrost.

6-VIII

Navrsilo se petnaest godina od
dana kada je badena prva atom-
ska bomba, i svet koji JOS nije
docekao zavrietak jednog rata,
najstrasnijeg koji je zapamedéen,
poceo da strahuje od jednog jos
straéniJeg: Na toj atomskoj bom
bi, od koje je gotovo u jednom

DVIJE PJESME

Frosta

Ameriéki knjiZevnik Robert Frost,

kojJi se uprkos pribliZavanju deve-
deseto] godini malazi u dobrom fi-
zitkom i psihidkom stanju, poznal
je po svom visprenom duhu i ra-
znim oStroumnim senteéncijama, One
su sada sve sakupljene u jednoj
knjizici, ¢iji je redaktor kritiéer
Elizabeta Serdiant. Neke od njih do-
nosime i za nase Uitaoce: »Postoje
dve grupe ljudi, Jedni koji sve gine
dobro i drugi koji time nisu zado-
volini, Ovi drugi su umetnicl« Za-
tim« »Pisanie slobodnih stihova lici
na igranje tenisa bez mreZe«, »DvVe
vrste strahovanja prate Coveka kroz
#¥ivot, Jedno je strahovanje da ne-
¢emo biti vredni u o&ima onih koji
nas poznaju onako dobro kao mi
sami sebe i drugo da nas ljudi nece
razumeti i odbaciti zbog toga od
sebe.« sNauka moZe da izmeri sve
na ovom svetu, sem lepote i 1judskib

vrednosti«. »Pesme se nikada ne pla-

niraju unapred. Sve ono &to vredi
u stihovima je napisano u jednom
zamahu i jednoj gustoj inspiraeijis

SMRTONOSNA SVETLOST

tivnosti, egoizma koji je najja- trenutku ubjjeno, ranjeno ili ne-

stalo oko sto trideset hiljada
ljudi, bila je nalepljena fotogra-
fija glumice Rite Hejvort, koju
su popularno nazivali »Bilda« 1
to je, bez obzira na politicku po
zadinu tog akta, bila i ostala
neoprostiva sramota ovog stole-
da, Jer, ta razgolicena 1 nasme-
jana plavusa, smejala se sa 1o-
tografije hiljadama pobijenih 1
unakaZzenih, hiljadama onih ko-
ji su bili osudeni da umru u naj
tezim mukama svesni da se od
smrii ne mogu da odbrane, 1
stotinama onih koji nisu krivi
§to su rodeni kao nakaze.

Ostavimo po strani pitanje da
li je ta atomska bomba bas tre-
balo da bude bacena, i da li je
ona ubrzala okoncanje rata 1 ti-
me mnoge, Koji su mogli biti' u-
bijeni, odbranila od smrti; osta-
vimo to istoricarima 1 politica-
rima i humanistima koji sigur-
no ve¢ imaju odreden odgovor.
Ali, i da je c¢ak tako, da je ta
bomba ubrzala okoncanje rata,
cena pPo koju je taj rat okoncan,
odnosno doprineta njegovom br-
zem zavrSetku, suviSe je velika
d? bi se bilo na koji nacin ispla
tila, Xy T

Igra oko smrti koja je nasta-
la od dana kada je bacena prva
atomska bomba, 6 avgusta 1945
godine, evo nije prestala do da-
nasnjeg dana uprkos naporima,
danas najprogresivnijih i najum-
nijih drzavnika, i ne samo
njih, da se svet oslobodi straha
od masovnog uniStenja, straha
1z koga se radaju mnoga zla i
mnogi poroci, nastaju neuroze i
zacinju zloCini. T ono 8§to je naj-
straSnije u ovom nasem veku
nazvanom atomskim, to je da
sudbina c¢ovekova i dovedanstva
moze da bude dovedena u pi-
tanje jednim nerazumnim po-
stupkom samo jednog ¢&oveka.
Cak, kako to neki, valjda s pra-
vom tvrde, pukim sluéajem. Jer,
neko ko moZe i biti pospan i
tamo na ekranu kraj postroje-
nja sa projektilima, umesto pro
jektila videti guske, pa da mu
¢ one ucine projektili, jednim
pritiskom na dugme moZe da
unisti zZivot na ovoj planeti, I
1&0 je ono Sto Coveka najvise vre

a,

Ipak, ako imamo hrabrosti da
priznamo da Zivimo u strahu od
jednog rata za koji je nedovolj-
no re¢i da bi bio najstradniji,
priznajmo da verujemo da da-
nas ima dovolino plemenitih i
energiénih ljudi koji de biti u
stanju da ga soreée. T da udine
sve da se ne ponovi onaj osmeh
Rite Hejvort.

Dragoslav GRBIC

M

STJECANJE NA USNE

Ne moze ih niSta zamijeniti

na putu ka ljubavi,
tu se groznica tijela
sakupi u gré

bez malidja i potiljka,

zeljne su svoje krvi

1 ludog razuma,

Jedino kada zaborave sebe
1220vore rijec.

T0 je rastojanje

1zmedu jedne zvijezde i jedne tame,
divna ravnoteza

prijatno umrlih stvari.
Ta glasna nijemost

moze da poremeti oblik
1 izazove buru.

Nikada nije roden trajniji cvijet

gdje moZe da
0iviéi se vrijeme
1 preovlada jedna teZa tijela.

potamni zora,



Z1VOt
Letnja sveska (7—8) sarajevekog
Sasopisa »Zivot« na uvodnom mestu
donosi esaj] ameritkog knjiZevnika
Saula Beloua »Rastrojenost jednog
piscas, Ese] pobuduje nteresovanje,
prevashodno zbog shvatanja koja
autor u njemu zastupa, a, donekle,
i zbog toga &to je Belou, d&udnom
igrom slucaja, jedan od onih retkih
Inostranih pisaca koji su kod nas
postall pomnati prvo kao litnosti, pa
tek onda kao autorl odredenih dela
- Saul Belou je nedavno boravio
u naso] zemlji, a esej u »Zivotuc je
jedno od prvih, ako ne 1 prvo nje-
govo delo prewedeno na nas jezik.
U asvome eseju Belou srasmatra
odnose izmedu literature 1 svako-
dnevnog Zivota, knjiZevnika 1 dru-
itva, tradicionalmog 1 modernog u
svijetu lijepe knjiZevnosti, Polazeéi
od problema rastrojenosti sa kojim
se danasSnjl pisac sukobljava, Belou
analizira fengmen razbijanja pisce-
ve paZnje | njenog odvladenja
dejstvom raznih uticaja — od rada
kojim se on bavi { na koji Zeli da

nsretsredi svoje stvaralatke napore.«

Polazeéi od pitanja »Gdje smo ro-
deni? Sta radimo ovdje? Kuda ide-
mo?« Belou zakljucuje da »Zivimo u
dobu koje nazivamo eshatoloskim.
Citavi svijetovi postali su lagani kao
ping-pong loptice. Za ruikom razgo-
varamo o dobru i zlu, smrti { besmrt-

nostl, a uz Ispijanje koktela poteZu

se metafizitka pitanja, kao da bi
svijet — kao te flase — mogao da

se isprazni do vecere«, ‘U takvom
svetu =2pisac postavija samom_ sebl

pitanje: »Zasto ¢éu napisati svoje idu-
ce dielo?« Jod je uvijek mogucde, i
pored svih teorita koje tvrde su-~
protno, da se odgovori: »Zato Sto
ono j e s t e potrebno«. Knjiga,
svaka knjiga, lako moZe biti suvi-
Sna. Alli dspoljitl ljubav — moZe 1i
ovo biti suvisno? Ima i nje toliko
oko nas? Ne bas mnogo. Ona je joS§
rijetka, jo8 divna. I jo§ uvijek dje-
lotvorma protiv rastrojenosti.«

—

P.

OEMAODL

Najnovii, juiski broj sovjetskog
dasopisa »Oktobar« objavljuje zani-
mliivu studiju V. Percova »Majakov-
ski o JAmericle, Na osnovu pesama
V. V. Majakovskog 1 arhivske gra-
de., Percov detaljino prikazuje odnes
sovijetskog pesnika prema Americi,
isticudi politicku misiju Majakovskog
kao primaran faktor u razumevanju
samerickog ciklusa« njegovih pesama.
Percov smatra da su stihovi Maja~
kovskog o Njujorku, napisani u A-
merici 1925 godine, a Stampani u-
glavnom kasnije u moskovskom ca-
sopisu »Ekrans, karakteristicni po
svojoj dokumentarnosti i da ih Je
pesnik pisao gotovo kao informativ-
ne reportaze. sAmerika je bila isu-

5
kovskog, Percow uporeduje Jesenji-
nove utiske iz Amerike s radovima
Majakovskog. On podviad da je 1
Jesenjin, koji je nedto pre boravio
u SAD (u zimu 1922—1923), gledao
Ameriku realno, odima socijalistic¢-
kog pesnika, »On je osetio da je u
Americi on prvi sovietski pisac
koji je boravio posle Oktobarske re-
volucije.« Jesenjina je famo odvela
sviastita sudbina njegovog odnosa o
Isidorom Danken. Pesnik je 3 njom
obifao gotovo sve drfave Severne
Amerike, prema programu koncera-

ta slavne balerine. Proveo je tamo

ni manje ®mi viie nego Cetiri meseca.
To je, po najem danasnjem mislje-
nju, dowvolino Jesenjin nije Zi-
veo samo osefanjima. On nije bio
samo liri¢ar, kako se to obié¢no mi-
sll, nego i politicki pesnik.«

Razliku izmedu Jesenjinovih i Ma-
jakovskijevih utisaka o Americi, pi-
gac ¢lanka vidi prvenstveno u tome
ito Majakovski — po miSljenju Per-
cova koje on dokumentovano utvr-
duje — za sebe nije mogao da kaZe
da su mu se, posle boravka u Ame-
rici, »pogledi ijzmenilie, kako je
tvrdio i priznavao Jesenjin.

P,
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NEUE DEUTSCHE LITERATUR

Istofnoberlingki meseénik »Nova
nemadcka knjiZevnoste (»Neue deu-
tsche Literatur«) donosi u svom jul-

skom broju, pod naslovom »lzZ pre-
piske Tomas Man — Johanes R.
Beher«, nekoliko interesantnih pisa-

ma, koja u izvesnom smislu osvetlja-
vaju stav Tomasa Mana prema Ne-
mackoj, kao {1 stav Nemacke prema
Manu.

U pismu, novembra

datiranom 16
1947, Man piSse Beheru:
Veé¢ moj novi roman, »Doktor
Faustus«, koji treba da se pojavi 1
u Nemadckoj, uveriée mnoge da Jje
bila zabluda, gledati u meni dezer-
tera od nemacke sudbine.

U pismu od 23 jula 1948,
Man kazZe:

— Pitali ste me o0 jednom prilogu
za novu reviju. Ah, ja pripadam lju-
dima, koji su uvek vezani za dale-
ke, pre svega nepraktiéne poduhva-
te, i bio sam stoga oduvek rdav sa-
racdnik. Trenutno nemam i ne vi-
dim nista za Vas — to je dobro po-
znat izgovor. Sve &to mogu obecati
jeste, da ¢u Vasu Zelju zadrzati u
sefanju, za sluCaj da iskrsne nesto
odgovarajuce. Za slede¢e proleée
treba da zavrSim novo predavanje o0
Geteu, koje ¢u odrZati u VasSingto-
nu, Oksfordu (Engleska) 1 Cinihu.
MoZda bi jedan deo odatle bio nesto
za Vas.

2 juna 19565,
Manu povodom osamdesetog
dana, Johanes R. Beher pise:

— Vi ste, Tomas Man, postovani 1
voljeni kao nedeljiva, potpuna lic-
nost, kao istaknuti umetnik, koji se
nikad nije izgovorio, ako je trebalo
hrabro istupiti za stvar slobode 1|
mira. Vi ste c¢ast nemackog imena
spasli 1 visoko odrzali u vreme, kada

Tomas

u cestitei upuéenoj
roden-

predujt u zvanjima srazmerno svo-
jiim dopminosima pokretu, Najvisi €¢in
imaju takozvani :pﬁtaaeaori‘ «, ili di-
rektni nastavlja¢i Iideja osnivaca.
Nesto niZi polqiaj zauzimaju »sa-
trapis, medu koje treba ubrojati
i C¢uvenog filmskog reditelja Rene
Klera. | |

S vremena na vreme KoledZ pata-
fizicdara se pojavijuje u javnosti sa
ponekom manifestacijom ili progla-
som. U poslednje vreme njihov naj-
veéi poduhvat je bio zahtev da se,
za vreme krunisanja engleske kra-
ljice FElizabete, na ceremoniji uputi
spatafizidki« pozdrav uspomeni mar-
kiza De Sada. Inade se aktivnost
drustva uglavnom ogleda u knjiZev-
nom ¢asopisu »Dosijeax, koji izlazl
tromesedtno i dostupan je samo c¢la-
novima Koledza. Clan ovog koledza
postaje svaki ko prizna pravila po-
kreta i uplati, deset snepatafizickih«
dolara.

»Evergrin nrivjux je pruzio svojim
titaocima bogat izbor proznih i pe-
snidkih dela patafizitara, medu koji-
ma su najzanimljivije drame u Je-
dnom ¢&inu, poCev od Zarijevog »0Oca
Ubu-a« do Joneskove »Celave peva-
dices 1 »Nosoroga«. Patafizicari su
ipak iskreni prema sebi, pa prolog
na podletku »Celave pevatices, kaZe
publici u gledalistu: »Gospode 1 go-
spodo, ja se potpuno slazem s vama.
Ova stvar je sasvim idiotskac, Caso-
pis na kraju objavljuje faksimil ori-
ginalne poruke barona Zana Molea.
vice-kuratora KoledZa za patafiziku,
u kojoj se on obrac¢a »civilizovanom
ili necivilizovanom svetu« i obetava
ljudima potpuno spasenje i izlaz iz
doline pla&a ako pristupe pokretu
patafizicara ili Zive po njihovim
pravilima.

A. K.

LE FIGARO
LITTERAIRE

»Sve vise zazirem od cudovista
kakvo sam ja, koje se nikad nije
zanimalo nekim drugim onako mu-
¢no i stalno kao samim sobom .. .«
To je citat iz jednog Rilkeovog pi-
sma iz 1911 godine, koje u broju od
30 jula navodi Fransoa Morijak u

svome ¢lanku »Detinjstvo i smrie
kao odgovor svome mladom ano-
nimnom korespondentu.

Posledice ovog duSevnog stanja

plaée ovog mladog Coveka -— Dna-

stavlja Morijak — i posledice je
osetio veé u svome srcu. On 'hoce

riju nekog drugog, $to bi ga otstra-

nlo od njega samog; to mu &ak
jizgleda nepojmljive 1 uZasava ga.
On zapaZa da se time odvaja od
ostalih 1ljudi, jer niko ga vise na
svetu ne interesuje veé¢ samo on
sam i mladi¢ koji je postojao juce
i koji damnas vise ne posto]i, zase-
njuje miladiéa ... A ustvari, nista
nije tako obitno kao to: starenje,
a ne starost, izaziva da patimo &éim
o tome dobijemo saznanje, odnosno
&im primetimo da nismo viSe deca.
Cinjenica da se kod svih ljudi to
zlo ne pretvara u opsesiju, ne menja
stvar,

Od zla koje muéi mog mladog pri-
jatelja samo prava starost le¢i, kao
5to nas sve smrt le¢i od Zivota. Mo-

‘me mladom prijatelju nije nepozna-

to da ga njegovo olajanje 3to nema
vise 17 godina, 5to nije vife andeo-
sko stvorenje izmedu deteta i Cove-
ka, spasava od jednog uzasa koje je
jedno od najéudnijih oseCanja na
svetu: to njegovo ubedenje je ne
samo u tome da ¢e sve prestati za
njega, veé da je sve ve¢ pocelo da
prestaje. Ne, niste vi tako ¢udni
kao 5to mislite, mladi prijatelju!

Ako ste vi neko ¢udo, to je takode~

svako od nas. Ta opsesija neizbe-
znog kraja ne pravi vas razli¢itim
od drugih ljudi; ali ideja o smrti
nije vam bila nikad zaklonjena je~
dnim drugim biéem. I nikad niste
za tih prvih 17 godina, za kojima
toliko kukate, to ni pokuSali? Mi-
slim da bi neko od Frojdovih sled-
benika mogao iz te peéine izvuéi
neku malu reptiliju ... Ali ja nisam
taj sledbenik, a i vi ne Zelite da se
izled¢ite od vade bolestl, odnosno
onog §to vas &ini osobitim bicem.

Ali ja mogu ipak da udinim samo
jedno: da vaSe o¢i odvratim od toga
zla i da vam obratim paZnju na je-
dan pojam do danas najvise prijan
od svih pojmova, a kol ipak najvi-
Se znadi, A to je: ljubav! Jer ¢ovek,
ako ne wvoli drugog, on voli samog
sebe. A to je vaSa bolest, mladi pri-
jatelju. To je vase ludilo!

Nije ovde reé¢ o tome da se leci-
te, veé da se pribliZzite, blagodareci
pisanoj redé!, detetu od koga se uda-
ljavate zajedno sa svakom sekundom
svoga Zivota. Jer ako ne volite ni-
kog, vi se zatvarate u sebe, a 1o je
najteza tamnica. Zato traZite odmah
izlaz, kopajte tajni prolaz ka ftome
detetu od 17 godina.

A ko je taj decak? Varao sam sebe
malodas kada sam kazao da smo go-
tovo svi bili pod njegovom caroli-
jom. Ustvari, to se odnosi samo na
izvesnu vrstu ljudi. Mladi¢ se uvek
zuri da postane ¢éovek i igra se pre
vremena Coveka, a kada dode u nje-
govo doba nije mu vise prijatno, Pa
Sta se to desilo? Da li ste vi zaista
osetljivi na prijatnost vasSih godina
ili se podajete nekoj nejasnoj ne-
prijatnosti prema zrelijem dobu u
koje veé i vi zalazite? Ustvari, vasa
bolest se i javlja baS na tom prelazu
izmedu odvratnosti i zafaranosti: 1
re¢ tajine koju samo wvi

ona je 1
znate. Jer samo dve stvari postoje
na svetu za vas, miladi prijatelju:

detinjstvo 1 smrt!

Julski broj Casopisa donosi ko-
mentar zbornika autobiografija i au-
tobiografskih knjiZevnih ostvarenja
129 savremenih ruskih pisaca, koji
ima za eilj da pruzi opsti uvid u
rusku literaturu nastalu posle OKk-
tobra. Medutim, autor L. Lazarev
se ne zadrfava samo na tome. On
pokusava da odredi mesto ruske lite~
rature u opitim literarnim tokovi-
ma i njenu ulogu u isboriskom 1 so-
cioloikom razvoju Sovjetskog Sa-
veza. :

Polazeéi od Lenjinove konstatacije
da koreni umetnosti treba da dopru
do najdirih radnih masa, da je one
razumeju i vole, da mora cda objedi-
ni oseéanje, misao i volju tih masa
i da im bude stimulans u strem-
ljenjima, Lazarev tvrdi da je tzv.
stvaralatka sloboda burZoaske umet-
nosti samo nedostatak jedne parti-
je koja bi usmeravala umeinike. TO
usmeravanje ili partijnost, po nje-
mu, nije prosto priznanje autoriteta
partije. Partijnost sovietskog pisca
je njegov odnos prema pojavama
stvarnosti koju obraduje, njegov
ideal, njegova ljubav 1 mrznja. On
nije ravnodusni letopisac, veé borac

koji svojim talentom  uestvuje u
izgradnji drustva; on nije ilustrator
drustvenih istina, veé »istraZivac VAL
vota koji duboko, marksistiéeki ana-
lizira njegov tok, protivreénosti nje-
gOVOg Trazvoja.c«

Oktobarska revolueija je »pocetak
podetaka«, »prekretni punkt Zivota,
nepresusni izvor stvaralackog na~
dahnuéax sovietske literature. »Snagu
nam je dala revolucija kao $to nam
je dala iskustvo« citira autor Leo-
nida Leonova, 1 ¢im se rodila (u re-
volueijd) sovietska literatura je
odmah izagla na »svetlu arenu« 1 O-
stavila pet¢at na Gitav razvoj umei-
nosti XX veka, »Obiftno kad se govo-
ri o svetskom znadaju sovjetske li-
terature, spominju se nama neospor-
no bliski pisci kao Sto su Anri Bar-
bis i M. Andersen-Nekse, a zaborav-
lja se da je uticaj naSe literature
zahvatio kudikamo 8iri krug umet-
nika Zapada«, kaZe Lazarev.

Poito ima 2za okosnicu jedan isti
istoriski dogadaj i jedinstven siZejni
raspon (porazni kontrast proslog 1
sadasnjeg) sovjetska literatura je,
iako heteronacionalna, organski ce-
lovita u svim kljuénim pitanjima
kao Sto su odnos umetnosti i stvar-
nosti, mesto umetnika u drustvu,
karakter humanizma itd. Cak 1 u
pogledu zanatskog postupka, s O0b-
zirom na to da ima jedinmstvenu ulo-
gu i sustinu, ona je jedinstvena., Sko-
ro svi knjiZevnici su prosSli kroz
S$kolu novinarstva. To je po Laza-
revu jedna ad pozitivnih pojava,
jer novinarstvo pomaZe da se uoce
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U vremenu izmedu XIII | xyy
veka, Acteci su osnovalli svoju stary
prestonicu Tenocitlan — Meksi
oko 1325 godine, zalim su sebi osigu.
rali prevlast nad Mezoam‘emm'
asimilujuéi, kao ono starl Rimijans
u Evropi, sve manje kulture, koje
su ulazile u njihovo carstvo. Teksto.
vi iz te actecke epohe, kojima da«
aqas raspolaZemo, veoma su mnogo-
brojni 1 zato njihovo proutavanije
jo§ nije zavrseno. Srecom, veding
tih rukopisa sakupili su misionap
u godinama koje su sledovale Zpan.
skoj najezdi, i od tih misionara naj-
duveniji je jedan melez Bernarding
di Sahagun, Njegova Opsta istorija
Nove Spanije, snabdevena dugim ei.
tatima, osnovna je enciklopedija ac-
tetke kulture. Prethode¢i moderne
atnologe, Sahagun 1 njegove ekipe
istrazivata, svi u kaluderskim riza-
ma, stavlijali su na hartiju sve one
§to ie usmeno clrkulisalo, kao himne
i sveti psalmi, mit 1 KkKosmogonija,
epopeja i legenda, pa 1 profana dela
koja su se stvarala na dvorovima
prinéeva i Kkraljeva, kao Montuze-
me, kralja Meksika i cara Nezahuale
kulatla, kralja Teksasa, ill Tekaue-
huacijana, kralja Huentocinka. Kngi«
Yevnost je dotle bila samo usmena:;
stari Meksikanci upoirebljavali su
piktografski sistem, kojl se 1 danas
vidi na uskim savijucima zakona il
na zabeleskama iskljuéivo verskog

reda (kalendar!, liturgije, vralan}a),
ili na istoriskim i administrativnim

spisima.

Svi ovi tekstovi pisani su na nahu-
atlu, nare¢ju joS uvek Zivom kod
Indijanaca u okolini Meksika, Na-
huatl je jedan izdvojen jezik, kojl
sa¢injava zasebnu grupu. Mnoge nje-
gove re¢l presSle su u francuski |
druge evropske jezike; tako tal-ka-
kahuatl (kikiriki), hoholat (Cokolada),
tomatl (patlidZzan) itd. Ovaj jezik,
zvani nahuatl, neobi¢no je blag i ja-
san, a ima i mnogo apstrakinih reci,
tako da jedan dobar poznavalac ovog
jezika, AmZel-Marija Garibej kaZe
sledeée: »Aristotelo i1 Hegel mogu
biti prevedeni na jezik nahuatl, a
da njihova misao ne izgubi ni jednu
niansux,

N T

i TheNew Hork Times Book Beview,

DZon Holms, i sam pesnik i knji-
Yevni kriti¢ar, u broju od 31 jula
komentarife nedavno objavlijen poet-
ski ciklus (SABRANE PESME) Lo-
rensa Darela, Irca po rodenju »koji

vise malo Wmhait; aovjetsk;)lmk iitaﬂ' je Nemadka stajala najniZe. da pife, ali ne jedan roman, ne isto- N E, zivotni procesi koje povrini pogled to svojom poezijom ne dokazujes.
cu, isuvise neobitna kao objekat, da [ & ne moZe uvek da uodi, ona stvara Ton njegovih pesama je potpuno na
ne bi vredelo pnikazati je ¢&itaocu E " : - . |
<t e Radoslav VOJVOD]C- naviku da se brizZljivo istraZuju po- nivou savremenog evropskog poet-
bgoﬁzreéi tj:ejbnravku staiskiovikog | Jave. S. B. skog ukusa »koji je tokom godina
| saduvao nijansu nowvinarskog stilasgy
u SAD, Percov navodi da je pesnik EVERBREEN REVIEW - - VF[' Z\Z’ RaspoloZenja se menjaju alf bogat+
3 ltum;l ra;wjfoktirm&zk;};tim-;}st, | VOJ.Z ~ IC E SO ATE M R VR o acije je kanstantno, Njed
dolazedi u kontakle s rusiim Melie”  vosledn bro) ovos zanmiivos ERCVRE o sisss
: 1 , - ; . . .
knjiZevnog ¢&asopisa ceo je ispunjen ' DE skom i spoljaSnjem — za ono 5to jd
deri. »Za ruske kolonije u Njujorku - : . | L
mnogobrojnim é&lancima i prilozima | _ T ispred pesnika nikad ne nedostaju
i Cikagu, za sve iseljenike. iz Rusije, ’ & b Po oblacima, u zvezdama, u liscu, . |
etaf -
" o ‘ o pokretu »patafiziCaras, kako sebe : dus i m ore. Pa ipak, ponekad je prisu
koje je obiSao na istoku SAD, u . . po prostorima, u dusama, u Srcima, { #1. 1jutd
e aiticn gde'lis Siatakovait hae DimvAi DHSGAICS DWRERR 4-BOes | putuju ove reéi, ove vizije, | S5 1 D) CoveRIS N ,111;!
Sanan, dolszak 7 % revOIIIonas nﬂsti: Sam termin wpataﬂz{ka: je eti- PO vodama, u sluhu, u sokovima, Postoje jos i danas u Meksiku, na it;, ﬁl-ohzzﬁggi il ui?pstava Sto je T;ﬂ |
nog pesnika p]‘_"etstavljao 3o veliki moloski izveden iz nekoliko gr&m { ove rane, OdbO].GVﬂ!le, vulkanskom tlu akamme lave, u egov ma ili u Iljegﬂvﬂj sv'ed:
dogadaj. Dovoljno je reél da je u re¢i, koje su u izgovoru stopljene ove velike neznosti. | praumama i na peskovitim bezvod- >Niole pesme — rekao je Darel jecs
Njujorku bilo sedam javnih nastu- i Jednu. jedinu, 1 0chosl 56 UR MARD Putuju ljubicice, lutaju ove ruke, nim dolinama, ostaci stare actetke 1O — SU najpostenija slika moje
S . tr preousim . salaha. -shusall ku pridodatu metafizici u eilju nje- padaju neba i cvetaju kostl,‘ riltire — kate u svome &lankit hénnstlf. A to jel slika stoposﬁomqa‘
ol ‘heanilka Mt el PGSR nog prosirenja, kao Sto je i ova po- dolaze tuge, odlecu u beskra,.]e, sUvod u poeziju Starog Meksikae Evropejca koji pripada generaciji &l
Klivlenda 1 Detroita. Niz davarfj; slednja razbila granice klasi¢ne 1 re- u daleke luke, u jauke. ' s Zan-Klarans Lamber u avgustovskom ji su idoli, kako on sam priznaje,
0 literarnim teman:; i é?:: -31:‘ alnjy, fisiie. 'OVA HTSUEAs B9 Fakn 8 Pricaju senke 0 onome Sto ce biti, broju. — Blagodareéi strpljivim is- Daglas, Aldington, Lorens, Eliok
g j: k% ;0 niz 5: na zakljudécima izvedenim iz masta- lete jo? il:wek }:ao t::nague, teasiviniline  GHavih Seth navicnika Grejvs. Otud je i njihov utica] n®
" nja o osobinama realnih objekata u ove vellge neznostl. - <8 . TANo Sthans i poeziju Lorensa Darela evidentan.
;ﬁ;ﬁ?ak rad:t;-t-kak W vreme Dborbe prostoru, kojima su dodati atributi | Iznad talasa, sa vetrovima, iz.nad moguceg, tim nj-ihgil:;in-; razliﬁitiza,mlrt:;:mi A Odgovarajuci na pitanja jednog
Ty mj; a, -ﬂja se burno rasr-l- nevideni u svakodnevnom Zivotnom u_olgjamai izngd Flweég, u Kkrvima, . R T T novinara, Darel je rekao da mu pi~
ilesec? 1921; i;j orku tokom letnjii \,htaktu Goveka sa njima. | kidaju duSu, kidaju koze, _ . umetnost {stezlih - Actelka bojavijuje sanje poezije zahteva viSe vremena
ROGINA.S Osnivaé ovog pokreta je francuski padaju u prasinu, dizu se opet visoko, o DABOVO hh: vhAAl nego pisanje romana, izuzev onih
Nakon relativno iscrpne  analiz€ ;46510 Alfred Zari, koji je svo- povalu & Uaasill . 4 . sv - 0 dana U SVOI ,strahovito retkihe pesama koje je U
sameritkog ciklusas pesama Maja- . 4.o0m wUbu Roie, napi o izgubljenim danima, O suncima, ojoj lepotl. 1z njihovih radova vi- . .. trebho 16
; pisanom ratuju za ono sto biti ne moze! dimo i tu &injenicu da  Tudiladko edno dahu ispevao. »Poure
krajem proslog veka, nagovestio ka- delo Spanskih konkvistadora nije Pronaéi nadin da se lava ukroWl kad
-::my; pi-ice k;fdl;eahs:ez L f;eo fzﬂi . , bilo tako definitivno kako se to mi~ ko se ne bi rasprostrla 1 ucinild
njizevni e eriment. Zari je ostva- SESTA | slilo do pre desetak godina
. : . . Stetu., Treba je kanalisati. Poezija je
rio glavni karakter patafizicara, oca Posle ovih obIrAr 4
spitivanja :
3 - - - .- ’ J 1Y, - POE"
Ubu-a,. ¢ije su osobin? i postupci, Voda i sunce, prasina u plucm actetku knjifevmost mofemo danas neprocenjivo skupa ljubavnica
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