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Razgovor sa Rodoljubom -Colakovic'em

" _Preko hiljadu i Sest stotina stranica »Zapisa iz oslobodilackog ratax Rodoljuba Colako-
yica jesu monumentalno delo o herojskoj epopeji, .o revolucionarnoj borbi jugoslovenskih naro-
da Clji s{obo-darsk:i duh veC dvadeset godina bitno ddredujke i usmerava Zzivoini put i sudbinu
ove zemlje. Danas su »Zapisi« jedna od trajnih prisutnih svetlosti koje podsecéaju, koje obasja-

vaju one prelomne, one gorke, one stradalacke i stvaraladke trenutke nase novije istori
je, dugo snevana, Zeljena i pripremana, pocela borbom u julskim danima 1941. ‘

je koja

. Dvadeset godina — to je joS malo, kratko vreme da se objasni, da se proceni §ta sve revo-
lucija znaci za danasnji i buduéi rast i rascvat naSe zemlje: dvadeset codina — to je dovoljnb
vreme da se sagleda, da se prigrli ono Sto je na ovom naSem tlu ona veé ostvarila. -Sve §to
imamo, Sto jesmo i Sto znamo dugujemo narodnoj revoluciji. Nekad smo, 1941, bili slabi i sami,
pod Cizmom zavojevaca, ali smo imali partiju, imali smo Tita, i nismo klonuli, nismo se poko-
rili. Danas, u borbi za socijalizam i mir, s nama su, uz nas su svi progresivni ljudi i narodi
sveta koji iznad svega vole slobodu, nezavisnost, ravnopravnost; i s nama su i sad, kao i onda
kad je bilo najteze, kao 1 uvek, Savez komunista Jugoslavije i Tito. Mi smo svi je-dho.

Obelezavajuéi godiSnjicu marodne revolucije obratili smo se drugu Rodoljubu Colakovicu
koji se ljubazno odazvao naso] molbil 1 u razgovoru sa urednicima »KnjiZevnih novina« izneo
neke ¢injenice i secanja o nastanku svojih »Zapisa iz oslobodilackog ratag, prilozivsi istovre-
neno »ZabiljeSku o Zapisimag Koju objavljujemo u ovom broju.

— QObi¢a], navika zapisivanja
nastala je kod mene josS 1923. go-
dine, dok sam tamnovao u Srem-
skoj Mitrovici. Sve Sto sam ¢uo

'i doZiveo — beleZio sam, koliko
se vise moglo. Pisao sam tada
¢ak i pesme. NeSto se od tih be-

lezaka sacuvalo i kasnije uSlo u
moje knjige, a nesto je propalo.
U prvim svojim partizanskim
danima, u Valjevskom. odredu
1941. opet sam poceo da zapisu-
jem. Imao. sam inale, prikladne
beleZnice i'u njima ispisivao u-
kratko ¢injenice i podatke o lju-
dima koje sam sretao i o mesti-
ma kroz koja sam prolazio. I-
mena ljudi, naravno, zbog taj~
nosti i ratnih prilika, nisu uvek
bila prava. Ove svoje beleske,
neku vrstu podsetnika, docnije
sam, na slobodnoj teritoriji, vo-
dio sistematski, skoro iz dana u
dan. Taj moj ratni dnevnik, pPo-
det u avgustu 1941. godine, za-
vriio sam jednog dana u novems-
bru 1944, u oslobodenom Beo-
gradu, posle jedne sednice kod
druga Tita. Svrsetak rata 1 nasa
pobeda bili su tada sigurno na
pomolu.

_-—--—__—l—_—l—__—-—

— Osedéao sam potrebu da go-
vorim jer sam bio svedok; a sve-
dok mora da govori istinu. Pisao
sam svoie ,Zapise” o ratu 1 na-
rodnoj revoluciji onako kako
sam dogadaje sam video 1 Ose-
tio, i o tome §ta su oni za me-
ne znaé¢ili. Zanimala su me ne-
posredna zbivanja, politika i o-
no %to se desavalo s ljudima. li’l—
tali su me cesto: zasto piseS o Cl-
‘dama i babama? I ja sam odgo-
varao: pa i oni su ratovali! In-
teresovalo me je pre svega: mo-
%o 1i partija da podigne 1 orga-
nizuje za borbu sve te ljude -
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Poimu rodoljubiva poezija zasmeta njegov
USkDiélmdﬂst. 7ar Brankove Vragolije nisu ZNa-
patrio-tskéh? i

radnin pevanija sla.vjanos;erbskm poeta
ludnij su? vojnicka truba i dobo§ kad se mlg_,—
devojkama grle celi svev.
Zhog toga je objasnjiva tragika uskorodo-
Zemlja nam
gata ratovima. Sa jesenjim kisama i prvim re-

} ha i mnogoglasni recitator.
S, nabepe o nepostenu borbu..

ponovo vaskr-
ancima i otpo-
Naizgled — Ible'

o ; «ema ustane iz .groba.
unistiv. Vecan Sama Ppe€ se rat. Pesnika

1 ¢ceka novi rat, novu

i g : koii put, vaskrsla.
unu, da bi, ko zna KOJ1 P kovoda setio da u
ike recima ljubav-

o i obeéanja. Mislim

¢ile beskrajno vise od svih

di¢i zaljubljuju 1 sa

ljubivih poeta, romanticara.

povik, pretnja i poziv na

Zaboravljeni pesnik, romanticar,
Na zast

sava. I on sluzi vojsku. Na
¢incima bodri umorne vojnike.
Sluzi vojsku. Ali, ava]! Zavrsio
Pokopaju. Umukne pesma.

Ne znam da li se neki vojs
o¢i boja poziva na juris vojn
ne pesme, muzikom omam
na ¢istu pesmu. Jer znaiio
kad osvaja¢ zari i pali. ReCl

¢esto nedovoljno prosveéene, se-
ljatki nepoverljive, zaplasene.
Mogla je!
To me je ispunjavalo verom 1

pouzdanjem, jer sam gledao ka-
ko je naSa re¢, naSa teorija pro-

bijala put do svesti i srca ljudi.

Nije, dakle, bila samo gola rec
i puka teorija. Zeleli smo da se
u to uverimo i nismo se razoca-
rali. Jer komunizam koji nas je
privladio nije bio tek upis u jed-
nu stranku, veé nesto mnogo bit-
nije i presudnije: pitanje samog
7ivota. I jer je to bilo sustinsko,
sudbinsko, revolucionarno pitanje
zivota, od prvih dana bili smo
suoteni i sa smréu: ginulo se 1
umiralo po zatvorima, u Spani-
ji, u mnogim bitkama oslobodi-
lackog rata.

Se¢anja na te dane io§ su Zi-
va i intenzivna. Kad kolona u-
gazi put nekom planinskom liva-
dom pa se raSiri uokolo miris
trave gust, jak i lekovit — to jos
i sad osecéam, u ovakvo vece, kao
i onda kad smo se, nekog pred-
veterja, postrojavali i necujno
hitali u akciju protiv neprijate-
lja. ..

_——'_——-—_——-__——-

— Bilo je mnogo smrti 1 bilo
je jedinstvenih, nezaboravnih
ljudi i dozivljaja. U revolugij,i S11
bili najlepsi dani moga zivota,
ali rat mrzim iz dna duse. Odu-
vek sam mislio: kad 1i cu doce-
kati dan da sednem Zza pisaci
sto i da.. Ali uvek je bilo pre-
¢ih poslova. | |

Ipak, zamisao ©O kompletiranju
_Zapisa“ nije me napustala.
Fragmenti su u toku rata ¢esto
propadali, i to na najneverovat-
nije nadine, i to upravo tamo ggie;
sam pretpostavljao da ¢e Dhiti
najsigurnije sac¢uvani! Cie |

U Sloveniji sam se prisecao I

pisao ponovo o onome 3to je iz-

“gublijeno — samo da bih u -os-.
novinim crtama rekonstruisao
dogadaje.

Prva knjiga ,,Zapisi iz oslobo-
dilackog rata®“ nastala je 194o.
godine u Sarajevu. Bio sam pre-
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jih ,,Zapisa“...

beleZeno?
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Cena 30 din:

zauzet poslovima, vremena. je. bi-
lo- malo, pa sam diktirao steno-
srafkinji u popodnevnim caso-
vima; ona je odmah zafim pre-
kucavala stenogram, 1 ja sam su-
tradan, nocéu, popravljao 1 pre-
pravljao ono §to je prosSlog dana
napisano.

Kasnije sam pisao sam. Razu-
me se, to je veé¢ neSto drugo:
pise se jezgrovitije i bolje se
komponuje. Tako je do 1955. na-
stalo i Stampano pet knjiga mo-

— Da 1li je neSto ostalo neza-
Svakako. Izbegavao
sam sve S§to je bilo intimno, lic¢-
no. Zatim, neslaganja sa poje-
dinim ljudima. To mi se ¢inilo
sporedno i nevazno. Trudio sam
se da piSem jednostavno i ne-
pateti¢no. Nisam mogao sve vre-
me da budem napeta struna! A
knjiga i namuci coveka. Kad da-
nas prelistavam ,Zapise®, cudim
se: kako je sve to bilo, i kako
sam to zabelezio. A opet dobro
znam da sam joS mnogima ostao
duzan.

Nastavak na 2. strani l

Tanasije MLADENOVIC

KAD BOKORI SE SUMA |

Kletva i psovka kada se prene, kad krene, kad sene |
| U nodé¢i vlaznoj od dima vetra, od dima mraka,
Nebo se uspava i oblak kostreSi 1 zvezde ko psi poinu |

‘Na livadi ernoj zabuja tad samo crno oko maka,
Suma se zbokori i na gorki pelin tuzno zamiriSe,
Na mlecnost detinjstva, na veCe suro, na slepo vece +

Bacamo prve kucice sapete, neuke, bele, oajne mladunce
U celjust noéi, u grkljan vode, u ponor blata.

KuSsamo miris znoja i gladi, kad tama jeCi i zvoni sunce,
Zdrobljeno u bari, sapeto u pesti i boga krvi i boga rata:
suma Sse _zbokori, i na gorki pelin tuzno zamiriSe,

Na mlectnost mladosti, na vec¢e neko, suro i slepo, uoci kise.

I krene onda sve $to se mice, a no¢ otvori i poslednje dance
Od dima vlage, od dima straha, od dima mraka.

Krene i nebo, ¢opori zvezda i oblak vimen uz tvrde klance,
Livada pode, zazebe i utrne crno i divlje oko crnog maka:
Suma se zbokori, i na gorki pelin bolno zamiriSe,

Na mleénost prosSlosti, na surc vece uo€i KiSe.

I opet bacamo slepe kuciée, uz psovku koja odjednom Krene
Zaspale séne grmlja i tame, 1 samo srce vasione,
Zerusanu svetlost mesecine, zgrusSano secivo noza kad sene
Niz meku guku kostiju, mesa, dok vidik goli smrtno

|

cda Sene.: ;

uoci kise. .. |

ne klone:

Suma se zhokori, i opet na pelin gorko zamirise,
Na mlec¢nost detinjstva, na vefe suro, na slepo vece

uoci kise...
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Rodoljub COLAKOVIC

Kad sam se,
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nem, ja sam

RODOLJUBLJE DANAS

na-
Uza-

je bo- e
sSMo u VO]SCl.

Tad
hekstva.

granice.
Sta

ceka rodoljubiva pesma?
Ili se ona menj
je, nada, do ustanka,
Klegi¢na, podsmesljiva,
Trotoarska. Seoska. Svejedno. Ali, mora da po-
gada u srce. Ako je dobra,
svetu, ponosimo se., Kazemo: Izraz je stvara-
iaékog duha oyvog naroda. Ako nije dotlvra,
ne predstavlja nas ' svetu, spreman sam- i ja

delovale bi snaZnije od doboSa 1 truba. A u ko-
loni, meks&i zvuci, vidali bi rane un:mra.‘Da ko-
~alk bude krepak i veseo; ne onaj Kril korak
Gto nosi ocaj ili mrtvilo.

To znati — prava pesma. Neka ne pomene
krov, kuéni prag 1 ljubu, :
obeéa mir vojniku. I ljubav. Nek Skropne daz-
dom uspomena po sivilu koporana. Tako, kad
| A to ne zna¢i da nas pesma ne
bi potresla u zarobljenom gradu ili na granici

makar, ‘-Ikoniju. Nek

Trazi se prava pesma koja voll ljude. I div-
na misao koja nece biti strana toveku preko

Novu bunu?
2? Dobija mazniji oblik? Ona
| kada nas pogodi u sree.
ljubavna, ljubomorna.

pa nas predstavlja

da je optuzim — reakcionirana, nerodoljubiva.
Jer, takva je - nemoc. Gubava. ZaSto da je
usvajiamo? -

Ako je Kosovski ciklus bio izraz nasSe na-
rodne i poetske muskosti, i s divljenjem prim-
ljen u svetu, niSta nam nije oduzela boleciva
Hasanaginica. Naprotiv. Kompletirala je potsku
misao seljackog pesnika. Tako je postaio do-
stojanstvo. I srpski jezik. I vera u glasne Zzice
nase poezije.

Uskogrudost pojma kompleksirala je pes-
nike, Kao, boZze moj, treba oduZivati dug rodu.
A nisu bili svesni pesnici i daci da je svaki po-
tresniji stih glasao, najnapadnije, za ovu zem-
Iju. Tako se i danas zbiva. U eri tako zvanog
literarnog pravca-sabi-sebe-u-sebe. Kao da se to
moze. I kad meda trazi, a ¢itaoci cute. Pa tri-
cetiri tanmka, hermafroditska dakoncica, prse
soprancice: tako treba da bude... tako treba
da bude... Ne shvataju pisaréi¢i da su pesnic:
jaki i kad piSu najtisim glasom.

Podataka radi: trazio sam u jednoj (naSoj)

- savremenoj enciklopodiji - oznake o0 Miletinoj.

1941. godine, nasao na terenu kao
dlan Glavnog Staba partizanskih
odreda Srbije, odmah sam zapo-
teo da zapisujem sve ono Sto mi
je izgledalo vrijednim da se sa-
cuva od zaborava. Ti su zapisi
pili kratki, nekad prosto
prafski, ali za me dovoljni aa se
docnije prisjetim bitnoga i naj-
vaznijeg u tom istorijskom zbi-
vanju: atmosfere i ljudi — na-
Sih i neprijatelja.
sam se kretao na oslobodenoj te-
ritoriji, zapisivao sam svaki dan
i opsirnije nego u pocetku. Zani-
sivao sam u male ukori¢ene bi-
lieznice, koje sam mogao laksSe
cuvati u svojoj
Bojeéi se da te biljeznice ne pad-

nu neprijatelju u ruke ako pogi-

voinicko]

predavao nasim ljudima da ih
sakriju 1 sacuvaju. One su sve
imale istu sudbinu — propale su.

1. Zabiljeske o prvim danima
ustanka u Srbiji (period od 8. ju-
la do kraja septembra 1941. go-

ZABILJESKA
O »ZAPISIMA«

dine) predao sam kuriru Glavnog
Staba Srbije Jeleni Cetkovic.
Ona ih je sakrila u jednoj kucl
u Kragujeveu. U novembru 1941.
godine sreo sam drugaricu Cet-
kovi¢ u UZicu i ona mi je rekla
da su Nijemeci tu kucu zapalill,

2. ZabiljeSke od polelka okto-
bra do kraja decembra 1941. go-
dine predao sam Matildi Alkala]
u Vlasenici. Ona ih je sakrila u
podrumu svoje kuce, ali kad su
Nijemci, za vriieme drouee nfan-
zive u januaru mjesecu 1842, go-
dine usli u Vlasenicu. ona 3» bi-
lHieznice spalila, pobojavél se da
ih neprijatel] ne pronade.

3. ZabiljeSke od januara do
marta mjeseca 1942. godine za-
motao sam li¢no u .daunst-p:apir®,
spakovao u jednu limenu kutiju
od bonbona i sakrio pored kann-
lizacione cijevi u nuZzniku u kré-

julu mjesecu

tele-

Docnije, kad

torbi.

veC ispisane,

mi Jaksica u selu DMilicima kod
Vlasenice, Poslije godinu dana,
u prolje¢e 1943. godine kad ‘e

Sesta brigada oslobodila Mili¢e,
drugovi su pronasii tun  kutiju

Nastavak na 2. stranl

buni. Nema Miletine bune. Ni slovom ni je po-
menuta. Istina, nadoh pod Mileta RadojkovicC
tri cela reda: ustanik iz oba srpska ustanka;
istaknuti politi¢car, ustavobranitelj., borio se
protiv samovolje kneza Milo&a, bio drzavni sa-
vetnik i ministar. . Toliko o Mileti i Miletino)
buni, A poniStaj (stavljanje akta van snage)
objadnjen je nafem narodu u pet redova. Zar
ne? Enciklopedije su takode reodoljubive kKnjige.

To se dogada zbog uskogrudosti pojma -
rodoljublie. A korenimo se od Veneda, Od
Venedije do Jugoslaviie. Ko zna kada smo Prvi
put uskoc¢ili u junacke c¢aksire. Vizantinel parm-
te: Sloveni — sviracdi stizu na granice Ilirije.
Krenuli su — pesmom da osvajaju ispase. 4a-
$to’ da se danas samo doboSima predstavljamo
svetu?

Na staroj Karaburmi, u kraju rascvetalin
lipa, gde jos odzvanja turska kaldrma, sastado-
Se se nedavno dva junaka: Starina Novak :
Simela Solaja. Dve ulice. Dve plave table. Dva
uzla sa starinskim lampionima. Stoje oni tako,
a naide zaljubljeni par, ljubavni sastanak kod

Starine Novaka. Tada Novak pogleda Simelu.
A Simela pogleda Novaka. Pa se zabrinu dva
junaka. I dugo, dugo ne mogu da svedu umaorne
o¢i. Sve brinu da neko ne uznemiri zaljubljene.




Labiljeska o
- Lapisima

Nastavak sa 1. strane

nedirnutu, ali je mastilo uslijed
dejstva amonijaka bilo iS¢ililo,
tako da su se samo na pojedinim
stranicama vidijela poneka slova.

4, ZabiljeSke od marta do no-
vembra mjeseca 1942, godine
predao sam Doki Jovicu, seljaku
iz Donje Trnove kod Bijeljine.
On ih je metnuo u jednu lime-
nu posudu i zakopao pod ambar
svog strica Petra Joviéa. U de-
cembru mjesecu 1942, godine
Nijemei su zapalili nekoliko ku-
¢ca u D, Trnovi, a medu njima 1
taj ambar. Ispod zapaljenog am-
bara Poko je iskopao kutiju, ali
je hartija u njoj bila ugljenisana.

5. ZabiljeSke od novembra
1942. do avgusta 1943. godine dao
sam na Cuvanje Milu Maricu, se-
ljaku iz D. Trnove. Polazec¢i kra-
jem septembra mjeseca 1943. iz
D. Trnove prema Tuzli dugo sam
se lomio da li da te zabiljeSke
ponesem ili ostavim, ali sam ipak
odlucio da ih ostavim kod Ma-
rica. Poslije rata, DMari¢c mi je
rekao da ih je sakrio u jednu
bukvu blizu svoje kuce, da su
bukvu posjekli 1 izlozili vojnici
13 SS divizije. To, medutim, nije
bilo tacno. Mari¢ je prosto zabo-
ravio u koju je bukvu zabiljes-
ke sakrio. U julu mjesecu 1953.
conine, moj ratni drug Teso Te-
§i¢ iz D. Trnove donio mi je pre-
grst izblijedelih listova na koji-
ma se s mukom naziralo poneko
slovo. Ispricao mi je da je, idu-
¢1 kroz Marica Sumu, naiSao na
cobane koji su se igrali nekim
hartijama. On se za to zaintere-
sovao, procitao na jednom letku
moje ime i pretpostavio da bi to
mogle biti moje hartije. Uzeo ih
je 1 donio mi; one nisu bile ni
za Sta. Samo draga uspomena na
dane ustanka.

Kao §to se vidi, vec¢i dio mojih
zabiljezaka iz oslobodilackog ra-
ta 1 revolucije imao je burnu is-
toriju, bas kao sto je bilo burno
i vrijeme u kome su one nas-
tale.

Sve zabiljeSke pravljene od
aveusta mjeseca 1943. do 1. no-
vembra 1944. godine nosio sam
uza se i sve sam ih donio kuci.

Bavec¢i se od januara do mar-
ta mjeseca 1944. godine u Slove-
niji napravio sam po sjetanju
kratak podsjetnik o nekim svo-
jiim dozivljajima u ustanku. Slu-
zeéi se njime, svojim sacuvanim
biljeZnicama, materijalom 1z
Voino=-istorijskog instituta JNA,
zatim usmenim i pismenim kazi-
vanjemt svojih ratnih drugova
napisao sam ,Zapise iz oslobodi-
lackog rata“.
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Kako su nastali
o LAPISI*

Nastavak strane

Pokusaéu to da nadoknadim.
Kazivanja o jednom pokolenju®
su knjiga na kojoj sad, pored o-
stalog, radim, i u kojoj cu to
nastojati da wuc¢inim. Ta knjiga
poc¢inje od 1919. godine; posve-
¢ena je jednom izuzetnom poko-
lenju koje je stupilo u Zivot s
mislju o svetskoj revoluciji i ko-
je se za nju borilo, u svojoj ze-
mliji i u mnogim gradovima Ev-
rope. Prvi deo govori o tome ka-
ko sam postao komunista 1 zasto
sam se zajedno sa mnogim Svo-
jim drugovima opredelio za re-
volucionarni pokret. Drugi deo
pod nazivom SStranstvovanje®
posvecen je ilegalnom radu do
1941. godine. Ja nastojim da sve-
do¢im mirno o ljudima koje sam
susretao i s kojima sam radio 1
o dogadajima u kojima sam uce-
stvovao. Nikoga nec¢u da ganem,

hog’:u samo da kaZem ono Sto se
mora rec¢i, Revoluciju smo ostva-
rili, pa sad da vidimo kakav je
to ljudski materijal koji ju jJe
1Zneo.

Od mojih drugova iz tog vre-
mena svega ih je nekoliko Zi-
vih. Surova &§kola ilegale koja ih
je pripremala. ima]a' je svoje za-
kone: ili ¢ées da otpadnes, da o-
de& ' u filistre. ili ¢e& ocvrsnuti;
drugog izbora ni izlaza nije bilo.
A tragi¢nih sudbina bilo je mno-
a0. Clesto se secam Stefeka Cvi-
jiéa, iz prve partiiske organiza-
cije u Zagrebu koji je blo protiv
individualnog terora ,Crvene
pravde“; a onda. kad su u Du-
brovniku vlasti htele da ga u-
hapse, biva prinuden da u samo-
odbrani ubije policajea. Potom
heri u SSSR. i tamo mu se, U
mestu zvanom Suzdalj, gubi ko-

natno svaki trag.
_ Bilo je jos takvih znanih 1
neznanih ljudi 1 sudbina. Medu

2

sa 1.
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RODOLJUB COLAKOVIC

njima — zar mozemo zaboraviti
Filipa Kljajica Fi¢u? S njim sam
se narocito zbliZzio u vremenu od
jula do septembra 1941. I5li smo
zajedno od odreda do odreda —
da dokazemo da su direktive
partije sprovodljive, i da ih spro-
vodimo.

Fi¢éa je bio pun zZivotne snage;
nikad nije imao mira; uzivao je

u akciji. To je bio tip radnika-
rukovodioca novog kova, iz ge-

neracije koja ie stupila u revo-
lucionarnu borbu oko godine
1936. Ta generacija imala je ne-
Sto zajednicko: svest o proleter-
skoj snazi i jedinstvu. Fica je
bio inteligentan, dinamic¢an, do-
bar govornik. U revoluciji ljudi
brzo sazrevaju i rascvetavaju se:
tako se i on u ratu izvanredno
prilagodavao i preobrazavao u
vojnog rukovodioca. I najzad, e-
vo odgovora na vaSe pitanje:
tom Filipu Kljajicu Fici, kao
simbolu mladosti naseg ‘politic-
kog i vojnog kadra, kao olice-
nju ozbiljnosti, snage i revolu-
cionarne nepokolebljivosti kojom
smo u ralu pobedili i zasnovali

zivot u slobodi i socijalizmu,
tom, eto, C¢oveku posveceni su
moji ,,Zapisi®. M. 1. B.

- JOS NESTO

- U pretproslom broju ,Knjizev
nih novina“, prikazujuéi knjigu
LUvod u knjiZevnost“ koju je na
pisala jedna grupa zagrebac-
kih profesora istorije knjizevno
sti, pledirao sam za Siru disku-
siju o problemima savremene
teorije knjizevnosti. Uzimajuci
to plediranje kao povod, u pro-
$lom broju ,,KnjiZzevnih novina*“
uzeo je re¢ dr Dragifa Zivkowvig,
profesor univerziteta u Saraje-
vu. Tom prilikom on je disku-
tovao uglavnom o onim mojim
stavovima iz prikaza, koji se ti-
¢u i njegove ,Teorije knjizevno
sti“, o kojo] sam pisao pre ne-
koliko godina. Posto c¢itaocima
.Knjizevnih novina“ nije poznat
prvi uzrok ove diskusije 1 po-
St sam i ja liéno apostrofiran
u njoj, ose¢am se duznim da o-
ncme Sto sam veé rekao, dodam
jo§ nekoliko napomena, za Koie
nisam imao moguénosti u pri-

kazu. To ée, nadam se, jo§ vise

potkrepiti moj stav, koji Je u
7Zivkovicevoj diskusiji pogresno
interpretiran.

Sve do konstituisanja estefi
ke kao realne, empirijske, kon-
kretne nauke, poetika je bila sa
mostalna i nezavisna disciplina.
To je bilo prirodno i potrebno,
s obzirom da je poetika bila pr
va i jedina posebna estetika ko

r

ja je svoja razmatranja zasni-
vala na konkretnom proucava-
nju jedne umetnosti. Ali sa ve
likim napretkom estetike od He-
gela do danas, a narocito sa
konstituisanjem savremene KkKom
parativne estetike, poetika mo-
ra postati deo opste estetike. Na
ravno, njen relativno samostal-
ni deo, jer je knjizevnost po-
sebna, specifitna umetnost, ali
ne i neka posebna, nezavisna
disciplina, koje se uop$te ne tice
savremeno stanje op$te esteti-
ke. Stoga smatram da poetika
ili, kako se u novije vreme zO-
ve, teorija knjizevnosti, mora da

bude estetika jedne posebne u-

metnosti — knjizevnosti.

Ovo shvatanje, naravno, nije
nikakav moj pponalazak, nego
jedan opste poznati 1 Sirokopri-
hvaéeni stav. Da ovaj stav nije
samo stvar shvatanja nekih naj)
istaknutijih savremenih esteti-
¢ara, kao Sto je Tomas Manro,
nego ¢ak 1 podatak prirué¢nika,

pokazuje, na primer, JDictiona-

ry of World Literature* od Josep
ha T. Chipleya, u kome se go-

vori o estetici knjizevnosti, a da
se poetika ili teorija knjiZevno-
sti i ne pominju. U istom tom
integralnom duhu je stvoren i
beogradski  Institut za teoriju

knjiZevnosti i umetnosti, kome:

I volkot bega od naSite stapki.

Poskokot do kora se krie vo dnoto svoe,.
Potokot niz krtiécnik vo izvor se vrak’a.
Crnoto nebo zaborava koga bilo sino

od nas Crni brak’a.

Gavrani, gavrani, gavrani

vrz starite krila gladta e tovar,

na klun iskri, gorka mniza,
od o¢i kama gleda.

Mrtvata treva zaborava koga bila treva

od nas Crni ceda.

I kamenot ne e vek'es kamen.

Bunker e na smrtta nasa
SO Crno zname.

A ti majko (Zeno, sestro)

ne mesi pogaca od rz i solzi
denes, na ovoj juli, luta e krvta nasa.

Vidi: vetar ni glog’a koski
Zega ni grize usni

kosa ne kosi v koren

pod nokti krvta ni svetka.

Zvonata v grlo ne se vek’e zvona

od nas Crna ceta.

-

Giavrani, gavrani, gavrani

ja kolvat svetlosta na naSite 0OCi

smeata na nasite usni
srdbata na nasite 2zili.
Ribari, ne lovite ribji sedef

lozari, ne cedite vinsko vime

vezilki, ne vezite vreli boi.
Crni sme. Na sekoe rebro
po eden gavran ni stoi.

I odime od nok’ vo nok’ kako nok.’.

‘Mrtvi ribi na mrtvi vodi
i mrtvi zmii vo mrtvi lozja

i mrtvi ptici pod mrtvi vetki
i mrtvo se’ zad nas od naSeto seme.
Vreliot zivot zaborava koga bil zivot

od nas Crno pleme.

Od nok’ vo nok’. Bez den, bez vid i svetlost.
I samo na son, majko (Zeno, sestro)
ne’ miluva voda i treva i trska

i sonca mali ne’ zlatat,

i samo na son dlanka meka
ni otvara vrata za svetot zelen

so gusti jata.
Samo na son

na son, brak’a.

(Po vodom d

Kazemo: vreme Tomasa Mana,
i pod retenim podrazumevamo
onu intelektualnu dramu savesti
stare Evrope, koja se pokatsio
bahato suprotstavljala osvitu jed
ne nove ideije. Nesumnjivo, pred
stavu o vremenu Gorkog poda-
rila nam je naSa mladost, odu-
sevljena Sansom da biografiju
veka, njegove doslednosti 1 pro-
tivre¢nosti. izmeri veli¢inom bio
grafije jednog jedinstvenog Lo
veka. Dogadalo se ovako: u e
nucima osame i melanholije, u
nastupu gnevnog nezadovoljstva
svetom u sebi i drugima, licno-
sti i situacije procitane knjlige
Gorkog u¢inili bi -nam se kao
nagovestaj neispitanih vrednosii
buduénosti; odiednom bismo S€
na&li u pomamnom vrtlogu zaca
ranosti. i omamljenost duhov-
nim obli¢jima nekog drugog sve
ta unigtavala ie nase veze s lju
dima koje smo poznavali, ¢inila

ih savrienim i nedovolinim. Mi
smo tada merili stvari po Gor-
kome. i to nije bilo najlosije me
rilo koje smo u Zivotu otkrili.
Neki ka’u da je najta¢niji port-
ret Gorkog dao Tolstoj; Tolsto]
je Gorkoga nazvao romantica-
rom®. i romantizam Gorkog e
sacelo najdragocenija oznaka na
e privrzenosti njegovo] pripo-
vesti o ljudima.

- U ,Citaotevim beleSkama®“ po
stoji recenica. koju je Gorki 1z
dvoiio kao najvecu mudrost knji
ge procitane u detinjstvu: ,Ve-
7ir je pritao caru o raju 1 mno-
go je lagao, preuvelicavajuci nje
govu stvarnu lepotu.” Ova misao
koja dozivljuje Cceste varijacije
u brojnim knjigama Gorkog —
u bajci o zebi i detlicu, u filozo-
fiji staroga Luke, u Samgino-
vim meditacijama o de¢aku 1z-
gubljenom u proseku u ledu, u
prepisci i izjavama — predstav-

do nokta zadna ili denot cekan

M

lia se kao elementarna filozol-
ska osnova gorkovskog stava
prema neusavrsenostima zivota.
Gorki je protivnik ,niske isti-
ne“ stvorene na zemlji zajednic
kim ljudskim naporima; samim
tim, promene dekoracija koje Je
unosio u motive bajke o posto-
janom olovnom vojniku takode
su delovale kao obeleZja jedne
savremene bajke. Ali ovaj ¢o-
vek je poznavao Zivot u tolikoj
meri da se samome mudracu ‘Z
Jasne Poljane uéinilo kako pred
sobom ima li¢nost koja se zre-
Jom i rodila; taj Zivot se izli-
vao u knjige i prevrSavao njli-
hove okvire vrac¢ajuci se svo-
jim izvorima; ponekad, ponese-
ni tokom razmigljanja gorkov-
skih junaka i zlosre¢nim peripe
tijama njihove sudbine, ne pra-
vimo razliku izmedu ispripove:-
danog i videnog, i tu nam pIi-
titu u pomo¢ reti samog pisca.
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BOZIDAR JAKAC: NA POHORJE

stoji na ¢elu dr Vojislav Puric.

Medutim, neki nasi teoretica-

ri knjiZevnosti ne vode ra¢una
0O 0VO]
knjizevnosti joS uvek

nego teoriju
tretiraju

kao nezavisnu disciplinu, koja

¢injenici,

se temelji na tradicionalnoj po-
etici. A poetika se bitno
nromenila od Aristotela do da-
nas, izuzev §to je pored epske 1

nije

dramske poezije kao poetski rod
izdvojila i liriku, ali ni ta ,no-
vost® nije protivna duhu aristo-

telovske poetike. Medutim, svo-

denje knjizevnosti na poeziju,
odnosno na njene tri osnovne
grane: lirsku, epsku i dramsku
poeziju je danas svakako preva
zideno glediste. Uostalom, i ne-
ki stari pisci poetika osecali su
da je toj troclanoj podeli neop-
hodno dodati jo§ jedan  clan:
didaktiku, kako bi prevazisli nje
nu otiglednu uskost. Ali otigled
no je da je to bio samo pokusaj
da se izbegne jedna hevolja, A
ne radikalno reSavanje proble-
ma.

Teoreticari o kojima govorim,
medutim, kao da i ne zele da
radikalno refavaju probleme. A
radikalno reSenje je, mislim, u
tome, da knjizevnost u Sirem
smislu re¢i posmatraju kao Zhir
ni pojam za dve vrste umetno-
<ti reCi: za poeziju 1 za Prozu.
Ako za predmet teorije knjizev-
nosti uzmemo samo poeziju, on-

2 ¥ da,: marrkoliko Siroko definisali

pojam poezije, uvek nedto izla-
vi iz okvira tog pojma, Jer kn j1
sevnost obuhvata sve sto je re-
¢ima napisano od lirske poezlje
do nautne literature. A pojam
poezije ne moze da obuhvati ¢ak
ni tako otigledno ,poetski®, Ud-
nosno knjizevni rod kao Sto )€
esejistika. Prema toj koncepci~
ii, svi esejisi od Montenja do da
nas izlaze iz okvira knjizevno-
sti. Ta tendencija izostavljanja
eseja iz okvira knjizevnostl zapa
3a se i u pomenutom ,Uvodu u
knjizevnost“, u kome njegovi
pisci nisu nasli za potrebno da
govore o eseju kao posebnom
knjiZevnom rodu.

Ova distinkcija poezije 1 proze
je ve¢ dugo vremena utvrdena.
Pod poezijom se, naravno, nl-
kako ne shvata knjizevnost u
stihovima. Razlikovanje poezije
i proze se s razlogom ¢ini u
jednom ops$tijem smislu i ja sam
naveo imena savremenih teore-
titara koji ovo razlikovanje CcCi-
ne, imena koja svakom znalcu

objasnjavaju u kom smislu tre-
ba razlikovati poeziju 1 prozu.
Pod poezijom se moZe shvatiti
mnogo StoSta od opsSte estetske
vrednosti (Kroce) i dubla same
umetnosti (Mariten) pa do knji
¥evnosti u stihovima. Medutim,
teoreticari koje sam naveo (San-
tajana, Alen, Sartr) ne shvata-
ju poeziju ni tako Siroko kao
Krote i Mariten, ni tako usko
kao ,praktitna knjiZzevna kriti-
ka“. Iz dela davedenih autora
moZe se jasno videti da se poe-
zija i proza tretiraju kao dve
osnovne, po duhu razlicite vr-
ste knjizevnosti, a kod Alena cak
i kao dve razli¢ite vrste umetno
sti. Ostavljajué¢i po strani moje
li*no shvatanje, koje je, mislim,
najbliZze Alenovom, moram da
istaknem da je moje pokretanje
diskusije pre svega pledoaje za
razmatranie knjizevnosti iz jed-
ne vide, integralnije perspektive
od one koja se nalazi u nekim
nagim teorijama knjizevnosti.

Ono Sto najviSse zameram ne-
kim nasim teoreticarima knjizev
nosti, to je nehajnost prema op
Stoj estetici. Iz ovog odnosa ne
hajnosti prema  opstoj esteticl
proizlazi oslanjanje na jednostra
ne i ograni¢ene metode teorije
knjizevnosti. Jer pomocCu opste
estetike, koja je Siroko razradi-
la svoju metodologiju i analizi-
rala predmet svojih
nja, teorija knjizevnosti prestdje
da bude jednostrana, odnosno
da, kao ranije, insistira - sam9
na psiholoskim, kao danas, 5a
mo na statistickim elementima
knjizevnog dela. Pomocu opste
ostetike, teorija knjizevnosti pro
firuje svoje vidike 1 obogacu)e
se mnogim disciplinama, koje
ona sada nema i koje joj omo
guctavaju da knjizevno delo sve
strano ispituje. Te discipline su:
sociologija knjiZzevnostli, psiholo
gija  knjizevnosti (psihologija
stvaranja i psihologija kontem-
placije knjizevnog dela), gnose=
ologija knjizevnosti, komparativ
na knijizevnost (ne opsta istori-
ja knjizevnosti, nego uporedna
analiza posebnih knjiZevnih vr-
sta i rodova), knjizevna aksio-
logija (razmatranje opstih i Po
sebnih vrednosti knjizevnog de-
la) itd. Ovako Sirokim shvata-
njem teorija knjizevnosti posid
je sposobna da izbegne uobica-
jeno posmaftranje knjizevnostl
samo iz jednog ugla.

Nastavak na 10, strani

Dragan M. JEREMIC
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Veciti sapulnik nase mladosti

vadesetpetogodisnjice smrti Maksima Gorkog) .

..Sve postoji samo zato da se
o tome pric¢a. I sasvim je nemo-
guéno da neki covek leZi nocu
mrtav, kraj kamena na ivici
bare, a da se o tome nema Sla
pricati®.

Ima ljudi koji su spremni da
na izmaku jednog mladalackog
dozivljaja Zivota ovakav stav
Gorkog protumace kao intimnu
potrebu njegove dusSe za utesi-~
telistvom, u cCijim se nedostiz-
nim maglinama, opsenarski 1
varljivo, zavr$io i duhovni put
umetnikov. Odista, u rasponu U
kova od Danka do Lenjina 1 VA
ske Buslajeva, od promucurnog
seoskog momka Gavrila do skep
titnog, nestvarnog Klima, od
neuporedivog Satina §to dize mr
zovolini bunt protiv ,prekinute
pesme® do jarosnog starca Buli
tova u trenutku nemocnog pro-
tivljenja smrti, — svuda je pri-
sutna drznitka crta bogatira 17

bajke — svetitelja Zivota, iskra
otpora po svaku cenu pojedino-

stima sadagnjeg Zivljenja u ime

istine §to ¢ée se dogadati svuda
u svakom ljudskom srcu budu-
ceg sveta, kojom ih je obelezl~
la bujna, polifona priroda samos3
autora. Da li je ovo drzniStv®
vid utediteljstva, primera radl
mnogima, koji nisu bili jzabrant
¢i umetnosti i Zivota? Samilo-
sna pouka neizletivima, ili savetl
zalutalom u tudoj ulici kako da
pronade svoju? Postoje objektiv
ne ocene, postoje 1 interpretacl-
je vremena. Gorki je okrilio md
$tu nate mladosti, posejao seme
uzvidenog poverenja u funkelld
jednog olujnog postojanja; bure”
vesnik, on je u nasa srca usadl-
vao buru i usmeravao je; 9n¢
$to se moze nazvali migljeniem
o Gorkom pripada danas pove-
sti o formiranju nasih dLl$EVﬂih
sklonosti i pobuda u godinam?
mladosti.

Znatajno je da u zemljama KO
je u nase dane doziviavaju Te
volucionarni polet knjige Gor-

Nastavak na ¢. strani
Milivoje JOVANOVIC

KNJIZEVNE NOVINE

razmatra«




Risto TOSOVIC

Odazivan je

Mogli smo da zaobidemo dolinu
ali ti si htela

da se popnes na drugu stranu
pre mene, pa si tréala.

I tako se izgubismo u magli.
Dozivao sam fte, |

ali se glasovi gubiSe bez smera.

(Izet Sarajlié: »Posvetac,
»Prosveta«, Beograd, 1961)
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Igra slucaja 6dredila

Je da se neposredno Dole tradicija poze i izmiSljotina! Sad se tvoje telo gréi u postelji

TEISIA SN ISSp

osle jedne programatske i1 . e o : I
xlfama nade 1 druga, u koj.lc{,?nsg: Egi?ggsa Slf:;f_’g Zivela tradicija u stvaranju novog !« Ere;mecamgi 11 ﬁoajsféajugé'se.
bitnim razlikama, niita manie - ' - arosti, bole koji pevas:
ranije, opet izlaze jedan ﬁagggiﬁige%ﬂgr;xg? Knjizevno -polemif*;ki_ ton »Posvetex objasnja- R % E‘imsi ;113 ovim be;iimhnq, ik
afirmiSe odredena poezija. Neobi¢na strast sve va strukturu Sarajlicevog stiha i opravdava IZET SARAJLIC I o?a smﬁgcd};. Igrgnja:va:l .

estradni karakter njegove poezije. Ona se, na-
rocito poslednjih godina, sve izrazitije oprede-
ljuje za neposredno ucestvovanje u svakodnev-
nom zivotu, uzivljavajuéi se u romanti¢arski
zamiSljenu ulogu ftribuna, savetnika i usmeri-
telja. Moralista i humanista patetiéno romanti-
cn-o»ga.__tlpa, Sarajli¢ paZljivije razvija ideju o
funkciji i prakticnoj primeni poezije nego S§to
Se trudl da svojoj pesmi obezbedi trajnije zna-
cenje. Za njega je pesma pre svega moralni
stav i ozivotvorena vrlina revolucionarne &ove-
kove Zudnje za srecom, pravdom i slobodom.
On u svojim pesmama zahteva &estitost, pri-
rodnost i vernost duhu i idealima revolucije,
uveren da glasno izgovorena re¢ ljubavi i dobre
}rolje mora da deluje kao objava odanosti. Jos
1 pre »Posvete«, Koja je osnovnom idejom i
Intonacijom cCvrsto povezana sa ranijom kniji-
gom »Minutu cutanja«, Sarajli¢ je poceo da se
oslobada nekadasnje opsesije »mladeg brata«
koji treba da ispuni i nastavi zauvek ugaSene
zivote onih koji su pali. Preobradena u drugu,

veceg _broj_a__savremenih pesnika da se u da-
nasnjoj knjizevnoj situaciji teorijske unezvere-
nosti 1 pustolovno«g traganja za novim oblicima,
umetnickog izrazavanja Sto stabilnije i &to ne-
posrednije odrede u granicama najprihvatljivi-
,]ih estetickin 1 filozofskih sistema, predstavlja
izvanredno zanimljivu pojavu koja je utoliko
znacajnija Sto se, u veéoj ili manjoj meri, svaki
od_ tl_l} sistema suprostavlja drugome, obezbe-
dlyuc.l, na taj nacin, idealne uslove za stvara-
lacku fermentaciju ideja i jog sigurniji naore-
| d:':al_{. savremene umetnosti. Dve mozda na.jiira-
zitije krajnosti kojima bi kritika svakako mora-
!a da Se pozabavl cak i da se, slu¢ajnim hirom
izdavacke produkcije, nisu javile jedna za dru-
gom, u relativno kratkom vremenskom razvit-

ku, potvrduju se u najnovijim zbirkama pesama
Ivana V. Lalica i Izeta Sarajli¢a, od kojih sva-
ki s podjednakom straSéu i upornoséu zastupa
1 propoveda svoju koncepciju literature i umet-

otpozdravlja tvoj stalni povratak.

Lik tvoj je bronzanotaman.

Nebo se menja i more se menja.
All kamen u kom su uklesane o¢i
zraci neponovljivom svetloSéu

pod kojom pepeo novu vatru snuje.
Na bedeme noc¢ se spusta

1 covek negde jeca nevidljivo.

Stvom sledbenika medu pesnicima, nije liSena
ni etickog smisla ni estetickog opravdanja, 2
najmanje prava na Zivot. Utoliko pre Sto, kao
odredena tendencija, ona predstavlja CcCitavu
malu izuzetnost u tkivu savremenog naSeg pe-
sniStva. Vaspitana u Skolama koje zbog svog
pozivistiCkog programa ne odgovaraju ambicija~
ma modernih spiritualista, ta poezija Zivi od
jakih senzacija, strasti i emocija, smatrajuci
svojom mnajvecom vrlinom mogucénost i volju
da zasvedoli o vremenu i okolnostima u koji-
ma je nastala, i da se ¢ak i svojim bolom an-
gazuje u svetu kome pripada.

Kao i kod svih njemu srodnih pesnika, u
Sarajlicevoj poeziji nadmocéno dominira neo-
buzdana, slobodna emocija uslovljavajuc¢i neku
vrstu protivreénosti u strukturi njegove pesme.
Svaka pazljivija analiza Sarajlicevog stiha ot-
kriva paradoksalnu pojavu da izraz i oblik
njegove poezije ne odgovaraju uvek stavu 1

Ostali smo svako pod svojom strehom
a koraci ipak odjekuju.

Lezimo kraj reke.

Vrbova grana S§titi nas od sunca.

Oko nas trava i dogovaranje péela.
Tople kapi neba u oéima.

Da, mi viSe nismo -ovde.
Nestvarno je ovo leSkarenje u paprati

_ uspomena.
Samo je stvaran zZubor reke,
daleki glas Sto pada sa visine.

Za razliku od objektivne poezije suzdrzanih cepciju o funkciji poezije, ta opsepsija se danas nJegma& 13&;; ed;1énat oy ropovedr?kia ' tl;?lbﬁli!;? Hocéemo li za tim glasom
emocija, koju objasnjava misao - Zaka Javlja kao pokretaC i duhovni regulator Saraj- gvog{at S v;__os Yarp}%e poYRL SN 1rsl_ kroz tu omadijanu dolinu?
Maritena da je poezija ontologija, odno- l_mevog pesniCkog aktivizma u vremenu koje ¢ak 511;? skw&ma. ”g ml?{?si O Prasan pro}:zy 2 an Hocéemo 1i? Rizik je veliki.
sno da jJe Kkarakter moderne poezije u 1 ako ne odgovara sasvim lepotama davnih, e iy B‘ra’JI.]f E’VIII:I pism?.ma nj(_e de; Jer vetar dolazi da kaze:
osnovi ontoloski, lirika Izeta Sarajlica decacki naivnih romantiénih sanja, ostaje jedino - onwor PTETUSED U SAaJafOVSEO5; PO DIUO vrati se zalutala ptico,

liricar, osecéajan i nezan, Sarajlic ni u najpro-
gramatskijim stihovima ne uspeva da savlada
svoju emotivnost, pa se zato u njegovim pesma-
ma 1 nailazi na greSke koje bi se mogle nazva-
ti »greSskama i osecanja«. »Stanje koje dopusSta
ereSku iz oseéanjax — prema rec¢ima DZona
Raskina — jeste ono stanje koje je »isuvise
obuzeto, ili isuviSe zamagljeno, ili isuvise za-
senjeno emocijom¢, a u tom stanju Sarajlicev
senzibilitet ispoljava se najpotpunije i najnepo-
srednije. Ali koliko god da oblim, mekim i
treperavim lirskim izrazom ponegde i narusava
buntarsku intonaciju svoje pesme, Sarajli¢ bas
zahvaljujuéi toj osobini postize neke kvalitete
Koji njegovu poeziju spasavaju od jednostrano-
sti i shematizma svojstvenog svakoj pragma-
tickoj poeziji. Opsednut motivima i temama s
kojima se susrece u realnome svetu, on publi-
cisticku konkretnost svoje pesme samo donekle
razvija na racun njene celovitosti i univerzalno-
sti. Ljubavna poezija. koja najbolje potvrduje
SarajliCeve izrazite pesni¢ke moguénosti (na-
roc¢ito u pesmama »9. VIII. 1950« i »Na sve
spremna budi«), nije samo najautenti¢nija nit
ciste lirike koju je ovaj pesnik do sada stvorio.
Ona, sto je mozZzda jo§ i vaZnije, viSestruko
nadoknaduje izvesnu skufenost Sarajliéevih
preokupacija i obezbeduje njegovoj pesmi jedno
dragoceno svojstvo: da bude ljudska pesma,

Cija je najsadrzajnija poruka objava humanosti,
ljubavi i vernosti.

ne vredaj dah Sto stresa prvu penu
s okrvavljenih ruZa.

Ovo vreme je nasSe vreme.

Ono vreme je njihovo vreme.

Mi smo veé jednom pros$li dolinom secanja

svezi udisuéi vazduh Sto ga darovaSe reka.

Da 1i je to reka dozivala mesecinu?

Ili su to refi padale niz stenu

odzvanjajué¢i kao vodopadi?

Ali vetar rece: :

Ako secanje se vraca, zar se i1 vreme vraca?

Ne, mi nismo vise ovde.

Nestvarno je ovo leSkarenje u paprafi
uspomena.

Samo je stvaran zZubor reke.
Daleki glas S§to pada sa visine.

zastupa jedno drugo i drukéije shvatanje mo- doba naSeg zivota i naSe ljubavi.
dernog pesniStva, za koje bi se, u krajnjoj li-
niji, moglo reci da je pragmati¢ko. Sve ono ce-
ga se objektivna poezija namerno lisava, tezedi
ka Sto doslednijoj apsolutizaciji stvaralackog
postupka, bez obzira na ishod, na eti¢ki smisao
stvorenoga dela koje se iscrpljuje samo u sebi
— sve to Izet Sarajli¢ smatra neophodnim,
pbitnim 1 zivotno vaznim svojstvom savremene
pesme. On se direktno, s vrlo razgovetno izra-
zenim moralistiCkim, pa éak i socioloSkim im-
plikacijama, svesno angazuje u svetu i vreme-
nu kome pripada, prihvatajuc¢i poznati lirski
program Majakovskog da su »pesma i stih za~
stava 1 bomba« 1 da glas pesnika ima svoju
nedvosmislenu druStvenu funkciju. Svestan tre-
nutne nepopularnosti takvog opredeljenja, a, u
isti mah, tvrdoglavo i inadzijski uporan u ne-
giranju svega Sto ne odgovara njegovom sen-
zibilitetu, njegovim pogledima 1 pesnickom
programu Koji usvaja, Izet Sarajli¢c zauzima
borben, polemicki stav, ne ustrucavajuci se' da
U svojo] pesmi upotrebi i pravu agitatorsku
parolu kad god je potrebno da svoje uverenje
izrazi Sto neposrednije.

»Ovo je jedino stoleée u kome éu bolovati od
| mrznje, od sebi¢nosti.
Ovo je jedino stole¢e u kome mogu da ti kaZzem
Volim.

U njemu svi moji rokovi. Svi okovi. Svi
rastanci. Svi lanci.

Sve moje veze sa svetom. Sve breze. Sve
presude. Sve laZi.«

Taj »paticni Ljermontov iz epohe Lili
Mﬁar,len«, Cija je pesma sva satkana »od verno-
§t1, od nesna«, najsigurnije opravdanje za svo-
Ju pesmu nalazi u jednostavnoj sreéi §to je
nposle tolikih razaranja« znao da pronade »re-
C1 ohrabrenja i miloSte«. Svest da deluju i pri-
sust?qje u iimfotu od koga zavise svi njegovi
nemiri, sva njegova osecanja, sve njegove ra-
dosti i gorcCine, ispunjava ga ponosom. On svo-
ju preoseéajnu romanticarsku prirodu morali-
ste 1 sanjara u potpunosti zadovoljava saopsta-
vajuci svoju malu ali prisnu istinu o vremenu
van koga ni njemu ni njegovoj pesmi nigde
nema opstanka. Okrenut realnosti, iz koje ne
samo da crpe sve sokove za SVOoju pesmu nego
»Ali danas je mart. Trubaduri Republike na 1 neposredno prenosi motive i odnose, dovoljno

, ulice !« “snazne i izrazite 'dd uznemire i podstaknu nje-
govu aktivistiCcku strast, Sarajli¢ u danasnjoj
ngéoj pesnickoj situaciji neguje jednu vrstu poe-
zije kKoja, iako se ne bi mogla pohvaliti ni naro-
Citom popularnoSéu medu kriticarima ni mno-
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»Ja licno odricem se svih pustolovina
u ime osmeha i1zniklog nad nekim imaginarnim
rovom.

Predrag PALAVESTRA
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tetu apsolutno determiniranog
sveta? Foht tu ideju nije objas-

tonisticki, ¢as nominalisticki ka
rakter?

FOHT O MOGUCNOST]I

1 SUDBINI UMETNOSTI

(»Veselin Masleéaé, Sarajevo, 1961)

Foht je uéinio ozbiljan napor
i obavio filozofski rad koji za-
sluZuje pazZnju. Ova njegova
knjiga sadrZzi dve rasprave u
kojima se tretiraju dve znacaj-
ne teme: problem modaliteta 1
Hegelovo shvatanje o odumira-
nju umetnosti. Obe rasprave au
tor je povezao tranzicijom koja
treba da obezbedi jedinstvo
knjige i da drugu raspravu pri-
kaZe kao neku vrstu primene
osnovne ideje koja je saopstena
u prvoj. Mada autor u oba slu
daja iznosi po jednu svoju ide-
ju kao poentu izlaganja i mada
u oba slutaja obraduje svoje ie
me na solidan nac¢in, ipak ;€
druga rasprava skladnija, a u
njoj predloZena ideja zanimlji-
vija i znacajnija. |

U prvoj raspravi, Ciji Je na=
slov ,,Moguénost, nuznost, glu-
¢ajnost, stvarnost“, Foht najpre
objagnjava smisao jednog ovak-
vog rada kao Sto je njegoy: u
svim preorijentacijama u filozo-
fiji kategorijalne analize pred-
stavljaju najvazniju stva:r, pa
je to slu¢aj i sa marksistiCkom
preorijentacijom. Klasicl mark-
sizma nisu posebno proucavali
logi¢ki modalitet, istice autor -~
koji nalazi podsticaj za SVOj,
pristup modalitetu, s jedne stra
ne, u marksistickim delima, a
sa druge, u Huserlu. _ .

Kakav je. to, dakle, pristup

Po Fohtu, ,Citav proces S_tVE:f
ranja, prizivanja, upotrebe 1 pil
mjene modalnih pojmova oFIrE-
den je karakterom spozpajnog
procesa. Na drugoj strani, Da
strani bitka, postoje samo lr:on-
stitutivne odredbe: kva_lltet.
kvantitet. substancija, akmc}en;
cija, ‘uzajamno delovanje itd.
(str. 29) Ve¢ u uvodu autor sa

KNJIZEVNE NOVINE

opStava rezultat svog ispitiva-
nja: ,,Nasao sam da upravo mo
dalni pojmovi nastaju uslijed
ogranicenosti spoznavanja i da
predstavljaju sredstvo u kojem
se relativna valjanost naSih spoz
naja najcesce ispoljava®“. Ako se
to ima u vidu, onda je jasno da
je samo dosledan njegov zaklju-
¢ak da se uzevsi u obzir celokup
ne odnose u podruc¢ju bitka, sve
opéu konstitutivhu  povezanost
stvari i pojava, mogucnost, nuz-
nost, slucajnostistvarnost pokla
paju po sadrZzaju. Ako ih mozZemo
ontoloski shvatiti, one ce izgubiti
sve oznake po kojima ih KkKao
gnoseologke kategorije i razli-
kujemo“. Vrlo je karakteristican
i sledeéi Fohtov stav: ,Vjerovat
nost je modus koji ne odgovara
realnom dogadanju, v-'eé_ stup-
nju spoznaje tog dogadanja: an-
tropoloski modus®. ...,Kategori
je modaliteta vrie tako jednu
dijalekticku funkciju: nastaju
zato &to je spoznajni aspekt o-
grani¢en, a ujedno pomazu da
se ta ogranicenost prevazide

(str. 36). .

Foht zatim tumaci neqphod-
nost sadrzZajnog zasnivanja io-
gike i teZiste svog rada postav-
lija u sadrzajnom logickom tu-
macenju modaliteta. ,,_Umjesto
gole neprotivurijeénosti suda
treba uzeti u obzir njegovu pred
metnu intenciju i modalitet su-
da shvatiti kao sudenje 0 mo-
dalitetu predmeta“. Prema tome,
. modalitet suda se ne odnosti
ni na formu suda, ni na stav
onoga ko sudi, veé¢, preko svog
intencionalnog karaktera, na ob
iektivno stanje ‘
%?;C kraju Foht pobija psihologi
»zam u tumacenju modaliteta
cuda pozivajuéi se na Huserla

stvari.“ (str. 56).

¢ije tumacenje smatra jedino is
pravnim.

Kriticki bih hteo da primetim
da sledeéi obrti kod Fohta: ,,U-
zevsi u obzir celokupne odnose
u podruéju bitka, sveopéu kon-

stitutivnu povezanost stvari 1
pojava“... ,,Potpuni determini-
zam®“... ,, U svijetu potpune de-

pendencije dogadaja, stvari i
stanja“, — sadrze izvesne pret-

postavke koje Foht nije ispitao,
a koje odreduju sve njegovo raz
misljanje o kategorijama moda
liteta. U navedenim obrtima, na
ime, sadrZzan je jedan sintetic-
ki sud a priori, sud o potpunom
determinizmu u svetu u odnosu
na koji se radaju kategorije mo
daliteta kao izraz naSeg ogra-
nicenog saznavanja. Ali, otkuda
ta ideja o apstraktnom totali-

Dugan KOSTI(?

SLUTNJA

Ne

prolazi mi, koSuto, kraj prozora:

mogu tvoje o€l da me odblude

moze tvoj hod hitronog da me odskita;
sanja§ meku sjenku u gorama

gazedi sasuSenu mrezu trave;

ja sam cemerika nekih dana,

zasto da pomutisS, uznemirena,

vesela svoja Cekanja?

Fno oblak nadolagzi

nec¢ujan puze od jarbola do jarbhola,

obilazi izvore, obeéava Sto-Sta,

pridize glave gorobilju (osluskuju ga proplankom)
kamen otvara usne vec¢ dugo pijan od Ilinja,;

eno oblak taman nadolazi,

jo§ imas8 vremena da zaroniS u mirisno Krilo smreke,
ne prolazi mi, koSuto, kraj prozora:

moze srebro moje da te zaledi,

mogu moje slutnje da te okuju;

ja sam cemerika nekih dana koje ne znaS —

to mene oblak pohodi.

(Na Tari, Mitrovac, maja)

—-‘-_

nio i to se lepo moze videti 1z
jednog detalja njegovog izlaga-
nja, iz tumacdenja verovatnosti
kao c¢isto antropoloskog modu-
sa koji ne ogdovara realnom do
gadanju, veé stupnju naseg sa-
znavanja tog dogadanja. U skla
du sa tim sud verovatnoce bi a
sistemu sudova morao imati u-
toliko poseban poloZzaj sto se u
njemu ne bi pripisivala istini-
tost i laznost, veé izrazavala u-
pravo verovatnoc¢a razli¢tiog ste
pena kao subjektivno merilo va
zenja suda. Nasuprot tome, isti-
¢e na primer Teodor Erisman,
da verovatnoca jedne ¢injenice
predstavlja objektivno stanje
stvari koje se konstatuje u su-
du verovatnocé¢e, sasvim nezavis-
no od toga ko to konstatuje 1
s kojim stepenom verovatnoce
(Th. Erismann: verovatnoca u
biéu i misljenju, u: Zeitschriit
fur philosophische  Forschung,
1958). Jer svet bi mogao posto-
jati i u smislu statistickih zako
na ili u smislu jednake raspo-
dele svih moguénosti ili 1 nAa
drugi neki nacdin, koji filozofski
najpre moramo objasniti da bi
smo zatim iz njega izveli bﬂq
Sta. Apsolutni determinizam . bl
Foht najpre morao filozofski op
ravdati da bi mu on uopste mo-
gao posluziti kao osnova defini
sanja kategorije modaliteta.

Takode se ne mozZe videti pra
vi sklad izmedu objasnjenja ka
tegorije modaliteta kao neizbez
nih idola speluncae ljudskog sa
znavanja 1 sadrzajno-logickog
tumacenja modaliteta suda. Jer
u ovom drugom sluc¢aju, modali
tet suda se, prema Fohtovom
misljenju, ne odnosi na stav o~
noga ko sudi, ve¢ preko svog
intencionalnog karaktera na ob
jektivno stanje stvari. Ne stoje
li onda i kategorije modalitela
prema objektivnom stanju stva
ri u nekom drugom odnosu ne
go Sto to pretpostavlja ono pr-
vo Fohtovo objasnjenje: nisu I
i konstitutivne kategorije rezul
tat ,sadejstva“ subjekta koji sa
znaje i objektivnog stanja stva
ri? Neé pokazuje li se onda ,on
toloski obrt* kao metafizitka
odluka koja mozZe dobiti cas rea

listi¢ki, ¢as idealisticki, c¢as pla

U uvodu druge rasprave Foht
izlaze smisao Hegelova ucenja
o odumiranju umetnosti; u pr-
vome delu rada objasnjava me-
sto i sudbinu umetnosti u Hege
lovom filozofskom sistemu, a u
drugom iznosi i slabosti ogra-
nicenosti umetnosti prema Hege
lovom poimu umetnosti. Autor
daje vrlo obrazloZenu inherent
nu kritiku pojedinih  kljuénih
stavova Hegelove filozofije umet
nosti, da bi najzad izneo jednu
svoju ideju i umetnost postavio
kao ontoloski problem.

Svako ko bude proutavao He
gelovu estetiku u nas morace nu-
zeti u obzir ovaj Fohtov rad.
Foht je savladao problem i iz~
loZio ga na jasan i znalacki na
¢in. Prepoructujuc¢i ovaj rad, J)a
samo zelim da potertam -osnov
nu ideju Fohtovu koja se moie;
nac¢i na strani 165—166. Foht pi
Se da je za Hegela lepota Su-
mo odreden nacin ispoljavanja 1
prikazivanja istnniteg, za Hal~-
degera je ona jedan od nacina
na koji istina bivstvuje, _d::)k
Foht smatra da je lepota ,je-
dini na¢in na koji istina biv=
stvuje“., On to objasnjava na
slede¢i nacin: ,Istina moze biti
stvarna samo u umetnickom de
lu bas zahvaljujuci njegovom
¢ulnom elementu i materijalnom
nosiocu... Identitet bi¢ca i mislje
nja, subiekta i objekta odvija
se tek u umietnosti 1 samo U
njoj.“ (str. 165) Menl se ovo I€
senje ¢ini duhovitim, doslednim
i umesnim, tako da ga smat-
ram jednom konzistentnom teo=
rijom koja se moze kritikovafi
samo sa nolog drugogz stanovis=
ta. Milan DAMNJANOVIC

VINJETE U OVOM BROJU
IZRADILI D. ANDREJE~
VIC-KUN, ISMET NUJE-
ZINOVIC 1 PIVO KARA-

MATIJEVIC.
33
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'DUH REVOLUCIJE

i nasa savremena muzika i umetnost u godinama rata

Godina koja proti¢e u znaku ne-

§to malo drugactijih wvarijacija
tenzije i protivre¢nosti meduna-
rodnih odnosa od onih u godini
koja joj je prethodila, 1 vero-
vatno samo toliko drugatija od
one koja ¢e joj sledovati — obhe-
leZzena je u nasoj zemlji kao
jubilarna godina socijalisticke re-
volucije. Nizom organizovanih
manifestacija proslavljanja dva-
desetogodisnjice narodnog ustan
ka (koji je u Srbiji planuo na
dan 7. jula 1941), usred veé u-
veliko razbuktalog drugog svetl-
skog rata, mi u stvari nastojimo
da ofuvamo u punom i sasvim
budnom secanju organiski tesnu
istorijsku povezanost naseg na-
rodnog ‘oslobodilackog rata sa o-
nim duboko prevratnim politic-
kim c¢inom kojli se odigrao 29.
novembra 1943. godine. u Jajcu,
koji je definitivho sankcionisan
u isti dan posle dve godine u
Beogradu i koji je otvorio put
svim onim mnogobrojnim, raz-
nolikim i stvaralac¢kim napori-
ma koje danas nazivamo socija-
litickom izgradnjom.

Sve revolucije — sva odlucéna
i briskantna dovodenja u sklad

novih produkcionih odnosa sa
visoko razvijenim 1 dozrelim
proizvodnim snagama -— ne 17

bijaju, razume se,

tidurine na ¢ije je prete¢e grakta
nje nasa visoko svesna radnig--
ka i studentska omladina upozo=-
ravala jo§ od godina ,probe® u
Spaniji. Prava socijalisticka re-

volucija — mozda bi se smelo

reti: drugi ¢in nase revolucije
— otpotinje, zato, ¢ini mi se, tek

od zavrSetka rata, tek od peri-

oda svestranog rada 1 stvara-
nja, na korenito izmenjenoj e-
konomskoj osnovi; pa kako e,
po onoj poznato] Marksovoj mi-
sli, ,s izmenom ekonomske o=
snove, vrii sporije ili brZe. 1 pre
vrat ¢itave ogromne nadgrad-
nje“, nas sledeci
gled (ili-- osvrt)

muzi¢tke umetnosti —
odmah na mudrom i utesnom

Marksovom upozorenju: ,sporije

ili brze“.

Zaista, posred tolikih prome-

na u procesu nade izgradnje na
svima poljima drustvene delat-
nosti, kako je ta izmena eko-
nomske osnove delovala na raz-
voj muzitkog Zivota? -— Na pla-
nu organizacije struénog muzic-
kog obrazovanja (muzitkog skol-

u socioloski
zalkkonitoj zdruZenosti sa ratova-
njem protiv spoljnjeg neprijate-
lja, ali na8a revolucija (u tome
srodna sa Oktobarskom u Rusiji,
1917. godine) izvila se 1 razgo-
rela, metafori¢tno govore¢i, upra
vo pod krilima one mrske ratne

letimic¢éni po-
samo na jedan

sektor te nadgradnje — na razvoj
zastaje

stva) napredak je, nesumnjivo,
veoma znatan. Formiranje kadro
va muzitkih izvodaca (pevaca 1
instrumentalista) takode je u
stalnom, mirnom i sigurnom pro
gresu. Redovi muzickih stvara-
laca, kompozitora, iz dana u dan
takorecéi, sve su gusci; a tehnic¢-
ka strana njihove delatnosti,
nj_ihovo sluzenje izrazajnim sred
stivma muzi¢ke umetnosti, dale-
ko nadmasuje sve 8to se u pred-
rgltnom periodu kod nas moglo ja
viti 1 pod tadasnjim opStim drus
tvenim uslovima probiti 1 potvrdi
ti. Specifiécna tezina emocional-
nih sadrzaja (oset¢ajnog karak-
tera) 1 potencijalne misaone kli-
me u delima nasih- muzickih

‘stvaralaca iz razdoblja od svr.-

selka rata pa na ovamo popeln
S@ Ldo_ stupnja koji nepobitno
svedoCi o uspe$nom prodoru c¢i-
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tave duhovne klime savreme-
Nnog hsweta u ovu posebnu oblast
izrazavanja, dakle o visokoj o-
sposobljenosti nasih savremenin
kompozifora da elementima 7s-
kljudivo tonskog jezika, samo
zvutnim slikama, svojevrsno ,£0
vore® o mnogo kojim pitanjima
i istinama, svojstvenim mental-
noj situaciji i karakteristiCnim
misaonim preokupacijama, pPo-
gledima na svet, tipiénim raspo-
loZzenjima i naglaseno savreme-
nim teZnjama i Zeljama ljudi
OVOg vriemena.

No upravo u toj zoni jezicki
tedéne i glatke retori¢nosii nase
savremene muzike, upravo na
tom stupnju njene
spretne i zrele osposobljenosti
da bude savremena, da bude
¢ak i moderna (kada je njen
primarni, inspiracioni pogon -——
psihi¢ki identitet kompozitora
koji @u apetitima “ novatorstva
iskreno i do dna zahvaceni), u=
pravo, dakle, na tom nivou nje-
ne spoljaSnje pristupacnosti —
duh i puls socijalistiCcke revo-
lucije (mora to, makar i sa zZa-

lienjem, iskreno reé¢i) u njoj go-

tove potpuno izostaje. MoZda ce
se nekom uciniti da govorim
o nemogufem, pa i smesnom zd-
htevu, da muzika, sama sobom,
nosi partijsku knjiZicu ili drugu
koju ideoloski obojenu legitima-
ciju, da wvulgarno tapka za o0-
vim ili onim parolama  socijali-
sticke izgradnje, ukratko, da se
sura i lakta po programskim te-
renima zadataka koji njenom bi-
éu nisu svojstveni. No, ne mi-
slim to, ni tako. Mislim samo, d=
je u opsStem ili bar dominiraju-
cermn emocionalnom fonusu
misaonoj

otuda i potencijalnoj

Veciti sapuinik nase

miadosti

Nastavak sa 2. sirane

kog predstavljaju neocenjivi v
hunac kulturnog napretka. O¢€i-
gledno, Gorki je uvek bio sa
mladogéu sveta, a revolucija ie
u svom nastojanju redovno is'i
cala prednosti jednog gledanja
na zivot kao na bajku savreme-
nog Covetanstva. Mi zapaZamo
koordinate vere u snagu ljud-
skog uma i osetanja, kojima nje
gova uzbudena misao deluje 1
danas na milione ljudi u svetu
to ukida barijere izmedu Zzivot-
ne jave i knjiSkih snova; covek
koji nas je najveéma naucio s
je knjiga udZbenik i svetlinja Zlw
vota stekao je privelegiju da a=
napusti nag duhovni svet cak |
kada je epoha kojoj je fizicki
pripadao izlivena u bronzu.
Vreme Gorkog.. Vreme veci-
to ustreptaleg srca, krilatih, pia
menih migli; u kojem nista niie
izgledalo kao san .nista nije bilo
nemoguée; u kojem se iz pro-
strane tamotinje svakodnevice
smelo izlazilo na slobodan pro-

stor razumne vere i ljubavi; u

kojem se od umetnika zahteva-
lo isto &to i od Coveka: visoka

moralna odgovornost i svest da
je CGovek uzviSeno bice na zem
-

1ji; u kojem je ¢ak i protivnik,
kao u kakvoj bajci, stezao ruk'
pobedniku, olicenju dobra 1 du
Sevne lepote, kako su to sa ne-
izmernom odano8éu ucinili Re-
mizov i Zamijatin u svojim se-
¢ahjima na velikog umetnika.
Bilo je dovoljno unutrasnje sna
ge u tom coveku da za sobom
povede sve one, kojima je sta-
lo do stvaranja zajednice ljud-
ske solidarnosti i poverenja. 1
on je vodio, besprimerno i neo-
doljivo, ka volSebnim vrelima
¥ive vode, uvek mladalacki, u-
vek neopozivi duhovni vod. Mo~
sda je o tome najbolje kazan
svojevremeno veliki Saljapin,
uzbudeno pribirajuci svoje mi-
«li na vest o iznenadnoj smrfl
Gorkosg: Posteno da kazem,
ni danas ne znam ko je od nas
dvojice bio u pravu, ali pouz-

dano znam da je to bilo glas lju-

bavi i prema meniiprema Rusi}i
— objasnjava on svo] stav Pre
ma savetu Gorkog da se. vra'l
u zemlju. — Iz Gorkog je BOVO
rila duboka svest da mi svi pri
padamo svojoj zemljl, svome 04
rodu i da smo duZni da budefiio
uz njih ne samo moralno, kako
se ja ponekad tesim, vec 1 fizic
ki — svim o%iljcima, svim bra
zgotinama i svim Kkvrgama teia

i duse.” Saljapinove reCi moze

i danas da ponovi svaki Covexr
koji je Citao i poznavao Gorkog.
Njihova uziviena istina uspesno
se nadmecte sa sve§éu o prolaz
nosti, i ¢ini da je duhovni dodiy
s Gorkim i danas prisan 1 topao.
kao da nikada nije napusiao

ljudski krug.-
Milivoje JOVANOVI_C
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dovoljno

(pa

klimi) naSe savremene muzike
previSe ironi¢nih grimasa, sarka
sti¢nog grcéa, ispraznog tonskog
verbalizma, narciosoidnog indi-
vidualizma, anarhistickog prkosa,

"ili- naprotiv, morbidnog despe-

raterstva, hipertroficne tragike,
idealisticke nebuloznosti, pustos
nog usamljenistva, namrgodene
otudenosti, ekspresionisti¢ke raz
barugenosti i odocnelo romanti-
Carskog ,svetskog bola“, -— da
je svega toga i joS poneceg do-
sta i suvige, a da je 1sto tago
sasvim malo i sasvim nedovol]-
no one sredene i uravnotezene,
hrabre i otresite Zivotne ozbilj-
nosti koju bi upravo naSe na-
pregnuto i pomalo opasno doba
od nas potrebovalo, da je u
njoj, u nadoj savremenoj muzici,
premalo onog specifiéno muzev-
nog i nenametljivo energicnog
stava i raspolozenja kojim se
pronicljiva i na iskustvima pre-
lkaljena Covekova svest mnajdo-
stojnije moZe suprotstaviti maj-
munski dreceé¢im ,Stosovima"™ pa-
nike, promuklim glasovima histe
ritne uzbune i krestavim Krici-
ma groznicavog kukavicluka, ko=
jima smo odasvud spolja bom-
bardovani i zasipanil.

Ogavna bujica privrednog kri-
minala, sramna bezo¢nost kafan
skih siledZija, bestidni ispadi
razularenih besposlitara i {ra-
jera, javno vidljivi oblici nez-
dravo hipertrofiranog i bedno
poZivotinjenog erotizma kod za-
pustne i zaglupljene omladine
oba pola, mizerna trivijalnost
nekih ,zabavnih® programa tele
vizije i radiofonije, ‘snobovska
érlka za posedovanjem ,fice" kao
merila ranga i ugleda, i sto dru-
gih vidova rasula pameti i save-
ati — nisu li sve to ,,modne"™ po-
jave, nedostojne socijalisticke
revolucije i socijalistikog cCove-
ka, i nisu li upravo umetnici,
medu njima i muzic¢ari, u prvom
redu stvaraoci, pozvani da im
se suprotstave, svaki od njih ce-
jom s§vojom subjekfivnom unu-
tarnjom klimom, svaki od njih
celim svojim dijapazonom €mo-=
cija svaki od njih ¢itavim sve-
tom svoiih ljudskih teznji-i ide-
ala; a ne moZe se ostvariti ak-

tivno
kom zlu, poroku, moralnom obo-

- ljenju i Siroko raspostranjenom

ludilu  bogatenja i uzivanja ni
kapitulantskim ocajanjem, ni ra-
zigniranom klonuloS¢u, ni supe-
rironim preziranjem negativnih
strana svog vremena i svoje sre-
dine. nego ¢ovek moZe (a umel-
nik, zapravo u ime plemenitosti
svog posla, 1 mora) da se ka Zi-
vim ranama i smradnim izopa-
donjima svog vremena i svog
socijalnog ambijenta uputi, da
pravo (i borbeno) na njih Kkrene,
has samim svojim delom, ' as
humanitarnoiéu svoje stvaralac-
lte masdte, bag§ zdravim napo-
nom svoje tehnike i svoje struc-
ne vestine da autentiéni svet
svojih ideala totalno ftranspo-
nuje u specifi¢ne slike svog u-
metni¢kog jezika.

Borac narodnosolobodilackog
rata 1 za socijalisticku revolu=-
ciju u nasoj zemlji imao je pre
dvadeset godina jednu misao,
jedno stremljenje, jedan afekfiiv
ni i emocionalni tonus, bezma-
lo jedan jedini cilj: oslobodenje
od neprijatelja 1 postavljanje
temelja socijalistickom drustve-
nom poretku. To je bilo onoc §to
bih nazvao prvim ¢inom nase re-
volucije. U ,drugom ¢inu®, koji
sam napred pomenuo, poslovi,
radni zadaci, struéni domeni, u-

loge, posebna polja delatnosti —

sve se to moralo znatno diferen-
cirati. specijalizovati. No borba
protiv zla, bede, sramote i pada
nije smela prestati Ipak, jedan
deo naseg drustva (ne znam koji
procenat) popustio je, pa sNo
danas natovareni nevoljama o
koiima je silesija podataka vee
i u svakidagnjim novinskim ve-
stima. Prevrat nadgradnje vrsi
se .sporije ili brze“. al ko bi
tu smeo biti neutralni posma-
traé¢ sa strane, gledalac koji ce-
kal Styvar je na nama, u nasim
rukama, u naSoj svesti, a umet-
nik ne samo da ne sme zaosta-
jati, on mora prednjaciti.

Duh i puls socijalistiCke revo-
luciie u delu naseg savremenos
kompozitora nije program, alje
stvar tonske deskripcije, jos ma=
nie — parolaski prikaceni na=
slov (koji mozZe biti 1 pusti za-
klon). Taj duh, kad ga ima, VA
hija iz samih zvudnih slika, no
oto. ne tuje se. Cim se on bude
javio — u melodiji, harmonija-
ma. ritmu, koloritu, formalnoj
strukturi — raspoznacu ga, u-
veren sam. No to ¢e onda bitl
-nak da je optoteo treéi Cin re-
volucije.

protivstavljanje svakoja-

LIKOVNA-UMETNOSEY &

LIKOVNI UMETNICI

U katalogu izloZbe Umjetnost
u revoluciji, koju je priredio
Savez likovnih umetnika Jugo-
slavije povodom c¢etrdesetogodi-
injice SKJ postoji spisak koji Cu
ovde citirati u celini zbog stra-
viénosti koju sadrzi i zbog mi-
sli koje podstite: Bora Baruh.
Beograd 1911. — Ubijen u Ja-
jincima 1942. Petar Dobrovic. Pe-
¢uh 1890 — Beograd 1942, Vito
Globot¢nik. Bistrica pri Trzicu
1920 — Ljubljana 1946. Ivo Lo-
zica. Lumbarda 1910 — Streljan
u Lumabrdi 1943. Daniel Ozmo.
Olovo 1912 — Ubijen u Jasenov-
cu 1942. Roman Petrovi¢. Donji
Vakuf 1896 — Sarajevo 1947.
Mosa Pijade. Beograd 1820 —
Pariz 1957. Nikolaj Pirnat. Idri-
ja 1903 — Ljubljana 1948. 1vo
Rein. Osijek 1905 — Poginuo u
Sisku 1944. Jurica Ribar. Dako-
vo 1918 — Pao kod Kolasina
1943. Martin Solarzik. Siraznica
(CSR) 1906 Beograd 1948.
Marko Virius. Djelekovec 1889 —
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Trazeci najadekvatniju formu-
laciju teme koju je ovaj napis

naumio da razmotri iznenada
smo se nagli ispod naslova koji
zbunjuje svojom jednostavno-
%61 i integralnoséu, bas kao sto
ponekad Sturi znak ili barjak
krije u sebi nezapamcene du-
bine, raznostrane mudrosti, pa-
tetiku ¢itave, jedne istorije. Da-
kako, jednostavnost naseg naslo
va, koji nas pritiskuje svojom
lakonskom teZinom, ukazuje na
izuzetnu raznolikost problema
pred kojima se naSa kinemato-
grafija nasla u vreme kada se
ozbiljnije no ikada ranije disku-
tuje o jugoslovenskom filmu s
ratnom tematikom.

Umetnicki film iz rata Zanr je
koji pred domace filmske stva-
raoce postavlja ogromnu este-
ticku, eti¢ku, filozofsku, istorij-
sku odgovornost. Zacudo, tema
burnih filmskih razgovora mno-
g0 Gedte su neuspele filmske ko-
medije no ratni filmovi medu
kojima ima i veoma uspelih u-
metni¢kih dela. Uzbudeni 1 u-
vredeni akteri pogrda upucenih
komediografskim poku$ajima 1
i promasajima kao da su smell
s uma da ¢e ,samo ogranicen
provincijski mozak naduvatl
vaznost ovih olujica. bez obzira
na to &to su one kadre da uzne-
mire male brodove koji se sa-
da ljuliaju na moru.Bura 1 pa-
davine su na povrsini i stainost
i mir su u dubinama“, Kako je
to u svoje vreme izrekla jedna
mudra i vidovita Zena.

Shematski tretirano a to
je najpouzdanije — savremenil
umetnicki film sa ratnom tema-
tikom moZemo podeliti na neko-
liko karakteristi¢nih podvrsita
koie ¢e nam omoguc¢iti da odre-
dimo ‘pravu meru odgovornosti
nadeg filmskog umetnika. Prvi
od tih (pomalo nezgrapno for-
mulisanih) ratnih Zanrova je
najneobavezniji, istorijsko-infor
mativni, zabavni film. Tipican
primer ovakvog zZanra Je NG
petan Lesi“ , skladno sacinjeno
delo, namenjeno - o¢igledno u-~
mornim ljudima Zeljnim razo-

Ubijen u logoru u Zemunu 1943.
Dutko Vlaji¢. Sabac 1911 — Beo-
crad 1945. |

Spisak je jezgrovit. Dopisujem
sudbinu Save Sumanovica, Bog-
dana Suputa i mladih drugova
1 nemoguénosti da obuhvatin
sve. Gubici su mnogo veci. Ne-
lkoliko izuzetno darovitih umet-
nika nestaje u tami okupacije.
Sa njima nestaju drage svetlosti
njihovih neostvarenih dela. i
vriava se period (Umetnost iz-
medu dva rata) u kome je u po-

Stojan CELEC
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jedinim grupacijama otvoren put
anagzovanja u revoluciji i naslu-
¢en danasnji razvoj.

Nasilno prekinuti Zivoti Baru-
ha, Lozice, Ozme, Viriusa, Supu-
ta, Sumanovi¢a, herojska smrt
Jurice Ribara kod Kolasina, Vla
jitevo sagorevanje u zarobljeni-
tvu, strasna angaZovanost 1 op-
sednutost revolucijom Mose Pi-
jade, uz trajan bol zbog druge
strasti koja se nije ugasila do po-
slednjeg ¢asa, potvrduju da )e
srtvovanije i angaZzovanost u bor-
bhi mera i unutradnji razlog nji-
hovog velitanstveno slobodnog 1
oslobodenog zZivota i stvaralastva.
Za mnoge koji su kao borci 1 u-
metnici prosli kroz revoluciju 1
za one koji su sa njom i u njoj
otvorili svoj put u umetnosti o-
snovni imperativ je bio: bili u
pokretu svim bi¢em. Zbog toza
u ¢etiri godine rata imamo likov
na dela-dokumente u kojima se
licnost umetnika™ projektuje po-
sebno. umetni¢ki izraz najcévrsce
vezuje -sa borbom naroda.

Bilo bi neopravdano misliti da
je u ovom sluc¢aju belezenjem
istorije zanemareno njeno stva-
ranje. Dela Augustiné¢ica, Deto-
nija, Vlajiéa, Jakeca, Mujezinovi-
¢a, Murtiéa, Kuna, Karamatije-
viéa, Lubarde, Sotre, Price, Pir-

" nata i dr. bez obzira na razlike

uslovljene vaspitanjem, likoviom
orijentacijom i snagom 1zraza,
seku u trenutku kad revolucija
prelama Zivot naroda, jednu Ili-
niju naseg likovnog razvoja, na-

. metu razmisljanje o svom me=

stu’ i"-ﬁé’Iﬁifljé"i}"é’j'u nove zakljuc-~

node i neukim osnovcima koji
kad-tad moraju saznati da je
puska sprava koja ubija i da je
jo§ ubitacnije lukavstvo 1 srce
u junaka. U ovom neobaveznom
yanru pogre$no je i pretenciozno
traziti filozofske dubine i rese-
nja egzistencijalnih problema. Pa
ipak, ova vrsta filmova uvek c¢e
se rado gledati.

U drugu grupu pacifstickih,
humanih, lirskih, i pomalo filo-
sofskih ratnih filmova  skloni
smo da ubrojimo pre svega ona
dela koja hrane nase etitko cu-
lo zlatnim voéem mira, koga smo
tako gladni u ovo vreme hladne
vatre, u vreme strepnje pred
moguénom novom ratnom ka-
taklizmom. Na$a kinematografija
je stvorila divno filmsko delo
koje pripada tom Zanru — ,DoO-
linu mira“ — prié¢u o deci na-
menijenu detjoj dusi odraslih. -
stetska i etitka odgovornost pri
stvaranju ovakvog zanra neupo-
redivo je veca jer zahteva dub-
lju imaginaciju 1 potpuniju sti-
lizaciju Zivotne rudace ,koja )e
nesto drugacija negoli ona koju
nam namedée navika®.

Troti Zanr. naizgled drastiCan

po svojim spoljnim, naturalistic-

kim izrazajima. nosi u sebl du-
hinu i tezinu filozofskog trakta-
ta 'o tfenomenu smrti. Nije ni-
malo slucamo ( a o tome je ne-
davno vee bilo reéi u jednom
napisu Vicka Raspora) da film
iz rata cesto dodiruje najmutni-
ji i najznacajniji egzistencijalinl
problem ¢oveka svih vremena.
irenutak u kome se ljudsko bi-
ée suotava sa smreéu. Jedan od
karatkeristicnih filmova tog Zan
-a je ,Kroz granje nebo“, pate-
titna i misaona poema o ijud-
slkkom umiranju i prevazilazenju
smrii,  Odgovornost ovog zanra
nemoguée je oceniti jednostra-
nom analizom. Ovakva vrstd fil-
mova u isti mah je svedocCan-
stvo krvavog slova ispisanog na
zatvorskom zidu, podatak o be-
zimenom i legendarnom heroj-
stvu, najzad i mogucnosti da na-
$a petnaestogodisnja mladost u-
pozna smrt koja je zalog njenog

ke. U padu i usponu zemlje koje
beleze 1941 1945. godina ne
traju u likovnom zivotu ranija
{razenja. Samo se priguseno o-
drzavaju u svesti i teskoj zatvo-
renosti okupacije. Otvaranje na-
staje u borbi. Danas je verovat-
no jasno svakome ko shvata smi-
sao proteklih dana da je i naj-
manja beleSka u periodu Na-
rodno oslobodilacke borbe ucvr-
tbenje veze sa zemljom 1 njenim

naporima. Orijentisana u svom
savremenom razvoju uglavnom
lca vrhuncu evropskih likovnih

kretanja i ka svom sopstvenom
vrhunskom osmisljavanju na8a
likovna umetnost ‘je u teSkom
tasyy nasla svoje pravo mesto.
Posebnost uloge Jugoslavije u
porobljenoj Evropil istice se 1 o=
vom Cinjenicom.

Mnoge nesuglasice u nasem li-
kovnom zivotu koje su nastale u
vremenu 1946 i 1950 plod su za-
hluda i nepotrebnih intervencija
inko su cesto tumacene razlozima
koji su bili osnova razvoja 1 sta-
nja u godinama borbe. Ovl raz-
lozi su medutim prirodno gubili
svoju nekadasnju snagu. U za-
mahu izgradnje socijalizma 1 ©
revolucionarnom menjanju celo-
kupnog naseg ¥Yivota jedna nova
vrsta likovne oslobodenosti po-
stala je osnova daljeg razvitka
umetnosti. Silovito izbijanje no-
vih tendencija primano je povre=
meno sa protestom i od ljudi
koji su po svojoj ljudskoj opre-
deljenosti morali biti za svaki kKo
rak dalje. Veliki broj mladih o=
tisnulo se u avanturu svojim za=
nosom. Drugi su mucno otkrivall
svoju pravu umetnicku prirodu.
Mosda je slutaj Branka Sotre
kao primer najuzbudljiviji. U
tri godine pre svoje smrii napra=
vio je najveéi .mogucl skok u
svom umetnitkom razvoju. De-
klarativno dogmatitan on je 1z
svojih ratnih beleZzaka 1 secanja
izvukao jedan svet kojl je po svoO-
joj umetnic¢ko] snazi i-formalnim
vrednostima krajnje savremen.

Danas se moze jasnije odrediti
mesto i znacaj pojedinil_rl etapa
nageg savremenog razvojd a u
ovom ¢asu, ne samo sa osetanjem
duga, jasnije istacl znac¢aj dela
nastalih u godinama narodno
oslobodilatke borbe. - i

zivota, tu ¢éudnu smrt koja sve
preobrazava“.
Umetnitko delo najodgovor-
nije je pred tragi¢nom empiri-
jom proslosti. pred integralnim
fenomenom smrti. Ako smogne
dovoljno snage da se zagleda u
oti -toj smrti, da ne pokiekne
pred njenom hipnotickom dubl-
nom, da je opise jedinom isti-
nitom od svih hiljada reCi, ono
te virtuozno da pokrene pateticnu
tajnu strunu i ostvarice — ka-
ko bi ga nazvao Moris Blanso —
.skok kojim proslost dodiruje
buduc¢nost iznad svake sadasSnjo-
sti, koji jeste smisao ljudske
smrti, prozete <CovecénoScu”,
U ¢etvrtu; poslednju improviza-
ranu kategoriju ratnih filmova
ubrojaéemo filmska dela koja
su pre savremena no raina, ali
¢iji je etidki i psiholosSki koren
usaden duboko u tle dogadaja iz
revolucije. Ova vrsta filmova
ima pre svega socijalni, eticii,
psiholoski karakter i razmatra
ono £to bi se moglo nazvati si-
tuniranjiem nekadasnjih tragiénib
konflikata u sadasnjosti 1 stva-
renjem nowvih trauma koje je rat
ostavio onima koji ne mogu da
zaborave. koji su neprilagodljivi,
koji  suviée brzo zaboravijaju.
Najznacajnije delo te vrste Je
nedavno videna ,Veselica“, soci=
jalna 1 psiholoska  savremena
drama lkoja crpe svoju snagu
u proslosti i sukobljava proslost
sa sadasnjoséu, stavljajuéi na is-
pit istinoljublje i ljudsku odgo-
vornost.
Ova $tura, shematska, na do-
hvat izreCena klasifikacija ne-
ma ambiciju da formulise ~ da
kanonizira, da eklekticki ustoli-
¢i na hijerarhijska postolja na=
vedene zanrove. Ona pre svegd
zeli da ukaZe na svu kompleks-
nost problema koji jos uvek sto-
je pred nacionalnim filmom %4
ratnom tematikom 1 da izraz
nadu da ¢e nasi filmski stvaras
oci najzad. s punom merom
ljudske i umetni¢ke odgovorne=
sti poredati jedne uz druge dra-
gulje skladnih boja da bi zasl®

jali punim svojim sjajem .
vuk VUCO
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Sve Sto je od vrednosti stvore-

no kod nas u oblasti romana
posle rata jeste uglavnom ratni
roman. Apodikti¢nost ove tvrd-
nje ujedno je 1 mera njene isti-
nitosti. I kao god Sto su strada-
nja naseg naroda u proslosti, u
gvim proslim ratovima bila svi-
repa, krvava i brutalna, toliko je
tradicija 1 snaga nasSe ratne lite-
rature, a posebno romana — o-
sim u nekoliko izuzetaka — ne-
razvijena, neznatna, gotovo jed-
va uvocljiva. Razloge za to ne bi

trebalo doslovno shvatiii i1 kao
opravdanja.
Tema rata neizbezno zahteva

oq _pisca napon i koncentraciju
vise svesti. ,Nema u ratu
spasa®, zabelezio je, pored toli-
kih drugih, u stihu Vergilije. Ali
prilike su htele, sudbina je htela
da smo mi ovde, na ovom nasSem
surovom 1 burnom balkanskom
prostoru, upravo u ratu trazili
spas: ljudska, ratni¢ka smrt iz-
gledala je casnija i manje bolna
od jﬁaganjske, ropsko-pacéenicke
smrti koja je jos neminovnije
predstojala. I kako onda shvatiti.
kako izraziti — kao sto je to u-
¢injeno u preteznom delu evrop-
ske i americke literature — da
je jedini smisao koji se u knji-
sevnom delu moZe dati ratu u
tome da se on pokazZe Sto besmi-
slenijim i apsurdnijim. Ono S§to
je naSoj knjizevnosti u toj dile-
mi bitno nedostajalo jeste visSa
svest: kako razgraniciti ¢udo-
visSnu nakaznost rata koji u svom
antiljudskom, najgrubljem tota-
litetu uporedo ponistava zivote i
samu suStinu egzistencije od ra-
ta koji ostaje kao poslednje
sredstvo odbrane ugrozZene egzi-
stencije 1 pogazene covecnosti?
Ta visa svest sadrzi u svom jez-
gru intelektualnu, moralnu, po-
liticku i humanisti¢ku opredelje-
nost piséevu koja od njega stva-
ra ne jalovog buntovnika, anar-
histu, océajnika, suznog ucvelje-
nika, vec¢ strasnog, angazovanog
revolucionara u sluzbi napacene
ali vitalne ljudske gordosti koja
nikad ne pristaje na poraz.

Suocten sa okrutnom stvarno-
§éu.. rata pisac ne moze da doz-
voli -sebi samo rezignirani paci-
fisticki protest, 1
¢ovekoljubivo ganuce, samo ga-
denje nad svetom i <¢ovelan-
sf:vom koje se u trenucima, u go-
dinama dubokih, razornih kriza
ustremilo protiv sebe i svoiih
vlastitih tekovina. KXoliko god
prakticno bio nemocan pred me-
?_anizmima za meliavua ljudskih
zivota i dobara, nesto ipak moze:
ga ne krsi ruke, da ne zapoma-
ze, veé¢ da zlot¢inu, tiraniji i na-
silnoj smrti pokaZe njihovo pra-
Vo lice, a pobunjenoj Covecnosti
njenu snagu zrtvovanja i nemi-
renja sa zlom kao mnajtrajnije
kopno i najévrSée uporiste co-
veka u pretecem nesavrSenstvu
sveta.

_‘Istina koju o ratu saopstava
pisac nije iskljuéivo u slikama
zlo¢inac¢kih histerija, zgariSta 1
g;‘obova nego u nemerljivoj, ve-
¢itoj ¢eZnji c¢ovekovoj za jednom
Igravednijom zajednicom u kojoj
¢e mir, hleb i dom sacuvati do-
gtojanstvo pred bezumnom ha-
jezdom hajke i noZa. Zivot pos-
taje bedan i bezvredan ne samo
zato §to ga mradnjaci ruSe i skr-
nave, ve¢ i zato Sto ga svi oni
kojima je to duZnost nedovolj-
no brane i ¢uvaju. ,,Rat i mir®
ostaje velik zato $to je u samoj
]E.batnji umeo da raspozna i slavi
zivot. .,Goli i mrtvi“ Normana
Mailera, iako najznadajniji ro-
man o II svetskom ratu, zaustav-
liaju se u Tolstojevoj senci: pr-
kos, brutalnost i cinizam jedine
su mu brane pred razularenom
stihijom rata. Dela Henri Bar-
bussea, Ludwiga Renna. Louisa
Guillouxa, Johna Dos Passogsa,

Ernesta Hemingwaya.

najvrednije 3to s;ar'“iinjava nasu
savremenu knjizevnost. Specific-
{mst naseg rata i revolucije bila
%)e u tome Sto se borba za oslo-
odenje od okupatora povezi-

vala s borbom za oslobodens

je
coveka od drustvene i eko-
nomske porobljenosti. Jugoslo-

slove_nski pisci nisu u ratu hteli
da vide samo haos i pogrom i
smrt, vec i pored strahota
koje nisu sakrivali — takode i
mogucnost da se haos 1 smrt
prev}adaju i da nova svirepa
1§kgsenja nikad vise ne zamrace
mdlke_ naseg Zzivota. Tako je rat,
tako je Narodna revolucija stvo-
rlla._.' dogradila nas slobodarski
patriotski duh i, duvajuéi ga od
sebi¢nosti i Sovinizma, otvorila
mu put prema svim stranama
svetg; tako su rat i revolucija
doprineli stvaranju jednog krep-

e ——

Milos I. BANDIC

samo skruseno..

H. W.

Richtera i nekih drugih pisaca
donose sliku rata kao apokalip-
tidke kataklizme, a manje kao
posledicu kompleksnih drustve-
no-politéikih previranja. U rat-
noj literaturi Miroslava Krleze,
dakle u onom najboljem Sto su
na%i savremeni romanopisci ima-
i pred sobom, poetska 1 socijal-
na svest nalazi se u osnovi, u
sr#i bogate i dramatske doku-
mentacije o €Covekovom tragic-
nom istrajavanju u ratnim vre-
menima. _

S tom svestu mogao J€ da ra-
‘una i nad savremeni ratni IO=
man; ona ne samo &to je u nje-

mu odelotvorena nego je i obo-

gaéivana novim iskustvima 1 No-
vim saznanjima 0O tovekovoj sud-
bini u savremenomn svetu. Na-
rodna revolucija bila je drago-
cena, nezameénljiva sko
vrelo neiscrpnih

KNJIZEVNE NOVINE

la iiVOta y
stvaralaékih

podsticaja iz kojih je nastalo ono

kog, nebogobojaznog, antidog-
matskog, dosledno revolucionar-
nog h}lmaniteta koji moze da ap-
sorbquje sve ljudsko i progresiv-
no_;}o pruza danasnja evropska
knjizevna i filosofska misao i ne
ustrucavajucéi se ni jednog tre-
nutka da s njom odrzava ravno-
pravan korak.,

Bilo je, dakle, sasvim prirod-
no da u obilju mogucénosti koje
su E:at i revolucija pruzali za is-
frazivanje 1 prouc¢avanje savre-
mene ljudske situacije ratni ro-
man prednja¢i u njihovom isko-
riS¢avanju. Bunili smo se kat-
kad zbog nedostatka takozvane
aktuelne tematike iz mirnodop-
s_kog zivota., Ali Sto se vise uda-
ljivamo od ratnih godina 1 Sto
ledeni dah sadasnjeg hladnog ra-
!::El na momente biva intenzivni-
ji — to i naS mirnodopski ratni
roman postaje aktuelniji, s a-
vremgniji, odslikavajuci u
sumornim vizijama minulog ra-
ta nade i strepnje danasSnjeg do-
pa. Roman ne ratuje i ne agitu-
je; roman pokuSava da osmisli
rat tamo gde je on, u groznicl
nagona i smrtolostva, nedovolj-
no svestan sebe, i da ga tako po-
razi; i da ga obesmisli svuda gde
smera da vlada i likuje.

Setimo se pocetka naseg sa-
vremnog ratnog romana: iako —
Svadba“ i ,Daleko je sunce“ —
nisu izuzetne umetnic¢ke tvorevi-
ne, one su sadrZavale snaZne Zi-
votvorne klice, bodre izvidacke,
otkrivadke, stvaralatke impulse,
nosle kojih su kasnije mogla da
se pojave i manje ili vise zna-
¢ajna dela drugih naSih pisaca.
. Pesma*“, ,Divota praSine“, ,Ras-
pust®, ,IlI tifo“, ,Daj nam da-
nas“ i mozda jos poneki roman
oZivljavali su duhovnu klimu i
neprekidno podrzavali plodonos-
nu stvaralatku napetost. I tako
<su izrasla dva kapitalna, dva
monumentalna ratna romana -—
_Hajka“ Mihaila Laliéa i , Deo-
be“ Dobrice Cosiéa — ¢€ija poja-
va, rekao bih, oznac¢ava novo,
probudeno vreme roman a.
gyvako od tih dela ima svojevrs-
ne odlike i obelezja; zajednicko
im je mozda samo 1 jedino to sto
nisu iskljuéivo ratni romani ne-
go istovremeno i deo nacionalne
i univerzalne ljudske epopeje.

,Deobe“ — O

kojima tek treba

. LIRIKA U PREVODU

raspravljati — zadiru u tamne
osnove naseg nacionalnog mita,
u kor'e.n i dubinu egzistencije,
donosecl iz tog mraka i pakla,
u rqagistralnoj vizijii i sintezi
iragi¢no iskustvo ali i preporod:
nu vatru ociSéenja 1 neunistive
n:“;trodne energije. ,Hajka*“ pak,
n:Ekla_ u stravicnom wvrtlogu mrz-
nje i _:-;_mrti, slavi i velita Gove-
ka koji se odupire nasilju ¢ak i
onda kgd mu ne preostaje nista
drugo izuzev poraza. SnaZan,
plemenit jezik umetnosti u tim
delima je jezik narodne i ljud-
ske sudbine u ovom stoleéu.

Narodna revolucija javlja se

u pvim romanima kao oslobada-
juca istorijska neminovnost. Pa-

role. verbalni zanosi, deklarativ-
nost odavno su veé iskljuceni iz

umetnosti; ono 3to nam je pot-
rebno to je puna, makar i gruba,
makar 1 bolna istina o vremenu
i ljudima; a to na§ savremeni

ratni roman — 1 ne samo, na-
ravno, ratni roman — nastoji da
nam pruzi. On time dokazuje
svoju Coveénost, svoju zrelost, ne
tvrdeéi da je time rekao 1 svo-
ju konaénu rec.

(Skica za studiju.)
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u savremenoj drami

Desetak godina nasu javnost
— publiku, autore i kriticare —-
uznemiruje pitanje: zasto burni
dogadaji iz nedavne revolucionar
ne i ratne proslosti ne inspirisu
jugoslovenske pisce Zza stvaranje
znadajnih dramskih dela. Baveci
se ovim problemom, s pravom
konstatujemo da je minula epo-
ha, kao retko koja u povesti, O-
hilovala izuzetnim situacijama,
koje stavljaju na, dramati¢nu
probu ljudsku egzistenciju, mo-
ralnim dilemama, sublimnim
strastima i ekscesima svih vrsta,
dakle potencijalno-dramskim sa-
drzajima, koji kao da se nude oku
veitog dramatic¢ara. U prvi mah
smo skloni da prihvatimo vrlo je-
dnostavno objasnjenje: da je u

jugoslovenskoj literaturi oduvek
bilo malo dobrih drama, i da na-
fem temperamentu ne odgovara

ovaj umetni¢ki oblik. No taj od-
govor moramo odbaciti iz dva o-
snovna razloga: s jedne sirane,
za petnaestak posleratnih godina
napisano je svega nekoliko uspe-
lijih ratnih drama (pored izves-
nog broja sasvim slabih koma-
da) i bar isto toliko izuzetno do-
brih proznih i poetskih dela, u
kojima su rat i revolucija odjex-
nuli sa potresnom snagom; S dru-
ge strane, moze se ista¢i da u o-
vom ¢asu dela vise zanimljivih
domaéih dramskih autora, a da
je prisutan (u stvaralatkom smi-
slu) i najveci jugoslovenski dra-
mati¢ar, koji je, u ne tako dav=-

GEORG TRAKL

GEORG TRAKL

od onih pesnika koj
ranoj mladosti izraze

7iveo je svega 27 FO dina 1 za Ziv
dve zbirke pesama, 1913. god, »Pesmes«

jan u snu«.

Roden je 1887. god. u Salcbur
utskih studija u BeCu proveo je
nom lutanju izmedu vojne apo
kratkog pisarskog sluzbovanja u
vota koji potpomazu literarni prijatelji |

gde se javljaju njegove
kao apotekar,

skog rata, mobilisan

redom u Galiciju. Ve
liridar, lifen svake sposobnost
bede, uzima veliku dozu otrovni

sivot 1914. god.

Septembarsko vece;
Kroz selo u !
Snazno se propinje

je
generacije ekspresionista druge decenije
i vrlo brzo  odlaze 1z zivota, a vec u

najbitnije vrednosii svoga stvaralastva.

gumraku; u kovacnici
jedan crni konj;

jedan od najistaknutijih pesnika
naseg veka, 1 jedan

ota su objavljene samo
i 1914, god, »Sebasti-

gu. Po zavrsetku farmace-
od 1912—1914. god. u nemir-
tekarske sluZbe u Insbruku,
Betu | neobezbedenog Zi-
izdavaci c¢asopisa
prve pesme. pPotetkom prvog svet-
odlazi sa sanitetskim ocl~
¢ posle nekoliko meseci, preosetljivi
i da izdrzi uZase rata i ljudske
h droga 1 tako zavrSava

PREDEO

salosno zvuce tamni dozivi pastira

prsti vatra.
devojkine zumbulne
kovrdze

zude za Zestinom nj egovih purpurnih nozdrva.

Tiho zacéuti na rubu
A Zzuti cvetovi jesenl

Nemo se naginju na
U plamenu crvenom

gume kosutin uzvik ‘

d plavim likom jezerca.
izgara jedno drvo;

tamnih lica uzlecu
slepi misSevi.

noj proslosti, pokazao da jedan
genijalan pisac, ukoliko se stek-
nu izvesni povoljni uslovi, moze
savladati mnogobrojna tradicio-
nalna ogranic¢enja neke literature
Ovim pitanjem se pre nekoliko
godina pozabavio i Josip Vidmar
u jednom svom eseju. Tom pri-
likom, Vidmar je doSao do zani-
mljivih i taénih opaZanja. Ispitu-
juéi sudbinu sovjetske dramatur
gije posle oktobarske revolucije,
dramaturgije koja je stvorila sa-
mo nekoliko bledunjavih dram-
skih dela, Vidmar je izneo tezu,
koju je proverio na nekoliko Is-
torijskih primera, da ni druga
nemirna razdoblja u povesti ¢o-

= —

Viadimir

STAMENKOVIC

—

vetanstva nisu odsudnije podsti-
cala dramsko stvaralastvo. Vid-
mar je lucidno ukazao na vezll
koja postoji izmedu polozaja po-
jedinca u zbivanjima neke epohe
i mesta koje zauzima individua
u tkivu odredenog umetnickog
Yanra. Slovencki pisac je nago-
vestio da polozaj li¢nosti u u-
metnitkom delu, koje se bavi is-
torijom, moZe biti trostruk: u
prvom slucaju, umetni¢ko delo
izrazava kako dogadaji odjeku-
ju u ljudskoj dusi (ova katego-
rija odgovara nasem tradicio-

u

nalnom shvatanju poezije);
drugom sluéaju, sudbina indivi-
due i&éezava i gubi se u moctnom
tolku istorijskih zbivanja (slicne
motive obraduje epsko stvarala-
$tvo, a donekle i jedna vrsta
romana); i, najzad, u trecem slu-
¢aju, ¢ovek svojom akcijom stva
ra dogadaje (ovaj poslednji od-
nos poloZen je, po Vidmaru, u
same osnove svake dramske si-
tuacije).

Imajuéi pred o¢ima pozorisni
medijum, pokuSajmo da ucinimo
estetski konkretnijim ovo u osno
vi tatno misljenje. Pri tom ¢emo
se posluziti jednom analogijom.
Ako ispitamo u kojim je perio-
dima nas$a realistitka drama* do-
7ivljavala procvat, utvrdi¢emo da
su se ta razdoblja uvek poklapa-
la sa trenucima stabilizacije na-
$eg drustva u proslosti. Sta nam
kazuje ova ¢injenica? Da se rea-
listicka drama po pravilu odigra-
va u ograni¢enim okvirima ne-
kog salona, koji, za trenutak, ima
izgled vecnosti i definitivnost mi-

* U savremenim jugoslovenskim
ratnim dramama, realisti¢ki pro-
sede se retko narusSava; pri tom
preteZu razlozi psiholoSke priro-
de: pisci, koji su u wvecini bili
svedocl ili ufesnici povesnih zbi-
vanja, imaju osecanje da ¢e ih
nerealisticki tretman ¢injenica,
osim karikiranja mneprijatelja,
odvesti izneveravanju istorijske
verodostojnosti.

#__________——-—_———#
SUNCE

Svaki dan dode sunce iznad brezuljka.

Lepa je Suma, i tamna zver,
I éovek: lovac ili pastir.

Crvenkasto uspliva riba u ribnjaku zelenom.

Pod zasvodenim nebom

Tiho se vozi ribar u plavom camcu.

Polako sazreva grozd, i zito.
Kada se mirno nagne dan,
Spremno je dobro i zlo.

Kada nastane noc,

Tiho podiZe putnik teSke kapke;

Iz mrac¢nog klanca izbija sunce

| MIR I GUTANJE
Pastiri su zakopali sunce u goloj Sumi.

Mrezom od kostreti
Izvukao je ribar mesec 1z

U plavom Kkristalu
Stanuje bledi covek;

lednog ribljaka.

obrazom naslonjen na svoje zvezde;

Ili on nagne glavu u purpurnome Snu.

Al' uvek dotakne crni let ptica

Onoga $to gleda, svetlost cvetova plavih,

Bliska tidina misli na zaboravljeno,

Opet zanoc¢i ¢elo u mesecastom
Kao sjajni mladic
Sestra se javi u jeseni i crnom

andele nestale.
kamenju;
truljenju.

(Prevela Milica STEFANOVIC)

_____————__——__——_-——_’_#—-

krokozmosa, u kome svaki cin
individualne volje predstavlja je=
dinu i apsolutno nezavisnu stva-
rala¢ku silu; revolucije i ratovi,
medutim, dovode do svojevrsne
promene dekora, do razaranja tin
zatvorenih krugova, pri ¢emu, u

fiksira deli¢ vec¢nosti u onom ne-
uhvatljivom ¢asu nastajanja 1s-
torije, gube gotovo svaku vaZ-
nost individualna delanja, a neo-
d-ol;uzvu se namece znacaj kolek-
t1vn}h protagonista; na ovakvo]
vrsti pozornice, heroji prestaju
da budu svemoéni i degenerisu
se u pasivne figure: oni jedino
mogu da se odreduju prema tim
nezgustavljivim istorijskim to-
lf_ovuna, koji su, u krajnjoj lini-
ji, ravnodusSni prema njihovom
postojanju. Dramaticarima preo-
staju samo dve moguénosti: ili
da opisuju ta pasivnha odrediva-
nja, a to je isuviSe nezahvalno
zbog kompleksnosti iskustva nji-
hovih savremenika, ili da se upu-
ste u jednu lazZnu igru, koja tre-
ba da nas uveri u apsolutan zna-
¢aj pojedina¢ne akcije i indivi-
dualnih sudbina.

Druga okolnost, koja hendi-
k§pira ratnu dramu, jo$ odsud-
nije zadire u oblast pozorisne
estetike. Svaka dobra drama —
bez obzira na izmenjenu sustinu
strukture konflikta u modernom
evropskom pozoristu — zahteva
podjednako istinito i uverljivo
osvetljavanje protagonistickih i
antagonistickih stavova. Tako
st:upamo u delikatnu sferu: isu-
vise _Eivo prisustvo proslosti o-
suduje pisce da akciju antagoni-
sta zamisljaju samo kao neophod
nu ilustrativhu dopunu delanja
protagonista, §to dovodi do po-
remecaja ravnoteze i neuverljivo
sti dramskog dela. EliminiSimo
svaki nesporazum: u nemilosrd-
noj svetlosti reflektora, ma ka-
kav stav i bilo koja ideja, ako su
ubedljivo izraZeni (a autor je pri
nuden da izbegne svako tenden-
ciozno objasnjavanje, jer ce u
protivnom likovi izguhiti svoju
uverljivost) deluju kao jedina
moguca istina, bez obzira na krai-
nji zakljutak koji komad pruza.
Najubedljiviji dokaz za ovo tvr-
denje, moZda, pruza Soova ,Sve-
ta Jovana“, u kojoj je ova)j za-
kleti antiklerikalac ¢esto dolazio
u polozaj da, formuliSu€i pojedi-
ne antagonisti¢ke stavove, afir-
mige teolo3ki pogled na svet! Sa
slitnim problemima su se instink
tivno suodili i neki nasi vodeci
dramski pisci, u prvom redu
Marjan Matkovi¢é i Miodrag Dur
devié., Iznesimo jos jednu fezu:
u vremenima koja smenjuju uz-
b*urkane periode istorije, drama-
tika se, izgleda, povla¢i u roma-
ne, zato §to se u njima moze 1z-«
be<_:i navedena dvosmislenost do
k?Je neminovno dolazi na pozor=-
nici: u romanima, pisci mogu-da-
uobli¢avaju najrazlicitije stavo-
ve sa podjednakom snagom, Jer
pnstoje mnogobrojna romansi-
jerska sredstva, pomocu kojih
se, u isto vreme, mozZe izrazifi i
neophodna istorijska distanca.

Najzad, neko je primetio da
u umetnosti dobro postavljen

problem vredi koliko i najbolje
resenje. Ako ta¢no uocimo estet-
ske teskoce sa kojima se suocava
nasSa (i svaka druga) ratna dra-
ma, mozda ¢emo s vise blagona-
I{lmlosti primati ono sto nam ona
pruza: psiholosko rasterecenja
od ratnih trauma, potresna Sve-
doCanstva 1 uznemirujuce opo-
mene,

Nova strujanja
u argentinskoj
knjiZevnosti

Delom Horhe Luis Borhesa pocel?
je da dobija fizionomiju jedna nova
tendencija latinsko-ameritke proze.
U toj novoj prozi dominira fantas-
ti¢no, transpozicija realnog na wvell
kim planovima apstrakcije duha,
kao i suptilnost i tehnicka preciz-
nost izraza. Ova tendencija uticala
je narofito na nove generacije Koje
Zele da prevazidu simplicisticke i
veé anahronisticke strukture natu-
ralistickog realizma | Kreolizma U
koii je bila potonula literatura u
Latinskoj Americi. U Argentini |
Meksiku, narodito, ova tendencija
dala raznovrsma { znadajna dela
Borhes se smatra utlteljem.ovih pl
saca.

Knjiga »Rukopis u ogledalu« (Edl-
torial Losada, Buenos Aires, 1960.)
¢iji je autor Marta Moskera pripa-
da ovoj] poslednjoj struji latinsko-
amerit¢ke proze, Ova argentinska spl-
sateljica stvorila je delo koje je po
atmosferi, po nadinu razvijanja te-
ma, po neprestanoj igrl izmedu re-
alnog i irealnog, po jednoj stalnol
te¥nji ka simbolizaciji vrlo srodno
Borhesovoj prozi. Naravno, ono Je
po umetnifkim vrednostima ispod
Borhesovog dela. »Rukopis u ogle-
dalue« daje nam -— kako Iistite kri-
tika — nemirnu sliku — istina redu-
ciranu 1 ogranifenu na I[zvestan #p
problema — naSeg vremena. Ono
¢ime se delo, s formalne strane, od-
likuje pre svega jeste preciznost iz
raza koja — prema misljenju kritis
ke — jedino moZe da predstavi Iz

vesne metafizitke probleme.
S|




TRAJNE VIZI1]E

IZ NASE KRVI
" RODICE SE SLOBODA

Predgovor za jednu joS nepoznatu antologiju naSe knjiZevnosti

Ona je nastala u trenucima
otpora. Kao otpor. Kao misao
neodlozna. Kao poslednja poru-
ka zivotu. Izgovorila je najtra-
gitnije 1 najuzviSenije istine.
Odbacila svaku pomisao na
definitivno povlatenje iz Zivota.

Inspirisana smréu, koja je u-
pravo predstavljala jo§ jedan
korak do zivota, ona je najiskre-
niji odjek ' intimnosti.

Kondenzovala je u sebi i po-
tresno i dramati¢no i sudbono-
sno i duboko ljudsko i wvelican-
stveno. Citavo jedno bogatstvo
duha.

'Ona je otkrila neobi¢nu snagu
rec¢i. Smisao njenog postojanja.

Posebnom istrajnoséu, ozvucdila
je misao epohe. Sustinu njene
sadrzine. KXonture njenog ob-
lika.

Tako je ozakonila put do ka-
menite obale odakle opet poci-
nje jedno more. Puno savrsen-
stva i razuma, ali i pouzdanog
obecanja za oslonac.

Predstavlja nam generaciju
nemira koja je unistila strah.
Vreme sukoba, Savest tog vre-
mena. Njegov pad i njegov us-
pon. Definiciju jedne ideje. Kom
pletnu istoriju jednog nesvaki-
dasnjeg izraza. Apsolutnu istinu
ljudskog osecanja. Potvrdu jed-
nog principa da se ¢ovekove spo
sobnosti ni¢im ne mogu ograni-
Citi. ‘

Na stranicama ove Jos nepo=-
znate antologije, na ovom zbor-
nom mestu, dolaze danas kao ba
taljon smelih poduhvata. Dola-
ze kao nenadmasno junastvo.
Kao otkucaji buduéih ljubavi.
Kao sanjari junackog obnavlja-
nja. Kao stvarnost te obnove.

Sastavlja¢i antologije nikada
ne¢e saznati njihov tatan broj
i1 sva njihova imena.

Z.ato Sto je neko od njih ne-
agde napisao: , Dovoljno sam jak,
o svirepa smrti, da ti prkosim®.
Taj nepoznati pesnik nije osta~
vio nikakav podatak vise. A ovoO
nekoliko rec¢i ispricale su mu
sav zivot.

Takvih re¢i, takvih pesama
upravo, bilo je svuda. I pesnika
bezimenih bezrbroj.

Jer, neko o dnjih je napisao
samo: -Sloboda! Neko: je na ve-
dalima izgovorio poslednju po-
ruku: ., Pobedicemo!“ 1 sve )e
to li¢ilo na pesmu. Sve je osta-
lo da traje kao pesma. Pesma
bezimenih junaka. Pesma, reklo
bi se, nezvani¢tnih pesnika. Ali
pesma. Ali rec¢i. Ali literatura.

Evo kakvu je pesmu ispevao
narodni heroj Sima Simi¢ u po-
slednjem trenutku svoga Zivota:

wJa pogiboh, drugovi, vi na-
stavi. . .“

Ili Radmila Trifunovic¢-Rosa:
~Ne tuguj mati, iz nasSe Krvi ro-
dice se sloboda.” Ili Jovanka
Bukomirovic: ,,Prosla je gordo,
dignute glave kao i uvek §to
ide. Ja sam nesvesno isla za

njom, do pola sobe. A onda, ka-
da se zatvoriSe vrata iza posled-
nje, prislonih uvo. U hodniku
gde su im vezivali ruke na leda,
prolomi se Srbin glas: ,Zivela
komunisti¢ka partija!* Dobila je
batine... opet je vikala, neke
su je prihvatile®.

s s S8Nnjao sam i sanjam O
nasoj zajedni¢koj sre¢i — ona-
kvoj kakvu smo Zeleli, o sreci
dostojnoj slobodnih ljudi. To je
jedina prava srec¢a, koju treba
zeleti. Ako primi8 ovo pismo —
ako dakle, ja ne dozivim taj ve-
liki ¢as, nemoj mnogo tugovati,
najdraza! U svetu u kome bu-
de§ tada Zivela, naéi ce§, uvek

Rardivo je PE§[C

ziv, najbolji deo mene samog i
svu moju ljubav prema tebi. Za
tebe sam siguran da c¢e tvo)] put

-biti prav i onakav kakav mora

da bude. Na njemu, na putu
zivota, naéi ¢e§ i1 osvetu 1 sre-
¢u®, — Tako je pisao Ivo-Lola
Ribar. Tako su pisali mnogi slicC
ni njemu.

Nepoznati pesnik S. S. pisao
je u niskom logoru:

.Neéu ostaviti predsmrino pi-
SMoO.

Ono ¢e ostati u prolecnom
lahoru,

pa kad se mladi¢i 1 devojke
razvesele,

neka me se sefe
i neka mi pevaju uspavanke®.
(29. V, 1943. u Logoru)
Mozda je ovo bila prva, mozda
poslednja pesma. Ali je ostala

kao pesma. I ima svoje mesto
u ovoj jo§ nepoznatoj antolo-
giji nase knjizevnosti.

Narodni heroj Ratko Pavlovic
je jo§ kao gimnazijalac 1zdao
zbirku pesama pod naslovom
,Okovi i bez okova“, Pesme je
pisao i u Spaniji 1 u Kirvom
Potoku.

Mladi Rada Drakuli¢ iz Som-
bora napisao je jedanaest bele-
znica stihova logorujuci po Ifa-
Sistickim logorima i nekako ih
doturio svom ocu da ostanu po-
sle njegove smrti.

Danica Jeremi¢ iz ZajecCara
pisala je jos kao ucenica. Ali za
vreme Svog logorovanja u Nisu
napisala je najpotresnije pesme
devojke osudene na smrt. Pisa-
la ih je na tako ogranicenom
prostoru i tako sitnim rukopi-
som da se i lupom jJedva dadu
procitati.

Makedonac Aco Karamanov
je poginuo u svojo] sedamnae-
stoj godini. A do te sedamnae-
ste godine napisao je preko
2.000 pesama, vise pripovedaka,
eseja, roman, dnevnik. Sve je o-
stalo u rukopisu.

Lista ovih imena je neiscrpna.
I svi su oni predstavnici ove
jo§ nepoznate antologije nase

knjizevnosti. I prilog nasoj isto-
riji revolucionarne knjiZzevnosti.
Njene svetle stiranice.

Preko stotinu imena predstav-
lijala bi ova antologija. I preko
stotinu bezimenih.

Tu bismo svakako morali da
pronademo i ve¢ oformljene li-
terarne li¢nosti kao 8to su: I-
van Goran Kovaci¢, Karel De~-
stovnik Kajuh, KXosta Racin,
Radivoj Koparec, Zija Dizdare-
vi¢é, Ognjen Prica, Dorde Jova-
novié, August Cesarec, Veselin
Maslesa, Milo§ Savkovi¢, Dra-
gojlo Dudi¢, Vukajlo XKukal].
Nepregledna je lista i njihovih
imena. Isto onako kao §to je
nepregledna i ona na kojoj] se
nalaze oni koji su bili spreceni
da se potpunije predstave. Oni
koji su samo nagovestili svoje
stvarne vrednosti. 1 trajnosti
tih vrednosti. Ali njihove teznje
su bile mnogo obimnije od onih
koje su uspeli da ostvare do svo
je prerane smrti. Medu njima
cemo naci: Branka Bajita, Vecu
Koréagina, Zivka Vasilijevi¢a, Mo
mu Dordevica, Vladimira Kola-
rova, Aleksandra Gradactkog, Ki-
ru Dimova, Vitomira Jovanovica,
Mitu Bogoevskog i1 druge.

Zrele literarne li¢noati koje
su do svoje smrti uspele da svo-
jim stvaralastvom upotpunjuju
i na taj nacin stvaraju novu
knjiZzevnost jugoslovensku, nisu
mnogo udaljene od ovih drugih.
Jer sve njih, poznate 1 nepozna-
te i bezimene, vezuje jedna mi-
sao, jedna teznja, jedno oseca-
nje ponosa.

Jer, oni koji nisu na drugi
natin uspeli da zaokruzZe svoje
knjiZevno putovanje, zaokruzili
su ga junactkom smréu. Oni ko=
ji su ostali bezimeni, oni su se
kao pesnici rodili upravo u tre-
nutku svoje smrti. U trenutku
kad se pucalo u njihove grudi,
oni su ispevali najiskreniju,
najpotresniju, najuzviseniju pe-
smu svoju. I tako su postali pe-
snici. Tako su dali svo] prilog
istoriji jedne knjizevnosti.

Stojeci stalno na braniku slo-
bode, sanjajuc¢i stalno o besmrt-
noj ljubavi, izlozivsi svoje gru-
di umiranju bez straha, oni nisu
mogli a da ne propevaju. A kad
su propevali, mozda nisu ni
slutili da su tako sastavilli ma-
nifest ljubavi prema . coveku i
njegovoj slobodi ; ¢itanku za sve
razrede, lektiru za sve uzraste,
istoriju jedne generacije, veliku
pricu o jednoj mladosti. Novu
uspavanku., Novu poruku Zivotu.
Novu antologiju nasSe knjizev-
nosti.

A sastavljaci ¢ée ih tesko pre-
brojati., Sastavlja¢i ée jos teZe
da utvrde njihov taCan broj 1
da otkriju sva njihova imena.

FRANJO MRAZ:

EMACKA POEMA

Pre nekoliko meseci izaSla je
u Zapadnoj Nemackoj (Diez Ver
lag Berlin) lepo opremljena knii
ga (trinaest crteza dala je sli-
karka Lea Grunding) pod nas-
lovom ,El Sat“ ciklus pesama
Luja Firenberga. Izdanje je post
humno, jer je pesnik od posle
dica logora umro 1957. godine.
U objasnjenju, pesnikova udo-
vica kaze da je rukopis, Kkojl
obuhvata trideset sedam pesa-
ma, bio dugo vremena izgub-
lien. Zato pesnik i nije mMogao
da ih izda za Zzivota, iako se
trudio da ih obnovi po seca-
nju; smrt ga je pretekla. Naj-
zad., rukopis je otkriven i Stam
pan.

Poema je za Jugoslovene sva

kako =zanimlijiv i lep gest odu
senja nemactko-teskog revoluclo

narnog pesnika Luja Firenber-

ga, koji ne samo dda je" poemir

posvetio jugoslovenskim partiza
nima, ve¢ su oni i njena glav-
na sadrzina. U proznom uvodil,
izmedu ostalog, piSe. ,.. Tu, C-
stavlieni nebrojanim ¢udima 1
podmuklostima prirode, prozive
li su jugoslovenski partizani 1
izbeglice, skoro tri godine. Pu-
stinjski vetrovi, pestani vihori.
kao %eravica vrucéi dani, ledene
not¢i wvodili su nepoftednu bor-
bu protv njih. Oskudna hrana,
odelo, nedostatak lekova, slab%
sanitarna sluzba, vojna birokra
tija britanske kolonijalne vias=
{i — sve to zajedno trebalo je
da ih smeksa: da ih prisili da

PRE VECERE

O EL

se bore protiv nove socijalistic
ke Jugoslavije. Trebalo je prva
da ih slome, a zatim da ih po-
kolebaju. Smrt im je odnosila
decu. Na Mirogoju, groblju koje
su iskopali golim rukama usred
pustinje, u obliku zvezde, po-
diva 500 jugoslovenske dece. Za
tri godine. izmedu 30.000 ljudi,

_——

Dr Bratko KREFT

——
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umrlo je i 500 dece. Smrt )e
kosila ljude i Zene. Preziveli su
prkosili! Prkosili! Volja 1 junac
ko drzanje tih antifaSistickih DO
raca, promenila je deo pustinje
u sredidtu jugoslovenskog oslo
bodilatkog rata izvan domovi-
ne...“

7atim dolazi Posveta u stiho
hovima. Uzvigenim, a osecajnim
ret¢ima seca se pesnik svih na-
prednih 1ljudi predratne Jugo-
slavije koji su pomagali 1 nu-
dili pribezite onima kojl  &u
beZzali od nacistickog  lerora.
Medu njima bio je i pesnik _]_5‘1-
renberg, koga su 1939. godinz,
po okupaciji CSR, prijatelji oslo
bodili tamnice i pomogli mu da
prebegne preko granice. Posle

duzZeg boravka u Jugoslavijl i

Italiji on odlazi 1841. godine y
Palestinu, gde i ostaje do 1946,
godine.

U Posveti naziva Jugoslavijy
divnom zemljom koja je za mno
ge tudnice, izbeglice od naciz-
ma, bila neko vreme domovina,
Slede stihovi u kojima se s pes
ni¢kim zanosom seCa Sume kod
Kranja, svaka PreSernove pes-
me, popodneva na Bledu i lju-
bitaste modrine alpskog neba,
Qeéa se Zagreba i njegovih ga-
lerija, pada Pariza, slavi hrabri
Beograd, koji se odupro Kkraljy
i okuptoru. Pesnik se naSao me
du prijateljima, medu ljudima
koji su se odupirali, i sad se
revolucionar raduje njihovoj po
bedi i slobodi. Mrive vidi kao
yive medu oslobodenima, i pri
tom se sec¢a narodnih heroja Ve
<elina Maslese i knjiZevnika Au
gusta Cesarca, koji se vesele os
lobodenju iako ga nisu doZive-
li: .Zivi Veseline Maslesal Iz
koje nas drzave gleda tvoja sen
ka... Da li te pogodio metak,
Auguste Cesarce? O kako pe=
vas? Kako si Ziv..“ Jugosloven-
ski narodi su se oslobodili i
_sve, sve je pesmal! Sva drza-
val Pesma nadanja celog sve-
ta. Moju malu pesmu od peska
i pustinjskog ognja... uzmite
prijatelji, onako kako se rodi-
la, iz toplog i bratskog  srcal
zemlja se zeleni! Grobovi se za
tvaraju! Mir i prolece vaso] do
movinil® U pojedinim pesmama,
od kojih svaka ima 1 svo] na-
slov (No¢é u Satoru, Izgubljene
godine, Kako napolju jauce ve
tar, Pustinja govori, Lik parti
-anke itd.) opisuje razna Ose-
¢anja i dozivljaje jugosloven-
skih partizana u El Satu.

SATU
Poslednijih devet pesama ¢€ine
ciklus ,Mirogoj u El Satu“. U
njima se seta svih nas&ih ljudl
kojil su umrli u logoru 1 koil
su pokopani u El Satu. Uprkos

nekim programskim meﬂtix}m, pe
sme su intimna lirska dozivlja-

vanja kao Borove partizanske
pesme. Moguéno bi bilo upore-
diti Firenbergovu poemu sa GO
ranovom Jamom, mada je (O
pesnitko oblikovanje samo jed
nog poglavlja naSe borbe, dok
je Goran tu borbu opevao gire

i dublje.

Luj Firenberg je poznato ime
u ¢eskoj i nemacko) revolucior

narnoj knjizevnosti koje je naj

veéi uspon doZivelo pred ral
Pragiko avangardisticko pozoris-
te E. F. Burina ,D 34" posta-~
vilo je veé u prvoj sezoni nje-
govu dramu Obradun s nama.
Uspomeni pesnika Garsije Lorke
posvetio je pesmu ,Spanska po
ruka*“, u noveli ,Susret u Vaj-
maru* opisuje Mickijevicev su-
sret sa Geteom u vreme emigra
cije poljskog pesnika iz domovi
ne. Privlatna je i Firenbhergova
.Novela o Mocartu" u kojoj opl
suje Mocartov susret s Kazano
vom u vreme kompovanja ,Don
Zuana®.

(Prevela Ivanka SKODLAR)
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U zasjedi, dok je ¢ekao nailazak neprijatelj-
ske motorizovane kolone, Stojanu se jednom
desilo da ga je joS izdaleka, s jedne okuke,
neko vozilo u nailasku kratko oSinulo reflek-
som svjetlosti sa »SoferSajbne«. Samo trenu-
tan bljesak, uzdrhtao i nesiguran, napipao je
partizana skrivena iza niska travna hrbata
pa munjevito sjeknuo ustranu i kola su iSce-
zla na zavijutku. Sakrila se, ali da se ubrzo
pojave jos bliza i opasnija, opet utonu u zele-
nilo, pa naglo izrone, uvelicana, dobro vid-
ljiva 1 zato joS strasnija.

To smrtno igranje zmurke, nagovjesteno
onim bljeskom iz daljine, Stojan je iz utiSane
zasjede pratio sa sve vedom groznicom i Sto
je buka motorizacije postajala glasnija, ne-
mir u njemu sve je viie rastao. Najzad se
huka motora neodvojivo slila s drhtavicom u
‘njemu samom, ispunila ¢itav kraj i zemlju
pod njim. 8ve je pocelo' ujednadeno da bruji,
strah je obuzimao cd¢itav predjeo oko njega,
on je postao samo jedan djelic toga stravom
uzbunjena svijeta i jo§ malo, samo trenutak,
i sve Ce se rasprsnuti od mneizdrzljive nape-
tosti. |

Rat je minuo, ali ¢esto i sad neki skoro
neuhvatljiv povod, onaj nagli kratkovjek blje-
sak iz daljine, trgne ga iz obi¢nog svakodnev-
nog posle, iznenadl ga nasred-ulice 1 ostro mu
presijee miran uhodan tok zivota. Covjek se
prene i uzdrhil

— (Gidje sam ja, Sta radim i Sta je sve OVO
oko mene?

 Nije vige siguran u to ni ko je ni Sta je.
Panika u njemu nezadrzivo raste, nabija gro-
snicom svaki djeli¢ tijela i to. ve¢ nije njegov
rodeni nemir, to sa svih strana, kroz ulice,

6.

prolaze i kapije, nadire i blizi se nepoznata
opasnost. Otkri¢e ga, pronadéi — ruke uvis! —
i konatno razgolititi.

Jo$§ toliko mu je jasno u svijesti — 1 je-
dino sto je potpuno jasno! — da je iznenadan
neprijateljski prodor u varo$ koju drze par-
tizani najopasnija stvar i da se valja navrat-
nanos poviaditi. Tako je bilo i onda, u Prije-
doru, cetrdeset druge. Napadati grad, to joS
ide, zato smo majstori, ali braniti ga — pro-
nala stvar! |

Zateden tako na tudem terenu, racuna sa-
mo s tim da je on Stojan Starcevi¢ iz Oblja-
ja, partizanski komandant, da mu je njegov
Grme¢ jedina sigurna baza i da se u tome
pravcu valja povlaciti. Naéi de se bar komad
kuruze, borba od krompira i konak u nahere-
noj pojati. To je bilo dovoljno cetiri godine
pa Ce, valjda, 1 danas.

Ta prva, kapitulantska odluka o povlace-
nju opsjeda ga vrlo kratko, u nerazuimnom
trenutku panike poslije prvog udarca, a onda
naprijed iskace frezven hladan komandantski
ziklju¢ak: prihvatiti bitku 1 na ovome terenu!
Stojan Starcevié¢, inadzijski prkosni Stojandza
iz udarnog bataljona, nece da se povladi.

— NastradaceS, covjece!

— Nek nastradam, bas mi ga je uz neku
stvar! — odsijeca iz njega nekakav nezaglav-
lien pust megdandZija 1z prepolovljene krajl-
ske ¢ete koja se, pred potjerom i halakanjem,
zaustavlja na - klancu jadikoveu vise Une —
Sta ima da se zali; kuda izgorjela, mater po-
ginula, Zena s djecom u zbjegu, a goveda du-
iman otjerao. NaSta se ima§ vratiti, nepokor-
na krajiska glavo?!
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To se tako deSavalo na javi, kad se U
jedinom iznenadnom grcu spletu i dohvate
vilava proslost 1 vrela sadaSnjica. Jedno se
ne kida, a u drugom gori§, i tako stanes, sa-
pet, bez daha i ¢ekaS onaj spasonosni trenu-
tak kad c¢e opet sve da popusti i razrijesi se
— bar privremeno i djelimi¢no, tek da se
moze zivjeti.

Onda se sve to jednog dana javilo u snu.
Doslo je britko, izoStreno 1 zateklo ga bez od-
brane i saveznika, Samog.

Legao je te no¢i kasno, Smrecav i zle volje,
s muklom zeravicom u desnom koljenu i od-
jednom — na$ao se na prostranom trgu pred
olaynom beogradskom stanicom. Stigao je tu
kao iz Banata gdje je uzalud trazio posla za-
jedno & nekim svojim komsijama i sad mu
valja 1 ministarstvo saobracaja da kao neza-
poslen radnik dobije cetvrtinu vozne Lkarte
ze, povratak u Obljaj. iy

toji on tako, sav u znoju, 1 OPrezno pre-
bire od jednog do drugog dzepa da SLo dalje
odgodi taj porazni trenutak kada ¢e konacno
saznati da je zaista izgubio radnicku knjizicu.
Veé je siguran da mu je trud uzaludan 1 da
je neée naci, ali ipak i dalje kopa po dzepo-
vima, pipka lagano, sa strahom, ali sve je pra-
sno. Cak i dzepova najzad nestaje 1 on, u
nijemoj panici, ide prstima niza se, klizi kao

po ledu, ruka je stigla do kraja, spustila se
duzinom, pa opet nista. Moze

cltavom svojoim
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se jos i dalje, bez oslonca i zadrZavanja. U jéa-
ogodicama prstiju c¢itav mravinjak neprijatnih
zmaraka: otiéi ée, propasti nekud nanizZe,
nigdje spasonosna dna gdje se moZe nesto
dodirnuti.

Nikad ni slutio nije kako je to strasSno
nemati dZepove. Nema$, znac¢i, ni knjizice, ni
novaca, ni noza, ni duvana, ni &ibice — ni¢ega!'
Ko s8i onda i §ta si, zasta ée§ se u ovome S8Vi-
jetu prihvatiti? Ljudi se legitimisu, kupuju
hlieb, puSe, brane se od nasrtljivaca. A on?
Ko je on i &ta on, u stvari, viSe moze?

Ostudenio, oduzetih ruku (sta ¢e mu viSe
ruke!) on stoji u mjestu zalivenih usta, gleda
kako se sa svih strana oko njega zbira rado-
znala svietina i veé unaprijed zebe od toga
ta Ce biti kad ga razotkriju i vide u cemu
je stvar.

— Aha, to 1i je taj! — otima se iz gomile
osvetniéki uzvik nekoga koji ga je prvi pro-
zreo — Ovamo,, na srijedu, momce!

Poznat glas! Nije li to vojni referent 1z
Petrinje, onaj... Pa kad je to i kad bilo. Ot-
kud on ovdje?

— Hajd, hajd, bratac, pokazuj bukvicu’
— priskace upomo¢ nepoznatom zloban S
vonjav gospodin i mami ga sebi prstom —
Ovamo, ovamo, ne izvrdavaj!

Jate se oko njega, zbijaju, stezu ga u ne
probojan tijesan obru¢. Sva su pitanja odav-
na prerasla u prijetnju:

— Ko si? Sta si? Odakle?

Zagusen masom koja se joS§ uvijek 2zgro”
zdava i navaljuje, Stojan se neocekivano
sjeca spasonosnog odgovora:

_ Ja sam ucesnik u NOB, prvoborac, Ko
mandant bataljona.

Gomilom se osu praskav zgusnut SmF
jeh. Od prijetecih, pitanja se zatas izvIgos©
u podrugljivo-vesela:

—_ Kakav prvoborac, pazi ga, da nisi Al
baniju pregazio? 0

" A ita ti je to NOB, ako smemo znatl’

_ Komandant bataljona?! A u kakvoj t0
vojsci, kiceni brate?

— Pazider selje, lebac mu njegov!

Osamucden pljuskom poruga i rzanjew

KNJIZEVNE NOVINE
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POSLIJE BITKE

¢ Probudio sam se rano,
poslije bitke, sa suncem. U
varoSici nije bilo skoro ni-

koga, sve se povuklo u toku
no¢i. Odlazio je i poslednji ka-
mion, koji je odvladio materi-
jal i oruzje. Oni topovi lezali su
pored mosta; jedan su samo,
za koji su govorili da je ispra-
van, odvukli da. ga sakriju. Od
BoSka nije bilo glasa. Trebalo
je krenuti, Talijani su svaki ¢as

magli__ provaliti od Podgorice.
Ve¢ nije bilo nikog ko bi ih za-
drzao.

Srecom dode jedan motocikl.
Gonio ga je visoki i Zilavi pod.-
narednik — pilot Vojo, kome je
upravljanje ovom nemirnom ma-
sinom izgledalo kao =zabavna
igra. Ve¢ je od jutros odjurio
desetak puta do Zdrebaonika i
natrag, prebacujuéi drugove. Od-
vajali smo se od prvih kuéa i
priblizavajué¢i se jednoj ¢istini,
Vojo me upozori:

— Pazi, ovdje gadaju.

Dao je motoru gas i kad smo

naletjeli na izloZeni dio puta,
zaprasta oko nas.
— Ne boj se, — rete, daljina

je, meci su rijetki.

Talijani su sa Ckvrke tukli te-
Skim mitraljezom.

Prestizali smo zakasnele voj-
nike koji su se kretali tromo.
Odjedanput pred nas na cestu
isko€i cCovek sa naperenim re-
volverom. Oc¢ajnog izraza mahao
je rukom i vikao da stanemo.
Vojo zaustavi masinu.

Silazi!... ustremi se na mene,
podnose¢i mi pod grlo revolver.

— Zdasto?

— Imam ranjenika, — i poka=-
za rukom. — Da ga odvezemo.
Pored puta lezao je mladi se-
ljak s glavom zabijenom u travu.

Odlomak iz knjige ,,Julske vatre

lﬁad ¢e i oni biti evakuisani. Re-
éoh Im da se ne plase, postara-
€o se da ih prebacimo gore u

sela gdje ¢e biti sigurni,

Rekoh Voij
lov Grad.

tako rano otis
ostati, pomogi

Snadu.  Talijani @ ‘
e se Kretat
SPOro, bilo je jog vremena. *1

Seﬂraﬂski omlai{ne. vrzmali su
PO ulicama. vozili se nekud

—
——
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kamionom. Obudeni kompletno
u italijansko ruho, nijesu se vi-
Se razlikovali od Talijana — za-
robljenika koji su se sada, na-
pusteni, kretali slobodno po gra-
du, traZeéi gde ¢ée &ta pojesti.
U magacinu ' Komande ‘mjesta
lezala je jo§ gomila bragna. Gra-

fiani su nailazili, gledali, ali ni-
Jesu dirali,

— Uzimajte, — rekoh, — da
ne ostaje neprijatelju.

Okretali su glave,
usudivali.

— A, netu ja sjutra da mi

nijesu se
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. Ljutio sam se %to je
Trebalo je jos
ljudima da se

zbog vreée brasna ode glava, —

rece jedan.

- JoS jutros su odnosili,
neko ubacio da ée Talijani iéi
po kuéama, strijeljati svakoga
kod koga nadu brasno,

ali je

pa su
prestali. Naide grupa seljaka,
vdacali su se sa fronta. Niih
nije trebalo nagovarati. OdloZi-

Se za Casak puske, svaki od
njih podmetnu leda pod teski
dZzak, pa krenuse.

A u meduvremenu od Koso-
vVog ‘Luga navirala je gomila iz~
beglica. Zene i djeca, Ljudi i
stoka — satima je tekla uZur-
bam} povorka preplagenog naro-
da i njihovog mala. Od Novog
S‘ela i_Klikavaéa, iz Kosica i Cu~
rioca, 1z svih sela na desnoj oba=
li Zete diglo se sve $to je mo-
glo da ide. Kao da je citava ova
prostrana ravnica krenula u ne-
kaktfu apokalipti¢nu seobu, pred
strasnom poplavom koja mprijeti
da sve proguta i pohara. Sa dje~
¢om na ramenima, sa ubogim prt-
ljazima natovarenim na kojni-
ma, sa stadima ovaca i govedi,
koja su se mjesala i vise se nije
znalo cCije je koje, hitali su pre
plaseno drumovima, diZuéi kroz
vreli dan puste oblake pra-
sine. Svi su hitali tamo prema
mostu, koji se gusio od karava-
na, zurili se da se prebace u
gornja sela, i dalje za planinu.
Talijani su veé¢ u$li u Spuz, to se
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vidjelo po ogromnim stubovima
dima koji su se tamo dizali put

neba.
Na povratku
zaglavismo na mostu.

rali prutovima, poZurujuc¢i ih.

— Ajte, ne vidjeli, dabogda,
doma ni ja ni vi, kao 8to i ne~
cemo! — razgovarali su sa sto-
kom.,

Zene su uzdisale, proklinjale.
— Ko sve ovo zamuti, od nje~
ga traga neostalo!

— Sto vam ovo htje, drugo!
Zna li ko za ime bozje! Zar ne
mogasno s mirom sjedjeti?

— A, eto Sta, doSao je sudnji
cas. Da nas nema, pa to ti je!
Jedna je vide¢i me sa moto-
rom, ocigledno ciljala na mene:

— Ko nas izgore, izgorio on
od svijete bozje! Aoh menil...

— Mani na to kljuse i ne ku-
kumavéi tu! — izdera se na nju
muz koji je nosio na ledima dec-
ka od Sest godina.

Kad stigosmo na Zdrebaonik,
rekoh Voju.:

— Ti sad idi, ja c¢u pricekati
Boska. Sta ¢e§ s motorom? Naj-
bolje spali ga.

— A ne, — rec¢e, — vodicu
ja njega gore. Do skole cu ne-
kako izgurati, a onda ¢u ga pre-
nijeti 1 sakriti. Ne odvajam se
ja od njega, — 1 pogleda ga

njezno kao djevojku. Upali ga
i otutnji dolinom.
Bosko nije dolazio, prolazni-

ka sve manje. Bilo je vrijeme i
za mene., Sa nekakvom prazni-
nom u mislima 1 tugom u srcu

za Zdrebaonik
Zadav-
ljene vrué¢inom ovce su se spo-
ro kretale, goveda su nadjahiva-
la na sitna stada zastala pored
puta. Gonioci su ih snazno uda-

- KAKO SMO PREUZELI

FRANCUSKO-JUGOSLO-

VENSKI KLUB

Svakako jedna od nagih naju-
spelijih akcija bila je preuzima-

nje Francusko-jugoslovenskog

kluba. Taj poduhvat stvorio nam

je nove, Sire i stalnije mogucé-
nosti za rad, a narocito medu
omladinom. Koliko se
klub je poc¢eo sa radom 1932.
godine. Inicijativu za njegovo
formiranje dalo je ,Drustvo
prijatelja Francuske®, a trebalo
je posluziti kontaktu kraljevac-
ke burzZoazije s francuskim in-
zenjerima i ¢inovnicima iz fabri
ke aviona. Pomagan u prvo vre-
me od {francuskih krugova iz

Todor VUJASINOVIC

— T

_.-l—l—-l

Beograda, kao i direkcije fa-
brike aviona, klub je raspolagao
prilicnim novéanim sredstima. 1-
mao je lepe prostorije, veliku
biblioteku francuskih knjiga. U
nimu su odrZavani besplatni kur
sevi francuskog jezika. Preda-
vati su bili nastavnici kralje-
vatke gimnazije. Pa ipak Kklub
je vegetirao bez obzira na svoje
brojno ¢lanstvo. To ¢lanstvo su
manjim delom ¢inili Francuzi.
Radnici Francuzi od samog po-
¢etka nisu se interesovali za
klub, a vecéeg interesovanja ni-
su pokazivali ni inzenjeri ni slu
zbenici. Uostalom, oni su se vecl
postepeno wvrac¢ali u Francusku.
Na radu su ih smenjivali do-
maci ljudi. Kraljevatku c&arsiju,
deo mlade burzoazije 1 nekoliko
solunasa klub je zanimao samo
u Casovima parade ili neke sve-
canosti. Iz c¢ista snobizma upla-
¢ivali su ¢lanarinu, tek da se
vode kao ¢lanovi, ali su 1 da-
lje radije sedeli po kafanama 1
restoranima. Ciste i mirne pro-
storije kluba ostale su prazne.

setam

mi. Citalatke grupe vise nisu
bile dovoljne. U Beogradu i Za-
grebu bilo je veé nekoliko na-
prednih izdavacékih preduzeca
kojima je rukovodilo nekoliko
nasih drugova-komunista. ' Bio
je izdat veé¢ wveliki broj najbo-
l1jih svetskih dela, kako teoret-
skih tako i heletristicnih. Ali
knjige su bile prilictno skupe.
OtiSao sam Vesi MasleSi sa pred-
logom da priredimo u Kraljevu
izloZbu napredne knjige. On se
odmah slozio. PredlozZio je da iz~
lozbu povezemo sa nedeljom
knjige, za koje vreme bismae or-
ganizovali 1 niz predavanja. Ve-
sa me -uputio Pavlu Bihaljiju i
nekim drugovima u Zagrebu i
obetao podrsku, narodito u izbo-
ru predavaca. Odmah smo pri-
stupili ostvarenju ove nase za-
misli. Posao oko organizovanja
izloZbe poverili smo nekim na-
sSim veé tada vrlo aktivnim o-
mladincima, medu kojima su se
narocito isticali Rade Vilotije-
vié, Zivota Stepanovié, Drago-
slav Bogavac i neki drugi.

Za izlozbu je trebalo obezbe-
diti prostorije? Predlozio sam
odmah da za to iskoristimo pro-
storije l#luba. Nas trud nije bio
uzaludan, Bila je to veoma us-
pela manifestacija, jedna od pr-
vih te vrste u zemlji. U toku
nedelje odrzano je vise veoma
uspelih predavanja. Predavaci
su bili Veso Maslesa, Jovan Po-
povic i joS neki. Preduzecta ko-

jJa su izlagala snizila su cene
knjigama. Popust je iznosio
350/. Rasporadno 'je prili¢no

knjiga, a mi smo uspeli da pri-
vucemo i okupimo oko sebe jos§
vise omladine, radnika i napred
nih ljudi u gradu. Na izlozbi su

ucestvovala tada najpoznatija
1zdavatka preduzecta +INolit",
wBinoza*“, ,Kosmos“, ,Minerva*
i ,St. Kugli“.

— Da odveze mene, — rekoh,
— pa ¢e se vratiti.
— Da neodveze! — rece zuc-

ljivo seljak, ne spustajuci revol-
ver. — Silazi!
Vojo mwu se saze i1 Sapnu mu:

— QOvo je...

— Neka je, da jJje bog otac!
— viknu seljak. — Silazi, e ¢&u
pucatil...

Bio je wvan sebe, spreman na
gve:ne&e da mu je to brat.

" Sadoh, pa pomogosmo ranje-
niku da se popne. Metak mu je
bio ostetio lijevi kuk i nije mo-
gao da se krece.

Vojo se ubrzo vratio, pa pro=-
duzismo za Zdrebaonik.

Tamo je li¢ilo na pusto razbo-
jiste. Nije bilo nikoga, a okolo
su lezali ostaci ratne opreme,
nekoliko dZakova hrane i oste-
¢eni kamioni. Poneki wvojnik bi
naigao, pogledao §ta ima da . se
uzme i produzavao. U Skoli su
le¥ala jo& tri teika ranjenika 1
sa tugom u otima pitali su me

BRANKO SOTRA: NOSENJE RANJENIKA

i." "': Ly i.'“ ! il
b i I ": ¥ i
| ALR L i B £ s
.I: d LA Ip ¥ - .Ll.l '--I -il e ' i
T L e A
b S it B G TR ¥ | e
A Ty 1 ."n;'tt‘yrﬂq- 1'-*,."_.‘-":. ¥ Shy W
| ' Ll Bk = [ i

i i
y ; i

misli,
zaljuljano]
ljesei, bez istomiSljenika i saveznika, On Sa.g
u vreloj jezi, bez truna snage, Mmoze jedino JOS
da se brani odgovorima, tihim i samom njemu

odnekud neuvjerljivim. | .
— Stanite, pa ja sam partizan! Borio Sain

neobuzdane gomile koja sva jednako

nemodan da se odupre toliko]

5€ rvog dana u narodnom ustanyu.

Et-i E é;tal.g ti je to partizan? — jo§ veselije
krekeé¢u oni najblizi -—-i Kl?ka,v? si to ustanak
odizao, kukavce? Protiv Koga
0 Ostala masa sloZno urla, iako vjerovatno
nije sve céula $ta ga pitaju Vvidi se, sigulr;_n::
su da je ovaj ukebani pobratim nekakva Dbu
dala i to, po svemu sudeci, prilitno bezopasna.

— Pa gdje vi zivite, ljudil — zapanjgljlg
se Stojan jo§ vise gubedi glas — Niste ur1
za nadu borbu, za druga Tita, za Sutjesku, za

Kozaru, ej?! - .
— Cujte, pa on je pijan — veé pocinju

da ga brane neki slusaocl — Ratuje covek,

sveti Kosovo.
— A &ta ti je to sutjeska, bre brate?

— Otkud mu Kozara pade na um? Znas,
tamo ti je ono Sumsko izletiste, Mrakovica.

Lep kraj.
p_ JJeste. pa on mi je, selja, iSao tamo da

] : ni ga!
atuj_e_ rnr./}i ljgdi. cekaijte, stanite! Nag& narod-

ni ustanak... — zasopljuja se on pred nepro-
bojlri?m bedemom njlhova neznanja ili neCega
Sto je s druge strane svakog znanja i dokaza,
ali oni ga vise ¢ak 1 ne sludaju. Prilaze mu
sasvim slobodno Kkao dobrodusnoj znm_asla{ngj
ludi, neko ga prijateljski prima za ruku i F 0

to zaljivo:
plto?l_oénz?zsizjmk. on ti je tamo stanica pa il

1ep0 put za usi 1 ravno kuéi. Ne pominji ni-

' ze do-
k bune ni ustanke, jer zato se moO ‘
P:g:ieapse. Motiku u Sake, bratac, pa si gleda]

SVO sla.
jip;s}li mi smo izvojevali — skOTO molbeno

podinje da ga uvjerava Stojan, Ne bi li bar

: - digralo
tome pojedincu dokazao da S€ zaista O
Oono étpo j;]aee za Stojana zivot 1 vise od zivota,

ali je i taj dobri ¢ovjek potpuno gluy za nje-
gove price.

KNJIZEVNE NOVINE
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— Ma jeste, znam da jeste, sve je to tako
kao Sto ti kaZeS, ali, dragi sinak, za takve se
tantazije moze zaraditi ludacka kosulja i kvar-
tir kod profesora Vujidca — vec mu Sapuce
nepoznati dobrotvor — Klepce u torbu, velim
ti, pa u Bosnu. VidiS li da se onaj zandar
navija ovamo, mamu li mu lepu njegovu.

Zaista, nedaleko od njih, Setka se nemarno
pravi praveati predratni beogradski Zaca, cCist,
utgenut, s kokardom na Sapki. Stojanu trnu
noge i zemlja pod njim poc¢inje da tone u
omamljivu sumaglicu.

zandar! Pa onda, znaci, zaista nije bilo
ni naSe borbe, ni ofanziva, ni pobjeda, ni...
Jos je sve po starom, argatski tupi seljacki
zivot, sirotinja i tama bez izlaza. Valja kudi,
u Obljaj, a ustanak i svi njegovi krilati zanosi
— sve je to bio samo san, zamaman san od
koga se teS8ko i s bolom trijeznl.

Budi se dotufen, opustosen, dobro zna da
je sad na Obljaju, u Starcevica brvnari, da
izranja u posan tezaCki zivot bez radosti, Pri-
kiva Zalostan pogled uz prozor premrezen za-
viesom iza koje hladno tinja noc¢, a nikako
da =e sabere i dosjetl otkud kod njih u Obljaju
ovoliki prozor i to jo§ zastrven. Iz tame po-
tom isplutaju ivice dvostrukog kreveta, mut-
na ploha naspram njega uoblici se u veliko
zidno ogledalo, osjeti pod prstima mek svi-
last jorgan — sve to nije Grmec i1 Bosnal
— ali gor¢ina i porazna pustoS malopredasnjeg
dozivljaja u snu toliko su mu ispraznili srce
da je jo8 uvijek sav u Obljaju, u minulom
zivotu. Mrtve stvari oko njega ne mogu da
ga razuvjere i povrate, radost u njemu pre-
sahla je i ostavila ga pogasenog i tamnog, 1jus-
turu bez zivota i pokreta.

— Gdje sam ja to i1 &ta je ovo sa mnom?

Nije bilo ustanka?! Onolika gomila, pun trg,
nije o tome nista znala, rugala se i Kkliberila
prostacki, bez podtovanja! Kako je to bilo
mogude pa makar... makar se dogadalo i u
neprijatnu snu?

Veé se potpuno rasanio. Sad zna da je u
Beogradu, ali radost mu se tako sporo vraca
u zamrlo srce da jo§ uvijek nema ni snage ni

preko Martinicéa,

krenuh put Sekulica. Ramajuci, Od
s mukom predoh drum, pa se
popeh do prvih kuca. Selo je
bilo skoro pusto. Tu kratki od-
mor, a onda dalje uz Taras. Kad
sam se veC dosta popeo, zastao
sam 1 sjeo. Gledao sam u daljinu
1 pratio pokret Talijana. ISli su
oprezno, polako. Od Spuza, nad
kojim su se veé¢ dizali gusti o~
blaci dima, krenuli su ravnicom
cestom koja
vodi 2za Danilov Grad. Svaki
njihov dalji korak bio je obi-
ljezen paljenjem kuéa desno i
lijevo od puta. Tako sam mogao
i da pratim njihovo lagano po-
micanje. Veé su se priblizavali
Gorici. Jasno vidim njihove ko-
lone prosute u Sirokom frontu
s jedne i druge strane ceste. Po
sredini  su brektali motocikli,
tenkovi, kamioni. Dodose do Vi-
drinog hana, tu zastaSe, pa i
njega zapaliSe. Sta je kriva ona
sirota, pomislih, a tako je bila
ljubazna prema ugladenim Lom
bardezima!

koristitl

koliko~toliko

potpukovnik,

Scllll

storije.

biji.

volje da se pokrene. Bolje je ostati u tami,
nepomican i bez misli, mrtav za citav svijet,
tako ¢e se bar bez njega razmrsivati ovo mu-
¢no tkivo i letjeti tamo-amo zamorni vjecifi
cunak Beograd — Grmec, tamo-amo, lijevo-
desno.

A opet, ko bi znao koliko iza ovih nje-
govih prozora, tamo u gradu, ima ljudi za
koje, odistinski, nije postojala ni Kozara ni
Sutjeska. Cuti to i osluSkuje, teka svoj dan,
ceka jedno onakvo koSmarno popodne na trgu
pred stanicom da priredi glasan osvetnicki
izgon uljeza i doSljaka iz njihovih oskvrnjenih
gospodskih gnijezda, a zajedno s njima izgon
i kamenovanje njihovog ustanka, njihove pro-
staCke revolucije, nekakvih tamo heroja, par-
tizanskih zastava 1 nepodnosljivo buénih se-
dam ofanziva. Da &c¢iste sve, da ostave uZarenu
spepeljenu pustinju na partizanskom cetvero-
godiSnjem putu. ’

— B, tu éete da nas uhvatite znate za Stal
— potpali se Stojan i sjede u krevetu — Da
nas izbacite zajedno s prtljagom s kojim smo
stieli ovamo, je 1li?! Burazeri dragi, mi se ne
vracamo! Je li opet u ofanzivu, onu osmu,
jeste — nosidemo se 1 kroz nju, pa kom opan-
ci, kom obojcil

Zacudi ga i samog njegov iznenadni bijes
i ova, skoro glasno izgovorena tirada. Svetio
se za ono poniZzenje na trgu, oStrio se protiv
{famne podzemne zavjere, nakazno oziviele u
snu, Opet je bio komandant Stojandza, mobi-
lisan veé¢ na prvi znak uzbune.

— Nedete, 1 ne damo!

Podboden, pun vrelih mrava, veé¢ je vidio
i Pepu Bandiéa kako se budi u svojoj sute-
renskoj nevidjelici, pipa gdje su mu naocari i
olasno negoduje:

— Ama je I’ opet do&lo vrijeme da se ide,
vieru mu dacinu! Vidi§ 1i ti bande kako ona
ne miruje, de!

U susjednom krevetu mladi djefak pro-
meskolji se u snu, nesSto uzviknu pa se opet
primiri. Stojan se u nedoumici zagleda u
malog spavada i upita se s lakom zebnjom:

— A ovaj, na ¢ijoj li ée strani on biti?
(Odlomak)

samog pocetka bio sam
¢lan kluba. Upisao sam se de-
lom radi toga da bih se mogao
njegovom bibiliotekom,
a delom da se i na taj nacin
kamufliram.
sednik kluba bio je direktor fa-
brike, Francuz, a potpredsednik
tadasnji
dant aerodroma. Medutim,
mim poslovanjem kluba bavio
se u prvo vreme jedan dobro-
namerni Francuz, c¢inovnik
brike aviona. Osim mene u klub

je neko vreme navracalo neko-
liko nasih simpatizera. PorgiSljao
kako bismo na neki nacin
iskoristili taj klub i njegove pro

Nasa partijska organizacija u
Kraljevu bila je u to vreme si-
gurno jedna od najboljih u Sr-
Ranije uske zakonspirisa-
ne forme rada sputavale su nas.
Nametala se potreba novih for-

Za vreme izlozbe uspeo sam
da ubedim upravu kluba da ot-
kupi deo probranih dela. Pri-
stali su nadaju¢i se da ¢e to
privuéi vise ¢lanova.

Pred- Sve ovo dalo mi je povoda da
predlozim drugovima ideju O
preuzimanju kluba. Qrganizo-
vall smo upis cClanova, upisuju-
¢l na prvom mestu komuniste
1 privlag¢eéi sve one do koiih
nam je bilo stalo. Ve¢ u dru-
g0o) polovini 1933. godine mi
smo dominirali klubom. Narav-
no, ceo proces se odvijao poste-
peno iako mnogo brze nego §to
smo se nadali., Pocetkom 1934,
prilikom godisnje skupstine klu-
ba, izuzev predsednicke i pot=
predsednicke funkcije, sve o-
stale preuzeli su nasi drugowvi,
vecinom ¢lanovi partije. U upra-
vu kluba us$li su Milan Radova-
novic, DusSko Risti¢, Ljubomir
Petrovi¢, Sveta Stefanovi¢. Du-

Sa kluba i njegov sekretar bio
Nastavak na 9. stran

koman-
sa=-

fa-

BORKO LAZESKI:

FRESKA (detlal))
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Saturday Review

DZORDZ B. SO O SEKSPIRU

Istaknuti pozorisni strufnjak i kri-
ticar Henrl Popokin u broju od 10.
juna objavijuje recenziju nedavno
Stampane knjige Soovih kritika Sek-
spirovih drama. Po miSljenju Pop-
kina, Soov kriticizam je ogranicen
specifitnom istorijskom ulogom ko-
ju je on sebil odredio. Njegovi tek-
stovi su zapravo pozorisne Kritike u
kojima se on bori sa »rdavim ten-
dencijama u izvodenju Sekspira«
Sto je bilo veoma karakteristicno u
doba Soove mladosti., U naSe vreme,
istite Popkin, Sekspir gubi zbog po-
greSnog tretiranja, tako da se Soova
kritika javlja kao veoma mudra ko-
rekeija.

S druge strane, glavna Soova pri-
medba Sekspiru je da Sekspirove
vrednosti nisu ni ibzenovske ni So-
ovske. »Sekspir ima mnogo da poka-
ze¢ a nista da poucCi«. »Pesnik nije
nista razumeo niti je u bilo Sta ve-
rovao«. So, istina, priznaje da je ta-
kva ocena vrlo relativna. Sekspirove
ideje ili nedostatak ideja wvrlo lako
su mogli pogodovati Sekspirovom
vremenu, ali moderno vreme {iraZi
skonstruktivnu kritiku drustva 1 pro=-
nalazi je u svojim autorima.

Upravo te stavove smatra Fopkin
veoma pogresnim. »Sekspir nije bio
Oskar Uajld ni Brio da bi posedovao
satiru il socijalnu doktrinu«, Mnogo
uzvisenije i opStecovacanske bile su
njegove opsesije. So ide tako dale-
ko da se poigrava velikim brojem
Sekspirovih velikih likova pripisu-
juéi im dotad nepoznata svojstva:
Falstaf je »izbezumljena 1 odvrat-
na matora propalica«, ledi Maghbet,
Otelo 1 Jago su »nedosledni¢, Bene=
dek i Beatrisa su »neduhoviti«, Mer-
kucio je »gnusan | nesnosan pro-
stak«, Otelo »glupo filozofira o kraju

sveGe«, a Dulijeta Je kao i Citav
niz likova »glupac,
Pored svega, zakljucuje Popkin,

koliko god So gresio njegovg divlje=~
nje prema Sekspiru je oCevidno, Ma
kako da su ostri, njegovi napadi su
doneli plod u jednom smislu: glum-
ci su prestali da »dodaju svoje bar-
dovom tekstu i na izvestan nacin, po
kusfali da ostvare ono 5to So naziva
Sekspirovskom muzikom wreci«,

(B. A. P)

LA FIERA
- LETTERARIA

FOKNER I CRNCI

Povodom znacCajnog poduhvata po-
znate izdavacke kuée Mondadori,
Stampanja celokupnih dela Vilijema
Foknera na italijanskom jeziku, kri-
tidar 1 esejista Primo Baruke ob-
javljuje vrlo zanimljiv Cclanak pod
gornjim naslovom.

Ostavljajuéi po strani umetnicke
kvalitete Foknerove proze, oOn se
iskljudivo interesuje 2za tematiku
njegowvih pripovedaka, i to onih
koje tretiraju problem rasnih od-
nosa u Americi i koje su sakuplje-
ne u prvoj knjizi Mondadorijevog
izdanja. (Po sugestiji samog Fokne-
ra, raspored objavljenih dela u
ovom izdanju biée odreden njiho-
vom »temome.)

»OQdnos Foknera prema e¢rncimac
kaZze u uvodu Baruka, »iako nikada
nije bio sasvim eksplicitan, ipak iz-
gleda dovoljno jasan. Polaze¢i od
konstatacije da su crnci robovi. ab-
jekti podloZni apsolutnoj volji svojih
gospodara, Fokner je razvijao %vo-
ju misao, polako ali stalno, sve do
uverenja da se ljudska rasa mnZe
spastl jedino ako se sa poStovanjem
i ljubavlju okrene crncima koji su
umeli da podnesu sve nesrete Zl-
vota i zato su jedini dostojni da
prezive u ovom svetu koji se, ka-
ko izgleda, krecée ka samounisStenju.a

Kao ilustraciju i potvrdu svojih
teza ©0 TFoknerovim shvatanjima
Baruka navodi mnoge njegove pri-
povetke, obiéno uz veoma lucidne
komentare. U pri¢i »Crveno lisS€ec«
gde crni rob, osuden da umre Zza-
jedno sa konjem i psom svoga mri-
vog indijanskog gospodara, pokuSa-
va da pobegne sotkriva se tragi¢na
figura ¢&oveka sa svim njegovim
manama i vrlinama koja ostro o-
dudara od surovih likova Indijana-
ca. Ali njihova surovost nije sama
sebi cil] nego je posledica neumo-
ljivih zakoma kojima se oni moraju
pokoravati. Lov na roba nam zato
izgleda neizbeZan ali istovremeno i
nevin«. Osnovnu tezu ubedljivo prav-
da i Lukas Bn_;am iz »Uljeza u pra-
finu¢ koji, optuZen da je ubio bel-

je — 1960«

© 1ZLOG CASOPISA

ca, sa upornim dostojanstvom brani
svoja ljudska prava i Carls Mali-
son mladi, Cik, koji jedini medu
belima oseta svu monstruoznost na-
meravanog linéa i bori se svim si-
lama da ga sprec¢i. A poseban zak-
ljuéak povodom ©vYveog romana je
sledeé¢i: »Fokner smatra da proble-
mi rasnih odnosa, problemi Juga,
moraju biti reSavani na Jugu, bez
intervencije stranih sila, a za »pra=-
ve juznjake« Sever je upravo jedna
takva strana sila«,  Baruka smatra
da su u ovom romanu manje-vise
zastupljena sva ona shvatanja koja
je Fokner izneo u svome c¢uvenom
govoru u Stokholmu, prilikom pri-
manja Nobelove nagrade.
Pripovetku »Medved« Baruka sma-
tra najznacajnijim delom za razu-
mevanje foknerovske tematike. »Lov
u Sumi je obred koji sluzi sazreva-
nju c¢oveka, on rada razumevanje i
mirenje. Lovei treba da se podvrg-
nu ritualu Sume 1 prirode koja ce
ih nauciti da postanu ljudi src¢ani a

ima Ccitava

»Ovaj smisao
istorija malog Ajka mak Xeslina
kao i pouke koje mu pruza stari

skromni.

ernadki lovac Sam. »Lovel su ljudi
koji su posli u prirodu da bi se ta-
ko odvoijili od centra greha — mo-
dernog gradac.

Ali se kasnije Foknerova koncep-
cija Siri: wu priéi »Jutarnja trkac
on donosi nova shvatanja: da Jje
potrebno iéi u Skolu, da cCovek sa-
mo kroz kontakt s ljudima i svetom
moze da se razvija, da mora sazna-
ti zasto je jedna stvar dobra a dru-
ga loSa i da to mora umeti 1 dru-
gome cda objasni.

U sumiranju zakljuGaka o Fokne-
rovom odnosu prema Crncima autor
tlanka pi%e: »Retko moZemo kod
¥Foknra naéi osudu crnog coveka all
je ipak mnalazimo«. Postoji mesti-
miéna netrpeljivost prema melezi-
ma, prezir za one koji nemaju hra-
brosti da se odlufe, ¢ak i negodo-
vanje protiv Crnaca koji stupaju u
seksualne odnose sa belim Zena-
ma (!). Ako i osuduje crnca koji
postupa protivzakonito, on takode

napada belce koji su ga do takvog
postupka doveli (»Sidi, Mojsije«). Na
kraju, primecéuje Baruka, ne Sme S€
zaboraviti da je Fokner ipak jedan
(T. K.

aristokrata s Juga.

O SAVREMENOJ SOVJETSKOJ
POEZIJI *

v. Druzin u majskom broju ¢&aso-
pisa »Neva« raspravlja 0O savremenoj
sovjetskoj poeziji, zadrzavajucéi se
uglavnom na nezdravim, kontradik-
tornim 1 cesto neobjasnjivim feno-
menima u odnosu c¢italacke publike
{ kritike prema poeziji i pesnicima.
On ne objasnjava ¢&injenice da ¢€i-
taoeci srdatnije primaju Ziva nego
ot§tampanu re& pesnika, da vise ku-
puju knjige poezije u jubilarnim
nego u obi¢nim danima, 1 da su
joj blizi oni pesnici koje Kkritika
lansira. On se zadrZava na fenome-
nu »knjiZevne morec« i, iznoseci svo]
sud o pesnicima koji su, zavisno
od nje, trenutne popularni ili za-
postavljeni, nastoji da je Zigose kao
negativhu 1 za poeziju pogubnu po-
javu. S te strane uzet, njegov ¢la-
nak moZe da bude, ukoliko je
njegov sud verodostojan, inferesan-
tan kao informacija o stanju savre-
mene sovjetske poezije.

V. Druzin spominje Josifa Utkina,
koji je svojevremeno szasenjivao«
Majakovskog, Bjednog, Jesenjina, Ti-
honova, Asejeva, Svjetlova i druge

pesnike dvadesetih godina ovoga sto-

leéa,, kao pandan Konstantinu Si-
monovu, koji je pre petnaestak go-
dina bio pretpostavljen pesnicima
kao Sto Tvardovski, Isakovski, Pro-
kofjev, Lugovski, Smeljakov, Ase-
jev, Sajanov i drugi. T, konaéno, kao
smoda nafih dana« pojavio se Jeviu-
genko, Cije su novatorske prete-nzﬂe,
u stvari, uéenitka podraZavanja pre-
vazidenog {futurizma Igora Severja~-
njina.« A u isto vreme rade skroms-
no, ozbiljno i savesno mladi, talen-
tovani pesnicl V. Gorjacev, V. Ci-
bin, D. Blinski, V. Tirsov, P. Halov,
i drugil.

Medutim, u zboraiku »Dan poezi-
pored Jeviusenka, vrlo
znatajna mesta zaurimaju V. Ko-
strov, S. Kirsanov, J. Pankoratov,
v. Bokov, D. Samojlov, N. Zaboloc-
ki, J. Levitanski, B. Kotljar i »Cita-

va grupa« ostalih koji,
na trenutan uspeh, ne primecéuju da
njihovi eksperimenti nisu nowvi, da
oni kopiraju futurizam, imaZizam i
{tome slitno. Mozaik metafora ne
dozvoljava im da stvore prirodan pe-
snicki stil koji bi se korenio u or-
ganskoj metafori.

Ali najviSe zacuduje kod gore po-
menuti'h pesnika odsustvo svezih, in-
teresantnih zamisli, ograni¢enost po-
gleda, siromastvo osecanja. Njihovi
stihovi su ili opisni, jli pricaju o
beznacajnim dozZivljajima, ili o ni-
Stavnim Zivotnim sludajnostimaj« Ta-
kvi pesnici i takva poezija, po broju
i po prostoru, u almanahu »Dan po-
ezije — 1960.« dominiraju nad poezi-
jom i pesnicima kakvi su »oprobani
i zasluZni majstori sovjetske poezi-
je« V. Inber, L. Martinov i drugi. A-
utor ¢&lanka, oc¢ito namerno trazeci
protivtezu »talasu eksperimentatorac,
navodi kao uteSnu <¢injenicu zbor-
nik stihova najmladih pesnika »Prvi
koraci« u koji su usle pesme M. Be-
ljajeva, D. Blinskoga, A. Brogina, I.
Bursova, I. Grudeva, J. Meljnjiko-
va, V. Saveljeva, V. Samkina, V.
Firsova, V. Cibina. »To je mlado, du-
evno zdravo pleme pesnika, kaze V.
Druzin, koje bez galame 1 samore-
klame radi svoj koristan drusStveni
posao... To su pesnici koji samopre-
gorno 1 plodotvorno rade, svesno I~
zabravii sebl put, koji je uslovljen
njihovom organskom vezom § pri-
rodom i s radnim narodom, put so-
cijalistickog realizma... Kod njih se
idejno-politicka opredeljenost organ-
skl izrazava u realistickim likovima.
O njima treba pisati, njih treba po-
znavati, zavrsava, (5. B.)

- EheNew Hock Times Book

SEN-DZON PERSOVE »HRONIKE«

U AMERICI

Pre izvesnog vremena u Americl
je Stampana najnovija poema Sen-
DZ?on Persa »Hronike«. Prevodilac, o
Eijem teskom 1 tako redi neizvod-~
ljivom zadatku se govori, je Robert
Fiedzerald. Prevodiocu se priznaje
da je vilikim delom uspeo da pre-
nese ton i oseéanja originala, da Je
neke aleksandrince koji bi u engle-
skom izgledali suviSe upadljivo u=-
speo da zameni pogodnijim penta~-
metrom, ali mu se i prigovara da je
engleska verzija u celini mnogo pro-
zaidnija od francuske, mnoge Zive
strofe pretvorene su u racionalno jz=-
lagnje c¢injenica.

Tim povodom u jednom od polsed-
njih brojeva 'ovog <asopisa profesor
francuske literature na Kolumbija u-
niverzitetu i jedan od urednika ca-
sopisa »French Review«, Leon S. RoO-
udiez, objavljuje ¢lanak o »Hroni-
kama«. FPo njegovom misljenju ova
poema jednog od najvecih zivih pe-
snika zapadnog sveta svojim vecim
delom u stvari je slobodna himna
buduénosti: sposobnost da se wvidi i
preko smrti, a ne da se kuka nad
bezbriznom mlado$éu je jedna od
bitnih karakteristika »Hronikac.

Kao i za druge poema Sen Dzon
Pers je i za »Hronike« trazio temat-
sku i wverbalnu inspiraciju u Bibli-
ji. Poema je u isto vreme 1 hronika
pesnikovog Zivota, kojl objasnjava
ono %to bi se moglo smatrati remi-
niscencijama na ranije poeme, i, ta-
kode, hronika naSeg vremena. Sva
znadenja, koja se mogu podrazume-
vati, sve implikacije u vezi sa naslo-

vom su relevantna pojedincevom
shvatanju teksta.
Ambivalentnost, toliko potrebna

svakom poetskom tekstu manifestu-
je se ovde vrlo uoéljivo kroz kon-
traste. Najliéniji 1 najlirskiji koi-
trast je dat izmedu pesnikovog soOp-
stvenog »velikog doba« i velicine do-
ba u kome c¢ovetanstvo izgleda da
napreduje. Drugi kontrasti su: dobro
i zlo, svetlo i mrak, more i1 zemlja,
suprotne boje, amorfne i kristalne
stene i proza i poezija, No ti Kon-
trasti nisu izolovani, sve je nevero-
vatno harmoni¢no, puno znacenja i
poetski uobli¢eno. Oni koji se dive
Sen DZon Persu, zakljucuje autor
¢lanka, biée potpuno zadovoljni Kre-
ativhom snagom, prosodijskom i
verbalnom vestinom izraZenim u naj-
kraéoj, dosad, njegovoj poemi.

(B. A, P.)

ARTS

| DANAS POZORISTA ZIVE
SAMO OD MRTVIH

. Pjer Markabri napisao je sledece
misll pod gornjim naslovom:

sPozoriite ne priznaje opasnosti
koje mu prete, ali pokuSava da ih
prebrodi. Ono je cdanas samo prazna
zvetka Kkoja se trese bez suma. Kad
zazeli da sebi da Zivota, ono ga tra-
¥i kod Cehova, Sekspira i Kaldero-
na. Eto, i Zan Vilar za Avinjonskl
festival stavlja na repertoar XKal-
derona pored Goldonija, a 10 znaci
veliko siromastvo danasSnjeg pPOZ0-
rista.,

Danadnja pariska bulevarska PpOz0-
ridta, koja inace imaju tradiciju da
daju odblesak drustvene stvarnosti,
nisu se jos pomakla od 1940, godine.

sratunajuéi,

Rusen, ASar piSu komade koji kao
da danas imaju ravno trideset go-
dina.

Stalna poseta publike ne dokazuje
drugo, veé¢ samo moé¢ navike ili iz~-

vesnu lenost duha i srca. I pozoris

ste stoji nepokretno, jer danas iz-
gleda da pokret predstavlja rizik.
Bez i jednog gesta ono ide ka ne-
kom nepoznatom cilju, noSeno ma-
ticom kojoj nema hrabrosti da se
suprotstavi. U svome priljagu da-
nasnje pozoriste nosi svoj bulevarski
repertoar kao mneprijatnu uspome-
nu koje ne moZe da se oslobodi. 1
ne odvaja se od njega, jer on Je
sam njegov Zivot, njegovo ogledalo.
Istina je da predstavlja jedan 1z~
gubljeni svet i laZno ogledalo danas-
njice, ali ipak osigurava, teSi. I dok
god to bulevarsko pozoriste bude
ostalo na igrama preljube i gradan-
skih ludosti, nista se neée izmeniti.

Zemlja se moZe osipati, drustvo
se mo¥e menjati, ali ako razonode
ostaju iste izgleda da je sve spa-
seno. Civilizacije umiru onda kada
njihove razonode presftaju da zado=
voljavaju one koji su u isto vreme
igradka 1 gospodari, i kada izme-
du njih nastanu nesporazumi. Otuda
ona Zestina sa kojom su sve prosle
generacije odnosile sobom sliku
svoje litne sreée koju nisu htell de-
liti sa poznijim generacijama.

Tako je nesto slicno i sa bulevar-
skim pozoriStima: ona danas pripa-
daju generaciji koja Je imala 20
godina 1930. godine. Coveku pada
u obi ¢injenica, ako danas ode u
jedno bulevarsko parisko pozoriste,
da ée tamo videti publiku iskljuci-
vo srednjih godina. I ne samo PO
godinama, veé¢ i po drZanju, po na-
¢inu reagovanja. Cim se zavesa PpoO-
digne, ta ista publika nalazi se U
svojim mladim godinama. I nasli su
se: lidnosti na pozrnici 1 publika u
sali. Pozorisna rampa deli samo e-
pohe. U sali su ono §to su danas:
na pozornici ono sto su bili. Dole,
ono 5to je Zivot uéinio od njih, go-

" ar r : s
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re, ono Sto oni misle da su josS. O-

tuda, uZivanje u sazivljavanju.

Doduse, od danadnjeg Beketa, Ze-
nea, Joneska ne mogu Se traziti iste
usluge. To je nesto sasvim drugo.
To je pozoriSte cinjenica. Cinjenica
propasti, zavrsetaka, trulezi. Tu Jje
prskanje l1zraza, pomeranje morala,
egzaltacija agonije. Ova su se PO~
zorista afirmisala u negativnom.
Nisu u pitanju njihove knjizevne vr-
line, prednosti koje su mozda 0g-
vomne, kao i uvek kada raspadanje
zahvati predmet, nego u pitanju je
ta se krije ispod te negacije koja
je, hteli ili ne, znak velikog i bol-
nog zamora. |

Kategoriétno odbijanje ovakvih pi-
saca od strane bulevarskih pozorista
moZze da savlada samo jo§ Zene.
Ali &ta bi bilo od Zeneovog pozori-
%ta da u njemu nema skandala. I
ta se drugo nalazi u tom ogledalu
koje deformiSe, ako ne razbeSnjena
karikatura tog istog burZoaskog mo-
rala. Iz tog individualnog revolta
savremeno pozoriste jos se moze
nadati novom dramaturskom postup-
ku, ali 1 sam taj ist veliki drama-
tidar, Zane, ne moZe nikako da se
oslobodi bleska nihilizma i smrti.
I u tome je mozda i njegova Ppro-
past.

Pored ovih ludih vrtoglavica, pro-
valija bez dna i bezizlaznog ocaja-
nja, danasnje pozoriste mora sebi
prokréiti neki put i jzlaz iz oOVOg
éorsokaka. Izmedu OVOE plitkog bu-
levarskog zadovoljstva 1 morbidnih
bespuéa mora da postoji jos8 neka
pozorisna moguénost 1 1istina, neka
snaga u pokretu. Mora da postoji,
ina¢e pozoriste ce postati samo ot-
meni led nekog Kalderona, Klodela
ili Cehova. Iz ovog stanja trebalo bi
da se rodi zivot a ne smri Z.ato,
pozoriSte ne sme da ostane samo
jedna mala daleka muzika. Ili us-
pomena! A ono danas SVe vise *to

potinje da biva...« (N, T.)

WELT UNDWOR

DRAMATSKE ETIDE

povodom izdavanja »Sabranih de-
la« BZena Joneska u Nemackoj, kao
: yKamernog pozoriStac« Zana Tardi-
jea, Gert Verner, U jednom od naj-
noviijih brojeva ebjavljuje Clanak
sa gornjim naslovom.

Po Vernerovom misljenju Jonesko
je od pojave prve knjige svojih po-
zorignih komada, a narolito »NOsOT0-
gome«, oOsvojio 1 najsubvencionirani-
je nmemadke pozornice. Oni koji sa-
stavljaju pozoriSne repertoare Svo=
jih kuéa mogu s njim da racuna-
ju, ali zato on nije vige primoran
da mnogo raCuna. To mu treba do-
zvoliti mada drugi svezek njegovih
sSabranih delac pomalo i razocara-
va. Ne sadrZi hronoloski najnovija

" stvenih

Robert Penn warren, suvreme.
ni ameri¢ki pjesnik, romanopisac
i kritiéar, roden je 1905. godine u
Kentakiju, Skolovao se na Vvap.
derbilt University, zatim na yUni.
verzitetu XKalifornije, Yale i 0Ox.
fordskom Univerzitetu. Zajedno g
poznatim Kriticarem Cleanthom
Brooksom (Bruksom), bio je u-
rednik Southern Review, a po-
slije 1942, i savjetujuéi urednik
Kenyon Review. Objavio nekoliko
knjiga poezije, romana i Kritika,
Odlomak »Cista i nedista poezi-

@8 ja« uzet je -iz Istoimenog eseja,

# plsanog 1943.

Do sada sam ¢esto upotrebljavao rije¢i ¢ista i neci-
s ta poezija i priznajem, da sam ih mozda preslobodno upo-
trebljavao. Mozda je iz svega bilo jasno da sam time mislio
na ovo: ¢ista pjesma nastoji da bude ¢ista iskljucujuéi pri-
litno strogo izviesne elemente koji bi mogli proturjeciti nje-
nom originalnom impulsu. Drugim rijec¢ima, ¢ista pjesma o-

cajnicki Zeli
mnje bilo jasno,

iskljuéene iz raznih malih
bile analizirane, razlicite u
i otekivati, jer ne postoji ]

biti sva u jednom dijelu. Isto tako je bez su-
da su vrste necistote, koje su usle ili bile
dijelova antologije i koje su vet
razli¢itim pjesmama. To se moze

edna doktrina ,Ciste poezije”* —

niti jedna definicija u cemu se sastoji neclistota poezije.
Dapace, postoji ih mnogo. I sve te doktrine nisu nastale

nedavno: Kada ¢ovjek na primjer citira
prave doktrine ciste poezije, on nema pravo,
jednostavno sudjelovao kod stvaranja
Doktrine ¢iste poezije

ste poezije.

Poea. Kada je Sir Philip Sidney
protiv tragikomedije, on je u stvari
doktrinu ¢istote. Kada je Ben Jonson

Poea (Poa) kao oca
jer je Poe
izvjesne doktrine cCi-
datiraju mnogo prije
(Sidni) na primjer glasao
ponavljao svojevremenu
(DZonson) rekao Wi~

lHiamu Drummondu (Dramondu) da Donne (Don), jer se ne

drzi naglaska, zasluZzuje vjeSanje, on je
je Dryden (Drajden)

Gistote, upravo kao sto

branio drugu vrst
branio neku

treéu vrstu kad je definirao prirodu herojske drame. Osam-

naesto stoljeée je imalo doktrinu Ciste poezije, koja se moze
sumirati pod nazivom uzvisSenost, koja je medutim sa-
drzavala dvije dodatne doktrine, jednu o dikeiji, a drugu
o slikovitom izrazavanju. Ali kad mislimo 0 modernoj dok-

trini ¢iste poezije, obi¢no mislimo na Poea,

kao na kriticara

i pjesnika, moZda na Shelleya (Selija) od simbolista, Abbe
Bremonda i svakako na Georgea Moorea (DZordza Mura) a i

imaziste. Poznata nam je pozicija Poa: duga je pjesma
nostavna proturjetnost izraza®,
koje je nuzno potrebno u poeziji,

,,jEd"'
jer intenzivno uzbudenje,
ne moze se dugo zadrzati;

osjeéaj morala i intelektualne funkcije bolje se zadrzava u
prozi nego li u poeziji, i, u stvari, ,Istina* i SStrasti“, koje
su za Poea asocirani s intelektom i osjetajem morala, mogu

za poeziju biti

jeposti, jer poezija ima za
poezija ne bi smjela proc¢i kroz de-

odredenog zadovoljstva®;

talino proutavanje, jer ona je
su boje, pri detaljnom pregledu,
stoje pri letimi¢nom pogledu poznavaoca“;

Ytetne; nejasnoca i sugestija su glavne kri-

.svoj cilj neodredeno umjesto

~povrh svega, divna slika Cije
velika zbrka, ali odvaino
poezija aspirira

prema muzici, jer kako ona obraduje ,neodredene senzacije,

za koje je muzika bitna,

razumijevanje privlaénog zvuka je

naga najneodredenija koncepcija®; melankolija je najpoetiC-
niji efekat i ulazi u vise manifestacije ljepote. CEen
7Znamo, takoder, misticnu interpretaciju Abbe Bremonda

i predgovor antologiji Georgea Moorea
nisu identi¢ni. Shelley na

Ali ti pogledi

i manifest imazista.
primjer voli netac-

nost koju je slavio 1 prakticirao Poe. Manifest imazista, do_lf
isklju¢uje ideje ukljucuje tadnost i dikeciju i predmete kojl
hi Poeu izgledali necistim 1 ne polaze veliku vaznost ver-
balnoj muzici. George Moore naglasava objekilivan aspekt

i’ svoje Ciste poezije,

ctvara izvan svoje licnosti®,

naglasku kod Poea 1 Shelleya, ma
i gadenja prema idejama. Nedavno

prema verbalnoj muzicl
je pojam

diste poezije presao i u druge

%to on opisuje kao ,nesto to pjesnik

a to se protivi subjektivnom
ali on s njima dijeli sklonost

kontekste koji su

nekako pomracili vezu ~ovih sa starijim teorijama. Na pri-

mjer teorija Maxa .
Literary Mind“: ,Cista

sviesnost®. On bi protjerao
nego nja |
nauteniak ima pravo na ideje 0 bilo

ideje ranjavaju poezije,
On tvrdi da jedino
kojem predmetu,

Fastmana (Maksa :
poezija je Cisti napor da se optereti

i ostatak gradanstva mora cekatl

Istmena) glasi u ,, The

ideju iz poezije, ali ne zato $t0
zato &to poezija ranjava ideju.

da

mu se kaZe kakvo stanoviste mora zauzeti prema idejama.

Literarna je istina, kaze on, ,

neodredena ili komparativno

nevazna®. Dalje, da pomogne pjesniku izvrsitl tu svoju funk-

ciju,

rie¢nik sastavljen od

Eastmen mu daje nekako skiciranu

poetske dikcije. Pojam rjec¢nika izgleda Qa sty
privla¢nih ili lijepih rijecl.

doktrinu ,Ciste®
Fastmenu znaci
Tako bi

njegova definicija glagila: ¢ista poezija je Cistl napor da se
optereti svjesnost, ali ta opterecena savjesnost mora se sasto-
jati samo od privlaénih ili lijepih predmeta — a svakako

" ne od ideja.
U knjizi ,, The
raspravlja o pitanju ciste
Ciste poezije,

osim onih do sada

Tdiom of Poetry“ Frederich Pottle (Potl
poezije. On razlikuje jo§ jedan

tip
spomenutih. On ga naziva

celiptiénim“ i u njega ukljucuje poeziju simbolista i metafi-

sitara (staru i novu) i neke radove pjesnika
i Browninga. On primjeéujg,_ da *
likuje od starije OvVOSg elipti¢nog tipa u

Collinsa, Blakea

se suvremena poezija raz-
tome, Sto modernt

niesnik mnogo vise upotrebljava liéna iskustva ili ideje

nego S$to bi se prije sma
lkaZze on, ,prva karakteristika ove

nienog slikovitog prikazivanja nego

tralo zakonitim. Obictnom ¢itaocu,

vrste poezije nije priroda
njena nerazgovijetnost:

_—-_Mﬂ

dela, ali zato sadrzi ona koja cesto
ne predstavljaju vise od »vezbe pI-

stnju za majstora« (»Vladalace, »De-

voika za udaju«). »Novi zakupace O-
braduje groznu invaziju meobilijara
koja se odvija PpPo neumolijivim, lo=
gitnim zakonima apsurdnosti... 1 Za-=
to ovaj komad moze uspesSno da se€
prikazuje. Poucan Zza teoretsko razi-
lazenje sa antiteatrom je »Empromp-
ti« u kome se sam Jonesko pojavlju-
je da brani »kako« i szaSto« svog
stvaralaitva od neke vrste saveta za
kontrolu kritike i reditelja. Tu do-
kazuje da moZe i nad samim sobom
da se smeje i pada u Kklopku sop-
interpretatora jer sebe —
shvata ozbiljno. »Nosorogu« koji Je
postao vrlo poznata drama, najblis
¥a je kratko pre toga stvorena tro-
“inka »Ubice bez nagrade«, I. ovde
junak se zove Beringer. On je gra-
danin sa smefnotragiétnom ambicijom
da ne Kkapitulira pred nesrecom 1
silom, Zakljucak ‘ove velike 1ljud-

ci«).
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ske tragedije, koja, istina, puni ku-
éu, ali ne i jaz {jmecu publike i
pozornice, Je: sBo%e moj, niSta SE€
ne mo¥e uraditi. Sta se moze uradi=
ti... 8ta se moZe uraditi?..«

gvih gesnaest komada Su dijalo-
Ske etide i pesme »Za pozornicu =

ili i ne za pozornicu, umetnicka
dela sazdana iz redi, muzike, i po-
a katkad

kreta, radnje i konferanse,
i »baletska komedija bez muzike 1
igre« (»Zivi u podzemno] 7elezni-

aze Vverr

7an Tardije je — kako k
mada

ner — otkriée za Nemacku,
njegovo »kamerno pozoriste tegko da
je neko obogacenje za repertoare. I
ma se utisak da je autor samo zb?g
sblagajne« eksperimentisao. ySasvil
drugatije od Joneska, Tardile pise
svoju filozofiju debelo u redove U*
mesto izmedu njihz »Ko sam jat.
Oni drugi... to sam ja... eto njegove
filozofije. Podseéa na Sarird i
malo nije originalna.« (A. P.)




NECISTA POEZIJA

sugerira se da vi nesto cdodajete pjesmi a

je to nesto“. To ispusteno ,nesto“ on obzaén?:vg ek;{c? ﬁec}liv?:ﬁ
proze, kao logi¢na ili narativna prelazenja, kao opéeni’ta pri-
mjena. dobivena iz pjesme itd. Drugim rijeCima, taj tip Ciste
poezije drzi da ,bi efekat bio snaZniji kad bi nekako uspjeli
osjecati slike potpuno i ta¢no, i kad efekat ne bi bio raz-
blazen rije¢ima koje su tamo stavljene da nam dadu zna-
cenje — to znaci, kad bi mi mogli izbaciti cijeli razgovor o
stvaralackoj realizaciji i imati samo ¢gistu realizaciju®. Za
sada cu ostaviti po strani pitanje tacnosti Pottleove des‘kip-—
cije impulsa eliptitne poezije i postaviti pitanje koje se tice
i njega. Kakva u praksi treba da bude &ilta poezija? To je
i pitanje koje Pottle postavlja i odgovara da se veiiki dio
ne¢istote moze dozvoliti. Daje nam primjere poznatih didak-
ticnih pjesama (Vilinska kraljica, Esej o Covijeku, Tastina
ljudskih Zelja i Ekskurzija), To je jedini odgovor l::oji moze
dati relativista ili nominalista. Tada se on obra¢a onomu
3to srr_latra najtezim pitanjem teorije poezije: kakav proza-
izam je dopusten, a kakav nije? Ovo Je njegov odgovor:

we -« €lement proze je nevin i ¢ak dobro dofao kada se
pojavljuje kao — izaberite izmedu tri metafore — pozadina
iz koje nicu slike, ili okvir unutar kojeg se one prikazuju,
ili pak nit na kojem su one nanizane. Ukratko, kad slu%i kod
strukture. Proza mi u pjesmi izgleda uvredljiva kada... su
prozaizmi ostri, upadni, individualni i povezani sa slikama®.

Na prvi pogled to izgleda prilitno uvjerljivo i kritiéar
je upotrebio naoko svetu rije¢ struktura. Ali kad bolje
pogledamo, zamislimo se S$to ta rije¢ znaci kriti¢aru. Struk-
tura Je vitrina, na primjer draguljarska vitrina, u kojoj su
izlozeni mali dragulji poezije, slike. Vitrina ne bi smjela
biti sama po sebi ukraSena (,08tro, upadno, individuaino*,
kaze Pottle), jer bi tada odvukla nasu paZnju s dragulja;
trebala bi biti skromna i dragulji bi trebalo da poéivaju
na crnom samtu. Ali Pottle ne pita kakva bi veza morala
postojati izmedu sjajnih dragulja. Navodno, ne samo da
vitrina nema nikakve veze s draguljima, oni isto tako nema-
ju nikakve veze jedan s drugim. Svaki od njih je bljesteci

mali _fokus optereéene s_vijesnosti, ili Ciste realizacije, i on
postoy sam za sebe. 11_1‘_ bi mozda Pottle Zelio da se oni
poslaz.u na neki mehanicki naé¢in koji bi olak$ao oku pu-
tovanje od jednog do drugog, kad za to dode vrijeme. Struk-
tura ovdje samo postaje sredstvo trgovine, dobro uredena
vitrina. To je sve mehanizam. I to znaé¢i da je i sam Pottle
jedan ekspt?nent ciste poezije. On smjestava poeziju jedno-
stavxlo u slike, pojmove ~Ciste realizacije“. Drugim rije¢ima,
ono sto on naziva ~elementom proze®“ sadrzi definiciju situ-
acije, I::retiel_me narativa, logi¢no prelazenje, stvaran opis,
generalizaciju ideje. Za njega takve stvari ne sudjeluju u
poetskom efektiu pjesme; u stvari, one rade protiv poetskog
ei_‘e_kta.. i tako, mada su potrebne kao okvir, one ne smiju
biti ,,o5tre, upadne i individualne“. Obratio sam se na knjigu
»Lhe Idiom of Poetry“, prvo, jer je to jedna hvale vrijedna
knjiga, 1 drugo, jer po mom misljenju ilustrira podmuklost
s kojom doktrina ¢iste poezije moZe prodrijeti u teoriju kri-
ticara koji je pun sumnje u takvu doktrinu. Isto sam tako
mislio da mi Pottleove analize mogu pomoc¢i da odredim
zajednicki denominator raznih doktrina ¢iste poezije. Taj za-
jednicki denominator izgleda da je vjerovanje da je poezija
sustina koja se mora smjestiti na neko odredeno mijesto u
pjesmi ili u jedan odredeni elemenat. Tumadé ¢&iste poezije
uvjerava sam sebe da je on naSao to odredeno ,nesto“ u
cemu se poezija sastoji i tad odlucuje da ¢e pjesma biti
sastavljena, sto je vise moguce samo od tog elementa i niceg
drugog. Ako tome dodamo stvari koje su kriticari isklju-
Cili, dobit cemo listu, slictnu ovoj: 1. ideje, istine, generali-
zacije, ,znacenja®“, 2. tactne, komplicirane, ,intelektualne‘
slike, 3. nelijepi, neprivlacni ili neutralni materijali, 4. situ-
acija, narativ, logicno prelaierge, 5. realisti¢ni detalji, taéni
opisi, realizam opdenito, 6. promjene u tonu ili raspolozZenju,
7. ironija, 8. metri¢cke varijacije, dramaticke adaptacije rit-
ma, kakofonija itd., 9. metar i 10. subjektivni i li¢ni ele-
menti.

Niti jedna teorija Ciste poezije ne iskljucuje sve te tacke
i zapravo sve te tacke i nisu od jednake vaznosti i nemaju
uvijek istu interpretaciju. Na primjer ako je bilo koja tacka
diskutabilna. to je onda svakako prva: kaze se ,da ideje
ne sadinjavaju poetski efekat i da su ¢ak prema njemu ne-
prijateljske®. Ali to se stanoviste moze interpretirati na vise
nat¢ina. Ako kaZemo da parafraza pjesme nije ekvivalentna
samoj pesmi, tada to stanoviste mogu imati 1 tumaci 1 ne-
gatori bilo koje teorije ¢iste poezije. S ove interpretacije
moZemo se spustiti do druge isto tako ekstremne, koja tu-
ma¢i da bi pjesma trebalo jednostavno da ﬂa osStru sliku
u izolaciji. Ali, izmedu ta dva ekstrema postoji mnogo kom-
pliciranih i zbrkanih varijacija. Postoji jedno misljenje Qa
se ,ideje®, iako nisu sadrZane u poetskom c;fektu, moraju
poiaviti u pjesmama da stvore, kao i prozaizmi Pottlea, neku
vrstu okvira ili niti. T. S. Eliot je rekao: - '

_Glavna svrha ,znaéenja* pjesme moZe biti (jer ovdje
opet govorim samo o nekim vrstama D{JEZiJE) da _ZadOVf’lJl
jednu naviku ¢itaéa da ga zabavi i utiSa, dok pjesma nd
njega djeluje: sli¢no kao Sto zamisljamo lopova 150.11 I8 uvi=
iek snabdijeven lijepim komadom mesa Zza. psa-cuvard.

Izgleda da je ovdje Eliot jednostavno pretvorio poeziju
u lijek, a ideju u $ecer, da bi se lakse progutao. 01?@15 é‘é“
gleda kao da ideja ne sudjeluje u poteskom efektubl_i
svrstava Eliota u teoretitare Ciste poezije. U kontekstu klio
dalje kaZe da neki pjesnici ,postaju nestrpli'“’]‘..zg"’g i
,znatenja“ (jasno date ideje u logicnom 'rEdOStiIJIi Ll-;’nﬁ':e-
izgleda nepotrebno, i traze mogucnost intenzivnos rg_ 13.
covu eliminacijuw’. To moze snaciti, da, ili ideje ne sudje uju
u poetskom efektu, ili, ako sudjeluju, onda se ne smiju po-

e 1did : jasnoj formi.
javiti u pjesmi u jasnoj (Preveo Tomislav SABLJAR)

MARKS I ENGELS

O umetnosti
i knjiZevnosti
{(»Kultura«, Beograd, 1961)

Punih petnaest godina nakon pr-
vog izdanja manjeg broja fragmena-
ta o knjizevnosti i umetnosti iz tek-
stova Marksa i Engelsa (u izboru 1
redakciji Jovana Popoviéa), beograd-
sko izdavacko preduzece »Kultura«
ucinilo je koristan posao objavljuju-
¢i znatno obimniji zbornik najvazni-
jih spisa klasika marksizma o priro-
di, vidovima i funkeciji umetnosti.
Sama pojava jednog takvog zborni-
ka predstavlja dogadaj u nasSem jav-
nom Zivotu, tim pre S5to su gotovo
svi bitni stavovi savremene marksis-
titke estetike zasnovani upravo ua
Marksovim i Engelsovim postavka-
ma. Potreba za tom knjigom odavno
le bila nasuSna i snaZno prisutna u
svim naSim razgovorima o proble-
mima danasSnje umetnosti., Svaki ¢&i-
talac koji se interesuje za razvoj
marksisticke estetike, nac¢i ¢e u njoj
bogatu riznicu ideja i sva osnovna
nacela progresivnog shvatanja i tu-
macenja. literature,

Ta okolnost, na Zalost, ne izvinja-
va redaktore ovog novog »Kulturi-
nog« izdanja Marksovog i Engelso-
vog dela »0 umetnosti i knjiZev-
nosti« Sto su se u svome radu ruko-
vodili principom »bolje iSta nego ni-
Sta, iakP su, objektivno, bili u mo-
gucnosti da, umesto novog, Sireg
izbora (kojl je pripremio poznati
sovjetski Kkriticar i teoreticar umet-
nosti Mihail LifSic), jednom za svag-
da pruZe naSoj javnosti kompletnu
zbirku Marksovih i Engelsovih frag-
menata o knjiZevnosti i umetnosti, i
to prema najnovijim kritickim izda-
njima na nemadékom jeziku,

Drugi vec¢i nedostatak ovoga izda-
nja je u tome da uz knjigu nije na-
pisana ni jedna jedina reé predgo-
vora, kao da medu naSim filozofima,
esteticarima, Kkriticarima i teoretica-
rima umetnosti nema nikoga ko bi
bio u stanju da naSem danasnjem ¢i-
taocu objasni osnovu Marksovih i
Engelsovih pogleda na umetnost, na-
rocito s obzirom na ¢&injenicu da se
u savremenom svetu mnoge Markso-
ve 1 Engelsove postavke tumade na
razlicite nacine. Ako je ista greska
ucinjena prilikom izdavanja »Pano-
rame savremenih ideja« Gaetana Pl-
Kona, nju je bas u izdanju Markso-
vih i Engelsovih spisa o umetnosti
trebalo ispraviti, ako ni zbog CdCega
drugog ono zato da nam ne prede u
naviku da poslove koje obavljamo
Izvrsavamo napela, iako imamo us-
lova da ih obavimo kako treba, sa
punom naufnom odgovornosdéu.

(P. P.)
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MOMA MARKOVIC

Ratna pisma
(PozZzarevac, 1961)

Pisma Mome Markovi¢éa predstav-
llaju autenticne ljudske dokumente,
Zbirku dragocenih podataka o ustan-
ku u pozarevackom Kkraju, svedo-
canstva o ljudskoj hrabrosti i €éove-
kKovo) mnepokolebljivosti. Pisana na

‘ﬁj‘
a K

terenu, u brzini 1 Zurbi, ponekad
telegrafski odseéno i jasno, drugi
put ezopovskim Jjezikom da ne bi
dospela u nezeljene ruke, pisma ot-
krivaju ne samo masu podataka o
ustanku u ovom Kraju Srbije nego
i dosta od atmosfere ovoga vreme-
na., Na taj nac¢in Markovi€eva pisma
pruzaju mogucnost da se sazna Sta
se sve u poZarevaikom kraju doga-
dalo u prve dve godine ustanka,

kako su se dogadaji razvijali; i za-
to ova pisma idu u red nezaobilaz-
nih izvora za istoriju narodnooslo-
bodilackog rata.

Ova znadajna Kkorespondencija ot-
Kriva ¢itavu masu nepoznatih faka-
ta, daje obilje pojedinosti o pripre-
mama 2za ustanak koje je, po pri-
rodi stvari samo mali broj nepo-
srednih udesnika dogadaja mogao da
bude upuéen. Naroéito su zanimlji-
va oni delovi prepiske Koje govore
o prvim borbama s Nemdiima i ne-
diceveima, o odnosima s Cetnici-
ma i 0o prvim nesporazumima i su-
Kobima izmedu partizana i cetnika,
U isti mah pisma omogucavaju da
se potpunije sagleda i ispravnije ra-
zume uloga mnogih li¢nosti u opi-

sanim dogadajima i da se dobije
tatnija predstava o zbivanjima koja
su, i pored toga Sto sSu nesumnjivo
znacajna, ipak malo prouc¢avana i
rasvetljena. TeZiSte borbi bilo Jje u
zapadnoj Srbiji i, posle prve ofan-
zive i povlaéenja u Bosnu, u Bosni.
Zbog toga su ti dogadaji najviSe i
proudavani. O ratovanju u istoénoj
Srbiji u 1941, i 1942,, relativno se
malo pisalo, Sada se iz pisama Mo-
me Markoviéa jasno vidi da ustanak
u istoénoj Srbiji nije nijednog tre-
nutka malaksavao. U tom smislu,
narocito su zanimljiva pisma iz zi-
me 1941./2., kada se sva okupacij-
ska Stampa hvalisala uspeSnim li-
kvidacijama partizanskih odreda i
provalom beogradske partijske orga-
nizacije.

Pisma Mome MarKkovica predstav-
Ijaju, dakle, jedan od onih istorij-
skih izvora CcCije pronalazenje i ob-
javljivanje znaéi wveliki korak una-
pred u proucavanju odredenog isto-
rijskog razdoblja. Dokumenti su izi-
Sli u redakciji Nikole Sikilica, Sase
Markovica 1 Nikodija Sretenovica.
Redaktori su uz pisma dali opSirne
komentare. To nije bio ni lak ni
Jednostavan posao. Trebalo je rastu-
madciti ilegalna imena, dati objas-
njenja o teritoriji koja se pominje,
pruziti osnovne podatke o licnostima
0 kojima se govori i konaéno objas-
niti mnoge aluzije. Razumljivo je da
se potkrao izvestan broj faktograf-
skih pogresaka., Tako, na primer,
Turner nije bio nemacki privredni
Sef, nego Sef politicke uprave u Sr-
biji; DuSan Pantié nije bio Nedicev
ministar nego Aéimoviéev komesar.
Ovna omasSku trebalo je ispraviti
zbog toga sto ta pogreSka moZe da
izazove neke druge greSke u utvr-
divanju hronologije zbivanja. Sve to
Zzajedno ne umanjuje vrednost ovo-
ga posla, ali kod objavljivanja ova-
Ko znacajnih dokumenata treba vo-
diti rac¢una o tome da nijedna o-
maska ne ostane neispravljena.

(P. P-0)
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VELIBOR GLIGORIC

Jovan Popovié

(«Rad«, Beograd, 1960)

Posle »Ogleda i studija« u kojima
Su dafi portreti jednog broja nasih
pisaca izmedu dva rata, Velibor Gli-
gori¢ je objavio svoju nova raspra-
vu, nagovestenu bas u »Ogledimac,
0 knjizevniku i revolucionaru Jova-
nu Popovicu (1905.—1952,). Gligori¢
Je u ovoj studiji dao detaljan prikaz
zivota i rada ovoga naSeg pesnika i
pripovedaca, koji je ceo Ssvo] Zivor
i Citavo svoje knjizevno delo posve-
tio, ne kolebaju€¢i se ni u jednom
trenutku, borbi za prava porobljenog
coveka, radnika, proletera i seljaka.
Analizom idejnih i estetskih vredno-
Sti pesama i pripovedaka Jovana
Popovicéa Gligori¢ je uSao u osnovne
probleme njegova KknjiZevnog dela,

___——_______——_——_—-—————_—--———-_—-_—_——_————
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strane

Nastavak sa 7.

ie Rade Vilotijevi¢c. U _jednom
od ormara biblioteke, 1za Teé-
dova knjiga, bilo )€ _.E-Eﬁ{lométe
nageg partijskog materijala. U
prostorijama kluba. pored lgurse
va francuskog jezika. U .élstiln
i toplim sobama. radile su nase
ditalacke grupe i odrzavanl par
tijski sastanci.

Ne znam =za&lo, "all pocetkom
1934. godine i fr‘ancusk:a*amba-
sada. a i uprava preduzeca pre-
stali su da se interesuju za Klub.
Knjige i casopisi kojl su dotad
stizali besplatno 1z Francuske.
najednom su prestali da dolaze.
Doglo je u pitanje placanje ki-
rije i odrzavanje kluba. Da ne
bi izgubili tako dragocene DPro=
storije, a jo§ vife da bi jace uza
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se vezali omladinu, Vilotijevic 1
drugi iz uprave poceli su da or-
oanizuju igranke i matinee u
klubskim prostorijama. Organi-
sovali su ¢ak i vlastiti orkestar
u kome su svirali Zika Milice-

vie. Jesko Simonovié 1 jo§ neki

radnici iz fabrike aviona. Klub

je bio pun omladine, 2 finansij-
sko pitanje reseno.

kad sam kasnije bio uhapsen
: kad su me saslusavali u vezi sa
radom u Kraljevu, tukli su me
narocito zbog ovog poduhvata sa
klubom.

U to vreme omladinci poci-
nju sve vise da izbijaju u prve
redove. nose¢i na svojim pleci-
ma glavni teret partijskog rafia.
pored Rade Vilotijeviéa i Zike
Stepanoviéa. istice se narocito
svojom bistrinom Miro Cukulié.
Od njega smo mMnogo otekivalli,
ali on uskoro. prisiljer_l materi-
jalnim uslovima, odlazi u Beo-
grad da trazi posao.

On nas 1

odatle prati i pomaze u radu. Iz
Beograda je kasnije otiSao u
Spaniju i tamo poginuo. Dobre
veze uspostavili smo 1 sa okol-
nim selima. U tu svrhu koristili
smo seljake iz okolnih sela, a na-
roc¢ito one koji su radili u fa-
brici i u gradu. U selu Ribnici.
pomagali su nam braca Lazare-
viéci od kojih je jedan radio u
fabrici aviona. On je bio stari
komunista i koliko se seéam u-
testvovao je u Madarskoj revo-
luciji.

U drugoj polovini 1933. godine
odrzavali smo ve¢ c¢Cvrste partij-
ske wveze sa Catkom, UzZicom,
Krugeveem, Gornjim Milanov-
cem, Valjevom, UzZickom PoZe-
gom i Dragatevom. U Kosovsku
Mitrovicu uputili smo Miru Dra
gigiéa i jo¢ dvojicu drugova sa
zadtakom da se tamo zaposle 1
poé¢nu s partijskim radom. Ko-
liko znam, tamo dotada nije bi-
lo partijske organizacije. Sa

Kragujevecom su stalne partijske
veze uspostavljene tek pred kraj
1934. godine. Mislim na iskrene
veze bez rezerve. One su bile
uspostdvljene posto smo se uve-
rili da su kragujevacki drugo-

vi definitivno prekinuli sa dr
Simom Markovi¢em. NasSe veze
s Beogradom bile su stalne. Naj
manje jedamput mesecno dola-
zio nam je Brana Jevremeovic
ili bih ja odlazio u Beograd.
Uglavnom materijali i direktive
poteli su sve redovnije da pri-
stiZu, Sto nam je mnogo pomo-
glo u radu.
® ¥ %

Tekst koji objavljujemo
je fragmenat iz rukopisa

Todora Vujasinovica ,Za-
pisi o ilegalnom radu®,
koji obraduje revolucionar
nu aktivnost komunista

u Kraljevua pre rata.
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ukazujuci Cesto na preobilje grade,
na dokumente i faktografiju, Kkoji
nisu uvek nasli i svoj adekvatan u-
metnicki izraz, svoje pravo umet-
ni¢ko ruho. To, naravno, &ini lite-
raturu ovoga nasSeg najizrazitijeg
predstavnika socijalne literature ne-
unjednacenom, ne uvek na odredenom
knjiZzevnom nivou; znao je ponekad
da podlegne trenutnim potrebama
vremena, frazi i patetici, ali, 5to
Gligori¢ izuzetno naglaSava, nikada
nije izneverio Zivot i lazno ga pri-
kazao, svoje pripovetke, narocito
neke u zbirkama »Reda mora da bu-
de« i »Istinite legende«, protkao je
grubostima Zivota, fovekovom bor-
bom, nadom 1 pobedom.

Studija »Jovan Popovicé« Velibora
Gligori¢ca pisana je analitickom me-
todom i jedino sSto joj mozda nedo-
staje je jedan sintetiéniji sud.

(E. T. K.)

——-‘ﬂmp”

MILKA ZICINA

Drugo imanje
(»Kosmos«, Beograd, 1961)

Milku 2Zicinu su, kao pisca, odu-
vek zaokupljali problemi drustva 1|
tovekovog snalazenja ili mnesnalaze-
nja u tome drustvu. I u njenom ne-
davno objavljenom romanu »DIugo
imanje« nailazimo na sli¢ne preoku-
pacije i na, u izvesnoj meri, iste
probleme. Razlika je samo u vre-
mnea radnje i u autorovom odnosu
prema drustvu. Ovaj put pisca
interesuje nas savremeni Zivot i ¢Ci~
tav niz procesa koji se u njemu raz-
vijaju. Po sebi se razume da je iz-
menjen i odnos Milke Zicine prema
drustva. U »Kajinom putu« i »De-
vojei za sve« sreéemo protest pro-
tivi nehumanih odnosa koji su Kka-
rakteristiéni za jedan svet; u »Dru-
gom imanju« Milkag Zicina afirmise
jedan novi humanizam koji je osno-
va novoga drustva.

Prikazujuéi put decaka Zorana od
povuitenog seoskog polusiroceta 1
rodaka-sluge, do radnika svesnog se-
be i svoga mesta u svetu kojl ga
okruzZuje, Zicina je na nenametljiv,
ali sugestivan nacin ispricala jednu
istinitu i verovatnu pricu koja moze
da bude u prilicnoj meri karakteri-
stictna za nasu sredinu danas. Ono
Sto u ovom romanu najvise intere-
suje Milku Zicinu to je odgovor na
piatnje: u kojoj srazmeri stoje pro-
mene koje se deSavaju u druStvu sa
promenama koje se deSavaju u lju-
dima, Milka Zicina je sklona da pri-
hvati Siroko rasprostiranjenu istinu
da promene u druStva nuzno stva-
raju { promene u ¢oveku. U Iizves-
nom smislu Zoranova li¢nost je tu
da potvrdi ovu tezu. Zbog toga 5to
je teza priliécno otvoreno izneta,
citaoCevo
¢i to kako ¢e se Zoranov moralni
i psiholoski preobrazaj dogoditi, ne-
Bo S5to ga interesuje Sta ce se sve
sa Zoranom dogadati.

Zicina ume da pricéa tacno, da pi-
§¢ zanimljivo; ponekad u njenom
romanu nailazimo na mesta Koja se
citaju u jednom dahu. Ali, u isti

mah, Zicina nema dovolijno daha,

Posle wuspelih i stranica
dolaze izvesni padovi, posle lepih
rec¢enica stilske rogobatnosti i ne-
ujednacenosti. Iako neujednacden, ro-
man Milke Zicine nstavija pozitivan
napisana knjiga o d¢ovekovom preo-
brazaju, Kknjiga koju je inspirisalo
saznanje da ljudske vrednosti sve
vife postaju stvarnost i sve manje

ostaju san. (P. P-=0)

——dp—

DZEK LONDON

Martin {dn;:
Morski vuk

1960)

sugestivnih

(¢«Rad«, Beograd,

Kao prve dve knjige odabranih de-
la DZeka Londona objavljena su dva
romana u kKojima najvise dolazi do
izrazaja piscéey stav prema Zivotu 1
svetu; u prvom, donekle autobiogral-
ski intoniranom romanu Martin Idn
njegov Jjunak, kao i sam London,
prezivlijava bolnu metamorfozu na
putu od mornara do intelektualca; u
drugom pak pisac razmatra slicnu
temu, odnos intelektualca prema su-

rovom #Zivotu na moru, ali prilazeci
Joj sa druge strane: postavijajuci in-
telektualea u sredinu mornara i a-
vanturista, lovaca na foke. Zato su
Martin Ind, mornar-pisac, i Hamfri
Van Vejden, pisac-mornar, dva anti-
poda ko}i sa suprotnih strana polaze
istim putem. Ali dok Van Vejden u-
speva da savlada prepreke Koje su
stajale pred njim i da iz Dborbe sa
morem, ljudima i prirodom izade na

interesovanje viSe privla«
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kKraju kao pobednik, Martin Idn se
na domaku pobede gubi u lavirintu
problema na koje ne nalazi odgo-
vora, neshvaéen i nevoljan, izgubiv=-
i sigurno tle jspod nogu i razoda=-
ravsi se u svet koji ga je prvobitno
zadivio,

MoZe se izmedu ova dva romana
postaviti “jo5 jedna paralela: Volf
Larsen, kapetan »Sablasti«, morski
vuk i Cudni filosof, ¢ovelk koji na
moru sa podjednakim zadovoljstvom
kaZnjava svoje mornare i cita po-
eziju, nosi u sehi dobar deo one iste
koja je razdirala i Martina
trazec¢i odgovor na sliéna pi-
on se gubi u svom Ssop=-
stvenom bespuéu, uporno iduéi pu-
tem kojim je poSao, ¢ak i kad je
bilo jasno da se poslednja avantu-
ra nece zavrsiti pobedom. I pozi-
tivni Martin Jdn i negativni Volf
Larsen podjednako navode na istra-
Zivanja wuzroka njihovih =zabluda i
nedoumica.

Sva ta pitanja bez odgovora jasno
ukazuju na kolebanja i traZenja sa-
mog DZeka Londona, all 8 obzirom
na odsustvo odredenijeg programa |
tendencije ova dela ne pruzaju ni-
Kakvo resSenje ili izlaz, veé¢ samo na-
bacuju probleme ciji je uzrok u ne-
dostacima drustvenog sistema i kon-
Eretne drusStvene organlzacijé, koja
darovite ljude i snaZne individue i
Karaktere (Martin Idn, Volf Larsen)
upuénje na neravnopravnu borbu, na
Intanja, pa i na stanputicu. Pobeda
(Hamfri) Van Vejdena jalova je u-
*eha za iskulSenja i poraze prve dvo-
ee,

U istoj edieiji pojaviée se jos o~
sam knjiga Londonovih romana |
novela, medu kojima: Prite sa da-
lekog severa, Prite sa iuZnih mora,
Kralj alkohol, Gvozdena peta itd.
Uz prvua knjigu, €¢ini nam se, treba-
lo je objaviti predgovor, a eventu-
alno i kracéu bhelesku uz svaku, po-
§fo dela DZeka Londona nailaze uvek
na dobar prijem kod najSireg kru-
ga cCitalaca, koji ¢esto nemaju neka
opsirnija znanja o knjiZevnosti. To
bi, ujedno, bilo potrebno i zbog o-
nih literatnih dcistunaca koji DZeka
L.ondona neopravdano ubrajaju u
predstavnike lake i zabavne litera-
ture.

Prvu knjigu preveo je Zivojin Si-
mi¢, a drugu Banko Koji¢. (I. 8.)

tlileme
Idna,
tanja; ali i
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Dr MIHAILO POPOVIC

Savremena
sociologija

1961)

Mada pisang kao udZbenik i mada
bez pretenzija velikih univerzitetskih
iIzdanja, knjiga dr Mihaila Popovi-

(»Kultfura«, Beograd,

Ca »Savremena sociologija« jedan je
doprinosa nasoj ori-
literaturi,

od najsvezijih

ginalnoj socioloskoj

po=-

sebno onoj vrsti sociolo§ke literatu-
re koja zahvata neposredno u pro-
blematika gradanske socioloSke teo-

rijske akcije. Ona je wvrlo intere-
santna, Kkoliko Kkao izazov na obu-
hvatnije istraZzivanje tolliko i kao
nacin i ugao sintetickog prodora u
vrio bogatu ali 1 Saroliku sferu sa-
vremenog gradanskog soclologizi-
ranja,

Ova Knjiga, ¢ije intencije su ogra-
nicene na razmatranje stanja u za-
padnoevropskoj socioloSkoj konste-
laciji, ne ftretira i aktuelna pitanja
marksistickog pogleda na socioloSku
nauku, MarksistiCko shvatanje Jje
pretpostavka., Ono je eksplicirano
Kroz naglasavanje stava da se »s0-
ciologija kao nauka u sveojoj celini
ne svodi samo na istorijski materi-
Jalizame.

Sta novo u pogledu forme pruZa
Ova knjiga? To je pokuSaj da se ¢i-
talae, uz opsSti pogled na odredenu
posebnu oblast, uputi na obimnu iz-
vornu literaturu. U pitanju jJe mode-
ran, analiticki pristup razmatranju
problematike. Autorov tekst je sin-
teticki formirana informacija, a iz-
vorna literatura — stvarno polje
izutavanja. Dr Mihailo Popovié je
upravo na tome insistirao. Insistira-
nie nije, doduSe, striktno izvedeno.
I nije to bitno, VazZzno je da je to
Kod nas Kkao postupak uofeno i a-
firmisano.

Knjiga u teorijskom smislu ne do-
nosi mnogo novog, Ona ima funk-
ciju opSteg pogleda na stanje, na
stremljenja, na metodoloSku orijen-
tisanost i na tehniku sociolodkjh is-
traZivanja na Zapadu,

U celini uzev, »Savremena sociolo-

gija« je paZnje vredno ostvarenje.
(F. C.)
*
PISU:

FRANC CENGLE, EDO T. KALOC,
PREDRAG PALAVESTRA,
PREDRAG PROTIC I IVAN SOP
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' STIHOVI MOHAMEDA DIBA
Nedavno je izdavatka Kkuca Gall-

mar Stampala zbirku pesama alZir-

skog pisca Mohameda Diba koji je
poznat po romanima »Veliki dome« i
»AlZirsko leto«. Knjiga nosi naziv
»Senka hraniteljka«, U predgovoru,

Luj Aragon kaZe da mu je ova knji~
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ga bliska narodéito kao piscu zbirke
patriotskih stihova »NoZ u srcu«, Ko-
ju je napisao za vreme faSistitke o-
kKupacije. »To je, wveli on, poezija
borbe koja izraZava teZnje C¢Citavog

ﬂarﬂdﬂ.ﬂ
* * %X
IZLOZBA KULTURE LATINSKE
AMERIKE

Povodom prve izloZbe Kuhture La-
tinske Amerike, priredene u Rio de
Zaneiru, oko cetrdeset najpoznatijin
javnih radnika Brazila wuputilo je
poslanicu premijeru Kvadrosu. Iz-
razavajué¢i slaganje s njegovom po-
litikom, potpisnici, medu Xojima se
nalaze 2ZorZi Amadu, Fernandu Si-
banu, Karlus Drumond di Andradi
1 drugl, i pozitivno ocenjujuc¢i orga-
nizovanje takve izloZzbe, isticu po-
trebu da kulturne manifestacije ove
vrste postanu tradicinalne.

*x K* X

FRANSOAZ SAGAN PRED HOLAND
SKIM SUDOM KAO PLAGIJATOR
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Holandski pisac Donesen nedavno
je podigao tuZbu protiv Fransoaz Sa-
gan da mu je ova plagirala pripovet-
ku »Izvestan osmeh«. Pred sudom u

Utrehtu rasmotren je &itav slucaj -i
sud je dao za pravo Fransoazi Sa-

gan, konstatujuci da njen istoime-

‘ni roman nema nikave veze sa de-
‘lom Donesena, osim istog naslova.

Donesen je osuden, pored placanja

svih sudskih troskova, jo5 i na Krup-

nu odstetu Fransoazi Sagan. -
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RAD ZAJEDNICE EVROPSKIH
PISACA

0d 10-0g do 13-0g -jula u okviru
rada Zajednice evropskih pisaca o-
drZzacée se susret na kome ¢e se di-
skutovati o doprinosu evropskih pi-
saca italijanskom Rizordimentu, U
izne Jugoslovenskih KknjiZevnika u
diskusiji ¢ée udestvovati dr Ivo Fran-
ges,

Kao gosti Zajednice evropskih pi-
saca ftrenutno wu Italiji borave dva
jugoslovenska pisca: Cedomir Min-
derovi¢ u Amaltiju kod Napulja,
a Ivan V, Lali¢ u San Vincento Val
D’Aosta.

* *

LAUEREATI »LESINGOVE ]
NAGRADE«

Za najveée uspehe n literaturi
19601961, ministarstvo kulture NDR
dodelilo je »Lesingovu nagradu« Gedi
Ciner za dramu »S5ta bi bilo ako...s,
Ervinun Stritmoteru za dramu »HO-
landska nevesta« i autoru zapazenih
radova iz oblasti teorije knjiZevno-
sti, doktoru Hansu Kohu, Medu na-
gradenim se nalazi i Elizabeta Ha-

uptman, prevodilac humanisti¢kih
dramskih dela iz proSlosti.
* * X

JUBILEJ ZLATEKA GORJANA

Ove pgodine navusSava se Sezdeset
godinag od rodenja hrvatskog knji-
zevnika 1 prevodioca Zlatka Gorja-
na, '
Od 1921, kada je objavio antologiju
nemackih ekspresionista i impresi-
onista na naSem jeziku, pa do danas,
Gorjan je preveo visSe od 60 dela,
proznih i poetskih, iz nemacke, fran-
cuske, engleske, Svedske, norveske,
Kineske i japanske literature, od ko-
Jih se izdvajaju Melvilov »Mobi Dik«
i, narotito, DZojsov »Uliks«, Za pre-
vod ¢uvenog DZojsovog romana moze
se re¢i da predstavlja pravi podvig
nase prevodne knjiZevnosti.

Nastavak sa 2. strane

LiSeni pak Sirine koju pru
za opSta estetika, neki nasi
teoreticari knjiZevnosti gleda
ju na knjiZzevno delo samo
iz jednog ugla, iz ugla nje-
govih stilskih osobina. Pod
uticajem V. Kajzera i E. Staj
gera, oni knjizevno delo po-
smatraju samo kao jedan na
¢in slaganja reéi u celine 1
nastoje da analiziraju taj) na
¢in. U hronoloskem smislu,
oni . su predstavnici jedne sa
vremene teorije, ali njihova
shvatanja su anahroni¢na za
to §to se oslanjaju na jedan
jednostrani metod razmatra-
nja knjiZevnog dela. Istinski
metod teorije knjizevnosti sa
stoji se u tome da se knji-
zevno delo posmatra svesira
no, iz mnogih uglova: ne sa-
mo stilistickog, nego i socio-
loskog, psiholoskog, gnoseo-
loskog, kmparativnog itd. Oni
se, medutim, ogranicavaju sa
mo na stilisticku analizu knjj
sevnog dela, dodajuci tome
deklarativno, kao njegovu do
punu, sociolosku komponen-
tu, koju tretiraju sasvim la-
icki.

Moze se rec¢i da je stilis-
titka analiza najistaknutiji
metod danasnje teorije knji-
zevnosti. Pored Nemaca i Ita
lijana, koji su uticali na ne€
ke naSe teoreticare knjizevno
sti, i anglo-saksonski seman
tidari posvecuju narocitu p3
ynju analizi stila knjizevnog
dela. Oni sada wvaskrsavaju
srodna shvatanja i narocito
istitu vrednost radova ruskib
formalista i ¢esSkih strukiura
lista. Ali to jos uvek ne zna
i da je ovaj pravac najisti-
nitiji i da ga zato ireba ir}-
korporirati u mnasu teoriju
knjizevnosti. Analogno tome,
moglo bi se tvrditi da u na-
su filozofiju treba inkorpori-
rati egzistencijalizam, jer J€
to filozofija koja je skoro
preplavila svet, pa i neke naj
kulturnije zemlje. Stilisticki
metod je, medutim, jedno-
stran i treba ga tretirati sa
mo kao korisni metod u 1S+
trazivanju jedne oblasti knji-
yevne estetike. Svako kome
je doista stalo do ysamostai-
nog izgradivanja metodolqgl
je marksisticke istorije _Enjx—
sevnosti i nauke o knjizev-
nosti uopste“, mora to Jas-
no da uvida. Ali kako se on
da moZze napor nekih zagre-
batkih teoreticara  knjizev-
nosti u njihovoj knjizi ,Uvod
u knjizevnost® ceniii prema
tome, da li su i koliko sta-
vovi izneseni u njoj usvo-
. stvaralaéki asimilo-

OMENTA

Gorjan je autor vefeg broja zbirki
pesama i poema (»Fragmente«, sPje-
sme«, »Kronika bez glavnog licac,
wZabiljeSke za pjesme o Covjeku,
sNedovrSena prita o Covjekue¢, »Pu-
tovanja i proplanci«, »Snomisljenja«,
»0Ogigija«.) |
Matica hrvatska priprema ijzdanje
Goranove »Jame« u bilingvalnom iz-
danju, u Gorjaiovom prevodu na ne-
madcki. Takode u toku ove godine
izlazi kod istog izdavaca i njegova
»Antologija moderne poezije«,

y S ¢

AKADEMIJA GONKUR OSNIVA
NOVU NAGRADU

Kako uskoro trebada se proslavi
sezdesetgodiSnjica od osnivanja
»Gonkurove nagrade«, ¢lanovi Gon-
kurove Akademije odluéili su da
svake godine u pofetku leta nagrade
ili »krunidu«, kako se to kaZe u nji-
hovom proglasu, neko danas nepra-
vedno zaboravljeno delo, a objavlje-
no u proslosti.

Priznajuc¢i da je Gonkurova Aka-
demija u prosSlosti Cesto gresila i na-
gradivala slaba dela, dok je prava
umetnicka dela ostavljala u senci, 0-
vim svojim novim poduhvatom i od-
redivinjem jedne nove nagrade hoce
to da popravi. Zato ze ovih dana na-
gradila jedno delo objavijeno 1303,
od pisca umrlog 1926, — roman »Dete
na balustradix, od Renea Boaleva, i~
nate poznatog francuskog pripoveda-
¢a i romansijera, danas zaista nepra-
vedno zaboravljenog.

kK ok

CELOKUPNO DELO MIGELA
ERNANDESA

Posle obimnog i marljivog pripre-
manja koje je trajalo godinama, u
Buenos Airesu, u izdanju izdavacke
kuée Losada, pojavila su se »Celo-
kupna dela« (»Obras Completas«)
Migela Ernandesa, tragitnog sSpan-
skog pesnika. Slava Ernandesa kao
pesnika porasla je poslednjih godina
toliko da je izdanje njegovog pes-

vani () i plodno primenjeni
(!) u nad§im uslovima 1 na na
dim knijizevnim primerima®?
Taj napor se, dakle, otigled
no sastoji samoc u tome da
se usvoji, asimiluje i primeni
jedan pravac teorije knjizev
nosti ograni¢enog vazenja, a
ne u samostalnom izgradiva
nju (marksisticke) teorije
knjizevnosti!

Iz svega Sto sam rekao, o-
tigledno je da ne moze Dbill
red¢i o tome da teorija knji-
Zevnosti samo promeni ime
u estetiku knijzevnosti, nego
da stekne integralnost koju
joj pruza opSta estetika s2
svojim brojnim  razradenim
metodama i disciplinama. U-
mesto da teoretitari knjizev
nosti polaze od Aristotela 1
njegove poetike, treba da po
du od savremene  estetike.
Moderna stilisticka analiza
kniizevnog dela se u stvarl
oslanja na aristoelovski  sl-

stem  knjizevnosti . Teorija
knjizevnosti, kako je treti-

raju neki nasi teoreticari, jog_;
uvek je pod odluc¢ujucim Ari

stotelovim uticajem, kao_ §to
je to bila logika do pojave

Hegela. A ja mislim da tre-
ba odluéno prevaziéi aristo-
telovski stav identiteta u te-
oriji knjiZevnosti, naime, ‘-
verenje da je svako knjizev-
no delo stvoreno jezickim
sredstvima poetskog dela, za-
meniti dijalektickim stavom
o dvojstvu ljudskog izraza re
tima. Jedna vrsta izraza 1ma
za cilj licnu ekspresiju,. sin-
teticna je, organizuje impul
se ljudske li¢nosti, nekoncep
tualna je, odnosno imagina-
tivna, i u osnovi nepraktic-
na, dok je drugoj cilj komu
nikacija, analiti¢na je, 1znosl
iskustva iz Zivota, pruza in-
formacije, konceptualna je 1
praktiéno orijentisana. Treba

priznati da su aristotelovski

cistem i sveto trojstvo poei-
skih rodova prevazideni 1 nia
stojati da se knjiievr_lg deio
posmatra éito svestranije. U
toj svestranosti je 1 naélp, 1
savremeni, i, ako hocete,
marksisticki smisao savreme
ne teorije knjiZevnosti.
Tretirajuéi svako  pravo
knjiZzevno delo kao poetsko,
stilisticka metoda, u stvari,
nastoji da odrzi aristotelov-
ski sistem knjizevnih I:Odo-
va, po kome se, na primer,
Empedokle iskljuéuje iz knjl
yevnosti kao filozof. Joﬁr nas
dobri stari Franjo Petric, pt
sac deset knjiga ,,0 pqeug,,,
pokazao je da je ovo _1sk1]u—
denje bilo zabluda Arlst?teI'o
ve poetike. Ako apsolutizu) e
vrednostl,

niékog dela p1no neophodno. ’Pasied-
nje izdanje Ernandesovih pesama
pojavilo se 1952. godine u Madridu
(»Obra Escogida«), ali je ono pred-
stavljalo samo polovinu pesnikovog
dela. Dve njegove velike i izvanred-
no znacajne knjige poezije, pisane
u toku Spanskog gradanskog rata
sVetar naroda« (Viento del pueblo,
1937) i »Covek u zasedi« (E1 hombre
acecha, 1937—39) bile su do danas
predstavljene u vrlo siromasSnom Vvi-
du: samo po neka pe(sma koju Jje
frankisti¢ka cenzura propustila. Sa-
da, zahvaljujuéi ovom novom izda-
nju ¢&italac je u mogucénosti da sa-
gleda Ernandesovo delo u celini, 1z~
danje je znacajno i po tome 5to sa-
drzi i1 pesnikovu prepisku na osno-
vua koje moZemo da upotpunimo
moralnu i duhovnu fizionomiju Mi-
gela Ernandesa. '

*x K K

' HANS ARP KAO PESNIK

sMondsand« je naslov male zbirke
stihova poznatog dadaistitkog wvaja-
ra, slikara Hansa Arpa, jedne od
najzanimljivijih figura evropske a-
vangarde, posebno onog kruga umet-
nika iz veé legendarnog i skoro mit-
skog »Cabaret Voltaire« u Cirihu,
koji je 19156. bio kolevka dadaistic-
kog pokreta. Ova mala zbirka sugeri
Se jednu Xkoncepciju poezije, poezi-

je koja bi bila »nadrealna arabeskae
koju autor crta — apsolutno auto-
nomno na ¢istoj povrSini bele
stranice. Ovde grafizam reci, sem to-
pa 5to je neka vrsta spoljasnjeg
mamea koji treba da privude paZnju

oka, predstavlja — po misljenju kri
tike — i polaznu tacku jednog pro-
cesa ogoljavanja i traZenja sustine
semantitkog materijala, procesa Ko-
ji je slitan onome koji vidimo kod
apstraktnih  ekspresionista. Iz 10g
aspekta posmatran, Hans Arp bi —
mogao da bude definisan kao Kle
poezije: i u ovim poslednjim sti-
hovima Arp pokazuje sklonost Kka
paradoksu i otKkriva avangardisticke
korene svoje inspiracije.

mi se, u stvari, vraéamo AYi
stotelu i ponovo odbacujemo
niz knjizevnih wvrsta, koje ne
mogu da udu u uske okvire
poetike. U tom smislu su ne
ka shvatanja teoreti¢ara' knji
Yevnosti kod nas zaista zasta
rela i vracéaju mnas u dubo
ku proslost.

Ja ovde, naravno, ne mogu
detalinije govoriti o tome K2
ko je stilistika bila pomocna
retoricka disciplina (a retori
ka je u stvari bila teorija
proze), te se stoga petska sfi
listika paradoksalno pretva-
ra u istrazivanje osobina ,Ki
cenog ogvora“, A ki¢enost g0
vora se postize tropama i fi-
gurama. Sva stilisticka ana-
liza se nuzno svodi na raz-
matranje ovih ukrasa. To se
dak wvidi i iz Skrebovog tek-
sta koji Zivkovié navodi da
to misljenje opovrgne. U tom
tekstu Skreb kaze da ,tropi
i figure nemaju nikakve es-
tetske  znacajnosti u sebi.
veé samo u celini pesnickog
dela. ali ,su nam ti pojmovi
pjesnickog djela kao osnov-
ni (sic!) njezini  pojmovi‘.
Tako teorija knjiZevnosti po
staje teorija knjiZevnih sred
stava, odnosno ispitivanje
onoga S§to nije najbitnije za
knjizevno stvaranje. Umeinic
kom se delu, medutim, mora
pri¢ci neposrednije, mora se
i¢i u srediste njegovog bica,
mora se traziti pre svega sta
je cilj i namera knjizevnosg
stvaranja, 1 zato Je proces
knijizevnog stvaranja osnovni
problem teorije knjiZevnosti,
odnosno, bolje, knjiZevne <€8
tetike.

Teoreticari koji stilistiku
odnosno teoriju knjizevnih
sredstava, tretiraju kao o0s-
novnu i centralnu discipli-
nu teorije knjiZzevnosil, na-
stoje da teoriju linjiiew'nt'lgti
odrze kao disciplinu nezavis-
nu od estetike. Njena stvar-
na, zaostalost je rezultat nje-
ne nepovezanosti sa razvojem
savremene estetike, koja m=
todologki i sistematski nadma
fuje teoriju knjizevnosti. Za
to se estetika knjiZevnosti da
nas ne moze razvijatl neza
visno od opste estetike, k20
ni estetika bilo koje drugz
posebne umetnosti. Teorija
knjizevnosti ne sme da pola-
2i od toga da su stilisticke
odlike osnova umetnosti re-
¢i, kao $to ni teorije drugih
umetnosti to odavno ne sSma
traju. Takav je slutal, na
primer, sa teorijom likovq}_h
umetnosti, u kojoj se ,SLLIS
titari® (Rigl, Vikhof, Velflin)
danas tretiraju kao predstav
nici jedne uske i jednostrane
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Pre nekoliko dana u Domu Jjugo-
slovenske narodne armije u Beogra-
du otvorena Jje izloZba slika Mila
Milunoviéa na kojoj je umetnik iz-
lo¥io viSe svojih platana s kojima
Je ovoga proleca gostovao u Moskvi.

sMilunoviéevo slikarstvo

kaZe

se u predgovoru kataloga za ovu iz~
lo’bu — po svome karakteru 1 unu-
trainjem opredeljenju vezuje se za
jedno bogato duhovno stablo evrop-

ske umetnitke civilizacije, za
lozu klasiéne tradicije koja Je

onu
duh

pretpostavljala i razumu i oseéanju...
Ako bismo duhovnu podlogu o0VO0g

teorije, a ne kao esteticari
koji su proucili sve aspekte
likovnih umetnosti i ¢ij1 se€
racdovi mogu uzetl Kkao osno

va savremene estetike ovin

umetnosti. Bilo je vremena
kada su i u estetici likovrith

umetnosti postojali pokusajl
apsolutizovanja stilskih eie-_
menata, ali su ovi pokusajl
danas samo rekvizit proslo-
sti. To je nuZno sudbina sva
ke jednostrane teorije 1 1sta
sudbina sigurno ¢eka 1 ,mo
derni* stilisticki pravac U
teoriji  knjiZzevnosti.

Ja ne Zelim da ovo moje

razmatranie problema teorij;:_z
knjizevnosti  ima polemickl
karakter i stoga prelazim pre
ko onih Zivkovicéevih stavo-
va koji su sasvim li¢no into
nirani. Ali mislim da Je ne-
ophodno da napomenem da
moja shvatanja o0 jednostra
nosti stilisticke metode 1 teo

rije knjiZzevnosti nisu samo
moja. Zivkovi¢, na  primel,

tvrdi da su u ,Uvodu u knji
7evnost® zastupljeni nekl 1a)
noviji  esteticki 1 filozofski
stavovi .koii posmatraju u-
metnitko delo kao posebnu
ontolosku strukturu®“. Medu-
tim, u svom prikazu - iste
kniige u ,Borbi“ od 11. juna

1961. godine  Sime vudetic
ka’e sledece: , Dok u?aiena
grupa zagrebackih filozofa

na univerzitetu ukazuje 1 na
spoznajni ¢in 1 na ontol_c%ko
znatenje umetnosti i knjizev
nosti, ne dublje bice umetno
sti (mozda bi neko rekao na
njezinu vecitu draz), ova
grupa teoreticara i istori¢ara
tu stranu zapusta“. To, mi-
slim, jasno pokazuje da ]€
7ivkoviée u odbrani  svojih
stavova i stavova njemu blif.::.
lkih teoretitara knjiZevnosti
koji su napisali LUvod u knj
Yevnost® bhio pristrasan.
7Zbog jednostranosti koju
pokazuju neki nasi teoretica
ri knjizevnosti i na koju su,
dakle. i drugi Kkriticar: uka-
zali, potrebno je sire i sve
stranije raspravljati o pr(_;rb
lemima savremene teorije
knjizevnosti. Naravno, sa ma
nje litne note, a Ssa vise ze-
lie da se dode do stvarnin
rezultata, Dobro bi bilo ako
bi se posle Zivkovica javili
za reé¢ ljudi koji ne bi bra-
nili svoje delo, nego objek-

tivno i mirno razmatrali pro

bleme koji se imperativno als
stavljaju pred nase teoreti-

tare knjizevnosti, a Zza koj2

neki od njih, ¢ini mi se, nN€
nalaze najbolja resenja.

Pragan M. J FREMIC

fmeelne e o] e
0S NESTO O ESTETICI KNJIZEVNOSTI
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slikarstva nazvali klasicistickom,
onda bi njenu realizaciju trebalo vi-

deti u svetu poetskome,

* K K

NOVA KNJIGA HOSE LUIS KANA

Hose Luis Kano, istaknuti savre-
meni Spanski pesnik, Kriticar i ese~
jista, jedan od urednika zapazZenog
knjiZevnog c¢asopisa ob-
javio je novu knjigu eseja »Spanska
poezija XX veka«. AKo se ima u vi-
du &injenica koja paZijivijem pos=
matradn prilika u savremenoj span-
skoj knjiZzevnosti ne Di smela da
izmakne iz vida — a ta je da poe-
zija predstavlja najvazniji i najrazs=
vijeniji knjiZzevni rod Spanske Kknji-
jJevnosti XX veka — knjiga Hose
Luis Kana ima jo3 wveéi znacaj, Jer
zahvata u srz i u jezgro knjizevnog
izraza savremene Spanije. Autor 1e
eodinama paZzljivo 1 s Ljubaviju pro-
ucéavao kretanja u Spanskoj poeziji,
na se moZe reci da je malo takvih
poznavalaca problema spanske liri-
ke, Kritika istice intimni ton i 1z-
vanrednu prisnost sa Kojom Ka‘qq
govori © mnogim slavnim imenima
fpanske knjiZevnosti XX v, HEnjigd
Hose Luis Kana je Siroka panorama
koju je pisao covek za Kojeg kriti-
ka kaZe da »poseduje neuporedivu
kriticku kompetencijus«. On je tovek
koji stoji izmedu dve generacije, ide
u korak sa stvarnesScéu, ali je 1 pun
uspomena na ono Sto je bilo, tako
da je wu privilegovanoj situaciji da
oceni predene puteve. Njegov kritit-
ki talenat, njegov pesnicki senzlibi-
litet i1 intelekt stvorili su delo ne-
sumnjivih vrednosti.

* K X

PESNIK »NIBELUNGA«?

sInsula«

KO JE

Direktor muzeja u Majncu dr S¢el-
cer doSao jic na osnovu istrazivanja
do zakljucka da su sNibelunzi« u
SV0JOj praformi rajnsko-franacko
stvaralastvo jednog Jjedinog pesni-
ka, a ne, kako sec 1o dosad smatra-
lo, vise autora. Seclcer da Je
pisca pronasao u Si_geh:xrﬂu ze Tiore
se (Siegehard 7ze L.orse) iz kuce
Gauenburg u Dosenhaimu Koji je
ziveo u dvanaestom veku,

* Kk Kk

OSNOVANA NAGRADA

KOKOSKA«

Povodom rodendana Oskara Koko-
ke, anstrijskog slikara svetskog
elasa koji je roden pre sedamde-
set pet godina u FPehlarnu na Du-
navu, austrijsko ministarstvo Ppross
vete ustanovilo Jje nagradu za shi-
karstvo. Ova medunarodna nagrada
od 50.000 Silinga bi¢e prvi put do-
deljena 1. marta 1962. Umetnik, Ko~
ji sad Zivi u Vilnevu (Villneuve),
imao je znadcajan uticaj na postanak
pesniékog ekspresionizma, a izmedu
1909. i 1920. napisao Jje niz drama.

* Kk K

CELOKUPNA DELA MANOLO
ALTOLAGIREA

misli

»OSKAR

Meksiéka izdavacka kuéa »Munjos
editorijal« pripremila je za Stampl
celokupna dely jednog od najvecid
savremenih &panskih pesnika, Mas
nolo Altolagirea. Pored pesni¢kih 0°
stvarenja u zbornik su usli i prevos
dilaéki radovi i ¢lanci 0 ki jizevnosti
i o druitveno-politi¢kim problemima:

* K X

DAN LITERATURE NA CEJLONU
Povodom »Dana literatures, kako
pie cejlonska Stampa, u celo] zeml)!
organizovane su izlozbe Kknjiga, por-
treta i fotografija nacionalnih PIS¥”
ca i pesnika, festival drame, vecer!
narodnih pesama t 1gara. Centar
proslave bio je grad Apuradhapurds
cde je na svedanom zboru govorild
Sirimav Bandaranaike, Ona J€ jizme-
du ostalog rekla da ¢e, kao | }11"-’“
mu#, »ukazati svestranu pomoé 74
razvoj cejlonske literature«.




