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Kad je ¢ - i
'fektivnj’ covekova psiha u a-
_. om stanju, kontrola ra-
zuma I_lad stremljenjem delotvor-
ne volje znatno je umanjena: o-
na opada sa svakim stepenom
.porasta bujice afekata, a razu-
largna,_, ,0slobodena®“, emocional-
noj stihiji prepusStena energija
ljudske svesti — ona ista aktiv-
na .sf:ruja psihike koja u bhez-
brﬂjn}m praveima i ka mnogo-
struglm ciljevima ume biti stva-
-ralacl;a — obi¢no i ponajceice ne
zastaje tada na 1ivici puke nece-
-l_iﬁhpd'nousti i besmislenosti tra-
cenja, veC¢ postaje razorna, ru-
§ilacka, unistitelijska. Sa ovom
-:::ak{}nitoﬁéu bila je upoznata vet
i drevna, slabo sistematizovana
na. _uc}pétavanju neposredne em-:
pirije zasnovana prednaucna psi-
h{_)logua, a savremena, iz ekspe-
rimentalnih proveravanja izra-
sla, oprezna i ,strogo“ mnaucna
psiholoSka nauka (setimo se samo
vrednog univerzitetskeog udzbe-
nika Vudvortovog!) jedino je
rai¢lanila procese ose¢anja 1 mi-
-§ljenja do njihovih elementar-
nih sastojaka, koje je obogatila
upmjnim analitiCkim opazZanjima
i zakljuteima, ne demantujuéi
popularne formule grubog isku-
stva i nemetodi¢énog covekovog
mnogovekovnog samoposmatra-
nja. Mnoge svakidasnje narodne
poslovice, svugde i1 odavna, —
kod nas ,one u obitaj uzete ri-
je¢i* iz ,beleSkarske® riznice Vu-
ka KaradzZiéa — prethodile su si-

ne, staloZene mudirosti

. _ stecene
posmatranjem i - uop$tavanjem

iIskustava u tom. istom s

u sutonskoj fazi dotraje?l‘;egmérﬁ?
stvenog poretka jedne tako vi-
iaoke civilizacije kakva je nasta-
i;lmlelg evropskom tlu, ravnoteza
o U snaga _misli i stihije ko=
e_ktlvnog (socijalnog) raspoloZe-
nja Poremeéena Je, prevlaséu éi-
911121351»{0;; nad apolinijskim na-
Celom. Za te poremecéaje — ne
uvek sudbonosne i katastrofalne
e dosta su znali veé¢ stari Grei
1 ja ne znam Koja bi pojedfinaﬁ'-:
na epizoda ilustrovala kulturno-
15'501_:'135ki karkteristiéni defekt
..=:111 1 moguci lek, bolje i izraziti:
je vod one pricice iz VI veka nva
nase ere, koja kazuje sledece, U
zvezdanoj noti umni filozof i
matematicar Pitagora, posmatra-
JuCl nebeska tela, bi uznemiren
ri.?,nex:xadnom grajom, Nekoliko ot-
menih mladi¢a, sa auletidarem na

[,
l:l:l' "'ﬂ:t.':
-‘i-:-l:-'- v
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stematskom istrazivanju 1 ispiti-

vatkim otkriéima posebnih nau-
ka, anticipirajuéi, neprecizno i
sirovo, sustinsko jezgro odmere-
nih i preciznih, uvek znatno ka=-
snijih nauénih formulacija. Za-
gledamo 1li bolje, primeticemo:
smisao seljat¢kih mudrosti ili spo-
radi¢nih svakodnevnih sentenci-
ja ,,neukih” staraca 1 starica mno
go puta je dorastao misaono]
kvintesenciji pouka ili poruka u
najveéim i najpriznatijim umet-
ni¢kim delima svetskih pesnika,
dramati¢ara i romanopisaca. No
mera razbora je smanjena a raz-
draZljivost porasla u vremenuv
koje se umom i ukusom. srozalo
do masovne potraznje zabavno-
gapetih romana o ubistvima, mu-
¢enjima, pucnjavama 1 seksual-
no golicavim scenama, u vreme-
nu se. snizilo do komercijalno za-
dovoljavajuce prode ki¢-slika sa
figuralno jasnim obnazenim maj-
dicama i deticom-andelCi¢ima :»
njihovim rumeno mesnatim kri-
lima, u vremenu koje je palo
do veoma omiljenih radiofonskil
emitovanih priredaba amatersko-
pevackog podrazavanja cmizdre-
éih .zvezda® i urlatorskih ljubi-
maca ogromne vecine radio~slusa
laca od deset do dvadesetpet go-
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. % T nt et S
STEF ANOVIC Sve tece na nevinim poljanama
s Ll e 5 gl , guceg wzbijanja opake i opasne

ritaj ) '
pritajenom i dobro kamufliranom senkom Nuklearnog- Smaka

f:elu_l napojeni zemaljskim gro-
‘zda‘mm nektarom, bahato su na-
?aljavali na vratnice susedne ku-
Ce, na stan lepe igracice. Oslus-
m;vé} melodiju frulaSa i zami-
sh}rél se, Pitagora pride i nare&i
sviracu ‘da fpremesti polustepen
sa drugog na trete mesto tetra-
,hordgi descendiraijuée lestvice, Sto
znaci da sviranu melodiju pre-
ob?ati iz frigijske u. dorsku. O-
vaj poslusa, i gle ¢uda: mladici,
pos}:ideni i otreznjeni, umirige
se i ]_::tovukﬁée. U ¢emu je stvar?
— Frigijski modus, .uvezen” sa
podrud¢ja azijatske culnosti, odu-
di;'il‘:a{) je od ¢asne ozbiljnosti tra-
dicionalnih helenskih melodija u
dorskom modusu: dovoljno je
bol atinsko-apolinijske umereno
strogosti i mirnoée, muzicki sim-=
bol atinsko-apolinijske umereno-
sti, pa da mladalacka cula, raz-
draZena dionizijskom simbolikom
frigijske lestvice, ustuknu sa 'tla
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dina starosti (tj- mile wzlatne
mladezi®).

ROBERT GUDNAF: POKAHONTAS, 11

nepredvidljivog, iznenadno no-
ponornice, swe Zivii diSe pod Cesto

demonski zavodljive tudinske e-
mocionalnosti. Razume se, staro-
gréka pitagorejska anegdota ne
mora biti istorijski autenticna, i
drevna helenska teorija etosa kao
bhaze _muziéke estetike davno je .
ustupila mesto drugojacijim kon-
cepcijama drusStvene funkeije i
uloge muzike, pa je poznata Pla-
tonova izreka -— ,Sto je bolja
muzi}:a u drzavi, bolja ¢e biti
,1__drzava!“ samo podatak o
LJistorijskom detinjstvu cGovetan-
.Estva,"tamo gde se ono najlepse
ispoljilo, vrseci svoiu velitu draZz
kao stupanj koji se viSe nikad
nece vratiti® (K. Marks) — i ni-
sta drugo.

Pa ipak, kad smo pre nekolike
dana u dnevnim naSim novinama

VINJETE U OVOM EBROJU IZRADIO JE BOSKO

Cena 30 din

RISIMOVIC

Vuk KRNJEVIC

prp(*:itali (u nizu sliénih vesti,
EOJE' ¢e$ce Imamo bolnu priliku
Gitati) da je jedan student, dakle,

Nastavak na 2. strani
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Epital za zaklane

(Govori zima):
Ovaj I;_ukvik: w snijegu ukopan u magluw,
éisti. cijelac straha uzalud pronaden,
pnletisanka mritva pruZena u jutro

kao ?gmto t_ijeln, bez glasa, smireno
lqdenym' snivanjem, spokojem ukletih
siavlienim u blagost, v mukle plamicke

nevida Sto bludi kroz maglene grudi,
kroz srce prozirno, narutje od slutnje
koje mrive nosi, nadmoéne, odsutne

s prezirom 2za rijeci, za govor za pticu
pgkreta, za pravac $to moZe ga poreli
njthovo lutanje, za gluhu putanju

ﬂdal?mnu mucki uw naknadnom Ziéu,
) &raku*snijegu, bukve Sto tinjaju
kao preziranje, besplodno gnulanje.

(Govore mrtvi):
I::'olg:e smrt, Ziva vatra us‘pomene.
aol?e smriti gorde glas uw ovom liséu.
bolje smrt da damo: da Zivot ne damo.

(Govori pjesnik):
Ng_z‘hova krv w nasoj krvi.
Nijihovae moé u naSem danu.

e (Govore Zivi): ‘

Oc¢i su im od lis¢a zelenoga.
Ne sludaju oni vjetar, ali cujemo mi:
kuca srce.

(Govori ljeto):
Sprzef.:zi_ w Stravi, baceni u wvjetar,
U MOjoj llobanji sparne gusle jula,
zene u gibanju, ljetna moé na cesti,

usnul? na klupi, svi, budni, poklonieni
svome otkrovenju: disanju, gorcini
ostrvliene boli, suhe, bezimenih

rijeci, ptrgnutih, survanih w grlo
od trnje ranjeno, od oStrog iverja

prerezanog glasa Sto se i ne c¢uje.

eksponati sa izloZbe »Savremena ameritka umetnoste)

W

Bilo je i ima bahate ludosti u

(Likovmi prilozi u ovom broju su

svetu, bar onoliko koliko i mir-

.

"KAD NESTAJE ISTINE, NESTAJE |

éno tvrdi da je nemoguce, kriticar
e, a Citalac ili 1 sam summnia ili oce-
se iz Cistog stanja kriticke sV~
leriticki sud, istina.

Kako se uzima da ditalac ~— 12 opravdanih
razloga — najéesce vijeruje i piscu ¥ kriticaru,
¢ da pisac — istoO iz opravdanih -mzlc'::ga — Te
vieruje kriti¢aru isto toliko koliko i@ ova) —
takoder iz opravdanih razloga — Ne :u:fer_uge ni
jednom, svaka izjava O pot'pmw:i o_bjektw:nostz
k-njifevna-akritiékih, napisa, njithovoe) nepr‘zstm-
Snosti, nepred-nmijevanju i slicnom, zOUCE -kao
usidjelicka ljubavna nricd. Smatra Sse, NAIMC,
posve sigurnim dd je kriticar vezan S ‘tolzim
toga u trenutku nastajanje suda, da je mjegovo
izricanje wvijek vise posljedica jednoy zbira
summnjivih. okolnosti mego 1i izraz djelovanjd
semog wmjetnickog dljela. A ad ie tome tako,
cada, dakle, mi in abstracto nenmd
suda objektivnog. istinitog PO porijeklu,
ne moze biti ni PO vrijednosti (buduéi da se po-

Pisac obu
da je moguc
kuje dudo: da
jesti rodi CiSt

rijeklo poistovjecuje sa razvitkom, individualno
sa subjektivnim i personalnim, @ 0V0 SU€ troje
sa meistinitim 1 bezvrijednim), — @ kako onda
da ga bude in concreto, ti. kad je rije¢ o knjizi
govjeka koji mam se tako bezuvjetno svida il
ne svida, koji pripada drugo)] struji ili maSem
rodu, ili uwopée kako da bude vrijednog, pumno-
vainog suda i misljenja koje nastaje uw uzZare-
nom stanju, gdje postoji samo pripadnistvo i ot-
padni§tvo: ovamo mas i onamo njih.

Kad je opskrbljena ovakvom teorijom o ne-
vrijednosti i nemoci totalnog suda © stava, o sla-
bosti ljudske (kriti¢areve) naravi, praktiénoj kri-
t1&koj svijesti (od koje Zive pogolovu oni pe-
dalj-dva ¢lanci po razglaSenim novinama nasih
velegrada), naravno ni me pada na pamet da
se onda kani pisanje tih presuda koje:su plod
tolikih predrasuda, nego iz ov0ga izvladi vrlo
pogodnu iako razornw pouku: buduci da se uz
spve mogude podatke, dovoljno vremena, Punu
wsredotodenost i dobru wvolju (atribute objek-

KRITIKE

tivne situacije) me ostvaruje sud opcéenito vTi-
jgdan, sve i kad je opéenito prihvatljiv i namet-
ljiv, a pogotovu uz sve one tzv. talente, kao §to
su modé poistovjetivanja, selektivna imaginacija,
duhovita wvarijacija, meodoljiva rjecitost i sl.
(atribute subjektivne situacije) — besmisleno je
tfuditi se da se ovo ostvari u bilo kojem smjeru,
ti. da se ostvari neka istina o knjiZevnaj pojavi,
a uz to je wvrlo korisno baviti se poslom koji
ima zaStitni znak teinje ka istini, koja to ne

samo da ne mora nego — najzad, — ne moze da

bude. ON NE PISE ONO STO MISLI, JER MI-
SLI ONAKO KAKO MISLI DA JE PROBI-

TA_C‘N(‘). DA‘ SE MISLI. Baveéi se tako kritikom
koja mije ni cilj sama sebi, (fto bi bar bilo neko
uscx_m*{amme u vjedtini), nego momenat prakse
koja je u stvari koristoljublje, kriticari unisia-
vaju kritiku, a time dakako i sebe same, otkri-
vqg'z_céi se prvo kao najamnici svojih sitnih stra-
sti i potreba, a onda i tudih poslova.

Medutim, kad neko od nasih na 3
, pisnicara pocd-
metne onu ljuljacCku u smislu gesla: kad vegone

R T " < : T N " Al u] R N IHLE.-LI,,..I._'.'_’.'_'.!:)"”‘ 3
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mﬂﬁgmo izreéi sve, ne mozZemo nista, on mne
ostaje .kod toga ,nista”, kojim bismo, mozda
i dobili, nego ga pretvara u ,nesto”, samo w cmc;
,,ng_{fo", koje viSe me pripadae niti kritici niti
knjiZevnosti uopcée, veé¢ jednom mne toliko uno-
snom, koliko opasnom poslu obesmisSljavanja t
:-i,ms_‘tttwanja ';‘ieiiﬂ.e duhovne djelatnosti kojom
Ht?;?jiost riject samu sebe odmijerava i usSpo-

Najzad, iza prividne dosjetke, Koj )
f{os[uﬁila kao polaznica, da 'pjisac ;Lekf);iﬂ?;emiufzf
t?i"r{m, kritjéar piscu, a citalac moZda obojici
skriva se zivolna filozofija knjiﬁevnika-namet:
nika, Ifta?em je stalo do toga da u knjiZevnosti
postavi iznad svega sebe, a ne neko knjizevno
djelo ili knjizevno mnacelo, jer mu je cilj nje-
gova afirmacija preko djela, a ne djela preko
njega. S tog bLokserskog stajali¥te polazeéi, Co-
'T?jﬁ’k se f{ﬂt’i kritikom kao jednim prelazm?;:. te
i 7;ro‘la.zmm stadijem. Pokrivajuéi se nekom to-
boznjom metafizickom tvrdnjom o nedostupno=
sti same istine o bilo femu u svijetu knjiZev-
nosti, takav se sluZi ljiudskom nedotupavno¥cu
u iskliudivo sebidne ciljeve. s

.Kad nestaje istine, nestaje i kritike... 4 in~
teres, probitacénost, pogodnost, nisu - isting.

Tomislay LADAN
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PITAGORA

nad opakom
ponornicom
danasniice

Nastavak sa 1. strane

akademski gradanin isve Stose iz

tog tasnog zvanja ‘u buduénosti

od njega sme i mo#e Jotekivati.

razornom snagom alkoholom iza-

zvane razdrazenosti, natinio po-
Jumilionsku  Stetu, razbijajuci
prozore i-posude, lomeci stolove
i stolice u gotovo muzejski zna-
menitoj beogradskoj kafani, po-
snatoj po fotografijama nekolikih
nacionalnih velikana nase umet-
nosti s potetka XX veka, kojima

je ona Cesto pruzala vecernje i

noéno utodiste, neodoliivo nam je
uskrsnula u seéanin antitka pri-
¢a o pijanim mladi¢ima, Pitago-
i, i, svakako, masovno]j fiksiranc)
odredenosti estetskog deistva i e
stetskog znatenja frigijskog 1
dorskog karaktera lestvicd u dru-

ttvenoj svesti starih Grka, uda-

lienih dve i pohiljade godina od
nas, njihovih  kulturno-istorij-
ski direktnih potomaka.

Da li bi iko mogao biti Pita-
gora danasnjice, u okvirima u-
slovnosti i simbolike ovde ispri-
cane starohelenske fabule? Ima
i, u ovom nadem vremenu, leka
1 pomoci protiv antidrusivenih
ispada i besova pojedinaca koji-
ma su odluke sudije za prekrsaje
samo gorki epilozi trenutaka je-

dnog felinievski .slatkog Zivota®“,

“makar i u ublazenim Ssrazmera-
ma nasih domac¢ih uslova za je-
dnu ovde i danas mogucu, sre=-
¢om znatno umereniju i ograni-

Geniju slatkoéu? Posle drugoz
svetskog rata — sa legendarno

jezovitim martirijumom Jevreja.
jasenovatkim ¢ekicem na obali
Save, nozem bhredatog koljasa na
vratu zZrtve pred foto-aparatom,
Ajihmanovim disciplinovanim ¢Ci-
novhnikovaniem i mnogim drugim
lucidnim emanacijama necove-
tva u tom ratu — gde potraziti
i pronaé¢i Pitagoru . sayremenih
szvezdanih noéi, Pitagoru nasih
letnjih velikovarofkih noc¢i, um-
nog poznavaoca razlike izmedu
muZevno i zaludujuéi delujucih
modusa na uho, oko, um, voliui
oseéainost Coveka ~dana3dnjice?
Postavili smo tri pitanja, a si-
inget ih vrvi u koloteCini zahwva
cene teme.

Ali, sidimo sa moralizatorskog
koloseka, koiim smo, uprkos ce-
rebralnog litnog kriterijuma o
“@stetskoj vrednosti svakog proz-
nog teksta, evo, stall voziti: Po-
povanje je svima dojadilo i do-
sadilo, ono i onako ne vodi ni-
kud i nitem, samo sluzi rodile-
Jiima, nastavnicima, $efovima,
Clankopiscima 1 drugim pojedin-
cima za praznjenje licnog to-

vara nezadovoljstava, za utroSax

nagomilane snage negodovanja,
— doduse, utrosak pitomiji, bezo-
pasniji i, zacelo, bar uljudniji od
frajerskih Stosova, pijanih ispada,
enormno hipertrofiranih privred-
no-kriminalnih kompenzacija (u
adlerovskom smislu te reci). Za-

virimo, bolje, 1 naslué¢eni i pret-

postavljeni osnovni uzrok neminu
sveta, nemiru koji se raznovisno
ispoljava, koji se od jednog Co-
veka do drugog stalno preobra-
zava i modificira, koji se nevolj}-
no a neizostavno podmece licnom
temperamentn ikarakteru, stete
nom vaspitanju, postignutom
stupnju opste kulture, prilikama
i neprilikama pojedinaca. Tako
usisan, progutan, asimilovan sve-
§éu i podsvescéu, on (taj nemir)
vute i nosi savremenog coveki
u svim praveima: ludostima @ 3
mudrostima. kao agresivnosti i
povutenosti, preziru i prastanju,
anarhiji 1 solidarnosti, ocajaniu
i nadi, ¢emernom bespucu rezig-
nacije i blistavoj zvezdi Cvrstih
ideala. I, evo jedne socijalno-psi-
holoske hipoteze o tome — u me-
taforicnoj transpoziciji.

Veé punih petnaest godina
svefom struji i protice opaka po-
nornica. Cas nodmuklo grgolii po
hladnim pecé¢inama diplomatskih
trikova 1 smicalica, ¢as gromo-
olasno hu¢i na povriini deklar.-
tivno jasnih pretnji, zatim po-
nova ponire u vrtace meduna-
rodno-politickih primirja. da bl
uskoro izbila, sa magbetovskim
krikom i besom, u buc¢nim vodo-
padima’ neopozivin rec¢i upozore-
njia na munievito mogucéu smri
sveg rastinja, zverinja i naroda.
Ona je, rekao bih, praosnov svi-
ma nemirima sveta, a
je; opasnost treceg sveiskog nu-
klearnog rata, Potencijalno i la-
tentno, taj nuklearni smak je vec
godinama u svim svestima i pod-
svestima, a vizija njegovog no-
norni¢nog, dubinskog i povrsin-
skog kretanja. napaja sva ljud-
ska stanja, delanja i stremljenja:
aktivnost boraca za mir, privid-
nu bezbriznost nemocénih, malih ]
neodgovornih, specifiéno osoben:
nervozitet savremene omladine
titavog sveta, radnu lioncentra-
ciju naudnika-istrazivaca, splen-
didnu izolaciju apstraktih filozo-

o

ime joj’

fa (sa izuzetkom prakti¢no mlh-

tantnog humanizma danas silno -

popularnog lorda Rasela, koji se

‘ukljutuje medu ratnike protiv ra-
ta), stvaralaéku madtu svih u-
metnika sveta, ukratko — :

sve
normalne, iole zrele jedinke sa-
vremenog Covecanstva.

Sveti ideali  pripadnika ma-
sovnih ideoloskih pokreta, nacie
onalni zadaci, lokalni ciljevi,

strutnjatke preokupacije, nauc-

nicke koncentracije na istraZi-
vatkom poslu, stvaralatke teznje
umetnika, amaterske opsesije 1ju-
bitelja svega 3to se mozZe posto-
vati i voleti — sve tete mna ne-
vinim poljanama nepredvidlji~
vog, iznenadno moguéeg izbijanja
opake i opasne ponornice, sve
zivi 1 diSe pod cesto pritajenom
i dobro kamufliranom senkom
Nuklearnog Smaka. Lepo poet-
sko geslo ,Samo peva tajni pla-
men®, na jednoj priredbi naseg
onomadasnjeg spisateljskog kon-
gresa, dopusta {frigijsku varija-

“ciju svoga znatenja: na obzorju

buduénosti pevucka plamen ob-
laka-peturke, glas koji mozemo
prizvati ili odagnati, mi Ijudi.
Pitagora nije odrzao moralnu
pridiku razdrazenim mladi¢imaj
otklonio je samo osnovni uzrok
niihovog zlog nemira, on koji je
bio mudar. uéen, poznavalac ra-

zliditosti delovanja frigijskog 1

dorskog modusa. Danas Pitagora
stoji pred tezim zadatkom: iz~
vor nemira ne prebiva u obicnoj
fruli, ve¢ u protivretnim, anta-
gonistitkim silama sveta. Kako
uéutkati, zagusiti, duboko zatr-
pati huku i buku, krkljanje, zu-
bor, klokot, varljivu {tisinu Ilu-
lkave i opake ponornice; kako iz~
meniti nien tok, kako preinaditi
njen identitet, kako ukinuti njen
smisao, njen preteci zvuk, njen
Ltaini plamen® u frigijskoj vari-
janti znadenija. Pitagoro, kako?
Pavle STEFANOVIC

KRITIKA

RESIONIZAM

' (Milan

f

Boédalioﬂé:

Sabrana dela, I—1V,
Beograd, .,Prosveta®, 1961)

- NA RACIONALNOJ OSNOVI

Ova c¢etiri toma Milana Bog-
danovi¢a prikazuju pisca vise-
struko: kao knjiZevnog i pozo-
riSnog kriti¢ara, kao mprogresiv-
nog gradanskog borca, kao pro-
svetitelja 1 kulturnog radnika. U
ovim knjigama zastupljeno je
bezmalo sve Sto je ovaj covek
napigao u toku nekoliko deceni-
ja: otprilike jedan tom na svaku
deceniju rada i pisanja.Da se to
ne ¢ini premalo? Izgleda da je 1
sim autor postavio sebi sliéno
pitanje buduc¢i da ga je oskudica
materijala nagnala da u svoje Zi-
votno delo unese i napise bez-

nac¢ajne vrednosti. Nedostatak
materijala, medutim, moZe da
bude znak osobite stvaralatke

krize. Ona se manifestuje time

dto pisac postaje sklon da po-

kloni paznju sebi vise kao lic~
nosti nego kao piscu — stvarao-
cu dela, pa ga to nagoni da sto
Sire zahvati materiju svoje de-
latnosti.

- Ipak, bilo bi pogresno i povrs-~
no kad bi se pisteva odluka o

ovakvom sastavu njegovog Zi-
votnog dela trazila jedino u 'pri-
mamljivosti kvantiteta: bilo Sta
da je u svoju knjigu unosig, Mi-
lan Bogdanovi¢ se, bez obzira na
maniu ili veéu, odnosno proble-

mati¢tnu literarnu vrednost tih
priloga, uvek rukovodio mislju

Velimj_r
LUKIC

T'ri pesme

FILOKTET

Sledeéi poglede mrivih i luk ogroman bogova
Tako ostavljen na Lemnu, sav ranom obuzet
Filoktet, beznadno velik, svet surov i nov
Slican oéaju samom, otkri. MoZda to beSe cuvet

Vid $to mu zamuti. Cvet umiranje i kratkog prezira

Ali nikada vise o prijateljiima, ludom ratu i slavi

Ne zaZele da pomisli. Zatim, u lukavoi agoniji nasilne tisine
Godine oseti kako promicu, paperje nekorisno. Ko da nastavi

Niegovu patnin? Tamo gde se horizont zario od smrii
I preteike oblake wzvitlavao bezumni neki stid
0, nikada, nikada vise jo me smem verovati

Tako je strujela krv mu, tako treptao vid:

Zaﬁto? 1 kome da podarim rani SVOJU
nrostor ima Hada

To gnojno tkivo Sto

Sav svet podzemni, donje bogove, krv i razoren grad

Naslutio je lefeéi, bolom zasenjen,

stalno nma kraju ,kaeda”.

O, kada ta smrt, to nebice, Yena. dvoinica prirode
Noéi ée da me odnese da puste osefim vale
Nekakve mraiéne vode, svod koji nema jesen

[ posveéeno stunje bezmerja i prazwrine.

Skrommne svetlosti i senke ogrommne da min.

O, promenimo se, svelovi.

1

Ja nustam svoje strele,
Meni se jednako gade.

bofanski strelac 1 gordost

Kuda da ponesw oblaci, njihovi besputni letovi
I moju dusw punu groze i uboda gvozdenih kopita.

Tai cvet bih hteo da shvatim,

nustinju da celivan

Izdein da zavolim. Al rane bol mi reski

Govori: ne oprosti!

Jo& malo i svet éu svojim lefom da prekrivam
To ostrvo, to Lemno, da 1 mudni trak je nakla

Il zaborav mebeski.

DANAJEVE KCERI

Onei ko bezZect
MoZda ée ih sresti :
ObiaSninvaji svoje razloge 1

ispred liubovi v drugt jedan odluta svet
lako jof device
spoju pomami.

Ali mutno da ¢e i jedna o m?'.h
Pogledati v predeie ade bilike i cvetovi

Zamodiniy svoije svadbene

spetoenosti.

Malco ostromasene zd Sitavih meloliko stnl.e(_:r.t
Nne me poznaju sve one putepe kojima se ide

Do spaianja i wmirenic. Ali skoro .

Nduci ih od Zelie voljenja.

Onai ko :
Neka me progovor: ni rec,

TT:—?J-:;-}gju e N ‘])1‘0,’:?!,71‘7.0 11§C€

liubavna tordoglavost

oretne te device meka prode mimo niih
nekna se me zaljubliuje.

Temnd desenjeg meba one nromicit kKao vreme

v : ] 3 1481 1 sne
T <litne ogolelim oblacima ne UM nidta de objasn

Nidta Ao zanedini.

ma nriroda koja ih §titi i koja ne nodnosi ﬂ{?’iif;‘f:te
Va¥aa de prestati da th skriva od muskih ocyju

I od smrii.

ALRKESTIDA

Smrt bhede u sSvemu:

Ali kao $to sene mrtvih U du “
Taoko zaboravi i ona SVO] udes. Tada poce
koju je pred Tebom nostavljala

Ko zogonetla

. smrti, nezduhu, vint
Yama se dragih prenu

zmijolilcd

Na fivot je sopstveni nagriza. Ko harfe ton

Primi ¢as tai ked s pomamom MO ' :
heskraine pesme, oplakase njen podvig

0O, o mjoj ispevase

i niemo umiranje, Puno uspomena. na njL

0Od pocasti i bola agréilo,
I neporeciva osta, A ond,

I netujna kao §to bese i gove,
Séuburena dledale w prazninu,

Ne pomisli. Sta mislila je?
O mnogo Cemu — poveri se

0O gornjem svetw pomisli 1 Zgr

Bola mepresusnog, O, tog

LT F

ke podzemnom svetu pode,

li%ée se u 101
zemlii

Tako te legenda trajoSe
u donjem svetu éutliwa

negde kraj Stiksa ili Leie
Nikada o gornjem svetu

senima. Ali samo jednom
& se od sczZaljenja |
hadskog popodneva plakala Jje

Bezmerno Alkesta zaleci sve 01€ ito jo¥ w gornjem :ve‘tu.
T

da otuva svoju idejnu, ideolosko-
literarnu fizionomiju. |

Zato on u svojim prilozima ne-
guje paralelno i literarnu kriti-
ku i literarnu publicistiku, sa njih
prelazi na drustvenu i politicku,
uspostavljajucéi tako u sebi, vidno
u celini, jedinstvo literature 1
publicistike. Tu je vrhovna i hu-
mana ideja Milana Bogdagovica
— da literarno uzdigne publici-
stiku i politicki pokrene litera-
turu postizuéi tako njen najvisi
Zzivotni interes.

Nazalost, ovo je manje lite-
rarni program a vise pokusaj,
litna prekoupacija i potreba au-
fora da .izvuce“ sopstvenu pred-
stavu sebe kao pisca i li¢nosti.
Usled toga pisac samo okvirno,
¢injenicom svoje licnosti, pove-
zuje raznorodnu tematiku svoje
delatnosti ne trudeci se ni naj-
manje da stvori organske pretpo-
stavke za njeno jedinstvo.

Jednu od tema koje pisac po-
sredno dodiruje u svojim kriti-
kama predstavlja odnos Zivota
kao politickog i socijalno-etiC-
kog momenta i literature kao nje
gove prirodne funkeije. Alli on
problemu tog odnosa (zZivot, po-
litika — literatura) ne doprinosi
nis§ta novo. Umesto da u savre-
menim relacijama pokuSa jednu
— odredenu u svoj njenoj zivol-
noj punoci, Siroku u svoj njeno]
preciznoj egzaktnosti — formu-
laciju socijalne funkecije litera=-
ture, Milan Bogdanovi¢ radije o-
staje pri opsStim, ,podrazu-

mevajuéim se“ idejama jednog
tradicionalnog i veé prevazide-

nog shvatanja tog odnosa. ,

Najvise dokle je on u fome
pravcu dospeo jesu ova dva
punkta: jedan koji se odredeno
namece svoiom naizgled sa-
mo simplicistickom  suzenoScu
kao jasan, jednostavan, lako u-
hvatljiv, gromadno elementaran
idejni pozitiv- istorijskog trenui-
ka (revolucija), i drugi kao uop-
Steni. humanitarno-eticki ideal
jednostavno postavljenog 1 rese~
nog odnosa socijalne privrZeno-
sti i potéinjenosti jedinke inte-
resima drustva (Skerliceva teza
o socijalnoj funkeiji literature).

Sve Sto ispada iz ovog Sablon-

' skog okvira { sve §to je suptilni-- : _
ja kombinacija odnosa . Zivot—Ti- " To je dogmatika a priorl pri-

teratura® ne nalazi kod autora
ni na kakav drugi odjek sem ne-
gacije 1 srdzbe. Ovog pisca ni
naimanje ne muce problemi ne-
prekidnog razvoja i zivota i mi-
sli i literature koji obavezuju pi-

sce kao i kriti¢are na neprekid-
‘moe nijansiranje i modifikovanje

stavova. Sve §to ne moZe da pri-
hvati kao literaran doZivljal o-
vaj autor je sklon pre da regi-
struje sa kategorickom negacijom
nego da ispita sa uzdrZanom ili
skentitnom radoznaloScu.

Nije nikakvo cudo Sto literar-
nom kriterijumu Milana Bogda-
noviéa najintimnije odgovara nna
kva ratha tematika i u onom liie
rarnom aspektu u kome je sve-
dena na osnovne, jednostavne 1
kliSetirane likove, odnose 1 pro-
bleme (Branko Copié¢: ,,Prolom®).
Medutim, za jednu takvu, epski
nostavlienu tematiku iz doba ra-
ta kada se svi Zivotni tokovi sa-
Zimaju u jedinstvenu Zilu-kuca-
vicu borbenog napora veoma je
lako i komotno formulisati , kri-
terije”* 1 u kritidarskom postup-
lku primenjivati osnovne idejne
nredpostavke ugradene u liferar-
ni sud i shvatanje literature. Ali
¢im se prede sa jedne takve ma-
terije na' malo- rafinovanije pro-
bleme, onda podjednako ,otka-

Czuju® 1 kriticar (Milan Bogdano-

vié) i njegov pisac (Branko Co-
pi¢). (Upravo u tome, u nepode-
snosti epskog mentaliteta da
obuhvati osetljiva tkanja sati-
ritne materije, ponikie na {tlu

urbalnog i socijalne kompleks-
nog organizma, treba 1 ftrazili

glavne uzroke za neuspeh Bran-
ka Copi¢a kao posleratnog sati-
ric¢ara.) |

I Milanu Bogdanovicu smeia e-
pika, ili: epika je prirodan oblik
njegovog misljenja. Ali ne epika
unjenoj kompleksnosti (koju maio
uvidaju i nagi katedarski struc-
njaci), nego njena pojednostav-
ljena verzija, onaj metod ozlo-
glasenog crno-belog literarnog
daltonizma kojl je vrlo pogodno
sraedstvo za Lkretanje misli u is-
kljudujuéim krajnostima. Ne sa-
mo borbeni karakter narodne e-
poneje, veé krajnja epska upro-
$éenost i preciznost odnosa 1 mo-
tiva, ona elementarna Zivotna
snaga koja je u svemu jasno i
nedvosmisleno odredena — 10 1-
ma neodoljivu priviacnu snagu
za ovog krititara. Takva jedna,u
svojoj osnovi epsko-rac iona
listicka vizija stvari una-
pred je sklona dalekoseznom u-

pro§éavanju odnosa u ljudskom
bitisanju i njoj automatski 12~
miéu delikatniji sadrzaji.

Nitta nas zato ne iznenaduje
tto ova literarna, po unutarnioj
formi i mentalitetu epska kritika
guhi veoma lako svoje racionalne
obrise i jetsko se koloriSe mrzc-
voljom i netolerantno¥¢éu, poka-=
zujuéi tako svoju duboko dog-
matsku srZz. U stvarima svoje de-
likatne zbunjenosti ona nije u
stanju da reaguje stvaralaCki,
impresivno, ¢ak ni racionalno-
programski, razgrani¢avajuc¢i 1ili
definiguci, ve¢ deklarativno i a-

- fektivno rasteretuje svoju netr-

peljivost,

Milana Bogdanovic¢a Cesto na-
zivaju i smatraju dogmatikom.
Ali to je pogresSno ili samo us-
lovno taéno, jer jedna dogmatitka
literarna koncepcija zahteva 87O
ju teorijsku podlogu. Milan BOZ
danovi¢é na njoj ne insistira, ona
mu nijeni vazna, anipotrebna.
Njegov dogmatizam nije vezan za
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MILAN BOGDANOVIC

odredene principe kojibi se drzali
kao filosofska i teorijsko-esteti-
tlea celina, kakav je istorijski bio
slu¢aj sa svim dogmatskim shva-
tanjima i njhovim nosiocima od
Boaloa i GotSeda do Hegela i
Jermilova. Kod ovog autora dog-
matski karakter i dogmatiska ne-
trpeljivost ogledaju se prven-
stveno u prisvajanju svega S§to
se na literarnom planu® sankcio-
nise kao vrednost u jednom ftre-

nutku ili razdoblju.

mlienih, konvencionalno sankci-
onisanih vrednosti, pa bilo da je
tu re¢ o jednom Sekspiru, Balza-
ku, Krlezi ili Andricu.

To je interno strahopoStovanje
pred standardnim veliCinama ko-
je figuriraju u svim udzbenicl-
ma, u svim leksikonima, u svim
prigodnim predavanjima i jubi-
larnim literarnim manifestacija-
ma i koje se, u stwari, prihva-
taju nekriticki kao utvrdene
vrednosti, jer za njihovo prisva-
janje i nije potrebna nikakva
individualizacija ukusa.

Ali i autorov odnos prema O-
vim konvencionalnim viedno-
stima je strogo dogmatski dosle-
dan, tj. konvencionalan. I to jJe
ono &to nam u ‘takvim slucaje-
vima smeta, Nigde na stranica-
ma ovih tomova nijedne nove ide
je. nove koncepcije, novog ugla
nosmatranja i otkrivanja, i bas
ta stereotipiziranost suda kad su
u pitanju priznate vrednosti li-
terature ukazuje ne samo na do-
gmatske pretpostavke nego 1 na
nedostatalk inventivnosti, Ova
konvencionalna, uslovno dogmat-
ska ‘i jubilarno-svetarska kriti-
ka ne moZe da nas zavara ni
kad pretenduje da bude impresi-
onistitka: ona samo naizgled pro-

‘izvolino impresionisticki, a u su-

$tini strogo racionalno kombinu-
je utiske, opste ideje 1 konven-
cionalno prihvaéena merila po
jednoj inerciji i po jednom lkon-
zervativnom Sablonu koji su da-
nas, na pocetku sedme deceni)e
dvadesetog wveka, zaista za di-
vljenje. i) S e

Kako izgleda najgrublje skici-
rana .esteticka® podloga ove
koncepcije?

To je misao 0 ,jednoj“ litera-
turi, o ,jednom“ kriterijumu ili
— totalitarni, emocionalni i inte-
lektualni solipsizam koji tvrdo-,
alavo i bez trunke kolebanja u-
zima na sebe privide drustvene

iskljuéivosti. U tome je, verovat-
no, najdogmatskiji oblik  ovog
misljenja.

To je, dalje, paralelizam ili pa-
radoksalan spoj revolucionarnih,
progresivnih i borbenih sadrzaja
sa poezijom kojo] su ideal i ,,po-
ctska® opsesija bezazleni, sladu-
njavi i sentimentalni ,Stimunzi®;
to je spoj marksizma i neke vr-
ste neoklasicisti¢kog estetizma;
tu idu ruku pod ruku revoluci-
onaran sadrzaj i klasi¢no pre-
7ivela forma ili — savremen
revolucionarni duh i sadrzaj sti-
lizovan zastarelom melodijskom
ritmikom; progresivnost i forma
lizam.

To su spojevi koji dolaze do
izraza u literarnoj  produkeiji
autora. Koliko su spojevi uopste
moguéi — to je pitanje za sebe
i to je stvar koja nije ovde za
diskusijy. Ne zato Sto u princi-
pu spoj ne bi mogao da se odrzi
na disparatnim elementima. Bas
naprotiv, i takvi spojevi, kao i
spojevi uop$te; moguti su, po-
trebni i istorijski neminovni; oni
su pokretati kulturne i politic-

ke istorije, progresivne poluge

koje prekidaju dotrajalost jedno-
stranog pravolinijskog kretanja
u kome ukupna istorijska egzi-
stencija mora da zamre.

Ali ¢ak i kad nije ret o istos
rijskoj perspektivi, ,,spoj‘evi“ IMOo=
gu da budu sreéan oblik udru-

#ivania disparatnih elemenata. E=

vo nekoliko primera: Sopenhaus

erova filosofija pesimizma pred-

stavlja ,,spoj“ Platona, Kanta, in-
duskog uéenja o ,prividu® 1 en=-
agleske empirije i biologizma. Ne-
matka romantika je ,spoj“ kulta
umetnosti, rusoovske utopijske
teZznje za drustvenom jednako-
$6u, ironije, gotike, muzike kao
dozivljaja i filosofije Selinga i
Sopenhauera. Ekspresionizam je
,Spoj' socijalnog aktivizma ili
religiozne mistike, gotsko-barok-
ne forme, monumentalnosti i pa-
teti¢ne himnike. U osnovi kubi-
zma je Euklidova fizika kombi-
novana sa iracionalizmom ili me-
tafizikom. |

Nije re¢ o tome S5to spojevi
ne bi bili moguéni, ve¢.. g§q; je

avo jedan od vestatkih i neodr-.

Zivih spojeva u kome Su osnovne
suprotne pretpostavke (epika
kao analogija i forma misljenja,
konzervativni emocionalizam,
Lgradanska“ estetika i marksi-
zam udruzene bez ikakvog stvara
lackog napora od strane autora,
poito je ovo spajanje elemenata
rezultat horizontalnog taloZenja,
izraz pistevog razvojnog puta na
kome nisu peovladane sve eta-
pe. Samo u tom slu¢aju kada je
pisac stvaralatka li¢nost dolazl
do procesa u kome raznorodni
elementi gube svoju samostalnost
poito su u stvari posluzili kao
materijal za stvaralacku ekspan-
ziju duha.

Za pojave u okviru svoje ,e-
stetske' nadahnutosti ovaj kriti-
carski duh raspolaze izdasnim li-
terarnim arsenalom, pravom Yeé-
forskom =zalihom, pomalo staro-
modno patiniranom, sa mekim
verbalnim odblescima boje sta-
rog ,zlata“, prijatne melodike 1
vibracije, §to sve moze, u izves-
nim trenucima naseg raspoloze-
nja kad osetimo potrebu da u-
dahnemo 1 ,omirisemo®“ aromu
starinskih literarnih albuma 1
spomenara, da pogoduje i nasem
savremenom sluhu. Ovaj pisac
pokazuje zadivljuiuéu verbalnu
istanCtanost u omedivanju ¢ak 1
nepostojeceg literarnog kvalite-
fa, ali ona prelazi katkada u ar-
tificijelnu exstremnost i majstor=
sku sposobnost da od nicega na-
¢ini nedto; da pronade vrednost
gde je nema ili gde je proble-
maticna; da iznade, pokaze 1 ra-
sporedi elemente dopadljivosti 1
kvaliteta i stavi ih pod takve u-
glove da deluju kao autenticna,
neosporna vrednost ili literarni
uzor., 5 .

Milan Bogdanovi¢ je majstor
re® i zamisli ne samo kad se 0=
dugevljava po sebi bezvrednom
literaturom ili kad se nepreten-
ciozno ali sa francuskim Sarmom
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ironije spusta kao arbiter u vo-
de literarne osrednjosti, nego i
kad na nekoga iskaljuje svoj ce-
rebralni i verbalni gnev, kad se
literarno sa nekim ,,obratuna-
yaﬂ' )

Zzadivljujuéa je preciznost du-
ha, jer je u pitanju duh, sve-
strana liferarna usredsredenost,
sa kojom je u stanju ovaj kriti-
¢ar da skoro uvek odmeri nepo-
gresno odstojanje od svog uti-
ska do smisla koji hoée da izna-
dei kome ume da da takav izraz
kao da je to jedini moguéi yiea
sak i jedini mogu¢i smisao koii
se rada u prirodnom jedinstvu
utiska, smisla i izraza.

Kazem preciznost, ali i opse-
narstvo reci, forme i duha, jer
vi ste u stanju da utvrdite netag-
nost suda, ali logika je i dalje u
celom kontekstu, u uspeSnom
verbalnom preciziranju. onosa sto
se hote, dakle ne preciznost sa-
mog suda nego preciznokt naéi-
na na koji se jedan sud.saopita-
-va. Ako se prepustimo samo za-
vodljivo formulisanom  jednom
utisku, iz njega se sve dalje is-
“preda i mi smo zbunjeni igrom
“koju ovaj duh primenjuje da bi
neopozivo sabrao sve literarne

razloge u korist svoga suda. O-

tuda ¢e mnoge Bogdanoviteve
kritike ostati u nasoj knjiZevno-
sti kao primer verbalne impresi-
onisticke argumentacije koja sa
najveéim osecanjem za meru i
proporcije izraza suvereno ruku-
je svojim orudima.

To ne znac¢i da odlika ovog
kriti¢ara ne moze biti 1 preciznost
suda. Bas naprotiv, ako je lite-
rarna materija u estetskom afi-
nitetu sa kriticarem, vi cete ga
sa zadovoljstvom citati bez ob=-
zira Sta mislife o samoj litera-
turi; ako je na esteticki ,,neutral-
nom terenu“, slobodno cete se u
njega pouzdati, Samo, pitanje je
koliko ima esteticki ,irelevant-
ne® literature, koliko kriticar
moze biti produktivan kad se da-
nas odnosi prema Kklasici kon-
zdravi¢arskih apoteoza, kaoi di-
podloga uslov za tacnost kriti-
¢arskog suda i na koji nad¢in u
njemu sudeluje impresionisticki
momenat. Zato je analiza pojedi-
natnih kritika najsigurniji put
do istine.

U Sabranim delima piSc¢evim i-
ma kritika meSovitog sastava 1
neujednacene vrednosti, ima ju-
bilarnih prigodnih ¢lanaka i na-
zdravic¢arskih apoteza, kao i di-
dakticke, pedagoSke publicistike;

- melih, nenadmasnih bri- >
zatim smelih, ne _ finmana! Ni traga viSe od blaZe-

ljantnih eseja (o Milanu Crnjan-
skom, Tinu Ujevicu) i pogroma-
Skih pokajni¢kih wuranilovki (o
~modernizmu“ izmedu dva rata).
Clanci o Gorskom Vijencu nista
novo o Njegoiu ne kazuju, alise
odlikuju emocionalnom odanoscu
koja racionalno prelazi u idola-
triju. U ¢lanku o Cankaru kri-
titar je izveo ,spoj“ fraze i ti-
mofejevskog .estetizma®“ (dakle
jo§ niZi stupanj ,jermilovstine®).
Kad dodiruje ili se upusta u o-
cene literarnih pokreta evropske

(Milan KaSanin:

Ponovni susret s gisc_em cije
se prisustvo u nasoj htel:atux_'l.
dosta vremena nije osecalo i kojl
je danas mnogo vise poznat kao
jedan od najboljih pozn.avalaca.l
nageg srednjovekovnog ‘sllkgarstva,
i jedan od najumniji:h i ngjdaro-_
vitijih likovnih kriticara 1zmed}1
dva rata, nego Kkao pnpovedac‘
- ima mnogo drazi i donosi MnNosa
uzbudenja. Za mene, prvi su-
sret s prozom Milana KasSanina
bio je u isti mah 1 ]ednoiod pr-
vih iskustava s nasom l}teratu-
rom izmedu dva rata. '5[‘a;| susret
ostao je i do danas jedna od
najdrazih uspomena. Ponovnl Su-
sret nije mnogo izmenio te prx;e
utiske. Ciini mi se da danas § Vi=
fe razloga i sigurnosti mogu da
kaem da se jedan pisac zaslu-
Seno vraca na mesto koje mu

ripada, no §to sam
s?uslr?eta ‘mislio da je on neza;lp:
Jeno zaboravljen. J er,‘posle Z 1r_
ke pripovedaka koja J€ pred II;Z-
'ma, sasvim je jasno da :|1§_ S
tanin jedan od najzanim ]1\?231:3
proznih pisaca izmedu dva rata.

[ ri tke, kao
Neke ' njegove Pripoveist, :
§t§ksu ,i'Mrav“, ,U senci slave’,

: e g . btavo-
,Zaljubljenik®, ,Braca :
Slavfla“, i druge idu medumgaji
bolje §to je mnasa meduratna,

ne samo meduratna,

. Sve te pripovetke O
?:éznséudan pomalo jzvitoperen

i nastran svet, svel l'{m?j I]zlgés
mnogo Sta da objasni, 1 O e
mo¥e mnogo da se Sazhd o o
veku i o njegovom qnutr.as_nJe

Yivotu. A sve to ispri¢ano J€ I:i;
jedan nac¢in koji je SV€ pre ne.{:.eJ
konvencionalan. Kasanin ’;lrr}h
kao malo ko od nasih meduratni

pripovedata da prica, on ima

KNJIZEVNE NOVINE

“radu za narod 1 koji

verzitetski

Il o ekspresionizmu, on hote

ostavi: utisak kao da je tu sﬂ:
negativno sa idejne i ideologke
Faéke gledanja. Medutim, Krleza
Je kod nas negacija takvog tuma
¢enja, a od stranih pisaca treba

nastavnik, Kad govo-

se sefiti samo Georga Trakla,
Georga Kajzera, Karla Sternhaj-
ma, Ernesta Tolera. Ali, kako
podseéati na pisce koji su auto-
ru otigledio nepoznati, iako su
reprezentativni predstavnici po-
kreta koji on osuduje?

Sa ‘autorovim shvatanjima ro-
mantizma kao knjiZevnog prav-
ca stvar svoji jo§ gore. On je
svoje oskudne predstave o tom
pojmu izgradio primerima
francuskog romantizma i vukov-
ske wvarijante srpskog romantiz-
ma (Branko Raditevié i Jovan
Jovanovi¢ Zmaj). MoZe li se na
osnovu tih predstava govoriti ne
Samo o romantizmu uopste, ne-
g0, recimo, i o romantizmu jed-
nog Laze Kosti¢a? Mogu li se o
romantizmu davati uopsteni su-
dovi a da se ne poznaje nematki
1 engleski romantizam?

U pozorisnim kritikama Milanz
Bogdanovicéa, koje se u podjedna
koj meri odlikuju wvanrednom
pronicljivoSéu da se uo¢i scenski
problem i da se prema njemu po-
stavi, besprekorno odmeravajuéi
pri tom sve elemente koji odre-
duju jedno scensko izvodenie
(prikaz ,Fedre® primer je wvir-
fuozne kritike), kao i odsustvom
objektivnog kriterijuma, moZe
se naici i na ovakva dogmatska
shvatnja: reZija mora biti do-
sledan izraz onoga S§to je pisac
hteo! Ima ovde, u stilu patefic¢-

ne staromodnosti, i ovakve, ne-:

sumnjivo stara¢ke nepoverljivo-
sti: ¢im neko (tj. pisac) hoce da
kroz zabavu, zabavljajuéi se i na®
w2lak“ nacin govori o ozbiljnim
stvarima, znajte unapred da ne-
ma sasvim ciste namere! Mora da
je tu re¢ o nekoj podvalil Zato,
cuvajte sel. |
Rafinmanu zapadne drame au-
tor suprotstavlja ,pozitivhu jed-
nostavnost socijalisticke dru-
Stvene psihologije®“! Zar ove re-
¢i, napisane pre pet ili Sest go-
dina, ne zvufe kao smesSan, na-
§im domacéim drustvenim, poli-
tickim i intelektualnim razvojem
potpuno prevazideni anahroni-
zam? Sta se sve otada desilo i
razvilo kod nas! Kako su se po-
etski sadrzaji umnozili, produbi-
li, istanc¢ali do neverovatnog ra-

ne ,jednostavnosti“ za kojom sa-
da ovaj kriticar negde u potpu-
noj osami jadikuje! I zar je cu-
do onda $to je, ima vec pola de-
cenije, potpuno zacutao ne mo-
cuéi da dodek sebi od silovitog
razvoja nase literarne produkcije
koja je dostigla svoju afirmaciju
upravo na onim pufevima koje
ie ovaj kriti¢ar uporno negirao?!
Veti poraz jedan kriticar ne

moze da dozivi.
Zoran GLUSCEVIC

onu sposobnost koja je data_sa-
mo dobrim piscima da u najl_)aT
nainijoj 1 najkonvencionalpljc:]
situaciji vidi ono sto je neoblél_‘m,
da sasvim obi¢an dogadaj u nje-
govom kazivanju postane nesto
izuzetno i nesvakidasnje. |

Mozda niko u nasoj literaturi,
semn Isidore Sekuli¢ i Veljka Pe-
troviéa, ne poznaje psihologiju
i mentalitet vojvodanskog ma-
logradanina 1 poluseljaka i kao
Milan KaSanin. Sa simpatqama
i blagom ironijom, sa top}mm_n-
u kojoj nije teSko poznati uti-
caj velike klasi¢ne ;:'uske litera-
ture, pisac ove knijge govori o
snovima i javi jedne sredm“e u
kojoj n,reda mora da bt:}de , O
musavim palankama punim 's1t-
nih pakosti i zadeyica, © selima
koja nisu samo élgta i Ia:ogqta,
veé¢ i puna nastranih ljudi i in-
timnih 1judskih trajge‘dlga. Po
syome osetanju i doiw_lja]u sveta
antiromanti¢ar, KaSanin ne mo-
¥e da se ne nasmeje Gitavom jed-
nom nizu stvari koje su za mno-
se generacije predstavljale zi-
votni sadrzaj. Za takav odnos
prema svetu narotito je karak-

i i Mrav®.
teristi¢na pripovetka '
Li¢nost gospodina I\:_Iiliéa u iz-
vesnom smislu moze da b{{.:de
karakteristicna 2za vowodanf.s ;g
intelektualca koji je cec:n sw;?gnﬂ:;

takozvano
vot posvetio Ll
i uj jenj a0 do
atova i ujedinjenja dq .
;akljuéka da njegov zivot vise
nema nikakvog cilj_a i svrl'_le po-
sto su ideali ispunjeni. Taj pod-

smeh romantici s?eég_mo i u sno-
vima jedne provincijalne c;}evo%—
u pri¢i o Josli Cvi-

Parizu, 1 ' '
%aengviéu iz:a ¢ije se romantike

IRONIJA T SAVREMENOST

(,,Zivot pod reflektorima®, NIP, Zagreb, 1961) . '

Na§ pasionirani ljubitelj pozo-
rista retko ima priliku da u ne-
koj publikaciji nade Stampana i
grupisana sva znacCajnija dram-
ska dela koja se pojave tokom
jedne sezone. Utoliko veée zado-
voljstvo pruza mu knjiga, u ko-

-Jo] je objavljeno nekoliko najno-

vijih komada sedmorice wvodecih
hrvatskih dramatitara. Za nas u
Beogradu, ova publikacija je za~-
nimljiva i zato $to nam pomaZe
da, u periodu gotovo apsolutne
neakfivnosti beogradskih pozo-

riSnih pisaca, sagledamo neke
nove tendencije savremene jugo-
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MIRKO BOZIC

slovenske dramske knjiZevnosti.

Uolicemo odmah jednu zajed-
nicku karakteristiku Stampanih
drama: njihovu aktualnost. Ovo
opazanje pomoéi ée nam da pu-
blikovane komade svrstamo u
dve glavne grupe: u prvu grupu
uvrsticemo, tako, dramska dela
Mirka BozZi¢éa, Marijana Matko-
vica 1 Vladana Desnice, drame
koje se odlikuju ozbiljnoScu, du-
binom i istinskom savremenoséu;
ostale komade, na zalost, ne mo-
zemo svrstati u ovu grupu, jer
je njihova aktualnost po pravilu
mehanic¢ke prirode, povrsSinska i
pomalo deklarativna. Razmoirimo
svako delo posebno.

Iza bolno-ironi¢nog naslova
Boziceve drame SPravednik®
skrivaju se dva podjednako in-

tensivna dramska toka: jedan od

njih govori o sredovecénom sudiji,
koji je za vreme okupacije bio
primoran za casak da odlucuje o
zivotu i smrti svojih sugradana
(ovaj tok drame pokrece pitanje
o relativnosti ljudske Kkrivice i
morala uopste); drugi rukavac
BozZitevog komada uvodi nas u
dramatitno ratno iskuSenje nekog

kfije najobi¢niji arivizam. To je
jedna od najbitnijih Kasaninovih
karakteristika. Sve snove on
prosuduje mirno i hladno sa su-
periornoS$éu ¢oveka koji je iznad
situacijeyd koji ne moze a da lic-
nosti koje posmatra ne sagledava
pomalo i kao karikature. A spo-
sobnost videnja ljudi i stvari na
taj nacin, znamo, daleko’ je od
toga da bude osobina prosetnih
duhova.

Postoii jedno dosta ukorenjeno
i rasprostranjeno misljenje da
Milan Kasanin kao pripovedac
nastavlia nasu realisticku pri-
povedatku tradiciju. Cak i Isi-
dora Sekuli¢ bila je sklona da

takvo misljenje zastupa. All tu

se previdalo da je reC¢ o jednom
unutrasnjem obogac¢enju i sustin
skom prevazilazenju realistiCkog
postupka. Milan KaSanin govori
o spoljasnjoj akciji, ali se kroz tu
spoljasnju akeciju otkriva Ccitav
svet njegovih li¢nosti. On se ko-
risti iskustvima i saznanjima mo-
derne psihologije, ali ne psiho-
logizira. Kod njega zaista nema
dugih i muénih psiholosSkih ana-
lica, ali ima prave 1 istinske psi-
hologije. Ovaj pisac zna pravu
vrednost re¢i i zna da je neka
stanja duha dovoljno samo na-
govestiti da bi postala - jasnija
nego kada ih objasnjavamo. Sve
&to kazuje on kazuje ne tako rei-
ko kroz viec i dosetku i na taj
nadin ume da saopsti bolne is-
tine o ljudima. Najtragi¢nija sa-
znanja o ¢oveku Kasanin saop-
$tava usput, u umetnutoj rece-
nici, i.ide dalje zaokupljen svo-
jom pricom koju cesto zavodi na
stranputice i dopunjuje brojnim
digresijama 1 raznim epizoda-

malog mesta i upoznaje sa svom
trivijalnoséu njegovih stanovni-
ka. Ako uporedimo ovaj komad
sa BozZiéevim ranijim dramama,
pokazace se da je BoZicéeva per-
spektiva u , Pravedniku® sustinski
sazrela: doduSe, ovo sazrevanje

~odigralo se mnogo viSe na misa~-

onom, tacnije reéeno tematskom
planu, a mnogo manje u <¢isto
dramaturskoj sferi. Pogledajmo
kako je BozZié postupio.

Bozi¢ je nastojao da jedna re-
alisti¢ka slika iz Zivota dobije
razmere moralne alegorije, koja
je na neki nac¢in vanvremenska i
opSta (slitne ambicije ne karak-

teriSu ostale BozZiteve drame: u

njima je Bozi¢ tezio, u najboljem
slu¢aju, da odredena realisticka
slika sadrzi u svom sredistu i po-
neku sugestivhu eticku dilemu);
ova promena nagnala je BoZica
da svoje preosetljive, egzaltirane
junake postavi prema jednoj
drukdéijoj vrsti pozadine: u ,,Pra-
vedniku®, dramsko zbivanje se
odigrava nasuprot turobnog, mo-
numentalnog dekora koji obra-
zuje istorija, dok su u ranijim
Bozitevim dramama kao poza-
dina zbivanja figurirali nasi sa-
vremeni gradski enterijeri, ¢esto
sasvim lokalni po svom znacaju.
U svojoj novoj drami Bozié je,
dakle, dao prevagu universalnim.
momentima i odluéno potisnuo
u stranu lokalne ili sitno-reali-
sticke elemente, toliko karakte-
ristiCne =za
dramska dela.

U isto vreme, ljudski postupel
u ,,Pravedniku® nisu doslovno re-
alisti¢tki motivisani, wveé¢ sadrzZe
jednu dozu nepredvidljivosti i
zrno tajanstvene zagonetnosti, o~
sobine koje su imanentne 1 sa=-
mom Zivotu. Drama, na primer,
kulminira u jednom gotovo ira-
cionalnom <¢inu*, koji sugerira
¢itaocu da je ubistvo osnovno o-
beleZje egzistiranja u istoriji. O-
bjasSnjavaju¢i svoj fatalni ¢€in,
glavni junak drame kaze:

BlaZ (ide opet na optuzenicku
klupu): Onog trenutka... ja sam
mislio na vas, Matiéu... 1 na vas,
na svakoga od vas... zZelio sam
mozda da mnadem neki motiv...
Zelio sam da sudim... po inerciji
MOg POZiva, PO inerciji covjexd...
Vi ste svi bili ©v mojim odima..
nevini 1 Krivi... Zasto nevini 1 za-

Ny,

* Trenutak kad sudija Blaz Bogdan
ukaZe prstom na jednog svog sugra-
danina predstavlja, bez sumnje, idej.
ni klimaks dela i precizno definise
autorov odnos prema pravoj prirodi
ljudskog ponasSanja u istoriji: zato je
sasvim nevazno Sto pisac u finalu

drame odustaje od ove formulacije
i pribegava jednom naivnom psiho.
analitickom objasnjenju,

.U senci slave®, Matica srpska, qui Sad, 1961)

ma. Takav postupak znatno sla-
bi ¢vrstinu konstrukcije i formai-
no predstavlja razbijanje klasi¢-
ne realisticke forme pripoveda-
nja. Njegovo,pricanje podseta na
ravnicarsku reku koja ima mno-
ge rukavce i koja pravi mnoge
zaokrete. A takva struktura nje
govih pri¢a najceSte je nuzno
prioizisla iz onoga Sto govori 1
ona u najvecem. broju slucajeva
odgovara onome S$to KaSanin Ze-
li i uspeva da kaze.

Ponekad njegova re¢enica s iS-
premestanim redom re¢i mozZe
da se ucini kao manir, kao ne-
dostatak stvaralacke discipline.
Smeta pomalo i Zelja da se uvek
bude ironic¢an koja doprinosi da
se neke od pripovedaka citaju s
naporom.

Isto tako, mada retko, neka od
epizoda KaSaninu se toliko svidi
da blagodare¢i  njoj zapostavi

Mrak mece sebe ni sad da odjavi.

Po oknima crta ruze koje ruZan san mmnoze.
I tek 3to se san usni — u cev se reci zaglavi
i tako biva za meku drugu noé odlozZen,

A noé ide nevesela sa kuke na Kuku,
lomata svoje telo i bol u glavu selr.

A glave nigde. Jedino preostao ukus

modrog vrta koga su koraci pojeli!

a volim? Sve je othujilo u nista.

Sta imam

I oko i@ re¢ i ova molba ljuta

5to se prosula nad mirom stepenista

i sad, odrubljene glave, kroz glavu moju luta.
Nista nemam da traZim do poraz Sto svuda c¢eka
na svoje vaskrsenje. Leta mi smrt pohodi.

njegova prethodna .

Sto krivi? Zasto? Tko je najkriv-
1ji, tko mnajneduzniji, tko ima
djece, rodbinu, tko nema, tko je
nitkov, tko posten-.. Tko, tko, i...
zasto, zaSto?.. Odgovora nisam
nadao... ja ga nisam mogao naci...
ali sam u isto vrijeme znao da
moram zustiti jedno ime... i da
éu ga izustiti.. Prepustio sam se...
izrekao mahinalno ime, jedno
ime, ne znam, ne znam zasto, ni-
sam dugo znao cCije sam ime iz-
rekao... 1 to je najgore 3to se mo=
glo dogoditi: postao sam mesvie-
sni tupi covjek, koji bezrazloino
ubija...

Isto tako, jedan misteriozan
kvalitet, vrlo blizak sustini Zivo-
ta, proizilazi i.iz okolnosti Sto
nikad ne saznajemo potpunu i-
stinu o atentatu, koji se odigrao
pre pocetka drame i koji je pro-
uzyokovao tragicnu eksploziju
sudbine: umesto objektivne isti-
ne, do nas dopiru samo nepouz-
dani odjeci tog sudbonosnog do-
gadaja, neke mutne slike prelom-
liene pod razlid¢itim uglovima u
svesti junaka drame. Svi ovi e-
lementi obezbeduju , Pravedniku*
znac¢ajnu dubinu i1 autentiénost.

Ali Bozictev dramski prosede
ima i ozbilinih nedostataka. U
+Pravedniku®, Bozi¢eve karakte-
rizacije misu najubedljivije 1 1=
mamo utisak da se pred nama
ne nalaze celoviti karakteri, vec
pojedine crte neke nepostojece,
potencijalne li¢énosti. Ovaj arti-
ficijelan postupak ¢esto je u ras-
koraku sa realistickim primesa-
ma Bozitevog dramaturikog me-
toda, prvenstveno sa piséevom
sklonoséu za potpunim  psiholo-
Skim objasnjavanjem nekih Cd¢i-
nova junaka komada. Dve su-
protno nastrojene akcije teku
sukcesivno i medusobno poni-
stavaju efekt jedna drugoj, Sto
uslovljava izvesnu nekondezova=-
nost zbivanja. Rasplinutost rad-
nie izaziva i BoSicevo povreme-
no prekomerno uzivljavanije u re-
alizam pojedinih scena ili prizo-
ra, pri ¢emu osnovna nit koma-
da biva za dugo vremena Sa=
svim zanemarena. U svakom slu-
¢aju, negde u toj oblasti mora-
mo potraziti osnovne defekte ove
drame. Zapazimo, na kraju, i dva
manije znacaina nedostatka Bozi-
¢evog prosedea: 'pateticnu naiv-
nost nekih upotrebljenih simbola
i zloupotrebljavanje pozorisne
masinerije u ciliu nepotrebnog

gomilanja mnogobrojnih scen-
skih (svetlosnih) efekata.
Matkoviéeva drama . Ahilova

bastina®“ je zavrini deo njegove
trilogije ,,I bogovi pate“. Kao i u
prethodnim delima ove trilogije,
i u ,Ahilovoj bastini“ Matkovié
je pribegao jednoj antitkoj temi

da bi, nevezan konkretnim okol-

glavnu radnju itd. Ali sve to ne
moze da ospori ¢injenicu od ko=
je smo posli. Milan KaSanin bio
je kao pripoveda¢ zaboravljen.
I ova knjiga predstavlja po-
vratak jednog dobrog i darovi-
tog pisca, jednog od najboljih
proznih pisaca nase meduratne
knjizevnosti. Ona zbog tpga pred-
stavlja znacajnu pojavu, dogadaj
kakvih nije bilo mnogo ni u na-
Soj literaturi, u kojoj je posled-
njih godina bilo znac¢ajnih doga-
daja na pretek. |
Predrag PROTIC

Sta ée mi ovo telo, ova ] glas

nostima odredenog vremena i
tatno omedenog prostora, ra-
spravljao o nekim savremenim
problemima. Iako se i u ovoj dra=
mi donekle manifestuje autoro=
va sklonost prema povr$noj ak-
tualizaciji - antitkih motiva, ipak
preovladuje mnapor za otkriva-
njem stvarno savremenih sadrza-
ja u upotrebljenoj klasicnoj te-
mi. Matkoviéevu dramu mozZemo
shvatiti i kao alegoriju o muce=~
nic¢koj sudbini c¢ovecanstva koje
zivi, danas kao 1 pre toliko ve-
kova, izmedu rata i mira, straha
i nade, svirepog ubijanja 1 ne-
zne plemenitosti. Medutim, jed-
no drugo svojstvo predstavlja o-
snovni kvalitet ., Ahilove basti=
ne“: to je gorka ironija kojom
je prozZet svaki deli¢ drame. Iro-
nija se pojavljuje u dva oblika:
u indirektnom i direktnom vidu.
Indirektna ironija je proizvod
sukoba arhaitnog tona izraza-
vanja junaka i zZive savremeno-
sti problema o kojima je re¢ u

komadu. S druge strane, svako.
preciznije ispitivanje razliCitih
elemenata Matkoviceve drame

pruza mnogo primera direktne i-
ronije. Radnja drame, na pri=

‘mer, grupisana je oko ironiéne

¢injenice da jedan samritnik svo-
jim razmisljanjem treba da od-
redi dalji tok istorije, dok nje-
govi zdravi sunarodnici pasivno
¢ekaju otkrivanje sudbine; pisac
sa mnogo neprikrivene ironije
slika odnos ljudi prema Zivotu:
ratni invalidi, tako, ne osuduju
masovno kKrvoprolice u kome su
osakacéeni, vel jednodusno sma=-
tfraju da je nastavljanje rata o~
snovna predpostavka za njihovu
dalju egzistenciju (u ovom po-
gledu Matkovi¢ ide 1 dalje: on
nas uverava da ljudi mogu Zi-
veti u miru sa svojom prirodom
samo u okviru nekog rata); ko=
natno, C¢itav niz bitno vaznih si-
tuacija je ironi¢no intoniran:
drama pocinje situacijom iz koje
saznajemo da su mnogi ucesnici
u povesnom zbivanju odavno za-
boravili razlog zbog koga su po-
$li u rat, a kulminira u jednom
ubistvu, koje je, u ime istorije,
izvrieno nad mrtvim ¢ovekom.

Nema sumnije da je ovaj postu~
pak ironi¢nog f{retiranija istorije
proistekao iz pesimisticke klime
naseg stoleta, da je ponikao iz
nase zgadenosti nad istorijom 1
njenim smicalicama. On je, uz
to, sasvim opravdan i dovoljan
dok izraZzava autorov (i nas) stav
prema ratu, tom bitno wvazZnom
elementu istorije; ali ironija ne
moze da nam pruzi jednu stvar-
no pozitivnu perspektivua od tre-
nutka kad shvatimo da se isto=
rija ne iserpljuje samo u rato-
vima i ubistvima. Postavija se,
onda, pitanje: kako ziveti i da=
lje u istoriji, na sSta smo' osu=-
deni, a istovremeno ne prihvata-
ti njene metode, koje u ovom ca-
su ugrozavaju kako nas moralni
tako 1 bioloski opstanak? Matko-
vi¢ dodiruje ovo pitanje, ali ne
pruza nikakav odgovor, i to je,
mislim, mnajvaZniji nedostatak
njegove drame.

O drami Vladana Desnice ,Lje-
stve Jakovljeve®“ pisano je pre
godinu dana u ovom listu. Ovog
puta Zelim da ukaZzem na neke
slitnosti izmedu . Lijestvi Jakov-
ljevih* 1 dosad posmatranih dra-
ma. Sva tri komada tretiraju
moralne probleme u formi koja
je bliska alegorijskom kazivanju.
Uz to, u svakoj od ovih drama
istorija obrazuje pozadinu zbi-
vanja. No Desnica na ozbiljniji
nacin prilazi istoriji i ne identi-
fikuje je poput Bozica i Matko-
viéa sa ratnom klanicom, veé je
tretira kao zbir razli¢itih kreta-
nja u ljudskom drustvu, kao je-
dan svojevrsan humani tok ljud-
ske civilizacije. U ,Ljestvama
Jakovljevim® Desnica je stvorio
jedan od najupecatlijivijih likova
nase posleratne dramske knji-
zevnosti: profesora Jakova Pe-

Nastavak na 4. strani
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Moje ¢e rec¢i tiho da recituje smreka,

udvarajuci se mrakuw koga za ruku vodim!

Glava visSe ne mo<e ni pejzaz da usni.

Svi se pejzaZi do besvesti w njoj gloZe.

I glas ovaj Sto zaseda s mrakom mna okrvavljenoj
bice jedne moéi u hladnuw raku slozZen,

Niko. me me sme Zzaliti. Jedino oko Sume

mozZe w moje sne da se sunovrati. Tok vode
menjace po padeZima bolove kaodan Ssvoju rumen

Sto pogledu izmice i pretvara se u bodez!

Fa $ta ¢ée mi onda ovo telo, ovaj glas — ta knuta
kojom je op3andeno leledje sveta. Metak

¢u izabrati, metak Sto me zna da luta,

Kad budem pucao u srce svoga leta!

¢ Zarko DUROVIC
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émué. Sa refkom pronicljwoﬁéu i
snagom, Desnica je ocrtao lik
smuSenog obeshrabrenog profeso-
ra za koga diskusija predstavlja
jedinstvenu i sustastvenu akeiju:
njegova egzistencija iscrpljuje se
u suptilnim analizama, tananom =
uotavanju minimalnih distinkei-
ja, u posmatranju’ zivota sa iz-
vesnog odstojanja, pri ¢emu je
aktivno delanje ograni¢eno tek
na poneki gest uzdriavanja. U
ovim osobinama prepoznamma
bez teSkoée konstitucionalne psi-
hi¢ke slabosti intelektualaca, ko-
je definitivno odreduju njihov
odnos prema  istoriji 1 svakoj
ljudskoj zajednici.

Ostaje nam da razmotrimo &e-
tiri preostala komada.

Pre nekoliko godina zapaZena
je relativno darovita avangardi-
sticka drama mladog zagrebacl-
kog pisca Ivice Ivanca ,Zasto
plades, tata?®“ koja se, uprkos
ozbilinim nedostacima, odlikova-
la nekom neobitnom difuznom
poeticnoséu. Sada je Stampana
Ivan¢eva drama ,Osmijeh za u-
morne jahace¥, kojoj se ne mogu
uputiti slicni komplimenti. U
,Osmjehu za umorne jahate® I-
vanac slobodno wvarira nekoliko
motiva klasicne legende o Don
Zuanu i stvara dva nepovezana
dramska toka: prvi, koji nam
pri¢a o poslednjoj Don Zuanovo]j
avanturi, i drugi, u kome nas o=
stale li¢énosti zasipaju = svolim
beskrainim lamentacijama. Go-
tovo je nemoguce otkriti dublji
smisao ove drame: ona prven-
stveno deluje kao pretenciozan
koktel banalnih sentencija, cr-
nog humora, kvazi-poetskih me-
tafora ‘1 nerazumljivih simbola;
medutim, u jednom trenutku smo
skloni da najvazniji znacaj pri-
damo autorovim parodiénim in-

tencijama, ali nas usred tih raz-

misljanja iznenaduje misti¢na
Don Zuanova smrt. U svakom
slu¢aju, ,,Osmjeh za umorne ja-
hac¢e” ne moZemo uvrstati u do-
bre drame.

Potom se susreéemo sa dve
beznataine komedije: ,Hotelom
- za ludake® Fadila Hadziéa 1 ko~
madom Pera Budaka ,TiSinal
Snimamo!®. Vise paZnje zaslu-
7uje HadZicevo delo. Hadzi¢ jJe
smestio radnju svoje komedije u
neki izolovan planinski hotel i
izveo pred nas Sarenu galeriju ti-
pova, ¢iji odmor ugroZava nepo-
kolebljivo, misteriozno ¢utanje
jednog gosta. U stvari, ovo c¢u-
tanje, koje uznemirava hotelske
goste, samo je odbrana jednog

umornog malog <oveka 1 auto~
' razmeramd evropske

rov vest Slagvort samom sebi-Za
jedan satiri¢an pledoaje profiv
sumnie, koja ¢&esto truje odnose
u ljudskom drudtvu. HadZiéeva 1-
deja deluje zanimljivije 1 vero-
dostojnije dok prepri¢éavamo =sa-
drzaj komedije, nego dok ¢itamo
ili gledamo njegov komad. Fo-

Dragoslav GRBIC
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VARLJIVO PROLECE

Prevareno cveée obmanulo laste
da prezru dno halapljivog mora

s pesmom koja danju menja mesto
i padnu kraj Suma okosStanjenih
pre nego §to ¢e ih meki potomci
pmmukhm glasom natpevati.

Prevareni put kojim su promakli

poslednji ratom glasno pobedeni
osudeni da noktima zadebljalim

nokopaju mrtve kojima su sliéni
i cadave czgle prenose 2a kuce

w koje nece bm pozivani.

Prevarent sjajem isuSenog meba.

u kom za zvezde me mastaje mrak
posustaée ko svi rano propevali

i vratiée se u zadimijene sobe

da prizelikviu meko dirupo sunce
i mevinim smisljaju poraze.

OSTACI PROSLIH SV_ETOVA‘ «

Svi nepokorii ;zmdlo ubijeni

:hog nevesdto iskazane sumnje

Supliim ofima gledaju u svet ,
nrevoziden wveStinom mucenja

1 nadom poznatog porekla.

Ko da prikupi pozZutele kosti |

wvel u kisnom mraku pokopane | |
neduznih koje su pri svesti
ubijal: na zlocin primeraont
i zvali nedouceno slodbodu.

GLAD NA PESKU

Milioni jos§ uvek gladuju.

Vetar veje megde izvan sveta
oliniao i pradnjavih lakfova
ad pustinje po kojoj se vuku
liudi nalik prastarome svetu
i=umrlom ne dodéekavdi jutro
da se sveti za otetu veru.

7a temenima im zaostajn deca
da mutava 1 providnih rebara .

-va komedija ,Tisina! Snimamo!“,

pomocu ironije, alegorijskih ele-

loSke amnalize; najzad, piscl glra-
ma sakuplienih u ovoj knjizl o~

vrinost piscevih opservacija nije
dozvolilp da jedna dobra ideja
bude oblepljena mesom Zivota:
kad je bilo neophodno zamisliti
istinite karaktere, uverljive situ-
acije i logitan rasplet, autor je
stvorio papirnate liénosti, pre-
uvelicane situacije i pribegao ve-
Statkom ishodu.

JOS manje je znafajna Budako-

u kojoj je opisan komictan susret
stanovnika nekog zaostalog pla-
ninskog sela sa modernom te-
hni¢kom civilizacijormn, oli¢enom
u jednoj filmskoj ekipi. Budak
je, dakle, slepo postovao komic-
nu konvenciju na kojoj podivaju
mnoge nase tradicionalisticke ko-
medije, u zZelji da &8to lakSe stvo-
ri bezbroj smesnih kalambura i
plasira niz grubih dosetki.
Zbirka se zavrSava ,tragiko-
miénom scenskom fantazijom*
DusSka Roksandi¢a ,Eho—60“ u
stvari jednim konvencionalnim
pozorifnim komadom, koji tek s
vremena na vreme ima neko
groteskno obelezZje. Roksandi¢ nas
odvodi u raketnu bazu jedne ve-
like sile, u kojoj nekoliko ljudi
dozivljava duboke duSevne kri-
ze¢ 1u predvecerje nuklearnog ra-
ta. Roksandié¢ se sluzi nekom vr-
stom filmske dramaturgije i ne-
prestano smenjuje dramske seg-
mente, u kojima se ovlas otkri-
vaju predistorije 1 sadainje 0~
kolnosti mnogobrojnih junaka
drame; ali kako ova dramska
faktura ne ide na ruku produ-
bljivanju nagovestenih tema, po-
stepeno preovladuje utisak da su
razliC¢iti detalji vestacki odabra-
ni da bi na pravolinijski nadin

Jedan lingvista koji se ,upu-
stio u avanturu da menja svet®,
jedan poruénik iz dobre kuée u
kome se odigrava, valjda veé u
antickim wvremenima konvencio-
nalan, sukob duZnosti i savesti,
a koji je pokasto i medijum za
hamletovsku neodluénost, jedan
major koji pokufSava simboli¢ki
da uzvikne ,Zalutali ste u dZun-
glu, mladi¢u”, jedna mlada i sar
manina crna prodavacica cvecéa,
a u stvari pripadnik pokreta u
konspiraciji, i niz li¢nosti upo-
znatih na stranicama raznih (i
kriminalnih) romana i videnih
na ekranima raznih dimenzija,
pokusali su na potetku nove se
zone, u otkupljenoj (kojeg 1li ap-
surda!) jednolinki Miroslava Sa
vicevicéa, ,Dzungla“, da nas ube-
de da, istina, ima potvrda apsurd
nosti zivljenja, ,da covedanstvo
jo§ nije doraslo do zvezda“, ali
da je prikljucéivanje porobljeni-
ma u borbi za slobodu na svaki
nac¢in jedan wvredan modus vi-
vendi.

Postoje indikacije da je pisac
pokusiao svom tekstu da da opsti
il smisao. Budimo dovoljno do-

ilustrovali jednu publicisticku bronamerni i poverujmo da ni-
tezu. jie re¢ samo o dogadaju izdvoje-
Da zakljudim. Posmatrane u nom iz konteksta oslobhodilacke

borbe crnatkih naroda ispod jar
ma kolonijalista i, recimo, umet-
ni¢ki transponovanom (tema za
koju smo, svakako, sentimental-
no vezani, ali tema koja ne obez
beduje delu literarnu vrednost),
ve¢ da je ambijenat samo fikeija
u kojoj glavnu ulogu igra Covek
koji ne moZe da se uklopi u sa-
vremenu konstelaciju. Ali i tad,
Sta ostaje? Kako da predemo pre
ko teksta optereéenog i oboga-
ljenog pseudosimbolitkim i kva-
zi-poetskim mudrolijama? Kako
da pretujemo patetitnu izjavu
lingviste Enrika ,Potpuno sam
sam® i odgovor njegove sabesed-
nice .,.S vama je sloboda®, ili pi-
tanje pomalo histericne bogate
devoike ¢iji je zaruénik stradao

celini, ove drame otkrivaju ne-
koliko trenutno najvaznijih sklo~
nosti nadih savremenih drama-
ticara: pre svega, nasi dramski
pisci su, kao §to sam ve¢ nagla-
sio, nedvosmisleno okrenuti sa~
vremenim temama 1 problemima
nase civilizacije;  potrebno je,
takode, naglasiti da je pritom
akcent odlu¢no stavljen na uni-
versalne teme, Sto se mora pon-
zdraviti od sveg srca; s druge
strane, savremenosti tema pri-
druzuje se i jedan moderan dra-
maturski postupak, u kome su
konvencije tradicionalnog scen-
skog realizma odlu¢no narugene

menata ili metoda moderne psiho-

Crnce nije bolje da ostanu stu-
bovi?¥, ili nedvosmislenu konsta
taciju jednog od dvojice, bhudu-
¢ceg streljanog, ili njegovog prija
telja, poru¢nika Silvija koji je
PTlSl].JEIl da ga strelja, ,Z2id se za
vriava, nema se vise kud®, ili, ko
nacno, izjavu zahvalnosti i pri-
znania mlade konspirantkinje
.Spagili ste slobodu!® izrecenu po
ruéniku Silviju posto je odao
plan napada na ustanike. Ako je

zhilino su zaokupljeni istorijom.
to predstavlja pozitivhu reak-
ciju ne samo u okvirima nase
dramske knjizevnosti, ~ve¢ i u
literature.
Ali sa ovim zakljuckom veé u-
veliko napustamo oblast konkret-
ne analize sedam savremenih ju-
goslovenskih drama, koja je bila
neposredan c¢ilj i predmet ovog
¢lanka.

Viadimir STAMENKOVIC

ne priziveju posustale majke
da pre plada poleZu po pesku
iz kog davno sasuleno zlato
neée mikom grejati vilice.

Sunece ih zavaravae da istraju
i ostavliaju poplavele zube
za sve koji tuda budu prosli
da niima ukrase ogorele ruke
i izmole nestalna boZansiva
da im Zito iz kostiju nikne.

DEOBA SVETA

Ako svako ilaZe svoje snove
da bi ispred Zivota 2aspao
smracenog od krvi nagorele
ugusiéemo se pod izobiliem
dol nije svima podeljeno.

Ako svalko skriva svoju rec
za glad tek u suzi videnu
uvecany strahom od sramote
nastace na zemlji onaj dan ,
- kad se smrt ne moZe izbedi. |

Gde da se upute izisli 1z sveta
lepSeg od onog rukama stvorenog
sveta w kom su izliSne mepravde
ucinjene davno radi pravednosti
od koje moé provode bestelesni
prolaznim zstmama verni.

\

Stoje na suncu Suplji i ozebli
zavnlaseni od redi koje opominju
od bilia zasutog varnicama rose
sami 1 svetlosti koso izbufenoj
kricima ljudi ojacanih, mrZnjom
kojom se praftanje zacinje.

Mesediny Cekaiju da rukama ozivp
razummni samo pred sebi sli¢nima
da putujuéi u predele nestvarne
kroz koje drugi prolaze pospani
wmpew sliéni ispranim Skoljkama

MESECARI NA SUNCU!
ne znajuéi za pouke poraza. :
I

ezije pod naslovom

u pohodu na domorodce, ,Zar za

RADIO 1T ELE ‘*!l/IJ'\

NEUSPEH

u piscu i bilo dobre volje, ako je
i uloZio napor da se otme liniji
opSte konvencionalnosti i da svo
ju imaginacju upravi vifim, arti
stickim ciljevima, on za to, naza-
lost, nije imao dovoljno snage,
ni literarne ni dramaturike.
Rezija Slavoljuba Stefanovita-
Ravasija ostala je u granicama
funkeionalnosti 1 zanatske ko-
rektnosti. Kao da je reditelj bio
ponesen nejedinstvenoSéu teksta,
Neprekidnim smenjivanjem kad-

rova, naizmeniénim korisc¢enjem

simboli¢kih i realistiékih efekata
pa i muzickom ilustracijom, jed-
nom re¢i celokupnom svojom
realizacijom, on nije uspeo da
ovaj literarni i glumacki proma-
Sai (lzuzeli bismo samo igru Jo-
vana Janic¢ijevica koji je, naroci-
to na potetku svoje male, a male
su sve, uloge uspeo da izbegne
fals atmosferu i da ozari origi-
nalnim izrazom konvencionalnu
scenu) ucini manjim.

DRANSKI VALERI U POEZIJI

(,,Afriko, reci Afriko*, Mala scena,

Radio Beograd)

Kada je Boda Markovié pre
nekoliko godina, kao student po
zm;iéne akademije, zapocinjao svo
ju rediteljsku praksu, hili su to
pokuSaji da se u najsuptilnijem
literarnom tkivu, u poeziji, otkri
ju dramski valeri i da im se da
posebno obelezje. Nekoliko puta,
otad, eksperimentiSucéi raznorocd-
nom poetskom materijom sa ma
nje ili vise uspeha, ovaj mladi re

ditelj ulagao je napor da prona-

de originalan izraz, potvrdujuci
uvek, i sve vise, svoj istancCani
verv za poeziju.

Nizu dramatizacija poetskih tek
stova dodao je, pre nekoliko dana
emitovanu, radio dramatizaciju
crnatke umetni¢ke i narodne po
SAfriko, re-
ci Afriko".
lepom posluy,

U ovom, nesumnjivo
kao da je tekst po-

Zi
slusaoca kreira sliku.

magao reditelju da zadovolji, ma

koliko to C¢udno izgledalo kad je

re¢ o poeziji, a ne o drami, ele-
mentarne zakone ovakve jedne
radio emisije: Malo koja poezija
toliko kao crnacka poseduje unu
frasnju, imanentnu dramatiku, uz
rokovanu veé¢ -1 samim sadrza-
jem, malo koji pesnik misli toli-
ko u oblasti slikovitih reci i slu-
se dijalogom pogodnim da za

Reditelj je Zeleo da izazove vi
sestruku senzaciju - ernackog Zzi-

vota, akeentujucéi stihove koji iz-
razavaju kolektivnu i individual-
nu,
graciju napacenog crnackog na—

roda
tome je potpuno uspeo: pmnatl

socijalnu i moralnu dezinte-
.od Nila do Misisipija“.

socijalno angazovani stihovi a-
meri¢kih crnackih pesnika Fen-

Petnaesto stole¢e u nasoj knjl

zevnosti je.vek velikih proz-
nih pisaca, Tom stolecu priga-
daju stari biografi nagi. dobri

stilisti Camblak i Konstatin Fi-
lozof; tom stoletu pripada iz=-
vanredna figura svetoviog pnis-
ca, pravog romansijera naseg
srednjeg veka, Konstantina Mi-
hajlovica iz Ostrovice, aulora
sTurske hronike®. U isto vreme
petnaesti vek je stolece u kom
su obilno delali i nasi pisci na
stranim jezicima. Konsftantin iz
Ostrovice pisao je svoju hroni-
ku mozda na poljskom jeziku, &
niz latinskih pesnika naésih, kao
Janus Panonius — Ivan Cesmid
ki, ili Dubrovtanin Crijevic, sti
cali su evropsku slavua svojom
latinskom poezijom. Peinaesti vek
iznenadio nas je nedavno  j6S
jednim piscem, dosada nepozna-
tim, a karakteristicnim bas u

tom smislu — pisao je u prozi

all je
svojom
20 -

1 na latinskom jeziku,
tematski i narodnoscéu
ostao Sto je 1 bio — nas
vek, Dubrovéanin.

Rec Je o otkricu jednog no-
vog i nasoj, istoriji knjiZzevnosti
dosad nepoznatog humanistic-
kog pisca sa Lkraja petnaestog
veka. Otkrice je ulinic  Sime
Juri¢ u zagrebackoj . Bepublivi™,
a ovih\ dana ie. o istorr pred-
metu pisano i u ,Prilozima za
kniiZevnost”., Ime novootkrive-
no# pisca je Fran  Laucijansv
Gunduli¢. a njegovo iste 1ako
nepoznalo prozno, delo ocCuva-
no samo u jednom jedinon: Stam
panom primerku, nosi naglow
~Baptistinus®, ,Baptistinus* je
pisan na_ latinskom jeziku i obh-
javljen u Veneciji 1490 ili 1500
godine. Jedini saduvani prirre-
rak danas postoji u Nacinnalrio]
biblioteci u Napulin. I delo .
pisac, to se vel sada racze reci,

spadaju medu najzanimliiviie
po)ave humanizma u Dubrev-
niku.

Iz oskudnih vesti koje daje
wsaptistinus® moie se re¢i veo-
ma malo o Franu Gundulicuy,
Ziveo je u drugoj polovini XV i
pocethkom XVI stoleéa, Bio je
savremenik i prijatelj c¢uvenua
szuvencanog” dubrovalkog peshi-
ka Ilije Crijevica, ¢ijem je huma
nistickom krugu pripadeo. U
pBaptistinugu® Gunduli¢ objav-

;ljuie 1 svoje pismo na latinskom

upuceno ovome pesniku. kap 1
stihove koje je Crijevié uputio

STVENI ROMAN

Gundulicu kao odgovor na 1o
pismo. Gunduli¢ ih je stampao
uz svoju knjigu u vidu stihova-
ne preporuke ,Baptistinusa” {i-
taocima. Gundulié je svoje delo
posvetio drugom dubrovackorm
prijatelju Frani Delfinu, a pre:d
govor dela pisan je u vidu pis
ma Dubrovéaninu Mariju Juni-
ju Gradicu. I pre ,Baptistinu-
sa® Gunduli¢c se bavio knjizev-
nim radom, ali Je on nama da=-
nas nepoznat.' Ta svoja intere-
sovanja Gunduli¢ je, kako sam
kaze, jedno vreme bio zaposta-
vio i nekakva nevolja, koju ne
odredeno spominje (mozda bo-
lest ili progonstvo) nagnala ga
je da opet u pisanju i knjizev-
nom radu potrazi zaborava. Mo
fivi koji su ga nagnali da na-
piSe ,Baptistinusa®“ i inate Ssu
zanimliivi. Prvo da pruZi svo-
jim prijateljima zabavno i
jatno Stivo, a u drugom redn
(htD je tipicno za jednog huma-
nistickog pisca) da ostavi pot-
ku i opomenu buduéim geners
cijama svojih zemljaka da ne bi
postali zZrtve waralica, kao 5to
su Gundulicevi savremenicl bili
zrtve onoga wvaralice kojeg
pisac predstavio u svome delu
1 Cije je mahinacije opisao.
Naime, knjiga Frana Gundu-
iica ima veoma zanimljivu i ni-

malo konvencionalnu sadrzinu.
Nijena tema uzela je iz zivola
ondasnjcg Dubrovnika, T poka

zuje i njen nasloy. On am il pred
predegovorom | glasis

SJbrenjo - Lucijan  Gundydic:
Predgovor pripevesti ‘pod naslo-
vom ,Baptistin®, o sme$noj pre
vari nekog vetrogonje koji je
uzevii ime odlitnog  Bantisting
Fergosiia 1 izigrao 1 nasamario
nekolicinyg 1ljudi®,

Dogadaj koji je Gunduli¢ iza
brao da onife zaista se zbio u
Dubrovniku nekoliko godina pre
izlaska njegove knjige. To je
prevara velikih razmera koju je
izvrsio neki italijanski wvaralica
po imenu Antonio Monejia na
stetu veceg hroja  dubrevacikib

gradana. Izdajutéi se 7a Baplise
ting, sina veoma uglednog ca-

novskog kneza Pering, ¢élji je u
stvari hio dugogoedisnii  vojai
placenik, pomenuti pustolov po
javio se uz veliku pompu kra-
jem 148%-te godine u Dubrev-
niku, u pratnji gomile slugu 1
pomagada, Na neobiétno drzalt |
prepreden nadin uspeo je A2
uveri skoro celi grad u istini-
tost svoga ‘visokog porekla, u

pri- -

U SEZONE

(s»DZungla®, TV drama Miroslava Savifeviéa, RT — Beograd)

tona DZonsona, Livingstona Hju-
za, Margaret Abigejl Vorker, ili
ljubavna lirika Leopolda Sedara
Senghora, crnatkog pesnika ko-
ji pripada francuskoj literaturi,
ili pak, mitoloski, obredni, rat-
ni¢ki i ljubavni stihovi pripadni
ka raznih africkih plemena (ko-
ii ponekad asociraju cak 1 na
Pesmu nad pesmama®“), prace-
ni potmulim refrenom ,Trpi jad
ni crnce, trpi!* ili izvanredno do
taranim ritmovima, kao S§to je,
recimo ...peruc¢i, peglajuci, ku-
vajuéi, oruéi, rijuci, sejuci, kose-
¢i, krpeéi, vukuc¢i, nikada ne zna
juéi i nikad ne shvatajuéi“, u-
klopili su se u jednu integralnu

celinu.

Muzitka ilustracija teksta do-
prinela je da dozivljaj bude au-
tentican i potpun. Nema, ¢ini
nam se, jedinstvenijeg primera
pesniStva u kome bi Poovo mislje
nie, da se dusa najvise pribliZava
nstvarenju natprirodne lepote
kad je poklenc poetsko osecanje
kroz muziku i, ¢ak, da se u jedin
stvu poezije i muzike u njegovom
najpopularnijem vidu krije naj-
tire polje za pesnitko stvaranje,
nadlo svoju punu potvrdu. Reci
patnje i bola, snage koja se bu-
di, re¢i vere i ljubavi medu na-
rodima, ne mogu biti bolje i1zra-
7ene nego Sto ih je stvaralac izra
zio — kroz muziku: od uzbudu-
juéih rltmnva tam-tama do uz-
vifene spirutalne muzike, od blu
za, punog gréa, do moénog glasa
PPola Robsona.

Uz saradnju glumaca beograd-
skih pozorista Boda Markovic
pruzio nam je jedan nov, lep, a
moglo bi se rec¢i i edukativan do
zivljiaj crnatke poezije.

Bogdan A. POQPOVIC

pricu o svom bogalstvi, o opas
nosti koja mu je toboze pretila
u domovini i u to, kako ¢e na
proleée do¢i po njega {rancu-
ska flola da ga wvrati { ponovo
uspostavi u vlasti. Korisie¢i se
lakovernoSéu i pohlepom veces
broja trgovaca i gradana, Ziveo
je lazni Baptlistino preko tri me
seca u Dubrovniku na njihov
racun kao pravi knez, a kada je
njegova prevara pocela da izlazi
na videlo poslo mu je za ru-
kom da umakne iz Dubrovnika
neopazeno i nekaznjeno zajedno
s pozajmljenim novcem, gardero
bom i pokucstvom, ostavivsi iza
sebe prenerazenje, stid ¢ ogor-
cenost lakoumnih Zrtava.

Laini Baptistino i njegova pre
vara, u Dubrovniku su morali
1zazvati wveliku senzaciju. Mo-
glo bi se pretpostaviti da je me-
du prevarenima bilo i zvanié-
nih predstavnika  dubrovackih
vlasti, mozda i samo Vijece.

Gunduhl:,, koji je ovaj ,ngorko-
saljivi” dogadaj, kako ga sam
naziva, ispricao Zivo i zanimlji-
vo, mnekonvencionalnim  latin=
skim jezikom, trudio se da bude
oblektwan prikazivaé. Ipak, on
ne moze da se natudi lakoumno
8t1 1 zaslepljenosti svojih - sugra
cdana, 1«.011 kao da su svi bili
”D‘TGT"H ckakvim magijama, i

zali §to 10 swvaralica ofigao ne-
kaznjen kad mu se prohtelo, |
sad se moZe hvalisati da je celi
grad obmanuo.

U ovakvom Gundulicevom de=
lu dobili smo ne samo ljubak i
veoma rano pisan progni spis,
koji ima nesumnijive knjizevne
kvalitete, nego i jedno delo vi-

se medu retkim delima Dubro-
vacke lepe knjiZevnosti »isane
U prozi. Uz Zoraniceve ,Plani=

ne“ (nisane kasniie, u XVI ve-
ku) Gundulicevy Baptistinus za=
uzima pocasno mesto medu proz
nim delima nase primorske knii
Zevnosti. Sa druge slrane, ona
knjizevna tematika kojs je us-
Kore, u XVI stoledu »pviladala
dubrovatkom  pozornicom pod
perom Marina Drzié¢a. nije ni
malo hila daleko od ovakyih
Gundulicevih kniizevnih inlere«
sovanja. Zato lik Frana Tueiia-
novog Gundulica, zasluzule | da
lie na’nju arhivskih i drugih

struénih  radnika | istorigara
kniiZzevnosti, 8 .Rap'istinus® pre
vodinca sa latinckoe ne maters

nil iezik Frana Grndulics,

Milorad PAVIC
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Ove dve rasprave,
vodi Selera u nas, insistiraju sa
neobicncm snagem na potrebi i
hitnosti resavanja antronologkih

pPrvi pre-

problema u akiualnoj filozofiji.
Napisane pre f{iridesetak godina
(1926 odn. 1928), one su sa¢uva-
le svoju snagu i efikasnost bu-
duci da su u proteklom vremenu
problemi koje one cbraduju o-
stali ne samo ofvoreni, veé
mozda jos vise zaostreni. Nika-
da covek nije bio sam sebi tako
problematican kao u nafe vre-
me, pise Seler, Nikada nazori o
sustini 1 peoreklu cdovekovu nisy
bili nesgurniji, neodredeniji,
razlwli}:iji;'u svoj dosadasnjoj i-
storiji nas vek ie prvi u kome
je €ovek postao sebi potpuno i
do kraja problematican. Zhog
toga su, smatra Seler, problemi
filozoiske antropologije danas u
sredistu citave filozofske pro-
blermatike i ako u ovom ¢&asu
uopste postoji neki hitan filozof-
ski zadatak, onda je to zadatal
filozofske antropologije.

Filozofska antropologija je po
Seleru, nauka o sustini i sustin-
skoj strukturi covekovoi i njen
se zadatak sastoli u tome da po-
kaZe kako iz osnovne strukture
Ijudskog bica proisticu sve spe-
cificne c¢ovekove aktivnosti i
dela: jezik, savest, wvera, nauka,
mit, umetnost, istoricnost, dru-
stvenost; ona dalje odreduje c¢o-
vekov oadnos prema anorgan-
skom svetu, prema carstvu bi-
ljaka i zZivotinja. Njen je zada-
tak da definise polozaj covekov
u kosmosu.

Kao Sto se iz ovako definisa-
nog zadatka filozoiske antropo-
logije odmah moze uvideti, ova
filozofska  disciplina, uostalom
jedna od najmladih, {tretira sva
najosnovnija pitanja nase covec-
nosti, iz cega je, dalje, neposred-
no jasno da je 1 oblast umeino-
sti antropoloski relevantna. Se-
ler se u raspravama o Kkojima
je ovde re¢ ne bavi posebno o-
vim odnosom, ali je ocigledno
da je problem ishodista u filo-
zofiji- umetnosti, problem onto-

rijentacije, bitan za ovu oblast

razmisljanja. Da 11 je umet_nik
koji ,stvara® pasivni subjekt

zbivanja apsclutnog bi¢ca Kkoje
samo sebe stavlja u delo, ili Je
pak on aktivno sredidte iz koga
qzvire sva organizacija od nje-
oy proizvoljno i igrajucCi se po-
stavijenog dela? Osim toga, an-
tropoloski problemi se Icaqusa—
drzajni  problemi umetnickog
dela javliaju uvek tamo gde u-
etnik aktivno zauzima 1 u _de—
lu saopstava svoj stav o p;ta-
nju .covekove sustine, 0 smislu
i odbrani humanosti, pa ne !:1*&-
ha dugo tragati za primerima
ove vrste jer upravo prikazani
Joneskov Nosorog dovoljno re-
¢ito govori o tome. — U teoriji
literature, specijalno u teoriji
romana, pojavljuje se p}:'oblen:t
interpretacije pojedinih llénos‘a:
dok se razvoj likovnih umetnos;ty
takode moZe tumadciti polazeci
sa jedne antropoloske filozof-
ske pozicije (v. G. Schischkoff:

¢
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Is_crpljena umetnest ili umetnic-
ki formalizam?, Miinchen, 1954).

Ali  antropologka filozofska
prlroblematilta daleko prevazila-
zi okvire estetickih razmislja-
n;]a.‘ Svaka ‘ koncepcija istorije
zasniva se na odredenoj antro-

poloskoj  teoriji, pa to naravno
vazl 1 Za marksisticko shvata-

nje istorije, koje Seler ne samo
da trelira, veé¢ svojom kritikom
dovodi u pitanje. Marks je po
seleru imao pravo u migljenju
da se svaka ideja koja nije ima-
la za sobom nagon i strast bla-
mirala u, istoriji. Marks je, da-
kle, imao pravo u svojoj borbi

protiv  spiritualisti¢ke antropo-~
105}«:3_ teorije  homo sapiens-a.
All je zato, smatra Seler, sa-

ma marksisticka antropologija u
svojoj biti jedna naturalisticka
1 pragmati¢ka homo faber teo-
rija.

Pa da li je Seler u pravu?

Seler smatra pogre$nom kla-
sicnu teoriju o Coveku koja je
vladala i koja vlada skoro ce-
lom zapadnjackom filozofijom,
koja duhu pripisuje najveéu
moc¢; idealisticka i vitalisticka o-
va teorija izvodi nize oblike zZi-
vota iz visih, ona po Seleru ima
i klasni socijalni  smisao. Al
sSeler veruje da su isto tako po-
gresne i materijalisticka i natura
listicka teovija koje vise oblike
hica izvode i1z nizih. Pojava co-
veka ne predstavija za Selera
neki novi stupanj psihicke funk-
cije (psihiéko je za Selera ko-
ekstenzivno sa organskim, jer
se najnizi stupanj psihi¢kog,
sosecajni porivY, nalazi veé¢ kod
biljaka), ni neku novu sposob-
nost koja pridolazi vitalnoj sfe-

LI :
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Panorama savremene amerif_&-
ke umetnosti komponovana je
sa svom ozhiljinos¢u studije k:qo
i sa mnogo smisla za informi-
sanje jedne nove sredine o spe-
cifienim pojavama i odlikama
najmlade medu savremenim u-
metnostima.

Izvori ovog slikarstva mogu
se jof nazreti. Oni govore o slo-
bodnoj rekreaciji elemenata u-
zotih iz stvaralackih rezulfata
nekoliko velikih individualista
svetske Moderne: Matisa sa nje-
govim koloristickim klimama,
Kandinskog u stvari oca eks-
presionisticke apstrakcije — pa
Mondrijana sa De Stijlom, Svi-
tersa i elemente dadizma, za-
tim odbleske nadrealizma preko
dela Iva Tngija i Miroa kao 1
eksperimentatorskog duha Mo~
holj—Nada. Uticaj ovih evrop-
skih slikara bio je direktan jer
je vetina njih ne samo boravi-
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(Max Scheler: ))Poidﬁaj E;vjek_a u lgozmosu«,

»Lovjek i povijest,

Biblioteka Logos,
Sarajevo, 1960.)

P

»Veselin Maslesa,

ri. Novi. princip koji ¢oveka C¢Ci-
ni covekom ne samo da stoji iz-

nad zivota, ve¢ je direktno su-

protan zivotu. Princip &Covetno-
sti ne nastaje
lucijom Zivota, vet¢ se svodi na
onu
stvari cija je delimi¢na manife-

prirodnom evo-

najdublju osnovu samih

stacija 1 sam Zzivot. Ne gradual-

na, vec bitna razlika postoji iz-
medu

coveka i Zivotinje
(zivotinja) po Seleru

koja
raspolaze

prakticnom inteligencijom i spo-

sobnos¢u izhora. Princip &oveé-

nosti, o ‘kome Seler govori, je-

ste duh.

Seler dGi)l‘D ZNa  Za IMnogo-

smisienost rec¢i ,,duh® i on na-
stoji c}a Je tacno odredi. Duhov-
no bhice je, po njemu, egzisten-

cijelno nezavisno 1 oftvoreno

prema svetu. Samo ono ima svet:

(zivotinja Zzivi u svojoj okoli-

ni), samo ono ,opredmecuje* i

to ne samo spoljasnje stvari, veé
1 svo)e sopstvene psihicke ak-

fe; samo ono ima samosvest, Je=

cdino duhovno bice je sposobno

za ideaciju, za duhovni akt od-
vajanja postojanja
Srediste duha u naSem ograni-
¢enom postojanju, akt-centar je

od sustine.

po Seleru osoba,
Ali Seler uvida da je duh sam

za sebe bez ikakve moéi. Cove-

ka ¢ini funkcionalno jedinstvo
cduha i nagona. Seler smatra da
fizioloskog 1 psihickog
rostoji ontoloski identitet 1 da

covek obuhvata sve bitne stup-

njeve postojanja uopste. Ono
Sto je stvaralacko i mocéno u
doveku, smatra Seler, to nisu
visi oblici svesti (intelekt, ratio),
ve¢ tamne, podsvesne nagonske

moc¢i dusSe. ,.Covek je  nastao iz

G w

la nego i radila niz godina u
Americi. Elementi uzeti iz kom-
pleksa likovnih problema ovih
majs@ra nisu kod americ¢kih sli-
kara tretirani ni imitatorski ni
sledbenic¢ki, ¢esto su cak nastali
u suprotnosti sa principima svo-
ga zatetnika (kao na primer va-
rijacije na Mondrijanove line-
arne sisteme), ali su uvek oplo-
dili americkog slikara koji im
je prisao s detinjom radozna-
lodcu i slobodom koja ne poznaje
sputavanje nametnuto tradici-
jom ili navikama. Zato i nema
revolta na ovim slikama u smi-
slu revolucionarnih poduhvata,
negiranja i oslobodenja kao.kod
Burija, Tapijesa ili Dibifea. Na-
protiv, nacin bujan i silovii,
zajedni¢ki vetini americkih sli-
kara, pre je odraz neobuzdanog
osvajackog odusevljenja nad mo~
guéno$éu afirmacije svoje Ili¢-
nosti.

Za staru, sporu, analizatorsku,
rafiniranu i Kkrificnu Evropu,
ovaj je, nalet ispoljavanja pre-
naglasene individualnosti, goto-
vo agresivne slobode 1 cesto
bezobzirnog vida nekog barok-
nog obilja, novina Kkoja nekad
zatuduje, nekad odbija, ali Ce-
sto osveZava i svakako predstav
Jja dokaz novih kreativnih po-
tencijala.

Jedva dve decenije belezi po-
java u slikarstvu nazvana ,ap-
straktni ekspresionizam® ili ,ac-
tion painting® a koja sve vise
postaje obeleZje za savremeno
ameritko slikarstvo. Apstraktni
ekspresionizam nije ni skola ni
pravac, nego je upravo insisti-
ranje na individualnosti - koja
nalazi svoja sredstva 1 svoj iz-
raz. Ne postoji zajedniCki sii-
karski jezik, ali je zato vrlo u-
petatljivo zajednicko sredstvo
izrazavanja kroz rukopis, Kkoji
ma koliko raznovrstan -— uvek
¢uva nedto od silovite bujno-~
sti, od nemira jednog prenagla-
Senog ritma, od navale saopste-
nja — koji deluju kao obelezZje
vremena 1 specificne sredine,
Formalne zajednitke osobine
,action paintinga“ malobrojne
su. Istite se pre svega takozva-
na ,totalna kompozicija* koja
sugerira’ prostiranje slike van
njenih formalnih ivica i njeno
sugestivno osvajanje cele zidne
povriine. Odatle c¢esto i vrlo
veliki format platna (najveéi u
istoriji- slikarstva posle XVII
vekal). Rukopis vrlo razli¢it, slo-
bodniji je nego i u jednom sli-

filozofske terminologije

nagona i duha, emocionalnog 1
misaonog, poriva i vrednosti, te
u raznolikom jedinstvu tih svet-
skih praprincipa lezi njegov 1i-

storijski nastanak i razvoj®.

Ovu formulaciju preuzima 1z
pogovora prof. V., Filipovica ko-
ji je 1 preveo ove tekstove. U
pogovoru se nalaze vrlo korisna
objasnjenja porekla Selerove
metode iz Huserla i porekla sa-
me antropologije kao filozofske
discipline, ¢iji se prvi zaceci
nalaze u Tojerbahu 1 Marksu.
No ja bih ostrije suprotstavio
marksisticku antropologiju Se-
lerovoj poziciji i pozvao CcCita-
oce da promisle nije Ii marksi-
sticka teorija o d¢oveku uistinu
naturalisticka” i intelektualisti¢~
ka (kao Sto je to na primer slu-

¢aj u primeni refleksiolog@g
Behtereva i Pavlova u teoriji
umetnosti), i nije 1i Selerovo

shvatanje ideja koje su ,5a stva
rima (dakle, ni pre ni posle
stvari, ni u njima), i koje se
stvaraju u aktu stalnog ostva-
rivanja sveta u vecnom duhu®,
nije 1li to Selerovo shvatanje u
krajnjoj Kkonsekvenciji spiritua-
listicko.

Prevod prof. Filipovica je bez-
pogovorno aufentican, ali nam
je ditanje ipak oteZano sintak-
som po kojoj se glagol, nalik na
original, mnalazi negde podkraj
recenice. Prof. Filipovi¢ koji se
zalaze za uredenje nase naucne
duguje
posle ovog prevoda objasnjenje
za uvodenje termina bivstven sa
identi¢nim znacenjem kao bitan,
pa iz te upofrebe u ovom pre-
vodu proizilaze izvesne teSkoce.

Milan DAMNJANOVIC

7L OZBA AMERICKE
. UMETNOSTI -

centficéne ‘ili antropocentri¢ne o-=.-

karskom razdoblju ranijih vre-
mena 1 pravaca i predstavija o-
draz oslobodenja unutrasnjih
stvaralackih snaga u burnom
naletu osvajanja povrSine koja
je napustila iluziju trodimenzi-
onalnog prostora. Karakter eks-
perimenta vibrira na povrsina-
ma ¢ak i americkih ,klasika*:
Tobia, Gorkog i Kuninga, stav-
ljajuci u prvi plan ispitivanje
zracenja materije, odnosa svet-
lih 1 tamnih zona, i mogucéno-
sti direktnog ispoljavanja slikar-
skog temperamenta. Objekat sli-
kanja nije neSto Sto je dato,
on je komponovan od umetniko-
vih ose¢anja koja naviru dok
stvara, a cesto su plod vrlo vi-
soke kreativne temperature. 1z
ove velike, , znalacki sklopljene
antologije (mada i vrlo nepri-
licno, c¢ak loSe, prezentirane
izlozbe!) koja prvenstveno i pre
svega deluje svojom celovitos-
¢u, ipak hih izdvojila nekoliko
imena ¢iji mi rezultati deluju
najdefinitivnije, ¢iji zamah pred-
stavlja ne samo Sirinu nego i u-
ronjavanje, a likovni rezultati
donose i kvalitet i novinu, Sva-
kako je u tom nizu Klajnov
doprinos oslobodenju umetnicke
licnosti zaista najsnazniji. Visok
kreativni potencijal ocigledan je
i na senzibilnim varijacijama
Marka Rotka na temu odnosa
bojenih zona kao nosilaca raspo-
lozenja, pa Kliforda Stila sa
gotovo El Grekovskim ritmom
povrsine (br. 73), Adolfa Got-
liba sa lirskim klimama (br. 28)
i narocifo na vanrednoj muzié-

koj wviziji Roberta Medervela
(br. 51). |
Ovakvo slikarstvo sa njego-

vim specificnim, gotovo lokal-
nim obeleZjem predstavija prvi
put orgiginalan doprinos Ame-
rike opstem likovnom stvara-
nju. Apstraktna umetnost na-
seg vremena dugovacée americ-
kim slikarima eke od svojih
najvecih sloboda. Umetnost je
uvek odraz svog vremena i spe-
cifitnih uslova koje ono stvara
i zato bez obzira koliko ¢e isto-
rija sacuvati'imena iz ovog sku-
pa, zajedni¢ki doprinos americ-
kih savremenih umetnika osta-
¢ce jasan odraz jedne odredene
epohe, njenog drusStva i shvata-
nja, a to je za jednu umetnost
najbolji dokaz njene vitalne
vrednosti, umetnic¢ke aktuelnosti
i trajnosti.

Dr Kataring AMBROZIC

| LIRIKA U PREVODU .
HESUS LOPEZ PACEKO

e
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HESUS LOPES PACEKO pripa hova ~— iz, koje  donosi.
da najmladoj pesni¢koj generaci- mo nekoliko pesama -~ Za.
ji Spanije. Detinjstvo je proveo branila‘ je TFrankova c¢enzura,

u raznim krajevima Spanije, ali
se njegova porodica pred ¥raj gra
danskog rata definitiviho nastanila
u Madridu. Studirao je romansku
filologiju na Univerzitetu u Ma.
dridu. God. 1952, dobio je na-
gradu »Adonais« za poeziju sa
prvom KkKnjigom »Neka raste ova
tiSina« (»Dejar crecer este silen.
cio«). God. 1955. dobio je nagradu
) »Sezamo« za pripovetku; sledece
[ godine bio je jedan od glavnih
' aspiranata za nagradu  sNadale,
najvecu sSpansku nagradu zZa pro
zno delo, za roman sElekiri¢éna
' centralac, preveden vel na mno-
' ge Yezike. Saraduje u 3panskim i

all zbirka. je ipak ugledala svels
zahvaljujuéi Evropske] zajednicl
pisaca. Ova zbirka na vrlo odi. |
#ledan nagin i{lustruje strafania
koja postaju svakiml danom sve
prisutnija u savremeno] Spanskoj
liricl kKoju, poslednjih desetalt go
dina karakteriSe napustaniée tra.
dicionalnih pozleija u sferama
vCiste poezije« § sve veca olkkirenu
tost svakodnevnim proogiemima
Spanskog c¢oveka. U isto wvreme,
ova poezlja -~ Ciji su1 najznacai. |
niji predstavanicl Blas de Otero.
Gabrijel Selaja, Hose Iero., brada
Gojtisolo {1 drugl -— predstavijia
jedan vid sve osetnijeg oipora

e .y
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| inostranim Casopisima i Prevodl gpangkih intelektualaca prema fa |
kog 1 italijanskog. . : !

Ve SERNCUAROE =1, -3 Jr 5 - langistiCkol diktaturi i sve vece |

»Stavljam ruku na  Spanijue '

' (»Pongoe la mano sobre Espana). neminovnosti liberalizacije span.

| Najnoviju Patekovun knjigu sti. skog druStvenog Zivota.

|

l

| OVA NOC LIUBAVNA PESMA

Skinite mi s o€tju =)
ovu magly vekova.
Hodéu stvari da gledam

Ljubav koja je uw vazduhu
odlazi ubrzo
sa vazduhom.

kao dete. : !
| - | Ali ovu Djubav Korenja,
Tydno, je-prabudits se noce 1i nfc:-éi iqéupaﬁj .
| zmdetz_u.vek isto. | il
Ovu noé krvavu vazduh svakodnevni
ovo blato beskrajno. ili uragan?
Mora doé¢i dan jedan, Ljubav koja je u zemlji
drukcijt. s nikada neée ofici
Mora doci, ‘ it
veruite mi Sto vam kaZem, sa vazdwhom. ‘
svetlost mora doci. 27. juna 1958.
STAVLJAM RUKU NA SPANIJU |
1
Stavljam ruku na Spaniju i Kunem se
da nikada njeno ime neéu napisati u:%'alud. -
Ako saznate da sam neki put prekriio zakletvu
datu Spaniii 1 njenom narodu /
otsecite mi ruku.
1959.
VETROVI I KRICI
Ja skidam koSulju kada stvaram pesmu,
jer, na mojoji pesmi, ne Zelim da vide
I drugu odecu sem moje koZe ljudske. |
Treba bit: mnogo razgolicen kada se stvara pesmd. |
Moci osetiti vetar u celome telu, -
svetu celome telu, svim bolovima
¢ radostima coveka naseliti grudl.
Zbog toga ja skidam Kkosulju i noktima
razdirem svoje meso, pa pustam da polagano wdu
krici i vetrovi. 19571959
MALA PESMA
~polusenka sne w nagoj &Easi”
_ Antonio Madado
Mislio sam da napisem

jednu malu pesmu _
i da je ispunim |
bistrom kapljom sna,
Alt ni najveéa pesma nije dovolina
da zadovolji i najmanji san.

-

15. avgusta 1959.

e ——
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Za Felisidad Orkin i Huana E. Zunijigu

Ima dugih crnih dana kao ovaj

kKada i1éi ulicom znadi iéi pladudi,
tiho jecajudéi, dugih dana
oborenih c¢ela, ogromnih pitanja,
tuzZnih stisalea ruku,
crnih dana Spanije koji preplavijuju

moje grlo i moje srce covekada. 3. jult 7959.

PESMA O ONOME STO SAM VIDEO

Nikada meée ucutkati moj glt Jer sve ovo §to sam video
Kada mi zapuie usta,
izaéi ¢e iz moga srca.

nosim u grudima
i zlo mi jge ako to ne kaZem,

13. maja 71958.

DRUGI GLAS

SPANIJA Kada ne bih znao da _ée
: o . R A jednoga dand
KM:'O zemlje sa toliko sunca moiji stithovi biti pevanl |
nosi tako crnu noc drugim glasom koji nije moj
n svom srci! nikada ih pisac ne bih,

30. jula 1959,

- —

" 2A TEBE

Kise padaju za tebe, ‘

za tvoje rastenje i tvoju sudbinu,

i zemlja te drzi,

0 tebi se bDrinu ljudi,

stanice,

oc¢ajne sirene

nocénih brodova, |

svaka travka se brine o teb:

i ti rastes, -

neizbezno,

1 stasa§

sa svojom bojom coveka i bududénosti )
stiZes,

i odmah se diZu ruKke sveta.

- ——

-

19359,
(Sa 3panskog Pero MUZIIEVIC)
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(Uz prepisku

U velikoj muzi¢koj drami o
borbi zla i dobra, mrac¢rih sna-
ga bola i ozarene radosti, razor-
nih sila mrZnje i opsteCoveclan=
ske ljubavi, u ftrenutku kada
dramski sukob dostize svoj vr=-
hunac u orkanskom sudaru Ko-
ji preti da unisti postepeno na=
javljivanje pobede radosti, Be-
toven, u poslednjem stavu svo-
je devete simfonije, gromkimy
baritonskim recgitativom uzviku-
je: ,,O prijatelji, ne te zvuke!“

Ovaj Betovenov krik, taj snaz-
ni ,vox humana“, koji zeii da
zaustavi sve sile uniStavajucéeg
zla da bi u himniénom slavlju
Silerove ,Qde radosti“ dobile
svoje konac¢no razresenje, Her-
man Hese, jedan od velikih hu-
manista nasSeg vremena, uzima
za naslov jednog svog clanka,
nastalog na samom pocetku pr-
vog svetskog rata 1914, u Kko-
me, na njemu svojstven nacin
da bitne stvari jednostavno 1z-
kaze, poziva sve ljude duha svih
naroda, da bar oni sacuvaju
snagu zdravog razuma protuwv
zabuktalosti mrznje, da bar ont
odrze Sirinu pogleda 1 time ca-
¢uvaju mir u svetu.:

Na ovaj poziv Hermana Ffle-
sea, koji pored oglusenosti na-
ilazi 1 na negodovanje, Romen
Rolan se jedini javlja jeduim
pismom, koje na taj nacin siG-
ji na pocetku njihove dalije K-
respondencije i bliskeg kontar-

ta, koji traju tokom wviSe od
dvadeset pet iducih godina.
NavesCtemo ovde u celini to

prvo pismo iz ove Koresponden=
cije, koja nije bila namenjena
publiciteiu. »

Ono glasi:
Zeneva, 26. februara 1915,
Gospodine,

Dostavliien mi je Vas§ c¢lanak
u . Neue Ziircher Zeitung®“ od 18.
februara. Srdacno Vam stezem
ruku. Ima ve¢ dugo vremena
kako to Zelim da ucinim.
otkada sam c¢itao Vases Kknjige, a
narocito otkatda sam Vas cuo,
usred ovog uzasa, da ponaviju-
te reci koje razgone gusie o-
blake mrznje, reci oslobodenog
Betovena. Mi ne mozZemo gzadr-
zati besnila drZave, — ja se
cak brinem da ona ne poswanu
jos§ ZesScéa, a narcdi ne mogu da
govore; jedva da mogu da misle
(ne daje im se za to ni vreme-
na, ni prava). Uloliko vise tre-
ba mi da ucvrsiiino nase veze,
svi mi, u svimma zemljama, kol
odbacujemo. sa negodovanjiem
ovu bestijalnu 1

ludost 1 koji i-
mamo duznost da -¢uvamo za LDu-
duténost sveio jedinstvo eviop-
skog duha. Ako se rat produzi,
mislim da bi mi trebali da ui-
vrdimo tu ¢isto spirifualnu uniju
izmedu slobodnih mislilaca svila
nacija. - -

Vertujie, gospodine, u moju o-
danu simpatiju.

Romen Rolan

Heman Hese, zahvaljujuci se,
odmah odgovara iz Berna gda, u
vreme rata radi u agenturi za
zarobljenike, i1 izmedu ostalog
kaze: |

I

Siaoliko 1 ja zalim ludacku
mrznju koja sada razdvaja i mi-
slioce u nadnacionalnim pivanji-
ma, to Vi znafe.”

Od tada se korespondencija
nastavlja, biva sve bliza i pris-
nija, 1 traje sve do 1938. "zo-
dine. Sakupljena iz privatnih
arhiva obojice pisca, celokupna

prepiska je 1954. godine izda-
ta u Cirihu, u veoma lepom iz~
danju ukrasenom sa vise repro-
dukcija slika Hermana Iesea.
Jer Hese je i slikar, pasionira-
ni akvarelista, vrlo produhovlie-
nog impresionistickog  1zraza.
Prepiska je vodena na dva jJe-
zika, francuskom i nemackom,
jer oba pisca kazZu da onaj dru-
gi jezik ¢itaju i razumeju ali ne
mogu pisati, pa je cela prepi-
ska u tom originalnom obliku 1
objavljena.

Svaki komentar ovoj prepisci
bio bi izlisan. Ona predstavlja
dirljivi odjek hetovenskog krika
protiv svih sila zla, tragicni iz-
raz zabrinute ljubavi za coveka
i CoveCanstvo uz osecanje osam-
lienosti usred krvavog vrtioga
sveta oko sebe.

NavesS¢emo zato iz tih pisama
samo neke stavove kojl o tome
syvemu najvise govore,

U prvom sledecem pismu Ro-
men Rolan kaZze da je ¢itao ne-
ke stihove ' Heseove koji mu
cdopiru do srca“. Ret¢ je o He-
seovoj pesmi ,Mir® iz 1914, koja
se zavrsava stihovima:

Dobrodosao budi,
Iz bede 1 Kkrvi

Na nebeskom svodu ti nam se

probudi,
Druge buduénosti zoru nam ob-
javi!
Zahvaljujuc¢i se, 1916, za no-
slatu knjigu Romena Rolana

JAu-dessu de la meélee” za cvaj
dokument jednog shvatanja, ko=
je se danas, na zalost, nade su-
mo kod malo njih“, Hese kaZze:
LKako je prijatno znati da tu 1
tamo zive ljudi, Kojima jJe ne-
mogué zlo¢in protiv duha! Zelim
Vam pre svega dobru delaincst
medu onim duhovima, koji se
bore za razum.”

U jednom pismu Hesea 1z
1917. god. nalazimo ovakav pa-
SUS:

wZivot je postao tezak i1 g0~
rak. Kad god je moguce okrecem
se od aktuelnog u wvanvremen-
sko, pa mi je poezija postala
jos skupocenijom. Pokusaj da
politickim stvarima posvelim
liubav, nije mi uspeo. I ,Evro-
pa”“ mi nije ideal, — dok se lju-
di medu sobom ubijaju pod
vodstvom Evrope, svaka pode-
ljenost Ijudi mi je podozriva.
Ne verujem u Evropu, samo u
¢ovecanstvo, samo u carstvo du-
se na zemlji, u kome svi naro-
di imaju udela 1 ¢ija najpleme-
nitija otelotvorenja zahvaljuje-
mo Aziji. Dragi gospodine Ro-
lan, Vi pripadate nekolicini Lju-
di ¢éija imena za mene znace
nadu i vrednost.”

Po svrselku rata Romen Ro-
lan Salje Heseu ,Deklaraciju o
nezavisnosti duha“ za koju su,
kako kaze, ,ve¢ dali pristanak
neki slobodni evropski intelek-
tualci (Beriran Rasel, Benedelo
Kroce, Frederik van Eden, Ste-
fan Cvajg, Barbis, i drugi). O-
dobravate 1i to? I ako odobrava-
te, hocete 1li mi uciniti zadovol]-
stva da uz nasa dodate i Vase
ime?*

Na to Hese odgovara: ,..hocu
odmah da izrazim moju srdacnu
saglasnost za Vasu divau ,Gé-
claration d indépendance @ de
I” esprit® 1 da Vas zamolim da
1 moje ime tome dodate.”

Za Indiju se Hese oseta pris-
no vezan vec od svoga detinj-

ARSIL GORKI: UZECE MOJE OSTRVO

Hermana Hgsea 1 Romena ROlana)

stva, jer potite iz porodice emi-
nentnih indologa i misionara, al
svojim dugogodisnjim bavljenjem
filozofijama azijskih zemalja, a
naroc¢ito Indije, 1 putovanjem
(1911) u tu daleku zemlju, to se
jof wviSe produbljuje. U viSe ma-

hova se i u ovoj prepisei oseca
ta: duhovna preokupacija, a viSe
puta oba pisca govore o Gandiju
i o drugim zajednickim indij-
skim prijateljima. Kada 1923. go-
dine Rolan Salje Heseu svoj
spis o Gandiu, Hese pise da ga
na tome spisu raduje i to ,5to
Vi, paralelno sa mnom, najzad
idete indijskim pufevima®.

Prepiska i u toku iduc¢ih go~
dina ostaje vrlo prijateljska, 1z~
razava saradnju i interesovanje
za medusobno kniZevno stvara=-
lastvo. ‘

Za sedamdeseti rodendan Ro-
mena Rolana, Hese mu pise:

.Vama je sedamdeset godina,
i mada sada nije vreme za pro-
slavljanje svetkovina, ipak za
ovaj dan moram da Vas pozdra-
vim i da Vas uverim u moju
nepromenjenu Ijubav i postova-
nje. Od nasSeg prvog susreta u
jesen 1914, Vi za mene pripada-
te onom malom broju autora
naega vremena, Kkoje zbog nji-
hove istinitosti i covecnosti po-
Jtujem kao uzore i stariju bra-
éu. Iskustva koja smo stekli ta-
da u sveiskom ratu, sva se da-
nas opet ponavljaju, a ponavlja
se i veliko iskusenje: da se sum
nia uonpste u vrednost duha 1
reci. Da i sada, usred vrlo ruZ-
nih iskustava, mogu da se odu-
prem ovoj sumnji, u tome Vi sa
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Odmah na to odgovara Rolani

Koliko sam dirnut Sto ste
mislili na to da mi pisSete za mo-
ju sedamdesetgodiSnjicu! Vi ste
jedan od moje vrlo retke brace
u umetnosti i misli, za koje 1-
mam ljubav i poStovanje; i Ja
sam sredan zbog VaSeg prijatell-
stva. — Mi smo, Vi i1 ja,
pustinjaka. Ali ja sam pustio da
u moje pustinjastvo prodru svi
vihori sveta; i ja cesto zavidim
Vasem, u svetlosti. Ja nisam Zi=
veo san svoga zivota, veé njegovu
sudbinu. A ona nije prestajala da
mi namedée, u svakoj etapi gde

sam mislio da se odmorim, \Z-
nova borbe. Nikada odmora.

vas stari prijateij Romen Rolan

f

Poslednia karta Romena Rola-
na, pisana iz Francuske 1940,
upuc¢ena je od cenzure natrag na
posiljaoca. Time je konactno pre-
kinuta ova pofresna pnep-i_sil::a.

Jedanaest godina ,stariji ko-
lega® (kako ga jednom Hese na-

dva.

LEPO LICE NA

Od zatetaka lepih umetnosti
pa doskora slikarstvo i kipar-
stvo su s velikom straséu ula=
gali svoju <¢arobnjalku umes-
nost u stvaranje umetnickih de-
la pasvetenih fenomenu ljudske
fizicke lepote. U {trenutku kada
su likovne umetnosti, produb-
ljujuéi svoju istrazivacku avan-
turu zauvek napustile puku fi-

- gurativnost i zakoracile u cudo-

vitne predele apsfirakinog —
naSa je umetnost na trenutak o-
stala bez medijuma koji je U
stanju da opiSe lepotu Iljud-
skog lika 1 zabelezi za buduc-
nost karakteristike suvremenog
estetskog ideala. Plemenitu u-
logu beleZenja stvarnosti preu-
zela je tek pronadena fotogra-
fija i vrSila je s mnogo vise u-
megnosti i mnogo manje umet-

ni¢ke snage, predajuci je u na-

slede svojoj mlado] 1 mnogo
vrednijoj posestrimi — kinema-
tografskoj umetnosti., Danas go-
tovo bez ustrucavanja mozemo
reéi da je filmsko platno jedini
detvorougaonik koji dosledno
neguje prastaro obozZavanje ljud
ske lepote, savrSenstvo i sklad
Zivog biéa, 8to nas nesumnjivo
spretava da zaboravimo da u
naem urbaniziranom i atomizo-
vanom veku egzistira jo§ uvek i
— jednostavni, lepi covek,

Ovako olako i neocekivano
hithuta re¢ lepota zvuci sko-
ro banalno kao prasnjava struna
koja zajeli bez publike i bez
svirada, no i pored toga ,mud-
rost je neotpornija od lepote,
jer mudrost je necista umetnost"
(Andre Malro), pa ako nam je
mudrost testo uskratena, estet-
ski ideal nam nikada nije nedo-
stajao jer je u vreZen u naj-
dubljilh dubinama naseg bica.
Hiljadugodidnja tradicija naSe
kulture zabelezila je
transformaciju tog nezamenlji-
vog estetskog ideala.’ On je u-
mirao i iznova se preobrazavao

cudesnu

i raspusni Rim, prespavao je svoj
simski srednjevekovni san i opet
bul:nuo svom silinom svoga pla-
mena u renesansnoj umetnost,
na domaku na$ih dana. Danas,
mi jo¥ uvek strepimo nad njim
kao da smo na samom pocetku,
kao da nat estetski ideal tek tre-
ba da se ostvari. Glad za lepim
ostaée neutoljena doklegod po-
stoji bi¢e koje Pprvo oseta, pa
tek onda mudruje.

Neobitno ije zanimljivo naci-
niti danas jednu privodno_ para=-
doksalnu komparaciju izmedu
savremenog ideala lepote, koji
se tako briZljivo neguje u Zza-
padnim kinematografijama (pre
syega ameritkoj, ali u poslednje
vreme i evropskim), €iji su glav=
ni akteri polubogovi holivuad-
skog Olimpa, i kulta lepote koji
je nekada gajen u a]::ltlf‘.kl}}
Grékoj .koja je od lepe rljudske
yivotinje napravila sv0] Uzor
tako dobro da ga Je pret'forua
u idol, slavila ga na zemlji, a
na nebu pretvarala u bozanstvo.”
(Hipolit Ten). Pre vise od d;"ﬂ
hiljade godina, kao 1 clal:las, 131_1-
di su tezili da idealizuju svoje
otitko i estetsko biée, da stv_'ora
hogove prema svom liku; oni 1o
u nase vreme ¢ine daleko savr=-
genijim tehnickim medijumima,
ali suftina i namena te ideali-
zacije ostaje ista. Ako je ikada
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i ikako ¢&ovetanstvo moglo da
pronade zamenu boianstﬂvenoj‘
Afroditi i Dijani — pronaslo je

u liku novih, komercijalizovanih
filmskih bozica. | -
Kinematografskim bozZicama ne
mo¥e se uskratiti priznanje da
vaspitno estetski deluju na svo-
ju mnogobrojnu 1 raznovrsnu
publiku. *Ni svojim duhom, ni
svojom umetnodcéu, vet¢ pre sve-
ga = savrsenstvom 1 skladom:
svog lika. Ponekad je i samo vi-
denje lepote . dovoljno da na-
dahne gledaoca humanostu 1
plemenitoSén koje su mu bile
neznane. Gréki kipari i njihova

Vasim primerom
udela.
pozdravlja Vas
Heman Hese.

ziva) Romen Rolan, umro Je
1944. godine u sedamdeset de-

vetoj godini Zivota.
Milica STEFANOVIC

imate velikog
Sa dobrim zeljama
zahvalno Vas
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Nije se saznalo ko ie to ispi-
«n0. Po Gijoj volji, savetu, Zeljl
ili naredenju. Jedno lice to nije
moglo da uradi. Natpisa 1 parola
je bilo u svim krajevima grada,
a jedanr jedini Covek mnije mo-
gao sve to postici za kratku let-
nju noé¢, sve da je i big moler po
zanatu. Uostalom, sad to ve ni-
kog i nije zanimalo. Svima se
éinilo da su ti natpisi odavno
ispisani po zidovima. Toliko su
dugo veé¢ lebdeli na usnama lju-
di da su i vrapci pod krovovima
za njih znali i na njih navikli.

I zaista, bilo je jo§ wvrabaca na ulicamna, po drveéu, po kro-
vovima, ali kao da su prekonoc¢ naslutili o é¢emu je re¢ i shvatili
da je ovo sad postalo sasvim ozbiljno i da viSe Sale nema. JoS su
sletali u pradinu, okupljali se oko zelenih pogata koje je stoka

"ostavljala iza sebe, ali su se odmah podizali u vis 1 bezali ako bi

ko naiSsao 1 retko bi se joS koji osmelio da se razrakolji i cupka
u pesku 1 prasini, slohodno udarajuci nogicama i lupkajuéi kril-
cima. Drzali su se sad zajednp, u velikim jatima, nepoverljivo i
oprezno osmatrajuci sta se to' deSava ispod njih, na izmenjenoj
zemlji. I ako bi ma §ta sumnjivo primetili odmah su se sklanjali
niedu granje najvisih vrhova drveéa u najblizoj basti, bezeé¢i tako
preko ograda, kao emigranti iz zemlje u zemlju. Kao da su bili
siti ili izgubjli volju na hranu nisu doletali ni ako bi neko, ma-
mecéi ih, prosuo u prasinu Saku najfinijih mrva. Cekali bi da se
ljudi udalje na puskomet daleko i tek onda napustali svoja pri-

beziSta, sigurna sikrovisia i zaklone, Gore, u granama 1 pod stre-

hama najvisih kuc¢a 1 sad su cyrkutali, naro¢ito izjutya 1 pred-
vece; videlo se da se dogovaraju i nesto Kkrupno 1*a?quravljaju,,
pretresajuci novosti dana i izylaceci iz njih zakljutke za dan koji
nastaje, Cvrkutali su 1 sad ali su to ¢inili nenamet]jivo, manje
upadljivo i drsko, a glasno samo-onda kad bi se, diskutujuci, sa-
svim zaboravili 1 kad bi ih nadvladali sopstvena priroda i dosa-
dasnje navike. Vidani su C¢esc¢e u drusdtvu sa ostalim pticama, dr-
zali su se smernije i drugarskije prema njima i, uopste, trudili
se da nicim ne privlace paznju na sebe i da se sto manje odva-
jaju i razlikuju od drugih ptica. Ba§ kao da su znali da ljudi zele
i nastoje da ih izdvoje i obeleZe kao stetotine koje treba istrebiti
1 unistiti.

U stvari, imali su i razloga da se plase. Mada nisu umeli da

¢itaju ljudske pismo, ni da razumeju parole po ulicama 1 na zi-

dovima, oni su, dugo Zzivec¢i sa ljudima u drusStvu, dobro naucill
da tumace i razumevaju njihove postupke. Primetili su da se od
neko doba sve Ce8ce deSsava da neko, prolazeéi ulicom, iz cista
mira, potegne -na njih kamenom. Da ih neka domacica sa pro-
zora iznenadno pospe vrelom vodom. Da neka kola, pojacavajuci
naglo brzinu, poku$aju da ih obore pod tofkove i zgaze. A deca
su, razvijajuci svoje nasledene lovatke sklonosti, dajuti oduSka
svojim instinktima, ranije poutne i dosadne igre $kolica, Zandara
i lopova, klisa, dugmica i krajcarica, sasvim zamenili lovom na
yrapce. Na drveéu su postavljali gustim lepkom namazane pritke
za koje su prijanjale vrapc¢ije nogice i perje krilaca. Po ulicama
ili u dvoridtima name&tali su zamke, posipali mrve i proso, pa,
skriveni, na glave vrabaca obarali sita, reSeta i mreZice. Od na-
rolite, zapaljive smese, pravili su bombice koje su iznenadno pr-
slkale usred vrapéijeg jata, raznoseci na sve strane otkinuto perje.
Najéeécée i najradije lovili su ih saémom ili vazduSnom pugkom,
o strelei, veZzbajuéi u tom viteskom sportu, skidali su ih sa naj-
vi¢ih grana. Bilo je dec¢aka koji su mogli da se pohvale da su ta-
kvim na¢inom u jednom danu pobili i po pedesetak vrabaca i,

L e,

.

kao Feniks u.imurdnoj geome-
triji egipatske
zraénom i razdraganom grékom
mermeru, preziveo je pompezni

publika verovali su u tu ¢aroliju
éitavom svojom duSom. Antika
ni do danas u mnogoctemu nije
nadmasena, treba jo] verovati.

religije, u pro-
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nanizane na konopcu, okacene o kais, nosili ih kao irofeje za po-
jasom. I na ulicama, gotovo ispod svake parole, kao razapet na

krst, prikucan klinecima za dasku ili za zid, visio je po jedan

mrtav vrabac. Kao opomena 1 upozorenje.

Iz vrapcijih jata nestajali su najistaknutiji, najkrupniji poje-
dinei, oni najneustrasiviji, koji bi za delic trenutka zadocnili da
uteknu, najstariji, kojim je i inace Zivot dodijao te nisu ni imailti
volie da bheze i da se sklanjaju, 1 oni naivniji i poverljiviji koji
jisu verovali da im se ista neprijatno moze desiti buduci da se
nisu oseéali krivim. Najzad i oni veciti 1 nepopravljivi optimisti
koji su, jednim okom ve¢ umiruci, drugim jo§ gledali u lepu 1
vedru buduénost. I Sta im°je onda preostajalo da rade? Ucve-
liene vraptije porodice zalile su svoje mrtve, proredena, upla-
sena jata, drZala su se na oprezu, a iz mnogobrojnih onezda iz-
lazili su novi pti¢i koji su obilato popunjavali nastale praznine.

Vrabac ima jaku dusu!* govorili su gradani. ,Kakve su ih
nevolje snalazile i kakvim su sve progonima bili izlozeni pa ipak
ih ima vise no ikad u nasem gradu".

Nikad ih take netemo ni unistiti. Koliko sad da ih mi po-
bijemo, duplo vife opet ih se nakoti. Ako zaista zelimo da se za
svagda resimo vraptijih stetocina treba hitno pristupiti opstim,

energiénim, organizovanim i dobro pripremljenim merama.”

Ovo poslednje rekao je, govoreéi sa balkona opitinske uprave
u Van Peu, glavni ekonom Ti Cang glavom, Predsednik Kung Po
i sekretar Hu Sin stajali su s njegove leve i desne strane i, ko-
liko hronika o uniStenju i istrebljenju Van Peskih vrabaca moze
da tvrdi i utvedi, to je bio prvi zveanicéni, javno i jasno obelezeni
korak vlasti u tom praveu.. Ono §to je do tada bilo stvar samih
gradana i njihovih organizacija, sad je postalo opste pitenje, bri-
ga 3 cilj zvaniénih mera kojim je uprava opstine rukovodila.
Moze se u stvari rec¢i da je akecija tek sada istinski pocela i da
je ono §to je do tada bilo neorganizovano, stihijno i spontano
(ili bar davalo takav utisak) sad, posle zbora na kome su otvo-
reno istupili c¢asnici Uprave, dobilo obeleZje neleg organizovanog

i, kako ¢e se docnije dokazati, cak i vrlo dobro organizovanog

pokreta, vodenog i izvodenog préma unapred utvrdenom planu.

"Hodete!* kao da je kazala Uprava, ,TraZite i zahtevate! Pa
uredu onda. Uradiéemo sve 8to mozZemo da bi sve ispalo kako
ste vi hteli. Samo, da znate, i da posle ne bi bhilo nesporazuma,
sad kad smo se primili pesla neé¢emo odstupiti, niti ¢emo trpeti
predomisljanja, mrmljanja, prigovore i sentimentalna, placevna
kolebanja, Sami ste to hteli pa, dakle, nemaojte ni da pokuSavate
da nam govorite kako su vas na to drugi naveli, jo§ manje da
smo vas mi naterali ili prisilili, a pogotovo ne u ¢asu kad bu-
demo od vas trazili da izvr§avate primljene obaveze. Svaka ne-
digciplina i nejedinstvenost moZe da dovede u pitanje uspeh ak-
cije, a krupan cilj i ugled Uprave koja se za nj zalaZe daju nam
prava da primenjujemo ozbiljne, odgovarajuce mere prema onima
koji bi, krieéi pravila i naredenja, doveli u pitanje uspeh celo-
kupnog podunvata,

Hu 8in, sekretar opitine, koii je uzeo reé posle Ti Canga,
kao Sto se iz opstinskih zapisnika i prikaza celokupne Stampe
moZe videti, odriao je svoj istorijski govor 15. aprila, a ne Se-
snaestog kako su tfo, sudeé¢i po datumima listova, pogresno za-
kljuéili neki hronicari i istoritari akeije, uzimajuci za njen pPo-
tetak dan kad je objavljena u novinama, a ne prethodni kad je
javno preklamovana pred masom okupljenog sveta na gradskom
trgu, sa bhalkona gradske vecdnice.

LGradani Van Pea!* rekao je. ,Zelim da sa vama, svojim
sugradanima, prijateljiima, poznanicima i rodacima razgovaram
iskreno i otvoreno. Onako kako se govori uvece, za porodit'nop‘l
trpezom i u porodidnom krugu. Bez ulepSavanja, bez govornickih
ukrasa i bez ikakve namere da vas u nesto ubedujem, da vas nd
nedto nagovaram, jo§ manje da sebe licno ili celu nasu gradsku
upravu hvalim i preporucujem.
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Ovaj napis, medutim, naumio
je da razmofri pitanje prisustva
lepog lica na naSem nacional-
nom filmskom ekranu i da uka-
7e na njegovu neophodnost. Ci-
njenica je da je veéina napred-
nih kinematografija danas u
svetu ve¢ davno integrirala ta-
kav 1dealizovani lepi lik, pa
¢ak 1 osftvarila nebrojene nje-
gove varijacije. Njihov estetski
ideal i glavne karakteristike nji-
hove rase ostacée sigurno zabe-
lezene za buducénost na cely-
loidnoj traci. Kroz dvadeset ili
pedeset godina niko neée o A-
merikanki 61. suditi po M.M.
ili o Francuskinji 61. po R.B.
ali ¢e bez sumnje imati priblii:
nu sliku o ameri¢kom ili fran-

cuskom suvremenom  estetskom
idealu. ; |
Na mnasem filmskom platnu

takvo Integralno lepo lice jOS
uvek ne postoji, sem nekih po-
Jovicnih pokuSaja da se ono o-
stvari. Retki izuzeci samo pot~
vrduju zalosnu c¢injenicu da Za
petnaest godina postojanja na-
se kinematografije nismo bili w
stanju da sacdinimo ogledalce
u kome smo — sami sebi najlep-
si na svetu. Lepo lice o kome
je reC neophodno je ne samo
kao ilustracija nasSe trenutne li-
kovne Kkulture, veé i kao done-
kle idealizovani podatak o fizit-
kom 1zgledu naSe rase, ¢ije se
lepote. nikada nismo morali po-
stideti. Zasad, jo§ uvek je malo

nade da“éemo ga uskoro videti
u domaéim filmovima. X

Integralno lepo lice ipak Zivi
medu nama, mi zastajemo pred
njim, zasenjeni njegovom lepo-
tom koja uzbuduje i budi radost,
mi se mimoilazimo s njim na
ulicama, restoranima i stadioni-
ma, 1 cesto naslucujemo u nje-
mu pravi umetnicki sensibilitet.
Na {Tfilmskom plathu, medutim,
razofaravamaqQ se njegovom ne-
savrsenom i bledom kopijom ili
podrazavanjem neke od boZica
koje doduvavaju do nas zapadni
vetrovi, |

TeS§ko da ¢e nam ikada wpcéi
za rukom da situiramo u svetu
nas ideal lepote kao univerza-
lan, ali ¢emo zato bhiti u moguc-
nosti da uverimo sebe same u
njegovo savrsSenstvo i verodo-
stojnost i da saopstimo svetu da

(
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INTIMNI VLADIMIR NAZOR

NAD PESNIKOVIM PISACIM STOLOM

Pjesnik nacionalne snage bard,
p-r:_::rok narodne buduénosti, pje-
snik ,podmladenog hrvatskog e-
qer_getizma“, zivothog elana, op-
timizma, divljenja prirodi, slav-
l_JenJe rada i divske borbe, koji
Je usto (po rijedima A. Barca)

“bio ]03 1 ,najplodniji, najrazno-
«VISNIJ1 1 najuticajniji pisac sva-

ga pokoljenja“, Vladimir Nazor
(1876—1949), pisao je veoma ak-
tivno punih pedeset i Sest godi-
na i do kraja svog zZivota — uz
veoma bogatu suradnju po raz-
nim listovima i d¢asopisima —
objavio je preko stotinu i Sez-
deset knjiga.

Pisac je, s najvise nerva i ver-
va, liriku, ali s vife upornosti
epiku,” te novele, pripovietke i
pjesmice za djecu, romane, ras-
prave, eseje, putopise, ¢lanke,
govore, intimne zapise; drZzao je
govore 1 predavanja; prevodio s
engleskog, njemackog, francu-
skog i talijanskog, kao i sa hr-
vatsko-srpskog na talijanski, zli
iznad svog tog golemog . rada
kao najznacajnija izdiZe se nje-
gova lirika.

Nasuprot snazi 1 prkosu, ko=
j1 je tako vehementno izbijao iz
citavog njegovog djela Vladimir
Nazor — po struci profesor pri-
rodopisa — bio je tip klasit¢nog
Skolnika. Na njemu je sve bilo
cinovnicki jednostavno; bez icCeg
sto bl sluc¢ajnim projpznicima
svracalo paznju na sebe; bez i-
kakvih umjetnickih ili bohem-
skih rekvizita, bez potrebe cda
oko sebe okuplja discipuluse 1
da skrece paznju na sebe; uvijek
u jednostavnom, mahom iznose=-
nom odijelu; skroman, tih, sre=-

otrcanom covjeduljku, krije tada

vet i djeci poznati i dragi veliki
pjesnik.

Jo¥ tamo, oko godine 1910,
kad ga je susreo u Trstu' jedan
od voda tadasnje Hrvatske mo-
derne, Cihlar Nehajev, zacudio
se, kad je, ofekujuéi susret s
pjesnikom slobode, Zivotne ra-
dosti 1 raspojasanosti, nadajuéi
se. da c¢e susresti kakvu mitsku
figuru eola i barda, susreo ne-

kog tihog i mirnog gkolnika,
koji se ni po ¢emu vaniskom

nije razlikovao od svojih kolega
u izglancanim i pohabanim o-
dijelima.

.Pred pedesetu godinu
kaze njegov biograf, Mirko Ze-
zelj — bio je potpuno sijed, pro-
rijedene kose, kratkih bréica, s
cvikerima crnog ruba, ali Siro-
kih, svijetlih, radosnih o&iju. Zi-
vi medu ljudima skriven, u-
organizacija, bez

samljen, van
drugovanja...“ Godine 1924, on

sam za sebe kaZe u jednom pis-
mu: ,Meni naglo padaju vlasi 1
zubi 1 poCinjem sve lako zabo-
ravljati, ali me manija pisanja
jo§ uvijek ne ostavlja.“ Ona ce
ga podjednako intenzivno drzati
jos vise od cetvrt stoljela.

U pocetku svog knjizevnog
djelovanja, Zivedéi u veoma sku-~
¢enim materijalnim prilikama,
koje su proizlazile iz cinjenice,
da se morao brinuti za starog
bolesnog oca, isto tako staru
bolesnu majku i tri nezbrinuie
sestre, Nazor je postao veoma
Stedljiv, Sto je postalo sastav-
nim dijelom njegove naravi i o-
stalo dominantnom critom i1 on-

.da kada je od svojih knjiZevnih

onorara mogao veoma lagodno
zivjeti.

Onu istu neodluénost, koja ga
je pratila u privathom Zivotu,
pokazivao je i u javnosti, Nikad
sve do duboke  starosti —
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u ovo] divljoj i divnoj prireodi:
Zivi ¢ovek isto tako plemenitog
lika koji tezi savrienstvu, koji
stvara lepotu prema svom ob-
li¢ju, Vuk' VUCO

den 1 uvijek

T\Ie zeleti da vas teiim, ni da vas lepim snovima uljulikujem,
jos manje da obec¢anjima zanosim, a nikako da wvas svim tim
bilo.na koji nacin obmanjujem, moram odmah otvoreno da ka-
zem: Zivimo u krajnje ozbiljinim i teSkim vremenima. I mada svi
- zajedno vec niz godina ¢éinime ozbiljne napore da stanje popra-
vimoe, ipak smo se ove godine nagli u velikim teSkotama da grad,
i njegove stanovnistvo snabdemo dovolinim koli¢inama Zita i hle-
ha. Desilo se da su poslednje godine bhile susne. U ovu smo usli
bez veéih rezervi hrane, a ona je, medutim, kako to i sami vidi-
te, takode pocela Zegom i suSom. Pa i ono Zita Sto smo Aauspeli da
kupimo na drugim stranama izgorelo je proSle no¢i u magacini-
ma, postavii Zrtvom plamena i poZara koje ni zajedniCkim, po-
srtvovanim naporima, nije bilo moguéno ugasiti. Nec¢u da govorim
o tome kako je do tog pozara doglo; to je predmet istrage 1 1z-
vestaja istroZne lkomisije koja veé ispituje ceo slu¢aj. Znam da
0 uzrocima pozZara postoji odredeno mislienje, potkrepljeno 1lizqm
dokaza koje neéu da pori¢em, a u opravdanom vasem gnevu iz-

razeno parolama ispisanim po celoj varosi. — Hu Sin j}e tu po-
kazao rukom zidove i transparente. — Ne mogu i necu da ih

osporavam, ali i nezavisno od njih i onog sto one govore 1 traf}e:
sa sigurno§éu mogu da vam kaZein: nasa zetva ce ove godine b}h
znatno manja i od onog Sto bismo mogli Eia oé.eku_J_emm.‘ me:du
ogtalim, i zato Sto su, kako su 1o utvrdili nasi na].bol,n pm_lmpyw:
redni struénjaci, paraziti, prozdrljivei 1 plmﬁks@ vrapei, rijucl
N9 nadim poljima u vreme Zetve, poje}i najveci :.:Ieo' _pose,]m*ic.)g
semena, a ni sad ne prestaju da napad_aj_u psenicu i 13‘1}*11‘13(?3 p}i a-
zneéi jo§ nefne i nedozrele klasove. Ti 15.!;1 nasi nepruatehl, 13}1
ito je syima poznato, tamane voce iz nafih basta, jedu semen zr—:
suncckreta i malka, ostecuju povrtnjake, pa dak i1 kradu ‘mare
zalihe hrane iz nagih dvori§ta i kuca u kege Se, pnako dl"ﬂfil ]icj-
kvi su, usuduju da uvlace. U gtampli je vec pre 1'zvt::snc_)g_ Efle}‘ng-
na izradunato koliko tih prozdrljivaca ima u Naso] :il'edm.t x_, ma-
juéi u vidu kojom se brzinom ia prljava rasa mnozi, Uk‘fjﬂo.ﬂe
koliko bi ih u najkracem vremenu moglo biti ako 1Im ?ntx-h1;1j1111
merama ne bismo stali na put. U nizu élana_ka, S:’El fVll’I‘l‘]JC‘l .u:i::_
nim dokazima, zasnovanim na tacnim nauémm_pmlaéummf* g..l
neto je koliko samo jedan primerak ove nezasiine lff.lge TDZCM*-;
jede dnem domu. 4 pomnoZeno sa brojem NJIOOVIR LB
Laginty: Jeituimn * - -alidine hrane dnevno, mesecno
nokazano je koliko ogromne ]\.OH.LILI'IC % lo‘u,mm e
i godiinje prozdru ti parazitl. I‘SF.ICL u Eltytr:}cgia {i Ji pl:w ‘pustliivi
objasnio. pitam se: moZemo li mi I dalje bhiti e g

prema njima? Pitam vas? |
o ‘ . i
.Ne mozemo! 1 necemo! ' T
T ' A MOZ ] necemol! ..
e s quETmD 1 15 nithovo? Hocemo 11 dozvolitl
se dalje: Cije zito oni jedu, nade ili n i S P e
da oni hrane svoju decu na radun nage? Da 1 dalje If |

7 e a% i nasi wolia? Pl-
nasu velikodus$nost 1 mnoze Se na racun nas 1 nasih nevol)e

tam wvas?*

gt it nedamc?!“ : | Saclasni smo i u tome. I mogu
Tako je! NetemoO 1 nedamo! Saglas

. B s mi? Da i jedna prijava,
; P ' : i, oni 11 mMi: :

cl tam dal‘IE- ko ]e VdiﬂiJ ’ . Pra, '\prosve-

1‘1&1&]:{?1‘;;:13 atetotinska niza ra _ 58 1_JL};isl{ajé:;u;tiih?dbiléa? b

cena, civilizovana, najorganiza;’angﬂ, r?aaﬁzlgf‘;qlMi i oni, mi ili
| ‘ w b » H {0 ‘a ~ ad 0 .

or nas treba da Zivi, a X . 5 q za jedne

olnjicla}viigm s;.: 1 situaciji kad je otigledno postalo tesno z4 J

i za druge? Pitam vas?* ks
i 11! ~ e uklone
,Oni, oni: Neka s

ol Treha da se uklone
wlEEe o Ali se DI Gta da

glazemo se dakle. T pitam

e ' | .::;
i1i da’ budu uklonjeni. Slaze-
radimo ako oni odbiju da
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zamisljen, on je
prolazio ulicama gradova u ko-
jima je sluzio, a da oni koji ga
nisu liécno ‘poznavali, nikad ne bi
mogli ni pomisliti, da se u iom
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se povinuju nasim zahtevima? Sta da radimo ako se ne pokore
nasim propisima i1 zakonima? I sta da preduzmemo ako c¢ak jos

i potnu da nam [prkose? Ako zazviZzducu sa grana i krovova na
nase zakljucke i resenja? Ako produZze da izvrdavaju nasSe za-

$titne mere? Ako nastave da otvoreno, javnoe i namerno prljaju
nase najvece nacionalne svetinje? Skrnave i obesvecuju nase pa-
gode, pa ¢ak i u ovom casu, dok ovo govorim, i samu zgradu
opstinske uprave? Da li ¢éemo.1 dalje ostati pasivni ili ¢emo biti
prinudeni da i mi njima odgovorimo istom merom, objavljujuci
im rat do konacénog istrebljenja? Pitam vas?“

JRat, rat! Do istrebljenja!®

JTako je! Rat do posletka. SlaZemo se u svemu. Zelim da
vam kazZzem da u to ni u jednom frenutku nisam sumnjao, znaju-
¢i 1 cenec¢i vasu svest cestitih gradana 1 vasu veru u vlast 1
upravu, toliko puta posvedotenu odanosc¢u vasim predstavnicima.

Zato, gradlani, drugovi, prijatelji, braco! Svi vi, okupljeni na
irgu! Znajte da ¢e i uprava sa svoje. strane umeti da ceni vasu

vernost i poverenie i da éete i u buduce, kao i do sad, moci da

racunate na nas i nudu podrsku. Ne stedec¢i sebe 1 svoje snage,
pozZrtvovano 1*acle_r}i za dobro naroda i njegovu korist, mi ¢éemo i
u ovoj prilici sve uCiniti da se borba protiv tog naseg, u ovom
gas: najopasnijeg, najlukavijeg i °'najogorcenijeg mneprijatelja,
uspetno privede kraju i ubrzano ockonda zasluZenom pobedom:.
Preuzimaiuéi na sebe rukovodstvo akeijom, koja nece biti ni laka
ni jednostavna, mi smo uvereni da cemo mocéi da racdunamo na
vadtn jednodusnost i1 jedinstvo u nastojanju da se postigne sto
potpuniji i Sto brzi uspeh. Uvereni smo da ¢e sve nase mere,
naredenja, proglasi, pozivi na mobilizaciju svih raspolozivih sna-
an i sredstava, biti prihvaéeni i postovani i da nikoga nec¢e biti.
ko bi svoje liéne interese pretpostavio opstoj koristi.

Pozivam vas zato da upravi 1 u ovom ¢&asu poklonite puno
poverenje i, nalazeci se od ovog trenutlga u .?tvorenpm ?atu sa
opasnim, mnogobrojnim i Jukavim neprljatel,uma,‘ otekujem da
cete sa svom paznjom pratiti naSe dalje mere o kojim ¢ete usko-
ro. mo%da veé¢ sutra, biti obavedteni.

Samo zajednitka akeija 1 zajednitke, dobro pripremljene me-
re, mogu nam osigurati uspeh i pobedu!®

Mada je, zavriayajuéi govor, pozvao narod da se mirno ra-
zide svojim kuéama, gde c¢e mu biti dostavljena dalJa_ narede'r},]a
i obaveStenia, svet  se, raspaljen u svojoj mrzZnji pmt}y neprija-
telia, zadrZzavao i dalje na trgu i okolnim ulicama, klicuci ‘pred:
sedniku, sekretaru, ekonomu i celokupnoj opitinskoj upravi. Vec
odavno nije ispoljena takva jednodusnost i saglasnost! U tom
crazmerno kratkem vremenu, od podne pa do predvede, za he-
nuno pola dana, dakle, kao da se sa cele varq:’s_i skinu_la _m?kn
tetka loprena loja ju je do sad prikrivala, prl;hskala i gukila,
hat Jeao sa grada iz bajki, koji je godinama tflacila, krv mu pl_la
i najboljn onu deecu iela neka azdaja sve dok je hrabri putnik
namernik nijie pogubio i vares oslobodio te more. Jer, poznato
ie, nifta toliko ne sputava ljude, varosi i zemlje kao l}epo}{}*ett
nost, nerad i trplienje, a, narocito 1 pre svega, nemanje cilja i
neposrednih zadataka, Kad ne znamo sta hocemo, kad nam se
tini da vise nemamo sta da uradimo 1 nilr.:alwqg neposred}wg cilja
pred sobom ne vidimo, cini nam se da-vise nista ne moZemo, da
nizaita nismo sposobni, da nikom ne vredimo, da nemamo ra-
zloga da zivimo i da, u sfvari, Zivot ni¢im ne '0p1*avdava1no 1 ne
zasluzuiemo. Nerad 1 besciljnosi, nemoc 1 _:un_lf'tv1lo,“na51:1!p1*?t_ ak-
tHivnosti i Zzivosti, ¢ini gradove malim ili velikim, pmatmm ili do-
spdnim, sreénim ili nesrecnim, a ne bl‘o,i stanovnika, njegova ra-
sprostranjencst, duzina ulica i lepota kuca.

vane Pe je te vederi zaista bio veliki grad. Najveci u pokl_;-a-
iinama Sin Sijeu Ho Kjang, Fu Con, Kong Hong 1 drugim. Zw-:
lii i bucniji i od ludkih gradova na juZznom moru. Pa i1 njegovi
ctanovnici sami su sebi izgledali te veceri nekako velegradski
veliki i moéni. Cak i oni najsiromasniji i najbedniji. Pa 1 samn
deca. Onome koji ima Sta da éini i koji hoée i zna Sta da radi
izgleda, bar u tom prvom frenutku, dok j08 alat nije uzeo u rqlf.:e.
da sve moZe, a oni koji sve mogu, njima ne treba tude pomoci i
zato su najsreéniji ljudi na svetu.

(Odlomak iz romana ,Vrapci Van Pea")
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bu, a kad se upleo u knjizevne
polemike, ubrzo je uzmicao, ne
mare¢i mnogo sto je ostavio u-
tisak, da se miri s ulogom po-
hijedenog.

Ali, to nije bila njegova pra-
va priroda. Tek u svojoj 66 go-
dini, kao ve¢ oronuli starac,
slabunjav, reumatic¢an, astmati-
¢an i s najneprijatnijim kompli-
kacijama Zeluca i crijeva, Vla-
dimir Nazor dozivljava svo] ve-
liki preporod. Godine 1942, sa-
svim neotekivano, svakako i za

njega samog, on kao da je od-

jednom progledao, kao da je do-
$ao do zakljucka, da je doslo
vrijeme, da i ¢inom potvrdi ono
to je preko d¢etiri decenija pro
povijedao kroz svoje djelo.

Izmedu svojih knjizevnih po-
Setaka i odlaska u partizaniju,
Nazor je proveo cetiri decenija
kao srednjoSkolski profesor 1 di-
rektor dije¢jiih domova u Splitu,
Zadru, Kastvu, Crikvenici i Za-
grebu. Zivot koji je provodio, a u
kojem je zapamcerio jedino da ;e
veoma mnogo puSio (gdje treba
traziti osnov komplikacija Zzelu-
ca i crijeva) i da je mnogo i u-
porno Setao, a da je knjiZzevno
radio, kad god je stigao — a 1o
je bilo ponajvise no¢u — on sam
je u svojoj pjesmi , Autobiografi-
ja* okarakterizirao ovako:
Sved tih i mirao i naoko mlitav,
Moj zZivot tece. U njem sivo

sve je.
Al ipak, na dnu dok se trzo
citav,
prohujale su kroza nj’ epopeje.

Provodeé¢i svoj zivot u samoci
poslednje dvije decenije iskljuci-
vo uz staricu sestru Irmu (koja
je umrla ubrzo iza njega), Nazo-
ra je sluzba tjerala iz mjesta u
mijesto, pa je tako pisao ponajvi-
Se po sluzbenim stolovima svor
jih direktorskih kancelarija, ili
u svojim ‘uvijek, skromnim sta-
novima. ,Nazorova soba, do pot-
kraj Zzivota, sastojala se od pi-
saceg stola i stolice. Bez slika,
sagova, fotelja. Zasto bi nabav-
liao skupe stilske sobe? To je
premasalo njegova skucena ma-
terijalna sredstva, nije odgova-
ralo njegovom cinovnickom zivo-
tu, punom seaba..“ (Mirko Ze~-
zelj). |

U svajim , Kristalima 1 sjemen-
kama“, pod datumom 20.1.1933,
Nazor je ostavio slijedecu veoma
interesantnu sli¢icu iz svog ra-
da, zapravo okolnosti pod kojima
je radio: ,I jutros je, dok je na
dvoru snijeg pada0d, uletjelo u
moj stan éitavo jato vrabaca. Cu
se prije svega, u hodniku, lupka-
nje nozica. Vrata se otvorise!
Cika, trka, ,tata’, ) mama’. — 1
dvadesetak djece od 2 do 3 godi-
ne provali u sobu gdje sam, mal=
ko namrgoden, pisao a sestra Si-
la. T bi metez velik. Penjali se na
koljena i na stolice. Dirali u sve.
Otvarali ladice. Valjali se po sa=-
gu. Gurali se ispred zrcala na or-
maru, da se gledaju i da (,narci-
zam® — rekao bi Freud) cjelivaju
svoju sliku. A zahtjeva i previse,
I ne odose dok svako ne dobi u
kljun svoju mrvicu. — Razvedri-
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e me kao jos nikada; a kada
podoSe, precrtah u polemici Sto
je pisah sve najostrije izraze®.

Na konvencionalne duZnosti se
nije mnogo obazirao i to mu je
ostavljalo dosta vremena za knji-
zevni rad, kome se sav posveli-
vao poslije redovne i obilne ve-
¢ernje Setnje. Taj rad je cesto
znao potrajati i do ,zorinih ¢a-
sova®, Dana 19. II. 1933. zapisao
je u svoj malocas citirani dnev-
nik; ,,Radim i sjedim-za stolom
u duhanom zadimljenoj sobi, kva=
rim oc¢i, pluca, Zivee. Al’ ipak u-
Zivam, jer radim, Sto sam hocu,
s§to mi je od potrebe. ,Radam’ (ne~

ki vele, ,stvaram’) i te su muke

radanja zapravo slatke, moje n&j-
ljepse blago®“.

Drugom jednom zgodom, U
jednom intervjuu, rekao je: ,Ja
nisam u zivotu imao nikada mrac
nih dana, sam sam sebj rasvef-
liavao svoje dane. To bhi uopce
trebalo da vrijedi za sve ljude:
covijek treba znati da sam sebl
razveseljava zivot. Kad radi uvi-
jek mora imati pred scbom nekl
cilj i postojano i upornn iCi do
njega ne osvrcuci- se na eventu-
alne neugodnosti i na prolazne
prepreke. Ne treba da su to u-
vijek velike stvari: i najsitniji rad,
ako je usmjeren k velikom cilju,
ulinit ée covjedji zZivot ljepsim®.

I tim svojim sitnim i upornim
radom. Vladimir Nazor je kroz
vrijeme od preko pola stoleéa,
stvorio djelo, koje samo u izbo-
ru (u izdanju zagrebacke ,Zore")
obuhvaca Sesnaest knjiga — koje
vidimo i na nasoj slici — od po
cca 450 strana (zadnja, Himne i
ode®, jo§ nije izasla) — ili ukupno
oko sedam i po hiljada stranica.

Medutim, sa svojih Zivoinih
¢inovnickih postaja, Nazor se u-
vijek najradije navracao u svoj
roditeljski dom, gdje mu je bilo
najmilije da radi, i tona ovom
stolu, sjede¢i na ovo] stolici. Na
njemu je pisao jos kao dijete, u
roditeljskoj kuéi, u Postirama u
Dalmaciji, gdje mu je otac u to
vrijeme bio poreski ¢inovnik. Na

njemu je pisao i mnogo puta
kasnije, narocito od god. 1925.

dalje, kad si je kao penzioner,
uredio kucu svog pokojnog ova u
Boboviséu na Bracu, u'"kojo] se
kroz nekoliko godina i stalno ngs
stanio.

Danas se taj pisa¢i stol, kao
poklon Nazorove sestre Irme, ¢u-
va u Institutu za knjizevnost
Jugoslavenske akademije, u Za-~
grebu, zajedno sa dvije stolice,
1 8 ovom uskom sofom, na ko=~
joj je Nazor spavao kao dijete;
uz to se tu ¢uvaju i mnoge dru-
ge li¢ne stvari Nazorove: rukopi-
sni dnevniei, biblioteka, kore-
spodencija, octale, tabakera, sat,
razna odlikovanja itd. Medu tim
njegovim razmjerno mnogobroj-
nim sacuvanim licnim stvarima,
nalazi se i Nazorovo bronfano
poprsje iz god. 1932, djelo njego~-
vog dugogodisnjeg intimnog pri-
jatelja Ivana Mestrovica, za koje
se, medutim, ne bi moglo reci, da
spada u reprezentativna i in-
ventivnija djela naSeg velikog
majstora skulpture.

Zvonimir KULUNDZIC
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© LIRICI MLADOG KRLEZE

Pored nekoliko zanimiljivilh prilo.
ga posvetenih Dositeju (V. Dunié
»OQ knjiZevno] vrednosti Dositeievog
delas, V. Kupresanin »Oko prve Do.
gitejeve knjige« 4 J. Saulié sDosite)

RILIERCE

prema narodu«) i interesantnibh se.

¢anja Vjekoslava Afriéa na Xazali.
ste marodnog oslobodenja, treéi ovo-
godidnji broj ovog d<casopisa donosi
i dva eseja koji u dzvesnhomm smisiu

predstavljau novo osvetljenje knji-

zevnog dela dvojice naiih pisaca, To
su esej Predraga Palavestire »Subjek
tivno i objektivno u delu Svetolika
Rankovica« u kome Palavestra na.

stoji da dij podrobniju analizu Ran.

kovicevog dela i da odredi ne samo
njegovu vrednost nego i mesto koje
literatura Svetolika Rankoviéa ima
razvitku naSe realis.
ticke mproze. Rana poezija Miroslava
KrleZe privukla je painju Velibora
Gligoriéa 1 on se zadrzava na mno.
gim njegovim pesmama i1 nastoji da
prikaZe KrleZinu poetsku liénost,
sPesnik KrleZza, u miladim danima
zivota potamnelim i uzburkanim od
oluje rata, duboko jJe angazovan u
svima dogadajima §to se u ratu 1
neposredno iza rata zbivaju. Svi i
dogadaji za presudni zivot covekov.
bhurno odjekuju u njemu. Njihova
erupcija je u njegovo] liviel, Sme.
njuju se u njo] vera i nada u veli.
ki precokret koji se plameno ocriava
na horizontu, 1 bol sunnjli pri ose-
kama revolucionarnog talasa, nestrp
ljenje u ocekivanju spasonosne po-
ente. Sve emocije su jako elkspre.
sivne u niegovoj lirici 1 onda kada
oglasuje svitanje revolucije, kao 1
one kada se u vrilogu dusevnih ne.
mira, sudara sa krvavim danima, vi
rovima borbi »cernime i »okKrutnime,
Kao 1 sa ﬁrizama, sumnjama i zlo.
sluéima. On ostaie u lirieci do kraja
borac za ljudski lik, za visoki uzlet
ljudskog duha kako i u njenim svet
lim, kako i u njenim tamnim fono.
vimayg, zakljucuje Gligoric¢. (P, P-C)

STREIT-ZEIT-SCHRIFT

0 KICU U LITERARNOJ
KONFEKCIJI

Govore¢i u jednom od poslednjiin
brojeva ovog Casopisa o razlici iz.
medu ki¢ca 1 literarne Xkonfekcije,
Johanes Peten kaZe da »goli ordinar
ni ki¢ ni blizu nije toliko opasan kao
ono Sto se naziva »konfekeijome...
jer, ki¢ je na otrcan nacin c¢astan, a
literarna konfekecija je na otrcan na
¢in lazljiva«. Po Petenu, autor sve-
sno ili nesvesno proucava poglede i
Zznanja, osecCanja i misli, opazanja 1
pomisli, prosecnin pa makar i nat.
prosetnih uzZivalaca umetnosti. Nji.
ma on prilagodava svoj roman, Svo.
ju pesmu, Potrosaé¢ ovakvih artikala
7eli da bude zagrejan, a to znaci: on
hoée da nade potvidu onog sto je po
niemu ili izgleda da je u njemu »do
bro, istinito i lepo«, ili pseudomoder
ni protest protiv toga, simpatije i a.
verzije, opaZanja koja njegovoj op-
fici odgovaraju. Svaki ovakav kon.
sument oseca se pri uzivanju ovako
nastalog produkta prijatno dirnut za-
to 8to ga grada recenice —~— dakle
svet misli, Sto ga ton, dakle, sfera
ose¢anija, $to ga slike, dakle senzi-
tivnost, §to ga, dakle, sve to podseca
na nesto u ¢emu je vec¢ jednom ili
vise puta uZivao.

»Ne vode 1i izvesnost i njene lju.
bazno.dekorativno ili svesrdno-kon.

struktivno sankcionisane Kkroz pse.

udo.umetnost do nuzne stagnacije 1
smiti svega Sto je duhovno? QOvo je
dilema svih konzervativnih umetno.
sti. Mi smo isuvie komotni, Mi se
nerado primoravamo da mislimo, o
seéamo i gledamo na nov nacin.
Zato poseZemo za upotrebljivom kon
fekeijom, zato se iritirano branimo
od modernog — neprijateljtsvo koje
se, uostalom, danas ponajvise u ode-
¢éi ravnodudnosti, ili u sasvim povr.
snom uzimanju u posed, pokazuje -—
0 ovom poslednjem bi pre svin mo.
derni slikari mogli pesmu da ispeva

ju. Konzervativna umetnost ubija za

sokoj ceni, kao § kod angafovanih
kriticara. Ona se moZe vige ili manje

- jasno naru€iti, njene moguénosti za

produ i njena trZista mogu se sasvim
tacno uvnapred proratunati. Trgoveu
se joS moZe oprostiti ako svoju robu
povolino izlaZe — ali kritiGaru? Zar
on ne bi morao tafno da veeni Sta
Je koniekcija? »No pri tome ne tre.
ba precutati: ono &to je konfekcija,
to se danas sa zadovoljavajuéom tal
noicéu moZe poznati, alli ono 5to je,
naprotiv, prava umetnost, takva Ko-
ja dan, sezonu treba da nadZivi, u
kojoj se, dakle, me samo sadasnjost,
nega jo$ jale buduénost ogleda, fo
je problem na kome bi nekolike ge-
neracije morale oftrinu svoga duha,
svoje pazumevanje umetnosti, strp.
ljiivo da diskufaju, da iskuSaju svoju
celu, od zamucujuée akbuelnosti oslo
bodeni vidovitosti.« (A. P.)
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KONGOANSKA ENJIZEVNOST

Avgustovski broj casopisa donosi
¢lanalk Pola MuSietea, prestampan iz
flamanskog  Casopisa »Krojspunte,
Clanak ima preteino informativno.
analitictki karakter te se iz njega
mogu upoznati kvalitativne i kvanti.
tativne odlike ove liferature a preko
nje, razumljivo, naravi, uslovi, te.
znje i naravi Kengoanaca., »Narodi
Jsonga, kaZe se u c¢lanku, imaju sa-
moniklu, veoma zanimljiva literatu
ru koja je profla dugacak put usme
nog razvoja,.. Ona je nikla stihijno
i prevashodne njene odlike su ano.
nimnost autora, zasiéenost simboli.
‘kom, sklonost ka pouctavanju, teznja

da nadalhne sluSaoca junackim pod.
vizima pro&lostic. Sudecdi prema da.
ljim tvrdenjima autora ¢lanka, mo-
glo bi se dodati da se ova literatura
odlikuje jednim nesvakidasnjim sple
tom realistitnosti i fantastike. Jer,
simbolika je, na primer, vrlo karak
teristicéila pojava u svakodnevncom
Zivotu u Kongu kao i u citavo] A-
frici. Mnoga imena i nadiimei cak
tmaju simboli¢an, alegorican smisao

a Cesto se u njima osefa i prizvuk:

Simbolicki likovi, metatore,
alegorije javlijaju se i U pesmama,
basnama 1 legendama,; prema tome
ovo stvaralastvo je svojevrsna trans
poziclia realne svakodnevice, Da se
i ne spominje ¢injenica da tematskl
sva ¢2Ta imaju svoj koren u svako-
dnevnom Zivotu.

Ma da je nemoguce napraviti iole
precizniju  klasifikaciju, nastavlja

MiSiete, ipak, u kongoansko] litera-
turi dominiraju izvesne tvorevine za
jednic¢kih umetnickih rodlika. To su,
na prvom mestu, basne o Zivotinja..
ma s ertama Jjudske psihologije. One
vode borbu oko vlasti u kojoj leo-
pard uvek predstavlja glupu i zlu si-
lu, koja redovno podlegne elasticno]
lukavosti oli¢enoj u antilopi. Drugu
grupaciju sacinjavaju basne o odino-
su ljudi i Zivotinja. U njima domi-
nira fantazija koja gomila neverc-
vatne dogadaje »jedan na drugi«. Co
vek u njima odlazi medu predstav.
nike faune i tamo ostaje kao vrhov.
ni sudija i gospodar. Ali, »on ne be-
Zi«, podvlaéi autor, u zZivotinjsko car
stvo bezec¢i od ljudi kao razoCarani
heroji evropskih segzoti¢nih« roma-
na. On je spreman da oslobodi an-
tilopu iz kandZi leoparda, ali time
je zavrSeno sve i covek je spreman
cdla se vrati svojoj obitelji. »Njegova
uloga i ovde sadrzi neSto simboli¢no;:
surov i pohlepni svet zveri Kroti co-

ironije.

to $to se mrivim sredstvima sluZi: o~ o oo hiabrost i njegov razum. Tre

na bi htela da konzerviSe stare 1 ve
¢nima nazvane sadrzaje i vrednost.
Buduéi je njeno oblicje konfekeija,
to ona konfekcioniSe i svoj sadrZaj:
duh, dusu, oseCanja -~ .i to od pr-
vec,

Johanes Peten ¢ak tvrdi cda ki¢ ne
Skodi umetnosti. Onl koji se boja.

%ljivo drZe daleko od kica, oni ta-

kozvani obrazovani i puni ukusa sa-.
vremenici bas oni postaju najlak.
Se plen konfekcije. Ba§ zato Sto oni
predstavljaju najveci sloj ¢citalaca
konfekeija je kod menadzZera na vi.

éa vrsta je izrazito vaspitna litera.
tura. Postoje i price u kojima se
ljudi susrec¢u s duhovima, koje su
originalni rodoslovi i u kojima Bog
istupa kao heroj ali kojima je mistic
nost daleka i tuda, Likovi duhova su
realne lié¢nosti pokojnika, kriticki o.
slikane, na ¢ijim vrlinama i mana-
ma Zivi treba da grade i odmerava-
ju svoja etitka shvatanja i odrede-
nja. Istorijski Zanr nije orijenfisan
na faktografiju. On se poglavito ogra
nitava na pozitivnim ecrtama heroja
i na herojima aristokratskog porek
1a.

Na kraju svoga Clanka autor tvrdi

'‘da je kultura Afrike bila sputana i

potisnuta ekonomskim i polititkim
nedaéama i da je nedovoljno prou.
tena. Ali on veruje da ona moZe da
¥ivi maporedo s drugim kulturama
jer je dovolino vitalna, bogata i sa.
drzajna. (S. B.)
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NOVA EKNJIGA
VAN VIK BRUKSA

Literarma kanrijera Van Vik Bruk.
sa fraje preko d<cetrdeset godina, U
toku tog perioda bio je slavljen kao
glas svoje genevacije, optuZivan kao
literarni otpadnik u vremenu »na-
ucne kritike«, Stekao je kriticdarsku
slavu i trveo je ‘od kriticarske ne-
frpeljivosti, bio je »best_selerx, ali i
potpuno ignorisan, U svakom sluca.
ju, zajedno sa Edmundom Vilsonom

~on je jedan od poslednjih amerié.

kih ljudi od pera, tlp kojl iscezava
u vremenu s»profesora.kriti¢ara«, ve.
1iki istoricar
Cija dela »Stvaraoci 1 pronalazacic,
»Scene i portreti«, sDani Fenikgas 1§
druge, ne gamo sto poseduju sve vr-
ste kpitike nego i éine svojevrsne
znamenitosti americcke literature.

Povedom stampanja njegove naj.
novije knjige »Iz senke ispod pla.
nine« (From the Shadow o0f Moun.
tain) — »Moje nopodnevne godine«,
koja se na izvestan nadin uklapa u
zhirku njegovih dosadasnjih memo.
arskih Iknjiga, jedan o©¢d najistaknu.
tijih americ¢kih Xkritiéara, Maksvel
Gelsmar, objavljuje u broju od 10,
IX recenziju. Ova Bruksova knjiga
obuhvata godine od 1931, do danas,.
Ona je pre svega veoma zanimljiva
lkkomparacija americkilh. pisaca »velli-
ke tradicije« i ovovremenih »izgub.
lienih« kniiZevnih liﬁnngti koje su ili
sinternacionalnes, ili bez otadZbine,
ili wveé nedto sliégno. Kako Geismar
tvrdi knjiga je, bilo da Jje re¢ o
Elen Glazgov, Hinriju DMileru, An.
tonu Sinkleru ili nekom drugom, iz-
raz visokog stepena tolerantije i pa
¥ljivosti, ali i -o8trine i pravednog
kriticarskog suda. »Ove Sarmantne
stranice, pune informacija i remi.
niscenciija... poglavlija v romansije-
rima s kraja XIX veka koji su,jos
Zivi, ali potpuno =zaboravljeni, por-
treti starijih pisaca koji su nadZzi-
veli jedno vreme i na$li se u dru-
gom koje poituje samo mladost, ako
ne i nedoraslost, pokazuju da pisac
nikad ne odstupa od svog obrasca
poitenog suda i humane  fradicije
demokratskog uverenja«. Svi pisci o
kojima govori, Meri Ostin, Tomas
SerdzZent Peni, Edvin Arlington RO-
binson, Karl Sandberg, Gertruda
Stein, DzZon DZej Cepmen, I mnogl
drugi, veliki ili mali, ¢ine jedan deo
supotrebljive proflosti«  ili  mozda
supotrebljive sadasnjostic kojoj je
Bruks posvediva svu svoju energiju
i svo] talenat.

Jedna od mnajosnovnijih vrednosti
ove knjige je — zakljuCuje Gejsmar
— &to ukljucuje jedno poglavije o
pro$losti pisano u maniru kojim je
Bruks dosad otkrio, u literarnom
smisiu, ogroman broj pisaca 1 vratio
fh u posed nacionainoj kulturi.

(B. A, P.)
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PROBLEM PESME U PROZI

Jedan vek je prosan otkako je pe.
sma u prozi nastala — piSe Rene
Lakot u broju od 6. septembra ove
godine, u ¢lanku »Sta je pesma u
prozi« — a jo§ uvek nije definisana.
G.da Monik Piran je, nastavlja, na-
pisala lingvisticki esej u kome anall
zira jezik i stil nekolikih pesnika, a
paglavito Sen DZon 7Persa koga 1tre
tira kao »proznog pesnika«. Za nje-
covog pretectu proglasava ona Pola
Fora dok »Splin Pariza«, »Gaspard
de la Nuit¢, ukljucujuéi tu i naj-
autentitniie primere pesme u prozi

kao Sio je »Cornet g Dés« cak 1 ne
spominje, Konfuziju, kojoj Jje pod.
legla i Monik Paran, uzrokovao je
slobodan stih »koji se pise u proz.
nom obliku, ali ulazi u Kompoziciju
pesme u formi stiha, koji je, u sSu-
§tini veStatka forma«., Rene Lakot
zatim istice zaslugu Gija Sanbelana,
urednika d¢asopisa »Most Maca«, u
proucavanju ovog problema, a pose-
pan znacaj pridaje specijalnoj na-
gratli koju njegova redakeija daje za
uspehe postignute u ovoj oblasti 1
anketi koja je nedavno medu f{ride-
setak pesnika sprovedena. Oa odgo-
vora Lakot, izmedu ostalih, navodi
definiciju Alena Boskea koja izgleda
ovako* »Pesma u prozi -- pesma u
stihu — rima — sgklad prilozi« s tim
Sto »pesma u prozi ne sme da ima
siZe«. Autor zbirke pesama u prozi
sMdansarda«, Zan Ruslo, misli da se
pesma u prozi rvazlikuje od pesme U
stihu time &to »daje prednost muzic.

americtke knjiZevnosti

ma i

kim postulatima jzrazavanja nad po
stulatima proze u c¢istom smislu re.
¢i. Od proze se pak razlikuje po to-
me Sto da bi ostvarila odredenu Kko.
herentnost izmedu naglih emenjiva.
nja, ubrzanog i usporenog tempa, od
bacuje Jasnost amalize, eksplikacije
dokaza 1 utlitarnog izraZavanja, &to
je identitno maniru poezije uop3tec.

Autor &lanka ne zamera defini.
ciji sameoj po sebi, ali odtro napada
zakljucke koje njen tvorac iz nje
izvodi na osnovu kojih Maksa Zako.
ba i Remboa pretpostavlja MiSou i
Saru, a Lotreamona izjednaduje s
Miselom Manolom i Zanom DDigoom.

(8. B.)

HARPER’S

rRAEALIZAM«
U AMERICKOJ DRAMI

Meri Makarti, ameritki kritiéar |
romanopisac, u julskom broju ovog
tasopisa pokuSava da  odgovori
na pitanje da i w savremenoj ame.
rickoj dramskoj knjiZevnosti posto.
Je pravi realisti¢ki 'pisci ili ne, Da
bi diskusija o tome pitanju bila mo
gucéna ona pristaje da prizna da po-
stoJi grupa takvih pisaca, mada oni
ne ¢ine nikakvua Skolu. Po njenom
misljenju tu spadaijiu Artur Miler,
Tenesi Vilijems, Vilijem 1IndZz, Pedi
Cajevski i Elmer Rajs u drami »U.
litna scena«, Xza njih, sve ih zase.

njujudi, stoji veliki lik JudZina O’Ni.

la, a nasuprot njima, c¢inec¢i ih ho.
mogenijim, nalaze se pisci DZordz
Keli, Vajlder, Odets, Sarojan. Jedna
od osobenosti ameritkog pozoriSnog
realizma je da njegovi glavni pred.
stavnici ne Zele da se zovu reali-
stima. Tenesi Vilijems je poznat Kao
spoetski realiste, dok Artur Miler 1z
javljuje da je on predstavnik »dru.
Stvene drame« i poistovecuje se sa
grckim dramaticarima, Ova opsena,
kako misli Meri Makarti, dramati.
zovana je u drami »sPogled s mosta«,
pristupajuéi pitanjima realistitke u-
metnosti istorijski, otkrivajuéi nje.
gove cosobenosti kod vrhunskih pred
stavnika ovog knjiZevnog bpravea, za
drzavajuéi se narocito na sklonosti
realistickih dramskih pisaca da 5Vo.
je fabule grade na tragedijama i zlo
¢inima, na jeziku realisticke drame
i mestu radnje, Meri Makarti zaklju
¢uje da realizam predstavlja »obesce
njenje stvarnosti«, da je to jedna
mutna puritanska doktrina, Koja Je
cvetala poglavito u puritanskim zem
ljama, zemljama gde se Sirila upore
do sa razvojem industrijalizacije, sa
razvojem ruzZnih gradova i »erozijom
prirode«, Istovremeno, u odbranu re
alizma, mora se Kkazati da je njegov
veliki nmeprijatelj bio ba¥ taj puri.
tanski #ivot: originalni realisti -—
Ihsen i Flober — smafrali su sebe zZa
»paganc«, nasuprof svojim puritan-
skim savremenicima, i priklanjali se
religiji ‘Yepote ili prirode; oni su
snevali o slobodi i hedonistickoj ra.
spojasanosti, i egzaltirali autonomi.
ju individualne volje. Tragove 0vVoga
spaganizma« moguéno je otkriti u
mladom O°'Nilu. Njihovi junaci obic.
no su hili buntovnici protiv sivila i
niskosti xavakiﬂaﬁnjeg Zivota, protiv
hipokrizije i lazi srednje Klase. Cela
istina bila je njihova glavna strasi.

Meri Makarti mnogo painje DO-
sveéuje Thsenu i O'Nilu, vrednosti.
suitinama njikove realisticke
umetnosti, da bi se docnije upitala
da fi kod savremenih americkih
dramskih pisaca postoji iSta slitno
rezultatima ove dvojice klasika re.
alisticke drame. Nien zakljucfak ni.
je nezanimljiv: kad su bili miladi
pisci njihov cilj nije bio daleko od
O'Nilovog. Docnije, medutfim, njiho.
va glavna osobenost postala je neka
vrsta Zedi za univerzalnosScu.

Realizam wuvek postavlja  pitanje
realnosti. Da bi se naSao idealni re.
alist, »notrebno je mnajpre nac¢i real.
nost. Nijedan savremeni americki
dramski pisae, izuzev. 0O’Nila ne
moZe da bude realist, zbog nedosiat.
ka hrabrosti., O°Nil i Ibsen stvorili
su ceo niz wvelikih dela u realistic.
koj tradiciji. Savremene dramske
pisce u tom pokusaju obeshrabruje
prvi napor. Ne uzimaju¢i u obzir
O’Nila, »Uli¢na scenac«, »Svi moji si.
novi«, »Staklena menazZerijac, »Vra.
ti se, mala Sibo«, »Ponoc¢« i mozda
»Probudi se i pevaj« su jedini ubed.,
ljivi primeri  americke realisticke
struje. Meri Makarti misli da bi se
tu mogli dodati jos »Smri trgovac.
kog putnikas i »Tramvaj nazvan Ze.
lja«, ne zato 5to hi bili izraziti re.
alistiéni, nego $to ne zna gde bi mo.
gla da ih postavi. (D. P.)

A

svojoj .predrasudi do tacke apsurdnosti,

dista logika nikad ne bi slozZila i c¢ista nauka

ukljuéen u nju i prema tome wvrsi

ALFRED

KAZIN DANASNJ A

(Nastavalk iz proslog broja)

Nema diskriminacije bez stranastva prema nekom
idealu. Da bi se moglo odgovoriti pravilno na sva remek
dela nije poZeljno imati savrSen ukus. Ukoliko se ne pribli-
¥imo kniizevnosti sa zahtevima, kao §to ja kazem, ukoliko
je ne postujemo zbog njenog uticaja, moramo zapasti u
stav diletanta, epikurejca, u stilu pokojnog Bernarda Ber-
nsona koji je pokusavajuli da dokaZe da je njegov ukus
jednak sa najboljim Sto je misijeno i rec¢eno, E:inio da
kultura izgleda kao sto postavljen poslasticama. € o i1 ¢
lkoji je opremljen da predstavlja snagu, kriticar koji moze
da postavlja standarde za svoje doba, mora da bude pri-
«talica jedne vrste umetnosti ili ogorcen kriticar druge,
Kao Dronson on ¢e biti nepravedan prema metafizicarima;
rao Gete prema Helderlinu; kao Sent-Bev prema Floberu;
kao Arnold prema Vitmanu; kao Emerson prema Dikensu;
kao Henri DZejms prema Tolstoju; kao Eliot prema Seliju;
keo Vilson prema Kafki i kao Triling prema Drajzeru. Ta-
kav kriticar nec¢e bit: samo nepravedan, on c¢e nastojati na
stvarajuci strasilo.
koje ¢e sluziti kao predstava svega 5to on ne voli 1 cak
kao predstava mrznje prema izvesnoj vrsti umetnosti. I
$fo je jod znadajnije, kriti¢ar koj: gleda sebe kako posiav-
lia standarde za svoie doba moZe da stimulise nova umef-
ni¢ka dela pomazuc¢i im da stvaraju podneblje za rasprav-
lianje, otkrivajué¢i skrivine izraze koji nagovesStavaju piscu
nove feme.

Iznad svega, kriti¢ar koji radi svestan ovoga o svo}'n
vremenu, koii vidi sebe kako dela prema buducnostiwko,]u
tovek mora da stvara za sebe, je uvek pisac. On pise za
publiku, ne za nekoliko imaginarnih specijalista; on pise
da ubedi, da dokazuje, da potvrdi svoje dokaze; on pise
dramati¢no, sreduju¢i svoie dokaze na nacin sa kojim se
nikad ne bi
razurela, ali koji se moZe opravdati, ako uspe, kao mo-
ralni argument u velikoj tradiciii kniizevnosti. koji J2 sam
uticaj knjizevnosii na
naga zadovoljstva 1 na nasu

nase vladanije, misljenie,

lindsku sudbinu. Neke od najboljih kritika su izrei’:e}m us-
meno, kao Hazlitove, Geteove, Alfreda Vajtheda, ali mi o

tome znamo samo zato $to ih je neko zapisao. Kritika koja
nije napisana, je u najboljem slu¢aju samo savet — 1 ako
ditate stvarna pisma autorima talko poznatih izdavac¢a Kkao
to je Maksvel Perkins, videcete odmah razliku izmedu
izdavastva i kritike. Neke velike kritike su napisane u ob-
18804 privatnih pisama, kao pisma Ezre Paunda Lorensu.
Einjonu o njegovom prevodu ,BozZanske komediie“; neke
su ubac¢ene u romane kao Geteov ,Vilhlemm Majster™ i
DzZojsov ,Poriret umetnika kao mladog c¢oveka*“; wveliki deo
stvarno vredne Kkritike je naravno bio napisan u obliku
stihova. Ali to mora da bude tako napisano da mi mozemo
da cCitamo — tj. kao Platonova fisozofija i Marksova so-
ciologija ili Frojdova psihologija, ono mora da objasnjava
samo sebi i da se ¢ita samo za sebe. Kritika ne treba nikad
da bude tako proiesionaina da samo profesionalei mogu da
je cCitaju, jer nezgoda je u pisanju za profesionalce &to se
onda ne frudimo da pisemo dobro. Nedavno sam bio za-
panjen apsolutno bezvrednim esejima u tako mnogo aka-
demskih c¢asopisa posvecenih modernoj knjiZzevnosti i kri-
tici. Eliot, Fokner i Salinger se uopste nisu osmehivali na
svoje brizne tumace, NaucCni ¢asopnis, u fom pogledu je
1sto toliko organ kritike kao Sto je to i ,Satrdej Rivju“.
Kritilca postoji kao knjiZevnost samo ako treba da pred-

stavlja veliki argument, i ja bih tome dodao da kriti¢ar zna

svoj argument u potpunosti samo ako ga napiSe, ako uhvati
svoje sopstveno misljenje. Arnoldovi eseji su prvi primer,
i zaista Arnoldovi eseji-daleko su bholji no njegova poezija,
ha§ zato &to ¢ak 1 njegove najbolje pesme ostavljaiu utisak
razoma koji se vrlo lako odlucCuje protiv modernog vremena
i koji oplakuje njegovu usamljenost, dok u njegovin ese-
jima, onim neuporedivim esejima o studiji poezije, o prevo-
denju Homera, vi osecate da je sasvim uzeo u ruke predmef
0 kome raspravlja. upravljajuci njime i ispitujuc¢i ga. Elio-
tovl esejli meni izgledaju vredniji ne zbog njihovog opsteg
predubedenja vec zbog misljenja koje se razvija u njims=
od reda do reda. Uvek mi je bilo tefko da razumem kako
ljudi koji ne vole Eliotovu opstu liniju, a 1 ja sam je sva-
kalko ne velim narocito, ljudi kao 5to su T.R. Livis i Kenet
Reksrot i Karl Sapiro, mogu da previde postnjece i uzbud-
ljiive kvalitete infteresovanja, nivo stvarnog kritickog inis-
lienja koje se odvija u Eliotovim esejima. Eliot je u svom
escju o Blejku uspeo da kazZe tatne stvari o Blejkovoj ima-
ginativnoj nezavisnosti, i da izvuée pogresne zakljudke. Al
Koga se ticu Eliotovi negativni zakljuécei sve dok imamo nje-
gove razveseljavajuée analize Blejkovog razuma? Kao svaki
drugi, Eliot je promenio migljenje o tako mnogo stvari da
njegovi zakljucei, kao takvi, nemaiu vige autoriteta no §to
ih ima neznalaCko-uverenje Henriia Dzeimsa da ruski pisci
nikad nisu imali stila. Ali Eliot je stvaraijuéi niz krifickih
misljenja o karakteru Otela, ili o sukobu izmedu Paskala i
Montenja, stvorio savrienu kritiku razmigliajué¢i, kako bih
ja rekdo, ne zakljucujuci, kako bi filozof to okarakterisao,
vec kriticki, prinudujuéi nas da vidimo sve clemente knji-
zevnog iskustva pred njim.

Voleo bih da kritika bude sto je moguce vise ozbilina
po sadrzaju, ali i toliko li¢na i, cak, toliko-idiosinkratiéna
koliko je moeuée. preobracajuci tako uebic¢aieni akademski
recept svakidasnjeg cilja 1 teskog stila. Zar smo zaboravili
pod kojim je uslovima mnogo od najsnaznije kritike nastalo?
Po je pisao svoje najvec= kritiCke eseje za obitne Casopise.
na isti nat¢in na koji su Kolridz i Hazlit pisali za novine.
Arnold je' drzao predavanja tako wvelikom auditorijumu da
mnogi nisu mogli da ga cuju. Sent-Bev je pisao svoje naj-
vece tekstove za novine iz nedelje u nedelju, Eliot je vnisao
svoje najbolje rane eseje kao reporter za engleske nedeline
listove. Prust je svoje prve eseje pisao za neozbiline pariske
listove. U nase vreme mozda naivredniia nova tumacenia
Linkolna se pojavljuju u Niujorkeru®. ,.Sevn arts® starvi
,INejsn®, i ,Nju Ripablik“, .Friman®, ,Dajal“ .Liberejtor
SLoetri®, 1 ,,Masiz“ su objavljivali eseie Randolfa Berna,
Van Vik Bruksa I Edmunda Vilsona. Konrada Ejkena i
Santajane, Vilijema Karlosa Vilijamsa i Ezre Paunda itd. itd.
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