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otrano govorenje
Na nasim pozornicama |

Pozornice, naroc¢ito one koje su
‘poéaﬁéene nazivima: narodne i
drzavne, smatraju se u svim zem
ljama i u svim nacijama kao
hramovi u kojima se kult &istog,
pravilnog 1 najlepSeg mnarodnog
jezika gaji. Tako je svuda, — ali
nije kod nas. U nizu jugosloven-
skih paradoksa, — svako ih orga-
n?zovano, ili, po nekim prirod-
nim osobinama povezano drusi-
vo ima, — medu najupadljivije
spada bas ovaj: da se pomenuti
kult jezika najslabije odrzava
bas na istoku naSe federacije, u,
jiakozvanoj, srpskoj zoni, gde se,
Ilnaée, razmerno, i u masama,
dobro, vukovski govori, gde i Sko
lovana klasa, manje-~viSe, propis-
no, razgovetno pise. Dok tamo u
nasim zapadnim krajevima, u
Hrvatskoj i Dalmaciji, pozorisni
— kazaliSni ljudi se bar vise pa-
Ste, pa to i postizu, da se na bi-
ni cuje pravilno naglasena rec,
i to u gradskim sredinama, u ko-
jima se i soéni dijalekti n’ho-
vih puckih pozadina izradaju 1
krzljavo u nekakve trzne argoe,
¢ile¢i, menjajuc¢i se iz godine u
godinu, a pod uplivom slavne
aktuarske pismenosti iz kancela-
rija i udzbenika.

Ta pojava se daje, bar donek-

le, protumaciti 1 razumeti kad se
uzmu u obzir politi¢ke, drustve-

ne, ekonomske 1 raznolike wvaspit
ne, veroispovedne 1 moralne pri-
like i neprilike kojima je nas
narod vekovima bio podlozan.
Ali ni to nije dovoljno da bi se
potpuno shvatila tolika, ,naoko-
nauho, jezicka neosetljivost, ili,
mozda, specifitna osetljivost uve
zi sa specifiéno sredenom 1 upu-
cenom paznjom pozorisne publi-
ke. Mora bhiti, i to je neosporno,
da je jedan od glavnih uzroka to
likoj jezictko] ,nonsalanciji“ i tr-
peljivosti u tome: $to u nas, uop-
Ste, nije ni bilo istinskoga kulta
jezika i lepog narodnog govora.
Vukova reforma Je, hoc¢es-neces,
i-azvala neke vrste kulta seosko-
ga, ratarsko-cobanskoga gOVOIe=
nja i izgovaranja. Iako su Dani-
¢ié i Liuba Nenadovic ,od prve",
ito kazu u Hrvatsko], stvorili
savrsene uzore za intelektualsku
prozu srpskohrvatskog jezika, ma
lo je njih od savremenika 1m
bilo sposobno da prihvati takav
instrument. Vec¢ina, ¢im se izvuk-
la iz latinsko-nemackog 1 rusko-
slavijanskog steznika, proizvolj-
no se raspojasala do druge kraj=-
nosti. Nekadasnja aristokratska,
pastoralna, rokoko-afektacija, ov-
de je naSla trapava pandana: prvi
Skolovani sinovi zemljoradnika,
< mukom potpisivanih majstora
i kupaca, inace gordi na svoje
ustirkane .- ogrlice 1 na <Stiflete™,
na latinske i nemacke citate, a-
¢ili su se, — koji put S ocigled-

nim naporom — da govoreci .1

pisucl . 1 sustini, idilicki 1
knjiski samisljenim parasnicima
i stocarima.

E, pa, sad, moze se zamisliti,
u takvim raspoloZenjima kako se
prevodila 1 kako su se i prikaziva

la dela svetske dramske knji-
ikad zabo-

sevhosti? Ne mogu 1l
raviti- kako- je na menec, decaka
od - Sesnaest godina, oroteksno de
lovalo kad.se -Ruzicka (inaCe za-
sluna , ‘glumica) kao kraljica
Elizabeta. u ,Mariji Stjum*tavoj“
od Silera, raspitivala za Mariju:
— a, je-li istina da je tako lepa?
— To- je bilo tako. .izgoVvoreno
kao &$to bi se nasa 7ena iz KoOg
bilo batkog sela, izedena od lju-

bhomore, preko tarabe raspitiva-
gsana. Isto raz

la brisuci krajeva u

viatenje slogo 1 1] ]
samoglasnika.g L ranye
U Beogradu, na glavnoj sceni
éestq se cuo onaj naglasak, rek-
lo bi se ,crnotravski“ a pre rato-
va se g:.valo sarnautski, kao Sljun
ci u tikvi“, stalno ostar i na pr-
vom slogu, kojim se i rec¢i i re-
(":_emce seckaju. Tako su govori-
5 I}el::i cuveni, medu ostalima i
vehkn_‘n proglaseni ¢ica-Ilija. U
svakoj drugoj okolini bilo bi ne-
rryaguée proglasiti nekoga veli-
kim umfatnikom ¢ija se dikcija
§ pozornice ne razume ni u prvoj
polovini gledalista. Ciji se glas
ZE:II*T:I‘él negde u gusi, a samoglas-
nici se neodredeno artikulisu
cak i suglasnici su vise puta pﬂj
lovm, nesigurni: e¢~¢-¢-dz, 1j po-
staju .slovenaéko 1-J a obi¢no nase
1 poljsko 1, ono s vrha jezika na
nepce, ‘t nemacko th itd. Na kra-
J].likra;jeva, je li moguce zamis-
11_t1 ‘da odli¢cni violinisti koncer-
tlr_aJuwn_a napuklim 1 na ne sa-
;.sjzlm stlmogf?nim instrumentima
ma oni bili Stradi A
neri ili Klozovi? S ol
- Pa, ipak, sve se to podnosilo
ngo nema -sumnje da mimika
ni najadekvatnija, ne moze da’
naknadi tekst u drami ¢&ija je
suétlga u tom: Sto re¢ nosi, ta-
koreci, sadrZi radnju a sve osta-
lo, *_‘-.rldljivo, treba da bude ote-
lovljenje zvulne, misaone i uz-
budajne reci.

?odnosilo se jos i vise. Od Ko-
za-f:lns}mg, valjda, na nasim scen
sl::rm_ daskama se govori i stra-
nim izgovorima. Uporedo, mahom
nosioci glavnih, ozbiljnih, tragic-
nih uloga. I van granica se fta-
150_ ne_éto dogada u izuzetnim slu
cajevima. Ali, to samo u vese-
!1-11} ulogama gde tudi akcent po-
jactava komiku, na primer, ma-
dam Popesku u Parizu, ili se taj
nesumnjivi talent — zafo 1 je;
ste tzlent za jezik! — pusti da
vezba dok mu se urodeni izgo-
vor ne svede na onu malu meru
kada ¢ak i pridonosi ¢ara jakoj
gluméevoj individualnosti. Isto
pravilo vaZi i za dijalektske pri-
zvuke, re¢ je jedino o meri. (Kao,
uopite, u svakoj umetnosti, pa i
u svakoj vedtini; ¢ini se c¢ak i u
politici.) Nijedan pozoristan go-
vor ne sme biti apsolutno, knji-
yovnopozoristan, jer bi postao ste
rilan, apstraktan, nekakav pos-
lovni volapik — esperanto u ok~
viru Zivog narodnog jezika. Sa-
mo, rec¢ je o0 onom tek primet-
nom dahu, prizvuku, podseéanju
na artistovo poreklo §to tek i
deluje ljudski i uverljivo.

Ne znam kako su u XVI 1
X VII veku radile engleske trupe

u Nematkoj. Citao sam negde da

su davale Faustove predstave
(valjda po Marlou) i na nemac-

tkom. Ali znam: u XIX veku, a

tekk pred njegov kraj, nigde nije
hilo bine s koje bi glumac ig-
rao na iznakaradenom domacem
jeziku. A mi smo tapsali, ova-
cije pravili, inace odlitnim u-
metnicima kao $to su bili Vela
Nigrinova, g-da Taborska, mi

‘smo se jo¥ u tridesetim godi-

nama ovoga veka divili nenad-

maénom (u nas) Ricardu IIl-em

velikog pozorinog ¢oveka Isaj-
lovica, koji je kr’ao, iskrivljavao

srpski govor kao rodeni Nemac

¢to pod starost nauéi nas jezik
tekk da se njime posluZi u obic-
nom poslovanju.

No, ponavljamo, pored sveg
toga, kod nas Je publika prela

zila preko tog Sto je u pozoristu .

%to bi svakoj -drugoj .pu-

bitno.
da uziva u tekstu

blici smetalo

i 1 igri. Po nasem migljenju tu
objasnjavati nije ispra=

pojavu
zan posao, nap
blizavamo, Uu0Pp
neupadljivih a Veo

rotiv, time se pri-
tte, osvetljavanju
ma sudbonos-
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N(WOI]I ..Sa dia - Proglasenjem Obznane 31. de-

cembra 1920. pojatana je beso-

»- muéna hajka na komuniste. Bio
sam u to vreme urednik i via-
snik omladinskog c¢asopisa ,INoO-
va _§vetlost“, koji nije 1mao
1:{011131ckog opredeljenja. OKkup-
ljen_l su oko njega Skolski dru-
govi sa maturantskog kursa u e-
::mgraciji. Jedina pobuna unjemu
i to iskljuCtivo na literarnom
p}anu nalazila se u mojim clan-
cima. Pa ipak je i takav list do-
Sa0 pod prismotru policije. FPo-
11.1151]& je wvrsila neku wvrstu ra-
cije nad svima onim omladin-
skim listovima, koji su bili
kom vidu pokazivali nezavisnost.
Ca-sc}l_)is .Nova Svetlost® wvec
se 1 sam, iz materijalnih raz-
@ogr{, nalazio pred obustavom.
izlazenja. U vreme prvog haj-
l{aékﬂ_g naleta koji je bio i naj-
suroviji, nalazio sam se kao St -
d*gnt_ na odmoru u Sremu. Poli-
cija je umome otsustvu ispitivala
materljalne poreklo Casopisa, Kao
i moje egzistencije, tako da j&
cak.pronaéila preko ambasade U
Parizu moga brata da njega ©
tome sasluSa. I sama materijal-
na nezavisnost knjizevnog lista,

ql-h s-trau.:la i dubina nasSe kolek-
tivne psihe. Ostavimo po strani
kult jezika, da ga je u nas bilo
problema o kom diskutujemo,. u:'
_glav—nom, ne bi ni bilo, h'alr I;e u
izloZenoj o$trini, ali, nedega ima
u nama, u visokoj meri, viSe no
dft_*ugc}ﬁ. A to je nestrpljiva tez-
nja, z:qdn-ja, strast, da se dokuci
mat_erua-lna 1stina, sadrzina izla-
gaif}]a, ono ,,Sta?*“ pre no ono ,ka-
ko“? Osnova, kitma a ne 1;*':.az-
granavanje, osnovni ton a ne ni-
jansa, predmet, njegova cvrsti-
na ili nagib i pokret a ne senka
njegova. Mozda je takav stav u
zivotu samo posledica, odjek os-
kpdne, tvrde nasSe sudbine, sud-
bme_ vecitih zbegova, koji su nag
nani da sve svode na bitno, opip-
ljivo, na opstanak, — na pokret.

Naposletku, nama se ¢ini, mi
SMO S!Zigli tek sada u fazu kad
moze i mora i u nas da se raz-
vije kl{lt jezika 1 pravilnog, do-
brozvucnog govora. Ne treba da
nas 'buni ni tma kakoforrje ni
rednja verbalistickog prazﬁoslav

. -l
et

lja, narodito u d 3 :
: omaéim pisme-~ hila i
1 . - - lla ’ 1 ; - - W
nim saesbtaﬁmma, ni neujednace- podO-Z]fiVL‘]:t to .vreme hajkacima
H.QS;I{ POZOorisnog, radio- 1 televi- : =

zijskog govorenja, . napredak je U opozicionom listu ,INovo=

sti ‘'doSao sam u blizi kontakt
sa Otokarom Kersovanijem. Na-
Si susreti su proticali poglavito
u _ra-zgovorima o literaturi =za
EO]u je on u to vreme imao vrlo
ziva interesovanja. Kada je po-
stga-o skojevac KerSovani je do-
bio lik Zustrog, vrlo pokretnog,

bas u tom pogledu znatan. Neée
pro¢i mnogo vremena pa Ce Se
s-vafkig_ ko javno uzme rec¢, ko
zatrazi narodnu, drustvenu paz-
nju, i1 neosetno ravnati prema
proverenim, omiljenim majstori-
ma lepe, pune i izrazite srpsko
hrvatske reci.
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OTO LOGO: TIFUSARI

" konspirativnog ilegalca. Jednoga

U OVOM BROJU: | dana éni mi se 1926. godine,
susreli smo se u kafani
~<Moskva“ pod neobi¢nim G-

kolnostima. Prosto je uleteo 1u
%cafanu i seo za moj sto. Za njim
je sa istom Zurbom utrcao i je-
_dan‘ nepoznati koji je i bez pi-=
tanja zauzeo mesto za nasim
stolom. Piljio je u mnas i slusao
razgovor. Kersovani je uvrebao
-mcimenat popustanja njegeve
paznje i Zurno krenuo iz kafa-
ne. Nepoznati je mnaglo wustan,
" upitao se kao sam za sebe: Kud
‘ode ovaj? i poleteo za njim.
Hajka. Video sam prvi put nje-
no fizitko obli¢je u neposred-
;n_oj‘ blizini. I hajka se nije smi-
rila sve dok nije 1941, godine
umorila Kergovanija. |

IVAN SLAMNIG

PREVODENJE:
ZANAT I KREIRANJE

M. DAMNJANOVIC

VELIKA IDEJA
HELENSKOG. . . ..
MORALA

BORISLAV RADOVIC
POGLED S UCKE

VELIMIR LUKIC

MADAM SAN ZEN
U NARODNOM
POZORISTU - -

PESME IZETA

SARAJLICA :
I DRAGANA Godine 1928. pokrenut je uBeo
KOLUNDZIJE .| gradu knjiZevni Zasopis ,Nova Li
teratura““ u kome su ideolosko

KOMENTARI: obelezje davali KerSovani i Ve~
NEPREDVIDENA | selin. Maslesa. U prvoj godini
KOMEMORACITA | ées_to]an-uar_skog rezima kada j€
JOSIPU SLAVENSKOM hajka Pl‘Oth komunista, pI'Otf.V
| svega Sto je slobodoumno i pro-
IZGUBLJENA gresivno, uzela najveée razmere

i najsurovije vidove, . ¢asopis
~,Naga Literatura“ nagao se pod
- - policijskom cenzurom  njegov
e —— vliasnik i urednik Pavle Bihalji,

MERA UKUSA
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nosio je rukopise u Upravu gra-
d_a na preventivnu cenzuru, Po-
licajac je wrSio cenzuru grubo,

od oka. Odsecao je nemilice sve:

Sto mu je bilo podozrivo slobodou

mljem. Precrtavao  je:r crvenom:

cenzorskom olovkom 1i Cisto lite-
rarne tekstove. Bio je u punom
sam_ovlasncm poloZaju prema Ca-
sopisu. Prema mojim rukopisiima
ponasao se
Pavle Bihalji stekao je veé isku-
stvo u plasiranju slobodoumnih

knijga i publikacija. Znao je da:

upqtrgbi 1 koruptivna - sredstva.
A i litni dodir sa cenzorima. Ci-

nionje svoje. Jednoga dana Bi-.
halji me je upoznao sa samovolj.

nim cenzorom na ulici. I to je
ve¢ ucinilo da ovaj bude nesto
tqlgrantm].l prema mojim ruko-
pisima. .

U zlo doba najcrnjih - hajka-

¢kih' dana Sestojanuarskog rezi-

ma pojavio se u Beogradu knji-
zevnik Ilija Petrovi¢, urednik je
dnog od prvih knjizevnih ¢aso-
pisa posle
Feﬁrovié se vratio sa osmogodi-
snjih studija u Americi, povrino
ugt_)znat sa prilikama u Jugosia-
v131.__Pun pasija za intelektualne
akcije, heto je da osnuje slobo-
dni, demokratski diskusioni klub
u Beogradu. Izvadio je i dozvolu
17 I_.T_l?rave grada i pozvao nas ne
kolicinu na dogovor u kafanu

,Sunce“. Kada je veé¢ trebalo da

b}lde. otvoren javni sastanak, stu
pio je medu nas policijski iza-
slanik, ovlaS¢en da mu prisus-
tvy,]e. Bio je sasvim sirov, S3-
svim primitivan c¢ovek, po svoj
prilici batinaS. Policija je sa na-
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sladom i cinizmom poslala na-sa
stanak kluba slobodoumnih inte=
lektualaca jednog od najokoreli=
jih hajkaca.

‘Nastal.o je gluvo doba u pr-
vim godinama = Sestojanuarskog
rezima. Vrsena su premlaéivanjia
i ubistva komunista u Glavnja-
(*:1'. ;atvarani su i zlostavljani 1
pisci. KerSovani je predat sudu
za zaStitu drave i poslat na vise
_godiénju robiju. Pavle Bihalji se
jedno vreme mnalazio wu zatvoru.
U Velikoj Kikindi voden je sud-
ski proces protiv slobodoumnih pi
saca. Sprovodene su drakonske
mere obustava i proganjanja nad
slobodoumnim ¢&asopisima. U ta-
kvoj atmosferi pribegao sam. po-
sve individualnom ¢inu. Izdavao
sam povremene brosure koje su
imale vid moga li¢noga ¢asopi-
sa, @ menjale su nazive, obitno
prema I}azivima glavnih clanaka.
_ Pojavio se u Beogradu, dosav
iz Londana, Dimitrije Mitrino-
vié. Racunale su vlasti s njime

‘da organizuju grupu medu jav-

nim radnicima koja bi ideolo3ki
opravdala Sestojanuarski reZim.
U listu ,,Vreme* Mitrinovi¢ ‘e
pozdravio Sestojanuarski rezim
kao spasenje od nereda i prepo-

ruc¢io engleske laburiste kao u- .

zor. Ja sam na tu izjavu odgovo-

O DOBA

krajnja netrpeljivo.:

rata, ¢asopisa ,Dan‘.
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rm‘pamﬂetom ,Mistika i mistifika
‘FO{:‘I“ i objavio je u broSuri koO-
joj sam dao i takav naslov. Do
fc:rmi-ranja intelektualne garde
§estojanuarskog . rezima n'ije ~do-
sl‘q, kao Sto nije moglo do¢i kas
nije: ni do formiranja profasi-
sticke gvozdene garde (nju je .
grgm?glasno'bukraéki objavio pro
fasisticki pisac - Stanislav - Kra-
kov), ni do sliCne - organizacije
Pof-a Boska' Jevti¢a, jer su - ih
Ugu-]etili komunisti obelodanjiva-
njem nijihovih mrac¢nih, reakcio-
na}'mh ciljeva, a u tome dema-
skliranj‘u i izvrgavanju ruglu ta-
kvih poduhvata uzeli su veoma
angazovano i poZrtvovano uce-
sai'::fe ‘'slobodoumni pisei i publici-
sti. |

Iz.veﬁtilo se u izigravanju cen=
zure, koja se premestila iz Up-
rave grada u Presbiro, stvorio
se_Ezopov jezik koji su Citaoci
prlh}ratili i shvatili. Naravno aa
je bilo i gubitaka dragocenih tek
stova, da je dolazilo i do prinud
nog ogiromaéenjva u izrazavanju,
no vazan je cilj, i svaki prodor
kroz obruCe cenzure znacio je
krupnu pobedu. Neobi¢no je Zila
va borba slobodoumne knjiZzevno
sti i publicistike u tom vremenu.
Ta_ borba je osujetila u najve-
COj 'meri antikomunisticku kam-
panju, kao i opravdanja fasistl
éﬁlh ideologija u pripremi inva-
Zlja. .'B110 je i velikih podviga
;r ttam l?o}ibi koja se nije plaSila

va i koja nije ustuk

hajkama. : R

Godine 1934-te ,Politika“ je
sr_nelo uvodila slobodoumne fri-
bine u svoj list. Njihov ftvorac
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Sa izloZzbe u domu. JNA u Beogradu

- je glavni urednik Vladislav Rib-
nikar. On me je pozvaodau listu
otvorim posebnu rubriku drustve
ne kritike: ,Drustveni zivot®, i
da preuzmem pozorisnu kritiku,
(O tribini drustvene Kkritike go-
voriéu mozda posebno u autobid
grafskim beleSkama, ako njih bu
de‘m uopste sredenije pisao). Za-
drzao sam se na toj tribini tri
godine. Nije mi lako bilo. U li=
stu sam dobio najvetu podrsku
u Viladislavu Ribnikaru. Imao j@
velike moralne hrabrosti i ume?
da otklanja sve hajkatke nalete
}Lstrerrﬂjene na tu rubriku koja
je dobila tada Sirokog odziva. U=
meo je da je odbrani ipred zas~
traSenim vlasnicima lista.

'U nizu kritickih komentara na
pisao sam u ,Politici“ i hroniku
u kojoj sam optuzZio vlasnike je-
dnqg rudnika da mnisu zastitill
svoje radnike' i da su ih radi
profita izlozili nesreéi. Toga da-
na kada je ta hronika iziSla na=
éa_o sam se sluzbenim = poslon
p]rutm u Zemunu. Iznenadilo me
je da nisam &€uo glasove proda-
vaca koji su uobitajeno razgla-
Yavali izlazak ,Politike“. Tek
na povratku u Beograd saznad
sam da je list zbog te hronike

Nastavak na -2, strani



LKOVNO
VASPITANJE

u sklopu opste
kulture

Tendencija ka podizanju
ulturnog standarda nasdey
coveka postale je vazina 0so-
benost nafeg svakidadnjeg Zi-
z:.otr.: i potreba nale drusStvene
situacije. U toj tendenciji mo-
guéno je videti Zelju da se
paspitni nmapori objedine  sa
razvojem materijalnih i@ pro-
duktivnih snage nale zemlje,
da se stvore litnosti dije cCe
intelektualne 4 emocionalne
prednosti biti najpotpunije 1
najcelishodnije izrazene. Ta)
Zeljeni wvisoki kulturni stan-
dard, medutim, teSko je ostva-
riti bez kontinwiranog kultur-
nog muzickog, filmskog,
knjiZevnog, likobnog, pozori=
snog — obrazovanjd.

Kod nas se na priment tog
postepenog, neskokovitog, stal
nog obrazovanja wucinilo wvrilo
malo. Kulturno obrazovanje je
ilt nikakvo ili vrlo slabo: pre-
staje se & mjim negde po 12~
laskuw iz Skolske klupe, dok
se na nastavljonje wvaspitanja,
na vaspitanje odraslih do ne-
davno gotovo wuopdie nije ni
mislilo. S druge strane, kod
nas je bilo vife Zurbe da se
prenesu i asimiluju vrednosti
i nostignuéa mnovijith vremena,
nego da se podteno i savesno
savladaju osnove Kroz postu=-
nart, istorijski pristup umet-
nostima. Posledica toga je vi-
sole stepen mwepoverenje ne-
dovoljno obrazovanih prema
oblicima  savremenog dozZiv-
liavanie sveta -— narocito 1
muzici i slikarstvw — i njiho-
vo uverenie da se iza tih me-
shavtlitvih  kulturnih postig-
nuéa krije emocionalna pra-
~nina ili hohdtaplerski egzi=
bicionizam.

Govoredi ovo imamo no -
mu deklaraciju saveza likov-
nih pedagoga Jugoslavije Ko-
it su pre izvesnog vremena
na  profirenom plenumu W
Reogradu podrobno raspravi-
13 sva vaina pitania iz oblast
likovnog wvespitania i likovne
rulture. Ouva niithova akcija
omoguéila je da se pitanjia
Lontinuiranoa obrazovanit mna

feg Coveka na Knlturnom pla=-

nii postave kap hitna i vazna,
da se nastoii da se uspostavi
kontinuirano obrazovanis od
proih  dang nrovedenih U
$kolskoi klupi ma do vremenae
potpune emorionalne 1 inte~
lelstucine zrelosti.

U deklaraciii je istaknuto
da .likovno v@spitanje dece
i omladine u ondtoi reformi
nafeq fkolstva zasluZwje oOp=
Stu paZnjiv, ne samo 2bog va-
“nosti pravilnoa razvoia A
Fovnih disnozicija, madareno=
sti 1 sposobnnsti dece 1t omla=
dine. mepo i zbog posebnow
mesta koie bi likovnn vaspi=
fanje w interesu opsteq pro=
aresa trebnlo imati u svestra~
nom wvasnitanin mladih aene-
racija.
nie. ma svim nodruéiima Nro=
duktivnog  rada, tehnickog
otvarania + ndustrijske Mro-
i=vodnie. ¢ifi su produkti o-
hlikovani materijall, movi 0=
blici i prostori u revolucio=
narnom razvoiu drustva te-
melina je sposohnost mNeop=
hodna za 7102V0]. |

Apsurdno je, kako se istite
w deklaraciii, da se u vreme
apsolutnog tehnickop progre=
ca kodi razvoi sposobnosti 0=
blikovanja i likovne kreacije
dece i omladine U srednjim
$kolama ukidanjem likovne
lreativne delatnosti 1 gro-
ficke prakse . vi¥im razredi=
ma osnovne Skole. i srednjtm
Seolama. Jer kad se OV OTE
o =mafaiu likovnog ‘vaspita-
nja za opdtu slikan jedne kul-
fure. meovisio 0 Mjeqovom
snadain za tehmifkn priment
i proqres, me sme se zabnXi-
witi da ono predstavlia beo-
fug u lancu opite kulture bez
koga se me mose zamisliti ce~
lovito izaradena liénosf, da je
ono dedan od najusnedniiih i
naibolith  puteve 2a rozvoj
madte i manuelnih $posnbNo=
sti. da je ono SKOTO odlng-
juce zn |
hez obrarovane, kolil'o toliko
ctruéne likovme wpublike.  =a
raxviienom  Rultwrom nledn-
nia memn likovne uineinosti,
da bez §ire likovne kultore
nema kvalitetnih nmetnickin

dela

Mislimo da je jedna od PO-
sledica SKOTO nikakvoa likov-
nogy obrazovanio mali br?q
lilcovnih wmetnika ukliucenih
w industriju. - w. prvom redu
relstilnu, jer 1e opdte uvere-
nje do. se 1 hez njth moZe.
Niihovn veca gnaazovanost i

toi oblasti snadile bl MNOgo,
sini nam se, 7 likopnom V-

spitanju odraslih.

2z

Snosobnost oblikova=~

formiranie wlusa i da

lvan
SLAMNIG

PREVODPENJE

- ZANAT I KREIRANJE

S8to je dobar prevod, do koje
mjere ili do koje dubine da se
neki tekst prevede, 5to uopce
znadi ,prevesti — sve to ovisi
o obitajima, koji su se u toka
vremena ustalili, a ne o nekim
dyrstim  zakonima. Nama <@
Whitman ostati Walter, dok <e
Talijanima lako postati Gual-
tiero. Kod nas se u staro doba
ponasivalo ¢ak i prezimena -
Armstrong bi postao Rukojako-
vié. I danas slavenska prezime-
na pomalo ponaSujemo, i to bez
dosljednosti — Gorki deklinira-
mo kao pridjev i ne pisemo ,.}“
na kraju, dok Tolstoj smatra-
mo pravom imenicom (premda se
u starim prevodima na8lo i pri-
djevskih oblika toga prezime-
na). U ruskom oba prezimena
svriavaju na ,j“ a deklinira-
iu se oba kao pridjevi. Neka se
ustalilo da se prezimena nacel=
no ne prevode — kod nadimka
jo§ uvijek nije sasvim jasna si=
tuacija. Da 1i ¢ée neka Dollie os-
tati Dollie ili ¢ée se preobraziti
u Lutkicu — ovisi o prevodioce=
vu ukusu. Miki je ostalo Miki,
ali se Goofy pretvorio u Siljwu.

Armstrong ¢e nam, dakle, da-
nas ostati Armstrong, ali on e
govoriti nasim jezikom (premds:
ée ga nazivati engleskim), a 10
nam nije ni najmanje neobiCno,
dak takvu soluciju smatramo
normalnom: dek ¢itamo prevod,
mi smo sviesni da se radio pre-
vodu i on na nas djeluje u 08=
novi drukéije nego tekst prvoino
napisan nasim jezikom: mi, dalk-
le. neko strano djelo u prevodn
neéemo doZivijeti . onako, kako
ga toviek toga jezi¢nog podrud-
ja dozivljava. To znaci da pre-
nofenje djela u na¥& ambijent —
ito se nekada znalo raditi — ne
spada vise medu prevodioteve
ideale. veé prevodilac treba te-
%iti tome da mu prevod djeluje
na nafeg oGitaoca onako, kako
original djeluje na ONOg naseg
tovieka, koji poznaje taj strani
jezik. |

Kad smo tako zabacili pona=
Zvanje, moramo natelno zabaci-
{i i upotrebu’ dijalekata u prevo-
du. Jod uvijek mozemo &itati ka-

ko Sjeverni Nijemcl gdvore Ta<

kavski. Kod veé Sekspira ne pre
vodimo gunduli¢evskim jezikom
— veé¢ ga ustvari prevodom pro=
tumadujemo — onda prevodeci
primorski Plattdeutsch trepba Sa-«
mo zaéiniti knjiZevni jezik S
par primorskih izraza, a ne Kon-
struirati ¢itav jedan dijalekatskl
standard, kako je fo na prim-
jer u prevodu ~Buddenbrooka-
vih% Problem je s argotom, ko=
ii nije dijalekat, nije u praviiu
teritorijalno omeden (ili bar mu
to nije osnovna karskteristika),
veé po sloju, to jest klasno il
staledki. Prevodenje gradskng
Satrovatkog govora jedan je od
najveéih problema, jer se pre-
vodilac mora Cuvati lokalne bo=
je, a nad gradski slang jos uvi=
jek je prilitno izrazito lokalno
obojen — zagrebacki je cak na
kajkavskoj bazl

Prevodilac se, dakle, mora
pomiriti s time da njegov posao
neminovno dovodi do uraviavas
nja jezika i da ce jezik prevods
biti uvijek jednoliéniji od jeziku

| ori'ginal_-a.

peorzinn .
17 »PISAMA PRIJATELJIMA«

rodeni za pesnike.

IZET
SARAJLIC

To ne znadi da je prevodilac
li%en duZnosti da sve prevede.
F)n mora nac¢i adekvatan izraz
i za one obrate, koji su nastali
u drugom nadinu misljenja, a 1
za pojave, za koje u nasem jf:r
ziku nema joS stalnog termina,
premda se c¢esto radi o sasvim
obi¢nim, svakidasnjim stvarima=.
Na primjer, postoje vrata, koja
se vrte kao ona u velikim ftrgo-
vatkim kucama ili’ kavanama.
Eengleski su to naprosto ,revol-
ving door“; u jednom predraft-
nom pevodu Dos Passosa to po-
staju ,vrata na okretaljku®; u
jednom nedavnom prevodu Ma-
jakovskog to su isto tako ne-
moguéa ,centar-osna“ vrata. Ne-
volja je, kao Sto vidimo, u to-
me, $to se ne moze reéi ,okret-
na vrata“, jer se pridjev ,okre-
tan® fiksirao udrugom znacenju.
To prevodioce ipak ne isprica=
va 1 trebalo je naéi dobru rijec
Prevodilac radi na stvaranjn
konvertibilnosti  terminologije,
njegov je ideal da se termin mo
7e¢ nedvosmisleno i precizno pre
vesti iz jednog jezika u drugl
kao &to je to na primjer osiva<
reno u botanici, gdje postojl

Poslednjih meseci, skoro iz
nedelie u nedelju, odrZani su u
nagoj zemlji sastanci vizantolo=
ga, slavista; otvorene su izlozbe:
Dogiteju u Beogradu, Steriji u
Vricu, Branku u Sremskim Kar
loveima, i svuda je, na ovaj il
onaj nadin, predmet naro€ite
paznje interesovanja bila nasa
knjizevna pro§lost. Pa ipak, ni-
je 1i problem nase knjizevne [5=
torije ¢esto bio isuvise potisnut

u krug struénih razgovorf. re=y:
- tiran ..daleko od

javnostl., Zar
pitanje, na primer, istorije knji-
Jevnosti, narotito onda kada ona
nedostaje toliko kao nhama da=-
nas, nije pitanje od opsteg zna=
daja 1 problem ne samo struc-
njaka mnego 1 drusiveni. opste
kulturni problem.

Hteo bih odmah na pocetku
da utinim jednu ogradu. Ovde

nije ret o esejisticl primenjenoj
na knjiZzevnu istoriju i sadasnit
cu, o literarnom radu — koji - -
bez obzira na naudne rezuliate
kakve donosi — sam Po gepi
moZe da predstavlja umetniCku
vrednost. Re¢ je o onom drugom
poslovanju na knjizevnostl, suv-
ljem i bitno drukéijem, koje u=
nrkos savremenim teZnjama da
se i ono priblizi beletristici, os=
taje nauka i pripada kategorijl
za koju je receno: ,Nema ni-
jednog ¢lanka u ovo] oblasti, K0
jii uprkos svim svojim kvaliteti=
ma, kroz 50 godina nece bitl
sastareo. Hoéu da govorim bas
o toj vrsti poslovanja na knji-
yevnosti, o istori]i knjizevnosi
kao grani nauke &ija je sudbi-

. SLOBODANU MARKOVICU

Oprosti §to tek danas odgovaran nd tvoju pesmu
koju st mi uputio jo§ s ,Gradom ma rukama”.

1l meduvremenu ti si dobio sina i Emiliju.

Jo io§ uvek, izgleda, memam nt stana.

Onda,
secas se,

sedeli smo negde pod Trebevicem.

i ei mi &itao jod meobjavlienog ,Svirace u USCU™.
Nismo mi primetili kad je pala noc. '

U namoe jo§ uwvek plakalo je sunce.

Posle
kao ijauk
stizale su tvoja pisma.

Kao biografija na smrt osudenog.

Tako mestrpljivi mora da su bili

io§ samo Jesenjin i Van Gog.

Nisi, naravno, bio ni andeo mi svetac.
Koji put i1 ulice su te se plasile.

Tvoja pesma, ipak, zna¥ li to, moj brate,
zapaljivala je &itave boinice 1 internate.

Ne. sad mam ne trebaju nikakve rime da bismo shvatili
malo pomalo evo pa profla je i mladost. |

Goran kad god zaZeli moZe da procita

nisma koja mi je mekad slao njegov olac.

Da, on mnije bio ni andeo mi svetac.

Koji put

meéave su ga se plasile.

Ali ja ga se seéam Kad je svojim vrelim ushama
puniin poljubaca ljubio tramuyaijske sine,

M

paralelnost odnosno zamjenlji=
vost latinskih i nadih termina.
Potreba da se snade u svakoj sl
tuaciji navodi prevodioca da u-
brza proces koji je i inate u to-
ku, a taj je da svi izrazi u svjet
skim jezicima postanu zamjenj-
liivi, to jest da se stvori svjeti-
ski jezitni standard. Tako »u
nastali nuzdom, prakticizmom i
nepaznjom mnogi italijanizmi,
germanizmi i sliéno, a i jo§ uvi-

jek nastaju, i na njih treba gle-

dati s viSe obzira, a ne napro-
sto se obarati na njih ognjem I
macem.

Bilo bi, dalje ¢éemo reci, dob=
ro. da se prevodilac temeljitije
uputi u situaciju i struku o ko~
joj govori tekst originala. Tako
u inate dobrom prevodu ,GO-
lih i mrtvih® tumaci se u fus-
noti da ameri¢ko-engleska rijec
lime-juicer* znadi tovjeka ko=
ii pije rastvoren kre¢, a pije B
da bi izbjegao skorbuf. JLime*
engleski znati i kre¢ i vrstu -
muna i1 jo§ neke stvari, a kako
se protiv skorbuta uzima C-vi=
tumin odnosno limunov sok, tre-
balo je biti jasno da se ne radi

o otopini kreéa, ve¢ o limunadi.

na da stalno iznova- biva preva-
zilazena. To, naravno, ne znadi
da ovde treba oc¢ekivati pledira-
njeé za nekakav -starinski metod
rada na istoriji knjizevnosti. N2
protiv, pitanje koje postavljamo
1w potpunosti je aktuelno i sav-
remeno bag u tom pogledu. Zbog
Cega jo§ nemamo moderne isto-
rije nase knjiZevnosti? Treba 1
odgovor traziti u nedostatku po-
godne licnosti, treba li ponoviti
foliko  upotrebljgvanu misgo 0
tome da nema novoga Skerli¢a?
Mislitho da’ pitanje wuopste n€
le#i u jednoj litnosti, taénije, U
nedostatku jedne li¢nosti. Prob-
lem je kompleksan i drustvene
je prirode. Posluzimo se jednim
poredenjem. Nekako odmah p0o=
sle rata jedna mlada grana isto=
rijske nauke, neuporedivo mlada
od istorije knjiZzevnosti kod nas,
grana ¢iji su osnovi postavljenl
tek negde potetkom ovog veks,
obnovila je katedru na Filozoi-
skom fakultetu u Beogradu. U
potetku jedan jedini éovek, za-
tim niz mladih saradnika ucini-
1i su od te katedre ubrzo centar
koji je uz zavode za zastitu
spomenika kulture, potpuno Ppre
uzeo inicijativu rada u toj ob-
lasti, stvorio Skolu modernith na-
aénih radnika, koji danas vee
nisu vige mladi i koji predstav-
ljaju faktore sa kojima se TI3A~
duna i bez kojih se ne bi lako
moglo. Treba se samo setiti ni-
za publikacija, izlozbi i napisa
u §tampi o nadim srednjovekov-
nim freskama — jer re¢ je o 1sfo
riji umetnosti — treba samo
prelistati niz monografija o sa-

Swi pesnici ocigledno nisu
Ti si to ostao i kad u STCu
Danous,

1, VU jeser,

Konadno, bilo bi zgodno &a
prevodilac zna jezik na kojem Jje
napisan original. Cesto se djela
prevode s prevoda, a to je mno-
go puta neizbjeZno. Tako, medu=
tim, nastaju greske, koje bi se
bez mnogo muke dale izbjedi.
Na primjer, djelo Svedskog pis=
ca Bengtssona prevedeno Kkod
nas kao .Dugi brodovi® (a to 1€
naslov engleske verzije, romall
se zapravo zove ,Crvena zmija*),
otigledno je prevedeno s engle-

skoga, premda se to nigdje 1€

navodi. Da navedem Samo jedan
primjer, dovoljno otigledan: u
prevodu je ostavljena rije¢ ,Mo-
und“ kao vlastito ime, premda
je to naprosto engleska rije¢ 78
brezuljak, pa je trebalo ili pre=
vesti tom nafom rijedju, ili osta=
viti Svedski naziv, koji se TMogao
naéi u knjizi i bez dobrog zna=
nja §vedskog jezika.

Naravno, né moZe se natelno
napasti prevodenje s prevoda —~
dakle preko posrednika — all

moZe se preporuditi prevodiocu
da dobije bar neku orijentaciju
o jeziku originala: i to bi mno-

brinutost.
i Ribnikar,
toj zabrani
stvarivanja pretnje rezima da ce

!

Nastavak sa 1. strane

rabranjen. Neobhican udarac na-
net listu koji je smatran zbog

‘njegovih patriotskih tradicija da
je neprikosnoven. Oc¢ekivao samn

paniku kod vlasnika. Medutim
naifao sam samo na veliku Zza=
Zabrinut je bio
jer je n
video predznak 0=

sasvim obustaviti izlaZenje lista
ako produzi da daje gostoprim-
stvo slobodoumnim tribinama.
Neko kratko vreme posle toga
incindenta dogodile su se velikke
demonstracije na Univerzitetu 1
ubistve studenta Mirka Srzen-
tiéa. Imajuéi u vidu slucaj one
sabrane, ja sam se uzdrzao od
oitrine i osvrnuo sam Se€ na taj
policijski zloCin 1z daleka vise
kritickom aluzijom. Zazvonio Je
telefon u nadledtvu u kome sam
radio i zatuo se prefeci gruo,

go poboljgalo situaciju.

ISTORIJA KNJIZEVNOSTI
— POTREBA ILI LUKSUZ?

vremenim likovnim umetnicima
koje neprekidno publikuju sa<
radnici katedre za istoriju umet-
nosti filozofskog fakulteta u Bed
gradu, instituti Srpske akademi-
je nauke i umetnosti, Zavod za
zadtitu spomenika kulture, pa u-
porediti sav ovaj ogromaa pub-
licitet, rad, rezultate i njihov od
jek u javnosti, sa rezultatima
nostignutim na  polju istortie
knji¥evnosti u istom periodu, Vi-
dece se kolika- disproporcija pos=~

toji - izmedu rada i rezultata U

ova dva podrucja. -

Treba se takode setiti da Bene-
gradski univerzitet nema naucto
istrazivatkog cenira na katedri
za knjizevnost, da u Beogradu
nema knjizevnog muzeja, kakav
postoji, na primer, u Zagrebu,
da je Srpska akademija nauka |
umetnosti jedna od retkih aka-
demija u svetu koja nema In-
stitut za knijiZevnost. Nije dakle,
slu¢ajnost &to posan na izradi
jedne moderne istorije knjizev=
nosti ne napreduje. Ne postoie
instrumenti za takav posao. 2,6
postavljanje knjizevno=-istorijs«e
nauke ima svoj istorijat i, u da=
ljoj proslosti, bilo je vezano YAz
danas veé¢ sasvim nevaZne litne
odnose, ili, jo§ dublje u proglo-
sti, ze filolosku knjizevnu Kkri-
tiku., = |

S druge strane, postoji jedn»
shvatanje koje praksa u celom
svetu sve vige demantuje, a Koy=
je se Cesto i kod nas tuje: da
prava istorija knjizevnosti moze

biti delo samo jedno# aytora.
Nastavak na 8. strani

Milorad PAVIC

nisi imao nijednog novog stiha.

golubovi koji su ti odavno vec izdali uverenje o besmrinosti,

slusaj,
sirom zemlje
guaudw tvoje ime.

EVGENIJU JEVTUSENKU

Snabdeli su te tolikim bogatstvom

a nisu rekli 3ta ée¥ 8 mjim.

[ ti. mezgrapan i ogroman, sedas u ,2im"

i ide¥ w susret mepoznatom.

Tde% i veé ni¥ta ne moZe da ti se opre. |

Sav vihor,

kakve Cekamo od rodenja.

Vihor koji nareduje prole¢u da ude §to pre

u Fivot liudi pun suza i nada.
Proleée, udi, skini

cipele ¢ viadaj!

[ prolede, zbunjeno. slusa maredenja.

cubotom mnavede niko da me ostane sam!

Niko. najmanje tamo nekakva prodavadica kravata

za koju su jedine kofulie koje je peglala bile kosulje njenog

I tako,
PEENICI,
uzimamo sve $to mam je pri

brata.

ruci: avion, bicikl, trojku

i obavedtavamo Covedanstvo da je Lkrajnje vreme za ljubav.

Posln je tako mnogo. Godina
Covedanstvo se smedi. Svesni

sve manje 1 manje.
svog zadatka

mi uzimamo kofere i idemo dalje.

_-__________._——_—_——__—-_

prostacki glas. Pozivao me je da
se javim upravniku grada Mila~
nu Aéimoviéu. Otisao sam u Up=

ravu grada, popeo s€ na njen zlo
glasni gornji sprat. Acimovic e
imao posetu, morao sam da ce-
kam na prijem u hodniku. Pro-

lazili su agenti. Ostali su mi u
setanju likovi dvojice agenata

silno deZmekastih sa ugojenim
vratovima. Bili su sli¢ni bikovi-
ma u ljudskom obli¢ju.

Poseta je posle duZeg vreme=
na zavriena. Izi§ao je iz A¢imovi-
teve sobe vojvoda Kosta Peca-
nac, pa sam ja usao. Aéimovic
mi je govorio o mojim drusive~
nim hronikama u ,Politici. Naj
pre smejuljeti se u pozi uprav=
nika grada koji Zeli da bude 1
kurtoazan. A onda najednom S€
promenio, posivio, pozeleneo 1
strogem  glasom zapretio  mi,
ako i dalje tako produZim, de
ée sa mnom da se postupa:l .0
nako kako se ovde postupa®, !
bacio . je mraéan pogled negde
prema nekim odajama koje dn=
tle nisam poznavao, a o kojima
sam najernje glase Cuo. Frapi-
ralo me je to prerusavanje knd
njega u liku, ta moé¢ nagle me-
tamorfoze od konvencionalnog
smeéka do ledenog izraza., a W
moé mogao sam kasnije da u0=
dim u drugim okolnostima, ked
jednog drugog slotinca, kod
Vujkovi¢a. Nisam posle ove PO~
sete promenio stav, plsao sam 1
dalje dru$tvenu  kritiku, samoO
<o nisam odazivao telefonu. Hal
katki obrut¢ se stezao oko mene,
no stekao sam rutinu da raspo-
znam lica hajkala. agenata pro=
vokatora i da se na vreme Klo-
nim njihovih zamki.

Posebno poglavlje u autoblo=
grafskim belefkama ¢inilo bi Ve
denje pozoriine kritike, policij=
ske pretnje i presije vrsene naa
njom. O pojavi jedne provoka=
torske pafkivle &ak i u pozorl-
snom listu koji se delio u pub=
lici. O sudskom procesu koji Z2
malo po reZiji nije postao gli=
%an onome opisanom u KrleZi-
nom romanu: .Na rubu pameii®
O proturanju vesti pred same
premijere da sam uhapSen. Bilo
je mnogo neugodnosti gledati
hajkate 1u svojoj neposredntl
blizini kada je trebalo ispisali
ili izgovoriti slobodnu reé. A haj
kadi, drski, cinici, u svakoj pri~
lici grubo i nasilno pokazivall 4
da raspolazu fizickom silom. Na
jednoj priredbi u paviljonu Cvi~
jete Zuzori¢ na kojoj je Milan
Dedinac govorio o savremenim
pozoristima, hajkac ie direktno
poSao na njega da mu oduzme
red. Dedinac je provee neko vIes
me u zatvoru zbog toga preda-
vanja.

Marksistitki tasopis ,Umet
nost i kritika“, kao jedan od U~
rednika, nosio sam u Javno fu~
siodtvo na odobrenje izlaska sva
kog broja. ZaduZen za rastura*
nje toga ¢asoplisa bio je make-
donski pesnik Kosta Racin. Moja
objasnjenja sa javnim tuziocerm
trajala su vife od jednog dasa.
Qadekivao me je Kosta Racin
blizini tuZiodtva i predusretao me
toplim sadovolinim, radosno- tri-
jumfalnim smehom doveka koil
je uspeo u poslu. Dok sam se
bavio kad javnog tuZioca, on je
gotovo sve primerks ¢asopisa
ilegalno ekspedovao. Bilo je mno
gn dovijanja, mnogo domisljan-
stva. vestine i, narotito, amelosti,
velikog poZrtvovanja i zilave U~
pornosti u borbi sa hajkom.

velibor GLIGORIC
ENJIZEVNE NOVINE

—



Vatre jula.
vatre ustanka

Punis: OV & .
(Punisa Perovié: »Julske vaitre«, »Rad,

Beograd 1961)

Jednom ranijom prilikom sam

prozu ovakve vrsie kakve su ,Jul

ske vatre® PuniSe Peroviéa naz-
vao dokumentarnim ro-
manom. Njegov je smisao, pi-
sao sam tada, ,prvenstveno u
doslovnom i autenti¢nom evocira
nju jedne odredene situacije, at-
mosfere, zbivanja, Zivotne sredi-
ne..." Iako klasifikacija sama PO
sebi nije uvek bitna i odlucuju-
ca, lako u svakoj klasifikaciji i-
ma poneceg nasilnog i formali-
stickog, ona napomena o doku-
mentarnom romanu obuhvata i
Peroviceve ,Julske vatre®. I sam
autor, uostalem, u belesSci upu-
cenoj citaocima kaze nedto sli¢-
no: |
w2Kada sam pristupio pisanju,
postavilo mi se pitanje knjiZzevne
forme. Smatrao sam da je naj-
bolje da 1o bude oblik literarizo-
vane hronike koja ¢e se drzati
istorijske istine, u cjelini i u po-
jedinostima, i koja c¢e S§to pot-
punije obuhvatiti kretanja i su-
dare u jednom ustani¢lkkom Kkra-
jll“-

Gotovo je svejednon, dakle, ho
cemo li ,Julske wvatre“ nazvati
dokumentarnim romanom ili ro-
mansiranom hronikom. Perovice
va knjiga je — a to je u stvari
najbitnije — opsezno i mestimic-
no veoma uzbudljivo svedoCan-
stvo o0 jednom izuzetnom, prelom
nom, istorijskom dogadaju, o
julskim danima 1941. u Crnoj
Gori, koja se na poziv i pod ru-
kovodstvom Komunisticke parti-
je Jugoslavije listom digla na
ustanak protiv fasistickinh osvaja
ca. Karakteristika narodnog us-
tanka 1 revolucije u Crnoj Gori
1941. godine je masovnost i neo-

bi¢no snazan i jak prvi udar ko
sasvim
bacio neprijatelja na kolena, Pa
portretisanje

1 je iznenadio i1 gotovo
iako prikazivanje,
pojedinih likova Punisi Perovicu
nije poslo u punoj meri za ru-
kom, on je uspeo u necem dru-
gom: oziveo je psihozu kre-
tanja, velikih promena, kolek-
tivnog pokreta i akcije. U njego-
voj knjizi vlada neprekidna uz-
nemirencst, napregnutost i strem
ljenje odredenom ¢ilju. Glavni,

stvarni “junaci ove romansirané

hronike jesu akcija i sloboda.

~Julske wvatre*“ poc¢inju naja-
vom rata — kratkog, apsurdnog,

gotovo operetskog, u kome sera-
spala stara jugoslovenska vojska
i drzava; 1 zavrSavaju se najavom
drugog jednog rata — oslobodi-
lacke borbe i narcdne revolucije,
koja ¢e biti duga, teSka i krvava,
i koja ¢e se zavrsiti pobedom, slo
bodom i stvaraniem nove, socl-
jalisticke drzavne zajednice.

atmosferu

Iz:r}w_e:du tih medasa Punisa Pe-
“OViCc Je povezao bezbroj epizoda

koje precizno i verno ilustruju

jed:-%n slom i jedno budenje. Or-
ganizovanje slobodarskih snaga,
dn_:)sl_edno revolucionaran i akti-
:w?tu‘:ki stav  Partije, njeno sve
Jace delovanje u narodu i okup
!Janje naroda za borbu, prepirke
L strpljivi rad sa neodlu¢nima,
kolebljivcima, sumnjalicama, pr-
ve bitke. 1 pobede i prve Zrtve
— Sve Je to vrtoglavi koloplet
Zbl}?i:‘m.ja; licnosti, tendencija, is-
kusenja i napora koje je Punisa
Perovi¢ obnovio u secanju, za-
belezio sa mnogo revnosti i en-
tuzijazma i time otrgao od zabo-
rava.

Plamen jula i leta, plamen
borbe i ustanka ¢ine dinami¢nu
knjige. ,Ovaj vreli,
uzburkani jul kao da je u svim
srcimaf razbuktao davno pogasene
ognjeve neosivarenih Zelja, sruge
nih nada i uzaludnih poleta!®,
kaze autor. Revolucija je sada
okupljala i usmeravala te rasute
ener%fije. I mada je njena dale-
kosezna, preobrazajna snaga u
wJulskim vatrama“ ponekad samo
lakonski, deklarativno saopsta-
vana — ,stvari su iSle da ne mo-
ze biti bolje“ — to ipak nije is-
kljutivo optimistidka knjiga. Vre
me prvobitnog slobodarskog za-
nosa na njenim stranicama poste
peno postaje vreme ozbiljnosti i
provere ljudske, moralne, rodolju
bive savesti i ¢&vrstine, vreme

zrtvovanja, vreme neiscrpne hrab
rosti.

Saglasno sa osnovnom svrhom
knjige podeSeno je i pripoveda-
nje u njoj: to je proza jednostav
nog, nepretencioznog zahvata ko-
Ja vise nastoji da prati, sreduje
1 povezuje c¢injenice nego da se
njima opsirnije bavi, da ih ana-
lizira i kompleksnije tumadi, Pe-
rovicevi junaci mnogo govo-
re, raspravljaju, objasSnjavaju
se, 1 tc je ponekad utoliko upad-
ljivije Sto to ¢ine u dijalekatskom,
regionalnom maniru, u nasoj sa-=
vremenoj literaturi veé uveliko pre
vazidenom: jer o promenama u
njoj, o njenom neprestanom, sve-

stranom - revolucionisanju svaki

pisac treba da vodi ratuna i da,
koliko moze, u tom procesu u-
cestvuje. Dokumentarnost jedne
knjige nije u tome kako ljudi
u njoj govore nego sta cine.

U ,Julskim wvatrama“ Punise
Perovi¢ca najrecitije, najubedlji-

vije govori delo revolucije, 1 re-
volucija na svom istorijskom de=-
Iu, i u tome je neosporna vaz-
nost i znacaj ove knjige.

Milo§ I. BANDIC
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Iiseji o
piscima-
borcima

(Rizo Ramié: »Na pute-
vima slobode«, »Sv je-
tlost«, Sarajevo 1961)

Eseji su to o piscima palim u
tetvorogodisnjoj borbl za slobo-
du i humanost naSeg zivota, O
Hasanu Kikiéu, Ziji DizdareviCu,
Iliji Grbi¢u, Branku %ggol*CLl,
Velimiru Kovactevicu, Mirku V_.
Mihicu., Dzemi Krvavceu, [Husi
Saléiéu — sa probranim teksio-
vima tih pisaca, a drugi _d'm knji-
ge sadrzi Ramiceve studije o S0~
cijalnoj literaturi kod mnas pod
karakteristicnim naslovom -':.Ra-d'._.
nici pisci u nasoj literaturi®, jer
su po piscevom slw;-,nilamu 1*&1id111_cl
pisci avangarda socijalne litera-
ture Jjugoslovenskin [TE:'JI‘OCHLHEI
satim je tu pridodato 1 jedno lic-

no piscevo sjetanje na Jovana
Popovica koje glasi br.t Jovanom
tamnici®. Pod 0p-

Jovicem u | _
> 9D _Revolucionarna

$tim  nazivoin eve |
tradicija® h- Ramic )€ [J[‘J"::-.Ebl‘lﬂ.
uvodnr;"; pugluvlr* ovog ciklusa,

posvetio Milor
slabo poznatom pret ’
cijalnih pisaca zavicajne 1l
mﬁe treba posebno, 1‘*::753inm. }5_1‘11—
cati znaca] pripcwjmcliﬂcl@;_ (,Lu-,é
19 Hasana Kikica. To Je _]odafm ole
onih pisaca ko]l je svoJe dijelo 1

2 - ~17 | 1';- 70 1=
trenutke tog djela neizbrisiy

a = - 1 « 1= 1 ' " ‘. v[_) iu-
e -vijest. sliku 1 iskust J
tkao u svij CltD

jugoslavenske literature, ‘n:_:li:oﬁ 7
one izmedu ratova, Rammic j€ svoj

esej o Kikicu bogato 1 iroko za-

ethodniku S0-
teratu-

SNJIZEVNE JOVINE

snovao ocrtavséi kako lik Covjeka
tako i profil pisceva knjizevnog
dostignué¢a sa svim njegovim od-
likama. vrijednostima i prolaz-
nim gre$kama, zabludama i1 ma-
nama. Takav. ovaj esej gradi__pq-
nu istinu o jednom piscu koji je
Siroko ispisivao svijet svoje nad-
nicarske, gladne Bosne koja va-
pije za hljebom, suncem i slobo-
dom. tako da se moZe bez ustg-
zanja reci da je to jedap od naj-
potpunijih prikaza Kikiceve kako
sivotne tako i knjizevne sudbine.
Zakliucujuéi svoj toplo pisan e~
sej, Rami¢ s mnogo prava k:—;nze
da je ,Kikicevo djelo dosad div-
no izdrzalo ,probu vremena®, 1i-
ako je od njegova stvaranja pro-
hujao lijep broj godina, svakalgo
dobar znak za njegovu budup-
nost®. Ono §to posebno valja is-
ta¢i misle¢i na ovaj Ramicev rad
o Kikicu. jeste autorova teznja
da kriticki osmatra djelo bez ob-
zira na casovite okolnosti pqc}
kojima objavljuje l{njigju. Ra_mlc
rac¢una na trajnost svoje ocjene
i to ovom prigodnom i svecar-
slkom trenutku ne oduzima n}sta
od njegove velicine nego £a tlrr*!e
naprotiv jo§ viSe uzdize 1 uveli-
cava. To je rad sracunat na vri-
jeme koje dolazi i koje nece tako
lako osporiti i oboriti mnoge La-
miceve zakljucke i sudove. Pisa-
ni toplo. liéno. akeentujuci 0_}501-
nosti zivota i uslova pod l«cmym:a
su mnogi od ovih pisaca zivieli,
stvarali. radili 1 umirall, na po-
nekim miestima Ramicevi Kritic-
ki osvrti i ogledi postaju licna
zabiljeSka na margini ;ieclr}og tg-—
§kog vremena, intimno sjecanje
na drugeve sa kojima Je _autor
dijelio. zajednicCke Qdanﬂst} L pro-
oresivne teznje, mnoge Je licno
poznavao, cijenio, vohg, sa mno-
sima je umnozavao istl ljudski
sanos 1 nadu u bolje 1 svijetlije

dane koje oni, tragicno pavsi u
horbi, nisu docekall.
Mijesajuci cas memoarski tekst

PESNIK.
1 ISCEZLI S

VREME
ET

(Risto ToSovié: »Pohvala mirnom letu«, »Prosveta, Beograd 1961)

%

«OV0 vreme je nale vreme.
Ovo vreme je njihovo vreme.*

Osnovna, sveobjedinjavajuéa misao, koja no-
vu zbirku pesama Riste ToSoviéa u velikoj me-
ri C¢ini jedinstvenom 1 kompaktnom knjigom
zrelosti i proverenog iskustva, jeste misao o pod-
jednakoj snazi nekolikih svetova u kojima ¢o-
vek, frajué¢i u vremenu, Zivi svoj mali ljudski
vek. To vreme naSeg jedinog Zivota sacinjeno
je od vremend svih onih koji, odavno veé samo
uspomene, bezglasno Zive u nama, opominjuci
nas da nikad nismo ni sami ni napusSteni. Pri-
siljen da se menja, trajuéi i spoznajuéi svoj prvi
1 poslednji vek, pesnik otkriva tajanstvene, izu-
krStane tokove mnogih vremena 3to se u njemu
propinju i lome da bi se ipak stopili u jednu
1stu maticu zivljenja. Jednim tokom prolazi sva-
kodnevni. obi¢ni, naizgled mirni Zivot zreloga le-
ta; Covek se polako opuidta, strasti se stiSavaju,
misao se sreduje i iskustva poéinju da vaZe, pri-
siljavajuéi Coveka da se odreduije prema svemu
$to je satinjavalo juleradnji i 3to satinjava da-
nasnji, veliki ili mali, krug vremena koje mu je
dato. Drugim tokom protitu nemirne ponornice
¢ije se halakanje ne ¢uje: to je svet opomene
i svet sna. vreme mrtvih. Zivljenje onih koji su
izgubili mesto u prostoru i nastavili da Zive u
zivotima drugih, tvoreéi tako ¢itavu jednu malu
mistiku da se ¢ovek ne meri samo po koli¢ini i
snazi vitalnosti nego i po Sirini svoga unutarnjeg
bi¢éa, u kome se, kao u prostranstvu nekog dru-
gog sveta, naseljavaju mrtvi, nemi dvojnici iz-
gubljeni u nepovratima vremena koje je mi-
nulo. Vreme te bracée po saznanju, po snovima,

po mladosti, 1 po davnom, zauvek preboljenom
verovanju u ovaj svet koji, evo postoji, menja
se 1 buja nepojamnim bogatstvom odnosa i boja,
postalo je vreme mirne ToSoviceve ratnicke pe-
sme, koja istinu postojanja ne potvrduje samo
blagoséu mirnog leta veé i uznemirenoséu zhog
onih koji su satkani od maglicastog tkiva uspo-
mena i bez nas, koji Zivimo i za njih, zauvek
mrtvi u zaboravu i nepostojanju. Usred zreloga
leta, kad su mu veé¢ mnoge nekadasSnje radosti
i tuge postale tude i daleke, pesnik spoznaje isti-
nu svog zZivota i zivota onih koji su naseljeni u
njemu. On se odreduje prema vremenu, svestan
da, iako sam, svoj zivot nikada viSe necée Ziveti
samo za sebe. Oko njega rastu opomene: na sva-
kom koraku njega po jedno novo saznanje upu-
¢uje da odgonetne tajnu svog nemira i svugde,
gde god pogleda, kud god krene, pred njim nicu
senke ¢iji govor jedino on shvata 1 razume.
Stvarnost njegovog zivota sacCinjena je od hez-
brojnih Zivota skrivenih na tamnom dnu njego-
vog nemirnog biéa, i ti Zivoti senki, Carolija, gla-
sova i opomena njegovo vreme .¢ine vremenom
cnih ¢ijeg se prisustva on nikad necée osloboditi:

Vase vreme da li je i nase vreme?
Vi koji ste liSeni svake carolije.

Vi koji ne ustajete u praskozorje.
NasSe vreme da i je 1 vase vreme“.

Vel samo pitanje daje odgovor. Oba vremena
traju uporedo. stapaju se u jedno novo vreme
tajne i snovidenja. To je vreme pesme. Nova,
imaginarna stvarnost sveta u kome se pesnik
krece kao u tamnom vilajetu, ne poznaje grani-
ce realnosti i sna; u njoj su izmesane i ispretu-
rane istine i tajanstva, i ¢ulna iskustva izjedna-
Gena su s vizijama. U tome svetu naporedo traju
sva vremena. zivotna stvarnost dopunjava se
slikama istezloga sveta; svakodnevica liti na
nspomene, i vidik se pomera: slika je od magle.
nestvarnih boja, sa predelima cudnim i nepo-
znatim. Stvarnost ToSoviceve pesme postala je

stvarnost jednog novog zZivota, u kome:vise nema
ni gréa, ni umora, ni tugovanke, zivota preko
koga se preliva mlaka, mirna opijenost oporog
saznanja da za ratnika, iako mu rane ne krvare,
nema i ne moZe da bude prave radosti ni pravo-
ga bola. U toploj, tupoj jednostavnosti mirnoga
leta, koje je vreme zrenja i opustanja,
senka. svaki daleki odjek neéijega glasa, let
ptice ili blagi miris zemlje, kiSe i €etinara. uvek
mogu da povrate nemire od kojih nema ni bek-
stva ni spasenja.

.0, vedita Sumo, zaSto ga budil.
moiim dolaskom a mene vracal
na umrle staze da cujem alas
kojim viSe ne mogu dozvati

ni pticw ni travu ni prah

Sto lebdi nad i3cezlim svetom.“

Poreklo tih nemira moglo je da se otkrije
io§ u ranim pesmama ToSovicevim: cvet koji le
nicao na zgariStima, i kome je pesnik posvetio
jednu od svojih prvih knjiga videéi u njemu
simbol novog, nevinog Zivota §to se radao u mu-
kama i umiranju, bio je vie nego metafora. Be-
lina tog cveta na crnoj pozadini pepela i gara,
postala je boja nemirne pesnikove Zudnje za no-
vim svetlostima i sveZinama. za novom plemeni-
to$éu sveta §to je upravo izronio iz tame pakla
i netovestva. Kada je. nesto kasnije, svoje pe-
sme sa praga mirnoga leta slobodnom pesnitkom
slikom pokuSao da izjednaéi sa nespokojnim pro-
zorima koji su raskriljeni prema danu, ali kroz
koje ipak prodiru sumraci i senke, nemiri su veé
bili postali osnova na kojoj je gradena njegovsa
umorna ratni¢ka pesma., prepuna priguSene tuge
i mlake rezignacije. TraZeéi sebe, tragajuéi za u-
tehom, ti§inom i spokoistvom, suofen sa svetom
koji svoju prvobitnu belinu nevinosti i1 Gistote
obogacéuje tonovima i nijansama kakve se nikad
nisu mogle ni zamisliti, pesnik je prosaputao po-
ruku upuéenu pre sebi negoli Zivotu koiji se raz-
granjavao pored njega: , Vratimo se malim stva-
rima“. Utopljen u mir, u male radosti i sitne,
svakodnevne tuge, od kojih je izatkan obié¢ni dan
¢iji je najleps$i smisao u tome da moZe biti za=
boravljen, prepusten proticanju vremena za ko-
je je poverovao da je njegovo, on je & uZasom
morao da prizna da spasa i spokojstva ipak ne-
ma i da sve stvari imaju skrivena znatenja koja
se otkrivaju tek kada im se pride kao tajni koju
treba odgonetnuti.

+Ovo Sto vidim pred sobom —
taj nered krovova, zatim delove reke
$§to bledte ma suncu kao krljust prozora.
Pa onda taj dim Sto putuje kao oblak pravcem
vetfra,
automobile dol se ukritain na mostu,
i mali skver. Da 11 je to grad?
O tome nismo mislili kad smo se ovde
nastanili, . .®
Tako 'se.dza stvari, kao iza redéi,..nasluéivala
jedna druga stvarnost, i nieni obliei postaiali
su ovakvi kakvim ih je ¢inio nespokoj pesnika
zagledanog u zivot i u vreme. Sve je postajalo
opomena, '

SJer sve &ega meZemo da se setimo
vraca nas svetlosti proih koraka
ade pocdinje hrabrost

i gde hrabrost zavriava.”

Vracajuci se svome mnocetku. pesnik se vra-
fio onima koii su nastavliali svoj Zivot nastanje-
ni u njemu. Vratio se onome %to .necée doéi. Ne
moze doéi. Nece se vratiti®. a Sto ie inak tu,
s njiim i u njemu. Onome Sto je bilo i ostalo
smisao njegove pesme koja se sada, ,.Pohvalom
fon u sazvulCiu Citavog naseg danasnjeg pesni-
mirnom letu*, konacéno mnotvrduje kao osoben
Stva. Duh i ritam te poezije odavno su napustili
mnogi koii su svojevremeno zajedno sa ToSovi-
cem pevall tuznu pesmu rezignacije 1 umora. To

Sto se ToSovié ponovo vratio svome prvobitnom,

ranom nemiru, pretvarajuc¢i ga u nov kvalitet 1
specifiéno stvojstvo jedne na poseban nacin in-
fonirane pesme, dokazuje zrelost odredenog po-
dleda na sveft i celovitost pesnitkog nastojanja,
zaokruzenog u jedinstvenu i homogenu celinu.

Posmatrajuéi svet iz jednoga ugla koji bi se
pre mogao smatrati moralistickim nego filozof-
skim, ToSovié ie poeziii priSao kao sredstvu iz-
azavanja najintimnijih stanja i raspolozenija,
svestan da nemir oZivotvoren u' reci daije nijego-
vim dozivljajima draZ potresnog svedocansfva i
mratne ispovesti o mnogostrukosti 1judske liéno-
sti pritisnute saznaniem da nase vreme nije sa-

mo nase-i da, duboko u sebhi. mozda i nesvesni

tog misti¢tnog bogatstva. Zivimo Zivote onih koii
su se naselili u nama i c¢ije prisustvo odreduie
i nasu sudbinu, 1 naSu pesmu, i nas lik. I5Cezli
svet proslosti u. niegovol poeziii otkriva tainu
svog traianja 1 svoie moci, i mirno leto ratniko-
vog potinka i predelima jave samo je vracanie
vremenu koje nas kao uma opija mirisom i pri-
ma najvecom snagom. |
Predrag PALAVESTRA

atralca - koje su se u poslednje
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sa strogom ¢ijenicom iz zivota ili
biografije pisca, cas kriticku o-
cienu sa opaskom o nekom deta-
liu izvan ili pored djela. Ramic
je ove eseje pisao onako kako je
mislio da ¢e najbolje. naprisnije,
najefektnije izraziti svoje divlje-
nje za njihov pregalacki zivot i
za njihovo Cesto tako {tragicno
nedovrseno, torzicno djelo, djelo
u sjenci vremena i njegovih ne-
odloznih zahtjeva i prisila.. Cista
knijizevna ocjena najpriljeznije
lezi u slucajevima dva ovdje naj-
izrazitija autora: Zije Dizdarevica
i Hasana Kikica, jer je njihovo
djelo izraslo u jednu odredenu
autonomnu vrijednost koja je nad
rasla’ vrijeme ‘u kome je ono
nastalo, bar u relativnu vrijed-

nost o kojoj se moze i sa estet-

ske tacke gledista strogo suditi,
dok se u ostalim. slucajevima,
pored nekih lijepith tekstova u
kojima se osjec¢a prisutan dah
fivota i potencijalan dar pripovi-
jedacta i pjesnika., prije moze go-
voriti i govori se o0 moralno sna-
znim likovima ljudi i boraca koji
su i perom povremeno izrazavali
svoje opSte progresivne stavove
za koje su se bez rezerve i odla-
ganja kao ljudi zalagali. Potvrdili
su to i smréu. Mnogi od njih bi,
da su prezivjeli straSne godine ra
ta i unistenja, postali svakako ve-
lika i znac¢ajna imena nase lite-
rature (DZzemo Krvavae narocito
kao knjizevni Kriticar i esejista,
Ilija Grbi¢ kao pripovjedac sela
itd.)). Gledan danas kao c¢jelina
i u cjelini Ramicev dugogodisn]i

rad na obiljezavanju 1 zabiljeza-
vanju znacaja socijalne literatu-
re koju su pisali radnici, ali ne
samo oni, dobija svoje nesums-
njivo znacenje. svoje korisno i
plodno osvjetljenje i,na jedan na
¢in, zaokruzenje; posebno ogle-
dom u kome se uloga radnika-pi=-
saca razmatra u relacijama nase
literature od pojave prvih pjes-
nika i pisaca proletera (Kosta A-
brasevi¢ i drugi) u jednom isto-
rijskom slijedu sve do nasih
dana.

Time fto djelo i to nastojanje
da se ta literatura ucini prisut-
nom, da se aktivira njen duh i
njen smisao, da se pribliZi novom
¢itaocu dobijaju svoju izuzeinu
vrijednost i ulaze u fond svih
onih iskustava sa kojima nasSa li-

| POEZIJA
BOJA

(»Rec¢nik modernog sli-
karst'va«, »Nolit«, Beo-
arad 1961; prevela Dr

Katarina Ambrozié

Mozda nijednu knjigu od onih
vreme
pojavile u nasim izlozima, ne lre
ba pozdraviti sa toliko radosii,
kao ,Refnik modernog slikar-
stva“. Ovo delo, — koje je rec-
nik samo ro tome §to istorijsxi
materijal iz oblasti likovne umet
nosti prikazuje abecednim redom
naziva, odnosno, imena umeini-
ka, pravaca, skola ili pojmova, —-
dozivljava se kao zbirka suptilne
esejistike temama likovnih umet
nosti. Obuhvatajuéi razvoj sveti-
skog slikarstva, od impresioniz-
ma do poslednjeg ratla, duboko
zadiruéi u probleme umetnosti 1
zivota uopste, prilazec¢i liénosti=
ma koje predstavlja, sloZeno i rlu
hovito, ova knjiga je u svem
krajnjem rezultatu, superiorno i
vredno knjizevno delo. Medutim.
mnogobrojnim tvorcima .Recni-
ka modernog slikarstva®“, zani-
mljivost prezentacije i estetska
forma sadrzaja, bile su tek dru-
gostepeni zadatak, potisnut préa&-
okupacijom da se osivari kriti¢ka
vrednost dela, njegova puna ob-
jektivnost. Pisci tekstova (240 na
pisa), poznati kriticari i istori-
cari umetnosti, medu kojima tre
ba svakako spomenuti Remon
Konja, Pjera Kurtiona, Bernara
Dorivala, Zaka Lasenja, Morisa
Renala, MiSela Sefora, ulozZili su
posteni trud, oplemenjen talen-
tom, da sve pravce modernog li-
kovnog stvaranja (Impresionizam,
Fovizam, Kubizam, Dadaizam,
Nadrealizam, Apstrakeiju)postave
jasno, s analizom kearakteristika
1 punim osvetljenjem njihovog
znataja za razvoj umetnosti u-
opSte i u odredenom {irenuikm
Cak i one manje poznate Skole
1 strujanja, koje su se brzo 'z-
gubile u opstem toku. prikazape
su sa svim bitnim odlikama 1
ulogom koju su odigrale: Ponts-
venska Skola. Nabisti, Latem-
Sen-Marten, Suprematizam. =Re-
jonizam, Purizam, De Stil i dru-

(=

Govoreci o litnostima istaknu-
tih slikara, pisci koji ih predstav
ljaju, nastoje, da kroz kriti¢kn
studiju njihova talenta. stilskos
opredeljenja, umetni¢kih koncen
cija, tehnike i uticaja koji i
karakteriSu, docaraju miniiatur-
nu monografliju. da ove li¢nosii
donesu citave, sa nijiithovim stvara
la¢kim i ljudskim karakteristika-
ma. To nastojenje de se knji-
zevnim sredstvima, kroz poeti=-
zovanu rec¢, psiholoski prodor !
anegdotu. ude dublje u slojeve
zivota prikazivanih li¢nosti, da’e
Izuzetnu draz ovoj komnoziciono
1 kvalitetno ujednacenoj knjizi,
koja je udzenik koliko i belelri-
stika.

U ovom recniku, pored slikara,
dobili su mesto i neki veliki tu-
maci slikarstva, oni koji su, k=20
Bodler, Apoliner, Znla i drug!,
tragajuc¢i za primarnom sponta-
nosSéu ljudskih osecanja i misii,
stigli do slikarstva, nadahnjtju-
¢i sebe likovnim impulsima, a
sami bogateci slikare svojim do-
zivljajem sveta. Naklonost pre-
ma likovnim umetnostima kod o
vih i njima sli¢nih pisaca, nikaxgo
nije bila plod spoljnih uticaja.
vec plod duha preokupiranog v]
nom zracenja lepote, neophod-
nost da se stvarnost dozivi au-
tentiénija od one koja je ocigle-
dna. Svojim nac¢inom posmaira-
nia i sredstvima svoje umetno-
sti, ovi pisci su cesto pomogli
slikarima da daju konkretno ime
nejasnim stanjima u sebi, Kkao
Stosu se desavaliilobrnuti sludéa

jevi. Sazvezde umetnosti pova-
zano je uzajamnim  delovanji-
ma. U knjizi se dalie govori »
Nastavak na 6. strani
Nada MARINKOVIC
wﬁm-

teratura 1 nasa kultura na svom
daljem putu moraju neodloznao da
racunaju. Socijalna literatura, o-
nako kako je vidi R. Rami¢, nije
mrtva i nije daleko od danasnjih
tokova i stremljenja literature.
Na njene vrijednosti, a njih bez
sumnje ima, treba neprestano o-
bracati paznju. ne samo pijeteta
radi, nego prije svega, literature
radi. Rizo Rami¢ je ¢itavim Svo-
jim dosadasnjim djelovanjem in-
sistirao na ukljuc¢ivanju socijalne
literature u zive tokove nase svi-
jesti, naSeg zivota i naSeg kreta-
nja ka progresu. Svjedocanstvo
tog kretanja jeste i ova knjiga
koja plijeni c¢itaoca toplinom,
plemenitom namjerom i ostvare-

nim rezultatima.
Risto TRIFKOVIC
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Pre svega treba reéi da je profesor i aka-

demik, Milos N. Duri¢, integralna licnost, co-
vek velike moralne snage, sjajnog duha i neo-
bi¢ne radljivosti, ¢ije delovanje u svakodnev-
nom dodiru: u razgovoru na ulici, u 3kolskoj
g_vorarni, za stolom u gostioni, ali i u kritiénim
zw_'gtnirn situacijama, mozda ne zaostaje za uti-
cajima i samih njegovih znalacki i odli¢no na-
pisanih knjiga. Tako se u samom autoru ,Isto-
rije helenske etike* ostvaruje jedna velika ideja
helenskog morala da, naime, ,izjave mislilaca...
treba ispitati uporedujucéi ih s njihovim delima
i § njihovim Zivotom, pa ako se sa delima ped-

udaraju, treba ih. uzimati za istinite, a stoje

li s njima u protivretnosti, posmatrati ih samo
kao prazne reci” (Aristotel, Istorija... str. 442).
jer eticar mora biti ne samo putokaz, veé i
putnik, ne samo teoreti¢ar, veé i ostvarivad svo-
jith ideja.

oJIstorija helenske etike® ima i sama svoju
istoriju: to delo je, u osnovi, bilo odayvno go-

tovo 1 prof. Duri¢c je po njemu drzao preda-

vanja vec¢ prvoj posleratnoj generaciji studena-

ta (1946), u stvari, Citajuc¢i gotovi tekst sve do
zareza, tataka i+, kozjih nogu“, proucavajucéi u
isti mah etiku i ‘interpunkciju i stilistiku. Prof.
Puri¢ kasnije vise nije predavao etiku, a delo
je sada objavljeno i nagradeno.

Pre svojih izlaganja prof. Duri¢ u nekoliko
znacajnih re¢i ukazuje na .trajnu aktulanost
efike* i na znacaj helenske filosofije za ,ceiu
nasu duhovnu kulturu®, ,Istorija razvitka he-
lenske etike nije istorija minulih shvatanja sve-
ta i Zivota®, kazZe prof. Duri¢, i treba svom sna-
gom podvuei ove re¢i koje niposto nisu prete-
rane. One snaZno -ukazuju na pofrebu odrzava-
nja plodnog odnosa prema nasledenom antic¢kom
misaonom dobru, ¢iji su vaspitni i filosofski
znataj umeli da cene svi uvidavni ljudi koji-
ma je lezalo na srcu unapredenie nafe huma-
nosti 1 odrzanje i prosirenje-nase duhovne kul-
ture. Da je i Marks tako mislio dovoijno je
poznata CcCinjenica, pa je 1 sam liéni razvoj

Marksov duboko vezan za njegove humanistic-
lte studije. Prof. Durié se sa najboliim razio-

-

zima zalaze za to da se helenska filosofija i

(Milo8 N. Durié: »lstorija helenske elike«, Beog
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rad 1961)

etika ne posmatraju kao neSto mrtvorodeno, kao
neka prevazidena i deficijentna znanja, koja
danas svako moZe lako nadvisiti. Za anticko
misaono dobro ne moZe nas vezivati samo is-
torijski interes, jer su tada postavljeni temelji
nase duhovne kulture jod uvek izvor misaonog
7ivota, pa zato niko od nas ne moZe poricatl
tu tradiciju, a da pri tome ne porite i svoju
sopstvenu duhovnu egzistenciju.

Treba ista¢i mudrost i filosofsku trezvenost
autora ove ,Istorije“... narotito u onim tu-
mactenjima koja su u nekih interpretatora sa-
svim izvitoperena izgubila svaki smisao kao
istorijsko i psiholodko ovbjainjenje helenskog
duha na koji se odnose. Tako su Platona tu-
matili, unoseéi u njegovo uéenje sonstvene ide-
je, mnogi novokantovci, pa se prof. Duri¢c tome
oStro suprotstavlja. Ima i sada takvih ,tuma-
¢cenja“ i u ovome trenutku ja upravo prisust-
vujem jednom takvom ,objaSnjenju“ koje sves-
no zanemaruije istorijske odnose u interesu filo-
sofske sistematike, u cilju da se pokaZe jedin-
stvo tradicionalne evropske filosofije od Pla-

MORALA

tona do Hegela. Tako se govori o ,perenom tre-

nutku* u nadoj ‘filosofiji i on se nalazi veé u

Platona, koji se tumaci onako kako je trebalo
da bude, a ne onako kako je stvarno bilo, na-
ravno, da bi se dobila €ista sistematska linija.
Tako na pr. tumali Platonovog Kratila Jozef
Derbolav, ¢ije delo ,Saznanje i odluka“ navodi
i prof. Durié.

Pisac ove recenzije smatra da bi delo prof.
Puriéa dobilo u naucnoj vrednosti kada bi se
u njemu iskoristili noviji rezultati u ispitiva=-
nju odnosa helenske filosofije prema istocnjac-
kim utenjima, kao i rezultati kritike ,pogleda
na svet® i kulturne sociologije koji su uneli
novu svetlost u proutavanije znatajnog procesa
preobrazenja mita u filosofiju. F. M. Cornford
je u tom praveu objavio ios 1912 delo pod
naslovom , From Religion to Philosophy. A Study
on the Origins of Western Speculation®, novo
izdanje 1957. Postojanje i delovanje soctomory-
nih, tehnomorinih 1 biomorinih modela u he-
lenskoi filosofiii je nesumnjiva é&injenica koja
e mor¥e konstatovati i na samim vrhuncima

helenske misli, u Platona i Aristotela. Erwin

Rhode je naglasio poreklo ovih motiva iz orfic-
kih misterija (u Psyche, Bd. 11, deselo izd. 1925),
1 nedavno ie u tom pravea objavio svoje stu-
dije prof. Belkog univerzifeta E. Topi¢ ,Vom
Ursprung u. Ende der Metaphysik®, Be€ 19358,
zatim Die platonisch-aristotelischen Seelenleh~-
ren., Osterr. Akademie der wissenschaften, Phil.-
histor. Klasse, 233 Bd. Abh. 4, 1959. 1 dr. Za=-
nimliivo je da prof. Duri¢ navodi i Cornforda
i Rhode-a (ne ovde pomenuta njithova dela),

ali ne uzima u obzir njihove rezultate.
Milan DAMNJANOVIC

Dom JNA u Beogradu or-
ganizovao je povodom dva
desetogodiSnjice Jugoslo-
venske narodne armije ve-
liku likovnu izlozZbu posve-
é¢enu motivima iz NOB.

Grandiozna izlozba, na Kkojo]
je 217 autora iz cele nase zem-
lie izloZilo 411 dela inspirisanih
izuzetnim periodom Zivota nasSih

naroda, narodnooslobodilackom
borbom, .borbom koju je svaki
nas ¢ovek shvatio kao svoju®,

donela je znacajne rezultate ciji
znataj daleko prelazi okvire je-
dne veli¢anstvene panorame ili
potresnog prikaza sefanja. Re-
zultati izloZbe daleko su veci. Ona
je meotekivano -postala konkre-
tan prikaz raspena koji je nasa
umetnost obu %‘Etﬁa od - perioda
socijalistickogt ¥éaliztna "do “danas.
Zato ¢e ova' likovna manifesta-
cija ostati. u istoriji naSe savre-
mene umetnosti kao istoriograi-
ska ¢injenica koju nece moci da
zaobide ili prenebregne ni. jedna
objektivna analiza' razvoja moder
ne jugoslovenske umetnosti. Da je
taj razvoj uslovljen opstim raz-
vojem i osmisljen specifitnim du-
hom koji ispunjava zivoini rast
nase zemlje u istorijskom, politic
kom i kulturnom smislu — da
umetnost nikad nije nezavisna
od svoje epohe — odviSe je po-
znata cinjenica da bi ovde na

po kome eksponat ne moze biti
stariji od dve godine, odnosno
izlozeno delo treba da je nasta-
lo 1960. ili 1961. godine. Ovakav
uslov mnogo je znatajniji nego
$to u prvi mah izgleda. On je do~-
prineo obelezju izlozbe kao po-
tvrde predenog puta koji se u in-
tervalu jedne decenije ogleda na
shvatanju i odnosu prema likov=
noj umetnosti koliko publike, to-
liko jo§ vise samih umetnika,
u priznanju postojete slobode u-
metnitkog rada i autonomije 0=
stvarenog dela. U kompleksu,
problema, koje ova izloZba pokre-
¢e, postavlja se i pitanje evolu-
cije shvatanja o odnosu teme 1
sadrzine. U ovom odnosu, kao
bitnom, lezi, mislim, klju¢ pro-
gresivnog razvoja likovne misll
u nas, za poslednjih deset go-

ISPRAVEA

U proslom broju ,KnjiZevnih novi-
na“ iz ¢lanka Dragana M. Jeremica
mPotvrda jednog Kriti¢ara®, izostavije
ne su sledete zavrine relenice:

JSahrane, one su zazvuiale na je-
dan nov, sveZ i pun natin i pokazale
kako vrede I u toku svog drugog Zi-
vota i kako im je s pravom trebailo
taj drugi Zivot podariti. Mislim da je,
uprkos raznim slabostima (koje su
neizbeZne kod svakog Kkritiara), ovo
najbolja i najlepsa knjiga novinskih
kritika mlade generacije nasih kriti-
¢ara. To jo§ uvek nije knjiga na ko-
joj moZe da se gradi jedna trajnija
kriticarska egzistencija, ali ona obe-
¢ava da ¢e Palavestra i u tome uspe-
ti ako mnastavi svoju delatnost veéim
zahvatima i dubljim poniranjem u
dela savremenih pisaca.® |

Isto tako, u ¢lanku Katarine Am-
brozié pogresno je odStampano ime

Branka Protica, Sto ovim ispravlja-
mo.
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dina i rezultata koji su u sklopu
savremenog izraza postignuti.

Sazreli su uslovi za ovakvu
smotru rezultata, a njena pre-
glednost olakSana je jedinstvom
teme za koju se vezuju svi ekspo-
nati ove izloZbe i koja je takve
prirode da evocira dozivljaje ko-
ji prozimaju najintimnije bi¢e u-
metnikovo.

Danas, kada umetnikovo stva-
ranje i njegovo delo nije ograni-
¢eno ni¢im Sto dolazi spolja i sto
bi bilo starno njegovqj prirodi,
kada, dakle, prava vrednost de-
la zavisila samo od njegovog stva
racca, vidimo kako su umetnici
prema stepenu likovnog obrazo-
vanja, prema specificnosti svog
talenta, shvatanja i ogelajnosti
razli¢ito prisli likovnoj.: realizatix=

ji NOB. Otuda mna izlozbi resenja:

u rasponu od vulgarne deklara-
cije i banalne anegdotike u ilu-
strativnom smislu, preko simbola
kao evokacije dozivljaja, do pot-
punog likovnog ostvarenja Kkao
projekcije samog Zivota kroz lic-
nu ispovest umetnika.

KOSTA ANGELI RADOVANIY
MAKEDONKA R

Ne govori ova razlititost likov-

nih refenja o dubini i iskrenosti

dozivljaja — koji su van disku-
sije — mego 0 nivou umetniko-
vog kreativnog potencijala i, pre
svega, 0o njegovom intimnom pPo-
imanju umetnosti koje se ovde
suctilo sa pojimanjem teme U
odnosu na njegovo delo. Ekspo-
nati su pokazali da je nekadasnje
migljenje o istovetnosti teme 1
sadrZaja neodrzivo.
nom likovnom izrazu, u kome je
sadrzaj stekao prava na auto-
nomnu formu, namece se preva-

zilazenje tematske = skucenosti.
Dozivliena tema oploduje, pre-

rasta u sadrzaj kao bitni eleme-
nat njegovog kompleksnog sas-
tava, tacnije kao jedan od njego-
vih elemenata. Samo tako shva-
éena tematika ne narusSava likov-
ni kvalitet dela, niti sputava u-
metnikovu individualnost hez ¢i-

je fizionomije nema Kkreacije.
Sa aspekta likovne analize ma-

nje je vazno da li je tema shva-
éena kao uzas rata ili kao nraz-

nik pobede — sve-su-10-Neospor-

suproinih

“BVOG;.

nja odredene teme, jer cCitljivost

" g0 o 'poetizaciji dozivljaja. Ako

U savreme-

no elementi epecpeje — ali je
bitno do koje je mere tema op-
lodila umetnitki sadrzaj dela, pa
je ono u formi li¢ne ispovesti
notsalo ostvarenje koje ima svoj
zivot, svoje novo postojanje.
Ova litna ispovest, vidimo na
izlozbi, moZe biti csivarena u
razli¢itim okvirima, ¢esto sasvim
likovnih koncepcija.
Kroz nju sé izrazavaju qkspresio-.-

nisti isto kao naivei i nadreali-

sti isto kao apstraktni. Pre deset

godina ne bismo mogli ni zami-
sliti kako su' brojne moguénosti
koje ova tema podsti¢e. Pokazuju
to najkvalitetnija ostvarenja  na
izloZbi, ona koja su i najsnazni-
ja i najubedljivija, u kojima u-
metnici nisu ni malo odstupili od
;. dzgradenog izraza 1 stava
(Sustarsic, Angeli Radovani, Tr-
$ar. Soldatovic) 1 koja zato osta-
ju kao isetak iz opste klime u-
metnikovog stvaranja (Smeli¢,
Stani¢, Urbancéi¢) bilo da su vr-
lo kompleksna po obliku svog re-
Senja (Z. Pavlovié, Jeremi¢, Mi~
ljug), dozivljena kao vizija (Ivko-
vié, Jane¢ié, Jordan, Velickovic,
Seika), ili svedena na znak (Si-
munovié, Glid, Geri¢, PerSin), ili
zbir simbola (Mesko, Slana, Je-
mec. Dajht, Z. Mati¢, Luketic,
Krsmanovié¢, Z. Hegedusic). Cinje-
nicu da su na izlozbi figurativna
regenia -uspelija nikako ne treba
shvatiti - kao iskljucdivost u mo-
gucnosti likovnog transponova-

teme nije i merilo likovne vred-
nosti, Mnogi prikazi partizanske
kolone u mukotrpnom marsu ne
uspeva da dopre dublje u doziv-
ljajnu svest ghedaoca i ostaje po-
vréna vizuelna senzacija, dok u-
zbudlijiva crvena povrSina parti-
zanske zastave predstavija sinte-
zu koja moze da zadovolji i ljud
ske i umetnit¢ke zahteve. Ne zna-
i dakle da izrazajna sredstva
apstrakitne umetnosti iskljucuju
mogucnost fiksiranja dozivljaja
vezanih za jednu odredenu te-
mu, da i apstraktna umetnost
nije projekcija Zivota, kad zna-
mo da ret nije o motivu nego
transponovanom ostvarenju ime
presije, ne, dakle, o ilustraciji ne=-

t6 mogu da realizuju akordi da=
leko apstrakinije umetnosti, mu-
zike, svakako da ogranitenja ne
leze u likovnim sredstvima i iz-
razu, bili oni u sklopu figurativ-
ne ili apstraktne umetnosti. Ako
ograni¢enja ima, zavise ona samo
od slikarevog ili skulptorovog ta-
lenta., njegovih  mogucénosti ili
predispozicija.

Zahvaljujuéi velikom odzivu
umetnika, izlozba u Domu JNA
deluje kao jedna od rezultanti
nadeg likovnog zbivanja u o0vOj
poslednjoj deceniji. Ovakva, ona
podstite razmi$ljanja i zakljucke
o nekim problemima iz oblasti li-
kovne misli, odnosa savremene
umetnosti i drustva, taénije sa-
vremenog umetnickog izraza pre-
ma drustvenim zbivanjima, pro-
hlemima dskle, koliko socioloSke
toliko, pre svega, i teoretske pri-
rode. Da je samo ovo njen rezul-
tat — bio bi ogroman, ali je uz
to ova velika izloZzba donela i ne
malu galeriju veoma vrednih u-
metnitkih ostvarenja. Namera da
bude dokumenat oZivljene proslo-
sti daleko je prevazidena.

~ Dr Katarina AMBROZIC

Krusevac 1961)

‘ljudi koji se javljaju, danas

Ako pokuSamo da objasnimo jednu Predice-
vu prednost u svetu svih onih nasih miladih
i ovde stihom,
a ta se prednost sastoji upravo u njegovom
shvataniu da se, istovremeno, pesnikova Sro-
denost sa pesmom javlja 1 U svojoj suprot-
nosti, u distanci od njenih sazvucja, ako zelimo

da tu prednost ilustrujemo,
Predicevo objasSnienje nesporazuma identifika-
cije pesme i pesnika u poetskom
ke .Nebo“: ,Kobno poverovavsi
poistovetio sam se sa tobom.
befe kratkotrajna“. I upravo na
ma intimnog doZivljaja pesme i, istovremeno,
‘moti da se ne ponese neposr
- spiracijom, Vladimir

tima pojave se smenjuju u neredu,

— treba navesti

pogovoru zbir-
da smo jedno,
I moja radost
tim sazvudji-

Predi¢ je gradio svoj svet
mnoge sveze i ponete metafore, svoj svet jed-
nog uistinu osamlienitkog nemira pred nemoci
ijudskom da se o0sim ohrisa prisutnosti naSe
1 ¥ivotu do dubina svojih sagledaju 1 asimi-
liraiu sockovi svih onih mena koje sobom Ssve-
dotimo. Tako bar ja dozivljavam njegovu DPO-
eziju. |

.. Ne navodeéi naslove pesama i naslove jedne

od ovih dveju zbirki, stice se utisak da se
Prediceva litna poetska filozoiija izraZava bo-
gatim krugom asocijacija i niegovom moc¢i da
se ostvari u. testo, veoma oporim, gorkim koor~
dinatama otkrivanja nesporazuma Kkojl postoie
izmedu najdubljeg, najvise esencijelnog prisust-
va pesnika 1 svega ONOg Sto mu se ne noda)e
kao Sansa jednog vide potenciranog Zivota ...
" Takva oseéanja sugerira Predi¢ zbirkom .Ne-
bo* i zbirkom ,Na sunanoj strani ulice”

tim obimnijim izvodom iz svoga opusa.

Ali, ako je Predié uspeo da ostvari mnogu
svoju poetsku ret kao Jjasan, metalno jasan
svuk teZnii da se magistralno, potpuno, nepo-
recivo uklopi u koordinate jedne snazne i ne-
mirne. slozene i isprekidane osetainosti, — on
<o dobrim delom svoje aktivnosti upuéivao 1
u predele onoga sto ni 1 kom slutaju ne moze
da potvrdi autentitni kvalitet njegove poetske
izrazajnosti veé spada samo U domen deskrip-
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Stihovi Tomislava Cvetkoviéa prividno su
vrlo jednostavni, $krti, skoro prozaini; liSeni
muzikalnosti i retorike, oni nude ¢itaocu neo-
sekivane asocijacije, ¢udnovata, smela zapazanja
i nizove predstava, medusobno slabo povezanib,
koje odrazavaju stvarnost i ljudsku li¢nost u
krajnje deformisanom vidu. Cvetkoviceva poezi-
ja ne uzbuduje poviSenom {emperaturom reci,
emocije, tona, ali ipak zapazamo u njoj izvesnu
originalnost u naéinu posmatranja i doZivljava-
nja sveta. Autor stvara poetske minijature, zgu-
snute i sayete forme kojima neka crna, mratna

duhovitost, neka vrsta grotesknog izobli¢enja da-

je draZ i zanimljivost.

Citajuéi ove pesme, srecemp se sa onim istim
osnovnim osecanjem sa kojim smo se veé teko
Yesto sretali u ostvarenjima Cvetkovicevih vr§-
njaka: duboka, neizletiva samoca Cini 1 ovde
sadrzaj pesnikovih raspoloZenja. Ali Cvetkovic,
za razliku od nekih drugih mladih pesnika koji
svoje otajanje i beznadeznost izrazavaju glasnom
jadikovkom, koji svoj hol unekoliko estetiziraju,
pretvaraju ga u zvuk, u figuru, u oratorski ri-
tam, ne analizira svoje oseéanie usamlienosti
i ne kiti ga rimama, veé ga daje, tako da ka-
Yemo. nesvesno, nehotitno. bez vecih arfistic¢-
kih ambicija. Otuda se javlia utisak mestimitne
nedoretenosti, nedoradenosti i neprodublienosti.

Pesnik je stranac u svetu; pred njegovim o=
bez ikakvog

smisla i razloga. On se i ne trudi da uhvati veze
i uzroke. niti da obrazuje od izdvojenih poiedi-
nosti celinu. Sa strepnjom posmatrajuci okolinu
koju ne razume, svoj unutraSnji svet koji mu

ednom, prvom in-

Na putu pravih modl

(Vlad'mir V. Predié: »Na sunfanej strant ulice«, »Mlado
pokolenje«, Beograd 1961; »Nebo«, »Bagdala,

cije jedne niZerazumske pnotrebe za ispoveda-
njem koje upravo zato Sto je samo ispovest ne
pripada sloZenom, dubljem, tragi¢no istinitom
umetnitkom rezultatu: ,Nofas sam morao da
piSem u nadi da ¢e mi biti lakse. Bolu koii
nije prestajao to je bila jedina moja odmazda.

Kontemplacija mi je oslabila...”

Ligiti se svih liricnosti u ime liri¢tnosti, usit-
njenog lirskog ispovedanja i i¢l uporno preke
svih beznada i otpora uprave linijom jedn®
antioseéajnosti, a u styvari vise osetajnosti vre-
mena i novog liudskog u nama svima, tragati
za stvarnom svoiom moéi duboko poetsko-filo-
zofske i litno patni¢ke vizije sveta u kome pri-
sustvuiemo svedoteéi permanentna menjanja u
sistemu vrednesti moralnih i psiholoSkih katego-
rija koie se ne nalaze, jasno, u skladu sa jednom
preZivelom, vremenom poreknutom cCitalackom
osetainodfun, odreéi se teZnje za dopadliivoScéu
u jednoj svojoj veé proigranoi varijanti, sve
to. u celini, sasvim sigurno, znaci ve¢ na samom
startu u neisnitane predele poetskog, 1isit] sebe

balasta pro§losti, balasta onoga Sto igko nije

vet kazano — dozivliavamo kao recenho, ¥kao
potpunu poetsku anti-Sansu.

Koliko ¢ée krenuti putem dubokih i nedonad-
liivth fuga, onih u kojima se melodije nadpe-
vavaju lkao dokazi njegovog stvarnog nemira,
koliko ¢e, i, uopste, da 1li ¢ée krenuti putem
otkrivania svoie, sasvim svoje poetske metafi-
zilte i prevazilaZenia veé deklarisanih izrezai-
nosti — stvar ie niegovih izbora i snage da
svoiu istinito plemenitu poetskn rec precisti od
literature, da ono Sto nam ubudiice da budc
POFZITA, dakle, ne samo literatura.

Da bude on sam. a ne, ni delimi¢no poisto-
veden sa onim &to je prawvlieno. Viadimir Pre-
di¢. to moZe i, verujem, ove dve zbirke to re-
¢ito dokazuju. Koliko ée u traganju za sobom
— pesnikom istrajati to neka dokazu njegovi
buduéi dilktati srea i uma. Neka dokazu 1 to
da svako ko presretne i ove dve njegove prve
zbirke sa prijateljstvom — nije pogresio.

Branko PEIC

tudenost pesnika

(Tomislav Cvetkovié: »Pesme o drugom«, »Mlado

pokolenje«, Beograd 1961)

izmite, on pada u stanje potpune haotiénosti,
alogitnosti, nestvarnosti. Ima neke snage u 1toj
naivnoj, instinktivnoj, zbunjenoj prestraSenosti
pred predmetima koji pesnika okruzuju i proga-
njaju svojim nerazumljivim prisustvom, iracio-
nalnim znaenjem svog postojanja. Autor ovako
izrarzava otudenost u kojoj se nalazi: ,,Nesvesno
zalazenje u sve duZe / tudine. Sve noviji pred-
meti u ogromnoj tisini / do3li da me pokazu. A0,
ti cavo / skrhana lutko krpena u rukama.” Ljudi
se stalno nekuda krecu, ali cilj njihovog une-
zverenog kretanja nije jasan ni njima samima.
Sve se stapa u vrtlog, u zbrku koja izaziva

strah: .Produ i odu ljudi; kuda c¢e, majko / Do=

di i dr#i me. Odlaze, odlaze.“ Pesnik, preplasen,
odbaten, ostavljen i izgnan, suofen sa svojim
dvoinikom, Zeli da se spoji sa prirodom, ali ga
ni ona ne prima u svoje okrilje. Ne ostaje mu

nidta drugo, nego da se prepusti negovaniu ha-

lucinantnih slika i patologkih zanosa. ,Sta da
udinim sa sobom na kraju¥, pita se, i posto ne

7na odgovor koji bi ga smirio i uteSio, zaklju=

¢uje: ,Bolest je velika za§tita.®

Morbidni motivi nisu uvek u Cvetkoviéevo]
poeziii u dovolinoj meri poetski osmislieni i pre-
obraZeni: ¢testo deluiu kao ekstravagantne po-
jedinosti, lifene dubljeg 1 opiteg pesnitkog sadr-
zaja. Tomislav Cvetkovie morate u buduéem ra=-

du da povede viSe ratuna O stvaranju celoviti-
je koncepcije koja bi ujedinjavala u poetski si-
stem mnoge pesme Kkoje zasad imaju karakter

darovitih fragmenata.
Pavle ZORIC
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Vecinom, po povratku sa putovanja i
pri susretu s poznanicima koji neumorno
zapitkuju o utroSenom vremenu, ljudi o-
pidavaju da kaZu ,bio sam tu i tu“ ili , yr-
deo sam 10 1 to“. Premda je izlaganije uti-
- saka vise stvar veStine nego 1i samog do-
zivljaja, od njih se podinje najradije.
Biti 4 videti postaju tada nezamenljive
osnove svakog obrta refi, neposredna pri-
vlatnest kojom se deluije na paznju sago-
vornika. Ali, da bi bolje mogao da vidi,
tovek otvara i ,Cetvore oéi“ izlaguéi se
na taj nac¢in opasnosti da mu Ztodta Pro-
makne ispred nosa dok on naprefe po-
gled; da bi se svugde nasao, u Zurbi i na-
glosti Zelje on prolazi i pokraj pravog
mesfa. Od ftoga se, pored ostalog, moZe da
natini dobra knjiZevna stvar, od ukusa
i znacaja; pa ipak, kad naposletku bude
bila dokrajcena, kao sama okosnica nje-
ne sadrzine, srZz njene istinitosti — upr-
kos namerli njenog tvorca — necée ostati
predmetl pripovedanja veé ta Zurba, ta
hitnja za videnjem i dogadaiima, trka u
kojoj coveku uvek pomalo nedostaie sna-
ge 1 roka, pomalo mu se zaustavlia dah.
Doista, rasipajuéi nemilice najraznovrsni-
je reti koje mu padaju na pamet, on spa-
sava samo bledilo i bezobliénost stvari,
potvrduje da su one odsutne dok 'im traZi
rotivuvrednost i zamenu, i nezadovoljan
vim brojnim reSenjima poéinje najzad
da sumnja u istinitost svojih utisaka: dok
sa nevericom osluSskuje sopstveni glas ili
prelece svoje redove, ve¢ je spreman i da
izjavi svako odricanie — ,nisam bio nigde
i nisam video nista*.

Citavim pisanjem, mna njegovoi sam
strani: na strani onoga koji dopusSta da
bude zaveden, da promasi pravi trenutak
i pravo mesto, i koii se spotice o slu-
¢ajan kamen dok zuri u Sirinu vidika: na
strani vrsnog putopisca. On je zZrtvovan
svojoi naklonosti, slikovitim 1 drugim
svojstvima recéi, opbsenjen u svom nemiru.
Pred wvelelepnim prizorima, u c¢uvenim
predelima i u znamenitim gradovima, on
sanjari savrSeno pisanje, gipke i1 glatke
‘retenice koie se ne daju vrepricati, sav
mnogostruki nakit i svu skupocenost je-
zika. Tamo gde bi inac¢e mogao da se divi,
razmislia s cepidlackom tatnoSéu o pri-
kladnosti izraza: tamo gdesu stvari do-
slovne, on mrsi pitanje sintakse. Cenu
nijegovoe odricanja ne mogu a da ne po-
tvrdim. Potpisuiem, takode. niegovu meru
u kojoi su i naicesée, najiednostavnije tvr-
dnije dobile nov prizvuk, nesvakidaSnje
znacenie, posebnu primenu. Znam da ga
ne opiiaju veli¢ina i neizmernost, 1 da
pred. golemoscéu ili obiliem sfvari niegov
duh radiie ujedhaduje, niiSe tezine od ko-
ith su ¢ula smuéena. Volim to pisanije
hez dosetlke i narotitih naglasaka., bez iz-
nudenog deistva; izodtravam sluh za fu
red¢ koia traZi svoie mesto u tistoi ili ma
kakvoj prirodi, svoie podneblje, predeo 1
okolinu. koia iziskuie da bude uklonliena
u prirodnu celinu i otvoren prostor, _kao
i kakva zidariia ili wvaiarska fvorevinaj
takva reé¢ pretnostaviia da bude primliena
bez onoe podozrenia koiim je inace Zigo-
san svaki kniiZzevni posac: ona ne ras-
pravlia i ne predstavliia — ona se prgt-
stavlja. I sam u potrazi za niom, pabir-
Seéi po setanju kad mi je veé nedostalo
odvasnosti — i Gega sve jo§ ne? - da
odlitam nekuda dovolino daleko i da se
dovolino ¢esto vracam istom c¢asu i_".st-c:rm
stajali§tu, opsednut sam, vidim, nienom
sluéenom blizinom i jedva nagovestenim
znateniem; prepusti¢u joj se, kako naj-
bolie umem i zham, ako mi naide...

Nekoliko puta veé, gotovo da sam fu
re¢ imao na ustima; c¢inilo mli se kao da
je izgovaram, kad su glasovi oko mene
svonili u neocekivanom 1 syc—;éan_om Tas-
poloZeniu, ili me samo dodirivali nepre-
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MARK VAN-DOI

'afj[f-' s
Jo§ uvek moji veliki prijatelji ne poznaju mene,

TALAST

Talasi vazduha @ okeana

I tamno more micega medu zpezdama
Ili ako me micega, necega; sporedno Je,

Tu ont galopiraju Kao u orlovom
Vetru, u delfinovoj vodi;

Nervozno

Nidta, ako nme nedto: talas za talasom

‘Navire i novire — ponekad
Udcini do zadrlitim,

Zadrhiim,

Ponekad wéini do ja ovde dole,
O tuko évrsé ovde daleko dole,
Tresem Sse @ dratim.

MOJl VELIKI PRIJATELJI

Mcein veliki prijatelji ne noznaju me.

Hamlet w hodnicimd, |
Ahal mored reke i Don Kihot |
Qlapedi s vojvodom ne vide nikoga

Sli¢nog meni, S12CNOY
Posiaie Stari)? f_f.m:.-.
Ne umiry sem Smreu

Da. oni i uwelk Ont.

I Boiom stoji strasan. |

I Sanco ceslka se PO alar ] T
vitestve 1 Malvolijev I'ELT({.H;?L :.’Htfr:
Doziva ludrice cas. Oni nite 1.nm-f u,
Niti vaskrsavaii. Oni su bestelesni
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ipak me tako
O, najyprosiraniji svete, 0, bezimenao,

War Van Dorenu, 3to svakim danom
e eni hesielesni, mepromenljiv, I
laju cn im dali gospodart.
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ne menjaju se,

Borislav
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vedljivim izvijanjima. Svake godine i sva-
k*pg leta u Lovranu, progonjeni lovae, lo-
Vio sam je kao posvetenu divija® Uz
more, vezbao sam duge relenice, puka po-
redenja. Danas bih rekao da su me tada
sve manje privla&ili nadimei njegove sla-
ve 1 da me je podstrekavao vise njegov
:%Lvi dodir, telesno zavodenje, nepreizidna
1gra pokreta i neprekidnosti, i prepozna-
vanja, kruZenja, odlazaka i povrataka;
ako sam se bacao u vodu postajao sam i
sam njena sadrzina; izlazedi, sveZ i izne-
mogao, teturao sam se po ¥ljunku i peni.
Upoznao sam ljubav mora, ali ne i nje-
govu misao. Izbliza, voleo sam ¢asove na
zalu, govor talasa, nijihovu upornost na
hridinama, njihove riblje trgove 1 kunéi-
Sta morskih sasa. Koliko sam imena 7a-
pamtio, koliko se magutao soli i vetra,
mozZe da ispriéa najstarija povest o ra-
sipniStvu i nezajazljivosti puti

Medutim, trebalo je da

1 Ja Jednom hodotastim - 4% 7
Po ugledu na tolike iz~ #i o>
letnike, uvrh Kvarner- #i8 @
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skog zaliva odakle se,
ako je verovatr pridanju sz o7 o
Cisto kopnenih ljudi, pre- - g@ggszz 720
poruduje jedinstven iz- &

gled mora ¢

S
opruZenog i ;

+~Kao na dlanu®, sa svo- %72 2 722 o

jim zatonima i ostrv- %
liem. brodovljem 1i grad- ‘

skim Sarenilom po grbi-

nama predgorja i uz sa- @i
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duvek zazirem od ];I-I‘iZO- At
ra koje su ovekoveCili i

fotografski aparati; po-
najpre joSs ako je re¢ o
predelima. Zazirem od
razglednica, zazirem od
fotografija koie vise po s SR
¢idovima raznih putniC- G
kih agencija i kojima su iEgEss s sassenss
preplavljeni svi udob-
niii vozovi i autobusi,
zazirem od pogleda mr-
tvog oka. Reti mi izgle-
daju pogodnijim posred- &
nikom, moc¢nijim oru- g
dem za vaspostavlianje &

....................

....................

ttttt
nnnnnn
------------------

lllllll

L L
[}
IIIIIII

L

------

w l.'ln_::":: 5 s ::

--------

s
____________________

w L a 1|.I.1 LY. -.I-'. ; f & L
RSO b T T D ARG R - ¢ oot
"L‘.. I.‘_‘*L‘J_‘;I:_‘. ‘I::_l_.l!'l ?:-'!‘,.i g 'E-.-?;L ‘,.‘ﬂﬁ*:r-Ll',— i ,ﬁ. _rl 'I-‘.I_rﬁlrl}"' I'.ﬂlﬂ -i"l.l 'Ir-"."l;F‘:_-.l Wl _-"..-l -|I I|I_'_. ]

inih trouglova jedrilica; koliko je taj o-
vlagni nagovedtaj, bez sigurnije crtacke
spreme, uzbudljivo prisustvo mora! Pe-
snik je, i onde gde se nije mogao oslo-
niti na svoju vestinu i iskustivo, iivo*tm}"l
i plemenito$éu preobrazio jedan ocl_ napj-
ops§tijih i kudikamo sladunjavih prizora:
oseta se tu, nadasve, drhtaj ruke; i JjoS

nesto.

Otuda — ipak! — i moja radoznalost
koia me je viSe od prijafteljskih nagova-
ranja sklonila da se penjem na Ucku, a
ne namera da preduzmem pohod na u-
snpomene. U dobrom drustvu put je 1z-
gledao jo¥ kraéim no Sto sam isprva mi-
slio; kao da i vreme, sa smanjenjem vaz-
dugnog pritiska, sve brZe protite. Ucka
zaista zasluZuje naziv planine, sa svojih
1396 metara nad morem, niz Ciju se Za-
padnu stranu sunce iznebuha otkotrlja
u ranim satima popodneva, tako da mno-
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vaju u odgovarajulo] s R e
razmers istinitosti, Sta o R L
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dati neki bele vue pri
otvaranju kutije sa ci-
garetama! Nije 1li puto-
pisac, u ovom slufaju, primoran da  se
lati pera pre svega radi odbrane od
rdavog ukusa, istantanog u trgovac-
kom duhu vremena, pre nego S8to preuzme
odgovornost da o prirodi govori njenim
sopstvenim jezikom? Na putu ka pesni-
§tvu, putopis je mozda prvi korak. rec
koja se jo§ uvek nije oslobodila svog je-
stastvenog porekla, nije nrevazigla svoie
doslovno znacdenje i saonStava vise stania
stvari nego odnose koje prema njima za-
uzimamo. Ali na pragu pesniftva, putonis
ve¢ predvida njegovu sazetost i cCistotu.
WMnogi putopisi sadrZavaju prave pesnic-
ke odlomke i mnoge su pesme zanravo
putopisi u stihovima. Evo me vred licem
ctvari. gde nutonis treba da dobiie 1 svoiu
melodiju., Fotografije dotle osiaju neme.

zlostavljane od muha, brodolomn] ostaci
jedne raspriene varke.. Ima jedan crtez
olovkom. od Pola Valerija, gde je prika-
zano groblje u Setu — groblje po kome
je nazvana jedna nedostizna pesma — S

morem u pozadini ¢iju dubinu odreduiu

samo dva tanu$na mola i pregrst sicu-
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A ludost ipak, divna, dalje 12

Koji starim 12 ¢asa u Ccas

KAD

Voleo

I sve

I na zapadie umirem. Oni ce ostati tamo

Zauvek, bogovi sveta, besmrtnici moji,

I neée poéi dalje. Niti ja to od mjith trazim.

Pustite ih-da ostanu bestelesni, nek se me menjaju,
Neka me umiru sem smrcéu datom smrinicimd.

Voleli
Devojke :
Koje su sretali, uz ogradu, u r0si jednog Jutra ~——
JKako ste, lepojko moja?*

MILIC—STANKOVIC: PRVA PROLETERSKA U RUDOME

- gobrojni *kuparéi' né,p_uﬁta;i-ﬁ kupa-iiéta. u

Voloskom, Opatiji, Lovranu i Medveji, uz
valjenje posmatrajuci suprotr_luw obalu za-
liva, gde su Rijeka i SuSak Jos uvek na-
stanjeni svetloSéu... Nije nas razgorela pla
ninarska strast da se uspnemo do Samog
vrha, pa smo dobre dve stotfine metara,
nozivajuéi se u ravnodusju na ot_eian pri-
laz. odlozili za sledecu godinu 1 slefie}:u
priliku. Ali bilo je sasvim dovoljno i Sto
smo, ostavivii u podnozju guvsﬁa obgils;ka
isparenja i teSki opoj voda, ugli u visoku
sveyinu koja nas je treznila od sunca. Za=
ustavili smo se na omanjoj }risoravn.w:, _ko-
tulia punih vetra. Kamen je t1_1 mirisao
na fumu. Suvo crveno zrnevlje zemlje
Ylkripalo nam je pod nogama _ke:o sneg.
Po kori smo osecali kristalaste iglice vaz-
duha. dok su nam se grudi ubr?:ann dizale
i gpustale, kao posle kratlwg 1 't:!rzqg tr-
E‘.—Tiﬂ‘:tﬁ. Duboko pod nama lezala je izble-
dela plavet mora, napusteno trkz}lléte ve-
tra. bez brazda talasa, be'zl hrmr_:e pene,
hez buke i pljuska, bez podx{?dmh igara
senlki, kamenja i bilja 1 svojih srebrna-
«tih trbuha: bilo je to more sa geograf-
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BIH IMAO ZENU

Kad bik imoao Zenu

bih je kao Sto su Kraljevi | ,
Lraliice, u staro doba, ili kao princevi

tako.

Kad bih imao Zenu

Poaclkac bih kuéi dosao

Obuten kao stranac, i kad bi po gledala —
,.C*;‘UFI??UdO“, |

Rekan bih i udvarao se zacudenoj —

Jma
sve

li igde takvog sjaja?”
tnko.

Kaod bih imao zZenu

Nikad me bih prestao
Da se secam kako je sad, O,

LTUMevajuct Sada lkad sam usamljen,
Pez ikog osim maclke, psa —
.Dakle, stari moji, jeste U gladni?® °
I sve tako.

skih karata, sveudalj more u svoj cCistoti

pojma, sa isprekidanim crtama brodskih

puteva i praveima struja, sa kruzicima
velikih dubina: more koje smo sanjali iz
datkih klupa. Svuda oko njega, u zatvo-
renom kolu pocasnog zasedanja, kopno je,
prostrto kao krzno na sobnom podu, nu-
dilo svoj prazniéni sjaj i prefrpamost, u-
kritanja otisaka, svoje uslovne boje i skri=
valice oku koje se zasitilo Sestarenja. Za-
gledan, za kratko sam buljio u taj pri-
zor kao da je trebalo da ga prepoznam,
ve¢ od ranije verovatan u mojoj uobrazi
1ji, on je sada trazio da otkrivam kako je
slitan samome sebi! Bilo je to tako sme-
fno i Gudnovato! Kao san koji u -snovi-
denju ima sve odlike i svu ubedljivost
stvarnosti, 4 koji u stvarnosti obnovljen
nema upliva ¢ak ni na naSe raspoloZenje,
kao i svaka druga beznacajnost. Cekao
sam hoce li neko izgovoriti jednu recenicu
koja se obitno u takvim prilikama kaﬁe::
a ne znadi nista; fovek je prosto izgovori
i ¢udi se ako se od njega zatrazi da je
obrazlozi.. Moja zamisao Zaliva i videni
Kvarner ipak se nisu mogli podudarati:
kakva ih je dakle zajedniCka Istinitost
priblizavala, saglasavala do varke élJe SO
prisustvo u duhu Zurilo da potvrdi i oko?
Da ustvrdi tu sliénost, da ucini taj neopro-
stivi prigovor iskustvu, to bi samo pisa-
nje moglo da u&ini. Cekao sam na onu
re¢enicu: nisam se prevario. ,Zaista ]
lepo¥, rete neko, kao za sebe. '

A §ta to? jedva sam se uzdrZao da ne
upitam. Ima stvari od kojih smo naué-il{
da trazimo izvestan odredeni smisag, 1

¢ija nas viSestruka i istovremena znacCe-

nja stavljaju u poloZaj povrSne osrednjosti
i smedéne nemoé¢i u koriséenju jezikom.
Gledamo, i kao da bi naSe opisivanje tre-
balo da se u stvari pozabavi onim &to
nismo videli; kasnije, Citajucéi taj isti o-
pis, kao da bi trebalo da vidimo ono $to
nismo napisali! Izgovorimo 1li tu jedno-
stavnu reé¢: zaliv, prizor u dubini pod
nama postaje jedinstven pojam voda koie
zalaze u kopno, prizor koji se ne moze
videti na obalama nijednog wmora. Mr-
Sava korist za jednog putopisca! Shodno
prirodi stvari i samoj svojoj prirodi, ie-
zik nam je takav da vise podrazumeva
no S§to iskazuje; a svako novo podrazu-
mevanje dovodi u pitanje ono Sto je is-
kazano. Divimo se, i otpnolinje vlast ire-
nutka u kome ne moZemo da iskaZemo

upravo ono $to bismo hteli. PiSemo, I u
vrtoglavom skladu zvuénih refenica u-

mnozavaju se lica stvari, razmic¢u se gra-
nice... §ta dakle, ako izgubimo lepotu? Ne
mogu da poverujem u to, jer i odve¢ ve-
rujiem u pisanje. Ono 3to nas privladéi u
stvarima ne protivreé¢i onome 5to nas pri-
viadéi u pisanoj reci, ali to ostaiu dva raz-
lidita 1 nezamenljiva svoistva. Popeli smo
se na Utku, tragaiuéi za levotom stvari:
lepota pisanja pocdinje mnogo dalie. fek
na granicama sveta. Tamo gde jezik u
svoioi potpunosti nadilazi tokove sfvar-
nosti i bira svoie puteve i svoie predele...
Svako od nas pratio ie sopstvenu misao;
sa svoje strane, utapao sam se u neno-
oreiivim redovima. uranjaoc 1 nenonov-
liive stranice. TraZio sam reci, rec¢i. kao
Yto se irazZzi naijrede kamenje i lastavitia
snezda. Polinjao sam, vise puta u sluhu
iepitujuéi samo ritam.. neuobli¢ena sazvu-
¢ja samih nepovezanih i besmislenih slo-
gova, kao Sto se ispituie tle na kome ce
se podiéi visoke i ¢udesne gradevine. I
vete me je zateklo..

I vece nas je zateklo, najezene od stu-
deni i iznenadene, da nas opomene na no=-
vratak. Dole u daliini, u blistavom nizu,
treverile su nad vodom raznoboine sve-
tilijke nekog neocekivanog slavlja, nenoc-
kretne i Zmirkave, svetle tadke na strazi,
Sto pri dofeku opkoljavaju more.

Znam, treba pisati i o drugim stvarima.
I suvide malo vremena preostaje na od-
moriétima buduéih putovanja, kad Zurba
nalaze ¢oveku da se zaustavi na prvom
moguéem izrazu, da sledi kratak i ispre-
kidan dah refenice, i suvise je visoka cena
trenutka poklonienog pisaniu. Mozda necu
ni stiéi da je kaZem: moZe biti da oduvek
hitam za gubitkom. Pa inak, ako smem da
se nadam da ¢éu je nekad iskuniti, bice
to, slutim, u nekom kraju koji mi je iz
davnine poznat, u takvo isto vele koje
sam vecé znao.
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| 250-60DINICA |
0D RODENJA
LOMONOSOVA

Sovjetska knjiZevna i ostala ¥tampa
bila je ovih dana u znaku jedne go-
diSnjice koja je veoma vidno proslav
Iijena Sirom Sovjetskog Saveza. Red
je o 250-godiSnjici rodenja Mihaila
Vasiljevita Lomonosova (1711—1765),
pesnika i nauc¢nika ¢ija se mnogo-
strana obdarenost ogledala u filologi~
Ji, istorijskim studijama, hemiji, fi-
zici, astronomiji, — 1 ¢ije je Zivotno
delo dobilo ovu Puskinovu ocenu:
»On je stvorio prvi univerzitet. Bolje
reCeno, on je sam bio nas prvi uni-
verzitet®, Za Kkratko vreme iziSlo je
u SSSR-u, povodom ove proslave, pet
naest knjiga o raznim aspektima mno
gostrane delatnosti Lomonosova i o
zivotu ovog pesnik, nauénika, prosve-
titelja rodenog u seoskoj izbi blizu
Arhangeljska.

Moskovski list ,Literatura i Zizn}"“,
organ Saveza pisaca Ruske Federa-
cije, donosi niz tekstova o Lomonoso-
vua, a medu njima ¢lanak Mihaila
Koénjova koji kaze i ovo: ,Osamna-
esti vek nije ostao neplodan za ru-
sku knjiZevnost. Uprkos teskim uslo-
vima, on je dao tako znacajne i po
svom umetniCkom prosedeu razliCite
majstore recCi kao sSto su Lomonosov,
Heraskov, Fonvizin, Novikov, Hem-
nicer, Sumarokov, DerZavin,  Radis-
¢ev... U litnosti Lomonosova ovaplo-
tio se najsavrSeniji i najtipi¢éniji ru-
ski nacionalni karakter, strukfura ru-
ske duSe i ruskog uma... Ma koliko
da su zagluSno treStale u dvorcima 1
akademiji oficijelne ode, Lomonosov
je mogao bolje nego ike drugi da
€uje iza njihove tuitnjave i buke du-
Sevni glas i zvuénu pesmu narodne
Rusije koja je uvek Zivela u njego-
vom srcu... Najbolji medu najboljim
sinovima Rusije s pijetetom su skidali
kapu pred velikim nauénikom, veli-
kim rodoljubom, velikim misliocem
koji je postao oli€enje sudbine Citave
ruske nacije. RadiS¢ev, Puskin, GoO-
golj, Bjelinski, Njekrasov, CerniSev-
ski, Plehanov kazali su o veli¢ini i
znadaju Lomonosova reli koje zaslu-
Zuju da budu ispisane zlatom na mer
meru*,

Povodom 250-godiSnjice rodenja LO~
monosova odrZzana je u moskovskom
BoljSsom teatru svelana akademija.
Posle uvodne reci predsednika Aka-
demije nauka SSSR Keldisa, akade-

mik Topéijev je govorio o velicini
doprinosa

Lomonosovljeva razvoju

ruske nauke,

i B 1 a Ll i R r »l
s b 7 ] e i g b " o™ il ﬂ.,;. ; - ] y / 4 r
I B A T S 5 Sy 7 W I e
o i e A T _ Il-I'.I_I:l'l, L. LI ) ; i }.ﬂ#’ r ¥ 9 A PR A i L .
s A i e s B8 L s e i,

OBUCENA, SVUCENA

- Obucdena, svucena:

Tad tu je, svud je

Y

razmirica (raje

Hiliadama godina, cak vise 0(51
Hiljada godina, i kad se smari

O 2ortoglavica uvek,

Osmine milje istoéno od raja, milje
Od nigde ako je migde sada,

Ako je sada ova stidljiva kro,

Ova zaslepliujuéa ¢Eednost oslobodena
Odande, otada, od sebe i stida —

I nikada. Sad, o samo sad

I ovde, o0 samo ovde svuci,

Svuct, Titanijo, sve,

Svuei i najmanju stvar koja te pokriti mozZe,
Najmanju, poslednju stvar — tako, o tako,
Titanijo, nidta, nista nije ostalo,

Samo ti, samo ja, u jednom samotnom svetu
Miliona koji su bili tu do sada,

Dosad, Titanijo, do

sada.

(Prevela Maristela MATULIC)

oELESKA O PISCU

MARK VAN DOREN (rodlen 1894) jedan je od naj-
boljih ¥ivih ameri¢kih pesnika. Za ,Sabrane pesme”
dobio je 1940. godine Pulicerova nagradu. Do 1559.
predavao je na Kolumbija univerzitetu; sada Zivi na

svojoj farmi u Kornvolu,
je, pored ostalih, zbirke

drzava Konetikat. Objavio
pesama: ,Zimski dnevnik®,

,Sedam spavada i druge pesme“, ,Smrino leto® i ,Ju-

tarnji obred”“ (odakle su

prevedene pesme u ovom

izboru), zatim nekoliko knjiga pripovedaka i kniige 0
Sekspiru, Torou, Drajdenu, Hotornu, kritike Privatni
ditalac®, ,Uved u poeziju“, ,Don Kihotova profesija®
,2Antologija svetske poeziie” i autohingrafiiy (1958).
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ZORISTE

Komad veStog i1 dosta glaso-
vitog dramskog pisca Viktorije-
na Sardua ,Madam San Zen“ ti-
pi¢an je duhovito pravlje isto-
rijski spektakl sa puno Sarma 1
mana Kkojih, istini za wvolju, ima
vife i u dramaturSskom i u lite-
rarnom smislu.

Te piS¢eve mane nisu bile mno

g0 primetne na predstavi ovog
komada ma sceni Narodnog po-
zorista. Umesto lakog i zabav-
nog pozoriSnog dela, koje se u-
glavnom gleda da bi se zabav-
ljalo, zahvaljuju¢i ansamblu dra
me Narodnog pozorista i redite-
lju Bojanu Stupici bili smo sve-
doci jedne osmisljene, cCiste i d_o-
bre predstave, koja se u svo.j1m
najinventivnijim trenucima diza-
la do ozbilinih umetni¢kih do-
mefta.
' ReZija Bojana Stupice kola je
smirila, oplemenila 1 osmislila po
negde isuvife na spoljne efekte
Sarziran Sarduov tekst, imala je
jednu jasnu i do kraja sprove-
denu zamisao: ostvariti i u pu-
nom sjaju razbuktati sve kvali-
tete jednog iluzionisti¢kog teat-
ra, koji svakako najviSse odgova-
ra Sarduu. Stupica je pcu:!;pujnu
uspeo u fom svom nastojanju
Njegovu reziju krasila je, pre sve
ga, jednostavnost 1 diskretnost.
a njegov poznati temperament |
rediteliska invencija ulili su u
one dramaturski neobradene 1
nemotivisane delove teksta, kualk-
vim obiluju treéi i narotito cet-
vrti ¢in, logiku, motivisanost, za-
nimljivost i Zivost. Ono éto na-
ro¢ito impresionira u o0voj _nje-
govoj reziji jeste otmena mirno=
éa i sa puno imaginacije ostva=-
rena mera prema tekstu 1 njego-
vom scenskom uobli¢avanju.

Reditelj Stupica imao Je u
dramskom ansamblu Narodnod
pozorifta veoma zahvalne sarad-
nike za ostvarivanje ovako as_e"r:_-—
liivog i suptilnog poslg. Os_ej:wgl
i povinovavsi se rediteljevo] ideji
Slanovi ansambla doprineli su
mnogo uspehu predstave ozbilj=
notéu kojom su ostvarili
uloge i razumevanjem za tu me-=
ru i proporciju: pisac — predsta-
va — reditelj. Iako u kon‘ia;du
ima mnogo lica i u'lo-g,a ‘ni za
jednog izvodaca ne mozemo vreci
da je na bilo koji natin spustao
i ometao zavidan nivo predstave.

Mira Stupica, koja je tumacila
ulogu Katarine, zapravo Madam
San Zen, svojom kreacijom dala
je  ozbiljan prilog i doaprin_os
dramskoj umetnosti 1 ostvarl}q
jednu ulogu koja ¢e svakako bitl
spominjana i citirana u novijoj
istoriji naseg pozoms'ta.. Odavno
ovu raskosnu i autentitnu u-rr_leE-
nicu nismo gledali u tako bljes-
tavom, skoro zaslepljujucem sja=
ju. Odavno nas Sa Scenc nije

zapahnulo toliko §arma, nepo-
srednosti, melodi¢nosti govora,

prefinjene dikcije, :tr_enu&ne 13—-
vencije, duhovitosti 1 1-zna~:1_ svega
visoke pozorisne umetnosti.
Hteo bih samo da evociranl
neke detalje iz ove njene vrhun-
ski kvalitetne role: scene .ig dru-
sog Gina, koji je 1 113_1}3?1]9 pi-
<ani deo komada i koji je UOp-
“te bio i najveéi domet predsta-
ve. U tom srecnom dr:ugom ¢inu
Mira Stupica je rasla iz scene u
scenu, iz trenutka u trenut::.lk.
Posle. vesele. lucidne i obesne 18-
re sa dvorskim krojatem 1 obu-
carom, preko strasne, zdrave 1
pune socnosti ljubavne rasprave
sa svojim muzZem Lefevrom, do-
sla je scena obratuna sa Napo-
leonovim sestrama. To Jje .blla
scena koja se retko vida na Po-
zornici, to je bio puni sjaj jed=-
nog nepatvorenog talenta. Uno-
se¢i u svoj gnev, zbunjenost 1

prezir toliko vatre j dufe koliko
treba da ima prava umetnost,
Mira Stupica je neponovljivo 1
neodoljivo izvajala lik Katarine,
Madam San Zen, — Zene sa br-
zim jezikom i wvelikim srcem.

Monolog pri kraju drugog Ci-
na, koji je u sebi nosio opas-
nost jedne forsirane patetike, o-
stvarila je sa mnogo mere, uku-
sa i pravog osetanja za dobro i
autentitno na sceni.

U tretem i Cetvrtom cCinu Sar-
duova masta ocigledno je zata-
jila i on sa jednog solnog i re-
liefnog istorijskog spektakla pre-
lazi na iskonstruisanu pricu o
dvorskim intrigama; to, medutim,
nije omelo Miru Stupicu da kroz
oba ta ¢ina dosegne sve ono Ssto
je veé postigla u drugom. Ako
joj autor mnije dao mogucnosti
i vatre za trenutke dramske kul-
minacije, nije mogao da je spre-
¢i da ga svojom toplinom, dubo-
kom ljudskom neznoScu, strep-
njom i diskretnim osecanjem u-
dini u tim trenucima  mnogo
scenitnijim nego $to on (Sardu)
jeste.

Fusea je tumadio Nikola Popo-
vié, i moramo odmah rec¢i da je
to bila jednostavnim, skoro Skr-
tim sredstvima ostvarena, upe-
tatljiva rola. Mirno, i sa puno
iskustva i sigurnosti, Nikolq Po-
povi¢ doneo je lik cinika i c¢o-
veka koji o svemu veoma sraéq-:
nato razmiglia.. Severin Bijelic
kao Lefevr plenio je pre .svega
svojom neposrednoscéu. Iako je
tu ulogu obojio samo jedn_ogn, 1S~
tina jarkom bojom; Bijelic je us-
peo da donese prostodusnog, .JIEC]:-
nostavnog i Sirokogrudog .rgrtm-
ka. a da to nimalo ne li¢i na
nelku kligetiranu rolu, vec da 1ma
sve one primese i trenutke v%tal—
nosti. Ksenija Jovanovi¢ i Divna
Pokovié kao Napoleonove sestre
Karolina i Eliza veoma su efekt-
no i studiozno ostvarile dva. iipa
zavidljivih pokondirenil‘.lr prazno-
glavki. Dragomir Bojanic u ulozi
Najperga doneo jJe nekoliko ta-
nano iznijansiranih akcenata taj-
ne i nemoguéne ljubavi. Njegova
uzdrzana gluma i lepa pojava po=

mogle su mu umnogome da‘op—
ravda sve ono Sto se PO Sarduu

isplece 0KkKO Najpergove 1_i..r‘311-q5t1,
Mihailo Viktorovi¢ imao je V€O0=
ma tezak i glumacki nezahvalan
zadatak, tumacio je ulng1_1_ Napo-
leona. ulogu koju pisac nije bog-
sna kako inventivno sag{edao i
koja je Dbila vise {v:mk‘cmnalqa
karika drame nego Ziv 1 plasti-
éan lik. Viktorovi€ je izabrao O-

pasan put: poceo je od vizuel-
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 MIRNO LETO® — KRAT

Nastavak sa 3. strane

vaznijim Casopisima, poznatim
kolekcionarima i galeristima, ©
svemu Sto je bilo u direkinO]
vezi sa likovnim zbivanjima Kri
pnog razdoblja koje ,ReCnik moc-
dernog slikarstva® zahvata.
Uloga prevodioca jedne o0vas
kve zbirke studija, od prvoraz=
rednog je znacaja. Uci u smisao
reteni¢nih i misaonih sklopova,
koji se od li¢nosti do litnosti
mnogobrojnih autora knjige me¢
njaju, ostvaritli vernu termipolq—
giju likovne umetnosti, koja Jje
kod nas tek u formiranju mogad
ie tovek, koji isto tako poznai€
likovnu umetnost kao i duh fran-
cuskog jezika. Dr. Ka:carina Am=
brozié, sa uspehom Je ostvgyila
ovaj slozeni zadﬁtak, unoseci 1u
njegovu realizaciju, §t0_Je 0(’%.-
sledno, pored poznavanja _st‘{_a-
ri, fini umetnicki smisao 1 1ju-

5.

bav za posao koga seu_pri]r}vatila
Veliko zadovoljstvo citanja ove

knjige, leZi dobrim delom i U
tom tetnom, prirodnom, doma-
¢em jeziku, c¢ije su moguénosti,
zahvaljujuéi prevodiocu, uspele
da prenesu i satuvaju sav sarm
i mnogozvutnost originalnog iz-
raza. Ova knjiga je korisno do-

punjena registrom pojmova, sta=

vljenim na poCetku knjige, U
kome je prevodilac, Uz o~rig}na-
Ini francuski prayopis pOjEdn‘l‘GS
imena i naziva, stavie i nas .-
gOoVor. ‘ i

Mo¥da bi se mogic primetiil,
da se veti deo knjige odnosi na
francusku umetnost, ali ako uz-
memo u obzir da je Francuska,
tatnije Pariz, do nedavno blla_,
ne samo kolevka, veé iskljucivi
centar moderne umetnosti, onda

ova primedba gubi svoju stre-
gost. Nada MARINKOVIC
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nog i Zeleo da kroz to wvizuelno
donege mnogo vise nego $to mu
je pisac pruZzio. Zato se njegova
kreacija stalno kretala na ivici
suviSe grubo shvaéene karikatii-
re 1 ozbiljne scenske studije. Ci-
ni mi se da je krajnjim napo-
rima svoga otCiglednog scenskog
znanja i mastovitosti uspeo da
izbegne tu provaliju i da ostane
gore — tamo gde je dobar ukus
1 dobro ostvarenje.

Od ostalih veoma dobrih izvo-
data pomenuo bih duhovitog 1
tuzZno smeSnog Zasmena Antoni-
la Pejic¢a, ljupkog i sa puno me-
re karikiranog Deprea Milorada
Voli¢ca i1 svakako Rasu Simica
koji je sa svega nekoliko rece-
nica napravio ditav lik i kojl je
imponovao svojom dikecijom, ele-
gantnim pokretom 1 sigurnoSéu.

Dekor Bojana Stupice, potpu-
no u skladu sa osnovnim inten-
cijama ove predstave, raden Je

sa mnogo smirenog ukusa, a isto

to moze se rec¢i i za kostime Vere
Borosic.

Velimir LUKIC

Imam veoma snazno predose-
¢anje da ¢e mi se ovaj napis,
kroz jedva nekoliko recenica, 1s-
trgnuti iz ruku kao kakva Ppo-
bunjena ¢igra, da ¢ée razbucati
na- komade svoj prvobitno zamis
lieni kostur, da ¢ée najzad Ppro-

govoriti nesluéenim, srditim re-

nikom i izgovoriti mnogo foga
$to nisam mogao da predvidim u
trenutku kada sam se bezazleno
uputio na beogradske premije-
rne projekeije dvajumnovijih do-
maéih filmova: ,Sudar na para-
lelama® Puki¢c — Babica i ,Mir-
no ieto“ Filipoviéeve — Osmanli-
ja. Ni jedan ni drugi, od ova
dva zalud straéena kotura celu-
loidne trake, ne zasluZuju svo-
jom umetni¢kom porukom da im
razgnevljeni gledalaec posveti ma
§ta viSe od dvoCasoynog tego-~
bnog meskoljenja na bioskopskom
sedistu. PiSem o njima samo S-
toga Sto su mi se oni na ¢as ucl
nili kao dve kapi koje su prepu-
nile gorku ¢aSu, piSem o njima
kao o drastitnom, tipiCnom :is=
poljavanju opste duhovne letar-

KI DAH FILMSKIH STVARALACA

gije koja se z-acglrila. u nasim
proizvodnim filmskim kuca-
ma.

U ovom poslu nista ne oprav~
dava Babita, koji za sobom 1ma
nekoliko uspelih filmova, 1 nista
ne moze iskupiti Osmanlijevu .de
hitantsku brzopletost pred cinje-
nicom da su obojica odlucili da
realizuju ponudene 'l_’ilmske; .teme,
dokazavéi na izvestan nacin d
io§ uvek nisu definitivno '1{0-11-
stituisali svoje estetske 1?1‘11:.1‘:31”}-
jume. Trazeci adekvatnu 3111"151:}'-
ku metaforu, sklon sam da 14
nazovem saucesnicima 1 orudgrn
71o¢ina. U dve reti zelim da 12~
lo¥im svoje misljenje o ovim fil-
movima da bih stekao pravo d_a
pridem dubljim 1 in'teg'rz}h}l-
jim problemima koje oni 1mc1‘f-’-f
ju i koje smo ve¢ jednom duzn
da privedemo konacnom razrese
nju. Oba pomenuta filma pru-
saju obilje Kklinickih pmdat'aka_fi
kratkom dahu mnogih nasih fil-
mskih stvaralaca, o stupidnom.
hanalnom. infantilnom interpre-
tiranju fenomena ZivOog éovelga..
o ustajaloj ZabokrecCini u kojo}
krenu¢u dokoni, masni, samoza
dovoljni Zapei koji svojim tfué'c}-
njem zagluSuju nejako pojanj)e
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slavuja i trepet bojaZljivih zrik2
vaca.

Svima je veé dobropoznato da
od godisnjih produkcija stranih
kinematografija do nas dospe-
vaju samo ona dela koja su svo-

jom

tima zadovoljila kriterijume do-

mac

pokads$to infiltriraju se prosecni

pa

najveéem broju slucajeva mi 0S-
tajemo liseni velikih stup1dng-st1 i
nepodnosljivih gadosti. To 1ma-

mo
stu

i pored povremenih gresaka, 1-
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balo zaboraviti da u svojoj glu-
posti nismo u svetu sasvim* usam-
ljeni. Velike kinematografije pu-
caju u prazno bar s dve trecine
ili polovinom svoje godisnje pro-
izvodnije, ali mi nismo velika Ki-
nematografija i na$ je filmskino-
vac skupliji nego §to je to slucaj
na Dalekom Istoku ili na Zapa-
du. Svaki na$ straceni dinar u-
kazuje na daleko ozbiljnije pos-
ledice no straé¢en dolar, franak
ili funta. Zbog toga je nasSa od-
govornost s trideset filmova u
dvanaest meseci neuporedivo ve=-
¢a od odgovornosti kinematogra-

cenom i umetnickim kvalite-
ih distributera. Medu njih

i veoma lo§i, filmovi, ali u

da zahvalimo na prvom me-
distributerskom {filtru koji,

pak brizno bdije nad nasSim es- fija koje su tu‘ cifru udesgtostru—
tetskim zdravliem. Opominjem cile, Nase proizvodne kuce, me-

na ovu Cinjenicu iz prostog raz-

f?_.‘l!ﬂﬂml'

wvisoko treperi, treperi.

dutim, u najvetem broju sluca-

=

" Dragan’ KOLUNDZI|A

kamena

I

More i njegove zelene brave
Mladiéu, tvoja mladost je veliki val r
u kome primeéujem zlatno lisce.
More i mjegovo suvo rebro
Mladicéu, ti ¢ée§ umreti daleko od kuce
i tvoje ¢e srece oticéi medu galebove.

11

Pre mege §to umrem wvraticu
ptici pesmu bolesniju od svakog psa
vetru zube ukradene ¢im sam se 710di0
ulici prostitutku koju me mogu da Ijubim |
a danima, osim subote, svoje dvadesettri godine.
Pre nego $to umrem wvratite ma _
kniigu moje mladosti i Kknjigu maoje mladostz'
jedno bure puno krvi i jedno bure puno krvi ,
s cvelo Tosu posvedenu i Sa cveta rosu posveceni.
7 tako ¢e radun biti Cist
modéi éemo ga uporediti onda cak 1 sa Ljubicicom.

ITI

Poznajem osamdesetipet a‘,ﬂdela_ _
Malo bolje otvorite oci % vidgéete‘ ih 2 V1 qospodo
Citaju jednu knjiZurinu godina gladz._Stme )
tead im voda pode ma usi i umiru kad 1m nokazete
svoje ponedeljnike. “

Poznajem osamdesetipet andela o ‘
a koga ¢u sutra poznavati. Jedan grob i jednu marami.

IV

1-lazio sam iz dzepa jednogvpmleéa ,
Bio je utorak i jedna je suma Imsl_jala‘ ne cvece )
T% si lefala na obal Jadmmkag mora i moje Nemoct
Ju sdm gledao iz dZepa jednog pmlecg | -
Tvoja dojka je krvarila malo manje nego 3to krvare noct

Da si se setila tad ubiti, sada bih te divno sahranio.
SA BUNDALSKIH BRDA

Sa bundalsikih brda, u tihe veleri jesent
gledam zavidaj, dusu mjegovu, -
:S‘ta:::ama kojima sam mnekada iSao I}T:ro:}
koradaju andeli. Krovovi u cvetanju.
Ah, mladosti moja, v brazdamd.

Ovde sam nekada Cuvao goveda,

¢ dole niZe, pasao je Konj pripet.

Lipa preko leta mirisala je U cvqtu
kao liubavne pesme velikih pesnika.
Gledamm Vodicevo. Srce njegovo

Da nisam otiSao v grad

sada bih ovde krcio mjwe

i mirno, w sjaju sunca i zvezda
sadelao dan svoje sahrane.
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Sa izloZbe u domu JNA u Beogradu

I SLEPI

loga $to smatram da ne bi tre- jeva ponasaju se kao rasipnicki

skorojevi¢i koji brzopleto baca-
ju u vetar sredstva koja im za-
jednica mukotrpno i velikodusno
dodeljuje. Novi sistem koji je na
pomolu, princip ekonomskih je-
dinica, neminovno ¢e uneti veli-

ke korekture u prirodu tog pos-

lovanja, ali se njime, izvesno, ne-
¢e sve resiti: ekonomski zakoni
u odredenom trenutku postaju
funkcionalna tangenta umetnic-
ke politike, ali 1 pored toga oni
nisu i-nikad nec¢e biti u stanju
da se zariju u samu srz umetnic-
kog dela, da ga oplode svojim
dijamantskim vrhom, da zacnu s
njim i da ga pozlate.

Moralni stvaralatki imperativi
jedini su koji su u mogucnosti da
diktiraju bilo koje integralno u-
metnicko stvaralasStwe. U nasoj
kinematografiji oni su slepa mr-
lja u oku producenta i reditelja,
oni su suva ruka pisca scenari-
ja. ,,Pesnik ¢ije of¢i nemaju kap-
ke“, oseéajni stvaralac ¢ije etiC-
ko c¢ulo beleZi sve emocionalne
i socioloSke vibracije naSeg vre-
mena pretvara se u slepog dile-
tanta ¢ije su oc¢i tvrdoglavo
sklopljene pred bljeStavim usija-
njem koje je svakodnevna po-
sledica domacih drustvenih tre-
nja i potresa. On je beznadezZno
slep za sve varnice, za sve zapa-
ljene ziZice, za sve pozare. Neop-
hodno je imati u vidu da ovom
prilikom ne govorim o obrazova-
nju i umetni¢koj snazi tih neja=-
kih kinematografskih gatalinki;
smatram da smo pre svega duZni
da razmotrimo pitanje njihovog
drustvenog i umetnickog moral-
nog cula, da se sazalimo nad nji
hovom slepocom i gluvocom i da
ih smestimo u azile koji ¢e ih
sprec¢iti da se potucaju po film-
skom svetu, rusec¢i kristalne vaze
1 obarajuci tek olistalo drvece.

Veé davno letargija se navukla
preko svih njihovih  osetljivih
nerava; zatvoreni u rodenu ora-
hovu ljusku oni su partenoge-
neticki izjeli c¢itav plod i sada
suplje zveckaju, nadajuc¢i se da
faj hudi ritam moZe da zameni
savremenom gledaocu uzbudljivu
1 misaonu muzicku frazu koju on
zedno osluskri» naculjenih usSi-
ju. Ova zemlja koja prezivljava
najkompleksnije trenutke svoje
eticlze istariie nevidliiva je za
njih; ovi sréani ljudi, razapeti iz
medu savesti i duZnosti, izmedu
duznosti i samoodricanja, izmedu
zrtvi i buduénosti videni su nji-
hovim slepim okom gotovo uvek
kao Lkartonske supermarionete
¢ije su duSe olinjale u braénim
trouglovima, na bezbriznim le-
tovanjima, u jednom banalizo-
vanom i osaka¢enom polu-zivotu.

Dogada 1li se iSta medu namg?
Jesmo li zivi, premoreni, rastoce
ni i zasmejani pod svojim bre-=
menom? Jesmo 1i razljuéeni, neza
dovolini i smeteni; mrvimo 1i go~-
lim telom goli kamen! Iza leda
bledi nam jedno razaranje Kkoje
ie stvorilo pedeset miliona smrtl,
ispred nas ukazuje se nova spodo
ba koja ratuna na milijarde. A=
ko smo ikada Ziveli Zivotom Kkojl
je dozivljavao svoju rodenu apo=
teozu, onda njime Zivimo danas.
To je zivot koji je u stanju !
mrtvi belutak da natera da pro-
govori silnim glasom. Hoce li se
nade o¢i ikad osloboditi tih tu-

robnih, ponizavajucih, slepackih
kapaka?
> vuk VUCO
KNJIZEVNE NOVINE
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- ’ 1 0VOo] sezoni, morao sam se
.setiti prvog pozorisnog komada koji sam u Bedu
medu radnile o-gt ment lkatolicke crkve da
e o postavi svestenika preryéenog u
nika, kojl bi onda blagotvorno uticao na
SVOoJu 0}?011'1111 I‘a'dn_bka 1 poslodavaca. Komad je
“Instruktivno govorio o sreénom delovanju jed-
‘nog takvog svestenika koji je odvraéao radnike
-od alkohola, otklanjao njihove porodi¢ne teskope
1 regulisao odnose radnika i poslodavacs.
I sada, posle dugog vremena, ponovo se
'?rgg:ut n;:;DTceci:iz eséaversa jednog betkog teatra,

€ sce usrecem crkvu. Nije 1i u to
umesano providenje, pitam se, i, nevitan okult-
‘nim stvarima, spreman sam da u Burgteatru
prihvatim i isprobam misti¢ke sugestije koje bi
‘Sé prezentovale u obliku uspele umetnosti. Kao
Sto je u onom komadu, koji sam video pre pet
godina, crkva reSavala radnitko pitanje, tako
sada reSava pitanje nauke i svoga odnosa prema
napretku nauénog saznanija.

Osnovna ideja komada Franka Zwillingera
,,Ga:llleo Galilei” jeste ta da se nauka ni na koii
natin ne sukobljava s crkvenim uéenjima. Ga-
lile] J€, sudeCi po ovom komadu, i sam bio ve-
ran sin (_‘.‘I*ka_E!, a medu njegovim progoniteljima
bilo je i pristalica njegovih ideja. Daleko od
toga_ da sam papa ne bi imao uvidavnosti za
Galilejevu nauku, on ju je samo spreéavao zbog
akutne potrebe uévric¢enja crkve koju su ugro-
z_avgli protestanti. Sudeé¢i dalje po komadu, Ga-
lilej se odrekao svog ufenja, u ¢iju je istini-
1_:0.51: do kraja bio ubeden; odrekavsi se, on ga
JQWi dalje Sirio u nekoj vrsti slobodnog zatocte-
nistva na koje je bio osuden, sve dok nije sa-
znao da je odluka o njegovoj osudi u stvari bila
neispravna. Tada, iznutra osloboden, on je spre-
man ne samo da Siri svoje ucenje, ve¢ i da ob-
Javi nove spise. Zn+icajno je da je tu njegovu
odluku omogucio ,uvidavni“ deo crkve koji se
suprotstavlja moc¢nom delu i komad se zavr-
Sava, a Cuveni Eppur si muove uopste ne od-
jekuje s pozornice.

Sva plemenitost i humani znac¢aj Galilejeva
stava koji je simbolicki utkan u duhovnu isto-
riju <¢ovecCanstva potpuno je izgublien u ovoj
ideoloSkoj drami, ¢iji je cilj reinterpretacija
yoalilejeva slucaja®“ u skladu s aktuelnim po-
frebama crkve koja 1 danas, kao 1 nekada, ima
mnoge teskoce zbog savremenog napretka na-
uka. Ovako nakaznu tezu, naravno, ne podrzava
nikakva knjiZzevna inspiracija 1 cela stvar je
samo hladno racionalno namesStanje apstraktnih
ideja, tako da Sto solidnijom konstrukcijom po-
drze procrkveni sftav i raspoloZenje. U dugim
diskusijama 1 dijalozima izmedu Galileja 1 sve-
Stenika, argumenti Galileja deluju pre svojom
oéigledno$éu, nego 1li silinom logickog i filozof-
skog objasnjenja, dok je-stav crkvenjaka dvo-
smislen: oni, s jedne strane, Stite boZanstvo od
pretencioznog ljudskog uma, a sa druge, brane
crkvu od spoljadnjeg slabljenja, uvidajuci 1is-
pravnost Galilejeve nauke. I tako je ovaj Ga-
lilei poboZan, iako ubeden u ispravnost svojih
saznanja, a ova crkva uvidavna za nauku i o-
setljiiva za naucne argumente. Tu konflikta o-
¢igledno nema, pa prema tome ni prave dram-
ske materije.

Poznato je da je Bert Breht napisao komad
pod istim ovim naslovom, koji je, PO sigurnom
sudu, pesnic¢ki i dramaturski savrseno _del_o.
Breht ie nadahnuto govorio o slobodi miSlienja
i istraZivania, o vitalno znacajnoj pretpostavpl
pravog Zivota koii se sastoji u neogranicavanju
istine. Niegov Galilej ustaje snazno protiv dik-
tatorskog tlatenia duha i vodi borbu sa lukav-
stvom i prepredenodié¢u koji su tada bili neop-
hodni. On §iri znanje o stvarnim stanjma, J€T
.nauka ima samo jedan cilj: da olaksa 1.1ud5‘}i“
egzistenciju. Tamo gde se naulnik da zastl:_;-
$iti, nauka opada i zakrZlja“. Pa se Covek moze
naivno pitati, Sta je s ukusom koji je u ovom
slud¢aju odlugio koji ce Galilel nastuniti na Do~
zornici ¢uvenog teatra. Nota bene, Brehtov Ga-
lilei je ranije izvoden u Betu 1 to U ']gilﬂﬂm
perifernom pozorisiu u juznom delu gra _r:hdnﬂ
yalost u vreme kada su .Rum”_drzfﬂh taj. Geo
arada. Nota bene, u jednoi ‘serul_Dlefi?‘f"im!*"_ 0
odnosu erkve i nauke. DU Herbert 7Zdarcil, 'l?lf‘;:-
davaé Filosofskog fakulteta, obraduje najpre

ilejev slucaj. : _ realle
Ga]Ov]aj sludaj je zanimljiv 1 vredl pm.mlsgt(:
sinienicu da se umetnost ovde moze spastl S‘ﬂt ’
onda ako se prihvati red stvari kakav je 1540
35168 ol n7nat i opravdan: ako se prihvatll
rijski zaista pezna o i crkve koin
konflikt izmedu napretka nauke i ct}lr ealcs
mu stoii nasuprot. Ako se dalje Promisil R7+

je poboznost prirodnjaka
na Zapadu i da crkva

danas postala pomaodna
danas ima Vise razloga

nego Sto je ranije imala da sebe 5titi od na-
pretka naucnog saznanja, onda moZda u ovom
prisustvu crkve u teatru ne treba videti nista
neobic¢no.

JONESKOVE ,ZRTVE DUZNOSTI“

Kao i nekada, nezadovoljan i inhibiran do-
gadajima na velikoj sceni, potraZio sam odmor
1 utehu u dozivljajima koja su u stanju da pri-
rede mala, podrumska pozori§ta (Keller-Thea-~
ter) kamernog tipa, eksperimentalnog karaktera
kakvih ovde ima u dovoljnom broju. Najpri-
vlacnija stvar se nudila u studentskom pozoristu
gde je frankfurtska studijska scena gostovala s
Joneskom i svojim programom otvorila novu
sezonu. Posle apsurdnog Galileja izgledala mi je
capsurdna“ Joneskova ,pseudodrama‘ kao vrlo
verodostojna, sveza i savremena stvar koju su
mladi izvodacdi nosili ne samo punim srcem, veé
1 lepim talentom. Svog Joneska oni su nudili s
jednim uz program Stampanim tekstom koji je
govorio o ,nacinu upotrebe“ ovog pisca i jos
davao podatke o odgovarajuéoj literaturi.

Joneskova jednoCinka ,Victimes du devoir*,
napisana 1952. prvi put izvedena 1953. u Thé~

DRAMATURGIJA
BURGTEATRU

dtre du Quartier Latin, tematski obraduje pro-
blem ispunjavanja duZnosti, onaj mehanizam
koji je u naSem Zivotu u stanju da ubije sam
7zivot, pa ga u opravdanoj pobuni odbacujemo
— i odmah zatim prihvatamo da bismo produ-
zili i odrzali Zivot: tako se kreéemo u apsurd-
nom krugu bhilo da smo svesni te situacije, bilo
da neposredno ,ispunjavamo svoje duznosti® ne
reflektirajuéi o njima. Simbolickim proSirenjem
Joneskova ideja dobija wveliki zamah, tako da
se odnosi ne samo na nasSe svakidasnje, sitno-
gradanske delatnosti, veé odjednom na sve nase
zivotne aktivnosti, podrazumevaju¢i tu i stva-
ralatke. Ona se okreCe prema pojmu zakona
u nauénom (psiholoSkom i druStvenom) smislu
~reli, ali i prema zakonima u umetnickom obli-
kovanju, dovode¢i u pitanje ceo humani red
stvari.

U ovom komadu Jonesko izri¢ito dovodi u
pitanje tradicionalni red stvari u samom pozo-
riStu. Njegova liénost Nicolas d’En saopstava
ideje umnogome nalik na Joneskove ,sasvim
jednostavne misli o teatru®. ,Savremeno pozo-
riste jo§ uvek je zarobljenik starih formi, psi-
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NASTASIJEVICEV
PUT DO PESME

U zaostavstine Momcila Nastasijevica ostali
su veoma zanimljivi tragovi njegova rada, kao
skice u radionici slikara ili vajara. Cesto se
moze pratiti kako je nastala jedna pesma il
pri¢a, od prve njene zamesli pa do konac¢na tek-
sta.

Evo jedne takve pesme, u <¢etiri varijante,
dok najzad nije potekao prociséen lirski izraz:

GROZDE

Gle, zlatan oblak natopi zemlju pijanstvom
i vode: na tople 1juSskaju koritima.

Telo ti cedi sokom napukle vocke

zrele na grani.

Celovom da li da prevre slast
u vino za bududéu gozbu;
ili bez wvrelih dodira.

‘da presahnemo u tihom rastapanju?

Iz neoplodenog soka, nad jalovim cokocem
ruja da ispari magla za nove zlatne oblake.

Ova, prva verzija potekla je, po svoj pnilici,
ve¢ negde godine 1924. ili 1925, u jeku empre-
sionisti¢ckog i neoromanti¢nog romantizma. Po-
sle dve godine pesnik daje novu verziju:

GROZD

I kad je zlatan oblak
zemlia se pijanstvom natopi:
te vode ljuskaju koritima.
'Telo je da zrelo napukne,
ni smokva sladi ne cedi sok.

Dragano, celovom prevri slast:

na gozbi nekad piée se naSe vino.
Ali suludo, za oduhovljenje,

Ni ozarenim prstom da ne dirnem

tvoje zracnoc telo.

Tako iz neoplodenog soka

nad jalovim cokoéem
ispari ruja magla za nove zlatne oblake.

7a njom dolazi, uskoro, gotovo sasvim nov
izraz. sagraden na starim re¢ima, ali u drugom
ritmu i poretku:

GROZD

I zlatan oblak, dragano,
Natopi zemlju pijanstvom.

Ljuskaju vode koritima
I puca plod.

I tvoje telo, dragano,
Ljubavlju prezri, napukne.
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MOMCILO NASTASIJEVIC

Ni smokva slac cedi sok,

Ni grozd iz pric

I prevre slast,
I pijem te K'0 vino.

Ili od Zarkog nedira,
U zlatnu maglu da presahnemo.

Za nove zlatne oblake.

Nezadovoljan i ovakvim tekstom, Nastasije-
vi¢ joS viSe kondenzuje izraz, nekih deset godi-
na posle prvog pokusaja:

GROZD

I zlatan oblak, dragano.
natopi zemlju pijanstvom.

Ljuskaju vode koritima,
i puca plod.

I tvoje telo, dragano,
Ljubavlju prezri, napukne.

Ni smokva sladi ne cedi sok,
ni grozd iz prisoja.

Da I’ napiti se vina?
Ili od zracna nedira

u zlatnu maglu da presahnemo
za nove zlatne oblake?

Bilo bi interesantno, za psrhologa, esteticara,
pesnika, a i ¢itaoca uopsSte, kada bi se u celo-
kupnim delima Mom¢éila Nastasijevi¢ca, do ko=
jih jednog dana treba da dode u kritickom
izdanju, objavile u dodatku sve varijante nje-
govih spisa, ukoliko ih je satuvao njegov brat,
Zivorad Nastasijevié, slikar.

BoZidar KOVACEVIC

ﬁ——_—Slobodan BERBERSKI =
PORUKA

Poslednje vece bilo je vece gorkog go-
vora. Odakle su dolazile strele? Iz belog
luka, crne odaje, plavih sazvezda? Sve je

 bilo svedeno. Korona nije stepenica pre-
ma nebu. Lovori trebaju drzacu konaca.
Zanosu je doveljan beleg. Tri crte na pu-
¢ini i na oranici. Sve drugo je teref na
vrhovima pora, u dubini dna. Ne zna se
gde pocinje dan, gde svrSava noé, a usko-
mesSano je u crnoj belini, u razdeljenoj
tami. Ni java, ni san. Zivot daleki kojem
niko ne zna ime. Nista ne vidimo u toj
praznini kamenoj i gruboj. MoZe se zasuli
gromadom, rastakati pijucima, optuZiti re-
¢ima. Opet je sve pusto pred zagonetkom
smrti. Samo mir, skritene ruke, nespokoj
u viru., O, vali ernine, o, grumeni zemlje,
o, tave skocéanjene. Pustite da nam se ruke
talasaju i krvave. Blagoslov je i psovka,
i pogrda, i milovanje. I kad smo zli volimo
dobrotu zapretenu, i kad smo smrknuti
volimo izlomljenost zuba, i kad smo pla¢-
ni iskopavamo Zivot iz mahovine, Pusfife
nas da fugujemo tuzni.' Zakletva da ¢u-

vamo.

A

hologije jednog Pola BurZea.. Ono ne odgo-
vara stilu kulture naseg vremena, ne stoji u
skladu sa celinom duhovnih manifestacija nase
epohe...“ ,Treba wvoditi rac¢una o novoj logici,
napustiti princip identiteta i1 jedinstva karak-
tera u prilog kretanja, dinamicke psihologije...
Nikakve akcije i uzro¢nosti, bar ne u njihovom
starom, suvise grubom obliku®*. Sam Jonesko
razvija ovako jednu repliku svoje li¢nosti, de-
finiSuél time i Zanr ove svoje ,,pseudodrame®:
.,Nema vise drame ni tragedije: komiCno pos-
taje tragi¢no, a tragicno komicno... Pokusao sam
da komiéno suprotstavim tragi¢nom da bih ga u-
kinuo u jednoj novoj sintezi. Ali to nije nikakva
sinteza, jer se ta dva elementa ne utapaju jedan
u drugi, ve¢ ostaju jedan kraj drugog, stalno
se odbijaju, kontrastom uzajamno osvetliavaiu
ali i dovode u pitanje i ¢ak pori¢u. Zahvaljujuci
tom suprotstavljanju nastaje dinamicéna ravno-
teZza, napetost... komicno, neposredni pogled u
apsurd, sadrzi za mene viSe ofajanja no tra-
giéno. Komicno je bezizlazno".

Nepoznati mladl izvodadi tacno su shvatili
Joneskov teatar kao filozofski i igru uéinili mak-
simalno simbolicnom: li¢nosti su nosioci ideja,
a ne ova ili ona inidividualnost (ili odreden ka-
rakter) koja predstavlja samu sebe. Tako da ove
Joneskove liénosti neprekidno lice na nas, kao
Sto je rekao izdava¢ Joneskovih drama, Zak L.e-
masan (Lemarchand), a u nijihovim naizeled ne-
predvidljivim avanturama iznenada uvidamo da
su one istinitije od samih onih koje su se nama
mogle desiti.

ISTORIJSKA DRAMA KRISTOFERA FRAJA

U Burgteatru je prvi put u svetu izvedena
drama ,Kralj Kratki — kaput (Curtmantle) Hen-
rih Engleski“ poznatog engleskog pisca K. Fraja
koji je 1 sam dugo prisustvovao pripremama ove
premijere. Drama obraduje istorijski poznati su-
kob kralja Henriha sa kancelarom Beketom koga
je sam kralj uéinio nadbiskupom od Kenterberi-
ja. To je doba konsfitucije drzave za koje se da-
nas uopsSte smatra da je bilo odlucujuée za sav
kasniji drzavno-pravni razvitak Engleske. Sukob
kralja Henriha sa njegovim kancelarom i licnim
prijateljem Beketom izbio je onog trenutka kada
je kralj, pokusSavajuéi da crkvu podredi opstim
drzavnim ciljevima i pofrebama, postavio za cr-
kvenog poglavara zemlje upravo Bekefa. Beket
se, medutim, tada okrece od kralja identifikuiuci
se s erkvom, iz ¢ega nastaje poznati konflikt ko=
ji se najpre zavrsava izgnanstvom Beketa sa O~
strva, zatim pomirenjem s kraljem i trijumfal-
nim povratkom i najzad nasilnom smrcéu nad-
biskupa koju kralj nije Zeleo i koja je defini=
tivno upropastila njegove planove za podrediva-
njie crkve., Smrt nadbiskupa je, naime, izazvala
ogorcenje profrv kralja koji je posle trideset-
godiSnjih borbi i uzasnog pustosenja ipak us-
peo da postavi trajne temelje drzave, ali je sam
umro veoma nesre¢an i nezadovolian, oseéajuci
.da za ovaj Zivot nije stvoren nijedan c¢ovek,
nijedan jedini na celom svetu... Sve joS o0s-
taje da se uradil!“

Istorijska drama Kristofera Fraja ostala je u
dosta sirovom stanju, ima se utisak da pisac nije
cdoradio“ svoju stvar i da bar za ovaj komad
vazi pesimizam niegove glavne li¢nosti: Sve joS
ostaje da se uradi! Ovde nedostaje bas ono §to
karkterise Frajevu dramaturgiju koja proistice
iz poezije, refleksivne lirike i intelektualnih di-
jaloga i sukoba. U samom izvodeniu u rezijl
Karla Gutmana vredno je pomenuti odli¢nu ulo-
ou Hajnriha Svajgera kao kralja koji je bio ne-
podesan i paradoksalan, saZaljiv i surov, c¢ovek
intelekta i ¢ovek akcije, praznoveran, dalekovid,
strpliiv, samovolian, ohol... Ogromna koncentra-
cija egzistencije, bas kao i vreme u kome je isto-

rijski kralj zZiveo.

sati onome do ¢ega je Dorde Le-

" DVE RADIO-DRAME

(R. Tagore: »Citrag,

Dramsko pisanje, U stvari, i
nije nista drugo do kazivanje pri-
de: kako Ce prica biti ispricana

’ &
stvar je pojedinca. Postojl nelf?

' o konstrukel)e,

1o glavnih zakona KOULSLY ,
13111§ igo-ni se, bez vehk_lh SmEtl‘}:]I
i bojazni pred ogreseqjerr;i? p;lil;

' ocu mimoic
vila Zanra, INOs " .
postoji nedto mnogo eller?:lentalr
nije: unutrasnja c]ramatlkgl.tﬁgg
to prihvatimo, 4@ nemade 1,11{33) i
razloga da tako n€ bu B89
¢injenicu da se drama moze e
samo emocija, imacemo O%DGV;H
elemente na kojima ]E'ZE:IE{)H dlj'i-
jedan od najlepsih 1 najuz U
vijih Tagorinih teksto:ra,'
ska poema ili lil*sl{a‘dlaynal -
ra“ (mada Je termin irelev

Mala scena Radio Beograda)

tan oba se upotrebljavaju). Frag-

menat iz ,Mahabharate“ kojl go-

vori o ljubavi princeze‘Citra.n-
hade i kralja Ardzune, 1zdvvo]en
iz legende i osloboden sadrzaja,
ali ne i smisla koji je sadrzaj u
legendi imao, sveden, drugim re-
Gima, na naizmenicne d_ramske
dijaloge izmedu zaljublj_enlh smrt
nika Citre i Ardzune 1 drevnih
hogova Madane 1 Va_santengko;n-
ma bi u anti¢ko} ml_tologm od-
sovarali Eros 1 Likoris), u Tago-
rinoj interpretaciji dobija ft}rtjnu
jednog suptilnog gazvx_léja v_lée
slasova kojl pevaju himnu lju-
wvi, jedn
Ef?ewi——J da sazmemo obA termina
— ¢iji su kvaliteti ¢isto lirski, 1

misaoni podtekst, dvojstvo ka=-

e lirske dramske poe-

rakteristi¢no za veliku poeziju od

koje asocijativni put moZe da
nas odvede jedino do ,Pesme nad
pesmama“ — a to dovoljno go-

vori.

Pripremajuéi ,Citru“ u okviru
proslave stogodisnjice pesniko-
vog rodenja (beogradska televi-
zija pripremala je isti tekst, ali
je izvodenje ,iz tehni€kih razlo-
ga“ izostalo ne pruZivii nam je-
dinstvenu priliku da spojimo scen
ski i akusticki doZivljaj velike
poezije), reditelj Slobodan Sedlar

(KalajdZi¢-Grakali¢: ,,Prozor je samo Zza hrabre

slusaoci

bio je svestan izvanredne snage,
i zvuénosti Tagorine re¢i i nije
se naroc¢ito trudio da izvodenje o-
bogati sopstvenim intervencija-
ma koje bi nas uverile da smo
dramske radio-emisije,
a ne da prisustvujemo veceri re-
citovanja Tagorinih stihova. Otud
je, valjda, i glumacka ekipa (M.

Stupica, S. DeCermié¢, D. Jaksi¢ i

M. Veselinovic), kojoj se ne mo-
e osporiti prirodnost i rutina,
delovala pomalo hladno 1 nean-
gazovano, :

tl)

Mala scena Radio Zagreba)

U oblasti motiva pogodnih za
dramsko uobli¢avanje, a posebno

za radio-dramsko,

stan broj takvih koji izuzetno-
géu situacije, atmosfere, konflikta

postoji izve- itd. na kojima pocivaju, a priori

obezbeduju uspesno postizavanje
izvesnih dramskih (vazZnih) efeka-
ta. Tada obi¢no, ni naroéito indigni
rani, a jo§ manje egzaltirani, ka-
Zemo da nismo videli (ili ¢uli) ne-
Sto novo, da je grada uzidana u
oprobanu konstrukeciju, ili, ako
hotemo da budemo nedvosmisle-
ni, kazemo da je re¢ bila o kli-
Seu. U radio-dramskoj, televizij-
skoj, filmskoj, aiteatarskoj pro-
dukeiji velikog dela sveta to je
ustaljena praksa kojoj se ne mo-
7e osporiti izvesna funkcional-
nost; u svakom sluc¢aju, skloni
smo da poverujemo da je to bo-
lie nego, sluZeéi se krilaticom
,hovo po svaku cenu®“ upadati u,
recimo, stvaralacke avanture ko-
je niti ¢emu vode, niti kuda do-
spevaju. To, razume se, nije i ne
moze biti pravilo.

Radio-scena Kalajdzica-Gra-
kalica ,Prozor je samo za sna-
zne“ je primer takvog jednog
dramskog proizvoda ¢&iji se re-
zultati u pogledu istrazivanja
dramskih problema mogu dopi-

bovié, svojim pozorisnim i radio=-
tekstovima, sa manje ili vise us=
peha, dospeo.

Reditelj Bogdan Mari¢i¢ poka=
zao je mnogo smisla za doCara-
vanje atmosfere straviéne nape=
tosti u kojoj politicki zatvorenicl
iz proslog rata C¢ekaju razrese-
nje svoje sudbine, za atmosfe-
ru u kojoj masta progonjenog
doveka pocinje bolesno da radi,
da stvara planove o oslobodenju
koristeéi se najmanjim (privid-
nim) znakom iz spoljneg sveta,
na osnovu puke fantazmagorije
da se upusta u najopasniji rizik.

Minimalnim rediteljskim sred-
stvima, a uz pomo¢ glumaca I
Subiéa, E. Kutijara, D. Hrée i V.
Drah, koji su svoje uloge inter-
pretirali sa mnogo mere 1 zna=-
la§tva, nacinjena je i emitovana
jedna emisija prosectne literarne
vrednosti, ali zanatski bespre-

korna.
Bogdan A. POPOVIC

/:



TA' FIERA
LETTERARIA

SUMRAK TEATRA

U, Jjednom od poslednjih brojeva
lista objavljena su na naslovnoj stra-
ni ova, razmisljanja o sudbini pozo-
riSta iz pera esejiste i teoretiCara
umetnosti i kulture Elemira Zole.
Mada njegovi stavovi nisu u celini
prihvatljivi, ipak su ova razmislja-
nja veoma zanimljiva ‘narodito zbog
ugla pod kojim autor posmatra d&i-
tav problem.

Pozoriste ima jednu etiécku i gra-
dansku duZnost: tamo c¢ovek ne ide
samo  da se zabavlja no i da uci.
INaravno, ne da uci kako jedna ose-
¢anja treba potisnuti a druga oslo-
boditi, nego da nauli pravi nadin
ophodenja sa samim sobom, tj. kako
da podnosi 1 iskazuje sve vrste svo-
Jih strasti, radosti 1 patniji. Glumac
konkretizuje onaj lik Iloii je autor
stvorio posredstvom psiholoike  di-
namike i time' stilizovano pokazuje
kako treba da se ponasa odredeni
covek zahvacden odredenim emocio-
nalnim . stanjem: prevaren 1ljubav-
nik, lud’ kralj, hrabar ratnik itd.
On stoji dizvan dobra i zla, ali uti
¢oveka jednom suptilniiem mnadinu
na koji treba da se suodava 1 sa
dobrom 1 sa zlom. Zahvaljujuéi toj
Skoli koju gledaoccu pruZa pozoriste,
ovaj listice znacajnu osobinu da' ne
postaje odmah Zrtva Zivotinjskih au-
tomatizama i1 neposrednih motorié-
nih refleksa kad se nade u situaci-
je gde mora emotivno da reaguije.

Danas, medutim, ljudi traze od
predstave samo da ih zabavi 1 otu-
da im viSe odgovara hipnoza kine-
matografa nego pozoriite. Time je
poireba za usavriavanjiem kulture
gesta, a s njome i umetnost istin-
ski wvelikog glumea,

Bez dovolino wvazduha =za jedan . i-
stinski Zivot, pozorisSte se svelo na
dve agoni¢ne pozicije iIstovremeno
Jednake i suprotne: naturalizam 1
avangardni apstraktizam.

Sledi pitanje: MoZ%e 1 se danas pi=
sanjem za pozoritSe udiniti da ono
0zZivi? Odgovor je:

tesko. Pa 1ma

li smisla nastojati? Nemoguée je ne
nastojati i zato je besmisleno pitati
ima li smisla. (T. K.)

The Listener

ERSCESI SAVREMENIH KRITICARA

U eseju ,Kriticar kao poznavalac*
A. E. Dajson, predava¢ na Juniver-
Siti koledZu u Bengoru i urednik ¢a-
sopisa , The Critical Quarterly®, ana-
lizira oblike savremenog kritickog
pisanja, skrece paznju na izvesne eks
cese danasSnje Kkritike u Engleskoj i
Ameriei 1 iznosi svoje mislienie o
tome Sta bi trebalo uciniti da se mno
ga danasnja zastranjivanja odstrane.

U nase vreme veoma vazni i cenje-
ni EKriticari, narocito pripadnici nove
i novijih fkola u Americi, gravitiraju
prema ezoteriénom. ,Skoro svi oni
sluZze se groznim zargonom i pate od
sintaktickog artrilisa w hroni¢nhom
obliku*, lzgleda da je ruZnocéa deo
svake ambiclje da se, Sto se kritickog
pisanja tice, bude naucan po svaku
cenu; to je slucaj i sa pokusajima da
se Kritickom jeziku da status nove
terminologije., Po Dajsonovom mislje-
nju kritika ne moZe, niti bi trebalo
da Zeli da bude nauka. U svojoj sus-
tinli ona je umetnost, stvar senzibili-
teta 1 ukusa, Danas se, medutim, glo-
du simboll, procenyuju slike:; ocevi-
dan je opsesivan lov za obrascima
morala ili strukiurama ideja. Karak-
teristicna skionost moderne Kkritike
postala je irn*iqanje-llif:lwsti sa ideja~
ma, stvaralacke umetnosti sa moral-
noscéu. Govoreéi ovo Dajson istice da
ne zeli da osudi- Komipleksnost, ,,Vell-
ka literatura cesto je bogata simbo-
lizmom, ili prozeta ironijom i para-
doksom,; odrazavajuéi Zivot, ona o-
cigledno mora da bude takva... Kriti-
car Ce Cesto-trebati da govori tanane
1 teske stvari, ali - ja mislim da bi on
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VINJETE U OVOM BROJU,
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ukinuta. Sve se -

“¢eicte 'upoirebljava,.

Elagvort,

‘nog drustva?

IZLOG CASOPISA

trebalo da ih govori lako. Trebalo
bi, takode da mogne da tumadi sli-
Ikovitost i simbolizam a da se ne o-
seCa primoran da ih svodi u sistem.
Jer jednu stvar kritiéar ne sme da
zaboravi, a to je da je srZ velike po-
ezije 1 literature jednostavna“. Kritl-
¢arima CikaSke Skole ‘takode nedo-

staje ta potrebna lakoéa. Oni priz-

naju da je njihov cilj da naglase hu-
manu kao 1 nauénu vaZnost Kkritike,
ali vec¢ina njihovih radova predstav-
lja kritiku o Kkritici. Ovakav metod
ne odgovara knjiZevnosti; njim bi
trebalo da se bave filosofi koji su vié-
niji raspravljanju.

Kritika bl se mogla podeliti u tri
vrste. U prvua vrstu bi spadalo prou-

- Cavanje reci 1 sintakse kao stvaralac-

Kog medijuma. Ovim se, to je pravilo,
najholje bave pisci stvaraoci, ¢ija kri-
tika predstavlja ¢esto produZenje nji-
hovih stvaralackih impulsa, a ne cilj
po sebi, niti se brka sa filosofijom.
Najistaknutiji kriticari 20. veka skoro
su svi pripadali ovo] grupi:
liot, H. DZejms, Ezra Paund, D. H.
Lorens, E. M. Forster, DZordz Orvel;
¢ak su i1 Lajonel Triling i Edmund
Vilson, koje Dajson najvise ceni, pi-
sali kreativno.

Druga vrsta takode je povezana sa
stvaralagtvom, ali je-sudtinski privat-
na po svojoj prirodi. Ona, u stvari,
predstavlja komentare koje mladi pi-
sci prave jednl o drugima u svojim
privatnim razgovorima. Mada nije na
menjena publici ona se uvek bavi
razvojem nekog narocitog talenta. Tre
¢a vrsta je, u stvari, dodatak prvim
dvema: nju mogu da primenjuju uni-
verzitetski profesori i nedeljni kriti-
Cari. Njihov glavni cilj je da otkri-

vaju literaturu koju najviSe cene 1
da pomaZu drugim c¢itaocima da je
holie razumevaju i viSe u njoj uzi-
vaju.

Vratimo sz sada Krifticaru kao poz-
navaocu. On mora biti ¢ovek Kkoji u-
yiva u stvaranju stvari, priznajué¢i da
ie 1 lepota u jednakoj meri njihova
osobina kao i istina. Nikako ne sme
da zaboravi DZonsonovu maksimu da
poezija udi kroz uzivanje. On ne sme
da padne u jedan od grehova pisaca
kniizevnih istorija koji obicno radi-
je sovore ,ili jedno ili drugo” ume-
sto .1 jedno 1 drugo”. Pisac poznava-
lac uvek treba da se priklanja ovoj
drugoj formuli. ,Ako vise voli Pou-
pa od Kitsa, ili vice versa, to nece
biti zbog njihovih etiketa® (romanti-
car-klasicist).

Akeo kriticar-poznavalac veruje, iz=-
medu ostalog, da je literatura civili-
sovano zadovolistvo, on ¢e negovall
lakoféu kazivanja kao svnj manir, Po~
put filosofa Zeletée da ostane razum-
liiv obrazcvanom <Citaocu, ma kako
bile teike stvari koje je imao da kaZe.
Iznad svega v eba da bude skion
stvaralackom temperamentu u svoj
niegovoj raznolikosti i da se se¢a da
izvori stvaranja mogu da budu u u-
spomenama 1z detinistva, prvoj liu-
bavi. sluc¢ajnim mirisimma ili ukusima.
kao i u Zelii da se uoblice moralni
obrasci ili da se opsenjuje simbolima.

Daison zavrsava isticuc¢i da mu na-
mera nije bhila da pokaZe da je kri-
tidar samo poznavalac. On mije pore-
kao da je moraina ozbilinost bitna za
svaku kritiku koja se potpuno postu-
je, Covek koji kaZze ,poznajem ono
ito volim“ mozZe da nam koristi samo
ako moZzemo da mu verujemo. Dajso-
nov cilj je bio da skrene painju na
nekolike ocigledne mane tekuée kri-
{ike 1 da nagovesti da bi razmisljanje
o kvalitetima poznavaoca moglo da
bude jedan od nactina da ge te mane

vide onakve Kkakve u stvari jesu.
(D. P)

WORT IN DER ZF]T

TEHNIZIRANO DRUSTVO
I LITERATURA

U jednom od novijin brojeva ovog
austrijskog literarnog Casopisa Al-

fred Mikes pise da je »tehnizirano

drustvo« poslednjih godina postalo
toliko uopsSten pojam 1 da se §ve
mada_ sa njego-
vom sadrzinom nismo sasvim nadi-
sto. Taj pojam je zamrznut kao
‘a mi ne uznemiravamo
svoie misli daljim pitanjem: U ce-
mu . je, zapravo, sustina tehnizira-
Tzvesno je 'da je op-
stih mesta bilo uvek, ali tempo se

T- Sq E- .

‘nekadasnji

sada povecao i sadrZine su postale
komplikovanije. Brie podleZemo u~
niformiranju govora, a time i mi-
Sljenja ali ne samo da brZe podle<
Zemo, nego i najzamrienije proble-
me svodimo na jedan prosti imeni-
telj. Tako se tehnizirano drustvo ne
moze shvatiti samo kao obilje teh-
ni¢kih aparata. Uticaji, 1 to bhas oni
xoje jedva oseCamo zato &to su
postali nas§ Zivotni elemenat, ti utl-
caji zadiru dublje, doti¢u se taj-
nijih rejona. |

Koordinatni sistem prostora i vre=-
mena, na kojl smo se iz starih vre-
mena navikli, poludeo je. Brzina
kojom dospevamo do najudaljenijih
mesta, neposrednost kojom, zahva-
ljujuéi rafiniranoj tehnici prenose-
nja wvesti, saznajemo stvari koje se
na -drugim kontinentima godadaju,
daje nam <Cudnovatu formu svepri-
sutnosti, ali nas ta neposrednost pro-
zima dogadajima koji prete da u
vazduh raznesu kapacitet primanja
pojedinaca. Relativiranje dosad neo-
spornih prirodnih zakona koje
Cak ni elita naucénika vise ne shva-
ta potpuno, mora, ma i u gruboj
formi, zadrhtati u gomili kao uzne-
mirenje i nesigurnost.

Moc¢i biti svuda — ali nigde ne
biti kod kuée, mnogo znati — ali
nista od toga izvesno, sve struje
osec¢ati — ali od svih biti zaplju-
skivan, tako da se svaki put jedan
deo »jac« otkine, to je naSa sudbina.
I tek u ovoj svezl svet mastanja po-
staje svet demona. On je taj koji
ne samo da sebe samog reproduku-
je, ve¢ nam dopusta jedan teoret-
ski i, sve veci, slobodan prostor za
razvoj liénosti, uz pomoé¢ sredstava

koja litnost razaraju. Kakva kon-
tradiktornost: u trenutku kad po-~
mocéu tehnike postajemo  gospodari

sveta, istom tom tehnikom mi sebe
iznutra razaramo.

Jesu li umetnici nasli odgovor, re-
Savaju li oni protivreénosti mo-
dernog c¢oveka? Oni imaju finije
nerve, osetljivije antene, oni osete
ranije 1 intenzivnije, oni pate od
teskih rana, oni manje wvoljno do-
zvoljavaju razreSenje svoje indivi-
dualnosti, oni se brane najekstrem-
nijim formama nekonformizma i u-
sled toga sSto se ne prilagodavaju
oni postaju tacke za orijentaciju 1
za stajaliSte u bekstvu od uticaja 1
senzacija. Ono 5to nam kod mo-
dernih umetnika izgleda neobidno,
Iudo i apsurdno, to je pre svega
protest protiv sredine koja je iz-
gubila konture, to je? vise od toga,
Jjos i predstava onog §to nas  tisti,
jedno <¢injenje vidljivim, jedno iz-
nosenje iz sveta snova koji optere-

‘¢uje dule, u tvrdu svetlost ‘radioni-

ce, to je ovaj ili. onaj put jednog
prebrodivanja, jednog govorenja
,da“, ali bez podleganja.

Mozemo 1li drukcije da postanemo
svesni toga kakva snaga lezi u »bi-
ti sam« 1 u odbrani li¢nosti u jed-
nom umetniku? Nas§ jezik je postao

povrian, podse¢amo na to da sve~
prisutnost 1 sve-znanje istovreme-
noe mogu predstavijati nigde-ne-
biti 1 nisSta-ne-priznati i da, naj-

zad, velika, nedohvatljiva, bezoblicC-
na masa, u koju sehe polazemo kao
u postelju, preti da ugasi »ja¢«. U-
metnikov odgovor je protest; ce-
sto u formama koje nas zbunjuju,
ali ipak u delu koje se u slobodi ro-
dilo. NaSa je nada da ovo posled-
nje nije protest, dakle negativan
odgovor, mczZda postoji prihvatljivost
tehnickog sveta u smislu razgradiva-
nja, shvatanja: mozda postoji po-
beda? MoZda, kao Sto je ona kad
pobedeni narodi svoju kulturu polazu
na pleca pobediocu. (A. P.)

AUTEPATYPA
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SMRT VASILIJA KAMENSKOG

U Moskvi je umro Vasilije Vasilje-
viée Kamenski, pesnik ¢iji su mla~-
diéki stihovi,.objavljeni u prvoj de-
nosili futuristic-

ceniji - ovog veka,
ko obeleZje, i to pre nego sto e
ruski futurizam — sa mladim goro-

stasom Majakovskim — preduzeo o-
fanzivu protiv poezije  simbolista,
snaparfimisane lirike¢, pijeteta pre-
ma klasicima itd. Medutim, tema o
stvaralastvu Kamenskog ne iscrplju-
ie se njegovim futuristickim opre-

deljenjem u mladosti iako je Va=-
silij Vasiljevi¢ proneo  kroz citavo

svoje stvaranje duh iraganja za naj-
izvornijim izrazom, smisao za i ne-
ocekivane pronalaske u domenu re-
¢i, — Sto je uvek bilo svojstveno
veoma talentovanom prvaku futuri-

sta Viktoru-Velimiru Hljebnjikovu.

Raznih aspekata dela Kamenskog
dotice se u saZetom  nekroloSkom
napisu, koji je objavila moskovska
sLiteraturnaja gazeta«, pesnikov vrs-
njak Sergej Mitrofanovi¢ Gorodjecki,
akmeist (tj. pripadnik
struje ¢iji su najizrazitiji predstav-
nici bili pre ¢etiri i po decenije Ana
Ahmatova 1 Osip Mendeljstam).

Stari pesnik Gorodjecki istice da je
Kamenski bio mnovator u poezijl,
stvaralac obdaren veoma razvijenim
oseéanjem za narodni izraz,
tavo bogatstvo njegovih nijansa |1
intonacija.
kog, Vasilij Kamenski se oteo »zvec-

‘kama i Kkrivinama futuristicke poe-

sa
PO~

udruZeno
osecanjem,

zije«, a rodoliublje,
snaznim jeziékim

Majakovskog«.

za &=

Prema napisu Gorodjec-

moglo mu je »da nade svoju temu u
krugu likova iz Dbilina« i1 iz istorije
Rusije. All to ne znac¢i da je Ka-
menski postao pesnik prohujalih vre-
mena. U njihovoj sferi — nastavlja
S. M. G. — EKamenskog su privia-
¢ili »likovi ljudi koji su tezili pra-
vednosti, boraca za dobro naroda, a
ne sama proslost«, Kroz stvaralastvo
Kamenskog, kroz ciklus njegovih
poema s temama iz ruske istorlje
date su li¢nosti kao §&§to su Stjepan

Razin, Emeljan Pugatjov, Ivan Bo-
lotnjikov,
Zivot V. V. Kamenskog, kojl Je

roden 1884. godine nedaleko od u-
ralskog grada Perma, bio je u mno-
gome neobican. Ceste promene za-
nimanja obelezile su njegovu mla-
dost: pisar, Zelezni¢ki sluZbenik. iz-
vesno vreme glumac... Uéestvovao
je u prvoj ruskoj revoluciji i tam-
novao zbog toga, a od 1910. do 1914,
godine c¢esto je pominjan u stamni
kKao jedan od prvih ruskih avijatl-
¢ara. To su i godine gromke fTutu-
risticke aktivnosti Kamenskog za-
jedno s Majakovskim, Burljukem,

Krucenihom itd. Lik velikog Vliadl-

mira, koji je bhio za devet godina

mladi od Kamenskog, duboko je pro-

dro u njegov svet; o Ccemu svedod!

mala, upecatliiva poema »Mladost

O ANDRICU Y JUGOSLOVENSKOJ

KNJIZEVNOSTI
Dodeljivanje Nobelove nagrade
za Kknjizevnost Ivu Andricu izazva-
lo je u ameriCkoj stampi Ziv inte-

res ne samo za nejgovu licnost i delo
veé¢ i za celokupnu nasu knjizevnost.
Tako u brojevima od 12. 1 19. no-
vembra, romansijer i kriticar DZozef
Hitrec objavljuje dva teksta prvi
u rubrici »Govorimo o knjigama« 1
drugi pod naslovom »Pismo iz Ju-
goslavije«. Tim povodom, broj ovog
c¢asopisa od 12. XI. donosi iri pesme
iz »Male riznice svetske poezije« ¢i-
11 je urednik Hjubert Krimkor: pe-
smu Iva Andriéa iz »Nemira«, »Ve-
¢e na Skolju« Alekse Santi¢a i »Satc
Jovana Dudcifa, u prevodu Pola Sel-
vera 1 Olivera Eltona.

Hitrec., na vrlo
nacin za

U prvom clanku
zanimljiv 1 mneuobicajen
Stampu, analizira Andriceva glavna
dela objasnjavajueéi njihovu Iistorij-
sku 1 filozofsku podlogu, osveljava-
juéi psiholoske podsticaje u autoru,
sto, sve zajedno, predstavlja lep
primer kompleksnog 1, istovremeno,
konciznog tumadenja jednog veli-
kog stvaraoca na malom  prostoru.
»Da 1i ta sinkreticka fuzija mita 1
realnosti ima neke wveze sa sadas-
noi¢u moZe biti tema diskusije —
tvrdi Hitree -~ ali sigurno je da
promis&ljeno wvracanje proslosti i le-
gendi i otkrivanje veénih vrednostl
u proslosti ima svoj dubok smisao.
Most na Drini predstavlja sve §to
je vredno i postojano u nasledu.
Kao kameni andeo most natkriljuje
spektakl Zivota i smrti u Visegradu,
proslavljajuéi ga i nadmasujué¢i u-
jedno®. Najvise paznje Hitrec
posvecéuje stvaralastvu Andri¢éa i
KrleZze, nmazivajuéi ih ,usamlje-
nicima« c¢ija je reputacija proizasla
iz  beskompromisne individualnostl
njihovog dela. »Uobidajeno za zem-
lju te welicine gde je kulturno
jedinstvo, manje vise, delo borbe,
a ne istoriskog nasleda, dva pisca
takvog formata bili bi sasvim do-
voljna osnova, u Jugoslaviji oni su
u drustvu brojnih talentovanih pi-
saca kao 8§to su Viekoslab Kaleb,
Mirko BoZi¢, Aleksandar Vuco, Vla-
dan Desnica, Ranko Marinkovi¢ i
drugi,

Od romansijera Hitrec istice jo3
T.aliéa i, od mladih, Dobricu Cosica
i Miodraga Bulatoviéa, a  posebno
Oskara Davica. Medu pesnicima au-
tor ¢&lanka. pomalo c¢udno,
samo Gorana Kovadiéa i Nikolu So-
pa, a posebnu n=¥niu pridaje mna-
rodnoj poeziji. (B. A. P.)

izdvajia-

b, PREVEDENT,

KORADO ALVARO

!

Kn jiZevnost i

Korado Alvaro je jedan od najznacajnijih itali-
anskih pisaca naSega veka. Nedavno je u italijanskoj
javnosti svecéano obeleZzena petogodiinjica njegove
smrii, Tim povedom je ,Fiera letteraria®“ donela iz-
bor njegovih eseja i proznih odlomaka pod zajednic-

kim naslovom , Alvarova aktuelnost*,.

Iz toga izbora

objavljujemo ovaj esej.

Prvih pedeset godina ovoga veka videle su radanje to-
liko novih pokreta filozofskih i umetnickih, koliko vero-

vatno nije wvidelo nijedno drugo doba.

U svakom slucaju,

oni nikada ranije nisu bili toliko Zustri i Zurni, toliko spo-
sobni da izlaze i nastaju jedan iz drugog. Da nabrojimo
samo glavne: psihoanaliza, kubizam, futurizam, dadalzam,

ekspresionizam,

nadrealizam,

apstraktizam, egzistencijali-

zam. Toliko za pedeset godina, a joS smo propustili mnoge

| manje 'struje. Svi ovi pokreti,
ni¢ks i knjiZevni, poti¢tu iz jednog zajednickog korena, iz

kako {filozofski tako umet-

drveta dobra i zla modernog nemira. Radaju se iz borbe
koia se u modernom coveku vodi izmedu razuma i instin-

kta, steéenog vaspitanja tj.

civilizacije i prirode, izmedu

svesnog ¢ nesvesnog: u osnovi, izmedu odgovornosti i neod-

govornosti. To

je velika okuka na putu civilizacije, jedna

od tri velike krize ljudske zajednice. Setimo se prve koja
je nastupila jo§ u osvitu civilizacije kojoj prpadamo, u

doba slabljenja Rimske

orgijastickih i dionizijskih, ko
stike, u potetku sa skoro masonskim kultum Mitrinim, na

imperije:

vaskrsavanja Kkultova
su doveli do reakcije mi=-

| zavrsetku sa hriséanskom mistikom. Prva od owh dveju
sekti je kratko Zivela, druga je postala religija velikog dela
dovetanstva i fenomen moderne civilizacije, ali u oba slu-

| ¢aja ritual je podrazumevao misteriju, Zrtvu u pecini ¢ pod-
i zemlju, molitvu i my¥su u katakombi.

Anticka mitelogija je

prozeta konfliktom izmedu svesne sile i nesvesne sile, 1.

prirode.

Priroda je bila oli¢ena u Dioniziju,
jentalnom, protiv c¢iieg je kulta,

poreklom oni-

kulta ko’r. je bio temel]

svim onim ¢uvenim raskalaSnim gozbama, rimski senat ce-

sto morao

i njama®.

intervenisati neefikasnim dekretima,
ovog konflikta nalazimo ve¢ i u Eurpidovim ,Bahantki-
Jer kao rimska, tako je i grCka civilizacija imala
za religijski osnov borbu protiv varvarskih misterija I{OJC

Predstavu

| su prodirale sa Istoka, velitog ishodista religija i jeresi,
koje Zapad preraduje i pretvara u moral Zivota i civili-

zacije,

Ttaliji. Renesansa.

Drugi momenat Jedna.ke vaznosti dogodio se takode u
: U ovo] epohi ponovo su velike snage
| oslohodene jednom wtalnom energijom koju
poznaje samo iz retkih momenata kad je njegovo drusStve-

covecanstvo

!: no ustrojsivo bivalo savrSeno, pronasle svoj red i svoju
| meru, Tada se i uspostavlja temelj misli kao sredista svake

ljudske aktivnosti;
4 na sloboda o kojoj

ja, na pocetku nasSeg
gradanske civilizacije,
o tvrde nelki
otefan Cvajs,

keji su ubrzo morali j
formizam,

koje je ona
nifestacija

hteva;

znao da jedino u razumu leZ. .spas Covecanstva.
ipak rekli da njegova pojava nije bhila toliko izuzetna 10
je zato §to je ona koincidirala sa drugim filozofskim 1 li-
terarnim radom Kkoji s€é u njegove vreme,
¢ potetkom naseg veka, obavljao sa istim ciljem. On je bio
zakljutak toga rada i njegov najjasniji rezultat. Jer kon-
flikt izmedu ljudske prirode i drustvenih konvencija i pred-
rasuda postoji u literaturi vec dva
Zan-Zak Rusoa kao zacetnika.

Ne smemo zaboravite da je u devetnaestom veku, takn
plodnom u otkrivanju tajni fizickog sveta, znanje o coveku
ostalo mraéno duZe od pola stoleca i okruzilo se predrasu-
dama kakve moZda nijedno druge doba nije poznavalo. Is-
tina, pokuﬁavale si1, i fiziologija, i hiromantija, 1 karaktero-
logija, i grafologija, i astrologija, da izvrSe jednu metamor-
fozu c¢oveka, ali u trenutku kada moderna civilizacija po-

oslobodena energija postala je razum-
govori PDordano Bruno. Poznata je ova
formula sveta i Coveka kao definicija Renesanse: Covek je
arpitar svoj . celog sveta,
ga okruzuje i da uziva u njoj.

Pojava Sigmunda Frojda,
veka, iedan je od krucijalnih punktova
mada
njegovi biografi i sledbenrci,
l*rmdt}v sugradanin. Cvajlg Jj¢ napisao sSvo]
esej] o Fro:du 1919. godine, kad je psihoanaliza predstavljai-
1a katapult orotiv drustvenog konvencionalizma u nemac-
kom svetu ubedenom da ¢ma pred sobom citav jedan vek
demokratije. Uskoro zatim pojavili su se totalitaristicki re-
zimi u Ttaliji 1 Nemackoi,
cslobodenja instikata od drustva i njegovih koenvencija, ali
orihvatiti jedan lkolektivni eticki kon-
sli¢an Gl‘lDTl‘lP u Sovjetskoj Rusiji.

Da bi se u zakljut¢ku oprede’rli u korist Frojdovu, mo-
ramo praviti razliku izmedu osnovnog originalnog znacéenja
dela jednog takvog istrazivaca dusSa, 1 izmedu vulgarne u-
potrebe njegove doktrine od strane svih onih povrinih za
postala jo3 jedna dokolica vise pored sanovnrka
i gledanja u karte. Ili joS gore, postala opravdanje svih ma-
necdgovornosti u coveku.

Frojdovo delo proizilazi iz jednog duboko moralnog za-
postavliajuéi dilemu izmedu razuma 1 nagona on jJe

sposoban da osvoiji prirodu koja
mladog beckog lekara Jevre-

izuzetna kao S§to
medu njima i

nije tako

rodeni bas u ovom novom besu

Ako smo

krajem proslos

veka. ako mislimo na

Istorija knjiZzevnosti

Nastavak sa 2. strane

Treba, dakle, c¢ekati na podv:.Z
jednog Coveka i prepustiti 1zradu
istorije knjizevnosti sluc¢ajno-
sti. To shvatanje, medutim, =2€
isklju¢uje i ne bi smelo da is-
kljucuje kolektivne radove =2a
pregledima knjiZzevnosti, jer dn-
ba Sirokih specijalnosti odavno
je proSlo i najnuznije potrene
treba zadovoljavati cnim sred-
stvima koja trenutnc stoje nA
raspolaganju. Kolektivno stvara-
la§tvo u nauci danas je jedna od
najevidentnijih c¢injenica. U o~
vom slutaju u istoj smo situa-
ciji kao u oblasti prevodne li-
terature, gde velika poetska dela
svetske kmlzzevnostl ostaju de-
cenijama, a Cesto i stole¢ima ne-
prevedena i neugradena u kul-
turu domaceg citaoca, zbog to-
ga Sto se Ceka izuzetna pojava

jednog obdarenog prevodioca u
stihu, umesto da se kolektivnimn
radom ekipe solidnih proznih
prevodilaca odjednom popuil®
praznine i reSe problemi bar 1
prvom stepenu hitnosti.

Nedostatak je, dakle, dvostrui.
S jedne strane nedovoljno razu-
mevanje i angazovanje odgova-
rajuéih drustvenih i struénih fag
tora za potrebe stvaranja takvih
naucnih institucija koje bi omo-
gucile kolekfivan rad na prou-
¢avanju istorije naSe knjizevno-
sti, i, sa druge strane, u nedc-
statku takvog centra, nedovo-
lian afinitet, nedovoljna stimuli-
ranost i neokupljenost vec po=
stojeéih kadrova sposobnih z&
kolektivan rad na istoriji knJi-
zZevnosti.

Potreba stvaranja jedne Do~
ve knjiZevnosti namece se sve @S
nije iz dana u dan. Niz nerc-
Yenih problema kojl s¢ mogu re-
Yavati sa uspehom samo u kKom-

pleksu jednog knjizevnog isto-
rijskog pregleda, cekaju. Nz

materiialnih greSaka i praznin3

prevazidene i nekada dragocet®

Skerliceve knjige, takode zaht~-
vaju reviziju i dopune. U nasin

KNJIZEVNE NOVINGE
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_ Preveo Tvrtko KULENOVIC

sihoanaliza

SLa_VLJ_‘&I_ svoju dilemu, u poslednjoj frec¢ini veka, glavnu red
u i-s-pltwap}u IJUdSk‘OE preuzima literatura.

Dovoljno je sebiti se razvoja psihologkog romana, koji
postaje skoro egzakini instrument toga ispitivania ili
setiti kako problem nesvesnog priviati jedn e %
je bio Dostojeveki. Jer ialo c;-w'“ ] J Sl an. Kahy
ju zastavu. 1 bije k;:m'_'-; ‘bw}.{J 1.:re~: uz}:ma et o oo
ety cf.v-ili::'-':cﬁ ' [‘ 'D"*El‘:}'l-'h za naf:-i.t}nalm:l nezavisnost,

| : Zacila pojavijuje se kao novi poredak ¢o-

veéanshf?.,.l ocgranicena je ljudska sloboda koju je pozna-
vao anfi¢ki svet. '

TS Hiver: Gl g e S 3 e
primifr.vaca ijo du:?;;] cle%.et'w TJ.JradL mfibwmr‘lm Ci gt ae
me nastajania Eov;\"-l:a u d;-.ifr‘—*[u bn? S grlvuh DIECIE._?&HVEE dl"a‘_
i (‘rg':-'-‘v-id-:’ Arthca ins je e.:D ,,ZE-].EE'I*I HqJnr1h=
c ] - wounida kelera: 1z 1879, godine. Jo& znatajniji
seaboe ﬁsﬁvgs P'(IJI‘CCFCL]G afo_ CDT:?E‘!}*:LI_'EDJI pI:?Vﬂ?;}:&iZi samog
! ajuci v L..;.d.iita_, nagene je Fredrih Nice ¢€iji najplod-
niji period pada izmedu 1875. i 1883. godine. Tako se otvn-
rio vek.

vafléa l:;e_to .Nemaf’:ka. 1inf:h,ls;t:r'ijs-k'i najnaprednija zemlja
WIope, Koja je prva - upoznala dilemu izmedu prirode ¢
c1v1l1;aplje. _(Ppud yec":,u{ ci_vilizaci.ja ovde se podrazumevaju
oblii::l i ngé}.nl prihvacens iz jednog relativho skorasnjeg
drustvenog iskustva.) U Nemat¢koj ni¢u prva uznemirujuéa
dela: ,,Pol i l;a}*akter“ Vajningera je iz 1903, kao i Vede-
kindov ,,P::l-ndorm sud“. Uskero zatim, 1907, pojavljuie se u
?Fra-‘r_muskp] Ber_g.smmva solvaralacka evolucija“, a 1909, prvr
1.tabilga:nsk1 .ma-nll'e-s-‘g futurista koji pretstavlja proklamaciju
logickog elementarizma i primordijalnih Zivotnih vrednosti.
. Sad .trr:-:«ba pomenuti Frozdove datume. Iz 1905. je stu-
dija ,,‘Tl‘.l' dopune teorije seksualnosti®; iz 1910. ,,Tun:laéenje
snova®™; iz 1913. ,,Totem ¢ tabu®“ To su tri fundamentalne
tgéke psihauar}alize. Ali uporedo s njima treba ukazati na
literarne prqlzvode toga doba: ,Beli paun“ Lorensov iz
191}.. otkrio je svoga autora i znacio uzdizanje elementarne
vriine :injs_itim{ata i atak na laznu spiritualnost. ,Sinovi i lju-
bajmicl“ 1z 1913. su njegovo kapitalno ostvarenje koje ot-
]{I‘IVH‘ d_rar_nu materinskog kompleksa. Iste godine pojavljuju
se trl jedinsivena dela: smri u Veneciji* Tomasa Mana,
.,I_.;eda bez labuda®“ Gabriele D’Anuncija 1 potetak ,Traga-
nja za izgublienim vremencm® Marsela Prusta velike mo-
derne poeme o0 nesvesnom koja ¢ce biti zavrsena 1922. go-
dine. Sto se tice i1snitivania primitivnog mentaliteta, ,,Zlat-
na grana®“ Frezerova obuhvata jedan rad od dvadeset pet
godina. izmedu 1820. v 1915

Ma koliko da je jedna filozofska doktrina mogla da
nade neposrednog odziva medu najbudnijim savremenicima
ipak je teSko mogla da odmah utisne svo] pecat i na sa-
vremenu literatura. Pravi neposredan uticaj Frojdovih ot-
krwéa pojav’o se tek u sledeéem deceniju i dao najvece re-
zultate u .. Zenovoj savesti® Ttala Zveva iz 1923. i u D2Zoj-
sovom ., Ulisu® (1910—1920). DZojs se zatim upustio u neispi-
tano. u patologiju jezlka i u simboliku snova, sa ,Delom
na putu®” | novim bdeniem* izmedu 1920. « 1940,
dvema knjigama herojske istrazivacke odvaznosti, €iji pro-
nalaza¢ nije nikada zakoracio unazad da nam otkrije nji-
hovu tainu.

Mos~ se treti da je u literatury DZojs iscrpeo sav mate-
rijal koji pruza psihecanaliza, 1 ako se 1zuzmu retki plodovi
kasniii, ali veoma vozZni, kao $to su neke drame O’Nilove
i dva-tfi najbolja romana Foknerova, perhoanaliza, rukamé
neopreznih keii su je upotrebliavali bez podrske pesnickog
gem_ja# postaje neka vrsia snlonske igre, poSto je 1 kao
nauka dospela do mnogih vulgarizacija, cak dotle da ne-
delini listovi izmecdu saveia domeacicama i razgovora § Cl-
taocima uvedu rubriku psihoanalitickog tumacenja snova.

Froidovski mostulati prarediteljskog straha, zelja aku-
ulivanih u nrodlosii gencrecija i prenesenih u svaku indi-

izmedu prvobitnog 1 civi-

vidualnu psiholeosiin, kentrasta i
lizovanog Ja, potlisnuiog nagona, Nesveshe transformacije
osecanija, covela lznn produokta svoga detinistva i svojih pre-

daka, energije nasinle atezanjiem mlm'nt.nrzqti, m*(:‘.rtvqrem
su u formule, narofito U nuritanskom drustvua koie je U
niima na8lo naucni 1 fila~ofski pretelkst za svoje krize mo-

rala 1 navika. Kako vulgarna literatura talco 1 naucna v_ul—
garizaciia preuzele su iz ditave nsihoanalize gotovo jedino
erotski deo. Tako nauka

koia je potela sa oslobhadanjem
lidnosti od seksualnih opsesija,

do tacke mna koioj bj sek-
sualni prehlem ubrzo postati sekundaran Do vaznosti, ST0-
zala se d cinstrumenta, jednog medu o_s;ta]lm.. 22 s-ugestn:e
u erotskom emislu. No hesumnie, ona je ipak JEF‘]DH nova
dimenziia zadobiiena Za lindelzi duh. Dn_na.t; ne bll_-gmoi mo—
gli da zamislimo hez smeha ne jednu litgrarnu llr:ngst]}i‘:-
érademl no formulama rr_mmrﬁ’r'?m.a, nego ni bilo ‘k-oju iC-
nost iz naturalisticke knijizevnosti, sa njenim psiholoskim

prosedeom
Froid niie
lienie ni religiiu: POmMOSA0

Nije zaklindin dileamu r'?mr:":z*luv . 2 : ‘
1e‘razum iedini put gnasenia Covetanstva. A psihoanaliza je

samo jedan lkorak nenred U borbhi kolu je 1]L1dj~tkﬂ mm.iz
zametriu]:.a «a hinokriziiom, a Zza iskrenost u suocavanju sc

problemima egzistencije.

. O 0o Leta

nameravao da nam da ni recept za ozdrav-
ie ¢ovelku da objasni stvarnost.

razpma 1 nagona. Znao je da

—-_—_—/

— potreba ili luksuz?

istorijama knjiievnost@ nema
mnogih pisaca. Nema an%h koje m
je obuhvatio obim Skferliceve kl’f.d
ge, potevsl od pesnika osamn -
estog veka i od pevaca ustanka
Filipa Visnjica i Tesana .Pﬁidf‘lf—
govica, do niza SOClJH]I:éitlé:{ h
koji ¢ekaju na svolje me-

pisaca .
sto u istoriji kn]_lzevnosh. _Nen}a
tu ni savremenika Skerliéeviin,

pa ni samog Clkerlica. Setimo se

termina puzajmljenih i?c".. st}"a:j;h
istorija knjizevnosti, 1'«:0_11 ocehuf
,;1 hudu zamenjenl adekvatal

ju d ] adekvat:
jim. razgleda]mo ]J(“IIOC!M::ICLJ::
pnasih istorija knijizevnosti 1 L7

. strukture kol

irugih elemenat _ . )
drug ZHdOUU]]HVHJLL o

. rise ne v

S azpju, n 1uzu
?:b?%stl;rijaf savremene 1{1"1,]1?.‘.@';;
nosti bez koje S€ ter-:]fr:} ;’fm:;_,
zamisliti rad na ]JOdl‘lplCJL} knj
sevne istorije u bL1d1.1cp¢J::t1. B
Na drugoj strani 0}1'.:5:}2.1"-11110.:;
oko sebe i shvatimo (4 mb]ﬁ:“l‘
nasih sada&niih znan)e u O t;;r;
knjizevne igtorije 't:.alk;,.nr ] “.;1;“
porastao da SU obhjektivnt W

- ™ 2 " tlE ...1:.:
vi za stvaranje J_edm 'tjﬂ?nr* :
danas sazrell i da je sa su Yo

gledisgta xolektivno stvaranje
jedne velike istorije nase knji-
Yevnosti ne samo potreba nego

i mogué¢ 1 aktuelan Pposao. Po~
red toga, to je i komercijalan

posao 1 mozda nije daleko. tr_e-
nutak kada ce najdalekovidnil-
ja od nasih izdavackih kucta na-
¢ materijalnu mogucnost .da
sopstvenim sredstvima finansira
jedan institut za ,knJ-le:evngst ko~
"ii bi ziveo dotle dok izdavacu e
bi predao rezultat svog rada -
pregled ili potpunu novu istori~
ju nase knjizevnosti. To bi, me=
dutim. problem samo resilo treT
nutno. On nije tako lako resiv 1
koreni su mu u proslosti éiji'ne-.
sativni uticaj u OVOj ‘znaéam_o;
oblasti nase kulture jo§ traje.
Jer. zadatak jednog na-uén?g cen
‘ya nije samo da publikuje na-
uéne rezultate, nego da kqntmu-
irano prati, prikuplja i priprema
materijal za proutavanje knji-
sevnosti, da stalno u-m:}preduje
ovu nauku i, sto je najvaznije.
da stvara njen naucni podmla-

dak.

Milorad PAVIC

VUK ST1. KARADZIC
Zivot srpskih

n
vojvoda
(,,Pros véta*, 'Beﬂgratl 1961 )

Ova Karse<Ziteva kunjiga predstav-
lja nam Vuka kao istoricara. Zami-
Sljena ka owekn vrsia srpskog Plu-
tarha ona je ‘ptworasreflno svatoCan-
stvo o dogadagima d-Ljudima iz usta-
ni¢kih dana, ¢ odnosima koji su me-
du stareSina'ma wviadali, o raziozima
srpskih uspeha 1 meuspzsha u To Go.
ba. Iako se W zratdZitu ‘invesnn Ppiris-
trasnost ne Mmod&e -ogpoviti, dale 0 me-
kKim vojvodania WVuk govaowi sa nepri-
Krivenim sinuatijioma ili antipatlja-
ma, ovo dc¢lo ldte mefiu oha istoriisika
dela - koja imaju Arainu nauénu
vrednost i predistavlijaju prvorazredni
istorijskd izvor 7w proucavanje prvog
srpskog ustanlin. ‘Svetiofanstve ote-
vica kojl je umoeo da zapaZi i ‘blo do-
volino prenicljiyv da prodre 'u Smisao
onoga Sto je zaynazio. ,Zivoti srpskilh
vojvoda* znace innogu za Srpsku isto-
riografiju.

Ali ova Knjiga podsea ma jos me-
$to. Svoijim obirnnim 1 dbilnim maut-
nim i reformatorskim radom 'Kara-
dzi¢ je potisnuo 'u zasenak '‘Gobroga
pisca. Knjiga o srpskim vojvodama
ukazuje na to da je VUuk ne samo je-~
dan od naiih najznacajnijih nautni-
ka, no i jedan otl najboljih srpskih
pisaca. Priljantan stilist, wodlican Ppsi-
holog Vuk pije jed nom Klasictnom re-
tenicom, koja je uwvek jedra i sveza,
tako da po neki put zastajemo zbu~
njeni pred obiljenn. tatnih zapazanja,
umnih misli, uspe'th pore@enja itd.

KaradZiceva knjigta iziSla je u re-
dakciji Goluba Daobirasinovica, WNatln
na koji je Dobrafinrovi¢ obavio svol
posao zasluZuje mnoge preporuke. ‘To
je savesno obaviien mnaucni rad kojl
mo%e u mnogome 3. pesluZi kao pri-
mer kako se izdaiu weé klasitna dela

starijih pisaca. (P. #'-C)

SRS —
KARL MARKS
Otkri¢ca o komu-
nistickom wprecesu
u Kelnu

Beograd 19613
Pijade)

(,, Kultura®, preveo

Mosa

U maju 186i. godine WMHBAPNAR JE- W o o

Lajpcigu jedan krojatki radnik koji
se, kao izaslanik Saveza komumnistia,
nalazio na agitacionom jrutovanju po
Nematkoj. Kod njega, pored osialog
propagandnog materijala, pruna;ﬁﬂno
je i nekoliko adresa ¢lmnova Saveza
komunista medu kolima jie bilo i <Cla
nova CK. Ubrzo zatim uhapseno je,
na osnovu toga, jos jedinaest lica.
Svi su zajedno izvedeni jored porot-
ni sud u Kelnu 4. oktobra 1852, godi-
ne i na procesu koji je trirvjae do 12.
novembra iste gofline osmawrica medu
njima osudeni su na razme wvremen-
ske kazne za delo ,veleizda nicke za-
vere* protiv pruske drZzave. Weposred
no po zavrienom procesu MWarks je
napisao ovu knjiZicu koju je prvobit-
no namerevao da, pod naslovom ,0ODb
ja¥njenje za publiku®, razasalje kao
cirkular, ali, kada je ona obiimom to
liko narasla da se to pokazalo neiz-
vodljivo, on ju je stampao kao Dbro
furu u Bazelu u Svajearskoj. Pobet-
kom marta 1953. godine, gota'vo SVC
primerke ovog izdanjia, oko 2000, Zza-
plenila je pruska policija u jefinom

badenskom selu prilikom njisiovog
prebacivanja iz Svajecarske u Ne-
macku.

Sta je Marks hteo da postigne o-
vom knjigom? Tokom citavog 1straz-
nog postupka i za vreme Samog Su-
denja Marks se borio da dokaile da
s¢ optuZeni ne mogu sudski progo-
niti zbog svoje delatnosti i uspeo je
da, uprkos svim zakulisnim iniriga-
ma i falsifikatima pruske policije, ©
bori sve tatke optuinice. Naime, Ia-

vode optuZnice trebalo je da potvrde
razna falsifikovana i podmetnuta do-
kumenta — navodno ,originalna® kmji
ga zapisnika sa sednica
komiteta ,Marksove partije”, koju su
zatim njeni tvorei poku3ali da prika

centralnog

zut kao . Jknjigu zabelezaka* i za ko~
ju je, najzad, Marksovom zaslugom
utvrtieno da je «obitan 'i potpuni fal-
gifikat., ‘Sto su ‘osmorica roptuzenih, 1u-
pilkos svemu, ‘ipak osutleni Marks je,

nedto kasnije, u ,;Otkdidima® objasnio

time Sto je porota u Pruskej ,preki
sud ‘privilegovanih ‘Klasa wustrojen za
to da rupe u zakonu premosti Siri-
nom ‘burfoaske savesti“. Svojom bro
surom o 'womunidtiGkom procesu u
wWélnu Warks je, u s€bvvari, Zeleo €a
pred nematlku javnost, posSto su se i
sud i mporota oglusili o argumente
otibrane, iznese ‘sve Cinjenice ‘0 ovom
smondgtr-procesu® i da ‘radnicima u
wWemaclhoj ukaze ‘na mjegov kKlasni ‘Ka
rakter.

Za nas ie ovo Marksovo delo, 7a-
jedno s Engdisevim ,Prilogom ‘isto-
riji Saveza 'komunista®* u -odlictnom
prevodn TioSe Pijate, tragecen izvor
za istoriiu stvaranja Saveza komuni-
sta 1 njegovu delatnest uoCi, za vre-
me i neposretdno po ugusivaniju re-
volucdiie ofl 1848. godine. Medutim,
ono se moze citati i 'kao zanimljiva
suflsko-pravna rasprava u kojoj ce
se Citalac, porefl ostalog, jos jednom
sresti 1 sa svim onim osobinama Mark
sovog stila Koje su ucinile da njegovi
spisi uwZivaju danas onu popularnost
koja se moZe meriti jedino § popu-
larno5cu mnajvecih dela svetske Tite-
rtaure (A. A. M)

ALRHO BEARPANTIE

Izgubljene staze

(,Nolit”, Beograd 1961; prevela Mila
Dordevic)

Boman Aleho Karpantjea, mapisan
1953. godine, asocira me ma jedno delo
koje [je ugledalo svet 1801, godine, na
Satobrijanovu povest ,Atala“, Ja ¢ak
ne bih rekao da su te asocijacije iza-
zvane slitnim spleétom okolnosti, u-
poredivanjem ili suprotstavlijanjem
nepristupatnih praSuma Amerike ci-

vilizovanom drustva i svetu, Sto je
zajednitka tema oba dela, nitl Eulne i
strasne 1jubavi Sektasa i Karpantjeo-
vog junaka prema kéerima divije i
nepokorene prirode, Atali i Rozariji.
Asocijacije se ne bude ni po kontrase
tu kKoji se namece, posto je re€ o pis-
cima tako razli¢itih vremena i1 sas-
vim suprotnih individualnosti: egzal-
tiranog, misticnog, povrsnog i krasno-
recivog umetnika Satobrijana i inte-
lektualnog, svestrano obrazovanog, ra
cionalnog ali istovremeno i ¢ulno o-
setajnog stvaraoca kakav je Karpan-
tje. Satobrijanovo delo pisano je u
duhu i sa ciljem obracduna sa rasoovs
skim idejama, dok je Karpantjeu Ru-
soov ideal o neiskvarenom ,prirod-
nom dCcoveku®, odigledno, veoma bli-
Zak.

Sektas ¢e svoje bekstvo iz ci-
vilizovanog sveta zavrSiti smerno
kao  ThriS¢éanski Kkaluder, a Xar-
panfjeov junak pokuSava, ali bezus-
peSno, da se srodi sa primitivnim ali
duhovno zdravim ljudima. Roman A-
leha Karpantjea je moderna varijanta
mita o Sizifu. A ¢Cinjenica <da se znat-
no podudara sa Satobrijanovom pro-
zom jasno ukazuje ma kKorene, a i na
smerove, savremeneg ., nebalzakov-
skog* ili ,belog romana®.

Ali Karpantjeov junak mnije samo
Sizif. Tumaciti ga samo kao moder-
nog Sizifa, a ne uo€iti u njemu uli-
sovske corte, na Sta 1 sam pisac po-
sredno wukazuje, bile bi veoma jed-
nostrane, Put jumaka u prafumu, 1
pored svih mjegovih nedoslednosti 1
slabosti, ima istraZivaCtki karakter.
Rezultat toga puta nije samo promnala
7zenje drevnih muzitkih instrumena-
ta, niti samo tragitno saznanje 0 po-
vratku wu robijasSanicu civilizovanog
sveta, ve¢ 1 hod kroz ljud@isku istori-
ju i vreme 1 upoznavanje nekih pra-
vih ljudskih wvrednosti i istinske o-
seéajnosti. Zeljia za istraZivamjem po-
staje jedna od mjegovih osnovaih o-
sobina, a u samom sebi on pronalazi
vrelo nadahnuéa i komponuje mazikua
na tekst Selijeovog ,0slobodenog
Prometeja*.

Karpantjea odlikmnje istovremeno 1
emocionalan i esejisticki stil, tako
da, skoro mneprimetno, uzburkane 1
plastitne slike smenjuju suptilna e-
sejisticka razmatranja, naretito iz
oblasti muzike. Kubanskog pisca A~
leha Karpantjea, pe ovom njegovom
prvom prevedenom romanu kod nas,
upoznajemo kaeo jednog od zanimilji-
vijih predstavanika modernog romana
na Zapadu {(A. P)

IZLOG KNJIGA
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ANTE KESIC . _
yProsveta, Beograd 1961)

Ustanak u Dalmacijl kao istorijska
nuznost i cinjenica moZe se nacéi n
svakom udZbeniku istorije, ali u kon
tekstu istorijske grade ona je svede-
na, pogotovo za one koji se ne bave
istorijom, na nuZni minimum koji Je
veoma dalek od njenog obima 1 sa-
drZzaja u Zivoj stvarnosti.

Prema predgovoru autora, osnova
knjige je ,dnevnik, oskudan zapisnik
u datkom kalendaru za 1940/41. poipu
kovnika I. G. (ofito Ivana GrubiSe).
Prihvatio sam, kaZe on, njegov mali
dnevnik, njegove kratke zbiieme za~
pilieike koje su izazvale i ozZivele to-

" liko mnogo uspomena da mi se Cini-

Jo, sluSajuéi ga, kao da knjiga na-
staje pred nama sama od sebe.”
0 kakvom je dnevniku i o kakvo]

knjizi ret?
Autor knjige saopstava u istom pred

govorn podatak da je dnevnik pisan

u tretem licu. To je njegovom autorn
nametnula situacija koja je zahfevala
potpunu anonimnost i konspirativnost,
a pre svega njegova potreba da me
govori o svome ,ja* podloZnom even-
tualnim iskuSenjima i mnepodobnosti-
ma koje ta ista situacija mije trpela.
On je, zna se, uspeo da postane ,on®,
koje je, prerastavsi ,ja% u najmanju
ruku dorastao situaciji. Retju, njegov
jedini pre@imet i ©ilj je bio da zabe-
ie¥l sve bogatstvo dogadaja, dug niz
opasnosti i Jlikove mmegih Wudi 1z
wvremena pripremanja ¥a ustanak u

Daimaciji* — a @a pri tom o tim -

kovima i © sebi kaZe samo ono 3to

©Ostajuéi veran takvim tendencija-
ma, Ante Kesi¢ nije mogao da izbeg-
ne ofreflenu ogranitenost dubinskog
posmatranja, osiromasSenost emotiv-
nog motivisanja postupaka o kojima
govorl, pa slef@istveno tome i skute~
nost sredstava 1 materije prikaziva-
mja. No, s druge strane, uzimajuci sa~
mo ofdredeni prostor za 1itne svetove,
on ostavlja dovoljne moguctnosti za
istinite dogafiaje, za sve pojedinostl
njegovoga reljefa, za sve mijlhove po-
sledice 1 mzroke. Na taj maCin njego-
va hronika, koju u podnaslovu naziva
SJanevnik povjerliivih. .. kao 1 sva
dela ovoga ¥anra, spusta dstoriju s
pijedestala oficijelnosti u svakodnev-
ni #ivot, budi i aktivira oselanja Zza
pozitivne i megativme sile 1 pojlave.
Novim, majteSCe mnepoznatim detalji-
ma kojima ohiluje, ona stabln istorije

daje gramfice i 1iSte 1 ono postaje

prisuijs. 4 zivija i, Jasmija slika ﬁgﬁ
’ aps nklml jud -

Ukratko, ovoe je mezvanitna, ali vi-
denga istorija 1 potencijalna, medore-
fena umetnost, u isto vreme. Takva
fiela su uvek interesantna bile kKao
dokumenta, bilo kao materijal za m-
metnitku interpretaciju. (S. B.)

‘d'——

BERTOLT BREHT
Pjesme

(,Lykos“, Zagreb 19613
prevela Ima Jun Broda)

U smislu novijih shvatanja mogud-
nosti literature, Breht je nesumnjivo
pesnik otkri¢a. U mjegovej ,Baladi 0
klasnom neprijatelju® stoji: ,Kad sam
bio mali, iSao sam u Skolu i ucio sSta
je moje a §ta tvoje; i kad sam sve
to veé¢ naucio ulinilo mi se da sve
fo nije tako“; misao o potrebi da se
svet tumaci drukéije osnovana je mi-
sa0 Brehtovog wuiediéa u akeiji me-
njanja sudbine literature. Ova sves-
&ica stihova predstavija nam se stoga
kao ispunjenje mnuZnog predusiova:
rel je o teZnji da se po svaku ceniu
rarmislja glasno, i da se glasnim raz-
misljanjem zarazi ¢&italac; Breht-
pesnik ne dopuita otkrivanje iskusta-
va keja bi bila meusvejiva.

Kako je ovo ifdeja i Brehtovog dram
skog opusa, postavlija se pitanje po-
sebnesti namene i domasSaja njegove
poezije. Utisak je dvejak: s jedne
strane, Breht mam wugladenim pesnic-
kim jezikom saopStava zakljuCke svo-
je duboke infelektualne uzbudenosti
koji, sumirani u originalnu wverziju
pogleda na svet, ne mogu u punoj me
ri dopasti okrilja jedne dramske par-
titure, a s druge Sstrane, ove pesme
deluju pogdekad kao ostatak poel-
skog bremena, neiskoris¢enog u svr-
he takozvanog opsStenja dramskog
pisca sa racionmaine zainteresovanim
giedaocem. Ako ih ovake primime, u
svakom slutajun kao umetnicki gest
niZeg rveda, one <e mam wukazali na
obilnost movih sadriZaja i movih kom-
binacija arhaitnog stila i patetitnih
atributa - angaZovane poezije, Kkoji
Brehta ¢ine nada sve zanimljivim pe-
snikom. .

Cini se da se Breht-pesnik ne stidi
nikakvog moguénog nadina kazivanja

pesnickih istina, niti pak sveg onos

raspona mofiva Sto redovno I1zvodi
pesnitku ret ma wliou i identifikuje je
sa sitnim burama svakodnevnice. U
‘ovom ‘smisiu Breht je raznovrstan 1 .
neohican 'gotovo ‘kno Majakovski, a
invektive mjegove intonacije ‘imaju
snagu hajneovske satire. Letimitan
atisak ‘bio 'bi da u mnogim prilikama
prisustvujemo pisanjun movih poglav-
Aja 'bivlije, — tako mnas sugestivno
Breht ubedunje fa 'se sve moZe kazati
susStinski druk€ije, da je sve dosad
bilo 'kazano sustinski pogresSno. ¥
Breht, koristeéi punu skalu pesnitkih
rekvizita — ofd popularnih g songova*
i bdlade ‘do plakata-portreta i plakata
<povesti — uvodi u sferu sveg poel-
skog /letopisa avanturiste 1 gusare,
vojnika koji je ipak, ,kako su ga udi-
li*, lizgubio Zivot kao welikl junak 1
tobo¥nju ,Cedomorku” Mariju Farar,
mladica dija ¢e ruka usahnuti jer se
dizala mna hitlerovski pozdrav i Tan-

tastitni pohod decje pravde na zave-
Janim putevima okupirane Poljske,
sopstvenu emocionalno reZiranu bio-
grafiju, majposle, i sudbinu citavog
SVOE .Zigosanog® pokolenja, Koje sz
puno prava prekraja istoriju, upucu-
juéi onima Ste ¢e doci apel za ,bla-

. gim sudenjem* postupaka naSeg vre-

mena, Iako se u ovoj] varijanti huma
nizma Breht na narofiti nacin zalaze
za nezZnost saoseCanja i toplinu dos-
tojnu ,prezrenog®, obitnog ljudskog
stvora, njegova poezija ukida wvaZelu
predstava o sentimentalmosti i Tiriz-
mu, nudeél u zamenu oporost sudova,
podsmeh nadmoénog aranzera nove
istorije i jetkest stole¢ima PponiZava-
nog. |
Prevodilac Ina Jun Broda predsta-
vila se kao izvrstan poznavalac Breh-
tove poezije 1 njen verni tumac., Oz~
biljan zadatak prenofienja brehtovske
intonacije mna srpskohrvatski jezik o-
bavila je primerno; jedina zamerka
odnosila bi se na izbor, narocito iz
ranog Brehta; otekivali smo viSe ,son
gova*“ i balada, vise onih pesama u
kojima pesnik prigufenije rarmislja
o ‘intimnostima Goveka wu svetu gde

Je njegoveo otullenje iznudeno.
(M. N. JJ)

' Kl s
Odevi 1 deca
{,Prosveta”, Beograd 15611 preveo
Miles Moskovljevic)

Junak ovog romana Turganjeva,
Bazarov, predstavlja jednu od najin-
teresantnijih i, ujedno, najdiskuta-
bilnijih figura uw delima ovog pisca.
Njegovim likom, fekstom (a 1 potek-
stom) wvezanim za eovu liénost, Turge-
njev je, ulazedi u zavrSnu fazu Svo-
ga stvaralaStva, ne samo naslikao
predstavnika novog naraStaja 1 vre-
mena, veé¢ i pokuiao da odredi Svoj
odnos prema njemu, a samim tim 1
prema promenama u ruskom drusStvu
svoga doba. I ta teinja postala je to
liko dominantna da je ovaj roman na
padan i branjen bas na tom, drusStve-
nom, planu, dok su literarni kKvalite-
ti dela ostajali u senci. To je donekle
i razumljivo, jer kod majstora proze
i briljantnog stilista, kakav Jje blo
Turgenjev, nike nije sumnjao u knji
Jevne kvalitete dela, veC se pre sve-
ga interesovao za stav pisca prema
drustvenim problemima, s obzirom na
delikatnost poloZaja samoga Turgenje
va — liberalnog plemiéa — u vreme
propadanja plemstva i sve vele pre-
viasti burZoazije.

Turgenjev se nije poveo za subjeke
tivnim momentima i trenutnim impul
sima, veé je Iik Bazarova dao sa mak
simumom objektivnosti, stuzeci se pri
tom svojim uobitajenim realistiCkim
metodom. Stavise, on na mnogim me
stima pokazuje i izvesne simpatije Za
Bazarova (na primer prilikom razma
tranja odnosa Bazarov — roditelji, a
joS viSe u zavrinim glavama romana);
smrt Bazarova je €ak izvesna satisfak
cija i rehabilitacija humaneg u nje-
mu, apoteoza onog ljudskog jezgra
koje nisu mogla razoriti nikakva eks
tremna, pseudoprogresivna mihilistic-
ka ucenja.

Bazarova obifno svrstavaju medu ta
kozvane ,suvisne 1jude®, &ije likove
festo srecemo n ruskej literaturi pro
Slog veka. Za to postoje mnogi rag-
lozi, ali Bazarov je predstavnik ,Su-
viinjih 1judi* Xkasnijeg perioda; ¥a
razliku od Onjegina ili Pedlorina, T0-
donaceinika ovakvih likova u ruskom

romanu, on ne samo da prevazilazi,
veé i svesno megira druitve u kome

se¢ krece, (1. S,

PISU: PREDRAG PROTIC, ALEKSANDAR A. MILJ-
KOVIC, ALEKSANDAR PETROV, MILIVOJE JOVANOVIC,
STANOJLO BOGDANOVIC I IVAN &Np,
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ANDRIC U IZRAELU

Izraelska KknjiZevna publika pozna-
Je Andrica od pre nekoliko godina po
prevodua Edne Kornfeld sa nemackog,
«Na Drini cCuprija“ u takvom prevo-
du, ma kako on formalno bio ispra-
van, ne daje autenti¢nu sliku Andri-
cevog sivaralaStva. Pa ipak, uspeh ni
tada nije izostao. Posle dodeljivanja
Nobelove nagrade ,Na Drini d¢upri-
Ja* se prodaje u tiraZu od 50.000 pri-
meraka, sto je za zemlju u kojoj na-
cionalnim jezikom vlada pola mili-
ona odraslih citalaca, vise nego lepo.

Stampa je ovaj dogadaj popratila
uglavnom dobronamerno, s tim Sto
se Zali Sto nagrada nije dodeljena
izraelskom  versko-egzistencijalistic-
Kom filozofu Martinu Buberu. I po-
red toga dodeljivanje nagrade pred-
stavniku ,malog naroda*“ primljeno je
pozitivno i sad se oceluju potpuniji
prevodi Andricevih dela.

kK %

PROBLEM BROJ 1 MNOGIH
ATRICKIH DRZAVA

Problem Xkulture u mnogim afrit-
kim drzavama posmatraju kao ,prob-
lem br. 14 O tom pitanju ganski list
S~Universitas® donosi jedan zanimljiiv
Elanak. Autor ¢lanka mnaglasava da ée
veoma vaznu ulogu u podizanju kul-
ture narodnih masa u zemiljama oS-
lobodenim kolonijalnog ugnjetavanja
odigrati upoznavanje svetskih knjiZev
nih klasika. Predavanju literature da
nas se jos ne pridaje dovoljno paZ-
nie, a najvecéi deo svrsenih srednjo-
§kolaca Zapadne Afrike nema ni mi-
nimalna znanja o svetskoj literaturi.

A veoma Jje te5ko, pa i nemoguéno
studirati na univerzitetu bilo koju
humanistitku nauku bez prethodnog

poznavania literarnog stvaralaStva Co
vecanstva.

Mladi u Gani — ukazuje list — 1~
maju veliku potrebu da se upoznaju,
na primer, s delima Homera, Vergl-
lija, Rasina i Dostojevskog. Pisac
tlanka s naroditom ljubavlju prepo-
rutuje omladini pozoriina dela Ceho-
va, za koja smatra da su poirebna u
biblioteci svakog mladog coveka u
Gani koji Zeli da se obrazulje.

£ *k *

DVADESET PET GODINA OD SMRTI
HOLANDSKOG PESNIKA
SLAUERHOFA

U Holandiji se ovih dana obeleZava
dvadeset peta godisnjica smrti pesni-
ka i romansijera Jana Jakoba Slau-
erhofa (15. septembar 1898 — 5. Ok~
tobar 1937). ,Mornar i pesnik, skitni-
ca i pirat® tezio je da svojim delom
odsanja jedan apsolutni san, da pruzi
t'lolc'a;zg‘ svog antiburZoaskog stava,
stava toveka nezadovoljnog ljudskim
dru$tvom, spremnog da trazi ono za
Sta je verovao da je samo izgublje-
no. O njemu se govorilo da je ,o0or-
ganski negativista®, ,razotarani skep
tik“, U njegovom delu, medutim, ot-
kriva se, pod ociglednom indiferent-
noi¢u, jedna petiskivana nezZnost, je-
dna Kkrajnja receptivnost. Postao je,
sam je izabrao da postane, ono sto
je napisao u jednoj pesmi o Kamo-
ensu: ,prokleti pesnik, skitnica, prog
nanik“; to kod njega nije bila proza,
nego stav savrSeno autentican.

Nazivan kondotijerom, hidaigom, de
speradosom, piratom, pustolovor, fa-
talistom, mizantropom, demonijakom,
razotaranim covekom itd. on je ipak
imao i drugo lice, ono Kkoje je tra-
7ilo srecéu i otkrivalo svoju neznost.
Niegovo pesnic¢ko delo podseca na
Nervala, Verliena, Bodlera, Laforga, a
narocito na Korbijea i BEembaa.

Slauerhof je takode pisao romaie,
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novele i pozoriSne komade. Njegova,
cesto sublimna proza, u stvari je sli-
ka poezije. Njegova dva najbolja ro-
mana zovu se ,Zabranjeno carstvo*
I LZivot na zemlii*. Oba ova dela
prozeta su atmosferom razocaranja,
mrzevolje, gneva, ali su istovremeno
i romantiéna, egzotitna i1 obeleZena
jednom hladnom privrzenoicu filo-
Sofiji.

DvadesetpetogodiSnjica njegove smr
ti obeleZena je jednom izloZbom 1

Harlemu i izdanjem njegovih celo-
Kupnih pesnic¢kih dela.
| k%
wCENA OKA®" — UVOD O MODERNU
POEZIJU ~

U Engleskoj, gde su knjige o poe-
ziji jednako mnogobrojne kao knjige
poezije, iziSao je nedavno jedan u-
vod u modernu poeziju za proseinog
Citaoca, koji je napisao Tomas Blelk-
hern, U svojoj knjizi ,Cena oka“ pi-
sac raspravlja o prirodi moderne po-
ezije i stavovima koji se prema njoj
zavzimaju. On takode analizira jezik
moderne poezije i ulogu samog pes-
nika u proslosti i sadaSnjosti. Najveéi
deo knjige posvecen je analizi dela
razlicitih modernih pesnika: Jejtsa,
Eliota, Edvina Mjuira, Grejvsa, Odna,
Spendera, Dilena Tomasa i drugih.

L

BREHT I VIRUS COMUNISTICUS

BERTOLT BREHT

FPovodom petogodiSnjice Brehtove
smrii upitali su direktora beikog Burg
teatra, Ernsta Hojzera, zasto na je-
dnoj od najpoznatijih pozornica mne-
mackog jezika ne prikazuju najzna-
cajnijeg nemackog dramaticara na-
seg vremena. Direktor je odgovorio:
«ozoriSna publika Beca jos nije do-
volino zrela da gleda i slusa BErehto-
va dela bez opasnosti da je ne zarazi
virus comunisticus. Burgteatar Ce
Drehftove stvari davati tek onda kaa
dode vieme da se one samo 2zbog
pesnitkih vrednosti prilkazuju®.

Dramaturg pozorista, dr Hor, se u-
zalud bori protiv ovakvog shvatanja,
ali Stampa odobrava stav direkfora 1
napada Jliberainost® dramaturga. Kao
rezultat sadasSuje diskusije u stampi,
Folksteater, koiim rukovode strukov-
nj sindikati, uneo je u svo] reperioar
za iduftu godinu Brehitov komad
LMaika hrabrostc. Nadaimo se da ce
se Breht ipak nosle 1356, pojaviti na
bedkoj pozornici.

ok ¥ ;e

ALBER K AMI, 10153—13i0 — CD
FILIPA TODIJA

¥ilip Todi, koji je vec¢ siekao vi-
soku reputaciju medu . engleskim
struénjacima za savremenn francusku
kniizevnost, ponovo se ovim delom,
~Albher Kami, 1513—1560%, vraca pred-
metiu svoje prve knjige. Ovaj putl on
je u istoi meri krititar u kojoj bio-
evaf 1 sve ono Sto govori o Kamiju
kao ¢oveku baca znacajnu sveliost na
njegove knjige. Todi, koji je napisao
i knjigu o Sartru, nista manje uspeliu
od dva svoia delza o HKamiju, pravi
poredenia izmedu ove dvojice ma n-
darina, koja ne idu uvek u pri-
log nicgovom sadasnjem junaku. OQvu
studiju o tragitno poginulom francu-
skom piscu izdala je izdavacka kuca
Hemis Hemilten.

illl 1-?
- @fw

NOVA KENJIGA O PETLEFIJU
STAMPANA U MADRARSKOJ

U predgovoru autor, Karvolj Viezesd,
ovako belezi cilji svoje knjige: ¥Pru-
Zanje pomoc¢i za pisanje nove hio-
erafije o Petefiju. Autor, koji je di-
rektor muzeja u Kiskunfeledhazi, 54
je i Petefi proveo detinjstvo, u prvol
knjizi svog dela pruza najvise poda-
taka o ekonomskom stanju porodice
Petefi u vreme Sandorovog detinl-
stva. IstraZivanja o Petefiju u mno-
gome su ve¢ prevazisla lokaine okK-
vire, a MezeSi je svojiim minucioznim
radom tokom decenija dosao do na-
utno dokazanih podataka koji obja-
Smjavaju mnoge, dosad nepoznate bi-
ografsite momente i ispravliiaju nc-
taéne podatke. Temeljna arhivska is-
trazivanja udinila su od Mezesija 0%-
biljinog strucéniaka koii je ukazao na
praznine i zablude monogralija o Fe-
tefiju koje su napisali Zoltan Ferenci
i Lajo§ Hatvanl. e

Iducéa sveska Mezegijeve monogra-
fije o Petefiju, koja se ocekuje, e~
ba da pruZi sliku o daliem toku Zivo-

ta porodice Fetlefl.

i T e

DA LI TELEVIZIJA UNAPREDUJE
ILI UNISTAVA EKENJIGU

Pre izvesnog vremena, na radnom
sastanku minhenskih izdavada odr-

Zanom u JHlirzeu, raspravijalo se o
ovol temi. Minhenski izdava¢ Bertold
Spangenberg zastupao je miSijenje
da se televizija ne moze smatrati kon
Kurentom knjige. ,,Veé¢ u SAD pos-
tignuti rezultati — kaZe Spangenberg
— pokazuju da nije nastupilo izled-
natavanje ukusa publike u odnosu
na knjigu, niti onadanje kulturnog nt
voa. Nasuprot, ispostavilo se da Je
giri krug stanovnistva tek pojavom
televizije doSao u bliZzi dodir sa kul-
turnim zivotom, 5to se, opet, u vell-
Koj meri pokazalo Korisnim za Kknji-
gus,

Slican razvoj pokazuje se { u Sa-
veznoj Republici — KkaZe se. Tabe!la
uspeha jedne velike hamburSke iz-
loZbene prodavnice knjiga pokazuje,
na primer, da je ved 1859. jedna dec-
ja knjiga pomocu televizije u najl-
Kratem roku postala teliko popular-
na da je stala ma c¢elo svih izdanja.

Aktuelna emisija, koju je jugozapad-

na televizija emitovala iz jedne knli-
zZzare u Frajiburgu, podstirekla je un ce-
loj drZavi kupovinu onih knjiga koje
Su u emisiji prikazane, a koje, uz-
gred budi relfeno, spadaju u ,teSku
literarnu hranu®.

Bertold Spanenberg je kao potrebu
cznacio pozabavlianjem  televizije
svim formama literarnog Zivota i po-

zdravio je negovanje kontakta ko]l
pocCinje da se uspostavlja izmedu iz-
davackih kuéa i televizije, ukazujuél,
Istovremenoc, i na to da je Berzansko
drusivo nemadcke trgowvine knjigom
uspostavilo svoju televizijsku komisi-
Ju., Pojedini izdavati, 1l grupe {zda-~
vaca, trude se da razvijm drusStva zZa

sopsivene programe,

»Cinjenica je*, nastavio je 1zdavac,
da se narolito danas jedva moZe u-
dovoljiti potrazinji za materijalom iz
Enjiga koji je pogodan za televiziju,
narocito za epskim delima koja su
se Cesto za televizijsku obradu poka-

zala pogodnijim nego dramska‘.
Govoreci o istoj temi, ali iz drugog
aspekta, dr Volf Sojdel, koji sad wu-

cestvuje u sastavljanjun programa Ba-
varske televizije, ukayao je na dosa-
dasnje rezulfate nelkomercijalne te-
levizije, koji su za trgovinu knjliga-
ma veoma pozitivno ocenjeni. On
tvrdi da se ne moZe nreci preko ,u-
napredujuceg dejstva* televizije na
literarni Zivot i na prosirenje kultur-
nih prohteva. Televizija, pre svega,
ne utice ni na kakvo nivelisanje u
smislu omasovljavanja, nego se o0b-
racéa, kao i knjiga, pojedincu, pod
pretpostavkom, razume se, da se te-
levizija pravilno koristi, da izbor 1
koncentracija na ocdlabrano delo budu

v skladu s estetskim i etickim cilje-
vima. ‘

Povodom Sesle godiSniice smrli

Pod prilicno dvosmislenim
naslovom ,,Sta se namece pu-
blici“ medeljni ,Politikin“ do-
datak ,,Kultura — Umetnost*
od 26. novembra ove godine
doneo je zanimljivu enforma-
tivnu belesku, potpisanu vero-
vatno inicijalima imena 1 pre-
zimena pisca, po svoj prilici
saradnika ,Politike“, R. B., ©
medunarodnom festivaiu sa-
vremene muzike koji se svake

godine oktobra meseca odrza-
va u nemackom gradicu Donau
eSingenu (u pokrajini Baden-
Virtemberg). Na ovogodisnjem
programu tog wveé godinama

cuvenog muzictkog festivala —
saznajemo iz ove vesili — pa-
znju publike narodito je pri-
vukla kantata za glas i osam
instrumenata ,mladog izrael-
skog' kompozitora Romana
Haubenstok-Ramatija® (koji je,
uzered budi reteno, u cetrde-
set i trec¢oj godini zivota: ro-
den 27. II 1919. u Krakovu),
ali poSto nas R. B. obavestava
ukratko i o istorijatu festivala
u Donauesingenu, mr iz 1iste
vesti saznaiemo i 1o da su u
Jperiodu izmedu dva rata ovade
bila, izvedena dela Vcberna,
Berga, Senberga, EZencka, A-
loizija Habe, Hauera, Stravin-
skog, Rartoka, Kazele, IHone-
cera, Florana, smita, Cerep-
njing i drugih®, a ne saznaje-
jemo da je u tom istom Do-
nauesingenu, jos na feg’»valu
1024. godine, ko izveden 1 ni-

zom recenzija najuglednijih
tadadnjih muzigkih kriticara

iz raznih zemalja sveta veoma

visoko ‘ocenjen prvi gudacki
kvartet. Josipa Slavenskog,

zbog tega se medunarodni fe-
stival u Donauestingenu  te
1924, godrne s razlogom 1 pra-
vom moze smatrati prvim
svetskim priznanjem savreme:
ne jugoslovenske muzike a Jo-
sip Slavenski prvim savreme-
nim jugoslovenskim kompozi-
torom koili je visoka prizna-
nja medunarodnih i sveiskin
«razmera stekao. MoZemo pret-
postaviti, iako ne smemo VAR
Gito tvrditi, da u kulturnim
rubrikama nasih listova v‘it‘ize
lica sudeluje u redigovanju ei-
formativnih tekstova, tojest
da jedno lice sastavlja helesku
a drugo daje naslove. I, kada
je takav postupak uzajamno
dopunjavanje, strucna konzu!l-
tacija, medusobno savetw:—.}-
nje, nastaje rezultat one isti-
ne iskustva koju je mudrost
naseg naroda (u zbirci Vuko-
vih poslovica) formu]isa}a re-
cima: oka

.vise wvide Celrri
nego dva®. |

Medutim, ¢ini nam se da Je
u beledci o kojoj je reC bas
konzultacija sa strutnjakom
izostala. R. B. zacelo da
nije ni muzitar ni muzikolog,
i to mu se. naravno, ne Moze
zameriti; ald ,Politika” ima u
redovima svojih  saradnika
strutnjaka za muziku, i da je
nisac bele§ke o donauesingen-
skom festivalu pripitao Bran-
ka M, Dragutinovica,, da. li. je
sa podacima o tom muzickom
festivalu sve u redu, skoro Je
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sigurno da bi se autor prve
iscrpnije strucne muzic¢ke ana-
lize najznacajnijeg simfonij-
sko-oratorijumskog dela Josi-
pa Slavenskog (u c¢asopisu
,Zvuk®, 1934, god. br. 8—9) mo-
rao prisetiti ogromnog inter-
nacionalnog uspeha Slaven-
skovog gudatkog kvarteta na
festrvalu mu DonaueSingenu,
1924. godine. Mozda je R. B.
za svoju belesku uzeo podat-
ke iz nekog informativnog
prospektia tog festivala ove go-
dine, mo#Zda napred citirano
nabrajanje slavnih imena sa-
vremene muzike u jednom ta-
kvom prospektu ili kakvom
slitnom zapadnonemackom iz-
voru saswvem slucajno i nezlo-
namerno zaobilazi ime jednog
od najveéih jugoslovenskei
kompozitora svih vremena, ali
kad se u istom broju te ne-
deline ., Politike® na prvoj
sirani pojavljuje ime zapad-
nonnemacke pokrajine Baden-
Virtenberg, u kojoj je 1 Dona
elingen i iz koje su stotine ju-
oeslovanskih drzavljana = oveh
dana cdoputovali u glavni grad
Stutgart, na proslavu svog dr-
zavnog praznika, da bi tu biil
napadnuti od one iste rulje
netaslkih zlot¢inaca koja je bas
u tom gradu danasnje Zapad-
ne Nemacke nasla utocCiste 1
costaprimstva, posle svih kr-
vavih orgija pre skoro dve de-
cenrje, tada pod zastitom per-
verzno smrionosne . Hitlerove.
nacionalsocijalisticke Nemac-
ke, 'onda mi se ¢ini — da, bas
sasyim ‘mi se ¢ini — da u po-
vorci muzicarskih imena 1z
_Paolrtikine* onomadaSnje be-
lefke nikako nije smelo izo-
stati ime Josipa Slavenskog,
onako kao §to ono nije izo-
stalo ni 1 prvom ohjavljenom
tomu ,,Muzitke enciklopedije®
(Zagreb, 1958) pod recju ,Do-
nauesingen® (na str. 377). *
Ovalko. bez konzultacije Dis-
ca belefke o donaueSingeskim
muz ¢kim festivalima sa mu-
#itkim struénjakom iz istog li-
sta, ispalo je, Cetiri dana pre
Seste godidnjice smril Josipa
Slavenskog, ovde, u-Beogrady.
gde je on sva svoja najzamas-
nija muzitka dela stvorio. dsf
njegov doprinos saviemenoj:
muzrci celog sveta za nas nije
ni onoliko vaZan i znacajan
koliko doprinos svih dvanaest
cavremenin kompozitora, Ppo-

imence nabrojanih u toj inace .

korisnoj vesti. | )

Neka bi zato ova moja be-
leika, koju c¢e procitaii ne-
sravnjeno manji broj Eita]a.q;
od onih koji su u ,,Ppliticr‘
proditali .Sta se namece pu-
blici¢, bila koliko-toliko izvi-
nienje nepresusnoj lirici mu-
7itkog pesniStva Josipa Sla-
venskog, za jednu nebudq_ost
i jedan propust kojl se _mozda
mogu oprostiti all koji se u
danima polititkog skandala u
polkrajini Baden-Virtemberg «
malo dana pre 30. novembra,
dana smrti Josipa Slavenslfc-g
1955. godine u Beogradu, nisu

meli dogoditl. ;
5 Pavle STEFAN OVIC
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Najnoviji roman Engasa Viisona do-
Cekan je sa obiljem KkritiCkih kKomen-
tara i u Engleskoj i u Americi; Kkri-
tika se medutim uvek ne slaze u 0-
ceni ove viSeznacne knjige. Mada Kr-
cate stranice ovog dela sadrZze do-
voljno raznolikih karakteristi¢nih ti-
pova i scena ,Zestoke akcije“ da Di
mogle zadovoljiti tri obi¢na romana
,Starac u zooloSkom vrtu“ manje Jje
zanimljiv kao roman nego kao delo
priguiSene fantazije. Sjajan, iznurava-
juc¢i, €ak i perverzan, on leZi negde
izmedu alegorije I more. Engas Vil-
son se sluZi odnosom d¢oveka prema
Zivotinjama da bi nagovestio 5ta je
rdavo u odnosu ¢oveka prema cove-
ku.

Nasuprot njegovom prethodnom ro-
manu ,Srednje doba gospode Eliot",
sStarac u zooloikom vriu“ ima mnogo

zajedni¢kog sa opsesivnim - pri¢ama

ISVININOM

MERA

S vremena na vreme,

IHVININOM ©

trebu
toboz
ljajuci

IZGUBLJENA

u
stvari uvek kada mu se ucinl
.da delovanje pojedinih kriti-
¢ara naruSava njegovu sub-
jektivnu iluziju o njemu sa-
mome, Oskar Davito oseti po-
da se pred javnoscu,
principijelno rasprav-
o opstim pitanjima
knjizevnog Zzivota, ,obrac¢una®
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kao 3to je Kafkin ,PreobraZaj“ vil-
son se lacéa snene nerealnosti i obra-
duje je na najzZivlji, najdetaljniji 1
najrealisti¢niji nacin, ne Cineci da iz«
gleda iSta manje realna., Mada se rad-
nja romana dogada 1970. godine oti-
gledno je da Vilson stvara fantaziju
na osnovu dogadaja Koji su pretho-
dili i koji su se odigravali tokom pro
Slog rata sa Nemackom. Njegove jz-
mene su toliko odligledno Kapricioz-
ne i melodramske da izgleda Kkao da
ova knjiga potpuno negira politiku,
bar Sto se tice savremenih politi¢kih
realnosti. ,Starac u zooloskom vrtu*
je melanholicna vizijJa o ljudskof
blatnjavosti i destruktivnosti, valjano
postavljena na piscevim vlastitim is«
kustvima tokom proSlog rata 1 posle
njega.

* B *

DODELJENE PRVE FRANCUSKE
KNJIZEVNE NAGRADE

20. novembra dodeljene su dve naj-
vaznije francuske KknjiZevne nagrade:
Gonkur i Teofrast Renodo. Gonkuro-
va nagrada pripala je Zanu Kou, tri-
desetSestogodiSnjem mnovinaru paris-
kog lista ,Ekspres“, za njegov roman
,<BoZja milost (La Piti¢ de Dieu).

RoZe Bordije, star trideset osam

godina, likovni KkritiCar revije ,Art

d’Aujourd’Hui* dobio je nagradu Te-
ofrasta Renodoa za roman ,Zita“

(Les BIlés).

UKUDSA

ili kako se Oskar Davi¢o obracunava sa krili¢arima

sredstvima, gubec¢i meru ukusa
Sto je nedostojno pesnika nje-
govih godina 1 njegovog ug-
leda. Ta recenica glasi: ,,Ni-
su viSe sada stariji pisci oni
koji u ime prevazidenih, dog-
matskih shvatanja uzimaju na
sebe ulogu sacbracajaca. Nego
su to mladi dogmatici, mladi
konzervativei, mladi zdravo-

IMNVILNINOMY @

INVINTINOS @

INVINANOMY @

[HVINIWNOS @

IMVINIWNOM @

[INOM @

sa svojim neistomisljenicima.
Posle nekolilko kritiénijih
¢lanaka o0 njegovim novim
knjigama, koji su objavljeni
u zagrebatkom ,KnjiZzevniku®
(Tomislav Ladan,
Antun Soljan), u ,Politici“
(Milo§ I. Bandié), u , Knjizev-
nim novinama“ (Predrag Pa-
lavestra), Davito je, uz pomoc
jednog novinara (koji, uzgred
budi receno, vise voli da se
krije iza pseudonima Nenad
Tomi¢ nego da se potpisuje
pravim imenom Svefozar Do-
novicé), i s blagonaklorrm go-
stoorimstvom titogradske ,,Po-
bjede“, u svetanom broju.
posvecenom Danu Republike
(., Pobjeda®“ br. 48, od 26. no-
vembra 1961, strana 6), pod vi-
dom nacelnog razgovora 0 si-
vremenoj literarnoj situaciji
pokusao da diskvalifikuje sve
one koji su se usudili da jav-
no publikuju svoje uglavnom
negativno misljenje o njego-
vim najnovijim delima. Taj
davicovski bes srucio se, jed-
nim delom, i na mene. Kako
jos od vremena ,Nove mish*
Oskar. Davito. meni. usrdno
komplimentira, . nazivajuci me
zdravorazumlijom, nije me
naroc¢ito iznenadila ta pazinja
posvetena mojim knjizevnim
shvatanjima i meni licno; ja
bih se mnoge neprijatnije iz-
nenadio, i zabrinuo nad svo-
jim kriterijumima, kad bi me,
kojom nesreécom, Davito po-
¢eo da hvali, posto bi mi to
posluzilo kao siguran znak da
sa mojim zdravim razumom,
koji on ne mozZe da mi opro-
sti, nesto nije u redu.
Odavno, dakle, naviknut da
budem medu objektima Davi-
¢ovih (davicéovskih!) ,obracu-
na“ s kriticarima i literarnim
neistomisljenicima, Pkio sam
gotovo spreman da cutke pre-
dem preko novih komplime-
nata koje sam imao cast da
proc¢itam u ,Pobjedi“ kao Ce-
stitku povodom Dana Republi-
ke. Nije mi bilo ni na kraj
pameti da polemisem s davi-
tovskim koencepcijama 1 uve-
renjima, tim pre sto je sve ono
§to je Davico o knjiZevnosti
i knjizevnim prilikama rekao
u razgovoru sa saradnikom
+Pobjede®, uglavnom poznato
iz ranijih Davicovih teksto-
va, 0 ¢emu sam nedavno, u 0-
vom istom listu, dosta razgo-
vetno rekao svoje misljenje
(vidi ,,KnjiZzevne novine“ br.
153, od 8. septembra 1961). Je-
dna retenica, medutim, prisi-
lila me da konstatujem daﬂ se,
na zalost, u navodno knjizev-
"noj polemici Oskar DavicCo
sve Cedce sluzi neknjizevnim
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razumlije. Od Bandica i Pala-
vestre do Soljana i Ladana
legija je mladih i mladih kle-
rika koji su preuzeli Stafetnu
palicu iz slavnih po zlu ruky
Lerika, Minderovi¢a, Jurkovi-
I. nastavljaju da
njom masu i pokazuju pravce
u stvaralacki nedodin®.

Ako je 1 od Davica, mnogo
je! Mene, a verujem ni Ban-
di¢a, Soljana i Ladana, ni ma-
lo ne uznemirava Sto nam je
Davito nalepio na leda etike-
tu dogmaticara. konzervativa-
ca i zdravorazumlija, mada je
vrlo simpiomati¢cno to Davi-
¢covo indirektno upozorenje
svim kriticarima kogjima se e-
ventualno neka njegova bu-
du¢a knjiga ne dopadne: svi
ce onl dobiti slicnu preporu-
ku za javnost, pa zato neka
naze sta rade, jer su na vreme
upozoreni. Mnoso zanimljivi-
ja je, medutim, ona Siafetna
palica, preuzeta ,,iz slavnih po
zin ruku* pisaca koji su me-
dusobno veoma raziiciti, ali
koje na silu boga objedinjava
Davicov ,principijeln®, ,lite-

rarni* gnev.” .>slavne po
zlu ‘ruke®“? Cije su to ruke?
Kakve su? Da li su fo ruke

pisaca keii javno i glasno ka-/

zuju svoju rec, ili su to ruke
crnostotinasa, koje je Davico
svojevremeno takode pominjao
u ,Poljima®“ piSuci navodno
0 Koordinatama senzibiliteta?,
Ko su ti ernostotinagi? I Sta,
zapravo, Oskar Davic¢o hoce
time da kaze?

Ne znam. Voleo bih da mo-
gu reci: i ne tice me se. Ali
ve¢ vidim — etikete se me-

njaju na ledima svih kriti-
cara koji javno, otvoreno i

nedvosmisleno saopsStavaju da
nisu preterano odusevljeni no-
vijim delima Davitovim. To
nisu vise dogmatici, konzerva-
tivel 1 zdravorazumlije; to su
nevi crnostotinasi c¢ije su ru-
ke slavne po zlu! Zato, na Za-
lost, ne mogu re¢i da me se
takav, davicovski nac¢in knji-
zevne polemike ne tice. Tice
se svih nas, jer je to zao duh
knjizevnog politikanstva, zZa-
slepljenosti 1 nihilistiCke afek
tivne  arcgancije koji borbi
misljenja oko knjizevnih pi-
tanja daje nekonstruktivan
vid, ¢ineéi je neprijatnom 1
jalovom.

Nama je ve¢ dosta takve
,borbe® i takvih obra¢una. Ma
koliko to indigniralo Oskara
Davic¢a, ja ipak tvrdim da u

nasim knjizevnim diskusija=
ma malo vise zdravog razu-

ma ne bi bilo na odmet. |

Predrag PALAVESTRA
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