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Osmog marta 1962. godine, u
prosforijama Saveza knjiZevnika
Jugoslavije, odrzan je 8iri sasta-
nak izmedu predstavnika Univer-
ziteta 1 grupe knjiZevnih 1 kul-
turnih radnika. Sastanak je bio
posveén problemima nastave knji
Zevnosti na univerzitetu i u sred-
njim gkolama, a sazvan je inicija«
tivom knjiZevnog ¢asopisa ,,Delo“.
Ovaj sastanak trebalo je da se
pozabavi iskljuéivo problemima
nastave jugoslovenske knjizevno-
sti, te su u skladu sa tim pozva-
ni élanovi katedre za jugoslovens-
sku i svetsku knjiZzevnost. dok su
ga ostalih katedri za knjiZevnost
(slavistika, roman’stika itd) po-
zvani samo pojedini predstavnis
¢l.

Bez obzira na ovakav katedar-

gki sastav, bilo je neminovno da
diskusija zahvati i druge knji-
sevnosti osim jugoslovenske, jer
gu prilike i situacija kako na ka-
tedrama tako i u nastavi knji-
¥evnosti uopSte manje vise slicne
ili bar u izvesnom smislu karak-
teristitne za sve katedre knjizevs
nosti na beopgradskom univerzi-
tetu. Otuda je Steta Sto u ovom
razgovoru nisu uZestvovali i pred
stavnici ostzlih latedri za knii-
Jevnost, pogotovu Sto su se u di-
skusiii potrzali i njthovi proble=
mi. Jo&.je vise za Zalienje, me=
dutim. $to se mnogi od pozvanih
univerzitetszih nestavnika nisu o=
dazvali poz'vu, bilo §to su stvar-
rno bili enrefeni da nrisustvuiu sa
stanku. bilo zato &to su unapred
ignorisali ovalzav jedan sastanak
kome su, nored predstavnika ka-
tedri. imali da prisustvuiu i ljudi
koji su van kaiedri i uskog uni-
verziteskost kruga.
. Qama sadrz'na d'otmsiie poltaza
la je kasniie da je knjiZevna 1 kul
turna javnost jedan od fn‘:t.f}rq
bez koZa ge ne moie ozb'lino 1
gslohodno rasnravliati o problemi-
ma Un’verziteta i 'a svako zalv:::-
ranie u ushe i nrofes’onaine un'-
verzitets'ze okvir~ moze £°mMO da
nenese jo§ veéu Stetu — Univers
zitetu.

All k~d sam cse zaustavio ked
te reti Un‘verz'tet, to sam ué¢'nio
samo zato §to se ona sama u sebi
ne irernlinie. &to. drug'm red’ ma,
problem Un‘verz'teta niie prob-
lem koii pol'nie i zrvrSava se na
¥atedroma. ved predstaviia dru-
$tveni problem prvooa reda. po-
2to nd eorctrva unfverzitetelrog |
nautnon kadra, keo i od nivoa u-
niverz'totel-e al-~dnmel-a nnetaye
i delatnocti. zaviis kakv'm ¢e krva
litetom strutnosti rasnolneati ka=-
drovi loiji svakedrevnn nriticu £a
fakulteta u sve ob'asti kulturnns
{ privrednoe Zivnta zemlie. Na
nesredu. kod nes svi fakulteti ni-
gU U ravnopravnom nninzaiy nred
saiednicom. Tma fzkulteta 1 na-
uén’h oblasti koie su nowlaScene.
dok su drugi fakulteti, zapravo
gve ono Sto se iedn'm imenom
naziva .humaniora“. potisnuti u
drugi plan i to na esnovu tora
¥to se ekvivalent niihovog rada
ne mo%e neposredno da oreti u
kretaniu privrede. te moéni pri-
vredni 1 inAustriistki faktori koil
raspolafu finansiiskim gredstvi-
ma nisn zainteresovani da inve-
stiraju bilo kakva sredstva u rad

takvih fakulieta. Otuda &injeni-
ca koja ne vodi ni¢emu dobrom:
dok se oni fakulteti na kojima
se isplati studirati (tehnika, me-
dicina, tehnologija) guse od pri-
liva 'studenata, dotle human’sti-
¢ki fakulteti wvegetiraju u dvo-
strukom smislu: oni -su materi-
jalno u nepovolinom polozaju i
na njih se teSko ko upisuie. Ne-
ce katedre doZivele su Zalosnu i
neslavnu sudbinu da se odrZa-
vajun u Zivotu samo zato Sto su
studenti sa drugih grupa obave-
zni da upisuju njthove predmete
pod ,be* ili pod ,ce“, dok bi ro
broju studenata koji se na nj’h
sada upisuju mogle slobodno da
se ukinu!

" Sve ovo nije bilo predmet di-
skusije, ali neke od ovih ¢injeni-
ca morale su makar posredno da
budu pomenute i iznesene, iako je
sama diskusija imala za predmet
sasvim odredenu temu Medutim,
na jednom prethodnom sastanku,
koji je odrZan u znatno uzzsm sa-

Razgovor
o nastavi
knjiZevnosti
na Beogradskom

univerzitetu

stavu a koji je, opet, pokazao ne-

celishodnost takve uskogrudosti,

pokrenuto. je bilo, izmedu osta-
log, i pitanie materiialne osnove
i situacije fakulteta koji se bave
humanistickim naukama. Iz pret-
hodnog saopstenja Milana Dimi-
¢a moglo se saznati o ¢emu se
raspravljalo na tom prethodnom
gastanku. Ako se oslonimo samo
na sturo nabraianie tema 1 pro-
blema, izgleda da je tai sastanak
bio raznovrsniji u pogledu pita-
nia koja su dotaknuta i predloga
koiji su bili- iznoSeni.

Tu nesumniivo spada i pred-
log da se istaknuti p’seci pozi-
vaiu & vremena na vreme da na
katedri oadrze jedno ili viSe
predavanija. pa ¢éak i ¢itav ciklus.

Nesumniivo je da ovakav pred-

log "treba pozdraviti ali 1 usvoiiti
i sprovesti u delo. To bi. vreme-
nom. mneao postati iedan od stal-
nih oblika univerzitetskog rada
u kome bi ufestvavali vanunivers-
zitetski liudi. Korisnost bi bila i
u tome &to bi se sama nastava
nbogadéivala angaZovaniem veéeg
broia ljiudi nego &to to inace do-
puftaju materiialne moguénosti.
Osim toga. razvila bi se i neka
vrsta utakmice izmedu liudi sa
univerziteta i onih koii dolaze iz
nage literarne javnosti. To sve,
razume se. pod pretnostavkom da
univerzitetsko osnblie ne vidi u
tome opasan oblik konkurenciie
ili mozda jo§ i nefto gore: per-
fidan na¢in da se iz njegove sre-

dine Istisnu neproduktivni  ljudi
koji se odrZzavaju na fakulietima
snagom inercije i dobro organi-
zovanom solidarnoséu. No. i/ po-
red svih moguéih sumnjiéenja i
podozrenja ne moZe se poreé¢i da
bi povremeno ili sistematski or-
ganizovano gostovanje pisaca na
katedrama za knjiZzevnost koristi=
lo i nastavnicima i studentima.
ZaSto se takva moguénost ne bi
pruzila pisc'ma od formata i zna-
¢ajn:h rezultata na polju nese li-
terarne kritike i esejist'ke? Zar
jedan Oto Bihalji-Merin ne bi bio
cotpora nemackoj katedri, jedan
Miodrag Pavlovic¢ katedri za svet-
sku knjizevnost, Radomir Kone
stantinovi¢c jugoslovenskoj kate=
dri? Lista nije iscrpena ovim l-
menima i ona bi se, sa malo do-
bre volje, mogla ispuniti na obo-
strano zadovoljstvo.

Druga stvar koja je pomentuta
ili o kojoj se razgovaralo na tom
sastanku jeste pitanje osnivania
instituta za izudavanie jugoslio-
venske knjizevnosti. Mada ude-
snici ni prvog a ni drugog sa-
stanka nisu imali ni pretenzije
a ni mogucénosti da stvarno sa-
od'u¢uju u resavaniju pitania ve-
zanih za osnivanie te institucije,
inak mi ne izgleda ni naiman‘e
don-kihotski pozabaviti se proble
mima jedne takve, za sada joS u-
vek projelztovane usternove, To-
me bi, medut'm. trebalo dodati i
nasu sugestiju da se ne bi treba=-
lo zaustaviti samo na ju~Zocloven=-
skoi knjiZzevnosti: postoii sasv'm
raalna potreba a i mosuénost (oko
s2 pronedu savremeniii oblici de-
lovania i eko se sve ne svedeé na
s:stem dotacije) 2za osnivaniem
instituta za sveteku kniiZevnost.
Csto naudni karakter tokve i sli-
¢nih ustanova trebalo bi pove=
zivati sa odredenim vidovima iz=-
davacéke i druge poslovne delat-
nosti za koi'ma se oseéa potreba
i koii bi bili u stanju da pruze
sol'dnu materijalnu osnovu ovae
kvim institutima. Kao §to Institut
za eksnerimentalnu fonetiku. pa-
tologiju govora i izulavanie sira-
nih jez'ka u Beogradu de fakto
¥ivi od svojih specijalizovanih
kurseva za izutavanije stranih je-
»ika. tako bi i ovakav jedan in=-
stitut mogao da razvije izvesne
vrste delatnosti u saradnji sa
stranim ili domaéim ustanovama
(prevodenje i plasiranje nase knji
ge u inostranstvu, koprodukeij-
ska izdavatka delatnost sa sira-
nim izdavatima itd., itd.).

» Drugi sastanak. od osmog mar=
ta, poteo je u znaku malih pro-
ceduralnih zaékoljica profesora
Laliéa i primedbi profesora Vo-
jislava Durica na kriterijum ko-
jim su se organizatori snstanka_
rukovodili kad su se odludivalil
koga da pozovu na sastanak. Sva=
kome je jasno da i ovom drugom
«astanku. iako je znatno.bio pro-
tiren, nisu prisustvovali izve,sr_‘ni
pojedinci’ kojima je tu nesumniie=
vo bilo mesto. Ali isto je tako
nepobitno da se Krug utesnika
jedne diskusione tribine ne moze
u nedogled proSirivati a da se e-
fikasnost diskutovanja samim tim
ne dovede u pitanje. 1zlaz bi bio

Nastavak na 10. strani

Duhovni nemir i jezik

Gde je ona difuzna tacka iz Koje se, Uz mnogo
iskusenja t napora, kristaliSe knjiZzevno delo?

Pitanje je, van sumnje, mnogosirulko slcZcno.
Pa iwako su Jormule @ specijikac.je u umeini¢ckom
posiu samo oviadno, a katkad i Stetno, pemocno
sredstvo, ponekad ipak mogu da naznade genezuw

dela @ lik sivaracca. Duhovni nemir, stvaralacka

radozialest, jezik — to su kreativni agensi, i po-
stojbina, utocCisie dela to su komponente umet-
nicke.  jizionhomrije preteznog broja. stveralaca. [

- prvensiveno. to su komponente umeiniclcg lika

Isidore Sckulié, senzibilnog putopisea i pripove-
daca i jedinsivenog esejiste. Lsej — ta lkoncen-
tracija kontemplativne @ 2ivoitne energ.je — for=
ma je u kojoj su Se najizrazitije, najprotivrec=
nije, najliompleksnije ispoljile filosofslke i tvo-
racke csobenosti Isidore Sekuli¢é: njen duhovni
nemir, stvaralacka radoznalost, ljubav prema je-
ziltw i vladanje jezikom, knjiZevnom redéju, U=
metnickim govoront.

KaZemo 1 duhovni nemir, izrekli smo gotovo
obi¢éne rec¢i o neobiénom. mnesmirljivom nagonu
stvaraoca da se suceli sa smislom i sustinom, sa
dramatskom zagonetkom egzistencije, sa oporim,
pretecim svetom i 8vojim nestalnim, smrinim Zi-
voiom. Duhovni nmemir je iskusavanje pcstoja-
nja: to je nmemirenje, nezadoroljavanje sa po-
stojecim, teznja da se sazna, razabere. dokudéi ne=
nwngrée uw mogucéem, i nemogucde samo u schi, &
da se 'uw mogucem prepoznaju ljudske sablazni i
slabosti. Duhovni nemir je aktivirana svest o
Ljiudslcom, esavrdenstvu, mnidtavnosti, tragici,
prometejstou, beskraina borba @ raspinjanje co-
vekovo 1zmedu ponorne slutnje smrii i varljivog
sna o0 sreci.

Iz tog nemira, iz te neutoljivosti duha koji
bdi nad raskolima i obnovama c¢oveka i Coves
canstva, rada se stvaralac¢ka radoznalost, — 0=
tencirana, umnoZena usredsredenost umeinike
koji 1zlazi 12 svoje konmtemplativne samoce no

vetrometine Zivota i u prostranu sferu umetino- -

sti — da ispita, proudi, protumadi. dokaZe veze i

- odnose umetnosti i stvnrnosti, njihovo nepodu-

daranje. nithove zajedni¢ke trijumfe. Stvaralaé-
ka rodoznalost Isidore Sekulié¢ ogleda se u nje-
nom ‘mepresuSnom interesovanjn za raznorodne
umetnitke pojave i tvorevine. Nije to iskljudivo
eklekticka znatiZelja kabinetlije i klasifikatora,
veé istraZivanje stvaraoca koji je w knjiZevnom
i umetni¢ckom delu suptilno, pronicljivo otkrivao
dah i damare %wota. duh i bice onoo koji stvara
i duh t 2z2neéenje stvorenoga, da bi poiom U

neskladnom, surovom Zivotu ljudskom traZio o=
brise umetnitlcog dela — moguénost pravednog,
istinskog, ¢asnoy postojanja.

Jezik je pri tom za Isidoru Sekuli¢ strasna,
materijalizovana vizija pesniche, narodne, «
slce velicine. Jezik je za pisca materijal, hrana,
riznica mudrosti koju treba pronadi. P.S¢eva (r0-
sncst ili dugovednost 2recali se u njegovom jeziku,
u izrozu i stilu, gde se strogost misli spaja sa

Krilatoséu jezika.

Osecajucéi moé i pesmotvornost jezika, Isidores
scelkulié je u njemu usadila i ugradila srce i um,
svoj duhovni nemir. svoje neiscrpno swvaralad.o
pregnuce. I tako jezik, duhovni nemir i rado-
znalost uw svome Zudnom proZimanju, u Svojoj
spontanoj simbiozi oswguravaju dely aktuelnost
i trajnost, a piscéevom delovanju plodno kriticko
saZziwvljavanje sa intelektualnim stremlienjiima
njegovog vremena, sa tradicijom i Kulturnim te-
kovinama proslosti. Pisac je tako uvek mov i
wvek svoj. Odupiruéi se normatvu, stezi i lites
rarnoj dogm, Isidora Sekulié¢ je 1stovremeno pro=
povedala neumoljivu radnu @ stvarclacku disci
plinu koja je u nje imala oblik svojevrsne askeze
Kao najviseg izraza duhovne slobode — toga ne-
sagledivog blaga i nezamenljivog usmeritelja
umetnic¢kog i svakodnevnog 2ivota, koja je samo
w dostojnim rukama dostojne sSvoje ciste, Zivo-
fvorne svetlosti .

Sloboda je za one koji je mne zloupoirebliae
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Etnitki posmatrano, kad &ovek stigne
u ovaj grad, recimo starom juZnom Zelez-
nicom. koja nainre dovodi u Meidling, 7a-
tim izbiia na Giirtel i najzad na Ju_innti.-
rolski trg. on tatno ne zna Kud je sti=
g30! sa zidova zgrada golema Imena go-
vore o liudima koji Zive i trguin u ti'n'!
soradama. govore o Pospidlu. Zavadilu i
Hureku., Udete 1i zatim u telefonsku go-
vornicu da obavestite priiatelia o svom
dnlasku. ne samo da se taj priiateli zove
Rubitek. nego je Telephonbuch pun &es-
kih imena. I sam policijski sluzbenik. ko=
me se prijavite. pouzdano je Bemec. 8 va=
&5 Hausfrau pod svojim germanskim i-
menom krije direktno slovensko porekio.
Einitky konfuziju potpomazu zatim Ma-
dari. Ttalijani, na&i zemljaci. tako da ofi-
cijelni nematki ovde ponkr'va naiheteroge-
niju jezitku skupinu, @ posle izvesnog
vremena ¢ovek se ne mozZe da adbrani od
tiks-ideje da mu je sagovornik preruseni
zemliak. |

72 mene je svaka draZ napora ‘da £0=-
vorim konkreinim jezikom bila izgubliena
onop éasa kada mi je posle diskusiie na
Institutu. prigao moj Yesicki oponent 1 pro

govorio rodenim srpskim. Otada redovno

{strazujem poreklo sagovornika, koje se
uvek mozZe razaznati iza konvencionalnog
nemackog, i ¢im ustanovim da izbor nije
dist. moje govorne radnje oslabe i otkazu.
1 tako nevoljno razotkrivam i sovstveno
poreklo. Ne znam u koju vrstu. patologije
spada ‘ovo pona$snje. ali mi je definitiv-
no jasno da mi se u ovom. gradu ne mMoze
desiti da oslabim svoj maternji srpski. Pa
zalim zbog pasivnostii. pndrzavania navike
i stupidne lakote kretanja u svome. Za-
lim &to ne mogu dovoljno da se identifi«
kujem sa siranim jezikom. da bih kritic¢ki
posmatrao i voleo svoj Poznati istrazivac
jezika, ovdag&nii profesor Kainz. smatra da
vrednosno procenjivanje jezika nikada ne-
ma prave nautne osnove i da se samo iz
primitivne sraslosti sa svcjim maternjim
jezikom ili iz predrasude. moZe poiceniji-
vati tud, jer svaki kulturni jezik moze iz-
caziti sve humane sadrzaje,

Govoreédi o univerzalnim  moguénosti-
ma svakog jezika. umesno je da postavi-
mo pitanie. dokle ée n=2& docenti na ino-

stranim forumima govoritl o srpskim na-

rodnim pesmama? Pri tome treba uzeti u
zaStitu te lepe pesme. ali dokle ¢e zaista
lokalna boja biti jedini sadrzaj izlagania
nasih humanista v stranom svetu? Kada
¢ée se uvideti da je .na%a stvar” daleko
bolje predstavijena ako se izabere i tretira
naka tema od opsteg znacaja. pri ¢emu
se 11 nadinu tretirania {1 originalnom stavu
moze eventualno izraziti ono sto je speci-
fitno za nase poglede.

@ i >

Na Univerzitetu je istekao semestar. Fi-
lozofske govornice su | na kraju semestra
ostale nesaglasne kao §to su bile u po-
éotku. 8to se moze smatrati kao znak mi-
sliluéke doslednosti avdaSnjih docenata.
jer je teoriiski moguéno da neko u toku
semestra promeni svoje mislienje Dekart
je. na primer u svojoj poznatoj ilumina-
ciji. zadas dofao do svole asnovne ideje.
Kant se. zacelo, iznenada trgnuo iz svog

dogmatitnog dremeZa. a Bertran Rasl ie.

bey {luminacije i trzania s vremensa na
vreme menian svoia mislienia. mada se
ipak ne mozZe re€i da je to &¢inio i svakog

semesira,

WWWWWWWWWWWW;

Prof. Kainz je izlaganjem ruske filo-
zof1je zavrsio svoj obiektivan., ergografski
1 vise kurzoran prikaz inostrane (= nene=
madcke) filozofije XIX-0g veka. Prof Hein
tel je s velikim govorni¢kim poletom e=
fektno izlnZio sistematske ideje za inters
pretaciju Platona, pri ¢éemu je nastoiao
da svuda oCuva oivorene puieve u teolo-
giju: lepota izlaganja priskodila je upo-
mo¢ argumentaciii. L.epota nstaje onaj ase
pekt stvari iz koga jo§ moZemo da razus
memo. saosecamo i volimo c¢rkvene gra-
devine i, moZda, neke c¢rkvene spise Ovu
ideju zastups prof. Topi¢ koji je i ovog
puta govorio protiv filozofije kao sekula-
rizovane tenlogije Najzad. prof Gabriel
ie nastojao da retorickim sredstvima pri-
dobije slu§ance za svo) vel tako dugo in
statu nascendi nalazeéi se sistem integrale
ne logike. da se podelo sumnyati v negovo
postoianje. Integralna logika, kao i di‘9=
lektitka. sadrzi ideiu kretania i uzdizania
saznanja na sinteti¢ki visi nivo, ali bez
potiskivania pojedinih elemenata  bez 1
dentiteta | totaliteta. na knje se po G+Hb=
rielu svodi dijalektika PHliticki povrino
i proizvoljno anslngiziranie n vezi sa ovim

Nastavak na 3. stranl
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Nastavak sa 1, strane .
‘odredbama: integralna i totalitarna Evro-
pa i sl. oduvek su mi izgledali prazno-
slovni i ne suviSe ozbiljni, i Sovek se ui-
stinu moze pitati je li ukusno tvrditi da
se logitka struktura moZe protitati di-

rekfno iz politickog poretka, ali, laff die

Welt dariiber reden...

~ Docenti su, dakle, razdelili potpise slu-
§a:q_c:ma. koje nikako nisu mogli kontroli-
sati da li su posecivali predavanja li ne,
broj studenata koji svakodnevno, pozrt-
vovano do kidanja dugmeta, u 9 ujutro
zauzimaju biblioteku, rapidno je opao, sa-
mo su jo§ ostale po hodnicima glasne i
punobrojne grupe grékih studenata, koji
sve vise potiskuju domace, tako da se vec
govori o tome kako bi profesori na nekim
fakultetima mogli drzati nastavu na no-
vogrékom,

% * *

Prvi mesec u novoj godini zapoteo je
velikom istorijskom samosveséu: jubilarna
hiljadugodisnjica krunisanja Otona 1 i os~-
nivanja Svetog rimskog carstva nemacke
narodnosti koje je istovremeno znacilo 1
utemeljenje Austrije. O tome su govorile
ili vrlo istaknute ili vrlo stru¢ne liénosti,
dok je kruna Otonova za tu svrhu bila
prenesena iz Schatzkamere 1z Hofburga.
Celi taj ceremonijal mi je pobrkao i ina-
¢e nejasne istorijske predstave. Nikako

se nisam mogao setiti pravog smisla nazi-

va: Sveto rimsko — nemaéke narodnosti;
a, onda, zasto bi tih hiljadu godina bile
impresivnije od onih koje je jos 1925. sa=
stavio hrvatski Tomislav, 1 zar se s one
strane Drine ne moze iskopati neka slitna
~ kruna? Ali, daleko pre nego §to sam sebi
mogao da pomognem, traze¢i podatke u
literaturi, jedno novo izlaganje me je vra-
tilo na drugi kraj milenijuma, u nasu naj-
skoriju proslost. Naime, proslavi je prisu-
stvovao i medijevalist, prof. Sram iz Ge=
tingena, koji je sutradan odrzao dva pre-
davania. Drugo predavanje se odnosilo na
slom Hitlerove Nemadke, jer je prof. Sram
kao .zapisnitar nemacke kapitulacije” pri-
nadao Stabu Vrhovne nemacke komande
i sva pismena dokumenta, osim tajnih,
mogao citati, Posle povratka iz zaroblje-
nittva on je postao najbolji struénjak za
ovu problematiku: na osnovu sopstvenog
dnevnika i ogromnog broja pod ataka, on
je uspeo da konano razjasni osnovne do-~
gadaje u vezi s Hitlerovim vodenjem rata
i njegovim neizbeZnim porazom. 1 onda

e, |
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ler, mozda ne s malim b

kada je poraz bio suviSe otigledan, Hitler

.nije prihvatio ideju o kapitulaciji, recimo

kao framcuski general Vegan, kojl je pro=-
cenio odnose snaga i odmah prihvatio po-
raz, 1-zQegavaju¢i na taj nadin poipuno
izliSno Zrtvovanje ljudi. Tada je neki ge-
neral pisao Hitleru da ¢e izginuti sve 5to
valja u nematkom narodu, pa se prof.
§ram u ime preZivelih medu sluSaocima
zovijalno ogradivao. Na dva fronta, Nemci
su morali drzati bezbroj, frontova, prime-
éuje profesor, ukazujuci i na onaj koji su
stvorili- jugoslovenski partizani pod Titom.
1z detalja izlaganja izbija groteskna psiho-
loska karakteristika Hitlera koji se, na
primer, postavsi dalekovid, stideo da nosi
naotare, pa su zbog toga za njega svi do-

kumenti Stampani specijalno krupnim slo-
i

vima, Prof. Sram je zavrsio svoje preda-
vanje upozoravajuéi kao istori¢ar da se
 danas iz viSe razloga, pre svega zbog ¢

rkovima, ali ipak.

5 . .

| Netna-ovda:_-mdjalne grupe, profesio-
nalne ili staleske organizacije, pa ni vete

astanove, koja u ove dane ne prireduje .

svoju balsku no¢. Najotmenija je ona u

Operi, ali je verovatno na slitnom nivou .
i u Hofburgu. Poznati su lekarski i farma="
ceutski balovi, ali postoje i balske no€i .

kuvara i tramvajskih sluZzbenika, i tako

dalie. I kada bih ove noéi trebalo da kre= .

nem na bal, ne bih se odlutio za pairi=

cije, veé za svoje zastitnike i dobrotvore

iz tramvajskih kola, i t0 ne iz demokrat-
skih razloga, veé profesionalno. =

B

Tramvaje, brate moj, kaze jedaﬁf,“a'p-.' |

skki pesnik izmedu dva rata, poetski anti=-
cipirajuéi dogadaje. Ta pesniCka istina me
je ovde savladala, jer je za mene eksperi=-
mentalno utvrdeno da sudbinski ne mogu
hiti taéno u odredeno vreme na odrede-
nom mestu, a da bih medutim upola cene
stigao sa moje ivice grada do biblioteke,
moram nadeti voznju u pola devet. No
moiji tramvejski zastitnici me voze 1 po-
sle tog vremena, pokazujuéi mi na polo-
saj kazaljki na casovniku, kao da mi nije
sasvim jasan smisao koji one otkrivaju.
U pitanju je nedostatak inteligencije, za-
kljutuje jedan moj prijatelj, kad neko ni-
je u stanju da odredi broj minuta koji
mu je potreban da stigne Ssa jednog mesta
na drugo. Ali ja mislim da je moj slucaj
tezi i da nedostatak inteligencije nije ni-
gde u svetu uslov da se neko vozi tram-
vajem. Naime, meni u odredeno vreme
na odredenom mestu ne nedostaje .samo
inteligencija, nego i.svi ostali. delovi o~
sobe, tako da iz dinjenice §to ne mMoOgu
bhiti u odredeno vreme na odredenom me-
stu proistite sumnja u moju sopsivenu
egzistenciji, dobito ergo sum, i uopste, éfto
sumnje mozZe se izvesti i dokaz 0 mojoj
egzistenciji, dubito ergo sum, i uopste, sto
god radim — ergo sum, pa i cogit:o ergo
sum, pri ¢emu samo frivolni duhovi, sklo-
ni fenomenologiji i zrenju sustine, stav-
ljaju u zagradu treée slovo prve reti slav-
ne Kartezijeve formule. |
Xy Muan'DAMNJANOVIC-
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ST OVENACKE KNJIGE
U INOSTRANSTVU

U poslednje vreme  vellki Predgovor je napisao i stihove roman Toneta Seﬂﬁfam » 1 T
broj knjiga slovenaikih pisa-  preveo vitazoslav Hecko. Knji  Zina Sinjega galeba“ izisao je
ca preveden Je u stranim ze-. gu je izdalo Slovacko izda- u izdanju DrzZavnog izdavaét-
mljama, Tako je DrZavno 1Z- vatko preduzeée za lepu knji- kog preduzeta za decju lite-

" davatko preduzece za lepu Fevnost u ediciji ,Poezija®.

raturu  Ministarstva prosvete

l_ttijlievn'ost' u Pragu objavilo U Vvarsavi je ovih dana, U RSFSR, u skratenom prevodu

u svojoj edici)i Svetska life- tiraZu od 10.000 primeraka, i= I. Makarovske, U
~ratura izbor poezije slovanac~ Iziﬁao:prevod romana Ivana FPo

tiraZzu od
63.000 primeraka. Ista izdavacl~

kog pesnika Otona Zupandcica, trta .Na selu®. Prevodilac je ka2 Kkuéa objavila je 1 zbirku

‘pod naslovom ,Zore i vihori*. Marija Erukovska.
‘Predgovor ovom izdanju na- Driavno izdavaiko preduze- simovié

pesama za decu Desanke Mak-
LU susret prolecu®.

pisao je dr Oton Berkopeec, 2  ¢e za lepu knjiZevnost u Mo~  OVU zbirku pesama preveo Je
stihove je prevela grupa pre skvi objavilo je novelu Iva- D. Samojlov.

- yodilara; . na -Cankara ,Na klancu® u | TR, BT B
 ‘Krajem- 1961, godine ohjav- prevodu E. Rjabove. Prwndi- LIKOVNE PRILOGE T

" 1jen je wu Bratislavi izbor 1z lac je napisao predgovor, 2 VINJETE U OVOM

" PreSernove poezije, pod na- knjiga je izaSla u tiraZzu od BROJU I1ZRADIO

slovom ,Strune 1 1jnbav® 50,000 primeraka. Omladinski BRANKO MILJUS
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da tamo gde se imaju u vidu visi ciljevi, da ispravi. : an
géoveénus-tij ne postoje, ona nije <loboda kada bi se u njoj svVe

a visi od

Uvek je nastajala tamo gde se veC nasta-
~nila nesigurn _
najstrasnije od svih koja ¢Coveka mogu-

koje je povod svemu ne- REE0 K20 QP Hnlja SOl o oni koji gre- budu onl koji se najmanje plafe smril

iC i izop: - lja) | nan .

predvidenom i izopatenom. Kad' je u pomeraju 1 isprav 4 prekora- ‘Razumeti sva ta otudivanja, svesti ih na SIS o

ptteniiodsultnen) Sl ot VB gﬁi' n;gao Sﬁlill{:{:)jijle é?éllgzgz r:riisée %seéanje nivo moguénosti kojima je €ovek 1zloZen, W8y 120bLEL
% osti, a manie posledica prilagoda- a ne izjednaésvati ih sa zlgéinom ¢cak k_ad

d;edenhn i nestalnim zahtevima 1 bi to i mogla da budu, to je svoistvo koje

je i vece razumevanje poseduju oni koji veruju da je Covek ne-

o njene principe, 2 ukoliko savrsen sve dotle dok to ne postane svet

ono ito se u celini. |
trenutku prasta i Amnestija koja je ovih dana ozakonje-

jedinca okrutnost | ,
mu se nije doraslo a uporno mu se . tezl, .

da zadese

nost osnovni vid Zivota, neminovno $€ gu-  ©l

bhe sve realne predstave 0 tome ko je ne- Sigurn
duzan a ko nije, a i oni koji misle da su Vvanja o Nl
sattiéeni, oseéaju potajni strah od svega normamd, utoliko
o &ine, veé svesni ili nesvesni da ga S€ za ogreSenje

ne mogu nikada osloboditi. U slu¢aju por se u datom

| = ivalo, utoliko je . ;
je nadoknada za sve Ce- Dnekada * ;;;}°§;n;w?,§.‘;iwjggéam Jobod- na potvrda je plemenite ljudske misli ko-

ja govori da &oveku uvek treba dati je-

Sreda, 14. marta 1962.

Okrutnost nikada nije bila potvrda ve- bi-se nekada moglo i u¢initi

ost, ili osecanje nesigurnosti, -

potvrda male pameti i nerazvijene svesti. nim.

To su oni neoslobodeni ljudi koji nikada Brojni su _
ne dine i ne govore ono Sto misle nego soveka navedu ili primoraju da

samo ono

ctovekove

poistovetiti sa okru

$to bi, kako misle, drugima 80~
dilo pa otuda u tom prila-godavamu‘uvek
grefe i to najées¢e onda kad veruju da.

samo onda

nastaje kao posledica nepoverenja u is- ! nesvesno,
pravnost onoga 8to se €ini i kao razlog
misaone i emotivne ograni .
oliko se ona opovrgavala formalnim po- iz potrebe_
tvrdama o intelektualnoj .zrelosil. se za to nl

| vty ravde. koje ima smisla s€ prihvati onaj ' il
Zadovoljearéjbe jg lal isto W,j.;.mef i odbrana najbrzim putem vodl zadovoljenju

Kads moglo cija, Nekada opet teZnja da se 1 u shva- .
b ?Lﬁgi ?gr t;gedolazgﬂo ta?nju izjednati sa onim u koga se 1ma po- bude, svi

 hranivo okreée kotac

~ moZe pojaviti nﬁz&methi’—n ovi Hit-

tenosti, makar nju gotnvo.neobjaﬁnjivi i nastali najéesce

.
{ Traktat o poezi]ji

Duh razvalina
Ili samo zelen gufterys o 14 a0 = &

$to prejakom tlapnjom srca kusa
probiti granice vremena

*

1

U wodi §to pribijena_
§ hran otad svijeta
| sveta je meistina,
| de je voda hrabra

*

DiZe barikade ;. i i
| mase barjacima do zaslijepi oéi straha
i dok mrtve ustaje da idu uza Zive
u nekoj tamnoj sobi, vise nista ne znajuci
svira na klavirw

*

Uzavrela tijela ljubavnika
koja gube oblik
| razvaljujuci poput eksplozije
| zidove moguceg

*

= Jmfﬂs: _r
 oZaloSéena kisa
i ulica koja se njome ubija

*

Neizviesnost izmedu stvari
od koje su oblici

*

Tajno se uvlaci w grane
mislis, sad ée sagnjiti
a one zazelene

*

Nepostojeéa svjetilika u tmini
Ipak je mnogima odala put

*

Svakako onaj brijed

na koijt se iz poStovanja

nikad neéemo penjati
(Odlomak)

@
U SOBI CVIJET

Zbog ovog Zutog cvijeta Sto je
jutros dosao U Mmoju sobu

htio bih prestati disati

Ovako bezdudno Ziv

kako da mu se priblizim |
. O&i.moje, prsti nepopustljivosti
oskvrnit ¢e, ma, Koliko se trudio
njegovu njeznu. liepotu .

A zar moja usta puna Zedi

moagu da mu govore

Kad jo¥ pomislim
da i mene u ovaj ¢as
netko ljubi istom nemoci. ..

. '
BRAT ZRNCIMA PRASINE

wuda me zoves, svjetlo, dobra stara paucino
&to obecéavas, ulico, brZa od vjetra 1 vode
Felite 1i moje ruke, jos jedno odricanje
7zar miste ¢uli da su porusene granice

Brat sam danas zrncima prosine

Kako gromko svira svaka pora mojeg
rastavljenog tijela

&to mi Sumis stablo, znam sve tvoje pjesme

Nisam jednom visio o tebt |

Neka svako nosi §to mu § mene treba
Ima me i previ¥e, tko bi sve to trpio

- Vide nije mudrost posjedovati
Nego se razdati, razbacati na sve strane

. Zattm was-druge, jednog po-}

MAIL.A PROLJETNA PJESMICA

Porafeni vojnik, raskopéanog i
ljubi proljetni cvijet, koji — o0 Pros
ni mirisa, |

I je Ui to sve?
Crven u licu, vojnik koji je toliko sanjao O nobjeds,

blatnog raskopéanog ¥injela uspravlja se sa cvtjetom medu
zubima.

Pod mjegovim nogama tutnji zemlja, ali samo pod nje-
govim, '

#
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TI CES BITI KESTEN

Joi malo, i stabla ée progovoriti novim strainim jezi- '}
Lom. Veé su sasvim izmijenila svoju namijenu. Povazdan mes
dusobno ma¥u granamae, mrvect stare ljudture. Zadah oprav=
danosti izbija iz njihova korijend.

A mi, naravno, ponavljamo PO starim zapisima. U sli=
jepim odima trnu mrive slike.

Tako ée stabla spasiti ¢ Nas; dareZliivodéu pobjednika
dobaciti nam svrhu koju smo izgubili. Ti ¢ées Dbiti kesten,

a ja grab. U nekoj novoj fumi mudrosti.

&

CAS JE RASTANKA #
Drugovi, uZad na palubu, €as je rastanka

Pryi val okrenut ée nam lica novim prostranstvima 9

U bljeltanju nejasnim; sad nek se javi nada slavna hrabrost
A mnogi ¢e zadrhtati s praznim rulkama ‘

Cas raskidanja, trenutak Zestok od nerazumljivosti
I tko je wjeran &ut ée kako mebom udaraju prangije
Nijife se besposleno sunce i ruga sitom ozbiljnoscu
Ne od mrinje, veé od mlade ljubavi

Probada nas vijetar konadéne samoce

Zapjevajmo, drugovi, nad utrobama svinutim od sirave
Slava, slava pustolovini, najcrnjem od svih vina

Od ovog se jo¥ mitko nije treznio

Skrgut zubi, polomljeni nokti, tako se pocdinje
Poskakuje brod, lome se stupovi neba

Znam, nidiji brod, pa ni mi odsad necemo nikoga imati
Jedina nmam utjeha: ne moZemo se vratiti

L
I JA NOCU SNIVAM KAKO TOPIM BROD

A tko nije stranac u ovoj druzbi mrskih poroka
I ja moéu snivam kako topun brod.
Prvog bih sebe dodavola -

ednog, vise pula

Kao da smo kaZnjenici, drugnvi moji radosni od srdzbe
I epo putujemo, uzapceni, novom mraénom domu

Ne treba sumnijati, mi éemo 2bilja doploviti

Neke olujne moéi na podmorskom grebenu

I kad znamo smrt, §to znaée tiedni, godine
Kad je ljubav pregaZena, Sto me bismo poceli Ljubiti
Oko nas valovi-travnjaci i vjetrovi-Sikare .

Od ove zlobne kudnje dufa ée mi pozelenjeti

Tako ponekad s nase olupine i pjesma odjekne
Sijevne munja, pa se od straha zgasi

Oluja, to smo mi, mi tmina, grabezljivi talasi
Tko nas noéas sretne, dobro ¢e se provesti

' '.l;-'...-'..;.-'-. ; lh-.....ii..i.i......-.lnllllllllllllllIlllllllll.llll!Illllllllllll!lll!l!lllllllilllllllllllilllllIIIIIll-lnl-lllllll:llilulillulu-l;-l-llllullliillllil

da ie iz Zivota odstrani. I, ako verenja, il mu se zahvalnost duguje, od- me jos odnom. potvrduie da se o Rovealn
bag zato i da su poneki vodi i tamo gde se inade nikada ne bi o= ne rasuduje na _GsnovuJ dngmie iO ! g:}eill_‘:;:

pravde bili ‘i surovi,  ti§lo i zano¢ilo. Usto, ljudi se cesto ogre- proporcija i normi, nego na osnovu stvar-

razlozi koji dau moguctnost vise,

i nmepredvidivi se otudi §to bi je inate dobio, j:ali télﬁu mai;t::‘i (ci.ia se
" .1 ‘svoie sredine, i'oni se sialno kaje za ono §to je utinio, ni da bi

gidogs: og:zgti%?rsat;i gve glotle-do'k se nalaze se vetito osecao zahvalnim, ve¢ da bude
izvan zlotina, Ljudi su ‘u stanju da se o slobodan, J€t jedino tako nete potiniti no-
i osigurani. Tako okrutnost svoju zemlju ogrese ne samd ‘svesno nego Vo nedelo. Ona je dokaz da se veruje ne

e B ot i B nbn i "o ne samo iz koristi nego { iz samo u onog ko ulaze ogromne napore
ata. Nekada su povodi takvom ogreie- da ne uéini niéta &to bi znaCilo .njegovu
o degradaeiju, nego i cmgd gresne ‘ljude.eé-:a,ko
di o litnost pa je to jednom izvanredno umno receno.
Jgaocsieab?'g?fw;j;&?g na¢in, nego Tom amnestijom kao Cinom nece biti ob-
koji izgleda najlaksi i radovani samo oni-na koje se ona odnosi,
ambi- niti oni koji su § njima u bilo _kom srod-
stvu. veé na svoj natin i iz ljudske po-
ljudi u ovoj zemlji, poSto se njo-

i to mnogo pre nego

' Jici | im razlozima postupci U ime te -
Bﬁ? t;E:tilia s;aa%e&agg im;ak: ki:’rie rakvih vi- oni su tako izgledali samo zato sto se za- (e ne samo o one koje mrze negb i o one nog Zivota, onoga koji se na razlitite na-

‘&h ciljeva se ispoljavala. Clak bi se reklo boravljalo sve 0ono &to se pravdom moralo kojima se potajno dive. i ta ogreSenja, @ine %ivi iz dana u dan. Jer. ono &to se

. Uostalom, kakva bi to i bila ma koliko izgledala nerazumljiva, imaju dogada oko nas, sto se ispoli
oraitalo, i uvek svojih korena u ovekovoj prirodi a &ovetnost, ¢ak i onda Eggam;ir:ago?:dﬁ
kakvi bi razlozi postojali za sovecnost ka- isto su toliko Cesia koliko i uvrede nane-
avala sa svim onim $tienie onh;na kiji‘se v;:ée.l jA sve md to mo- ohogatuje - Zivot
.+ <» suprotstavljalo. Jer, granica ne- vi prestupa xoj€ najbo e mogu da razu- za poverenje u &oveka ] {0 8o
fitfzdgszgog pse mqra] uspostaviti, sli ne meju oni koji najvise od sebe zahtevaju, eka i donosi jo3 lednt

AN . » i zauvek  povuéeno, isto onako kao Sto kukavicluk - najbolie  tyrda, ma kol e T T s LA
g e usmj&nokoju uvek 1?’101;1 <ami mogu da pojme hrabri i da protiv rata oliko ib bilo, nikada nije pre

naéno ne donosi nikakvu korist i radost,
jednim novim razlogom

potvrdu vise za sigurnost. A takvih po-

viSe i ne u.ovo vreme kad jedno opste
oseéanie neizvesnosti moze &itavom =vetu

Dragoslay GRBIC

KNJIZEVNE NOVINE



PISAC JEDNOG
1ZVANREDNOG

ESEJA

(MILAN KASANIN: ,PRONADENE STVARI“; ,PRO-

SVETA“, BEOGRAD 1961)

Ova knjiga Milana KaSanina ¢udno je sa-
stavljena: pisac je smatrao za potrebno da u nju
unese sve Sto je ikadu objavio kao kritiku i
esejistiku, i to je moralo da mu se osveti: ima
u ovoj knjizi po.puno nepotrebn:h priloga, kao
Sto ima j blistavih uzleta koji pokazuju visoki
literarni senzibilitet, oseéanje za umetnost, is-
tancan ukus. Mnoge stvari kojih se dotakao,
- Kasanin je na ovaj ili onaj nadin impresivno
obelezio: ili tananom analitiéno$éu ili oseéa-
njem za literarno kretanje kad ga drugi nisu
imali ili naslué¢ivanjem wviednost: ili Skrtom 2
uspelom formulacijom. Pa ipak, i pored takvog
osecanja i smisla za meru i ukus, on je u jednoj
stvari pao na ispitu mere i ukusa: sve &to se
Jednom napise, nije za knjigu, pogotovu za
knjigu koja se objavljuje nekih éetrdeset godi-
na od poiave prvog ¢lanka (pouka koju je mo-
‘gao izvucdi iz knjige Milana Bogdanovi¢a i Mar-
ka Rist'ca). Jer, i stvari u literaturi pokazuiu
sklonost da na jedan opak nadin zastare.

Mnogi napisi iz ove knjige, iako se sa njima
slazemo, ni§ta nam danas vise ne govore. Cak
i u takvim nap’s‘ma koji su u osnovi osudeni
na prolaznost ima finih, lepih ili éak 1 neza-
menliivih zapeZ~nia, podataka i fragmenata 72
istoriju nase knjiZevnosti na prelazu iz 19. u 29.

KASANIN

MILAN

vek ili na drugoj prekretnici uodi j posle prvog
svetskog rata. Ali u celini, takvi napisi ng mo-
gu dangs da se odiZe, ima mnogo redova u
njima koji nam nifta ne kaZu, koji ne mogu
da nas wuzbude ili zainteresuju. Nama je i
danas simpabiéna za svoje vreme savremena O-
rijentacija u nasSoj kniizevnosti, zauz'manje za
KrleZu umesto za NusSiéa, za Isidoru Sekulié,
Velika Petroviéa, Milo§a Crnianskog namesto
Jeremije Zivanoviéa, Zivka Milicevica i Mar-
ka Cara, Moguce je da su te i takve alternative
odigrale neku ulogu u razvoju nase knjiZevno-
sti, one nam medut'm danas izgledaju tako
jasne i nedvosmislene u svoiim konaénim raze
reSenjima da je viSe nego naivno vraéati se po-
novo na njih kao na kljutne tatke nase litera-
rne problematike. Citavo prvo poglavlje Ka-
san'nove knjige (AfiSe) ima dosta plakatski ski-
ciranih stavova i opredelienja, deklarativno-
programskih iziava, dosadnih i nepotrebnih de-
talja za koje danasnji ¢italac nema vife sluha
ni potrebe i koje najvise ako spadaju u arhivski
inventar iedne veoma detaliizovane istorije nas
Sih negdasnilh knijiZevn’h prilika.

U nz2kim drugim knjiZevn'm poglavliima ima

ziju naSe prodlosti toliko se piscu nametnula da
Sé on upusta u sasvim nepotrebna, dugatks i
detalyna izlaganja ‘¢ak i kad je re¢ o beznacaj-
nim ili minornim pesnicima (Kaéanski, Vladi-
mir Vasi¢) ili takvima od kojih stoji jo§ samo
neka pesma (Jovan Gréié Milenko). ’

U napisu o Bori Stankoviéu ima stvari koje
nam danas nista ne kazu. Sta vredi reéi danas
ca je Stankovi¢ ,obogatio nasu pripovetku au-
bokim i retkim psihologkim opaZanijima i za-
dahnuo je jakim i strasnim lirizmom“? Sve je
to kao i mnogo s§ta drugo tatno, ali sve je to
1 mnogo Sta drugo tako uops$teno i tako poznato
da danas nema apsclutno nikakvog smisla niti
tako pisati niti tako nesto ranije napisano pre-
stampavati. |

Jos gore stoji stvar sa poglavliem ,Gra-
vire“ i jo§ nckim élancima. Zar ima bilo kakvu
svrhu danas pre§‘ampavati neke svo'e napise o
Tomi Kum’é¢'¢u, Marinu Begu, Donad’'niju. Zofki
Kveder i Vencel'desu? Zar je uopéte imalo smi-
sla o8trit’ pero na ni'ma? U é&lanku o Vinaveru
ima tafn'h zapaZania ali i netaénih prognoza
(wtemiran, leman, buntovniéki duh kofii ne
mozZe dati n'Sta traino i konaéno...“). Zar se
ovako nestn moZe ponovo stampati nesle sjain’h
i vrhunsk’h Vinaverovih escia o Prustu, Sek-
spiru, nemaék'm romantiéarima?

Pejsazi predstavliaju posebno poglavlie ove
knjige. Ima tu znadajnih. uspelih i originalnih
opazania i ucStavania, ali ‘ma i banalnosti u
stilu Liube Nenradoviéa, folitcnske be~zazlenosti
i naivne mlada'atke zrfud~nosti pred pr'zori-
ma u strarnom svetu. Ono $to je ovde neobit-
no donadliivo jeste spnrmtan pogled na stvari
koii prirodnn i nenameotliivo obirgniava ho'an-
dski s'ikarski fenomen { likovni izraz or&tim
Zivotn'm prilikama i karakterom  specifi¢ne
sredine >

Kad prede na teren é&iste likovnosti, Kaga-
nin, irko za r-§ ukus pomalo na starirski na-
¢in, d=ie svoin punu meru. Niz zanaZonja o
slikarskm Skolama i stvaraoe’'ma nsvodi nas

po sebi interesantnih stavova ali i nedostataka da mu prebacimo §to ie u ovoj oblasti bio te-
smisla za meru: ljubav za jednu starinsku poe< matski i prostorno toliko skrt.

- _

Vrhunac cele knjige predstavlja esej ,Izme-
du orla i vuka“. U njemu KaSanin smelo { no-
vatorski razdvaja pesnika od rodoljuba i pot-
puno razbija tradicionalnu i odavno ve¢ sum-
njivu predstavu o Branku Radiéeviéu kao pes-
niku koji je opevao veliku epsku rodoljubivu
ideju. Umesto toga, on nam razvija pravi, au-
tenti¢ni i najpoetskiji lik pesnika koji peva iz
Ciste i neposredne poetske inspiracije, iz mla-
dalatkog oduSevljenja za Zivot, iz duboke uvre-
zenosti u Zivotnu idilu. Pesnikova je poetska
tragedija u tome $to nije imao nista zajednié-
kog sa kvazi-poetsk‘m rodoljublijem svoga vre=
mena, §to ga je, ponesen bujicom rodljubivog
zancsa, prihvatio kl:Setirano i deklarativno., sa
simbolima i motivima veé utvrden'm j stranim
njemu. niegovoj sredini i niegovom natinu Zi-
vota (gusle, handZari, haiduci, krvavi bojevi).
U susfni, a ovo $to éu reéi prirodno nro‘z'lazi
iz KaSan'nov'h premisa izko ih on nije dotie
razvio, Bran%ov sludai pokazuie koliko rodo-
ljubive pesnistvo postaje poetski nemo?*no kad

ga vreme prevazide kao odredeni tip rodoliub-
lja, kad se rodoljubivi ideal petrificira i nrmet-
ne vremenu kao ideal za sva vremena. Prema

tome, u Brankovom sluaju nije re® samo o

sukobu dveju sredina, iako je to osnova, nego
1 o sukobu laznih., verbalnih rodoljubivih ide-
ala i njihovih petrificiranih s‘mbola sa auten-
tiécn'm zahtavima vremena i Zivota.

Na taj na¢’'n KaSanin je postavio jedan sas-
voim novi kriterijum za odredivanje poetsk’h
vrednosti Branka Rad'éeviéa. On pokazuje da
je poiam rodoliubive lirike u najuZoj vezi sa
onsStim humanim sadrZzaiima i kosmopolitskim
ideierma, kao 3to je i rodoljublie $iri poiam od
rodolivbivog motiva. Kriza rodoliub’ve lir'ke
i poénie onda kad se pojam rodol'ub-
lIja na silu, a za interes aktue'ne potrebe,
izdveii iz Sireg Zivolnog strujania vremena i
zatvori u uski krug retorski ,rodoljubivih* mi-

tova i motiva.
Zoran GLUSCEVIC

POETIZOVANO
MEDITIRANJE

(JURE KASTELAN: ,CUDO 1 SMRT*; ,NAPRIJED",
ZAGREB, 1961)

Cini nam se da je ova knji-
ga kratkih proznih tekstova Ju-
re Kastelana posledica jedn.g
unutrasn'eg nesporazuma, jed-
nog stvaralatkog kolebanja 1
nedovo:ino iskristal'sanih name-
ra S$ta.se njome i kroz nju hte=-
lo dati 1 ostvariti.

Jedan pesn‘k je postao prip.-
vedac? Ne bismo rekli. Bar ne
pripoveda¢ u uobiCajenom Ssmi~-
slu re¢i. U ovoj knjizi on mnoe-
go vise meditira neco S§to pri-
poveda. Pesnik je postay pisie
proze u Kojoi su poz2iski ela-
menti vrlo izraziti, dolk se pri-
povedacki nalaze u zametku.
Stalno ,izmedu®, u trazenju |1
eksperimentu (eksperimentu kad
se ima na umu samc¢ nasa dosa-
dasnja kn izevna produkci a), u
traganju i nalaZenju, u sinletizo
vanju Z votnog iskustva, Kas-
telanovi prozni sastavi, objaviie-
ni u kniizi ,,Cudo i smrt“, pre
bi se mogli podvesti pod vrstu
poetske eseiistike, med'tativn{:l‘
i analitickog tragania za suSl'i-
nom egzistenciie (na pitanje $ta
je Zivot Kastelan u ovoi Kniisl
najée$ée { najradiie pokuSava
da odgovori), za zebniama, luta-
nilma, nesporazumima, nelzve-
snostima 1 kolebanjima <&oveka
u Zivotu i Zivota u ¢oveku, 2za
unutragniim dilemamsa i doZlve
lienim {li samo sluéenim suda-
yima sa samim sobom, za USpPO=-
menama, snovideniima, tek na-
shuéenom stvarnosti.

Bitno obelezje ovih tfekstnva
je jedan sveproZimajuél poeiski
ton koji naglaSava sve druge %«
lemente { dostiZe vrlo Cesto s'@
pen prenaglasenog, nasilnog i 1z
nudenog poetizovanja.

Teiko bi se bilo sloZiti &a
zdavatem, koji na omotu knjize
tvrdi da petnaest pripove@am
ove zhirke ¢&ine zaokruglienu
celinu. Ukoliko bi se po svaku
cenu Zelelop tragati za neéim
$to ovu kniign ¢ini jed'nstve-
nom celinom, moglobi se govo-
riti o jednom setno-meditativ-
nom tonu. koji prozima sve nle=
ne stranicei senc¢i je sumorn:>m
i sivom niiansom fuzne zamis-
lienosti nad zivotom.

Veéi deo ove Kknjige posvecen
je tekstuvima u kojima se piszfc
bavi meditativno-poetskim i fi-
lozofskim razmatranjima; nesto
manije prostora dato je gradeniu
bizatnih fabula sa Ianl‘S}ra"lO
poentiranim zavréecima, kKoji tre
ba da ilustru'u piscev Stf‘f" pre-
ma zivotu. ali su naibes:e_ 01~
tetiéne deklaracije kroz Koje se
otbriva nid%eva nreolirmirannst
traZeniem opstih Zivoinih stavo-
va u posebnim sluéaev'ma ("Pi'."
jetli vozata tramvaisk'h kola%
Malo nade*): ima u ovoj Knjl-
zi i prazniikave. povrine fak?p-
grafi‘e, kroz ko‘u se pre nazire
goli kostur sk'ce nekog buduéﬁfﬁ’-
dublieg i studiozniieg umetnlf:-
kos zahvata. nefo imnresionisti-
2ki data slika predmeta p'Steve
28 ' ntravaanuvannsty (__'I\-“I'r*ﬁva‘l‘ie“)

Jedna od-mara ove proze ni-
je to %to je KaStelan u njoj o=

KNJIZEVNE NOVINE

stao suviSe pesnik, nego Ssto je
daleko ispod pesnika koji je d>
nedavno pisao st’hove On kao da
ni‘e mogao da se obuzda. da Kri
ticki filtrira i raz!'uéi pravo po-
etsko od neprilitng poetfzovi-
nog. Od {faktografskog nabraja-
nja i tragania za Zivotnim tama
ma i ¢udima, on je ifao do po-
kusaja [ilozofskog olkrivanja su-
Stine Zivota, iz meditiranja je
skretao u poetizovenje; tako da
bi se o ovim tekstovima moglo
govoriti i kao o meditativnoj po-
etizaciji i kao o poetskom me-
ditiranju.

Kastelanova razm'§ljanja o
Zivotu i svetu najéesée se svI-
de na kratko deklasiran‘e retixc
kod originalnih, a jo§ rede du-
bokih istina. Prenaglaseno poe-
tizovane, retko kad izvudene °z
neke egzistencijalne situaci e
(mada, nesumniijvo, plod pisce e
litcne filozofiie i njegovog Zivot-
nog iskustva) ove meditativno
kazivanje bilo je suvise lakn.
pa ¢ak 1 nepodesno breme za
formu pripovetke kojoj ‘e Kaste
lan pribegao i daleko ispod o-
noga sto se od pesnika KaStela-
novih kvaliteta moglo oéekivati,

Evo nekoliko primera Kastela-
novih meditativn'’h sinteza:

Covijek sve bitke vodi sam 1
gol. On je bojno polje 1 napa-
da¢ 1 borac 1 pobijedeni® (45
str.) .A koliko malo., kol'ko o8
uvijek oskudno znamo o ftowe
8ta nazivamo Zivot®. (36 str.)

— Dakle, 8ta je Zivot?

— Odredeni niz godina ko'e su
prozle, koje prolaze ili koje (e
pro¢i (63. sir.) ,Mi svi, sa bez-
broi lica, samo smo jedno lice
zivota“. (76 sftr.).

Ima u ovim KaStelanov'm pro
zama i stereotionih cp'sa i stu-
rog 1 suvog nabrajanja, koje po
nekad narusSava osnovnu poeti-
zovanu atmosferuv ce'e knjige,
od’azeéi u jednu drugu, prozs=
izovanu krajnost; na jednon:
mestu e cit'rano i nekoliko Poo-
vih stihova (u originalu) za koe
je bi malo ko znao reéi zasi.o
su tu i kakva im je uloga; pG-
negde se naide { na povrinu
feljtonsku i priliéno necdrede-
nu simboliku.

Mada ‘e Kastelanova redeni.a
kratka, ¢Citka i skladna, n egova
proza se ipak ne ¢ita lako, jer
niegove asoci‘acije nemaiu ony
privlacnu snagu koja veZe ¢&i-
taoca za knj zevno de'n. Ovakva
proza mora biti prvorazredna
¢a bi bi'a dopadliiva, da bi ste-
kla bar cnaj minimum ¢€italaca
koje dela ovakve vrste obiéno
imaju. Ovo KasStelanovo okuga-
van:;e u jednom drugom umetn]
¢kom med’'jumu treba pozdravi-
fi kao jedan od prvih pokusa;a
kod nas da prozni oblik prinu-
vedanja osvoji nekolike nove,
kod nas nepoznate dimenzije,
podrué¢ja koia zahtevaju potpu-
nu predanost, duboku studioz-
nost { mnogo orig nalnosti

Ka&telan na jednom mestu
kaze: ,Dobro, vi ne znate ni §to
je Zivot ni Eto umjetnost. ali
znate da ovo $to piSem nije ni
zivot ni umjetnost“. (110 str.).
Ove refi, razume se, ne mogu
se primeniti na ,Cudo i smrt”,
ali se mora primetiti da ovim
proznim kazivanjima male wvise
pravog Z'vota i malo vige umet-
nicke dubine ne bBbi bilo na
odmet.

Dufen PUVACIC
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g 4% (MESA SELIMOVIC:
»TISINE*; ,SVJET<
e s  [LOST“, SARAJEVO
sy 1961)

MESA SELIMOVIC

Pre nekoliko decenija Gertruda Stein je,
izrazavajuc¢i stanje duha ¢itave jedne generaci-
je opteretene csecanjem apokaliptiénosti raine
situacije I dramom poratnog vremena, izrekla
misao koja je dobila razmere proklamacije: ,,Svi
vi pripadate jednom beznadnom pokoljenju®.
Apostoli njenil ideja, ti brojni cvetovi pas}e o=
lovne kiSe nicali su i razvijali se sa manje {H
vise knjiZevnog uspeha, ali sa podjednako snaz-
n:m tragi¢nim iskustvom i, &esto, jo§s tragicni-
jom potrebom  da blisku proslost koja je in-
spirisala svaku njihovu misao, oseéanje i po-
stupak u sadasnjosti, umetnicki transponu@p,
Jedna ,lost generation" ostavila je mnogo knji-
ga i malo umetni¢ki vrednih dela, ali istorija u
svom, valjda, cikliénom kretanju pobrinula se
da obnovi tu situaciju, ovaj put u celini mnogo
tragiéniju, i pruzi moguénost velikom broju
pisaca da svojim delima (nadajmo se da je to
bilo poslednii put) i dalje popuniuje biblioteku
»izgubljenih“, tim povodom ,otudenih* i drugh
slicnih pisaca.

Simplifikovano | svedeno na najkoncizniju
meru, ovim je, u stvari, refeno koji su unu-
trasnji motivi prvog romana Me$e Selimoviéa
»l15ine“, Precizniju odredbu, jer autor ograni-
¢ava svoja nastojanja na jedan aspekat — pre-
laznu etapu u Zivotu jedne hipersenzibilne je-
dinke — daje on sam  ,Uvek u svemu postoji
ograniCena linija izmedu neleg &to je bilo i
onog sto biva kad prestaje jedan zamah, a dru-
gog jos nema. U toj praznini treba uéiniti na-
silie nad sobom da se zaustavimo i da
krenemo“, Polazeéi od ove misli, 2 na njoj po-

ponovo:

¢iva ceo roman, ona je odraz jedne opste klime
covekovog duha, ins'stiraiuéi na njoj vise puta
na razne nacine, Sclimovié je dosledno razvija
1 opsStu situaciju uvlai u sve posebne koje &ine
svekolik Covekov Zlvot: starih prijatelia vige
nema, a nove je nemogucéno steéi, ljubavi iz
proslosti ne mogu se obnoviti, a nove je nemo-
gucno zapocetl, rad je nemoguéno nastaviti. Sve
je nemoguéno. I sve smets: smetaju oni koji
nemaju optereé¢enu svest jer nisu imalj prilika
da je steknu, a smetaju i oni koji su imalj pri-
l’)ku a nisu je stekli, smeta &ak i Spoj uzviie=
nosti i trivijalnosti. Sve je izdno bezuspesno
traganje u nemogué¢nosti da se uspostavi odnos
sa svelom, prizivanje proslosti, jedine oblas:
u kojoj se takvo b ¢ée snalazi i potvrduje, i ne-
ostvarljiva potreba da se proglost adekvatno
ovekoveti (,Zamka je u svakoj reéi®). Kad su
sve vrednosti obezvredene rezultira usamlje~
nost, ali , usamljenyst nije odvajanje, veé¢ odvoe
jenost, nije nedruZenje s ljud‘ma. veé saznan‘e
da su sve veze prekinute: nigta ne dajes i ne
;:lobijaé. Treba narotits samoubiladka snaga za
o, |
Selimovié¢ udruZuje svoje malobrojne li¢no-
gti.‘ koje uéestvuju u malobrojnim akeijama, u
1zricanju tog stanja. U poku$aju da bude sto
aytenti-énij-i on svo;e li¢nosti, 1li bar wveéina
njih, pretvara u kompleksne tumade komplek-
snih stanja. gubeéi iz vida da tako prestaju da
budu i autent’¢na ljudska bica. D3 1 ne govo-
rimo o vodeéem liku koji kao da se ne iscrpljuje
u samoispitivanju, ispitivanju i pre.epitivan;u

s-tvara_j uéi od ove knjige roman introe
spekcije dovedene ‘do paroksizma. To je,
mislim, osnovni i veoma 2zn atajan ne-

d_ostatak ove knjige. Ujedinjujuéi dva kva-
llte.:ta koje je nemoguéno prevideti, veoma
solidnu narativnu tehniku, u kojoj se opaZaiua
1 skromna moderna nastojanja, i izvanredno
autenticno slikanje izuzetnog psihologkog stanja,
Selimovi¢ prezentira jednu inteligentnu psiho-
loSku analizu, koja je, po svo) prilici, i taéna,
ali ne i komplikovan umetnidki organizam koji
S€ zove: roman On poseduje u velikoj meri
knjiZzevnu kulturu { rutinu u 1zrazavanju, ono
sto telikim piscima nedostaie. ali i ono gto. se
moZe steti, a u maloj meri sposobnost umets=
nickeg transponovanja, ono §to ide sa umet-
nickom ingenioznodéu i ne mose se nauéiti. Kod
njega je, ukratko, sve vife eksplicitno, nego
implicitno. Bogdan A. POPOVIC

U VLASTI KOSMARNIH SECANJA

(MILIVOJE PEROVIC: ,PLANINA VLAINA®; ,NARODNA KNJIGA“, BEOGRAD 1952)

Najnovijl roman Milivoja Pe-
rovi¢a ,Planina Vlaina“ razlikuje
se vrio mnogn od ranijih njegovih
romana, pre svega po samom am-
bijentu i atmosferi; dok je pre
Perovi¢ bio slikar seoskog i pro-
vinciiskog Zivota, sada on prika-
zuje liénosti i zbivanja u velegra-
du. Njegov stil je u .Planini Via-
ini“, sloZzeniji, razudeniji, gipkiji,
zivlji u svojim reéenickim toko-
vima, bogatiji u izrazu i asocija-
ma
- Ovo delo, koje je otevidno pisa~
no sa straséu i poletom, sadrzi je-
dan ozbilini psiholoski problem.
Junak romana, Stojan, izisao je
iz rata kao pobednik. ali stravic¢-
na senka minulih dogadaja nadvi
la se nad njega ne dozvoljavajuéi
mu da izgradi spokojstvo, mir, du
sevnu ravnotezZu. On se seéa sve-
ga onoga 3to se odigralo, svih rat
nih strahota koje dobijaiu u nje-
govo) izmudenoj svesti vid i karak
ter neizdrzljivog ko$mara. U ¢i-
tavom delu opisuju se sa dosta po
jedinosti Stojanove patnie, njego
vo postupno, ali i nezadrZivo pro
padanje. Stojan dolazi iz provin-

cije u Beograd na nekoliko dana
i u tom kratkom vremenskom pe-
riodu odigrava se drama njegovog
unutrasnjeg sloma. Autor radva

radnju 1 uvodi niz epizodnih lié¢-
nosti koje ¢itavoj.pri¢i o Stojnno-
voj tragediji treba da daju vige
boje, soka, reliefa, konkretnosti
Ova sporedna lica (Stoiamove pri-
jateljice Ljubica j Valda,

ubedljiva onoliko koliko je to gla
vni junak, jer su gradena po izve
snom knjiiSkom kalupu koii ih li-
sava neophodne doze Zivotne u-
verljivosti. Zelja za usiljenim psi-
holog’ziranjem dolazi u ,Planini
Vlaini“ do izraZaja kao, uostalom.
i u nekim prethodnim ostvarenji-
ma Milivoia Perovica. Ovaj pi-
sac je najbolji onda kad govori
neposredno o Stojanovim uspome
nama i mracénim trenucima bez-
nadeznosti, kojé on doZivljava pri
likom susrefa sa svojim nekadas-
njim prijateljiima.

Milivoje Perovié je ovaj svoj
roman mogao da nazove i .Sen-
ka“, posto je upravo smisao te re

ratni H ' i T g
drug Trajko, doktor Genéié) nisu ¥

tike dela. Stojan u vide navrata
podvladi svoju glavnu misao koja
ga prosto opseda: da je on u stva-
i bitan za razumevanje problema ri mrtay, da je poginuo u ratnom

MILIVOJE PEROVIC

viheoru, dok je sadadnje njegovo
bice samo razbijena paréad onog
nekadasnjeg, celovitog biéa, osta-
tak ili senka koja se vude po zem

1ji bez ikakve volje i snage. Pla-
nina Vlaina je za Stoiana simbol
njegovog ranijeg Zivota, mesto na
kome je doZiveo sve ono &to ¢e ga
kasnije pritiskivati, muditi, razie-
dati. Stojan ne mozZe da se otrgne
od rata, on je zarobljenik sveiih
orividenja, svojih setanija ispunje
nih sl'kama krvi, patnie, strada-
nja. Razo¢aran u Zenu koju je vo
leo, osumniji¢en od drugova za de
moralizaciju i pasivnost, on se na
'azi na iviei ludila. U poslednijoj
sceni romana vidimo Stojana ka-
ko luta Kalemegdanom trazeéi o-
10 mesto gde je pre mnogo godi-
na imao sastanak sa onom istom
Valdom koja se posle udala za je
dnog pederasta... To Stojanovo u-
Jorno 1 beznadeZno traZenje os-
lonca u zZivotu, ta Zelia da izide
iz bunila halueinacija koie ga te-
raju u bezdan samodée i otaja. sli¢
na je u mnogome ponasaniu glag-
ne lienosti romana ,,Utvara“ Mir-
xa Milojkoviéa, o kome smo ne-
davno pisali u ovom listu. I tamo
i ovde postoji gotovo istovetna at
mosfera karakteristi¢na po moti-
vu lutanja, neprekidnog oz'vlja-
vanja straviénih i groznih doga-
daja vezanih prvenstveno za rat.

Psihitka razbijenost Stojanove
licnosti uslovljava i samu kompo-

ziclonu strukturu romsana, u koe
joj se nalazi kao sadriajni. temat
ski centar. Fabula se odvija ' na
dva plana; proslom i sadasnjem,
koji se, medutim, stalno proZimas
ju. Proslost se upliée u Stojanov
posleratni %ivot. U svakom moe
mentu Stojanovog bitisanja &eka
ga, tako reéi, poneka uspomena
koja je realnija, prisutnija, vaze
nija od stvarnog zbivanja. Da bi
istakao znadaj ratnih doZivljaja
za Stojana, njihovo stalno prisu-
stvo 1 vlast nad niim, pisac &esto
prekida svoje pricanje i iznosi u
Kratkim odlnmeima, kurzivom
§t_ampani.m. anegdote i razmigljoe-
nja 1z vremena borbe. Tako se
bez prekida smenjuiu proslost i
sadaSnjost i obrazuju jednu celie
nu; jedno trajanje, jedan koSmar
ni san u kome sve tede bez reda,
bez svrhe, u kovitlacu Peroviée-
va recenica je puna metafora. lir
ski ponesena, kitnjasta. Ali ne ta
ko retko u autorovom stilu koii
inate nosi neka sirova, zdravs sha
8a, primeti se i banalnost u po-
redenju, sentimentalnost i patetj=
ka tamo gde ona nije potrebna. i
gde deluje kao verbalna isforsira-
nost. Uzgredno konstatovanje ne-
&ih nedostataka nikako ne znaéi
to da hotemn da osporiro vred-
nost romana , Planina Vlsina“ ko
ji je, bez ikakve sumnje. zanim

ljivo i vredno ostvarenje. |

Pavle ZORIC

3.
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TRI PESNIKA
I JEDNA NEDOUMICA

(MEHO RIZVANOVIC: .SENKA U MOJOJ KRVI®: SRBOLJUB MITIC: ,VELIKI

RUZNI KONJY;

Susret sa trojicom mladih pesnika, kojl svo-
jim pisanjem zasluzuju mnoge pohvale, brojna
priznanja i komplimente, moZe da posluzi kao po
vod za jedan malo Siri i principijelniji razgovor o
pe?anju..i misljenju jednog, ne tako malog, dela
m;]mladc pesnidke generacije. To Sto su u pita-
nju ova, a ne neka druga trojica, $to se govori
0 Rizvanoviéu, Miticu i Tkalcecu, a ne, recimo,
0 Zdravku Bujicu ili Dobrici Eri¢u, nije ni malo
sludaino. Sva trojica pesnika o kojima je re¢ po-
seduju ono &to se dosta mutno i neodredeno nazi
va dﬂa‘rwirtoééu. Kod Rizvanovicéa, uz to, nailazimo
na zivo-osecanje jezika, ponekad sjajinu muzi-
kalntpfs_t: ,:_‘spombn@stﬁ da se rima netrazeno pPro-
11&1321‘ i da se bez mnogo napora misli u sliku.
Iako je vidan uticaj poezije Branka Miljkovica
ta se svojstva ne mogu pripisat! samo tome u-
ticgju-. To znanje { oseéanje jezika, taj razvijeni
smisao za poetsku sliku { poetsku reé¢ poseduie
i, Srboljub Miti¢. On ume da pronade uspelu
metaforu, da se igra refima sa neodoljivim sar-.
mom 1| prisne su mu uzbudljive avanture u pod-
ruéju jezika, mada ne sporim da bi mi bilo mno-
do drazé da mogu da kazZem da su mu prisne 1
avanfure u podru®ju duha. Natin na koji Via-
dimir Tkallec vlada ¢lobodnim stihom ne moZe
a da ne impresionira, kao to nas ne ostavlja
ravnodudnim, ni njegova sposobnost dodaravanja

prevashodno gradskih Stimunga.

VLADIMIR TKALCEC:,VODENIC

VI SAD 1961)

zeleo.

~ Kao $to se vidi, to su pesnici o kojima se he
mo¥e i ne sme olako- govoriti. U ovim trima

shirkama ima dosta pesama koje mogu da budu

drage.nasem srcu i dosta stihova koiji- mogu da

budu prijatni naSem uhu, Jer, ono sto se zove
kulturom pesnitkog govora, sposobnoséu da se
izrazi ono &to se Zeli, da se za odgovarajuce e-

4 -

mocije ili. misao pronade priblizno adekvaina
ret, predstavlja. zajednitku osobinu sve trojice.
Kada bi se o pesnickom delu goverilo samo na
osnovu ovih vrlina i kvaliteta priznanja bi se
mogla deliti pregrétima, a da se pri tom ne A
lozimo opasnosti da nam se prebaci preterana
ttedrost u pohvalama. Ali, fu upravo pocinje
nedoumica. Kada pokusamo da prodremo iza 1
ispod tih stihova besprekorne forme, cesto ne=
kada iza jezitkih obrta koji
smisao i1 sustinu
pesnitke poruke. mi kod Rizvanovi¢a i kod Mi=
tiéa i kod Tkalteca pre nailazimo na
smo bezbroi puta u razlicitim varijacijama pro-
%itali ili tuli, $to smo sreli u nizu zbirki koje
smo bez usiezanja nazvali osrednjim i Sto sre-

odoliivog sarma,
fasciniraju  potrazimo pravi

coDiY 1 Etenaie

® '. q.-f o -I'p.-' -':I :.-'- . i Y d alki .\.1'-‘: ‘1 j -l b -" ' .
N ke i~ A et 4 T O .

chjavljenih

linijom koja u

ono §to

osvetljenje nase
knjiZevne istorije

(MIROSLAV

BABOVIC: ,DOSTOJEVSKI KOD SE-

BA"; ,GRAFICKI ZAVOD", TITOGRAD 1961)

Dostojevski je blo i ostao
jedna od najvrednijiih tema sa=
vremene svetske kulture 1 knji=
sevnosti. Podatak da se izucavas=
nju niegovog dela kod nas stvar=
no pristupa tek posle njegove
smrti mogao je da bude wvazan
podstrek jedrom spremnom &=
usnom radniku da se prihvati 0=
sbilinog zadatka  upoznavanja
domare kulturne javnosti sa isto-
rijskom misijom dela.i misli.Do=
stojevskog van granica njegove
domovine Svakako da je suge-
stivnost ovog podatka u veliko].
meri inspirisala autora stmdiije
koja je pred nama da za svoju
doktorsku  disertacliu izabere
temu  »Dostojevski kod Srba“,
temu koja je sama po sebi ¢itav
poduhvat, buduéi da iziskuje de-
talinija poznavanja -nekih disci-
plina koje nisu u nainenosred-
nijoj vezi -sa knjizevnostu. Ba=-
bovi¢ je ovaj posao obavio sa
evidentnom ° -ubedljivoscu, Ppre
svega u oblasti metodologije; i
samo postavlianje pojedinacnih
tema trazilo je vanredan smisao
za uopitavanje i sinteze, za pri-
menu pogodnog naé¢'na komenta-

risanja nairaznovrsnijih sudova
i ocena. Pri takvom suotavaniu
sa jednom - obimnom I slozenom
materijom, primedbe koje se na
ovu knjigu mogu staviti treba
Shvatiti kao izraz zapaZania O
slofenosti teme i kao ponudu mo-
guénosti druk?®ijih interpretacija.
iskliutivo. |

Pomeraiud! granicu prvog po-
mena o velikom ruskom  piscu

kod Srba na godinu 1847. kojom

prilikom je - iznesena zapimliiva
okolnost da vazniii ruski kriti-
¢ari staviiniu Dostnievskog iz~
nad ‘Gogolja — u odnosu na 80
dinu 1884. koia se mominje u Po-
godinnvol _Nuska-srnskol bibli-
Oﬂrﬁﬁﬁﬂ iu qtrdiin .Tng;i-'\-: Radg-
1iéa . Dastatavski 1 Thrvatskod
kriigermnsti® = RBahovica-preova-
-shodno zanimaju: domaci razlozi

4,

zinformativnog prodiranja u nasu
javnost; on” se ne osvrée u do-
volinoj meri na razloge koje je
diktirala ruska drustvena 1 kul-
turna situacija, prema kojoj se
i sasvim definisanih motiva u-
stalila tradicija Mihajlovskog, a-
utora rasprava ,Okrutini talent®,
O Pisemskom 1 Dostoievskom®
i .Komentari uz Zle duhove®, da
se na delo Dostojevskog gleda iz~
razito politi¢ki, koja je toliko
¢tete nanela sovjetskoj posleok=
tobarskoi knjiZzevnoj istoriji. A=
utor je svakako morao da posta-
vi pitanie zasto se 1 u samoj Ru+~
giji psihologizmu Dostojevskog
pije poklanjsla dovoljna painija,
pa su do 1917 godine zabeleZe-
ne samo dve ozbiljnije studije na
tu temu. — CiZova .Dostoievski
kao psihopatolog® (1884) i Vojto-
lovekng ,F. M. Dostoievski: Uz
tridesetogodignjicu smrti“ (1911),
dok su najproizvolinija tumace-
nia njegova dela iz pera sim=
bolista, narodniaka i pseudo-
marksista (da pomenemo Samo
Jevgeniia Solovjnva iz poslednje
grupe, koji je u jednoj raspravi
iz 1891. godine zapoteto socio-
losko tumadenje Dostojevskog

-avréio tvrdenjem da je pisac

bio pristalica narodnjacke ideolo-

gije) sAMoO produbljivala jaz ne-
razumevanja ruskog klasika u
njegovoj  sopstveno] domowvini.
Ova primedba se moZe progiriti
do tvrdenia da u Bahovicéevoi
knjizi nije data puna i neophod-
na slika stanja ruskih @ soviet-
<kih. nar«<ito ovih: poslednjih.
koji ‘se ponaileSte daju u doma-
éim internretaciiama) pogleda na
Dostoievskog, ¢ime - bi ujed-
no bili ispitani ‘i drustveni

motivi odbacivania odnosno pri-

vhatania niegova dela 1 njegove
misli pre svega na tlu. gde fe
delo noniklo i kolim ie nadahnu-
to. Antnr je bio: dwion da §irako
konsultuje i operiSe ocenama bar

kaze Rizvanovic.

Ja ne znam da 1 bi se sve to skupa moglo
nazvatli odredenom klimom duha, ili je u pita-
nju duhovna osrednjost, da 1i je to jzraz jednog
zajednitkog osecanja sveta -ili znak neposedo-
vanja bilo kakvog originalnog poimanja sveta,
ali smo sve to pronaSli bezbroj puta 1 sve
neizdvaja van, u literaturi najtuznije, katego-
rije prosetnog. To je i razlog izvesnim n

. micama koje me sprétavaju da ovo]
nika poZelim dobrodoslicu onakvu kakvu bih

ri uspeh i tada

va neke narocite perspektive,
jedna dosledna kulturna
entuzijazmom koji gotovo

uslovima savremene prakse gde izdavadci, cesto,
osciliraju izmedu koliko
konkretnog bavljenja Sunutrasnjim rezervama“
i sve manje, ipak, na drugoj strani, one spaso-

ovakvog zakasnelog, katkad de- .

“ JMATICA SRPSKA", NO-

éemo svakog dana u onim serijskim proizvodi-
‘ma kojl, u nedostatku boljih, pune stranice na-
$ih knjiZzevnih listova i ¢asopisa. I u ovom tre-
nutku &ini nam se.da je mnogo ispravnije 1
svrsishodnije govoriti o tome nego upustati se u
ogluéevlje.na priznanja koja zbog svojih nekoli=-
kih vrlina ovi pesnici 1 zasluZuju. Jer to je, u
.g{avnam, pesniStvo opstih misli i konvencional~
nih osetanja izrazenih pismeno i kulturno:

MoZda éu jednom od neke zore i biti lep,
Kad me odnese wvetar ma moje 0SLrvo neko
Sad sam ovde malen i veé¢ odavno slep
Zbog jedne dobre reéi koju jod misam reko®,

se 1o

edou-
trojici pes<

Predrag PROTIC

L]

Danas. kada ,Bagdala“ ima iza sebe dobar broj
naslova i kada je
testo, u izdavatkim poduhvatima moze da ostva-

kada izdavaé uporno ide onom
komercijalnom smislu ne obeta-

dokazala da se,

dERIEq :;kada s5e
akeija  sprovodl sa
nestvarno deluje u

apstraktnog toliko 1
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' . —— . (¢170M APOLINER: ,POVORKE
| DALA®, KRUSEVAQ 1961; PREVEO
| KOLA TRAJROVIC) :

L

nosne. i vrlo konkretne reCi koja
tacija, u ovej i ovakvoj situaciji,

zasluzuje da se .0
kao o jos jednom Bardalinom®

. vorke® Gijoma Apolinera,
njoj progovori

. neporecivoin rezultatu Kao 0O rezultatu
svega zato sto, iako se

Apolinera Cesto prevo=
dila, ti prevodi su manje-viSe samo fragmentar=
upute u njegovo delo
¢italac. mogao Je
opus ovog pesnika sagleda samo sa njegove naj=
popularnije strane I ako zbirka . Povorke“. koja
takode pripada samo i isklju=

vrednom 1 retkom pre
kod nas poezija Gijoma

- no mogli da naeg cCitaoca
ili,  jo§ tacnije, mnogi nas

je sada pred nama,

& - g
[
i i

0 n‘emu bogalo pjevaju moje ruke

Otrgla sam jedan
I bol mi ne bt zapreka

dio tijela za movo bice

novom radanju

Sto trafih uw Zivotu od zivola

nosih veé¢ u sebi samoj

Rarijatidu udinih od svog tijela
~q smisao samog opstanka

O njemu bogato pjevaju

moije ruke

najljepde sadnice pod Suncem: .

Svaka lista svojim parom OCtjw

odbolovala sam 7ranu,

To §to predah métu

Svaki prstié u cvatu putokKaz ;
otrpjela oZiljak

i sad mogu mirna u mrak osame

samo se po sebi odmaklo ~ . St - s

a mufiok moj zamijenio

biljegom

U ﬁeizvjesnostt § strahu

ljubav

pred karijutidom. m?tjenmn

zbog snage otkinutih TUKU
Da ga ne unize pred Fvotom ..

on pobjeze s mrinjom U

ofima

Pogledom poravnah njegov put -9
Poravnah mu sve prostirke gdje-.ée-nocm

Jer je 1 on

bio nedéije dijete
Jer je, ovoko 2, mirisao Mo

j&inom ljubavlju

KARIJATIDE

Stojimo ukoéene iﬁred uzasom

Zivota .

sa zojednickim teretom na ponosnim glavam

Kamenu ljepotu -tijéla obavija

Kkruta odjeéo vjernosti

Sq zlom tajnom u praznini oéiju

S mepomifnoscu usana koje misu i

Rasuta mjeZnost u rukama.

»a rije¢ ni poljubac

okrutno3éu Saka, dlijeta i vremena

prikovane uz jedno jedino mjesto

i privriene istom vidokrugu

- Sve mi s okammjennm Yenskom ljubavliu grudiju

sestre smo Sstarih _:Ertava na novim

Karijetide

najpriznatijih tumaca Dostojev-
skog, uspostavljajuc¢i meruw kako
njihova sintetizovana uticaja na
nafe knjizevno-istorijsko podruc-
e 1 oblike poiedina&nog uticaje
i sugestija za parcijalna ‘resenjo
sbimne prohlematike dela Dosto-
ievskog kod Srba, | ..
Ovaj momenat nam skrece pa-
snju na drugi. problem, koji go-
tovo i niie postavljen u Babovi-
éevoi kniizi' ret je o momn*no-
iavliania nrvih pom-na o pis-

cd i delu kod nas ne preko Ru-

frtvenicima

sije veé preko Zapada, naroéito
Nemacke. Takode. u prosireniiem
vidu, o prilici da se i uticaj Do-
stojevskog na srnske pisce jav-
liao preko tumacdenja njegovor
dela na Zapadu, koji je od pr-
vog svetskog rata itekako zainte-
resovan za snnstvenu koneencii
nisea . ponizenih i uvredenih®
(Nemei su prvi u Evropi. ukazal
nazniu delu Dosto® -skog u ce-
lini, pa su prevodili. ¢ak.i nje-
gove naiminnrniie rulronice ski-
ce, belefke iz dnevnika i pisma
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glafavania
koja moZe da
biti telko da
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1 ba& kao
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- kao da je u

poetske re

Stvota 1 ba$ kao
ja osecanie sveta
moéi uplianja

8. mnogostrukoi
RE"; ,BAG~ zalnosti Apol
NI- sugestivno
.~ pahana® ili ,Povorke"..
se. zove: €o-

plaketa , PO-

izuzetno

pleni Citeoca.

qa u kontekstu

X0 AT e L R | e _
~w 'vreme:~ kada je to za Evropu

predstavljalo primer)  Autor
knjige pominje tako stav srpskih
modernista prema Dostojevskom
samo na jednom mestu (Elanak
Marka Ristiéa ,Duh Rusije i duh
danagniice®, 1924), gotovo Dbez
tomentara, a veé iz tog Clanka se
vidi da je prvak beogradskog
modernizma .bio upoznat sa tu-
mateniem dela Dostojevskog iz
pera Marsela Prusta, Zida 1 Se-
stova, §to je svakako imalo od-
redene konsekvence na vaspita-
nje nove generacije srpskih in-
telektualaca-knjiZevnika.

Tako je iz okvira pazZnje au-
tora kniige ispalo stvaralasivo
Rastka Petroviéa i Milosa Crnjan
skog, dvaju protagonisia sroskog
modernizma, u ¢ijem se delu uti-
caj Dostojevskog mogao izraziti
kao reakcija na ustalienu.koncep
ciin knjiZzevnosti u nas.. Nema u
kniizi pomena. ni o eventualnom
uticaju znadajnog ruskog plsca
na mladog Andrica, all ovde se
veé sreécemo sa jednim shvata-
niem uticaja kojem ne mozemo
povladivati. Naime, Babovi¢ je
jizabrao put 'utvrdivanja proble-
ma uticaia., koji nas je lisio mno-
gih mozda neslu¢enih saznanja o
veli¢ini podruja u koja je pro-
dro genijalni dubh Dostojevskog
kod nas: on je jednostavno go-
vorio o uticaju-samo u sluéaje-

- vima kada je to sam autor pri-

znavao, kada je o tome govorila
kritika § kada je takva okolnost
bila oéigledna. Ovo jé u znathoj
meri suzilo. i .podruéje uticaja i
gb{r:n problema. pnieclnn-staviiu-
juci ga. 1 oduzimajuéi mu. draz
traZ~lastva. Kako smo kazali, Ba-
bovit je anegaZovani materiial
primerno sredio i razmotrio. Me-
dutim, njegov naéin komentari-
segnja nije uvek: urodio otekivae-
nim. plodovima; u sludajevima
otkrivanja delikatniie problema-
tike. Babovitevo. insistiranie na
jednoi simnlifikovanoj variianti
I:naﬂ(sis:tiﬁkng tumacenia Dosto'..
ievskog niie ukazalo predusret-
ljivost nekim zanimliivim oce-
nama (Lazarevié, Cvai~ { dr.) i
nostavkama. koje su u lancu n
strazenih pitanja’ z~~3lo mo ?-
sugerisati 1 zanimliiva re-’&nngie
Tako. u kniizi je pofceﬁier; ﬁr:—l
‘:}Tem stilistitkih osobenosti dqe
ostoievskng .sa &itavim: bre h
nom nitania koja su svn'eme_
menn nagla vredna nn’;nieJ A
nfa ili nredlnga qu mﬂ'u re_ée-
skog istraZzivada M n,ﬂfﬂwt'
nomenntng Cvajoa Znﬂ-m éna :
vié je donekle Nsiraomagio 2o
hlem odnosa Dmstninvglrnﬂ ljnﬁ;:

t‘lfea,‘lsfvoc}eéi ga'na pitanje ko ga
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ska filozofija gredenja nove l,iugislqe lcnmur}?ka-
tivnosti iz Apolinerove pesme ! te I]"{F‘:RO jasno

skog u oprede

jedan od preludija U nasa
ve . poeziie u nienom prebogatom

~wmoralnom totalitetu.

ima, ona je, 1 kao takva,
to se to moZe na prvi

suci, pPre syvega zbog toga $to osim

ini. veoma ekskluzivnom kfue
delo Gijoma Apolinera u=-
relativio poznato sa
[stina je, medutim,
: to da je ovaj izbor
~ o uvida u celo Apo-
qelo ovog Cudesnog apso-

ﬁ%ﬂ?‘;::stgﬁ?me'  hailjudskija ljudska pes-
nicka vokacija
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neprevazidena i u
jginalnosti koja ¢e moti
1o novih pesnickih inspi-
ovodilatki napor Nikole
h sasvim nekonven-
hvala koje mogu da
faju ni ovoin prilikom,
i oduSevlienog %iv0=
trenutaka Zzivota
Apolinerovih
re toga sve vise zaodevala pla-
sinisticke clvilizacije 1 tTE{EfS-

i -
ogromno AnNo-
yaq poctskom izrazainogéu,
{ novotarife Reda i Pustolo-

ironi¢nog |
izrazavanje

ove veliko pesnitko pre-
¥i estefitkih vrednosti svo-

punom aktuelnodtu O-

meridijanima. Podseti-
niegove .Ri-

«o. naime. zablugde
novu jednng linegz-

ve pesme. pa nam nece
ot m%ralistiﬁke i huma-
Anpolinerove poruke i
koe brodenja po 8i-
dslkkog. shvatimo i sazna-

kvalifikacijama.
Apolinerova poeziia

i jedno ljudski prkosno i tragit-
| divne mo¢i spoznava-
sivota, bas

podsetimo

aktuelne

ista ta otudenost putem

da je Citava Apolinerova p:oe'zi..
dizala do osecania mtave_ 1edfne_
gveta u NieE0OVOo]

univerzalnosti :
tn osetanije univer

i iz Salome®, 18-

Prkos. prkos a ne pomirenost sa otudeniem

iranitnost &tor kan

ditava jedna poet=

Pre sevga zato ovu' plaketu miegovih stihova

na nafem jeziku smatram dabrodoglom ne samo
_Bagdalinih® nastojania. vet | kan

dalia upoznavania 0=
izrazainom -1

Branko PEIC”

RSy

je podstakao 1 sanostavliadoéi

odjek njegovih interpretaciia na
Zapadu i u delima ruskih filozo-
fn-eozistencijalista (Sestov, Beér-
djajev); takode, preilo se uz-
orednim komentarom i preko ne-
kih karakteristitnih ocena, koje
et od dubokog znacaja 2zd kom=
pleksno shvatanje uticaja Dosto=-
jevskog na svetsku kniizevnost.
Recimo, shvatanje B. Jevtita ©
Dostolevskom kao preteci eks~
presionizma moralo je asocirati
bar na odnos Dostojeveki—Kai-
ka: misljenie istog Kkriticara, 2=
vrenog poznavaoca nematkog ek
spresionizma, o  ,unutrasniem
monologu® ruskog pisca, koji je
svojim likovima podario elemen-
te svoje intimne biografije duha
tipidno je preuzimanje sfavova
Valerijana Pereverzeva, do ko=
jih je Jevti¢ mogao do¢i ako se
uzmu u obzir njegova liéna zain-
teresovanost za tumadenie dela
Dostojevskog | uticaj Pereverzav
lievih shvatania na sovietsku
knjizevnu istoriju dvadegetih g0«
godina. Uopite, naéin komenia=
risanja poiedinith ocena nije u-
vek elasti¢an- ‘ako je zadovoliio
u pogledu objagnjavanja Pogodi=
nove konceprife antirealizfa Do=
stojevskog il{ ukazivanja na sla«
bosti stavova Justina Ponoviéa 0
Dostojevskom = kao relizioznom
misliocy, omanuo je u ohim sl
tajevima kada se od istraZivata
171'3*"3_ osetliivost u reagovaniu
na najsuptlnije detslje umet-
ni¢kih osobenosti ruskog autora.

I pored svega navedenog. Ba-
bovié je izvrsno re§io mnoge
probleme; izmedu ostalog, njego=
va anuliza rada na&ih mesijani-
ste 1 Vidoviéevog pokreta sna<
Zan je prilog upoznavanju OVOE
problema nage kulturne 1 poll-
titke istorije I u drugim sluca=
jevima, koji izlaze iz okvira mo=
E_Ué!:lﬂsj:i utvrdivania drukéijib u=
ticaja i samog nacina komentari=
sanja ocens i sudova, oseca S8
ruka poznaveoca i metoditara.
Nase priinedbe nemaiu drugl
cili do da podstaknu paZnju na
neke neobradene  oblasti ove
‘me i eventualno, izazovu di
skusiju. kojs ne bi bila ni neza-
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