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KNJIGOUBISTVA

aze se: I knjige imaju svoju sud-
K binu. (,,Habent sua fata libeli!*)
A posto pod sudbinom najéeSée
.~ + .'podrazumevamo bas§ smrt, izlazi
da su i knjige smrtne, pa je mogucéno
i njih ubijati kao i ljude. Ko bi odo-
leo takvoj mogucénosti i propustio da
se koristi takvom priiikom! I =zato,
zaista, knjige wubijaju kao i ljude, sa
raznih razloga i na razne nacine. Iz
zavisti, mrznje i iz osvete, iz raduna
zlobe, poStovanja, naklonosti, pa ¢ak i
iz ljubawvi.

Jer svako ubija ono Sto wvoli
I neka svako za to zna.

Neki to c¢ine pogledom gorkim
A neki laskavim recima.

U Vajldovoj ,RidinSkoj baladi®, iz
koje su uzeti ovi stihowvi, moZe se naci
ceo spisak razloga 1 povoda ubistvi-
ma. Poneko ubija pogledom gorkim,
neko laskavim recima, kukavica se
sluzi poljupcem, dok mac¢ priliéi hrab-
rima. Neki ubijaju kad su stari, drugi
dok su mladi, neki dave rukama stra-
sti, @ neki zlata radi. Najpazljiviji u-
zima noz, jer zZrtvu brzo hladi.

Neki to Cine sa mnogo suza
Drugi bez uzdaha postupaju tako.
Jer svako ubije ono Sto voli

Al’ stoga me umire swvako.

I tako dalje. Oskar Vajld, elegantni
i precizni dekadent s kraja proslog
veka, bio je silno zainteresovan za
ubistva. Otmeni junaci njegovih r0-
mana ne ustrucavaju se i takvih po-
slova, a Tomas Gnifits Veinrajt, prija-
telj Carlsa Lema, pesnik, slikar, umet-
nicki kriti¢ar, skuplja¢ starina, ,ama-
ter u lepim stvarima i diletant u iz-
vrsnim®, ta interesantna litnost iz sjaj-
nog Vajldovog eseja ,Pero, olovka 1
otrov® (,,Pen, pencil and poison®) blo
je ¢tak wveliki majstor ubilackog za-
nata i jedan od najvestijih trovaca
svih vremena. Vajld je docnije i sam
imao prilike da svoja znanja i inte-
resovanja iz te ubilacke oblasti ljud:skg
delatnosti dopuni na specijaliza ci-ji_ i
dvogodisnjem kursu u ¢uvenoj Ridin-
skoj tamnici, ali je uza sve to, u pore-
denju sa savremenim autorima krimi-
nalne literature, ostao pravi i naivnl
diletant. Uostalom, ne treba samo nje-
ga kriviti! Vreme je, pre svega, ‘bll'O
drugo; Ziveo je u najmirnijem periodu
ljudske istorije, kad Evropa Cetrdeset
sodina nije znala za ratove. Covegaln-
stvo je otada silno razvilo ka@aql-te-te
industrije smrti, a mozda je Vajldov
spisak, koji nam -danas izgleda tako
bled i beznatajan, ispao takav delom
i stoga §to ga je Vajld pisao u veza-
nom stihu i $to je u nabrajanju vrsta
i nadina ubijanja bio sputan teSkocama
u rimovanju. Da je kojom srecom Ppi-
sao slobodnim, modernim stihom, Si-
gurno bi i njegov spisak ubistava bio
potpuniji i iscrpniji i, u nedostatku
boljeg i potpunijeg podsetnika, svedo-
¢anstvo ovog dendija, pesnika i robi-
jaga, moglo bi da nam posluiir bar kao
polazna tatka. Ovako, moracemo da
potrazimo savremenije uzore, ku(_:ru_r}'l-pe—
tentnije u ovoj ubilackoj materijl.

I nas$ Krivi¢éni zakonik, ,sa qvo.d.nm};l
zakonom, napomenama 1 registrom-,

da je i on nepotpun. Medu kriviénim
delima protiv ¢ovetanstva na prvom je
mestu genocid, masovno ubijanje ljudi,
zatim slede ratni zlo¢ini protiv civil-
nog stanovnistva, ranjenika, bolesnika,
ratnih zarobljenika, a u kategoriji obi¢-
nih ubistava razlikuje se: ubistvo na
svirep ili podmukao nac¢in, ubistvo iz
koristoljublja, ubistvo radi izvrSenja ili
prikrivanja drugog krivitnog dela, ubi-
stvo iz bezobzirne osvete ili drugih
niskih pobuda, ubistvo sa predumis-
ljajem i wubistvo na mah, ubistvo iz
nehata, ubistvo netinjenjem, ubistvo
u tu¢i 1 prekoracenju nuzne odbrane,
ubistvo izlaganjem opasnosti i napus-
tanjem nemoc¢nih. I tako dalje, sve to
kao zaista impozantan dokaz Iljudske
maste i dovitljivosti u izmisljanju 1
pronalazenju wubilackih metoda.

Na sve ove nacCine i na jo§ mnoge
druge, nepobrojane, i knjige mogu biti
ubijane. I mada se i taj posao veé
odavno praktikuje, gotovo od vremena
kad su knjige nastale, izgleda da josS
nije izvrsena kodifikacija swvih wvrsta,
podvrsta i slucajeva knjigoubistava, pa
bi prema tome ovaj rad bio pionirski
i od pravno novatorskog znacaja.

Oslanjajut¢i se na Kriviéni zakonik
odmah se, per analogiam, vidi da ge-
nocidu, zlo¢inu protiv ljudskog roda,
odgovara zlo¢in protiv kniige uopste,
tj. masovno ubistvo knjiga.

Biva tako da pri kraju izvesnih
perioda ljudske istorije cCovecanstvo,
odnosno njegov vazniji, vladajuci deo,
omrzne knjigu kao ucenici udzbenike
pred kraj Skolske godine. Proroci i raz-
ni drugi vodi, koji po prirodi svoga
zanata vole da propovedaju. a traze
da budu slufani, ne mare kad neko ¢ita
knjige kao Sto ni nama nije pravo
kad sa govornice primetimo da je neko
u sali rasklopio novine. Halif Omar je
spalio Aleksandrijsku biblioteku, razmni
inkvizitori spaljivali su u srednjem
veku knjige po celoj Evropi, a jos pre
dvadeset i pet godina Hitler jJe pri-—:
redivao autodafee u Nemackoj. S_o}frl
su oni bili knjigoubice, masovni unis-
tiva¢i knjiga, ali je, zadudo, bas tak-
vo masovno unistavanje manje opasno
i manje smrtonosno knjigama no lju-
dima. Knjige imaju jacu, otporniju dl:"
$u, hiljade Zivota i beskrajne moguc-
nosti da se regeneriSu. Ko ¢e pokupitl

‘i gpaliti sve primerke jedne knjige, ra-

sturene na hiljadu strana, a dovoljno
je da samo jedan primerak buld:? sacu-
van pa da od njega, posle nekoliko go-
dina. ponovno nastanu mnove desetine

hiljada.

Ni ratni zlo¢ini nisu knjigama to-
liko opasni kao ljudima i narodima.
Knjige, kojima je objavljen rat, koje
su postajale zrtve u knjizevnim i ideo-
loSkim ratovima, takode su brzo nadok-
nadivale privremeno pretrpljene gu-
bitke, Vreme koje im je oduzimano za-
branom i progonima docnije je, naj-
¢esSce, bogato nadoknadivano vecim in-
teresovanjem ¢italaca, radoznalih da
vide §ta su njihovi oCevi zabranjivali
no da pro¢itaju ono sto su preporu-
¢ivali, Procesi ,Gospodi Bovari® ili
L Ulisu®“ udinili su ove knjige popular-
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konactno i bez ostatka unistena, vazno

LIKOVNE PRILOGE
I VINJETE U OVOM

BROJU IZRADICO

DRAGAN DIMITRIJEVIC

je da bude tako neprimetno smaknuta
1 usmrcena kao da je umrla sama, od
svoje bolesti 1 od

Qtuda je, za razliku od obi¢tnih ubi-
stava, od svih knjigoubistava najopas-
nije bas ono koje se vrsi neCinjenjem.

svoje wvolje.

Kad knjiga izide iz Stampe, slaba joS

mrla, njena smrtf je nesumnjivo pre
rezultat njenih sopstvenih, konstitucio-
nalnih slabosti no posledica progona,
Otvorena, ¢asna knjiZevna borba, ne
moze ozbiljno da naudi knjigama d&ak

i kad je jedan od ratnika tako snaZan,

opasan borac, kakav je bio DZonatan
Svift u svom ,Prikazu rata izmedu
starih i modernih . knjiga u knjiZnici
Sv. DzZejmsa“. Ni Drajdenu, ni Njutnu,
koje je predstavio kao otrovne pau-
kove, nije mnogo na$kodio, a ostalim,
kojith se i ne setamo, nije sudio on
koliko njihove sopstvene slabosti i vre-
me koje ih je zaborawvilo.

Isti nacini ne izazivaju, dakle, iste
posledice, pa mada knjige ubijaju kao
i ljude, isti metodi ubijanja, bar kad
je re¢ o knjigama, daju ¢esto sasvim
razlicite rezultate. Za knjige su, na
primer, opasnija pojedina¢na ubistva
od masovnih i ona tiha, mudka, od
bu¢nih i javnih, izvrSenih na mah, iz
bezobzirme osvete ili na svirep nadcin.
Vise no kod obi¢nih zlo¢ina, za knjigo-
ubistvo je wvaZzno da  bude ucdinjeno
tajno, gotovo neprimetno, i da izvrsi-
lac ostane nepoznat. Jer, dok ubijenom

- ¢oveku vise nema pomoé¢i, knjiga koja

je otvoreno, javno, nepravit¢no ubijena,
moze da bude ne samo posmrtno re-

da bi sama o sebi wvodila
ra¢una i jos tankog glasa
da bi na sebe privukla pa-
znju, potrebno joj je, da bi
mogla da progovori, da ude
u izloge i police knjizara,
u rubrike listova i da dos-
pe u ruke citalaca. Kao 1
svako novorodence, i knji-
ga mora da bude ‘registro-
vana i prihvacena dok sa-
ma toliko ne ojaca da bl
bila sposobna da se svojim
sopstvenim snagama izbori
Za svoje priznanje i za svo-
ju poruku. Tada, kad jed-
nom stane na noge i pre-
boli decije bolesti, ona je
obezbedena, sigurna, i niko
joj vise nete moc¢i da na-
skodi, osim da jo] svojom
intervencijom produzi zi-
vot ¢ak preko onog koji bi
‘u normalnim prilikama pro
zivela. Ziveée, bolje ili lo-
Sije, na viSoj ili niZzoj dru-
Stvenoj lestvici u republici
knjiga, duze ili krace vre-
- me, mozda i vecito, zavisno
samo od svoje sy itvene
telesne konstitucije. To
znaju i knjigoubice i zato
se prema tome i upravlja-
ju.

‘mali esej

PROTIV

ESTETSKOG

U svom predavanju Ernesto Grasi, profesor
estetike i1z Minhena, govorio je o borbi protiv
estetskog. On je wukazao na poreklo ideje u
Bodlera, Remboa, Lotreamona i madrealista, za-
tim kod mmnogih slikara, pre svega kod Male-
vica, koji je 1909. godine konstatovao da je
umetnost prestala biti umetnost u obi¢nom smi-
slu re¢i. Ne da intendira, tumaci ili znaé¢i stvar-
nast, umetnost od sad zeli da bude sama stvar-
nost. Pesnik 2zeli- -da izide iz svoje izolacije i
svoje pesnicko delo pretvara u pesnitku egzi-
stenciju. Rembo prestaje da peva da bi pesnicki
ziveo. Bodlerov dendi proisti¢e iz istog ddeala.
Nadrealizam ¢e se pogresno shvatiti ako se
posmatra samo kao umetnost. Problem angazo-
vane literature, teznja da se kroz umetnost pro-
bije do socijalne i politicke stvarnosti, dovela
je u vezu nadrealizam s komunizmom.

U daljoj argumentaciji Ernesto Grasi napu-
sta modernu i okreée se mnovovekovnom raz-
voju umetnosti, konstatujuéi da su Holandani
otkrili pejsaz i mrtvu prirodu kao nove
predmete slikarstva, kao slikarski nove aspekte
stvarnosti. Iz postignute apsolutne &ovekove
slobode u konfrontaciji sa stvarno$éu, umetnost
postaje izraz stalno promenljivog Covekovog od-
nosa prema stvarnosti, &ija sve nova podrudija
otkriva; umetnost postaje projekat moguénosti
¢ovekove egzistencije.

Ali, najzad, ni u antickoj Grékoj umetnost
nije Imala Cisto estetski karakter, niti su anti¢ki
mislioci u samoj lepoti nalazili razlog za posto-
lanje umetnosti. Stari Heleni su umetnost shva-
tili ontoloski i lepotu dovodili u vezu sa iskon-
skim osnovama stvarnosti i egzistencije. Ako je
Platon izvesne praelemente stvarnosti smatrao
lepim zbog njihovog ontolo$kog znataja, onda
se formalno slicnha ideja moZe nac¢i danas kod
nekih modernih slikara, na primer u Mondri-
ana. Slicne teZnje postoje i u vizantijskoj
umetnosti i1, uopsSte, u svakoj umetnosti koja
tezi za najviSom istinom bica.

Ernesto Grasi nije izveo nikakve zakljucke
1 na Kkraju izrazio zadovoljstvo S§to u naSoj
zemlji moze diskutovati o tim problemima.

U svom interesantnom izlaganju Ernesto
Gurasi je, dakle, ukazao na vrlo bitne i wvrlo
aktuelne probleme moderne umetnosti i esteti-
ke. Idejom da umetnost ne Zeli da intendira ili
oznacava stvarnost, ve¢ da bude sama stvar-
nost, otvara se jedan osnovni filosofski problem.
Problem posredowvanjija i nepo-
Ssrednosti uoblasti umetnosti: da Ii
umetnost ima simboli€ki karakter, kao 5to to
uzima savremena simholicka (semanticka) es-
tetika (C. Moris, S. Langer, C. Stivenson; kod
nas vrlo odlutno tu ideju podrzava Mihailo
Markovic) ili, pak, umetnost treba da bude sama
stvarnost, kao S§to to kaze Ernesto Grasi, da
umetnost bude u blizini bi¢a, kao Sto to zeli
Hajdeger, da izrazava istinu bica, kao Sto to
zele mnogi savremeni filosofi i, kod nas, Ivan
Focht. Zanimljiva posredni¢ku poziciju zauzi-
ma Maks Benze, koji pokuSava da simbolizam
u estetici dovede u vezu sa ontologijom.

Grasi nije hteo nikako da res§i ovaj prob-
lem, kao Sto je i problem estetskog ostavio
otvorenim. On nije uzeo u obzir vazno pojmov-
no razgranicenje izmedu estetskog i umetnickog
koji potice od Konrada Fidlera.

Povezujucéi problem estetskog i problem od-
nosa umetnosti prema stvarnosti, mogli bismo
za sebe izvesti zakljucak da je teznja umet-
nosti ka neumetnickoj stvarnosti u odredenom
smislu rec¢i apsurdna, i da proizilazi bilo iz tra-
dicionalnog realistickog i substancijalisti¢kog
shvatanja sveta, bilo iz neuvidanja osnovnog
problema umetnickog posredovanja stvarnosti,
1z nedijalekti¢kog isticanja gole neposrednosti
koja je samo jedna rdavs apstrakcija. Borba
protiv estetskog je, takode, u odredenom smi-
slu rec¢i apsurdna i svako praktitno poricanje
estetskog ,privida®“ wvodilo bi ka novom estet-
skom prividu, jer se tu uopste ne radi o lo-
gickom prividu, ve¢ o modusu postojanja same
mmetnosti. |

nijim no $to bi inace bile, a ako je

neka od progonjenih knjiga zaista 1 u- Milan DAMNJANOVIC

Nastavak na 5. strani

o113 bis desetak stranica 1 2 1€ 2
posvecuje ubistvu habilitovana veé i vraéena u nov, dru- -

dvadesetak paragrafa, a ocigledno je
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XXXI BIENALE
U VENECIJI

Malo dobrog —
- joS manje
‘ novog

. . i s - 1 re

Susreti, diskusije, {“lagl_dc_lt lf-etgo—

svega, poslovi, VE.}ilil i 1.1‘!.':.11::‘ 1]; whir
rili Su VGI’ICCinﬂS‘kl ,,Gl&ll"d]nt

sajam umetnicke pro

ta, Svakako najposecenija
ova venecijan

znatih izlozbi, g jo8
. ~od viia JOS

g 3 onclina. pl@dSta J .

vana pre 67 godina. e oTomeno

uvek _najzna.&ajnij 0 smotru
likovnog stvaranja. OvVOogo
le, trideset prvi ].‘JG] 1'9(1!1-
hiljade dela iz tridesc K
- > Y % I]'d.
loZzenih u dvadesel pel paviljo /

dukcije celog SV€-
2 od SVlh po-
ska, OSno~

dignji Blena-
obuhvata trl
{ri zemlje 1Z=

‘Organizator izlozbe, uprava Bienala,
nije postavljao nikakve okvire mniti
uputstva o karakteru eksponata, tako
da nacionalni paviljoni imaju onakvu
fizionomiju kakvu im je dao izbor
dela izvrsen u svakoj zeinlji po na-
hodenju njenog merodavnog i za taj
posao odredenog foruma. I bas Z1v0g
ove slobode i nezavisnosti postaje jos
zanimlijivije uoc¢iti do koje mere po-
stoii kod apsolutne wvecCine paviljona
izvesna srodnost u shvatanju onog Sto
se smatra aktuelnim, sto treba da mar-
kira stil naSeg dana, bez cega se ne
moZe stupiti pred javnost bez opasno-
sti da se izgleda nesavremeno! A je
1i taj ,stil“ zaista 1 umetnost naseg
vremena?

Ako bi svaki Bienale predstavljao
jednu od stranica knjige u kojoj Je

zabeleZeno sve ono Sto je smatrano -ne.

samo dobrim i vrednim, nego pre sve-
ga novim 1 karakteristicnim za savre-
meni razvoj likovnog stvaranja, onda
bhi XXVIII Bienale mogao obeleziti tri-
jumf apstrakecije, XX_I?( prevla;st en-
formela, XXX afirmaciju eksperimena-
ta. A dana$nji, XXXI Bienale? On se

‘ne odlikuje novinama, ali mu je zne-

éaj bas u tome Sto tako drasticno ot-
kriva neke probleme u danasnjo] li-
kovnoj produkeiji. Znacaj je njegov ne
toliko u objektivnoj umetnickoj vred-

nosti likovnog doprinosa, nego u izves-
nim bitnim razlikama s prethodnim
izlozbama, razlikama koje podsti¢cu hi-
poteze o 'tendencijama stila naseg vre-
mena, posle kojih se, umesto zakljuc¢ne
tactke, moze staviti viSe znakova pita-
nja, ali dati samo jedan odgovor.

Sa teorijskog gledista izlozba po-

kazuje da se ‘diskusiji i sukobima —
apstraktna ili figurativna umetnost? —
zatupila: oStrica. ProSlo je vreme kada
je druga smatrana ,nemodernom®. Oci-
gledno je da to odavno' viSe nije pred-
met ni razmisljanja’'ni prepirki. Tako-
de je i borba protiv tradicije i pozna-
tih sredstava izrazavanja, - a za slobo-
du eksperimentisanja ,ne likovnim
sredstvima®, izgubila plodonosnu vital-
nost. Cinjenica da je sve u nadinu i
postupku prihvatljivo, ‘ako je rezultat

‘vredan paznje, skinula je i ovaj pro-.

blem s dnevnog reda.

Neborbenost usled ovakvo nastalog.
zatiSja dovela je Cesto do osiromasenja

u izrazu i do vulgarizacije u tendenci-
jama. Umesto da gledaocu nametne svo-

ju lidnost, svoj stav i svoj svet — u-

metnik se, u veéini-slut¢ajeva na ovoj

izlozbi, pokazao u situaciji da ugada,
da, radeé¢i, misli o misSljenju onih koji

¢e delo gledati, ili — jo§ tadénije — ku-
piti! Li¢nost stvaraoca nasla se potis-

nuta vesStinom, individualnost ukusom
trzista, senzibilnost dovitljivos§éu, dozi-
vljaj efektom a humanizam tehnikom.
U ovakvim okvirima ponavljanja poz-
natog do te mere su neminovna i oci-
gledna da gotovo nema paviljona koji
bi to demantovao i u kome se bar jedan
izlaga¢ ne bi mogao apsolutno podvrg-
nuti ovakvom ,pravilniku“. Znaci 1i to
da bi se smela postaviti porazavajuca
hipoteza: umetnik je izneverio sebe —
zbog kupca!? Bio bi to tragican revers

"medalje nasega vremena! Sreéa Sto se

u umetnosti nikada ne moze generali-
sati. .. |

- Ako podemo od antipoda, mozda bi se

moglo reci da je Sovjetski savez svojom
sadasSnjom izlozbom ipak delimi¢no do-
Sao do predvorja savremenog izraza, ali
i to da su ostale zemlje u vecini, na neki
nacin, izneverile-dragocenost slobode tog
izraza zZrtvujuéi materiji, kao sredstvu,
humano obelezje svoga dela. Razne ,ku-
hinje“ aglomerirane materije progutale
su prisustvo ¢oveka. Svakako, nije zato
kriv enformel i kolaz, kao stilsko obe-
lezje, ili opredeljenje zastupljeno u go-
tovo svakom paviljonu, nego kreaktiv-
na pustos koja se stvorila kada su iz-
gubili borbenost jednog Burria ili Tapi-
essa, kada je postupak postao sam sebi
cilj, a delo predmet. |

Ako se iz ovakvog opsSteg utiska iz-
dvajaju izuzetni talenti jednog Giaco-
metija, Poliakofa, Manessiea ili Capo-
grossia, njihovo je delo isuvi$e poznato
da bi moglo uticati na fiizonomiju bas
ydanasnjeg® likovnog trenutka onakvog
kakvog Bienale tezi da nametne daleko

‘vise salama Luise Nevelson (SAD): zlat-

nom, crnom i belom sa obloZenim zido-
vima starim sanducima ispunjenim po-
lomljenim delovima namestaja. Jalovost
ovakve jurnjave za efektom, koja vodi
vulgarizaciji umetnic¢ke individualnosti,
ne moze se vezivati za ruSilat¢ke tenden
cije dadaizma — u njoj nema revolta

Nastavak na 2. strani

dr Katarina AMROZIC
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iz starih dana

»UZdiS&llj e« pisac a
i prepisivaca

u staroj srpskoj.

knjiZevnosti

- Nedavno je receno za starog srpskog prepi-
sivaca _Dinn'isiﬂ-a (iz XV — XVI veka) dg fn:p bi
odskoé-lq od opsStih mesta zapisa da svoja dva
stiha mnije obogatio uzdahom ah*.

Grednii Dionisije, ah!

vectna mu pamet,

E\Fjima je dat ovaj komentar: ,Dionisije se
slu:m retnidtkim obrascem svih greSnih pisara.
Ali, u cezuri, u ustaljeni misaoni meduprostor
stgwl;a svoj uzdah i tako osamostaljuje svoje
stihove (...). Ovakvim = prepreé¢nim uzdasima
Cesto se sluzio i Zaharija Orfelin u Placu
Serbii:

Jedna ¢ada uw Turskoj, a posvuda druga,
stenjut ljuto, Zalosno, ah! pregorka tugal”
U beleskama komentar je ovako upotpu-
njen: .Posto je prepisao Jevandelje po Luki,
Dionisije se setio svojih grehova i usred misli

odahnuo od velikog truda (ah!)®.

_ Nije redeno, a irebalo je to uciniti, da se i
iza Jevandelia po Jovanu nalazi Dionisijev za=
pis, 1 to opet sa ah:

~Moji oci i bratija, prostite neumefeljstva
(nevestine) prodrzanije (drskosti) i jeste (joS)
knilo Tazuma niZze (a ni) dobrodetelji (vrline)
stezaviu (stekavsi), ponje (bar) ne klnite (kunite),
ah Dionisije®,

Treba napomenuti da se s uzdahom ah nije
slufio samo Zaharija Orfelin, veé¢ i mnogi drugi
Srbi i Hrvati. U Rijeéniku Jugoslovenske akade-
mije, u I knjizi koju je obradio . Danicic
(1880—1882), kazuje se da ah ,dolazi od XVI
vijeka“, pa se daju primeri na skoro Sest
stubaca. Dosta primera, za &itav jedan stubac,
donosi i Reénik Srpske akademije (I, 1959). -

Ah se javlja i u drugim stanim srpskim za-
pisima. Na kraju jednog Apostola u Cetinjskom
manastiru stoji da ga je dovrsSio u petak, 14.
avgusta 1383. god., u 6 casova (to je 11 ¢&. 30 m.
danainjeg naSeg ratunanja) Jovan ah ,v bez-
mlviji (u tiSini) u Samarijii“ (kod Hilandara).
U Atonskom sluZabniku XIV—XV veka Simeon
ah Getiri puta u zapisima moli da bude pomenut
i kazuje da je to sluZabnik (,liturgija”) Savi-
nog karejskog pirga. Gerasim ah je 1408/9. god.
.svriio i povezao“ Dijalog Grigorija pape Tim-
skog, koji je poceo da prepisuje u Skopskoj Cr-
nog Gori, u manastinru Bogorodice Crnogorske.
Radio je na tome poslu po naredbi despotice Jev
dokije, kéeri Durda BalSica i sestri¢ine (,anep-
seje”) Konstantina Dragasa (Dejanovica), a zene
janjinskog despota Isaila (,Izaula®“) de Buon-
delmonti. Damijan ah prepisivao je jedan hi-

landarski zbornik, koji je sada u Becko) nacio-.

nalnoj biblioteci, I danas se u Hilandaru c¢uva
jedan njegov Oktoih 5—8 glasa, u kome je uz
svoje ime takode stavio ah. Ziveo je u XIV
f§veku i jedno vreme blo hilandarski iguman
(pominje se 1384, god.). Gori¢ki zbornik je sa-
t stavljen
zara. ,Ime moje — zapisao je njegov sastavljac
— Jerusalimac Nikon ah“. Dobija se utisak da
je sastavlja¢ hteo da skrene pazZnju na svoje
ime. Medutim, ono je napisano tajnom azbu-
kom. Zbornik je danas u Srpskoj akademijl na-
uka i umetnosti, Jakov ah se u XV veku ,tru-
dio® oko jednog rukopisa koji je sada u Buku-
redtu. Hariton ah je 1562/63. god. prepisivao u
Moskvi .s ruskog prevoda® Tumacenje jevan-
delja za celu godinu. Pankratije ah je u mana-
otiru Oredkovici u BraniCevu 1606/7. god. prepl-
sivao jedan Minej za juli, Svoje ime je napisao
tajnom bukvicom. JAh ot zemlje Hercega®
1624/25. god. u Karejskom pirgu prepisivao je
Panagirik za decembar. ' o

U svim ovim primerima, pa i onom Dionisi-
jevom (kojim je od .odskotio’), ah nije nikakav
uzdah kojim se moze da bogati“ staro srps-k.q
pesnistvo. Ta je <kraéenica, koju su nasi starl
prepisivaci primili od Vizantinaca. Kod Vizan-
tinaca, a zatim 1 kod nas. brojevi su Sse obele-
yavali slovima. Prvo slovo (@) imalo je brojnu
vrednost jedan. Greéki se jedan kaze monos. Ta
ko je ah skracenica za reC monah.

Prema tome, Dionisije i svi drugi stari srpski
prepisivati XIV — XVII veka, koji su napred
pomenuti, nisu uzdisali, ni u cezurl svojih
,stihova“ ni van nje, veé su samo kazivali da
su monasi. Porde Sp. RADOJCIC

" pisma uredni

U album nasih izdavaékih prilika

Istoriju za VII raz. osnovie skole,

1441/42. god. za Jelenu, kcer kneza La- |}

ljudi prilaze svakom
granice
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PISATI

DA BI SE UMRLO

Savr$eno ubistvo,koje ¢e ovaj napis
pokusati da rasvetli, veoma je retko
na domacem Kknjizevnom meridijanu
zahva_rlj.wju-éi situaciji u kojoj se tek po
koji‘ tovek od pera usuduje da uruci
svoju misao na milost i nemilost tea-
tarskom medijumu. Za wrazliku od
gobi@ajene primopredajne manipulaci-
je literarnog dela (pisac — slovoslagac
— knjizar), jedno pozorisno delo osu-
QEuno je na drugojadiji i sasvim speci-
fican put koji je Dblizak iskustvu
Feniksa i samoubistva, Ovaj kratki
napis naumio je da podnese Sto lscr-
pniji rasport o prvom danu i prvom
tasu tog sporog i savrSenog umorstva.

Jedan od ljubaznih zlo¢inaca uglavi
vas, pre svega, u stolicu u samom pPro-
gelju prasnjave pozoriSne trpeze 1
vrati se svojoj glumackoj druzini na
drugom kraju stola, ostavivSsi vas u
zaludnoj i hudoj slavljenitkoj pozi. Ve
tog trenutka osudeni ste na laganu
smrt, mada se jo§ uvek zavaravate
jednim slatkim samoosecanjem. Ubrzo
zatim teatarska porodica zaboravlja na
vas, predajuéi se svom poslu kao gomi-
lica brbljivih tetaka, striceva i unucadi
koji se ¢ine da ne primeduju nezeljenog
gosta. Jer vi doista postajete nezeljeni
gost, ometajuéi ih da glasno izgovore
svoje porodi¢ne tajne. U nekoliko ma-
hova pokuSavate da se neopazeno
iskradete na svez vazduh, ali njihova
ljubaznost wuvek na vreme primecu;)e
vate bekstvo. Ta netrpeljivost i strah
od rastanka mnalik su na kukavic¢luk
medusobno omraZenih ljubavnika koji
ne nalaze snage za definitivni rasta-
nak. Najzad, kapitulirate i malaksalo se
prepustate tom pustosenju.

Mudéenje pocinje u trenutku dizanja
sdravice. Dobro vaspitanje nalaze da
ba& vi izgovarate pozdravno slovo. Va-
% domacini zure u vas s detinjim
osmesima na licima, trudeé¢i se da iz-
raze bezrezervnu veru u pisca - Sve-
snalicu. Dakako, vi ste duzni da 1Im uz
svoje delo poklonite 1 carobni kljucic
koji je u stanju da odbrawvi sva tajna
vrata i povede ih zavrzenim hodnicima

do dna Zatude;u svome prsiuku vi ne

pronalazite taj u¢, ‘pa groznictavo
pretrazujete &itavu svoju odeéu, izgo-
varajuéi se grotesknim frazama koje
ponajtesée glase: ,u izvesnoj meri® ili
.u izvesnom smislu® ili ,na izvestan

nadin®... Ubrzo, zatim, opaZate da se
jedan od vragolana na zacelju

stola
kradomice saSaptava sa svojim Ssuse-
dom i taj nejasni osmejak nastavlja da

kruzi sve do vas kome se u griu zgru-
sava gorka kugla. U tom ¢asu, shva-
tivsi da vam nije poSlo za rukom mni
da najpovrinije protolkujete svoje de-
lo. shvatili ste da ste zauvek otpisani.

Vera i nevinost s kojom = pozoriSni
svom zadatku
se s detinjem prepustanjem
snu. Ne postoji fantasticna bajka ni
neverovatna skaska koja bi premasala
aranice te vere. Poverenje lezi u Srzi
pozorisne nadgradnje 1 piS¢evo prisu-
stvo u tom Cednom ¢inu ne samo da je
nepozeljno, ve¢ i diverzivno. Pri prvom
kontaktu sa svojim interpretatorima
pisac poc¢inje da se stidi svoje sumnje,
bag one neverice koja je do nedavno
bila zalog kreativne sedimentacije nje-
gove zamisli. Iz njega nastavlja da zraci
sumnjicavost, no ona se pred POZOTIS-

nim ljudima preobraZava wu mnajcrnjl
porok. Ukoliko su skloni da viSe pove-
ruju delu koje tumace, utoliko im je
autor vise na smetnji. Ako ste dovoljno
neudtivi i tvrdokorni da na vreme ne
napustite probu svog rodenog dela,
vadi egzekutori, indignirani vaSim pri-
sustvom, prestace da vas primecuju,
smestivéi vas u slepu mrlju svoje ne-
narugive vere. Uskoro, posta¢ete nevid-
liivi kao da su vas izbacili iz svog do-
ma i zakljucali vrata 2za Vvama. Ta
ignorancija bliska je umorstvu, ali —
zatudo — ona ne vreda, ne ponizava,
ona vas napaja neizmernim ponosom.
Nestajuéi na ivici svog dela, vi iznova
progovarate, gordo se sluzeéi prvim
retenicama jednog stranog jezika koji
izrafava vadu misao, ali je 1 deformi-
%o Na tom stranom jeziku, kao i na
svakom drugom nedovoljno savlada-
nom stranom jeziku, drugacije se raz-
mi&lja. To je jezik sinonima, jezik ono-
matopeja, jezik divinog izneveravamnja.

Gotovo da je nemoguéno pronali u
literaturi medijum koji potpunije od
pozorista verifikuje BlanSoovu misao:
Delo privliaéi onog koji mu se posves=
éuje ka mestu gde je ono izloZzeno ne-
moguénosti ostvarenja”. Teatar vecl
svojom sustinom predstavija nesavia-
diva nemoguénost, buduéi da iziskuje
prelazak iz jednog agregainog stanja u
drugo. Zbog toga pisanje pozorisnih
komada postaje velika strast, mozda
isto tako neizletiva kao strast Sizifovog
posla, Teatar izmice kretanju istinitog,
irmice svakom unapred ustanovljenom
kretanju. To je uzbudljiva igra u kojoj
se skoro materijalizuje pistevo primica-
nje zudenoj i jalovoj Zizi, nemogucno-
sti ostvarenja.

Sumnjam da inace postoje tako oCi-
gledno spisateljske smrti kao one u
teatru. One ponovo ,stavljaju sve u pi-
tanje“, suprotstavljaju se svakoj per-
fokeiji i rastadu sliku da bl je ponovo
skalupile po svom nahodenju. Pisac je
mrtav veé na prvoj Citajuc¢oj probi 1
njegowv . ljudski. i ,ptvarrm aCki integritet
postaje -sﬁé-an._...b.ewmno-énusti balsamo-
tizelini i istinoljubivi  nauéenjaci sa
skalpelima u rukama ,prvo izopacuju
obavestenja koja im date, a onda tvrde
da 'su dobili _izopatena obaveStenja“.
Nema kraja tom ¢udnom krugu, nema
milosti i oprostaja, Ubrzo zatim vi se
s urasom uveravate da va$ govor nije
poslednji, da govor nikada nije Po-
slednji. To saznanje strasi 1 zadivlju-
je u isti mah. Nokti 1 kosa nastavljaju
da rastu iz mrtvog trupla i mnogo bo-
gatih refenica biva izgovoreno nad va-
Eim odrom. Neizostavno, bice drznika
koji ée se kikotati nad tragedijom tog
unistenog Zivota i isto toliko mekih
srdaca koii ée sautestvovati u bolu, ali
i jedni i drugi nastavice da Sapudu, za-
gore i remete posthumnu tiSinu. Vama,
na odru. bice tesko da otrpite te zvu-
ke, koji su Iipak namenijeni dostiza-
nju potpune tiSine. To su re¢i uz po-
moé kojih se moZe naciniti cutanje, a
éutanje je, izgleda, bilo vas vrhovni
sadatak. Naravno, posle svega toga,
pred publikom pobracete cuske ili lo-
vorike, ali tada bicete ve¢ mrivac pre-
star za reinkarnaciju -— jer pepeo
vam se veé ohladio i zgruSao u goll
kamen.

vanog. lefa a. sali za obdukcije. .  Zna-

besteéenjem, stvar stoji ovako 2a)
ukoliko VaSe potrazivanje ne bu-
de zastarjelo, Vi imate pravo na
honorar: b) ... Posto od tih iz-
danja sluc¢ajno kod nas nije sa-

poezija

Gordana

TODOROVIC eke Sll]lca

Sami smo stvorili tu zlatnu klicu dana

i perie *ubora, zvezdojutro prve pesme,

iz dvréaka puSaka travu, okovanu U zvezde,
i plamen cveéa kojim se ljube zlatna brda.

Sami smo stvorili sinoénovine maste, ;
pod slovom maSeg hoda rastu jablanovi,

w obrué& vida oblaka drhtavo perje .

da pesmu poloZi koja u poljubac izran)a.

Sami smo sloZili cvrkut kiSe i ljubav tresnje,
kroz vida svetilijke zvezdane damare,

i sada se mirno ulivamo u zlato kiSe,

Zubor pod grudima vatre, jutrolepoptice

i herojoimena, nad Zanjem dana Sve veca,
sami smo zapisali planine na usnama i stojymo
kao vremevanje spomenika na pesmi vode
u grudima predvecerja za svet koji smo podigl

da wuklefe jata u srce Kise,
da pozdravi ptice ma krilima oblaka, _
da otkine srce livade i zabelezi zororodenja

»a reke sunca koje didu u nama.

ZEMLJI 1Z SRCA 1ZIDANOJ

Uzbuktinijila si me u sebe, zemljo, pa sam tvoje neljud-zore
i tvoja re¢ otvorenih ponora mirna,

tvoja mladovita reé, tvoja planetopesma,

zemljo, zororavlja od kojih glas mi dunavne,

zemlio, planino upriljenjenog sunca !

Brdo se razbrdilo u meni i kao zastava vijori,
vetrovi pale zvezdane vatre mi U celu, o
trave, odevene u detinjstvo i u suncostoleéa, cvetaju,

sokoloy prah 3ume me miluje,

pijem taj cvrkut kie i zelenzoru sanjam,

kosti mi listaju, cvetaju, zvezdaju, _

od zemlje, kad mi klasjem razgrne pod grlom dane,

Zemljo, tebi iz dana ohrabrenja srknem

i prolistale poljupce prve wvek ti kaZem, )

u kapi mojeg Zivota marasli su svi hodovi ljudski,
o, zemljo sutjeskada, pocivaj u mojim prstima,

lepim kao strah trava |
ove noéi §to prosu svoje Zivoitnilo
»a mladolutno granje svih jutara
¥to zlatobremlje dana cuvace.

O, zemljo, grlico vatre i travna pesmovanja
vidika v mome celu, srebrni zvuci maja,

biva§ svegrliaj jedan, budnozora Sirina plava,
0, raspinjanje zvezda Kroz Sar Zivotmnog granja,

0, srce vatre Sto peva u zrelom vVOCU, _
0, vodo $to sutonis, osmehu Sutieske, moje vatrodanas,

o, dZunglanje sunca medu krovovima
i prhute oblake s usanda,

zemljo-balalajko, bezbroj-pesmo moja,
danas si mi zlatni Sum sveta

i s ono malo sundéanog praha medu liudima
zasuéu tunelskih brda cvrkutave Skoljke!

Osmeh svoj ubraéu iz cvrkuta.

Koracima podiéi éu slavoluke zvezda.
Za tvoje prvo kapljusno prolece bicu | eabue oty S
kao jedno jutro, probudeno na Zici violine. B S A T

MALO DOBROGA...

strane

Nastavak sa 1.
ni stvaralatkog uzbudenja niti istine dozivljaja. To, §to je takav
rad eksponat u jednom muzeju Amerike, ne zna¢i prilog onom
_imaginarnom“ — all pravom -— muzeju likovnih vrednosti. Da
stilska aktuelnost dela nije i merilo njegove likovne vrednosti —
to ie ocigledno.

Na kraju ostaje pitanje: savremena umetnost, internacionalna
po izrazu, treba lito da bude 1 PO duhu? Pitanje koje ovaj Bie-
nale uporno nameé¢e nailazi na odgovor pred eksponatima kao
to su oni Italijana Gia Pomodora, Kanadanina Rioplla, Argen-
tinca Bernia, Belgijanca Cailla, Japanca Sugaia, Holandana Cor-
neilla 1 Co Westerika, Austrijanc Hundertwassera, Engleza Dal-
wooda, Spanca Echevarria, Jugoslovena Srbinovica, Njihova- dela,
bez obzira na stepenovanje umetnic¢kog kvaliteta, na prvoj su sira-
nici kataloga savremenog izraza danasnjice, a medusobno se ipak
bitno razlikuju karakterom svog duha markiranim autentié¢noscu,
cije poreklo dopire u dubinu tajne dozivljaja. Pozicije s kojih oni
polaze ne podlezu merilu trenutka ni ukusa.

Atlw je ovogodi$nja izloZba — zbog svoje neborbenosti, kom-
promisa i ponavljanja poznatog — ukazala daleko vise na iscrp-
1_1911051‘5# i zavrée.tal--: nekih tendencija i mogucnosti nego na putokaz
d_olazgmh,_ ova i ovakva imena —mada malobrojna u krugu ceti-
1'1stot_1ne izlagata sadas$njeg Bienala — isti¢u se s margine ,da=
nasnje _stranice“ zvukom jednog aksioma: =autenti¢nost, a ne
moda, ¢ini umetnost. dr Keatarina AMBROZIC

(U sledec¢em broju: Nacionalni paviljoni i nagrade)

da se u kulturnom svijetu ne bi
mogao naci jos jedan predstavnik
neke redakcije koji bi autoru, cCi-
je je tekstove preStampavao u
gkolski udzbenik, poslao sluzbeni

vremena i Zivaca? Sve je to si-
gurno znao i potpisnik tog zah-
tieva, koji je svakako negdje sa-
mozadovolino rezonirao: ,Zaprzit
¢u ja tom autorskom tipu <&orbu,

Druze urednice,
Htijedoh i opet, KkKao ve¢ toliko

puta do sada, od jedne stvari diéi

ruke 1 pustiti nek je voda nosi,
ali kako se ovih dan opet Mno-
go govori 1 pise (vise govori ne-
g0 pise) o nasoj izdavCékoj djle-
latnosti, o putevima kajl se traze,
pomislih da mozda ne bi bilo
zgorega da se oni malo poraz-
gavore 1 o svojim odnosima pre-
ma autorima. Evo im nekollKO
dokumenata za takav razgovor.

veé sam mnogo puta zapazlo
da ovaj ili onaj list preStampava
pojedine tekstove iz mojih knji-
ga, 1 to redovno bez potpisa 1
oznake porijekla, Kako su to ili
redovno krac¢i tekstovi, i da samn
insistirao na svom autorskom hno-
noraru, bilo bi sasvim sigurno vi-
e muke i gubitka vremena nego
2to e¢itava stvar vrijedi.

1 tako sam nedavno u tom poO-
gledu napravio iznimku i

vatko-stamparskom poduzecu ,0-
bod* na Cetinju uputio ovaj 90-

pis:

Zagreb, 18, III 13962, — Postova-
ni drugovi! Ovih mi je dana do-

izda-

pala do ruku knjiga VaSeg izda-
nja, Istorija za VII razred osnov-

nih §kola i III razred gimnazija,

u kojoj (u izdanju 1956, kao 1 U
izdanju 1960), na str. 227—229, pre=-
Stampavate fragmenat 1z moOle€
knjizice Kroz istoriju pisanja.
Htjeo bih Vas podsjetiti da mi
niste poslali ni jedno od ta dva
izdanja, a isto tako da mi niste
obra¢unali ni honorar, pa Vas
molim da to oboje ucinite nak-
nadno.

Ukoliko bi u nekom daljem iz~
danju, ili kojm drugom prilikom,
prestampavali taj moj, ili koji
drugi, tekst, molio bih Vas da sc
prethodno sa mnom konsultirate,
jer bi bilo u interesu stvari da
se tekst (po potrebi) osvjezi naji-
povijiim naucénim rezultatima. O-
cekujem Vas odgovor.”

Tatno mjesec dana nakon toga
dobio sam ovaj odgovor: ,celi-
nje, 14. IV 1862, br. 02-131'?/1:
zvonimir KulundZic, knjizevnik,
Zagreb, Buconjiteva 19. — Posto~
vani druze Kulundzicu, Razmotri-
1i smo Vase zahtjeve od 18. 111
1962. god., a koji se odnose ha

Mi smo autora udZbenika obavijesti
1i o Vagem potrazivanju, iod njega

smo dobili pismeno aobavjestenje
da ste bad Vi autor spornosg clan-
ka, koji je prestampan Uu njiho-
vom udzbeniku. Ali posto su Lo
nasa stara izdanja, koja viSe ni-
jesu u upotrebi, u neizviesnosti
smo kako da rijeSimo stvar. U
svakom slucaju vodicemo racu-
na da budete obeiteceni, Sto Vam
garantuje 7akon o autorskim ho-
norarima. S postovanjem, cekretar
redakcije Bozidar vulicevié s. r.”“

Pro¢itaviéi to pismo, rekoh: Pa
jest, knjiga je obratunata i kako
da to sad provedu knjigovodstve-
no? Muka je to. Ljudi mi pri-
stojno objasnisSe o temu Se radi,
o nije u pitanju neka narocita
suma, pa rekoh neka ide 1 to,
kud je toliko toga otislo. Neka
ga voda nosi. Ad acta.

Medutim, sutradan dobih od is-
tog poduzeca, pod istim brojem,
novo Pplsmo, datirano 17. IV, u
kom. nakon uvoda koji je za nas
ovdie bez znataja, stoji slijedede:
,U pogledu vaSeg zahtjeva za O-

e e———

duvan niti jedan primjerak, bice
nuzno da posSaljete ovjerene pri-
jepise teksta Stampanog u nasem
izdanju i teksta Stampanog u Va-
goj knjizi; oba prijepisa moraju
sadrzavati i tacan naziv izdanja u
kojima su objavljeni, godinu VA
danja i redni broj strana na ko-
jima su se ti tekstovi pojavill,
— Mi ¢éemo taéno ispitati rok u
kome ovakvi zahtjevi zastarjevaju,
a2 u nacelu smo potpuno spremnt,
ukoliko se to ne bude Kkosilo sa
zakonskim propisima, da Vas c-
bestetimo. Primite izraze punog
postovanja — Za redakeiju Velj-
ko Martinovi¢ s, r.“ '
Ne bi odgovaralo stvarnosti kad
bih rekao da sam Sg, procitavsi
to. narot¢ito iznenadio. Nije to ni
naijgore Sto sam do sada doziveo
od nasih izdavaca, ali je — koliko
se sjeéam — najprimitivnije. I
bad zbog toga, rekoh, ipak protiv
takvog primitivnog 1 ne samo
skroz nesocijalisti¢kog, nego 1 e-
lementarno nekulturnog, postupka
treba reagirati i javno protestira-

ti.
Ja mislim da je sasvim sigurno

pismeni zahtjev da sudski ovjeri
da je tekst koji nosi puni i nedvoj]
beni njegov potpis — zaista nje-
gov (ne naucno, nego juridicki).
To je svakko unikum, dostojan
Riplijeve rubrike ,Vjerovali Iili
ne.

Jasno je da Jje taj zahtjev —
kao neki mudri pravni trik — po-
stavljen samo zato sto je njegovo
provodenje prakticki besmisleno.
Sto bi rekao sudac kojem bi do-
gao sa zahtijevom tog karaktera?
Taj bi sasvim sigurno mislio «da
ima posla s nekim kverulantom,
koga treba izbaciti iz svoje sobe.

Medutim, i to nije jedino. Ne
samo sto se bojim da ne bih mo-
gao naéi suca koji bi pristao da
mi takvo nesto ovjeri sudskim
pe¢atom 1 svojim potpisom (da
tekst koji nosi puno moje ime —
nosi moje ime), nego je jasno da
bih za tu pravnu operaciju morao
jos i platiti biljege, koji bi izni-
jeli sigurno mnogo vise od ono-
ga koliko bi iznio ¢itav honorar
kojeg bih na taj nacin ostvario,
a koliko bih jos, pritom. izgubio

.

da je neCe moc¢i pokusatil®

A po svemu sudecé¢i, bar u kon-
kretnom sluc¢aju, ne radi se tu
ni o kakvom tipu kome treba
zaprziti ¢orbu, nego, bar u kon-
kretnom sluc¢aju, o autoru <cijim
tekstovima ta ista redakeija pri-
daje izvjesnu antologijsku vrijed-
nost, presStampavajué¢i ih u Skol-
ske citanke, da bi se na njima
odgajile naSe nove generacije. |

Pitam se kako ti 1ljudi onda
razgovaraju s ljudima cije teksto-
ve ne prestampavaju u Skolske
udzbenike?

Nego, da u tom smislu ipak ne-
$to napravimo: jasno je da ja
tako zaprZzenu c¢orbu neéu ni po-
kusati. (Tak bedast, pak nis’) Ali
da onima Kkoji su dosli na takvu
ideju dokaZem da, iako sam au-
tor; ipak nisam toliko glup za
kakvog me drZe, danas sam pre-
dao zahtjev ,Agenciji za zaStitu
autm'skih prava* da taj honorar
realizira — i to s time da ga po
naplati uputi ,Dec¢jem obdanistu
Ljubica Popovié“ u Titngradﬁ.

Zvonimir KULUNDZIC

— = i
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RISTO
TRIFKOVIC

ISKUSENJE | KULT PRAVOGA CASA

RISTO TRIFKOVIC: ,SARAJEVSKO LJETO“; ,VE SELIN MASLESA“, SARAJEVO 1962.

SLijudi, vi ste zabludjeli i tro-
sni. Vi prolazite. Ja tako dobro
vidim, ja savrSeno cujem hod va-
Seg prolaska., Ljudi, vi se pola-
gano Zderete i osipate, ocdronja-
vate u smrt. I smrti je sve vise.
Jedu vas nesrefe, a vi ste rav-
nodusni...“ Tim upozorenjem,
koje je u isti mah 1 svedoCan-
stvo o odredenom stanju moral-
ne svesti, Risto Trifkovi¢ otva-
ra put ka svome delu: do sa-
moga dna ono je prozeto tempo-
ralno§éu. Vreme je postalo nasa
kob; nesigurnost koju udisemo sa
vazduhom, i koja je mnespokoj-
stvom, nepoverenjem i nestrplji-
voSéu ispunila nasS vek i nase
bice, dozvoljava nam da veruje-
mo jedino u Cas koji sada traje.
Kairos, bog pravog c¢asa i po-
voljnog trenutka, odavno se pre-
tvorio u bozanstvo kome se svi
klanjaju; uvek kada se sruse
glavni bogovi, sporedni i trece-
razredni postaju predmet opsSteg

oboZzavanja. Kad god nam pone-
stane vere da c¢emo istrajati i
uspeti, kad god spoznamo da u
nama nema vise ni dovoljno na-
de ni dovoljno snage da pokrene-
mo svoj duh ka nekom dalekom,
uzvisenom, mozda imaginarnom,
ali potrebnom, eti¢kom idealu,
kad god shvatimo da ni u nama
ni oko nas nema vise one omam-
ljujuce strasti, koja je nekada,
u romanti¢nom vremenu vero-
vanja u sutrasnjicu, mnoge na-
rastaje masih predaka c¢inila bo-
gatijim za jednu iluziju i siro-
masnijim za jedno razocéaranje,
trazeéi oslonca, tragajuéi za op-
ravdanjem i potvrdom svoga pri-
sustva u vremenu u kome smo
se zatekli, i u kome smo zatece-
ni, mi izgovaramo magitnu, mrs-
ku, kukavicku, uteSnu, isceljuju-
¢u re¢ — sada i ovde. Ona je
izraz naSe opustoSenosti, naSeg
siromastva, naSe otudenosti, na-
Seg nesnalaZenja. Ona potvrduje
nasu zelju da ispunimo vreme
koje nam je dato i kome se ne
pckusavamo odupreti. Zato nam
ie Ijubav, koju sada ose¢amo, je-
dina i prava ljubav naSega zivo-
ta; zato nam je sreca, koju sa-
da uzZivamo, najpunija i najdra-
goceniia; zato nam je vrlina, ko-
Tosmc sada otkrili 1 prihvatili,
vrhunska, sveta 1 nezamenljiva.
Sada i ovde pocinju i zavrSava-
i1 se svi nasi zivoti; i ne mis-
I:mo o tome da ¢e se, mozda veé
sutra, otvoriti pred nama druga,
nepczneta, tajanstvena prostran-

stva, u kojima ¢emo mozda, ko
zna, ziveti, i to ziveti drukéiii,
1zmenjeni, novi. Sada i ovde tra-
Ju sve masSe nedace i nage slave,
sada i ovde mi Zivimo, mi jesmo
—- Tradimo, patimo se, wvolimo,
gresimo, pobedujemo, mrzimo;
sada i ovde otkrivamo i zabo-
I’E?.‘V':-[j amo svet. Sada i ovde sje-
dlinij'uj-u se, zapliéu i otpliéu, sve
niti nalsega Zivota, jer sutra, ni-
k._a-d S€ ne zna, sutra mozda neée
N1 postojati, i svaka noé¢ mozda
Je nasSa poslednja noé, svako ju-
tro mozda je nase poslednje jut-
ro, svaka re¢ mozda je naSa po-
slednija reé. Kada u svitanje ot~
varamo o€i i, zureé¢i u tavanicu,
shvatirao da smo dodekali jos je-
dan dan, da smo jo¥ jedan dan,
makar to bio i poslednji, ukrali
Ur_d smrti, spremni smo da dono-
SImo odiuke koje ¢e vaZiti za ceo
zlvot —- jedino toga dana, sada
1 ovde, 1 vi§e nikada. Time prav-
daJ}m nasu nemoc¢, nase podlosti,
nase grehove: pred lisipovskim
Kairosom Sapué¢emo gorku molit-
va Daj nmam danas!) da Ziveti
gnai:":i ziveti sada i ovde, u ovom
casu koji je ¢as naSega iskup-
ljenja, trenutak sudbine, mozda
poslednja povoljna prilika koju
treba uhvatiti za perin, pravi
trenutak koji, po svaku cenu, tre
ba iskoristiti.

Opominjuéi da postoji i jedno
drugo vreme, koje on ne ostva-
ruje, ali koje nagovesStava i u
koje veruje, Risto Trifkovi¢ ne-
gira kult pravoga &asa. Kroz
mraix 1 uzdahe, kroz suze, patnje
1 umiranja samotnih i beznade?-
nih, on ispoveda veru u bolji
svet. Njegova pripovetka time
dobija duboko etitko znadenje.
Presek kroz Zivotnu etiku njego-
vih gorkih i ¢emernih junaka,
Koji zive u vremenu bez nade i
buducnosti, i za koje smrt nije
1zvesnost kraja, veé neizvesnost
jednog novog, nepoznatog vre-
mena, pokazuje deformaciju jed-
nog bozanstva, metamorfozu Ka-
Irosa u Biosa, boga Zivota, i u
Kronosa, boga vremena, koji, na
kraju, prozdire vlastitu decu. Is-
punjavajuci zivot u kome se pro-
slost javlja kao uspomena, kao
bol u preponama ili kao muc¢ni-
na koja lako ne prolazi, Trifko-
vicevi junaci raspeti su svesScéu
da, Zivec¢i uvek i samo u vreme=
nu Kkoje poznaje jedino sadas-
njost — i u kome verovanje u bu-
ducnost ne postoji, kao Sto ne
postoji ni spoznaja iskustva pro-

ZAK PREVER:

Moderniji i savremeniji fran-
cuski pesnici dozvoljavaju, ¢&ak
i sugeriraju, dvojak odnos prema
svom stvaralas$tvu. Ako se pret-
postavi, §to je sasvim realno, da
pripadaju Sirokom literarnom
pokretu koji nastoji da 'prnodubl
poruke i ostvarenja velikih stva-
ralaca druge polovine XIX veka,
onda se oni mogu posmatrati, si
re, kao neka vrsia kolek‘tl_x..rne te-
7nje ka obnavljanju poezije. Na-
dovezujuéi se na Bodlera, Lotre-
amona, Remboa i Apolinera, uz
nadrealizam ili pored njega, nu-
vi pesnici ostvaruju napor da,
uprkos tefko dostupnim dostig-
nuéima nedavne velike poezije,
izgrade jednu jo§ vetu. S druge
strane, oni su zanimljivi po SV2
joj integralnosti, kao samostalne
stvarala¢ke li¢nosti, koje deluju
u novom vremenu i u novom du
hu, pod izuzetnom atmosfero,

uz podrsku komplikovanije ikne-
oiniie inspirativnosti. U kom
spokojnije insp e

pleksu evropske literature e
su u prvom planu: Sve{_]gd-no_ a
li ostvaruju san, 1gru_1'11_ zbiliw
deluju s puno poverenja 1 snase

U tom smislu poduhvat ,B42
dale® — da sukcesivno izda na j;
istaknutije savremene fra?:lcus}';‘;*..
pesnike — odgovara nizu 1Mpei:
tivnih zahteva. Naga novija kui-
tura dugo je i vrlo uporno ﬂ-a;
tila od perifernosti, tako da s°
nedvosmisleno imao utisak datf’-f
razvejem svetskog d}iha zaoc?i
jemo vek i vise. Pojava nadres
alista u mnogome je izmenila oot
tuaciju: boraveci boemskl ili ..*g_
zaltirano po evropskim metr?D?_
lama, opste¢i sa intelektualnc
umetnic¢kom avangard-qm, oni "U
oduSevljeno saopstavali akorclle_t_.n
fluide najmodernijih sfwara ﬂi.
kih preokupacija, ali ipak ﬂ;;
ubedljivo, jer je puno s'akran}.,_ _f
tnog, haoti¢nog i ezotellrléngg ?.1__
lo u njihovom pokusaju da -@
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ANRI MISO:
LUJ ARAGON: ,,JZMISLJENE RUZE“; SEN-DZON PERS: ,KISE“;
~BAGDALA“, KRUSEVAC 1962; PREVEO NIKOLA TRAJKOVIC

wKLOVN®,

mene sadrzaje i emocije. Tek
danas, kad se na ovom nasem
terenu izmenila istorijsko-soc’-
jalna konstelacija i kad imamo
dovolino materijala da saopStimo
svoje 1 savremeno, priblizavanje
evropskoj kulturi postaje ne sa-
mo mogucno, vec i konstruktivno.
Neophodno je samo, u momenti-
ma primanja tekovina i njihovog
uklapanja u naSa duhovna Kkre-
tanja, posedovati jednu sistema-
ti¢nost. Neophodno je znati Sc2
se ho¢e i studiozno, to Jest s=2
osecanjem odgovornosti, pri¢i za
datku: izvrsiti izbor najreprezen-
tativnijih pesnika, odabrati naj-
karakteristi¢cnija dela i, konacne,

NIKOLA TRAJKOVIC
(crtez Z. DzZumhura)

Slosti- — u stvari gube igru za Zi-
votom. Vreme ih lomi i razjeda
pre nego sto stignu da odgonet-
nu njegovo trajanje i svoju mo-
guctnost da mu se odupru volj-
nom akcijom, humanom etikom i
ostvarenim delom. Kairos, nji-

hov dvoli¢ni bog, surovo im se.

narugao: pokazao im je tvrdi i
prozdrljivi lik Kronosa, i oni u-
vidaju da je sve kasno i da spa-
senja nema. Minulo se ne mozZe
povratiti, niSta se ne moZe is-
praviti, niSta nadoknaditi. Sare-
na niska dana, koje su izotalja-
vali, rasula se u njihovim vlas-
titim rukama, labave i slabe ve-
ze su se pokidale i sve je otislo
u bestraga. Oni spoznaju svoju
promasenost, pusto§ i suvignost.
Otuaa u Trifkovicevim pripovet-
kama toliko mnogc samoubizta-
vio 1 osimirtl, Prevareni od iednog,

-uni se obracaju drugom hbhoZan-
da

stvu, bogu smrti, verujuéi
ce u njegovom okrilju naéi no-
vo vreme kojim ¢e nadoknaditi
1zgubljeno. ,,Gledao je na svoj
zivot, u irka, u trenu, kao na
zbir pogreSaka, raStimovanih de-
taija, cudnih zbivanja i neostva-
renth snova. I dok je padao, bio
je to samo trenutak, jedan od
najkracih trenutaka zivota, dok
le sirmoglavee padao u dubinu
koja se primakla, i dok je pad
bio oS Zivot, on je osjetan kako
je taj let divan i kako ima svog
smisla, let prema netemu, X-nac-
no neskckav korak, i dok je pa-
dao u dokinu, mislio je na uste-
devinu i u dZepu je nesviesno
prevrtao znojav metalni nowvac,
1 vos.jednja misac je bila da ce,
jednom, kad se sve ovo zabora-
vi, kad riicka legne preko nie-
gove srarti, jedne zIodine, Rupiti
navo oaijelo, i cipele, i kravetu,
1 pustice brcéice, i predstavljadée
se kao trgovacki putnik, i kazace
tom svijetu, nekakvom tamo kré-
maru, prvoj zeni na koju naide,
ili Zeljeznitkom sluZbeniku sa fe-
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ta dela prevesti adekvatno, ubad
ljivo ih transformisati sa matid
nog jezickog medijuma na 9s-
novu pogodnu da ih istakne i
priblizi tudem jezi¢kom izrazu.

::Bagdaﬂa“ i Nikola Trajk‘f}Vié
vrSe retko koristan posao. Jugo
slovenskoj ¢italackoj javnosti
pruzaju Sto je moguéno potpu-
niji uvid u stvaralas§tvo pesnika
na koje se odavno gotovo svi‘po-
zivamo, koje isti¢emo i slavimo,
ali ¢ije poetske sadrzaje s pre-
dumisljajem cuvamo za posve-
¢cene. Aragon, Prever, MiSo i Sen-
Dzon Pers (uz Elijara, Sipervije-
1a i Sara) — najomiljenija imens
savremene francuske poezije —
izlaze konatno na svetlo nageg
dana: da posvedote o lepoti i 1z
budljivosti svojih egzaltacija i o
moc¢i poezije kojoj pripadaju.
Dela koja su pred nama srecéus
su izabrana, karakteristitna su,
omogucuju da se pojmi bit i izu
zetnost svakog pesnika ponaognb.
Od retke obdarenosti sposobno-
S¢u lepog povlatenja, nadmocén. =
odstojanja, preko vitmenovskny
osmisljavanja jednostavnih 1< -
ma, do zahteva da se kreira pe
sma ,Koja ce unistiti poeziju® -—
svi oni slave velicanstveno luta-
lastvo okeanima, pustinjama i
gradovima, u jednom cilju: da
postoje¢i svet dograde, izmene,
prevazidu i da, u spoznatim oh-
lastima, poznju bogatu Zetvu in-
vokacije, cudenja i otpora. Utu-
liko je pre za Zaljenje $to ovim
prevodima nisu dodati i oni 'z
Aragonove zbirke ,Le Crave-Co-
eur, MiSoove ,Passages®* i Sen-
Dzon Persove , Amers“ Uvid u
njihovo trajanje i delo time b:
bio potpun.

Prevod, i pored sve predanosti
poslu, sadrzi izvesne slabosti. To
otuda S§to Trajkovié, vaspitan u
tradicijama nesto Kklasi¢nog, ne-
Sto pavm&SOvS'kog fPalI‘l-cu-s'kug 12 -
zika, nije osetio svu komleksnost
modernog izraza. Kod ovih pe-
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njerom, kazac¢e da je on Taj 1
B e o

Realnost sveta u kome se kre-~
cu i u kome traju Trifkoviéevi
junaci poremecena je i pomuée-
na. Oni idu jedino onom stranom
ulice koja je u senci. Svoju tros-
nost i svoju podloZnost vremenu
oni dozivljavaju kao neminovnost
pred kojom nema mni otpora ni
spasa. Sve je u odlaganju i ge-
kanju neceg Sto neée doéi i u
tome prolazi prazan, jalov, ne-
dostojan Zivot, Sluzeé¢i se postup-
kom koji bizarno i fantasti¢no

prevodi na jezik realnosti, i koji

piscu dozvoljava da apsurdne si-
tuacije uCini moguénim i uver-
ljivim, Trifkovi¢ je, na taj na-
¢in, u sviojim pripovetkama stvo-
rio jedan neobi¢an, bolestan, po-
suvracen svet nesrece i bola, ,ma
lo, memljivo, bajato i prokislo
carstvo® usamljenika, manijaka i
nesrecnika, razjedenih strasnom
boleSéu: vremenom bez budué-
nosti. Jedna od mogucénosti da se
taj svet objasni, jeste mnjegova
socioloSka kvalifikacija, na kojoj
insistira i sam autor, prihvata-
juci tumacdenje kojim je kritika
objasnjavala njegovu prethodnu
knjigu ,Posne du$e“, koja sa
woarajevskim ljetom*  obrazuje
jedinstvenu organsku celinu. Ma
koliko bila pogodna i prihvatlji-
va, ta mogucnost ne zadovoljava
u potpunosti, pogotovu ne sada,
kada ,Sarajevsko ljeto* upotpu-
njuje Trifkovicevu viziju sveta i
obesnazuje raniju sumnju da nje-
govim pripovetkama nedostaje
unutrasnjih znacenja i da su ne-
dovoljno bremenite op&tim hu-
manim smislovima. Bez obzira
koliko je deformisan, osiroma-
sen i unakaZen, bez obzira koli-
ko je ,oStecen i praznjikav, do-
sadan i jadan, troSan i sebitan®,
Trifkovicev malogradanin izra-
_iava odredenu humanu situaciju
1 njegova sudbina je, prevashod-
no, ljudska sudbina. Bilo da se
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snika jeziCki izraz je jedan od
Imanentnih punktova, jer oni
njime, ¢ineéi ga sublimnim, pra-
osetljivim, pojatano nedostup-
nim, upravo najizrazitije poku-
Savaju da nadmase velitine XIX
veka. Izraz je njihovo najmoé-~
nije sredstvo; sadrzajno-duhovni
fenomen koji nose i tragaju, ma
nje je to. Balansirajuéi izmedu
nejednake interpretacije i opas
nosti uniformisanja, prevodilac
je ostajao na visini zadatka tamo
gde je dolazio do izraZaja mo-
menat njegovog afiniteta pre:na
cdredenom pesniku ili prema
strukturi odredene pesme. Sreés
jew Sto je takvih momenata bil>
vise.

Sonornost Aragonovog stiha, is-
punjenu masivom i kristalnom
mislju o postojanju svega &to e
pristutno u invokaciji ili prera
cemu ide invokacija, Trajkovié e
sveo na doteranu, virtuozitetom
produbljenu frazu. Pesnikova
ljubavno-misaona ustreptalost.
sva u nagovestajima osecéania
tragi¢nosti trajanja i sva u slav
ljenjima htenja da se ¢istom emo
cijom nadvlada predodredenoct,
gube se pod pritiskom bujne lek
sike koja kao da je sebi svrha,
1li kao da sama po sebi, ople-
menjuje cCulnost i krepi misaoc.
Nije shvacena uzbudljiva sinte-
titnost Aragonovog jezika (kva-
litet dobijen iz spoja Apolinera i
Valerija), koja mu pribavlja od-
redbu gracioznih i ¢eli¢nih odu-
hovljenosti. Zato je Aragon (ov
de) polusvoj: moéna imaginativ-
nost, ali nedovoljna fluidnost, to
lest neprisutna utopljenost u svy:
poetski svet.

MiSoove osobenosti prevodilac
nije u celosti otuvao. Prisustvii-
jemo manifestaciji pompezne ez-
zaltacije, koja se iscrpljuje u na
porima da posto-poto bude fra-
pirajuca i neotekivana. Nema n-
nog ogromnog prisustva MiSoove
nesvakidasnjom emocijom obn-

otkriva u prvoj ili u drugoj in-
stanci, ta unutrasnja, humana di-
menzija Trifkoviceve proze malu
i lienu dramu njegovih gorkih
junaka  pretvara u opsteljudsku,
univerzalnu, veénu dramu d¢&ove-
kove egzistencije, Sagledajuci
svoj zivot makar i u nekom krat
kom c¢asu 1iskricave svesti o 1is-
tini 1 prividu stvari, Trifkovicev
junak se odreduje, pre svega, pre
ma vremenu, a samim tim i pre-
ma sustini svog ljudskog bi¢a ko-
je je u tome vremenu ili bilo po=-
tvrdeno na ovaj ili onaj nacin,
1li ostalo nepotvrdeno. Osecajuci
mocC vremena u kome se utapa,
taj nesrecni Covek dolazi do sve-
sti da se nista ne moze izme-
niti i ta svest njegovu naoko ma-
Iu nesreéu ¢ini kosmickom ka-
taklizmom: kada se ruSi jedan
¢ovek, ruSi se <¢itav svet. Kako
je raspolagao izvanrednom spo-
sobnoS¢u da beznaCajnom detalju
obezbedi funkcionalnost i dubo-

e i— —— - —— i -

Iduéi kongres

|

COMES -a

odriace se u

maju 1963.
u Varsavi

Upravni odbor Zajednice ev-
ropskih pisaca (COMES) zaSe~
dao je od 16. do 20. juna u
Atini i razmatrao program ra-
da za naredni period. Na po-
Cetku sednice generalni sekre
tar Vigoreli je saopstio da je
Zan Pol Sartr, na Zalost, mo-
rao da podnese ostavku na
potpredsednicki poloZzaj zbog
izvanrednih uslova u KkKojima
trenutno zZivi (stalna promena
mesta boravka usled pretnji
teroristicke organizacije OAS)

i zbog preterane zauzetosti
drugim poslovima. I’rilikom
nedavnog boravka u Moskvi

sartr je, medutim, izjavio da
potpuno podrzava ideale Za-
Jednice i da 1 dalje ostaje
njen stalni c¢lan. Na polozaj
potpredsednika izabran je en-
gleski pisac DZon Leman, Kkoji
Je na martovskom Kkongresu 1u
Firenci, posle Sartra, dobio

—

terijalom mnogostrukog ljudskog

'svet, 1 halucinacije sebi¢nog raz-

ka unutrasnja znacdenja, Trifko-

. r . . ' . i 1 o 0 | o
vié je apsurdnu situaciju, u ko- najveci broj glasova, a za pred

Joj se lomila egzistencija njego- ;t?"i‘:ka Frf‘“‘;:ﬂ“" u :’:01::
vog junaka, reSavao sigurnom ci) I:'I;Esm kf"ti:;fje Oﬂgn:ﬂ
rukom majstora koji, suvereno a kKoop p

pesnik Andre Freno. Odlucde-
no je, takode, da se za ove
promene u Upravnom odboru
zatrazi naknadno odobrenje
na sledecem kongresu Kkoji je
predviden za maj mesec Slede
Ce godine u Poljskoj, u Var-
Savi, Poljski delegat, sekretar
Nacionalne delegacije poljsKkih
knjiZevnika — ¢lanova CO-
MES-a, Zofja Ernst, izjavila
Je da je godina 1963. — ‘godl-
na hiljadugodiSnjeg postojanja
Poljske i da su poljska vlada,

vladajuci osetljivim i krhkim ma-

bica, jednim potezom ostvaruje
totalnost zZivota i ozivljava dati
lik., Junak jedne njegove pripo-
vetke (,Novembarska idila“ )u
poslednjem c¢asu svesnog zivota
slucajno prikiva pogled za bledi,
beznacajni listi¢ hartije na podu,
1 ta mrtva, beskorisna, odbacCena
stvar za samrtnika znaci posled-
nju vezu sa svetom i Zivotom:
ona ga definise. Na drugom me-

o . . . W S (C
Sttl;k %[a priéi?ggmn ;SE?}FHGS; )i’ Ministarstvo za kulturu Polj-
el ?:“ Ay : 3 eé""ilp JIVOS Ini ske i Savez poljskih knjizevni

. : elaty. ok 4 Kvire takve jedne sveopste na
vratnika izoblicuju prividno nor-

: cionalne manifestacije -
malnu, u stvari apsurdnu, real- kljuéi i rad Kkongresa Za-
nost njegovog zivota: pretvore- jednice. Kongres COMES-a
n.a = kravu, nﬁje.gova rploh-ava ce se u ovaj) nacional-
IJ‘Ll'bavnlC'_H_H'JUI{E”}Je-m tra_m da”se ni i kulturni jubilej Polja-
prema njoj ponasa kao 1 ranije, ka ukljuéiti sasvim konkret-
samo §t0 on s-a-da mora da zado- 10: i et matlh ie Do ievod
Vf{h?}vrﬂ. 1‘1.1_611}1_ a ne svoju strast. manifestacioni deo  posvetiti
Trajanje 1 tavorenje od jednog poljskoj literaturi i oslobodi-

dana do drugog, od danas do
sulra; Iispunjavanje zivota nizom
beznacajnosti od kojih ¢ée se zi-
veti kasnije, kada se bude pre-
biralo po seéanju u traganju za
lepim trenucima koji nisu ni po-
stojali; mirenje sa ulogom i po-
Nastavak na 4. strani.

Predrag PALAVESTA
NIRRT R I RI I IS NEXI L

gacene misli, one koja razbija
sve granice, menja sve odncse,
osmisljuje sva trajanja, nekako
narocito nadmoéno. Re& ovoga
pesnika je agresivna i jednostav
na i, bilo kakva da je i bilo ¢i~
ja da je, deluje celovitoiéu i n -
vinom; 1izraz gotovo redovno i
svuda ,sSkaCe u oc€i“ Ali ova
knjiga o tome ne svedodi. Trai-
kovié se zadovoljio obradom po
povrsini,

Zadivljuje hrabrost kojom 3ze
Trajkovi¢ upustio u prevodenie
Sen-DZzon Persa. Ovaj polu-
Francuz, polu-Izgnanik, uteéi sc
ezoteri¢nosti kod Malarmea, &i-
rini u Bibliji, a dubini misli u
prisustvu vetrova, kisa, pustinia.
poseduje, u postupku i izrazu, re
alizam naroditog tipa — ,,spiri-
tualizovani realizam®. Kad se zna
koliko je kulture i istancanons:i
ukusa potrebno da se prodre u
intimni sklop niegovog dela, mo-
ze se zamisliti sva teZina posia
kome se prevodilac prepustic.
Trajkovié je imao hrabrosti, =li
ne i snage, jer u ovom sluc¢aju ni
je dovoljno verno transformisati
original. Neophodno je, prvo, o-
riginal deSifrovati, a zatim mu
nacinom potpunog jednaéenia :za

lackoj borbi poljskog naroda,
Radi same razrade programa
rada kongresa u Varsavi, I1zvr-
Sni odbor ¢e se sastati jos Jed
nom, kada bude dobio od pol)-
sKih pisaca sve potrebne deta-
lje, verovatno krajem ove 1l
poCetkom sledecée godine. Na
predlog potpredsednika, ukra-
Jinskog pesnika Mikolaja Ba-
zana, prihvaéen je poziv sov-
Jetskih c¢lanova COMES-a i Sa
veza Kknjizevnika SSSR da se
Jedan Siri plenarni sastanak s
odredenom temom (o kojoj Ce
se naknadno  prodiskutovati)
odrzi u Lenjingradu u avgustu
11i septembru 1963, s tim da se,
posle zavrSetka radnog dela,
organizuje turneja ucesnika
Po najvazZnijim centrima Sov-
Jetskog Saveza. Sastanak direk
tora i glavnih redaktora ev-
ropskih knjiZzevnih revija, o
KojJem je bilo rec¢i 1 na firen-
tinskom Kkongresu, odrZade se
najverovatnije krajem ove Je-
seni ili poCetkom zime u Stok
holmu, po svoj prilici u vreme
sveCanosti dodeljivanja slede-
¢e Nobelove nagrade. Razma-
trane su 1 moguénosti odrzava
nja jednog plenuma u Beogra
du ili Dubrovniku, a takode 1
mogucnosti ucéeSéa COMES-a
na kongresu prevodilaca u Li-
sabonu, kongresu PEN-a u Bu
€nos Airesu, na proslavi osni-
vanja brazilskog grada San
Paola, itd. Na jednom od tih
narednih sastanaka biée disku-
tovano i o problemu autor-
skih prava, jer se, kao Sto je
vec objavljeno, predvida revi-
zija Bernske konferencije Ko-
Ja Ce se odrZati u Stokholmnu,

skrivenostima pesnikove misli, " _
pribaviti novu, adekvatnu pod Sto se tite materijalno-finan-

sl)ske situacije COMES-a, Kon-
statovano je da je stanje do-
Sta zadovoljavajuée, mada 103
nisu sve zemlje — udéesnice u-
platile kotizaciju za ovu godi-
nu, Ocekuje se da ¢e se i ova
pPitanja povolino i kako treba
regulisati u sledec¢im mesect-

logu: da preraden i potom vra-
cen svojoj atmosferi ostane u do
menima ozbiljne, nesto tainoviic
i uzbudljive poruke. To nije uri-
njeno.

Prevod ,,Cari Londona*“ ¢ita se
s radoStu. Uspeo je gotovo do

briljantnosti. To je autent én:

' . ] ma, Generaln -
Prever, sa svim oznakama svcie rell 1o, zatin is::k;;tmd vzgni
originalnosti: neobavezna seta. iy ’ N

Ove godine, kao i prosle, biw
POozvano na besplatno letova-
nje od po deset dana 40--50
evronskih knjiZevnika n Itan-
Ji, deset knjiZevnika sa Zena-
ma u SSSR-u, viSe kniizevni-
ka u Cehoslovatkoj, nekoliko
u Bretanji, Francuskoj, a dvo-
Jica u Svajcarskoj.

Na kraju je dato obaveitenie
da je IzvrSni odbor UNESKO-a
priznao Kkonsultativni status

COMES-a, 5to praktitno znaci
da ¢e u buduée finans:rati sve

njegove medunarodne manife-
stacije,

gorki nered, polu-meseéarski, po
lu-gvozdeni ritam, barokni, ali
do luciditeta jasni jezik. Prisno
je transformisana osobena atmo-
sfera ovog pesnika, gde se pate-
tika prepli¢e sa igrom, kalambur
sa mehanikom pevanja, sveza =li
ka s perspektivom neverovatnih
asocijacija. |

Prevode¢i Prevera Trajkovié je
uspeo da realizuje punu meru
svojih sposobnosti, koje nisu ne
dovoiljne, i koje su usmerene pre
ma ozbiljnom cilju, ali kojima.
za trajna dostignuéa, nedostaje
postojaniji emocionalni vitalitet
1 misaona zgusnutost.

Dragoljub S. IGNJATOVIC SummnrAa A A A A A A A AL

L j*



NI DOPRINOS NAUCI
NI ESEJISTICKI DOMASAJ

KARLO OSTOJIC: ,IJZMEDPU STVARI I NISTAVILA“; ,PROSVE TA®“, BEOGRAD 1962.

PokuSajmo sa Stih-probom.
Utinimo onako kako obi¢no Cini
mo sa knjigom kad nam prvi put

vise svoju brutalnost i indiskre-
ciju — katkad priblizavao, parii-
doksalno, onom od Cega (cega, 4
ne od ¢cega?) se klonio. Cak i

no za c¢im d¢italac zZudno traga,

pogled u poeziju Vaska Pope.

Kad se nekako dospe do togs,

vodno, treba da se odigra u
niemu dok c¢ita spomenutu pes-
mu, a ne pokuSava da objasil
nien dublji smisao. Ni jedne je-

BRAN KO PRNJAT:

KA“,;

,PLIMA I OSE-

,OBOD", CETINJE 1962.

dpde do ruku. Listajmo.
9. strana (u stvari prva strana

do poku$aja interpretacije Popt-
ne poezije, nailazi se ma dvo-

dine re¢i koja se ne bi mogla
upotrebiti u razgovoru o Ogrom-
nom broju modernih pesama!

kad je silom pokuSavao da okre
ne l_edz_l poeziji, roman nije bl
u stanju da se odvoji od D)€,

kazivanju svega toga, svih tih

Prnjatovo prisustvo u nasoj sa ga 0gad, = L
lomljenja, Prnjat je, €Il se, pri .

vremenoj literaturi gotovo je ne-

teksta): ,Iako brojan pesnicima,
na¥ vek se ne mozZe proglasiti
vekom poezije. Kvantitet proizve
denih stihova nije merilo poei-
skog prosperiteta; odlu¢nu ulo-
gu ne igra broj pesama veé SusS-

-

tinski odnos izmedu pesnika 1
pesama, s jedne strane, izmedu
njih i publike, s druge strane®
— kaZe Ostoji¢ u prvoj recenici,
a nekoliko redova niZe Citamo:
I XX stolece bi se moglo sma-
trati velikim stolecem poeziie.
Nije 1i to vek Apolinera, T. S.
Fliota, Lorke, Aleksandra Blo-
ka, Odna, Tomasa Dilena (Dilena
Tomasa valjda!)?“ Ostoji¢, me-
dutim, svoju tezu opravdava sta-
niem u poeziji pete i Seste de-
cenije ovog veka, koje su, pO
niemu, ,decenije masovne Pro-
dukeiie jedne neautenti¢ne, ne-
dozivljene lirike*. Cini nam se
da je to pomalo preterano tvr-
diti.. Zar ovi pesnici, uz Jos ne-
kolicinu, nisu dovoljni da jedan
vek (a kamoli polovinu jednog
veka) ¢ine ,,vekom poezije®. Dve
decenije — Cak i da prihvatimo
autorovo misljenje o ,neauten-
tidnosti“ i ,,nedozivljenosti®

ne mogu biti presudne za oceniji
vanje pesnistva koje se rada u
toku sto godina.

10. strana: . Hipertrofija ap-
strakeije govori, naprotiv, da on
(savremeni pesnik) nije bio okre=-
nut svom vremenu®“. A malo da-
lie: ,Malobrojni su i kod mnjih (u
inostranstvu) pesnici rodeni iz-
medu dva rata, koji idejama 1 e-
mocijama ogranicenog dometa
pretpostavljaju misaone beskra-
je“. S jedne strane plediranje za
.okrenutost® svome vremenu, da~
kle za jedan ograniCeni vremen-
ski. medijym,-a s druge, podupi-
ranje ,sypeg misljenja situacijom
koja govori suprotno. .

23, atrana: ,Kad izgubl povere
nie u sebe Covek se, obi¢no, pri
blizava stvarima, pocCinje da Traz
miglja o njima. U dasovima Svi-
tanja velikih poezija 1 umetno-
sti stvari, su, medu prvim, usle
u svest pesnikovu, umetnikovL.
Peéinska, umetnost preplavljena
je njima, mrtvim 1 zivim stvari-
ma...“ Pre Ssvega, ne moze 3€
vremenski identifikovati pojavéa
prvobitnih - oblika slikarstva i
poezije, o kojima je ovde red,
jer dobro Je poznato da Je 3li -
karstvo znatno starije. Ako Osfto
jic pod ,mrtvim 1 zivim stvari-
ma‘“ (!) podrazumeva primitivno
prenosenje na jegzistencijalnijih
oblika pratovekovog zlvota na
zidove pe¢ina, to se 1 moze u-
svojiti, ali tvrdenje da su stvari
,u Casovima svitanja velikih poe
zija (...) medu prvim“ usle u pes-
nikovu svest moze da Prouzro-
kuje samo neobavestenost. Koli-
ko je idstoriji knjiZzevnosti Ppoz-
nato, najstariji pisani tragovi
poezije imaju teogonijski i kos-
mogonijski karakter, ili :
magijske inkantacije s moral.-
stitkim implikacijama. _

113. strana: ,Sa naturalizmom
roman se nhajvise udaljio od
poezije.  Pribegavajuci otvore-
nom i brutalnom slikanju Zivo-
ta naturalizam ]e, istina, s jed-
ne strane beZao od poezije,
se s druge — naglagavajuci su-

ISKUSENJE
[ KULT

PRAVOGA

CASA

Nastavak sa 3. strane

Jozajem posmatraca u zivotu koji
jednim svo)im drukéijim privi-
dom buja na suncanoj strani u-
lice, sve to upolpunjava sivu 1
tedku sudbinu. Trifkovicevih ju-
naka. Oni su utucali zivot tra-
juci bez vere, bez buduénosti, bez
nadanja i bez prave ljubavi, ni-
zajuei dan za danom SVe dok im
se, U smrinom casu, taj praznil
sivot ne ukaze kao krupna, stra-
hobna, sveukupna laz. Srusen 1
zdvojan, prevaren opasnom var-
kom nedolicnog 1 deformisanog
hozanstva, Ciji kult propoveda da

4

U stvari, svako preforsiranje 1
prenaglasavanje ne predstavlja,
u izvesnom smislu, nista drugo

do poelski akt. Nije 1i Gistav

Flober rekao da je preferivanje

uslov umetnosti“? Sta ovo znadi,

pitamo se? Da li se roman § na-

turalizmom odvojio od poezije
ili nije? I ¢emu Floberove el
o preterivanju kao uslovu umet-
nosti? Valida da bi se pokazulo
kako je i poezija umetnost!?

123. strana: ., Lirika i ironija.
Mada se katkad krijumcarila u
sveti hram poezije, ironija je
mnogo ¢eSce ostajala ispred vra-
ta tog svetilisSta; dugo vremena
lirika je sa prezrenjem gledala
na mju, ,radoznalog i podsmes-
liivog skeptika®, za kojeg nista
nije dovolino sveto da bi moJic
da ostane netaknuto®“. Da se Ovo
dugo vremena“ ne odnosi mo-
¥da na anti¢ku liriku, a ono ,Xri
juméarila® na romanticarsku..
na Hajnea recimo!?

Listanje treba, svakako, 0-
kontati. Nema, uostalom, ]IS
mnogo da se lista — svega dva-
desetak stranica. Treba prec¢i pre
ko izraza .fluid stravi¢nog®, ,Ks-
tetika ,Igara®, ,kriterijum je-
dne neobi¢ne imaginacije®, ,aler-
gi¢tnost prema smrti“ itd., zabn-
vaviti sitnije gramatitke i stii-
ske nepodop$tine, nepreciznosti 1
netatnosti razli¢itog Lkaraktera,
Ne zadrzavati se na stvarima ko-
jima mnije bilo mesta u ovom clan
ku, najmanje u ovoj knjizl.

Glavna karakteristika ovog e-
seja je u tome $to nije esej. Mno
oo je pre zbirka eseja, man )i
eseja 1 esejtica, kojima je pred-
met poezija Vaska Pope, ili neke
njene osobine, ali i zbirka ¢la-
naka koji bi se mirne duSe na
drugom mestu mogli da Stampa-
iu. Recimo, u knjizi clanaka o
savremenoj poeziji mogla bi da
se uvrste nekolika -teksta, zatim,
knjiga o Rakicu bi dobila jedan
integralan deo, kao i knjiga O
Moméilu Nastasijevicu, a mogao
bi se udiniti doprinos knjigama
o simbolizmu uopste, © romanu
pa i slikarstvu XX veka. All to
nije sve. Ne bi bilo zgoreg ,oliu
xtiti“ ovaj tekst. Osloboditi ga
teSkog i preteskog balasta para-
lela i digresija, silnih primera
:» svih rodova umetnosti (ni ba-

let nije poSteden) i mauka (Cak

in fizike), balasta od kog Osto-
jiceve teze, ako se i mogu dolsu-
¢iti, klecaju na slabasSnim noga-
ma, povijaju se pred snaznim
tudim vetrovima. Nepravedno bl
bilo tvrditi da iz ove knjige Ci-
talac nema ¢emu da se poudi,
ali je sigurnp da Ce mu — ako
yeli da se priblizi Vasku Popl
— esei Miodraga Pavlovica iz
.Rokova poezije“ biti nesrav-
njivo korisniji. Jer, svekolik O-
stojicev postupak navodi ma mi-
sao da je jedan ogromarl fond
znanja, jednu prilitno pasiviu
erudiciju, trebalo na svaki nacin
alktivizirati. Tako su se na is-
tom mestu stekli Spinoza i 1e
Kiriko, koreograf Djagiljev za-
jedno sa nuklearnim fisionim
transmutacijama, nadrealisti 1
transmigracija duse i joS mMnoJo

%ta %to se moglo iskoristitl dru-
gim povodom, mnostvo 1mena,

izraza i teori-jaukaji do mepodno=-
§liivosti zamracuju pogled u O-

se, ako se bude verovalo u vre-
me koje ¢e do¢i, 1 zZa koje
se vredi Zrtvovati, moze 1spus-
titi iz ruku idealna prilika 1 ne-
ponovljiva Sansa, Trifkovicev ju-
nak, kao i mnogi danasnji cCo-
vek, vreme dozivljava kao ne-
srefu, jer mu se u gramzljivom
zadovoljavanju beznatajnostima 1
prolaznim, polovicnim pobedama
istroSila snagu da ostvari ljud-
sko u sebi. ,,Covek je — kaze
Fokner — suma svojih sopstve-
nih nesreéa. Moglo bi se pomi-
<liti da ¢ée se nesreca jednog da-
na konac¢no umoriti, ali onda vre
me postaje vaSa sopsivena ne-
creca®. Zato Trifkovic u svojim
najboljim pripovetkama i ostva-
ruje situacije u kojima je cove-
kov polozaj doveden do apsurda:
yivot je prazan ako je lisen ve-
re u buduénost i plemenite stra-
«ti da se kroz borbu saviada ne-
moguée i ‘ostvari puni smisao
liudske egzistencije.

Nije nimalo slucajno §to su
Trifkoviéevi junaci svoju nemaoc
pred vremenom nagonski pokusa
vali da nadoknade bujnim sek-
sualnim senzacijama. Svi su oni,
gotovo po pravilu, najjasnije od-

jak pristup autorov: na kategn-
ricko tvrdenje kao, na primer,
kad konstatuje da skoro sve pe-
sme iz ciklusa ,Igre®“ govore po-
sredno o smrti, Sto je, u naj-
maniu ruku, tatno koliko i da
ie re¢ o oblicima Zivota, ili na
odsustvo bilo kakvog tumacenja,

kao u odeliku o ciklusu, kljutnom

u Popinom opusu, ,Vrati mi moje

krpice?“ Sve Sto Ostojic nedvo-
smisleno kaze — jeste: ,Nisu to
obitne krpice. Mogu li krpice ,0d

Cistog sna“ to da budu?*

Ne mozemo izmedu ostalog da
se sloZzimo s misljenjem da Je
ljubav u ciklusu ,Paleko u na-
ma® izrazena kao osetanje soli-
darnosti izmedu dva bica prema
iretem i da se ,manifestuje sa-
mo kao spona koja vezuje lic-
nosti ugrozene zajednickom pret
njom* (misli se na ratnu situa-
ciju). Taj ciklus ima tri dela.
Ako ije prvi i ispunjen slutnjom
opasnosti, drugi je sigurno 1Spl-
nien najcistijim 1 najlirskijuan

ljubavnim pesmama u koje dru-

oa oseCanja nemaju pristupa.

Ostojiéu ponekad  medostale
hrabrosti da da svoje tumace-
nie figurativnog jezika Popinog,
makar i jednostrano, tumacenje
koje bi mu omogucilo da spro-
vede ijedan dosledan postupak,
da izlozi sopstveno shvatanje I’
pine pesnitke vizije — mada je
stalno na iviei tog tumacenla
. a3 nekad je preterano hrabar.
Uz citiranje pesme sSemena
(.Igre“), na primer, on sugeri-
ta Citaocu izvestan emocionalan
i intelektualan proces, koji, na-

-~

Moja desna ruka to
Sto je pored mene dok me

L]

Aleksandar RISTOVIC

| DVE PESME

LJUBAV I TELO

Dovrsio sam svoje telo,

vratio Zelezo i vodu, oblake i blage masli,

ove Zivotinje oborene plavetnilom, polja,
usamlienost ¢oveka i mjegov strah pred smrcu.

Spojio sam Nevidljivo sa svojom Sakom,

>nake vatre, vedito pribliZavanje, Kule,
izdvoijio sam zvezde, struje mora,

liude koji su pribegavali radosti, liSene zakona.

Video sam svoje lice koje se zatvorilo,

video sam svoja rebra i samo Mmeso,

elemente vazduha, vesele pustinje, probusene pejzaze,
konje kao smrt, devojcice sa srcem umocenim U jezero.

JABUKE I SVETLOST UNAOKOLO

je ona koju stavljam na glavu deteta
dr¥i oko struka i dok me voli. |

Jednostavna i krotka kaeo kava Zivotinja ona
me &ini sreénim jer uzima $to smatram da mi pripada.

To je takode ruka Beraca Plodova koji me odvaja oko
od letnjih stabala w junu za vreme nepogode.

Miris brda dopire do snazZne nozdrve 1

pet stvarnih prstiju obuhvataju savrieno plavetnilo.

Ova ruka kojom prinosim hleb ustima
dok sedim medu prijateljima razjaren ili mrtav.
Ona kojom obuhvatam bedro Zene i samjarim,

faka u kojoj drZim vodu i u koju staviljam

Sve ©vo, naravno, ne 2znadli
da je Ostojiceva knjiga liSena
nekog unutrasnjeg sistema. o=
red sve razbijenosti i nejedin-
stvenosti, oCtevidna je autorova
tendencija da oko mekolikih glav
nih punktova sazme osobine Pu-
pine poezije, ali je jasno da J}e
sve ucinio da c¢italac u njih je-
dva pronikne. To je knjiga ne-
iednake vrednosti. Moguéno je
naé¢i u nioj upravo neozbiljnu 1
Skolsku analizu pesnikovog sve-
ta, u kojoj retemice ,Prema svi-
niji je Popa nemilosrdan® ili ,Ne
posStedan i nemilosrdan je on i
prema kokodki“ mogu i smeh da
izazovu, ali i veoma ozbiljne,
celovite, skoro besprekorne, tek-
stove, kao Sto je onaj koji na
osnovu ciklusa ,Kost kosti“ go-
vori © Popinom ironiziranju smr
ti, ili o Popinom odnosu prema
nadrealizmu, ili delimino o smi-
slu pesama o belutku.

Ma koliko da zasluzZuje podr-
Sku odskora zapoteta akcija da
se i o magim piscima pisu i ob-
javljuju eseji ili monografije,
tim pre §to je re¢ o knjizi o jed-
nom od najznacajnijih i nam*s
najdra¥ih posleratnih pesnika,
JIzmedu stvari 1 nistavila® je
primer kako takve knjige ne
treba pisati. Ova knjiga nije ni
doprinos mnauci O
jer joj nedostaje maucna akri-
bija, ni esejisticki domasa], jer
ne poseduje niz elemenata neovp
hodnih za tu wrstu knjizevnosti,
a u otkri¢ima je isuviSe skrta da
bi bila izuzetna.

Bogdan ‘A. POPOVIC

N

svoje napregnuto
lice. \
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redeni jedino seksom, bez obzira

sto je kod vecine ta] seksualni
nagon zadrzan isklju¢ivo u sferi

libida. Eiologki. kao i eticki, tro-
gni i rufevni, Trifkovicevi nes-
recénici najc¢e$ce u bolesnoj fan-
taziji iZivljuju svoju hipertrofir-
nu seksualnost. U onim retkim
prilikama kada stupaju u nor-
malne seksualne odnose, njihova
ljubav je samo mehanicki dodir
epidermi i fiziolosko praznjenje:
oni vole bez ljubavi. U vremenu
koje poznaje vrednost jedino ako
se potvrduje sada 1 ovde, ljubav
mora da se deformiSe, kao Sto se
deformisala i etika. Prirodni na-
gon za odrzanjem postavljen je

na glavu i — umesto da se no-
vim Zivotom, koji rada, odupire
vremenu — ljubav se pretvara

u toplu prijatnost sanjivog blud-
nitenja, u kom se najlepse za-
boravlja vreme osudeno da os-
tane bez buduénosti. Osecajuci
da je seksualnost postala jedno
od najbitnijih svojstava moder-
nog Coveka, koji, lisen mastanja
i vere, nema dovoljno drugih mo
gucénosti da ostvari 1 potvrdl svo-
ju liénost, Trifkovic je svoje Jju-
nalke motivisao uglavnom sek=

som, nastoje¢i, doduSe, da upra-
vo iz tog ¢vornovatog spleta
protivre¢nosti i nagona izvuce
onu veé¢ tanku ali jo§ uvek pri-
sutnu ljudsku nit. Ostarela pro-
stitutka (u pripoveci ,Za dake,
vojnike i ostalu sirotinju®) koju
niko vise ne Zzeli, ona, koja se
nalazi na samom dnu prljave 1
blatne barusStine mrskog 1 gru-
bog zivota bez plemenitosti, lju-
havi i topline, ona, koja je 1s-
kusila sve nedacée i sva ponize-
nja, ona postaje vesnik coveko=
liublja, prisnosti i dobre volje
za sve liude, jer svima treba u-
tehe, blagosti, vere i nadanja.
Ona je Mesija; ona otvara vrata
ka suncu i u memljivi mrak, ko-
ji je pritisnuo coveka, dovodl
svetlo: Govek ¢ée naci prijatelja
koji ¢e mu pomoci da izide na
suntanu stranu i da nade sebe.
Siroko, radosno i veliko u na-
ma i oko mnas! To ¢e nas nad-
Eivje:ti“.

To je iskustvo ove knjizevno-
sti. Ostavliajuéi na stranu umet-
nitke odlike Trifkoviéevih pri-
povedaka, od kojih se neke (,,INa
lietovanju®, ,Nedeljnje Setnje®,
,Sebitnost®, .Novembarska idi-

knjizevnosti,

primetno: od prve zhirke pripo-
vedaka (.,Zidovi”, 1955) do danas
oni traje tiho, objavljujuci, s vre
mena na vreme, poneku p{‘ipovgg
ku ,prepunu jednog osebujnog =l
vota i sveta, sveta malograda-
nina crnogorsko-primorskog pod-
neblja. ,,Zidovima’ je Prnjat sa-
mo nagovestio sebe, nagovestio
svoj talenat i svoje mogucnosti;
inace je u tim pripovetkama, uza
svu autenticnost dozivljavanja.

bilo dosta neujednacenosti uumet
nickom postupku. Prnjat je u ,,41
dovima” u primetnom koleban)u,
u traZzenju pravog nacina obii-
kovanja: na momente je prisutno
feljtonistiﬁ1{0-1*eal'i:s'tiﬁko slikanje
ljudskih sudbina u ratu, a onda,
veé¢ u slede¢oj pripoveci, pribe-
gava psiholoSkom zahvatu, sim-
bolici, lirskim prelivima, unutra-
injoj covekovo] nesredenosti. Al
bas svojom pripovetkom LZidovi“.
Prnjat je pokazao da mu nekako
najvise odgovara psiholoski tret-
man i moglo se otekivati da ¢e
upravo tim postupkom nastavitl

Nova knjiga DBranka Prnjata
dokaz je nadenog izraza i nacina
prikazivanja: ,,Plima 1 oseka“ po
umetnitkom postupku ujednace:-
na je, bez vecih i vidljivijih pa-
dova i posrtanja, mada je u ne-
kim pripovetkama uocljiva raz-=
vutenost koja je posledica Pr-
niatove teznje da kaze Ssve. On
se ovoga puta opredelio samo 22
psiholoski porstwnak,primenjujuc’:i
ga, najcescte uspelo, 1 u krac¢im
i u duzim pripovetkama, Svet
ostavljenih i izgubljenih, preva-
renih i prezrenih Prnjat prika=-
zuje u momentima kada to tia,
svet stvarno jeste, kada nema PO
vratka, kada je Zivot potpuno
promasen, radost izgubljena, le-
pota nestala. Otuda Je u pProZi
Branka Prnjata dosta crnina, bez
nada i izgubljenosti, i trenutni
yivot nijegovih li¢nosti desava se
kao u nekom snu: zivotna Pro-
madenost vraéa ih u proslost i to
u jedan jedini trenutak njihove
potpune srece. Sagledanl u tom
trenutku, oni su prepuni sebe.
nada i snova, voljeni i vole, na-
laze¢i u ljubavi izuzetnu Cvrsti-
nu i potku Zzivota, a Zzivot, koji
nije hteo ni mogao da se povinu
je njihovim Zeljama, oduzeo im
ie sve to, unistio 1h, smrvio, 1z-
mrevario. Te prekinute Zivote i
slomliene ljude Prnjat je umeo
ponekad tanano da analizira, po
kusSavajuéi da odgonetne zagonat
ku izgubljenosti i promasenosti.
I on kao da je malazi u coveko-
voj mnezajazljivosti, vecitoj zelji
da vidi i spozna joS nesSto novo,
da bude i da se uvek nalazi na
svim stranama, osiguravajuci se-
bi, na taj nac¢in, lepotu i srecu.

Branko Prnjat je u svojim pri
povetkama sav u ratnom haosu;
on se retko kada udaljava od ra
ta. U ratu vidi i nalazi Coveka
na bespuc¢u: rat odnosi devojci
dragog i oca, Zeni supruga, pri-
jatelju prijatelja, odnosi oseca-
nja, ubija ih, gusi. U svojoj pri-
vidnoj hladno¢i ta osecanja u jed
nom momentu Siknu i odvedu ¢o
veka do kolevke lepote, srete 1
prvog nadenog smisla Zivota. To
vracanje i ti izleti ,,prvobitnom
sebi“ potenciraju Covekova du-
Sevna stanja, aﬂkrivaju sSvu raz-
jedenost njegove psihe. Ali, u pri

la“, ,,Trofan dan®, ,,Za dake, voij-

nike i ostalu sirotinju®“) ravno-
izjednacuju s najboljim
stranicama naSe savremene pro-
sam niithov moralni smisao
dovoljian je da ih uc¢ini knjizev-
nom pojavom prvoga reda. Kroz
tuznu, gorku i sumrac¢nu stvar-
nost te pripovetke pune bezizla-
ipak prodire
svetlost. Vreme nije jaCte od ¢o-

pravino

zZe,

za, smrti 1 ocCaja,

vetnosti: buducnost postoji: ona
je u rukama covekovim. Izopa-

¢eni kuit Kairosa, po kome Zi-
vot treb- iskoristiti sada i ovde,

po svaku cenu, odreduje jednu

negativhu temporalnost, &ije su

posledice kobne: opCinjen wvar-
kom da osim u sadaSnjosti vre-

me ne moze da postoji, spreman

da svoju ljudskost izivi u bezna-
¢ajnosti 1 kratkoj opojnosti tre-
nutnog uspeha i kratkotrajne sla
ve, ¢covek se demoraliSe i demo-
bilite. Sada 1 ovde, medutim, on
moze poceti da ostvaruje svoju
sudbinu i jedno novo vreme —
vreme vere, koje ¢e biti veli¢tan-
stven pokuSaj da se buduénost
oplodi i podredi njegovoj sreéi.

begao

jednom maniru koji ga 80

tovo u Ssvim pripovetkama na-
vodi na ponavljanje: svaku sSvoju
prozu zapotete oplsom, a_f)r{da od
mah prec¢i na toveka kojl ce, 1zZ-
gubljen, dozivati nekog drugog
seéanijem ili ce Se, Jq:dntqs‘lgavno,
drugi na¢éi u njegovoj blizini —
i tako Ge poceti nova d
sle svih drugih drama.
tivni postupak Branka Prnjata je
ukalupljen 1 trebalo b} da ga raz
bije. Izvesna shemati¢nost - oseca
se i u izboru lica: Prnjat pnkada
ne slika vise od jednog ili dva
lika, on nece ili mozda ne moze'
svoje pripovetke
ko odmeri svoje snage u susretu
s ljudima razlicitih zivotnih shva
tanja i ubedenja, razliCitih psi-
holotkih predispozicija, u svemu
razli¢itih. . Jer, ovako, zbirkom
,Plima i oseka” Prnjat je, ube-
den sam, zatvorio krug Ssvoga..
sveta, iskazao 8a 1 ispovedio. -
vrati 1i se ovome svetul u doc-
nijim svojim pripovetkama, DO=-
navljace se i vrtiti u zacaranom
krugu izgubljenih i promasenih .
yivotnih egzistencija |

Tode COLAK

Milo BOSKOVIC
Svijet po
meni

(,Bagdala®“, KruSevac, 1962)

1y

iRl

Ovo je prva knjiga Mila Bo~" R
. §kovica, sva u nekim slutnja-
ma i zanosima, u prodiranju
ka svetlosti, sva od reci koje
buce i zvone i ne stiSavaju Ssec,
Sva penusava, kitnjasta, u pra-
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