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Iz nedeljnog rimskog lista ,,Rina¥i-
ta“ (,Rinascita* — ,,Obnova®) od 13.
okfobra 1962.
ovaj d&lanak Zan-Pol Sartra, ob-
javijen pod mnaslovom HLADNI
RAT I JEDINSTVO KULTURE, ko- ',
== jim je ovaj poznati francuski filo-
sof i knjiZevnik pokuSao da -obja-
sni svoje shvatanje problema |
militarizacije kulture”, da ukaze na
najopasnije aspekte hladnog rata 1 -
na konkretne perspektive .plodne .,
koegzistencije na kulturnom.polju.

DEMILIT

Fan —
Pol

SARTR

no Sto najpre pada u o& je mi-
litarizacija nauke.

Odgovorice mi se da je rat, sa
svojim zahtevima, uvek bio faktor
progresa nauke. To je delimiCno Iisti«
na: mozda je razbijanje atoma ubrza-
no vojnim potrebama; ali to ubrzava-
nje je dovelo do ozbiljnijih zastranji-
vanja. Taéna je da mnaucno istraziva-
nje nije nikada bilo potpuno slobod-

no; to je zbog toga Sto drustva nisu

nikada znala za mir druk@éiji od ovog
naorusanog. Ali hladni rat koji izra-
zava jedinstvo sveta 1, Iistovremeno,
zaodtrava njegove suprotnosti nuzno
remeti totalitet nauke: zanemaruju se
sektori koji direktno ne sluZe ,nacio-
nalnoj odbrani’, dok se na drugim sek-
torima uniStavaju neke strukture 1
razvitakk usmerava samo u jednom
pravceu, ne vodeéi racuna o ostalim
moguénim smerovima kretanja. 1z~
vesnim brojem sektora gospodari voj-
na tajna; u periodu kapitalistickog
takmitenja mnogobrojne tehnicke po-
stupke skrivala su preduzeéa koja su
ih koristila; drugi su-namerno odbaci-
vani bez obzira kakva je njihova vred-
noat i to sve zbog toga Sto je cili bio
profit, a ne blagostanje. Ostaje ipak Ci-
njenica da je na jednom vﬁem nivou
istrazivanja nauka zahtevala 1 ostva-
rivala veze, informacije’'l sporazumevia-

nie istraZivaca, nezavisno od interesa
nacija.

Hladni rat zahteva da, na nekim se-
ktorima, veze budu prekinute; ali samo
po sebi se razume da ovaj vestacki
prekid izaziva ozbiljne posledice na
svim drugim poljima. Drugim recima,
postavljajuéi razvijenoj nauci vojne
ciljeve, od nje se, na planu teorijskih
istrafivanja, pravi faktor radzvajanja.
Mit i, ponekada, stvarnost ,naucne
$pijunaze” pokazuju dubinu zla. Vojna
ipijunaza je uvek postojala, ali dzuami

LIST

godine, prenosimo

,,dﬁ-

na polju naoruzanja, mada nuzno. po-
ticu od nautnih saznanja i instrume-
nata, nisu uvek mesSani sa neposred-

nim posledicama najviSeg teorijskog
znanja. Danas sama nauka predsta-
vlija tajnu — bar u nekim susStinskim

taékama — i iznenada, kao Sto smo vi-
deli u sluéaju - Openhajmera i tolikih
drugih, ona postaje sumnjiva cak
i u o¢ima onih koji je koriste. Tajna,
$pijunaza i izdaja: to su obelezje mili-
tarizovane nauke; narodi ne mogu ni
na koji nacin da jedan kulturni doga-

‘daj definiSu kao takav, u onoj merl

u kojoj se posveéuju jednom takvom
dogadaju, oni podvlate negaciju kul-
ture u okviru nje same.

Teorija i praksa su neodvojive 1
prva, cak i kada se deklarise kao ne-
zavisna, direktno je ili indirektno pod-
redena drugoj. Problem nije u tome.

. Ali ako je praksa, koja teoriju podre-

duje svojim ciljevima, vojne prirode

~onda se degradacija proSiruje na sve

Od potetka hladnog
proizvod

oblasti kulture.
rata i'politike blokova svali
duha je iskoriséen kao oruzje. Drugim
re¢ima, literatura i umetnosti su spo-
Jene sa propagandom. T'0, medutim, joS
ne bi. bilo ozbiljno, budu¢i da je pro-
paganda neophodan instrumenat poli-
tike i da na kraju postaje integralni
alemenat kulture. Ali re¢ je o vojnoj
propagandi koja razbija stvarno jedi{t?-
stvo kulture, a plodne suprotnosti km::{]e
nam nudi takvo jedinstvo zamenjuje
radikalnim razdvajanjem, stvarajuci
izmedu TIstoka i Zapada no ma n's
1and (nit¢ija zemlja — prim. prev.)
slicnu onoj koja razdvaja neprijatel]-
ske linije. Od umetnickog dela ili od
knjige pravi se bomba. Zapad je'tan
koji, ovde, vodi ofanzivu i preduzima

agresiju.

- Metod falsifikovanja

Koji je tu najodigledniji nacin?

Uzima se knjiga, falsifikuje se njen
smisao i tezi se tome da ¢Citalac u 1joj
pronade dokaz O nedosbojnosti n.epri-
jateljskog rezima. To moze da se 1zZvr-
% na dva natina: otimajuéi jedno de-
lo protivniku 1 vracaju¢l mu ga fal-
sifikovano ili uzimajudi delo sa sop-
stvenog tla i izopatavajuci ga na bezo-
dan na¢in. Prvi postupak nije nimalo
nov: od 1917 novine na Zapadu urptf-
éuju sovjetskom rezimu one iste kri-
tike koje su sovjetske novine otvo-
objavile U nameri da isprave
orefke. Cak i kad se tako
ra nije od toga trpela.

ovjetske pisce Zele
Ima

r'eno
sopstvene
postupalo kultu
Ali danas i same S . ‘
da pretvore u nepri-j-aftelje,r??mn.a.
mladih pesnika u SSSR-u kD]l‘S‘U poku-
¢ali da krenu novim putem-l}ma; u
to ne treba ni rec¢i, OVl
alni deo rezima
upravo U

slikarstvu,
mladi ljudi cCine integ]: .
koiji ih ie stvorio 1 KO}l H
Glizriru gocijalisticke izgradnje Zele c?a
oprobaju svoje iskustvo; .b-m*be ]:c«:m:—:-1
oni mogu da povedu ostaju na teren-
kulture. Ipak jedan novinar Lajfa usu

dio se da ih nazove opozician?i:;?kzz
neprijaieljima  vlade 1 kon}um: 5
partije. Zbog toga -— kako bism

? — umetnici ne:n?a;
it poverenja u strance ,,dﬂ:'i:rre '?01]::3
kﬂji 7ele da ib shvate, ali Kkoj! d;
kasnije, po svom povratku poitlrt: -
ih proglase kontrarevolucinnar1ul'1mfé.aiu
Isti postupak imall smﬂii* u s u.ie:m
Pasternaka Nije nNa meni da ka

Sta je preclsbavlga-o i Sta

vii i sumnjati u to

predstavlja ovaj veliki pe.-*sni:k za
mladu generaciju; Sovjeti znaju da je
on proveo svoj zivot ne interesujuéi se
mnogo za Qoliti*ku i da su problemi,
istinske drame i velika ostvaren ja
SSSR-a Cesto ostajali po strani njega.
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- To znadi, kao $to je nedavno pisao neki

sovjetski student nekom pariskom ne-
deljnom listu, da mladi — koji znaju
napamet njegove pesme - nemaju
interesovanja za njegov roman Doktdr
Zivago, pisan ¢udesno, ali roman stran
njthovim preokupacijama. Ipak, Dok-
tor Zivago je ukraden Rusiji i d’bja-

vijen u Italiji, a da joS nije Stampan
u SSSR-u, dok su od Pasternaka hbeli

da naprave mutenika antikomunizma
na prvom
usamljenik

Sto on apsolutno nije bio:
mestu, zato Sto je ovaj
pricao svoj Zivot ispunjen mistiénom
samoéom koja bi mogla da bude ista
pod bilo kojim reZimom; drugo, =zato
sto je on uZivao priznanje svih. Ma-
zapocCela  americka

nevar Kkoji je

stampa imao je poznate posledice, a

dodeljuju¢i Nobelovu nagradu sovjet-

skom gradaninu Svedski Ziri je wvero-
vao da nagraduje jednog antikomuni-
pretvarajuéi  njegovu. knjigua u
kulturnu bombu koja je trebaflé-' da
eksplodira 1 Moskvi.

stu,

ostaviti pitanje o pravu na kri-
tiku 1 o slobodi kritike znaci
suocCiti se sa jednim problemom
vazan i za prakticna

p

koji je jednako
kriticka suotavanja u svetu literature
i za kusanje esteticke Cvrstine i etitke

stabilnosti tih suoCavanja.. Pravo na
kritiku nije svakom dani dar kojim se
moze raspolagati po licnom nahode-
nju, za ciljeve koji leZe van gramica
literature i van pravih dometa kritike.
Pravo na kritiku je nesto sbo se tice
i $to se u neprestanom sticanju brami,
uévrséuje i profiruje. Sloboda kritike
nije apstraktni pojam ,kritiéne demo-
kratitnosti“, nego probni kamen ste-
cenog prava. Naime, pojam slobode wu
kritici sadrzi u sebi i pojam ogranica-
vanja te slobode, slobodnog i dobrovolj-
nog kretanja unutar granica &Gijeg po-
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- Moderni éovek — Kafkin heroj

U mnasim bibliotekama ma Zapadu
mogle bi da se pronadu druge granate.
Na Kongresu u Moskvi mnaveo sam
Kafku. Nema sumnje da su od njego-
vog junaka hteli da naprave modernog
coveka, Zrtvu birokratije, kao da
birokratija nije proizvod svih visoko
industrijalizovanih drustava, bilo da
su ona kapitalisticka ili socijalistic¢ka.
Ono Sto svima pada u ofi jeste ¢&i-
njenica da je birokratija poslednja
Kafkina preokupacija. Njegovi odnosi
sa bratom, jevrejska zajednica u Pragu

Koji ie tu najocigledniji nacin?

(na poéetku veka ili preciznije u toku
prve ¢etvrtine), njegov liéni problem —
drusStveni i mistiéni u isto vreme —
eto, to je izraZzeno u njegovim velikim
romanima i njegovim pricama, Ali
Kafka je samo jedan od hiljadu sluca-
jeva, buduéi da se svakih pet godina
nade po neki izbeglica sa Istoka koji,
u nekom bestseleru, naslika grozotu
rezima i za koga se posle utvrdi da
je saradivao sa nacistima. Jedan od
njih, u nedostatku Nobelove nagrade,
dobio je nagradu Gonkur. U ovom
sluaju nije bila re¢ toliko o operaciji
protiv SSSR-a, koliko o zastrasivanju
njegovih zapadnih prijatelja, a rezultat
je poznat: zapoceta bitka Je 1zgu-
bljena.

Ima joS neSto ozbiljnije: postoje na
Zapadu ljudi koji organizuju komitete
i kongrese za odbranu kulture.
Cine sve moguce da nas ubede da
je ona u opasnosti i ova prividno de-
fanzivna operacija predstavlja u stvari
unapred smisljenu agresiju. ReC —
bomba je u ovom slutaju ,sloboda”;
se da na Istoku nedostaje
slobode, a da se ona, naprotiv, nalazi

-na Zapadu.i da Zapad predstavlja ‘teren

na kome cvetaju- velika -dela nase kul-
ture, Sada je dovoljno da se Dbrani
kultura.da bi se ona uniftila. Kultura
se, polevii od njenih pocetaka, kroz

istoriju, li¢nosti i grupe i kroz anonim-
ni 1 -bogati doprinos masa neprekidno
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NA KRITIKU
i sloboda kritike

stojanja kriticar postaje svestan tokom
sticanja prava na Kkritiku. Taj proces
predstavlja i skolu znanja i sticanja is-
kustva: tok kritickog osamostaljiva-
nja i osvescéenja, proces tokom koga se
sticu predstave 1 formiraju pogledi o
granicama i moé¢ima kritike, o njenim
ograniéenjima i Sirinama, njenim me-
todima i osobenostima, njenim proma-
Sajima i zabludama, njenim vrednosti-
ma, i postignucima.

U svakodnevnom suocavanju sa Kkri-
tikom i kritidarima nikad se ne sme
izgubiti iz vida da pored kritiCke oba-
vedStenosti postoji 1 kriticko obrazova-
nje i da samo obrazovan, a nikako
samo obavesten krificar, ima pravo na
kritiku, pravo na odbranu kritike, pra-
vo da sam odreduje granice sloboda
koje mu kritika, svojom prirodom, daje,
da je sam brani od onih koji te gra-
nice Zele da preterano mnogo suze ili
da ih potpuno ukinu. Umanjiti granice
znaci obuzdavati slobodan stvaralacki
zamah kriticara, a potpuno 1h poru-
3iti znaci dovesti u opasnost Zivot, pri-
rodu i suStinu kritike, prepustajucéi je
zakonima koji su neuskladivi sa svetom
umetnosti i neprimenljivi na njega.

U jednoj svojoi; c¢uvenoj alegoriji
Semjuel Dzonson je Kritiku nazvao
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najstarijom ¢erkom Rada i Istinitosti,

poverenu, nakon rodenja, brizi Pravde
i odgojenu u palati Mudrosti, Naimeno-
vana, docnije, za odgojiteljicu Maste,
ona je stekla pravo da peva u horu
Muza. Kad su Muze posle u donji svet
Kritika ih je pratila. Pravda joj je u
desnu ruku stavila skiptar kojim je
mogla da daruje besmrtnost ili zabo-

. univerzalnog.

stvara, razara i ponovo obnavlja. Ona
je, dakle, odraz drusStva u njegovoj
celovitosti pa kakve god namere imali
njeni tvorei. Istina je da se u granica-
ma u kojima su druStva razlic¢ita 1
kulture razli¢ite; ali isto tako je istina
da u granicama u kojima je razvije-
nost komunikacija dopustala odnose
izmedu razli¢itih drustava, postoji- za
svaku epohu neka vrsta kulfurnog je-
dinstva. To jedinstvo ne iskljucuje
protivreé¢nosti, ve¢ naprotiv, kako
bismo bez jedinstva zamislili jednu
stvarnu opoziciju? A bas te protivrec-
nosti predstavljaju pokretatki motor
istorije kulture,

Svako delo, ma gde ono bilo stvore-
no, poseduje iznad svega svoje posebne
odlike. Ono je, neophodno, izraz dru-
Stva u kome je stvoreno, Ali ove po-
seébne odlike predstavljaju korak na-
pred 1 praveu univerzalnosti 1 to u
onolikoj meri u koliko ih druge zaje-
dnice primaju i asimiliraju. Sekspir na
veoma jasan nacin izrazava jedan mo-
menat politiCke, socijalne i lingvistic~
ke istorije Engleske. Prenesen u
Francusku on se vise ili manje obraca
Fancuzima, a ne svojim sunarodnicima
elizabetanske epohe. Ono Sto je izgu-
bljeno jeste socijalni kontekst kojim je
jedan savremenik prikazivao gledao-
cima njihov sopstveni zivot. Ono Sto
je dobijeno, pronadeno, u procesu pre-
vazilazenja jeste skup znacaja kojl
prevazilaze, koji postaju primer za
jednog framcuskog romanti¢ara i kofi
¢e da budu ponovo razmotireni 1
transformisanmi u Preface de
Cromwell. Tako Sekspir dobija
univerzalnu dimenziju u isbtoriji za-
hvaljujuéi svojim posebnim odlikama,.
Sada kulturni protekcionizam razbija
dijalekticku vezu izmedu posebnog 1
On se bazira na nacio-
nalnoj posebnoesti a, u isto vreme,. pre-
tenduje da ta konkretna posebnost
sama po sebi predstavlja univerzalnost.

Nastavak na 8. strani

Vet iy

PRAVO

rav. U levo] ruci nosila je neugasivu
buktinju — dar Rada koju je zapalila
Istinitost. Osobeno svojstvo te bukti-
nje bilo je da sve pokaZe u njegovom
pravom obliku. Suofena sa ogromnim
brojem dela u kojima su vrline 1 mane
bile u podjednakoj meri izmeSane, Kri-
tika je, plase¢i se da se skipirom ne-
prilitcno ne posluzi, pozvala Vreme da-
donosi konatne odluke, posSto su pre-
sude vremena, sa nekoliko izuzetaka,
obi¢tno zadovoljavale pravdu. Pre po=-
vratka na nebo slomila je svoj sKip-
tar. Jedan njegov kraj ugrabilo je La-
skanje, a drugi Zla volja.

Primenjena na ovo razmafranje o
pravu ha kritiku i o slobodi kritike
pre svega kao jedna proSirena metafo-
ra, ova DZonsonova alegorija, premda
usmerena, kao Zestok napad, protiv
krititara njegovog vremena, omogucuje
da se slikovito kazZze ono za Sta bi
bilo potrebno daleko viSe reci. Mada
je skiptar pravde danasnjem kriti¢aru
vrlo malo potreban on. u rukama la-
skanja 1 zle volje, moZe da postane
opasno oruzje koje zna da se okrene
protiv same kritike, naruSavajuc¢i gra-
nice njene slobode, vodeci je van njih
i pretvarajuéi je u anti-kritiku, Kriti-
¢ar koji je stekao pravo na svoj po-
ziv bore¢i se pod zastavom 1 za zasta-
vu literature, nikad nece doc¢i u opas-
nost da izneveri slobodu koja mu je
samom prirodom njegovog poziva da-
ta, ukoliko svojim sudovima ostane u
granicama unutar kojih je stekao pravo
na kritiku., °

Nastavak na 10. strani




| 'f.-il-:',:""i-" "'__";,
| I I._ .. I | / / f;? 2 | (4 ‘)’il |
* By | DA\ NI
v -. ; /;747/; et » 144 )
SOCIJALISTICKE KULTURE, "™
/
S R ¥ N R

TOMISLAV LADAN

IZ TOPLOGA KRILA
PLURALA

ko ?i. knjiZevni spist (i stari indijski i ki-
n_esLu 1 egipatski i greki i rimski, i srednjo-
vjekovni i novovjekovni) predstavljaju je-
dnu zajedniCku svojinu, onda je knjiZevnost za-
pravo jedna, i to ne samo kao ista teZnja u razli-
citim v:remenima nego i kao ista duhovna realnost
u raznim oblicima: od ¢ovjeka Covijeku u smislu
5to veceg ocCovjeCenja. KnjiZevnost je onda hu-
manizam, a humanizam pripada svima. Naravno
da- mi pri izuéavanju ili promatranju, s jedne
strgne;, zbog posebnog jezickog izraza u kojem
pojedina djela nastaju, a — s druge strane —
pritisnuti nasom ogranicenosStu (jer ne moZe
svatko znati sve) razdvajamo ne samo pojedina
razdo]:ﬂ]a i pojedine jezitke oblasti (pa odvajamo
!'.ayzo indijsku od kineske knjiZevnosti) nego Cak
I Je_dno-_g pisca od njegova suvremenika u istom
Jeziku 1 u istom mjestu, imajuci na umu da je
| tada knjizevnost jedna. Mada ima mnostvo raz-
11¢itih knjizevnika iz razli¢itih naroda, mada su
prerazliéit‘i jezici na kojima oni pisu, kao i oblici
1 teme njihovih djela, i mada se knjizevnost u
svakom_ pojedinom slucaju bavi otkrivanjem naj-
tananijih razlika i posebnosti (jednoga karaktera,

sredine ili naroda) — njen cilj nije da razdvoji,

vec da poveZe. Svjesno ili nesvjesno, ona uvijek
pokazuje koliko je ono bolje (kao i gore) ljudsko
zajednitko svima, bez obzira na jezik, rasu i kli-
mu. Kao i kultura uopce, €iji je ona dio ili wvid,
knjizevnost je isto toliko zajedniCtka osobina ko-
liko i zajednitka imovina. Dakle, po samoj svo-
10] I:)I‘H‘Gdi ona je integraciona i internacionalna,
jer je u svakom pojedinom sluCaju prisutna te-
7znja da se uraste u op¢éu zajednicu kulture i
veé se samim tim ostvaruje ucestvovanje u njoj,
iako i tu — dakako — (kao i u svemu drugom
Sto je ljudsko) moZe biti krivih teznji i naopa-
kih ucestvovanja.

Kad veé¢ prevodimo kakvog eskimskog ili
juznoamerictkog pjesnika, smatrajuci da oni s na-
ma imaju zajedni¢kog i da nam imaju Sta reci,
kakve bismo onda bitne razlike mogli praviti u
slu¢aju nasih novijih pisaca kao Sto su Nusi¢,
Matog ili Stankovi¢, Andri¢, KrleZza, Crnjanski
ili Ujevié, ili u slucaju bilo kojeg drugog vrijed-
nog pisca iz bilo kojega kraja ili na bilo kKojem
jeziku naSe zemlje?! Kad ve¢ prihvacamo da
nam mogu pripadati dobri pisci sa dalekoga
arktika ili ekvatora, kako da ne prihvatimo Kao
svoju najprisniju svojinu odli¢tnike srpske ili
hrvatske knjizevnosti?! Ako je pametnu covjeku
u has blizi pametan Indus iz starog vijeka nego
kakva suvremena budala iz prvog komsiluka,
kako da mu onda ne bude blizu valjan knjiZev-
nik iz najneposrednije blizine i njegova vlasti-
“tbg vrémena?! I knjiZzevnost je zajednica u kojoj
7§¢ ljudi vrednuju vertikalno, a ne horizontalno:
ne po tome iz kojeg smo kraja, kojim narjec-
jem govorimo i u kojoj su nas crkvi krstili, vec
po tome koliko se i u lijepim vjesiinama poka-
zujemo kao uljudena bica, po tome koliko kao
specifiéni pojedinci iz Kupresa, Pariza, Njujorka
ili Moskve pokazujemo ¢ovjeka Kkao zajedniCcku
stvarnost i cilj.

Stoga je pojam separacije 1 izolacije upravo
suprotan pojmu knjiZevnosti 1 kulture. Iako raz-
nolika po svojem izrazu, knjizevnost — dakle —
uspostavija zajednicki jezik za sve ljude, pa ma
agdje se oni nalazili 1 ma kojim etni¢kim skupi-
hama pripadali, Po tome nacelu i knjizevnost
malih naroda i malih jezi¢kih grupa ide u isti
red kao i knjizevnost velikih zajednica i naroda.
fu su, zapravo, oznake ,mali® i ,2veliki“ samo
lcvantitativne naravi, dok u smislu kvaliteta ne-
ma razlike. U oba slucaja knjizevnost je knji-
sevnost. I mali narodi mogu dati 1zvrsne umjet-
nike, kao sto i veliki mogu dati slabe pisce.

Medutim, mozda je sve to vise u znaku onoga
kako bi trebalo da bude nego kako u svakqm
pojedinom slucaju jest. Naime (posluzimo se je-
dnom omiljenom konstrukcijom), ako je sve to
vige jedna knjizevna teorija, onda pogotovu ne
mozemo zaobici ono §to je knjizevna praksa, pa
makar i trenutna. Dok mi zelimo da bude kako
wreba, sudaramo se svakodnevno s onim §to jest.
Iiao i drugde, i ovdje je kritici najteze. Uzne-
senim je liricarima mnogo lak$e, kao 1 ¢istim
prozaicima: prvi obitno nestasno muziciraju ri=
je¢ima, a drugl ih slikovito variraju, dgk 1~:.r1t_1-
carima — po prirodi stvari — ostaje najgori dio
posla: da se usude reci ono jednostavno a tako
muéno — crnome da je crno, bljelpme da je
bijelo, a Sarenome da je Sareno. Ali je prosto
nevijerojatno do kakvih sve tu zapetljaja odmah
dode. Na stranu, bar za pocetak, isuvise dobro
poznata ¢injenica da je povrijedena k.r}jizevm‘él{g
ta&tina opasnija i od najcrnje strasti, da ljudi
nisu nigdje savrSeni a oko knjii’:evnosti:‘jps naj-
manje, i da najcesce imaju visoko misijenje O
sebi i nisko o drugima, Samo ne treba smetnuti
¢ uma da i tu, kad u nastupu bijesa 1 mrznje
(koje je tako lako izazvati gdje su bo:gate za-
lihe) ponestane umjesnih ili bilo kakvih Efnlﬁlll,
ima — u zamjenu — izobilje ludih i ruznih ri-
jeci: ako Ctovjek ne zna da misli, zna da pSt_lje:

No, gdje bismo stigli kada bismo ngPrazah
sve odlike kakvog naSeg razjarenos knjizevnog
samojeda, kukavnoga katedarskog pripuza koji
zbog toga Sto mora svojim profesorima fla_ raz-
nosi fildzane kave, sipa citave lavore Zucl 1_kala
na sve one koji misle svojom glavom i‘nose je na
svojoj kiémi. To mozda nije bitno, lakt:_r moze
biti zanimljivo, dok ce biti 1 bitna i zanimljiva
ona gotovo neizbjeziva pojava da ¢im netko dirne

Seg knjizevnog poluglavca (bez obzira na tt_) kl.'_J—
liko on ima objavljenih knjiga 1 kolikp ih je
uspio utusiti i stranim izdavactima) — ta] se qd-:
mah poistovell sa cijelom zajednicom, u k0jo]
se slutaino obreo kao i svi ostali, te poput raz-
mazenog derista (koje kad nesto uprlja, poletl
odmah u materino krilo i dere se na sav glas
i na sav svijet) potrazi utocista u toplom kriliu
misti¢nog plurala, otekuju¢i da ga majcinska pri-
ofrasnost carsije brani bez obzira na to Sto nije
u pravu. I odmah potnu da djeluju sve vidljive
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i .':_levid.lj ive veze Kkrvi, prijateljstva i poznanstva,
pripadnosti po mjestu, govoru 1 zanimanju, pa
krlt:i.f:ar nije dirnuo u toga pisca, nego maltene
u cijelli narod! Uvrijedena velicina proglasava
tako svoje vlastito nezadovoljstvo sveopéim. Ako
stq imali tu srecu da nabasate na jednog iz Sa-
rajeva }cqji je nesSto slabo napisao i vi to pi-
smeno 1 javno priopcite, onda ce vas ne pisme-
no, ali ipak dovoljno javno optuziti da napadate
cijelo Sarajevo: da ste zakleti protusarajlija.
Ako je povrijedeni perjanik iz Zagreba, udarili

- ste — Covjete — na citav Zagreb, pa ste prema

tome ocCito antizagrebacki raspolozeni. Desi li se
da je takva dika iz Beograda — onda ste anti-
beogradanin i tako daije, prema tome koliko veé
ima razglasenih pisaca i-znacajnih mjesta. Tako
cete_ se provesti kod onog javnog mnjenja koje
se 3iri od kavanskog stola do stola 1 od intimnog
uha do uha (bilo u prolazu ili u krevetu), dakle:
formalno tajno, dok ¢e vam formailno javno
petk:o iz l;ruga blizih ili daljnih pajdasa uvri-
jedenog pisca — ¢im se pruzi prilika - odstam-
pati liéni opis uza sve uobitajene osobne ukrase,
izuzev mozda naviku da jedete maiu djecu ili ve-
neri¢ne bolesti duha i tijela. A sve je to zbog
stare pojave da se nitko ne buni kada ga i ne-
razlozno hvale, dok toliki gotovo povilene cim
im se taman i nesto malo primjeti (pa ma ko-
liko to bilo umjereno i umjesno), a da se 1 ne
govori o dreci koju nadignu ako se pokaZe pr-
stom na kakav njihov promasaj. Neki pisci pisu
na najmodernijim pisa¢im strojevima, briju se
najnovijim elektiri¢nim aparatima 1 citiraju na
sve strane profinjene estete i precizne metafizi-
¢are, ali kad je u pitanju njihova glasovitost
ili proda, oni sve odbacuju i lacaju se kamenih

sjekira svoga roda, pozivaju¢i na odbranu pie-

menskih i regionalnih fetiSa, totema i tabua, la-
juéi kao Sto samo pas mozZe da laje, 1 ova) put
— dabogme — u ime sela, a radi sebe.

Jasno je da pisci nisu sveci ni kada su dobri,
a pogotovu kad nisu ili kad sluze kao svecenici
ove ili one crkve. Optereteni neSto naplavinama
proslosti, nesto teretom svoje sredine, a nesto
preosjetljivo§éu svoje naravi, oni S$to su manje
vrijedni, to se iza krupnijih rijeci i ideja skri-
vaju. Dirne¢ li u slabu knjigu s naprednim
naslovom, podmetnut ¢e ti da si dirnuo u sam
napredak. Tako ¢e neké pisce i neke knjige pro-
glasiti svetinjama, ali ne zato sto su im stvarno
sveti, nego zbog toga &to se iza njih moze zgodno
sakriti i uz njihovu pomo¢ daleko dogurati. Je-
dni, koji su zépali W tradiciju kao mis u brasno,
nastupaju kao ii‘eé‘is‘t:ettha p;;os"'{;_lo_;%,ti' (a u stvari
su parazitiou, lavor
oni ‘koji -zderu po
uz velicanje naseg jer je nase i opadanje tudeg
jer nije nase — dok drugi, koji sebi laskaju da
su stvorili tradiciju buduénosti, ve¢ sada progla-
javaju sami sebe svetinjama, te stavove ostalih
prema sebi dijele naprosto na molitve i sveto-
orda: tko im kadi, dobit ¢ée svoj dio u Kkra-
lievstvu, a tko ih takne, skrnavi svetost najsve-
tijih, i jao se njemu.

Lako je pjevusiti samo o piscima iz kruga
najuZe literarne svojte uz poneko neutralno ime
iz daleke proflosti ili prekograni¢ne suvreme-
nosti, ali nije lako zazmiriti na svu laznu pompu
oko izmigljenih ekumenskih veli¢ina i zaCepitl
ugi usred preglasnih hvalospjeva nase knjizevne
pseudosanktifikacije, kad zive pisce nosaju u
novinskim i ¢asopisnim procesijama kao same

moéi svetacke,

DRASKO REDEP

O JUGOSLOVENSKO)]
SVOJINI

e varam se nimalo kada kaZem da ona]
]_‘J niz realnih moguénosti, o kome je na
ovom mestu govorio Mladen Oljaca, sto-
ji sada u na$im ambicijama kao velika, nicim
zamenljiva i ni na koji nacin usamljena sansa
akeije koju zovemo tntegracija. Ali i kao tra-
ganja za konkretnim reSenjima i ostvarenjem
davnagnjih planova o uzajamnosti. Sanse i inace
valja uklapati u planove vlastitih, mladalacki
ornih pregnuc¢a za afirmacijom stvaralaca koji
generaciju, koji deceniju, koji stolece znace, ali
ova uzajamnost, ali ovo opSte hienje ka Siro-
kom frontu jedinstvene jugoslovenske kulture
i literature naglas kazuje da se ni jedna jedina
Yansa vige ne sme i ne moZe propustati i izvi-
toperavati.
Ne poznajemo se dovoljno, ne poznajemo Se
gotovo nikako, upleteni u mrezu svakodnevnih
obaveza i poslova, utaureni u redakcijske i ka-
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kve sve ne konstelacije, sujetni i preosetljivi.
Povinujemo se odredbama i okvirima ko zna
kakvih i ko zna ¢ijih iskljucivosti i licnih ne-
trpeljivosti, a pred nama, kao prva obaveza
tr_'enutka, stoji ideja uzajamnosti. Uzbudljivija 1
é{re, plemenitije zamiSljena nego ikada, mozZe
piti. Trebalo bi da putujemo po Sirokom. te-
renu, ruseé¢i sve demarkacije proSlosti, Trebalo
bi da se upoznamo u bliskom dodiru, u zado-
voljnom radu, u ¢asnoj kritici. Trebalo bi da

se prepoznamo u etru, u Zurnalu, u c¢asopisu.

I trebalo bi, viSse od svega, da se cCitamo, da
se tumatimo pred svetom i pred sobom, kao
$to se ¢Citamo i tumac¢imo u krugu najblizih.

, ‘Taj nevidljivi, taj neuhvatljivi, taj svemo-
¢éni ali tajanstveno nepoznati konkretni ¢italac
I;_aée savremene jugoslovenske knjiZevnosti va-
ljalo bi da se krije, valjalo bi da se istiCe u
§v§~kom od nas. Nepoznata, skrivena i negde u
¢oSku, na samom kraju poznavanja zateCena
bogastva knjiZevnosti ovoga trenutka valjalo bi
da‘ se pomole, da se objave na svetlostima dana,
neizretena i neuokvirena. Da se objave joS je-
dnom, i jo§ jednom, u dugorotnom procesu,
naravno, u dugom nizu od Maticevih ogleda 1
Cosiéevih romana do stihova Matevskog i Zaj-
ca, Novakovih novela, Segedinovih putopisa,
Krlezinih drama...

Bilo bi tako dobro kada bi Siroko polje in-
tegracije shvatili, i to svako u svome vlastitom
krugu, kao poverenje koje mu je dato da bi,
koliko sutra, jugoslovensku swvojinu prihvatio
kao jedan trenutak oplemenjene buduc¢nosti Sto
nam je, svima, u pohode dosla.

TOME MOMIROVSKI

KNJIZEVNI CIN U SVETLO-
STI PRAVA | DUZNOSTI
SLOBODNE LICNOSTI

evolucija, taj veliki prometejski €in, nije

R samo predmet ,muke stvaralaCke borbhe®,
neiscrpan, ¢ije generalne dimenzije oCe-

kuju otkrivanje — ona je iznad svega poceinl
i veliki kriter:jum istine. Posle istorije inerine
i liSene siuha za stvarne drusStvene =zahteve,
uzbudili smo se, otkrili, trazili sebe i sudbinski
povezali, uneli u nas najkolektivnije saznanje
i svest o oslobadanju i humanizmu. Za 17 go-
dina, intenzivnih, prelomnih, od dec¢jih dana do
procesa emancipacije, od prvog usvajanja azbu-
ke maternjih jezika do univerzitetskog Zzarista,
od jednolinejnosti i egzaltacije do tihog i uzbu-
dljiivog otkrivanja licnosti, otkrivanja svoje
sredine i univerzalnog, stihije i razuma, pogle-
dajmo se u ogledalo, izbrojimo do 24, zabo-
ravimo na izvesnu dosadu, ostavimo po strani

1iéni egoizam. pa pogiedajmo tri: kategorije:
.. .prvo, koliko smo okrenuti stvarnim moral-
‘nim  problemima naSeg jugoslovenskog viemena

i prostora; |
drugo, ne stidimo se da gledamo otvorenim

otima na nesporazume i suprotnosti; 1

treée, da odredimo ishvatimo etape istorijski
determiniranih procesa.

Knjizevnost (moralne dileme je resavala u
svim drustvenim politickim formacijama ili bila
njen specifican izraz i odraz) u drustvu, gde je
stepen Kkriterijuma istine visoki domet humani-
zma, pred alternativom je da pronade stvara-
ladke oblike identifikacije li¢nosti i drustva.
Emigranstvom u sopstveno] zemlji donecemo
samo polovi¢nost. Individualnost, stil, poseb-
nost, ne ukidaju se veC se, na protiv, *ezuju,
otkrivaju i poniru u nepresusno tkivo stvarnih
moralnih problema, upucuju na pravi ¢in i do-
stojanstvo umetnicke reci. Odbacimo pozu, ko-
ketiranje, hermetizam, automatizam, infantilno
uljuljkivanje u udobnoj fotelji samodopadljivo-
sti i iskljucivosti, pa pogledajmo koliko je Si-
roka i duboka reka neiscrpnih tokova. Objek-
tivno — ono van nas traZi nase subjektivno
saznanje o duZnostima koje su deo nemira, bor-
be i traganja. Stedro i kategoritno li¢nost tvor-
ca obraéa se drustvu trazeéi prava. Od velike
ideje u programu SKJ, s kojom je umetaost
oslobodena dnevno-politickih 1 utilitaristi¢kih
normativa, i sveobuhvatnosti tretmana stvara-
ladke litnosti sa Prednacrtom Ustava, svestra-
no je predata i odgovornost drustva u kulfur-
noj politici i umetnosti neposrednim stvaraoci-
ma. Pravo i duZnost prozeti su jedinstvom i ne
iskljutuju se. Moralne dileme u nama i oko
nas nisu vise i ne mogu biti regionalno ogra-
nicene. Sudbina i perspektiva, odredene raz-
vojnim vrednostima morala i humanizma, traze
onaj Siroki prostor kome su nacionalne boje,
gseografska reljefnost i zatvorenost pretesne, a
ogde nacionalni senzibilitet nije nigde u suprot-
nosti, Programom. se OVO ne moZe resiti, to
ostaje kao sagledana mogucnost koju éemo 1is-
koristiti brze ili sporije, ali koja je u nama kao
trenutak potrebe za univerzalnu realizaciju.

Nesporazumi i suprotnosti postoje. Ne sme-

" nas, i drustvenih faktora,

mo ih antagonistitki zaoStravati, ali moramo
da ih - znamo i da ih likvidiramo, pa videti &ta
je ono &to ostaje kao suproinosi. Koliko se
poznajemo? (Jedan kolega kategoricki je tvrdio
da izmedu deset naslova, moguctih za prevode-
nje na evropskim jezicima, tre¢ina jednog po-
dru¢ja ,nema* literarnu vrednost jer je to
ispod jugoslovenskog nivoa, a izmedu redova
dokazao je da je apsolutno neinformisan.) Sta
je jugoslovenski nivo? Ako je kvalitet, da li
smo uéinili sve i omoguéili da lako raspoznaje-
mo Sta je kvalitet, a sta nije. Kada sastavlja-
mo antologiju jugosiovenske knjiZevnosti, ne-
mamo poverenja jedni u druge da ¢éemo biti
dostojanstveni i nepristrasni, pa jJe solomonsko
redenje re¢ipro¢na zastupljenost literature jezi-
éno obelezene. U trista stranica Istorije knji=
fevnosti naroda Jugoslavije O znac¢ajnom delu
jugoslovenske knjizevnosti devetnaestog 1 dva=
desetog veka objavljeno je 173 reda, izmedu
toga samo 15 redova o savremenom stvaralastvu
koje zna za 650 knjiga i ol pisca. Kako cemo
upoznati nasu mladu generaciju ako knjizev-
niei i istoricéari knjiZevnosti ne poznaju Jugo-
slovensku knjizevnost u celini? Priznajemo te=-
Sskote sa jezikom. Lako ucimo evropske jezike,
odlazimo na specija.izacije van granice, a mno-
go brze bismo naucill rodne jezike Kkoji su
nam neophodni za sporazumevanje, Koji ¢ak 1
kada ih dobro znamo ne mogu bitl smetnja.
Mozda ne uzivamo dovoljno kredita kod zajed=
nice i u kostelaciji materijalnih moguénosti, da:
sa lakotom odlazimo u sve cenire, podrucja 1
oblasti koja su predmet nagih interesovanja.
Istina je da su veoma retke one literarne li¢-
nosti koje mogu bez administrativnih obaveza
da odlaze na slobodna putovanja. Godinama
se govori o gostovanju pisaca iz jednog u drugo
podruéje, ali se ona ipak ne realizuju. Na ,,Stru-
Skim veterima poezije” angazovani su bili samo
élanovi drustva knjiZzevnika Makedonije. Budzet
domacina, struska opStina, bio je skroman a
nijedan drugi faktor kulturne drustvenosti nije
se zainteresovao. Ovo je samo fragmenat. Kom-
pleks nesporazuma i neinteresovanja kod samih
otvoreni su 1 OpoO-
minju. Re$enja nisu jednostavna i laka, ali su
mogucéna. |
Nemoguéno je potceniti istorijski
nirane procese, POJMOVE, shvatanja, potrebe,
disproporciju i tradiciju, kontinuitet, stepen
afirmacije, vrednosti 1 moguénosti pojedinih
regiona. Alternativa je kompenzirati period in-
terne tradicije kod nekih od nas. U jugosloven~
skom kriterijumu nema mesta snishodljivosti 1
popustanju zbog decjih godina, jer njih nema,
i nesavladanih tokova koji su presusili; ali ne 1
potcenjivanje, predrasude, uzajamno nepostova-
nje i neodgovoran 0dnos. Potreban je intiman
oseéaj. Jer, kako se moze desiti da se znacajno
delo i njegov autor, priznata 1 osvedotena vre=-
dnost u jednom jugoslovenskom centru, ukinu
bez izuzetka u drugom. 1 najekskluzivniji sud
dela jedne naSe kulture ukida sebe samu kada
gubi divne moguénosti da dobije novu dimen-
ziju i da traga za neprekidnim dometima.
Iznad svega obratimo se sebi, bez laskanja
i egoizma. Da li vrSimo svoje duzZnosti, koliko
smo kolektiv zrelih li¢nosti, koliki je stepen na-
Seg saznanja i svesti 0 nasoj ulozi u stvaranju
kulture i literature, koliko i kakvim nitima smo

determe-~

koreni i lateci ovog naseg jugoslovenskog meri=

dijana., Savremeni Smo, ako smo autohtoni 1
autenti¢ni kroz Siroku mogucnost svih naSih
ljudskih istina, dilema 1 fenomena.  Kategoriju
svetske integracije i univerzalnosti, u tom je-
dinstvu suprotnosti. kulture, neéemo osvajati sa
oznakom ‘posebnosti, vel . kao jugoeslovensku
vrednost; boju i rast, sa svim. opim,. $to.dg U
nama liériost i nacionalni senzibilite{. s

DRAGUTIN VUJANOVIC

HOMOGENOST DUHA,
OsJECANJA

avremenom svijetu prijete tri glavne opa-

S snosti: drusStvena anarhija podstaknuta
strastima ekstremnog individuauazZma u
tijesnom okviru klasitne demokratije 1 burzo=
askog par.amentarizma, novi apsolutizam pre-
ruSen u kult liénosti s oreolom zloupotreblje=-
ne revolucije i proleterske diktature i usko-
grudi nacionalizam koji je uvijek bio 1 ostaje
potencijalna moguénost za radanje imperijaliz-
ma i fasizma, provalija u koju mogu iznenada
da potonu sve ideo.ogije, sva moralna nacela,

" sva prirodna i ljudska prava. Ova posljednja

opasnost moze trijumfovati totalnim razaranjem

~ svijeta, jer joj pojam sile, izrazen u broju ljud-

skih i atomskih glava, moze pruziti Sansu var-
ljive racunice. Iskustvo nam svakog dana pru-

~ 7a obilje ¢injenica koje nas uvjeravaju da niko

ne mora vise strahovatl od pakla na nebu ako
veé treba da zazire od raja na zemlji. Dotjeralo
se dotle da dvije milijarde ljudi drhti od su-
sreta dva broda na moru! Covjeka napusta
viera u mo¢ razuma i fatalnost mu izgleda ne-
izbjezna. On strahuje da li ¢e jedna ljudska
rije¢ razuma prec¢i skamenjene usne. A u svemu
tome, i pored svega, i uprkos svemu, mora fe
biti, mora misliti o jedinom izlazu za izbavlje-
nje: o odnosima medu ljudima i medu narodi=-
ma, takvim odnosima koji bi neutralisali ko-
bne ekstremnosti i afekte, osujetili svaki zlo-
¢inac¢ki pokusaj, svako nasilje u drustvu, ne-
pravdu socijalnu, politicku i materijalnu
nejednakost, razdor rasni i nacionalni, uciniti
to da mo¢ drugih u sebi ¢ovjek osjeta kao uve-
¢anu vlastitu moé a ne nemoé svoju, posticl
vijeéno vapijuce. da se Covjek ne rodi suprot-
stavljen drugima, svijetu, da se ¢ovjek ne rodi,
najzad, bogalj, mozda neki fantom, dinosaurus.
Svejtlost svijeta jedina je u tome da on ima
tovijeka koji u sebi osjeta Covjeka i koji radi
tog covjeka 1 diSe.

Sta u svemu tome, §ta u ovom istorijskom
trenutku, znac¢i jugoslovenski Prednacrt ustava,
Sta sve ono Sto on sadrzi manifestuje i ¢ega je
sumblimnost? Sve u njemu nije novo niti sve
savrieno, ali na danasnjem stepenu socijalisti-
ke i komunisticke misli on je za jedan stepen
usavrSenija formula za rjeSavanje vitalnih dru-
Stvenih. kolektivnih i induvidualnih interesa u
okviru tako rijetko Sirokih prava koje uzivaju
narodi samostalno i radni ljudi, graditelji so-
cijalizma. U njemu su izraZeni velike tekovine
i iskustvo socijalisticke revolucije i izgradnje;
n zna¢i prevazilaZenje zastarjelih koncepeija i
potvrdivanje progresivnih drustvenih tendenci-
ja, svega §to je u skladu sa slobodom, neza-
visno§éu i napretkom zemlje, kao i njenim oba-
vezama prema narodima kojima su svetinja:
mir, sloga i ravnopravnost. Prednacrt ustave

Nastavak na 5. strani
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PRE TZVESNOG vremena pisao sam

© jednom nabedenom
niku, koji od svojih
pozu, o patniku koji pokusava kroz
poeziju da izrazi svoja osecanja, tvr-
deci na bezbroj na¢ina da je patnik,
busaju¢i se u svoje nesreéne grudi,
I’l'dﬂ*,]u'CI 1 -att.a.'ku'juéi na sve namre da
5 dgtmogn? srece, kakve-takve. Zbirka

aneta Zajca, Visoki crveni mesec, u
ovom trve_n-u:tku dolazi kao porudena
da razresi jedan nesporazum Cije su
zrtve mmnogi na$i miladi pesnici, da
dokaZze da pesnik ne mora da bude
filosof i, €ak, da ne mora mnostvo
razli¢itih oseéanja da 1zrazava, a da
lpa*k_.mofﬁe da bude pesnik., I to kakav
pesnik! Dane Zajc nije ni tragi¢ni
pesnik, ni pesnik koji saopitava neke
porazne filosofske istine o covetanstvu,
ni vulgarni pesimista koji jaude nad
sobom, mada njegova zbirka ostavlja
nadasve snazan tragi¢ni utisak. On je
1zvanredno nadahnut pesnik modernog
senzibiliteta, koji na masStovit nacin,
poetski veoma raznoliko i efektno, su-
gerise sv-o:jue osecanje sveta., I Sto je
veoma znacajno: njegove pesme su to-
liko dovrsene da je desto savrieno sve-
le.dnuo da li smo razumeli upravo ono
sto je pesnik hteo da kaZe, jer ono
sto u nama budi, pa ma i ne bilo adek-
vatno onome 3to je pesnik Zeleo, pred-
s-taglj.a autenti¢an i kompletan poetski
dozivljaj, suprotan -svakom nagadanju,
lomatanju po mra¢noj Sumi simbola,
nedovrsenih misli i naslu¢enih ose-
canja., Velitina umetni¢kog dela i je-
ste u njegovoj viSesmislenosti, vige-
znacnosti, u tome Sto svakog od nas
ppds'ti-ée na otkrivanje drugih dimen-
zija, 1spunjavajuéi sve uslove koji se
pred proizvod estetickog ¢ina mogu
postaviti.

Ima pesnika koji pokuSavaju da se
bave opstim idejama, ali velika ne-
sreca § vec¢inom takvih na$ih pesnika
je u tome Sto su vise ,filosofi“ nego
pesnici, a najveca u tome S$to ni jedno
nisu 1 pravom smislu re¢i. Dane Zajc.
Je, mislim, nasao pravu meru: njegovi
stihovi ne nose suve apstrakeije i nisu
optereceni burnim osec¢anjima. Njego-
va snaga je u simboli¢nim, veoma iz-
razajnim slikama koje atmosferom i
ritmom sugerisu citocu smisao 1 ose-
¢anje. Kada pesmom ,Nevidljive o¢i*,
na primer, ozivljava atmosferu noc¢i u
Sumi, ispunjenu jezom i strahom, jer
pocinje bespoStedna hajka jakih na
slabe, atmosferu otezanu zloslutnom ti-
Sinom, koju prolomi po neki urlik zveri
oglaSavajuc¢i smrt Zrtve, to je atmos-
fera obojena svim bojama 1 tonovima
— svim adekvatnim pesni¢ckim sred-
stvima — potrebnim da nam nametnu
jedno snazno osecanje. A to je ose-
tanje strah, strah pred vecitom o0-
pasno$¢u od zla. Dovoljno je da pro-
¢itamo nekoliko takvih pesama, ,,Vi-
soki erveni mesec, ,.Sve ptice®, ,,Smeh
hijena®, ,, Veliki crveni bik“, ,/Zarcobljeni
vuk®, ,Jutro“ i druge, pa da se U
nama ucvrsti uverenje da se taj] me-
sec, koji prati ¢ovekov beg kroz trsku
mod¢vare, taj jauk za pticama, koje 4o
poslednje ubijaju gavrani, hijene koje
igraju igru smrti. bik koji u pustom
jutru urlite i ¢uje samo odjek svoga
slasa i vukovi koji se vracaju umorni
od zlodela da prespavaju_da‘m e ukla-
paju u jednu opstu sliku covekove
usamljenosti, vecitog bezanja, skriva-
nja pred uniftavaju¢im silama koje
uvek pronalaze put do zrtve. St a-l*f,
dakle, predstavlja temu jednog dEIS
ove poezije, strah od Zivota, strah o
samog straha, te najgore bolestI. nasieg
vremena, kako bi Fokner rekao: strah
i zivot. najironi¢nija od svih 1gara CiJi
finale je uvek izvestan:

Svu noé moraces strazariti,

jer mocéu dolaze smrti.

co. zat iw kerug dugih praznih
Polako zatvaraju g blidia.

»lragi¢nom®* pes-
osecanj)a stvara

Cuvaded samoga sebe,

da ne bi meka od smrti postala tvoja

smrt.

Moracée$ cutati. B
Stajati sasvim ’P’LE]JOTJ‘L-?,CTLC{% it
Dotle dok se me pretvoris wt ne

koji sluSa kako glodu wuholaze
njegovo drveno srce.

Zatim ¢e§ kazati da si pobedio.
Ali to ¢ée biti sasvim svejedno.

jer ¢ée tada sti¢i jutro,

noseé¢i u ustima tvoju Pre
Ali to te mecée prestrasiti,
ier c¢es misliti da si uprav

SVU WL noc ovai dar " _
Uy, Gug spom Supliem

avu smrt,

o cekao

i1 1 0si jutro u

koji ti donosi ] 2
(. Tvoja noc)

i mogla da izmeni

[Liubav bi mozda er
smisao zivota 1 da sovekovo lutanje

»wVISOKI CRVENI MESEC“
Beograd 1962, prevela Roksande Njegus

po pustinji (,u njoj su tvoji koraci
pesma mrava“) dovede do smirenja i
srece. Ali ljubav je jedno beskrajno
lraganje i nenalaZenje u kome Zivot,
Iserpljujuci se, prolazi. Jedino neumit-
no ostaje vreme koje sve rusi, sve
pobeduje, nose¢i sobom degeneraciju
ideja 1 zaborav, Cak i spomenici (,,.Sve-
tac”, ,,Gotski prozori“), stvoreni da bu-
du kameni pedalj veénosti, podloZni
su zubu vremena, ono ih rastoéava,
polako ali sigurno obara misao koju
Je njihova ¢elo nosilo i pretvara je u
cutanje i prah. Samo ponekad oni mo-
gu da u nama evociraju dogadaje koje
pamtie, da nam svojim likom prikazu
rusenje ideala koje su oli¢avali, pa i
da nam ukazu na nasu sopstvenu sud-
binu.

Za Daneta Zajca receno je ovde da
je pesnik ,modernog senzibiliteta*.
Pod tom usvojenom i ¢esto primenji-
vanom frazom, kojom se CeSc¢e pravda
nego objasnjava, podrazumeva se ma-
nje neka nova pesni¢ka osecajnost a
vise moderna faktura stiha. Ako se u
,moderno“ moze ukljuc¢iti i gradenije
slika poput ove:

zakopao sam svoju glavu
na samotnom mestu duboko wuw trulo
lisce

—- i pnimena figure:

Pozlacenim prstima vodi jutro
izbledele lutke dana

— onda je Dane Zajc odista dobar mo-
derni pesnik, Dobar, jer je autentican,
nenategnut, sve pre nego mistifikator
recene moderne forme, pesnik koji se
sluzi raznim oblicima. potevsi od
kratkog lapidarnog stiha, ispunjenog
najzivljim i najdramati¢nijim ritmovi-
ma, preko poetske naracije, do dugog,
deskriptivnog gotovo, oblika poeme.
Pesnik, ukratko, kod koga nam na um
ne pada da se zapitamo: zasto je ovo
ovako receno? jer smo ubedeni da je
samo na taj nac¢in moglo da se kaze.
Atribut pesni¢kt kod njega sazima 1
nadrasta atribute moderno i tradicio-
nalno. To dokazuje, kao retko koja u
nasoj novijoj poeziji, pesma , Kralj”,
¢isto romanti¢arska po inspiraciji i
tonu, pesma koja nas vraca u vreme
Kolridzovog ,Kublai Kana“ i figura
i1z snova koje neodoljivom snagom pri-
vliace poklonike noé¢i, i moderna po
izrazajnim sredstvima. To dokazuje,
konad¢no, Citava ova zbirka, za koju sa
zadovoljstvom mogu da Kkazem da je
najbolje 1 najzrelije poetsko stivo koje
sam u poslednje vreme c¢itao.

Bogdan A. POPOVIC

Matija BECKOVIC

P_I:I‘AO sam se: zasto, Cega radi taj
neprijem Selimovi¢evog romana Tis8ine,
ta] nesporazum do koga je doglo izme-
du knjige, romana zapravo, njegove o-
stvarene objektivne vrijednosti, i kriti-
ke, tog glasa javnosti? Neéu reéi da
kritickog odzvuka nije bilo, ali ipak ne
u onoj meri koliko je to Selimoviéev ro-
man zasluzio, NeSto se isprijeéilo i mi-
slim da Ce doc¢i vrijeme, da je to vri-
jeme vec doSlo — pojavom druge Se-
limoviceve knjige Tuda zemlja — kad
ce to sto je propusteno biti ispravljeno.
Donekle je za hladan prijem TiSine
LKriv® 1 sam autor, njegova prevasho-
dno intelektualisticka usmjerljivost ko-
jo] nismo skloni, nemamo jo$ sluha za
nju, iako se ubismo tvrdeéi kako nam
nedostaje takva vrsta literature, koja ée
biti sinteza misli i osjec¢anja, ne vise
samo ogoljena emocija, ne samo elemen-
tarni epski izricaj nego i misaona re-
zonanca. TiSine nas neposredno unose u
ono prekretnicko vrijeme 1944/1945. go-
dine kad smo izlazili iz rata da bismo
se, kako se ko i gdje zatekao, uZivlja-
vall u nove mirnodopske poslijeratne
slozene odnose. Niko kod nas ta k o ni-
je skicirao to prelomno vrijeme, tako
delikatno, mislim, Borac-povratnik, jog
neotrijeznjen od uéesSéa u dobrovoljnom
ratu, revoluciji, svome ratu dakle, do-
lazi u tek oslobodeni Beograd u kome
pokusava da se snade, da se prilagodi
jednom novom Zivotu. Visoka mjera
dosegnuta jednom ranije, u ratu, u sni-
jegu, pred smrcu, kad se Zivot izdigao
do pune harmonije, ne napusta ga ni
sada, u zivotu drugacijeg lisavanja. Dra-
ma nesnalazenja,
mnogi platili danak, drama sudara ilu-
zija 1 stvamosti, prisiljava jo§ jednog
covjeka u nizu ostalih da preispita se-
be, svoju Iljudsku situaciju (kako bi
rekao Sartr).

Novo djelo Magla i mjesecina dolazi
kao sinteza svega sto je Selimovic¢ ra-
nije napisao (u literaturi se javio ne-
posredno iza rata ve¢ razvijenom pri-
com Prva cfeta ¢e ostati u ,KnjiZevno-

 St1%; u Zagrebu je objavio omanju zhir-

kKu prvih prica Prva c¢eta, u meduvre-
menu 1ziSao mu je i pominjani roman,
a objavio je i niz krac¢ih prica, eseja i
ogleda o djelima i piscima), a posebno
dvije najbolje pripovjetke koje znamo
od ranije: Uvrijedeni covjek i Tuda ze-
mlja, obje nas doc¢ekuju pred tim ro-
manom, isticuc¢i i svoje zasebne vrijed-
nosti. Prva je c¢isto ruska po tempera-
mentu ocrtavanja atmosfere u kojoj
propada u nistavilo sef zeljezni¢ke po-
staje ,izgubljen u mrakovima bosanskih
brda, ne shvataju¢i ratne dogadaje; sto-
jeci izmedu njih, docvjetao i sparusen
i nikome takav potreban, sudeno mu je

Kad sam je drugi put video rekao sam:

I'no moje poezije kako prelazi ulicw

Obecéala je da ¢e doér ako bude lepo vreme

Brinuo sam o vremenuw pisao svim meteoroloskim stanicama
Svim postarima svim pesnicima a narocito sebi

Da se kiSe zadrzZe u zabacenim Kkrajevima.

Bojao sam se da preko nocéi ne izbije rat

Jer na svasta su spremni oni kojit hoé¢e da ometu nas sastanalk
Sastanak na koji kasni ¢itava moja mladost

Te noéi sam nekoliko vekova strepeo za tu zZenu

Tu Zenu sa dve senke

Od kojih je jedna mracnija i nost moje ime.

Sad se c¢itav grad okreée za Mojom Poezijom

Koju sam davno sreo na wlict i pitao:

Gospodice osetam se kao stvar kKoju ste izgubili

Da nisam moZda ispao iz vase tasne

Ja sam mnjen liécnit pesnik kao Sto ona vma i licne lyubavnike

DNA

Volim je viSe no Sto mogu da izdrzZim

Vise od svojih rasirenih ruku

Lijubavnih ruku punth Zara punih magneta i ludila
Moj snu kao vrudéi asfalt izbuSen njenim Stiklama

Nodcéi sve duzZa za mene bacena izmedu nas

Ona mi celu krv nesreénom ljubavlju zamenijuje
Moje su usi pune njenog karmina

Te providne te hladne usi to slatko u njima

Kada se kao prozori zamagle od njenog daha.

Kako je ona putovala pomerao se i centar sveta
Pomerala se i njena soba koja ne izlazi iz moje glave.
Sumo vremena Sumo nicega ljiubavna Sumo

Jos uvek ne prestaje da me boli uvo

Koje mi je jos pre rodenja otkinuo Van Gog
To wvo Sto krvari putujudéi uw ljubavnim kovertama

U staklenu zoru palu u prasinu .

Plivao sam Sto dalje ka:

pustim mestima da bih slobodno
jaukao

Ptico nataloZena w grudima Sto ti ponestaje vazduha
Radnic¢e popodne na svome balkonu

Veé dvadeset godina moj pokojni otac ne popravlja telefon
Veé dvadeset godina on lezZi mrtay bez ikakvih isprava
O koliko ¢emo biti uzZasno razdvojeni i paralelni

O koliko ¢emo biti sami w svojim grobovima

Ja jo§ oko mje oblecem kao noéni leptir oko svece

I visoke prozore spusStam pred njene noge

Moje srce me drZi u zatvoru i vodi pred njenu Kucu
(Gde su spustene zavese nad mojom ljubavlju

Ta Zena puna malih ¢asovnika sa o¢ima w mojoj glavi
Taji andeo isprljan suncem list vode list vazduha
Ljijubomorne zveri oru zemlju i same se zakopavaju

O sunce nadeno medu otpacima ‘
Zuje uporednici kao telegrafske Zice |
Prevréu se golubovi kao beli plakati w vazduhu

I mrive ih Kkrila godinama zadrZavaju w visinama

Kao §to mene njena obeéanja zadrZavaju u Zivotu.

O siroce w srcu Sto ti briSem suze
Moja nmesreéna ljubavi razmeno dubreta e
Stidim se dok je ljubim kao da sam sve to wzmislio

Kuca nistavilo na svim prozorimda

Sve je dignuto w vazduh

Samo se joS nesrecéni pesnici bave nadom

GUSTA
MONOLOSKA
POEMA

MEHMED SELIMOVIC: TUDA ZEMLJA;
sveselin MasleSa“, Sarajevo 1962,

iSCasenja, kome su.

da mizerno skapa. Tuda zemlja (po ko-
joj je J. Gale snimio istoimeni film)
prica je o odiseji jedne grupe italijan-
skih vojnika koji se potucaju po vrle-
tima i oporim, divljim gudurama bosan-
skim. Put u neizvjesnost, suotenje sa
bezljudnim prostorima, vréenje u istom
krugu, glad i strah, ukletost — sve su

to pojedine stavke obuhvatnije teme nad

kKojom zrac¢i neSto postojano, izvjesno:
saznanje da je Covjek u tudoj zemlji
sam sebi tud, nedohvatan i nesreéan.
Opkoljeni, zarobljeni i opéinjeni tom
zemljom, raspadajuéi se i raslojavajuéi,
neprijateljski vojnici sa strahom uoca-
vaju njenu elementarnu snagu koja ih
prevazilazi i nadzivljava.

Magla i mjeseCina (rat je zajednicka
osnova sve iri proze) sasvim je druga-
¢ija: poema pisama u gustom monolo-
Skom tkivu nekoliko lica, zapravo tri
glavna, sve se dogada u ljudima, u nji-
hovim nerazgovjetnim slutnjama, osje-
canjima, napornim misaonim usredsre-
denjima, a nad svim tim, tom cvrsto
spletenom dramom, izvija se kao refren
pjesma prirodi, zemlji, ritovima i mo-
¢varama, ,maglama i mjeseCinama® u
koje smo utopljeni. Tri lica — tri sud-
bine, tri nesporazuma. Seljak Jovan,
tvrd na rijeci, i sam produhovljen ko-
mad . zemlje s kojom je sroden, nje-
gova mlada Zena Ljuba, sanjalica i iz-
bjeglica iz grada, mladi¢-ranjenik,
sklonjen tu neko vrijeme, a cetvrto
lice je neprisutno, ono Zivi u sjecanji-
ma, zudnjama, vrelim nespokojima mla-
de Zene. Ponekad u gréevitu dramu za-
kora¢i i simpati¢an partijac Cango i
Jovanov_brat, partizanski komandir

kome su ubili Zenu i djecu. Uzao se
zateZze iznenada, odnosi se zgus$njava-
ju, u intenzivnom monoloskom doziv-

NIKOLA

PAVIC
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PJESNICKI lik Nikole Pavica veé¢ je
godinama formiran i dovrsSen. Imajuéi
danas pred sobom njegove Izabrane
pjesme, petu po redu knjigu njegovih
kajkavskih pjesama, ne moZemo gubiti
iz vida c¢injenicu da je Pavi¢ svoju
pjesnicku fizionomiju pocéeo zacrtavati
prije punih ¢etrdeset godina, kada je,
nakon svoje jedine i danas veé¢ gotovo
zanemarene zbirke Stokavskih pjesama
(Lirika, 1922), poc¢eo objavljivati svoje
popevke, pjesme na kajkavskom dija-
lektu s motivima iz Medumurja i zi-
vota medumurskog sela, da biuoci dru-
gog svetskog rata, Stampanjem svoje
druge kajkavske zbirke (Popevke, 1941),
zaokruzio svoj opus uvrstivii se defi-
nitivno medu istaknute prvake nase re-
gionalne poezije. Tri zbirke Paviceve
poezije, u ovih sedamnaest godina od
svrSsetka rata do danas, svijedoce ne sa-
mo o Pavicevom aktivhom sudjelova-
nju u suvremenom nasem knjizevnom
zivotu, nego 1 o0 - zZivom interesu
Koji u naSem suvremenom knjizevnom
zivotu postoji za ovu, opsegom neve-
liku, poeziju, iako je ona — i krugom
motiva i pogotovu jezikom -— orijenti-
rana prvenstveno na kajkavsko pod-
rucje. Za Pavicéa se ne mozZe rec¢i da je
suvise plodan pjesnik, on nije od onih
pjesnika koji svaku svoju novu zbirku
ispunjavaju novim pjesmama; Pavice-
va je svaka zbirka u neku ruku izbor
iz njegove poezije, izbor uvijek pone-
sto razli¢it u pojedinostima, no nikada
bitno drukeéiji u cjelini — i kad takav
pjesnik, u ovim poslijeratnim godinama
u Kojima, tvrdi se, naglo opada inte-
res za poeziju, u prosjeku svakih Sest
godina izdaje po jednu takvu zbirku
svojih izabranih pjesama, onda to zna-
¢i da se krug njegovih &itatelja svako-
dnevno 8iri, da interes za ovu (i ova-
kvu) poeziju stalno raste i da se svaka
nova generacija citalaca ne samo za-
nima za nju nego i da je voli,

Ta okolnost namec¢e nasoj knjizev-
noj Kritici obavezu da o Pavicevoj po-
ezljl progovori jos jedanput onako is-
erpno 1 jezgrovito, kako je to svojevre-
meno ucinio Ivan Goran Kovaci¢é u
.Novostima“ (negde nakon pojave po-
menute Paviceve zbirke Popevke), u-
toliko prije Sto je Sime Vucetié, u svo-
me pogovoru ovom najnovijem izdanju
Pavic¢evih stihova, osporio neke Gora-
nove tvrdnje 1z njegovog pomenutog
clanka, naime tvrdnje da su neke Pa-

ljaju svakoga od njih ponaosob i svih
njih zajedno, kao aktera ali i kao Zr-
tva, dolazi do pune medusobne napre-
gnutosti, u zraku je nekakvo rjesenje,
zivot postaje pretijesan, ljubomora
dolazi da po vrhu =zatruje muZevnu
¢utljivot tezaka, da ga okameni i gni-
jevom ispuni, a Zenina naglo probu-
dena Zelja da ponovo oZivi svoje prije
vremena ugaseno cvjetanje i ljubavno
budenje, daje tom uzajamnom nespo-
razumu boje ljudske, poetske motiva~

cije: mladi¢ je na putu da se zaljubi

u svoju njegovateljicu Ljubu, ona se
raskida 1 rastrze za drugim i vec¢ ne-
postojecim, Jovan sumnja, pece ga
neizvjesnost, Sta ¢e biti, hoée 1li ga Ze-
na prevariti, mozda i ostaviti, no on
je seljak, duboko vezan za zemlju, do
poslednje cestice sebe, njega to nece
ubiti, on ¢e i to pregorjeti i prezivjeti
kao Sto sam zivot prkosi svim nesre-
¢ama od iskona, rusSen i satiran, ali
ostaje uspravan, netaknut, vjetan. Ne-
unistiv. Prodorno-poetske stranice o-
vog sfrasnog monologa skopcane su 8
tvrdim, pomalo nabijenim Jovanovim
osjecanjima za zemlju. Svijet je pro-
lazan, troSan, rat ga uniStava, ali ze-
mlja, kroz njega, ostaje da Zzivi, mlada,
nevina i neobuhvatna. Mirisi I1spare-
nja, svjezina vjetra, titraji zelenila ~—
zemlja u svom plodnom izobilju — je-
ste seljakov izostren nagon kojl reducira

NIKOLA
sMatica hrvatska®, Zagreb 1962.

sve suvisno da bi Zivio prirodno, ona-
ko kako je pisano. Unutarnja nape-
tost, bezizlazna, crna i bljestava od
vlastite nadoSle snage, razrjesice se
tek upadom Nijemaca., smréu ranjeni-
ka i smréu Jovanovom, u casu dok su

pokuSavali da se izvuku. Selo gori, sve
umire sto je zivjelo i Sto je voljela, a
samo ona, Ljuba, kao prokleta, ostaje
pred neizvjesnim. Kuda sa sobom, kad
je sve samo privremeno odloZeno do
tragicnog zavrsetka, jer onaj koga ie
ona nosila u sebi viSe ne zivi, sad je
potpuno 1 kona¢no sama u hladnom
svijetu.

Gusta, pisana majstorskom rukom.,

poema Magla i mjesedinag obogacuje
svijet nase moderne pripovijedacke
proze djelom od stvarne, nimalo sum-
njive vrijednosti.

Risto TRIFKOVIC

PAVIC: I1ZABRANE PJESME;

viéf;ve pjesme, one koje nisu u direk-
tnoj_ vezi s medumurskim selom i nje-
sovim specificnim motivima, nesto kao
blijeda, malokrvna, »80spocki* intoni-
rana domjanicevstina. I ja bih, u slu-
caju nekih takvih Pavicéevih pjesama,
pristao uz misljenje Sime Vucetic¢a, ali
ne poricem da to misljenje tek treba
dokazati, dokazati svestranom, iscrp-
nom analizom koja bi sigurno, barem
:_*xeklma od pomenutih pjesama, priznala
izvornost 1 svrstala ih uz onih ,tridese-
tak medumurskih slika“ koje s naroti-
{:im priznanjem spominje Goran, kao
jos jednu, svojevrsnu, dimenziju Zivota
u jednom odredenom podruéju,

To podrucje — Medumurje — zivi
i Pavicevim kajkavskim stihovima ne
samo Kkao pejzaz, kao jedna osebujna,
neiskoriS¢ena koloristicka nijansa, da-
Kle ne samo kao slikarski motiv, nego
i kao psiholo$ka cjelina koja je, iako
zaokruzena, ipak tako jasno i nepore-
civo uklopljena kao dio szZajednicke
nase osjecajnosti i nasega gledanja“,
kako to spreino formulira Vuéeti¢ u
svome pogovoru. Mozda upravo u tome
1 Jest razlog Sto ova poezija — koja,
ponavljam, kao svaka regionalna, dija-
lektalna poezija mora rac¢unati s mno-
80 uzim krugom c¢italaca, krugom kome
Je ona jezi¢no pristupatna — nailazi
uvijek na Siri interes nego &to bismo
ocekivali: u njenoj svestranoj opser-
vaciji zivota, Zivotnih motiva i proble-
ma, l1zrazenih stilom i jezikom Kkraja
u kome se ti motivi i ti problemi su-
srecu. Paviteva poezija ne rjesSava
esencijalna pitanja ljudskog opstanka,
ne trosi se u apstrakcijama, ne uziva
u bizarnostima, ne trazi konstrukcije.
Ona nudi izvornu (iskonsku, ne arha-
1Itnu) sliku Medumurja i Zivot medu-
murskog seljaka, tvrdu i §krtu, jadnu
szemlicu na$u“ koja ga daruje vise
brigom nego li kruhom, ali pruza i nje-
gove radosti, uvijek tako ljudski jed-
nostavne i, rekli bismo, obi¢ne, i nje-
gov humor, pomalo surov i, pokatkad,
bezobziran, ali nikada ishitren. u svim
nijansama od nestasne Sale do gorke
ironije i jetke satire.

To su pjesme koje bi mogle biti
napisane uvijek, jer motivi $to ih u
njima nalazimo nisu ni od jucer ni od
danas, ali ne bi mogle biti napisane
svugdje. Nigdje drugdje ne bi mogle
nastati oni neponovljivi stihovi Medi-
murske, kao Sto nigdje drugdje jedan
mladalac¢ki, na brzinu ukradeni polju-
pbac u Kkliieti ne bi mogao biti tako
sladak ,kak most da bi curel po nam¥.

I zato je put Nikole Pavica iz Za-
greba u Medumurje bio ne samo sud-

bonosan za procvat njegovog pjesnic-

kog talenta, kako s pravom konstatira
Sime Vuceti¢, nego i koristan za hrvat-
sku poeziju uopce. a regionalnu, kaj-
kavsku, narocito.

- Dubravkoe JELCIC
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DRAGOSLAYV NIKOI{IC: +IZMEDU STRAHA, SUMNJE 1 SNA*, ,Prosveta®, Beograd 1962.

UME’_I‘NOST_ pripovetke jedna je od
najtezih. - Ona zahteva' dve vrednosti
sasvim nep_odudarn'e, gotovo iskljucuju-
ce (u drugim sludajevima): racion a-
lizaciju i poetizaciju. I to ih
zahteva tako.da budu najpre garantija
odredene celine, a zatim sintetizovan
stvaralacki postupak. Racionalizacija
podrazumeva izbor i grupisanje materi-
jala, rutinersko umecée odvajanja bitnog
od nebitnog, dok poetizacija svoje de-
lovanje usmerava u praveu zgusnutog
a Jasnog komentara dogadaja i li¢nosti
u njima. Jedna uz drugu, one omoguéu-
Ju tvorevini neophodnu integralnost,
cinecl, istovremeno, stvaraotevu prisut-
nost logi¢nom 1 jasnom.

Knjiga pripovedaka, koja ‘je pred
nama, ne samo da je formirana izvan
ova dva zahteva, nego je, Stavise, i
strukturalno i sadrzinski, negacija pri-
povetke,.uglavnom nekonstruktivna, U
tom smis.u nekonstruktivna &§to, ne
1stragu3uéi nove oblasti pripovedanja,
zquﬂazi ve¢ utvrdene, tako da smo ' do-
bili _c}ug, strasno dug i monoton soli-
lokvij, jednolinijsku odu sveprisutnome
Ja. Ono Sto se saopStava u jednoj pri-
povecl saopStava se i u svima ostalim;
{._obrnuto. Oduzeti deset pripovedaka
;11 dog'lati novih deset — niSta ne bi
izmenilo: ostaje i traje prekomerna ras-
pri¢anost, verbalna bujica uporno istog
daha i istog kolorita.

Uoélji:vo je da je Dragoslav Nikolié
mnogo ¢itao i da je naroéito pod.oZan
piscima bizarne atmosfere i jezivih mo-
tiva. U tome ne bi bilo ni¢eg ¢udnog,
dgl je on te uticaje iskoristio za izgra-
divanje dubljeg i trajnijeg, Sto ¢e reéi
Svog odnosa prema zivotu, ali je ne-
volja u tome 5to mnoge stranice, ume-
s]:o da interpretiraju autora, interpre-
tiraju Kafku, Dostojevskog ili Hofma-
na. Pripovetka Kutija, na primer, pot-
pu-n§ je Kafka: najpre nocCna poseta
dvojice nepoznatih strasnih ljudi koji
odrzavaju imaginarno, iracionalno su-
denje, preopterec¢uju¢i nesreénog juna-
ka }crivicom i sumnjom, sugerirajuci mu
prljavstinu zivljenja i zloc¢instvo na-
danja i zelja, a zatim ono padanje glav-
nog junaka u kutiju za cigarete i nje~
govo =zatvaranje u njoj. I zar, dalje,
to nije Goljatkin, kad junak dolazi u
stvoju kancelariju i u svojoj stolici za-
tice nepoznatog Coveka, pa ga pita ko

je, otkud on tu, ljuti se, da bi, na kraju,
otkrio da je to on sam. A, svakako, sa-
mo se u nemackoj romantic¢arskoj prozi
moze naci slicna krajnost kakva je ono
muZevljevo pozurivanje Zene da odu
u polje, na reku, da sprete samoubi-
stvo, veSanje, davljenje 'nekog cCoveka
koji, opet, nije niko drugi do sim ju-
nak. Cak i tamo gde bi Zeleo da pre-
vazide svoje uzore, Nikoli¢ se upinje
da bude izuzetan, da frapira, podredu-
juéi bizarnom, nasledenom bizarnom,
gbgektivnu istinu do koje je inaCe sam
0Sao.

Kao i Jozefa K. i Nikolicevog ju-
naka progoni ufisak i mora Kkrivice,
apsolutne, neshvatljive 1 apriorne. On
je, medutim, obuzet nepotrebnim pita-
njima i sumnjama i mislima bez di-
menzija. S puno ovestalog u emociji,
aktivnosti svedene na polubunilo krat-
kog dometa, na sanjarenje rasplinutog
plana, preopterecéen Slagerskim senti-
mentalizmom, on je mozda pokasto 1
uznemiren i paranoican, ali nacin na
koji se ta uznemirenost izraZava po-
tvrduje i pokrece — krajnje je obic¢an
i neprodoran. Prisustvujemo somnam-
bulistickom lutanju od kvake do pro-
zora, od flaSe sa mlekom do flasSe sa

rakijom, od sivih stepenica do sive pa-

udine, od izguZvane postelje do nepri-
jate'jskog neba; lutanju ispunjenom,
kao uzgred, ali prenaglaseno, asocijaci-
jama sumnjivog kvaliteta. Nikoli¢ev ju-
nak je sav u znaku apsolutnog Ja. Van
toga Ja — nema gofovo nicega. Nema
odnosa, nema odredenja; samo jedno
jedino bi¢e koje mozda ima glave, mo-
7da je nema, koje moZda postoji, a
mozda ne postoji, ali koje
graniénu moé samouZivanja u svojim
treptajima i patnjama. To Ja je sve u
rasponu od urodene krivice i iskonskog
zlotinstva do potrebe odbrane, do for-
siranja odbrane pred trenutkom izves-
nog apokalipti¢nog svesuda. 1 samu
smrt (koja treba da bude uzbudljiv kva-
litet njegove invokacije) ovaj junak
vidi i prihvata sladunjavo: kad. umre,
u njegovu sobu ¢ée se useliti nepo-
znati ljudi, pa ¢e se uz njegove
stepenice ,penjati neka noga sa 0gro-
mnim cipelama, ili neka nezZna nozica
zene sa visokim potpeticama®“. Kako je

on sme$an (a htelo se suprotno, iako

ima bez-

se eksploatisala jedna Bulatovi¢eva si-
tuacija iz knjige. Davoli dolaze) kad
ide ulicom i deklarativno trazi bol,
pita jednu Zenu moZe li sa njom da
dozivi bol,  pa drugu, pa pedesetu, i
nalazi, konaéno, onu koja ¢e mu, kKad
je stisne, omoguciti dozivljaj bola, i on
je steze, davi, ubija, ona se raspada,

zaudara, ali bola — nigde. Sve su, to

kompleksi i neuroze, ali- veoma uske i
isforsirane, nezanimljive 2za pracenje
njihovog delovanja i sazrevanja, nepo-
dobne za izgradnju viSeg ili odelitijeg

odnosa prema stvarnosti. Interpretira-:

juéi, na primer, svog junaka kao bice
li3eno tla i uporista, i traze¢i za nje-
govu situaciju adekvatno reSenje, Ni-
koli¢é mu, izbegavajuéi da ga poredi sa
oblakom (ili ne¢im drugim nebeskim),
pribavlja oznaku decjeg balona. Degra-
dacija i sustinska (to se mozda i htelo),
ali daleko visSe stvaralatka: do izuzet-

nosti se nije doprlo; naprotiv, banalna

komic¢nost tamo gde je trebalo da bu-
de spiritualno odredenje tragitnog.

Dragoslav Nikoli¢, otigledno, poku=-
Sava da oformi svoje pojimanje apsur-
da. Povrsan, medutim, bez neophodne
vitalnosti, on je apsurd sveo jednom
na plaé¢, drugi put na prenemaganje.
Otuda ne samo dosada objektivnog, po-
stojeceg, dakle okvirnog ili stimulativ-
nog, ve¢ i dosadno saopstavanje; otu-
da seéanja i utapanja u plitko, do be-
svesti, sa = besmislenim mehanizmom
impulsa i reagovanja. Otuda, konaéno,
slike aluzije permanentnog Kkosmara
(na gotovo svakoj stranici knjige) u
kojima je sve bez veze, ali i bez veze
sa stvaraladtvom, slike u kojima ne-
kakvi lavovi pric¢aju kao svakodnevni
pijanci u svakodnevnoj krémi, bez da-
ha, u kojima su zmajevi i ratovi, pose-
kotine i skakutanja na jednoj nozi, bez
ruke, bez pola glave. PR

Asocirati, kako to ¢ini Nikoli¢, 1 te
asocijacije beleziti bez obzira, bez kri-
terijuma, pravolinijski — znac¢i biti

daleko od umetnosti. Ako bi jednoga
dana Nikolié shvatio da asocijacije ni-
su materijal umetnosti i da su u modi
isklju¢ivo u cilju prikrivanja intelek-
tualno-stvaralacke slabosti, utinio bi
sebi veliku uslugu.

Dragoljub S. IGNJATOVIC

NI SNAGA. NI NOVINA  POMALO
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BORIS PASTERNAK: DOKTOR ZIVAGO

s<Prosveta“, Beograd 1962;
prevela Olga Viatkovié

SKINUT je veo zagonetke s jednog
svetskog ‘senzacionalistitkog dogadaja
— yProsveta* je u svojoj izvanredno
opremljenoj i znala¢ki uredivanoj seriji
y,savremeni strani pisci“ izdala roman
Borisa Pasternaka Doktor Zivago i o-
mogucila nasSim c¢itaocima da proéitaju
tu toliko hvaljenu i napadanu knjigu.

~ Istina je da Doktor Zivago nije bio
pisan s namerom da postane Kknjiga
kojom ¢e, kao zastavom, mahati protiv-
nici socijalizma. To nije reakcionarna
i nije antisovjetska knjiga., Danas se u
SSSR-u izdaju daleko ostrija dela.

~Istina je, takode, da Doktor Zivago
nije epoha.no delo u onom smislu u
kome je htela da ga prikaze nekontro-
lisana Stampa Zapada; to ni izdaleka
nij‘e sKljuéna knjiga* koja bi dala puno
objasnjenje ,,ne samo Rusije, nego 1 ce~
log nasSeg protivre¢nog i strasnog veka®“.

Doktor Zivago je, medutim, najzna-
cajnije delo ovoga vrlo znac¢ajnog Sov=
jetskog pisca, koga su mnogi, ne bez
razloga, smatrali, i smatraju, jednim
od najvecih ili i najveéim ruskim pes-
nikom nasSeg vremena. Iz toga izlazi

"da je toj knjizi mesto negde u vrhovima

sovjetske proze, medu delima koja na-
stavljaju ve.iku tradiciju ruskog roma-
na XIX veka, recimo uz Hod po mu-
kama ili Tihi Don.

Doktor Zivago je roman pesnika,
koji je godinama gajio u sebi Zelju da
stvori delo svoga zZivota, da utoli nata-
lozenu Zed za stvaranjem i, upravo, za
stvaranjem u prozi. U pismu direktorki
jednog urugvajskog Casopisa (citiranom
u francuskoj Stampi) Pasternak vrlo
odredeno kaze da je poezija nedovoljna
da izrazi najdublje ¢ovekove teinje, da
to mogu jedino proza ili filosofija; da

stoga on smatra da je najbolje 5to je
stvorio u zivotu roman Doktor Zivago,

a da, na Zalost, ljudi ocenjuju njegovo
mesto u literaturi samo po njegovim
ranim delima. Jo§ saZetije i neposred-
nije on to kaZe u dosad neobjavljenom
pismu upué¢enom Milivoju Jovanovicu,
pisanom 19. novembra 1959: ,,Vi sigurno
znate da je u mojim o¢ima sve Sto sam
ranije napisao, pa i Povest, do te mere
beznac¢ajno, nesredeno i sramno, koliko
je, po mome gledistu, dubok roman

mnogih ljudi

su to misli, sudovi i pesme Jurija Zi-
vaga.

Zivagova sudbina nije posebno izu-
zetna. Stvoren da Zivi mirno 1 korisno,
proziveo je svoj vek U vrtlogu d-ogad_aja
ja¢ih od njega. Ostao rano bez rodite-
lja, proveo mladost u tudo) kuél,_ ozenio
se Géerkom svojih usvojitelja, otisao na
front, upoznao drugu zenu, Laru An-
tipovu, koja cCe postati Zena njegovog
?ivota, s kojom ce doziveti srecu prave
ljubavi kad se ponovo nadu u 1zbeg11-_-
stvu u Sibiru; napusti¢ce partizane Kojl
su ga neko.iko godina drzali kao svog
lekara, i kad Laru dogadaji odvuku na
Daleki Istok, on ¢e se vratitli u glag‘nu
i opustosenu Moskvu. Njegova porodica
— %ena, deca, tast — internirana je u
inostranstvo; Zivago ce zivotariti }gao
od bede, sazivete se s ¢erkom bivseg
sluge svoga tasta, rodice i s njom dvoje
dece, i umrece na ulici bas u vreme kad
je trebalo da se vrati svom Jekarskom

i pesni¢tkom pozivu. _ )
Pasternak daje u romanu biografije

koji su sa Zivagom bill
u blizim odnosima, ili koje je ¢cak samo
usput sreo. To je titava jedna bogata
galerija likova i sudbina. Pastegnak,_ u
stvari, posvecéuje ljudima i njihovim
sudbinama daleko vise mesta nego do=-

gadajima. O ratu, revoluciji, _];:?:f;lrtizan--
skom ratovanju, kontrarevolucijli on go-
vori uzgred, kao o stvarima dovoljno
poznatim, ne upustajuci se u analizu

tih dogadaja, niti ih posebno povezu=
uéi. |

j Uostalom, on uops$te malo vodi racu-
na o povezivanju dogadaja, ¢ak i kad
su u pitanju sudbine njegovih junaka.
Moze se to smatrati slaboscu ili neve=-
&tinom njegovog romansijerskog po-
stupka. Medutim, kad se sagleda kOII:l-
pozicija Citave knjige, wvid1 se da Je
autor vrlo ¢évrsto razradlo plan svog
romana, vidi se da je to njegov vrlo

svestan postupak, izveden cak vrlo u-

spesno. _

Moris Nado hteo je da vidl u Pa-
sternakovom romanu jednu novu vel=
ziju Tristana i Izo.de. U romanu je,
zaista, posveteno toliko mnogo mes:}i_:a
ljubavi, u prvom redu ljubavi'Jurna
Zivaga i Lare Antipove, da dobrim de-

lom problem ljubavi izlazi u prvi plan
romana. ,Voleli su se, jer je sve”oko
njih dvoje to htelo, zemlja pod njiho=-

Doktor Zivago. Ali ne moZe se Zivetl
samo tim jednim romanom, bilo bi to

ANA AHMATOVA:

IMAJUCI uvidu neosporni geteovski
smisao pesniStva, Renato Podoli je u-~
kazao na jednu osobéenost pesama Ane
Ahmatove. otkrivajuéi jedinstveno is-
kustvo zivota, one su u toj meri pre-
cizno odredene vremenom i prostorom,
da je nauéno sastavljanje intimne bio-
grafije ove pesnikinje postalo pitanje
tehni¢kog uoblitavanja €injenica. Dru-
gu osobenost otkrio. je u jednom  dav-
nom ogledu Mark Slonjim, naSav§i mo-
guénost da u jednoj Setnji drvoredima
pesnitke atmosfere Ahmatove podvuce
kontinuelnost tema ovog neobitnog lir-
skog dnevnika, ¢ija kompaktnost i sve-
prisutnost opravdavaju Geteovo mis-
lijenje o Rubensovim sredstvima potCi-
njavanja detalja prirode. Najposle, ne-
davno preminulom Borisu Ajhenbaumu
poslo je za rukom da problem uzvisi
do insistiranja na svrsi impozantne o=
diseje pesni¢kog govora u okrilju raz-
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prilagodavanja tokovima posleoktobar-

ske sovjetske poezije prihvati kao vid

@ﬁkozvane gnoseoloske tragedije, pod-
jednako prisutan u tvorastvu nemackih
romanti¢ara Arnima i Brentana.ji sa-

vremenih neoromanti¢ara Bloka, Jese~

njina i Majakovskog, posface ocigled-
no nastojanje Ahmatove da se pojedi-
nostima dozZivljenog, probranim okol-
nostima sveta odraslog izvan brutalne
Jkule od kamenja“, simbola pogrda i
nepraviénosti sveta i udesa prema lic-
nosti pesnikinje — kako je Ahmatova
figurativno oznacila ujedno i status

- pojedinca u uzburkanoj epohi — obez-

bedi trajnost jednog sistema secanja,
jednog natina odabiranja i sredivanja
uspomena na nivou spremnom da se
podvrgne ne uvek poznatoj oceni isto-
rije. Slican napor ulozio je Pasternak:
njegovo kretanje ka predelima jedno-
stavnosti detalja i seanja imalo je za
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" RASTANAKY",
.Bagdala®, Krulevac 1962,

prevec Lav Zaharov

., seéanja: i, ovakve postojanosti  uputuje

ie na misao o velicanstvenosti skrom-
nog i tihog-stvaralackog akta kroz isto-
riju; naravno, ove okolnosti je podse-
caju na vlastiti polozaj, koji je razvii-
kom sovietske poezije toliko decenila
potvrdivan. I srpska narodna poezija
i klasitna korejska poezija . poseduitl
izuzetan kvalitet: prokusana elegi¢nost
Jjezerske Skole*, naporedo s elegi¢ne-
$éu srpskih junackih ciklusa, provejava
tonovima suzbijanja jednostranog ose-
canja patnje i stradanja, sugerisSucl
zakljutak da poezija, kao Cin velike
jednostavnosti stvaranja, prethodi ma-
terijalnim invektivama pojedinih isto-
rijskih perioda, i nadzivljuje ih. Ahma-
tova je otkrila ovu sli¢nost sa sopstve-
nim poetskim stavom, §to joj je omo-
gutilo, uprkos svim nepravednostima
vremena, da kaZe: ,Sretna sam StoO
sam zivela u tim godinama i videla do-
oadaje kojima nije bilo ravnih®. Pes-
nik zemlje zelenih gora wveli: ZEh! Po-
&4 éu u polja i Sume da celog zivota s
jelenima drugujem. Pristajem da tako
¥ivim vetito, a tebi hvala, gospodaru!®;
Ahmatova takode =zna da priblizeno
.vreme tuge srca“, intonirano dishar-
monitnodéu pesnika i epohe, istovre-
meno zna¢i i korak pomirenja koje

premalo. I meni je nepopravljivo Zao
ito je toliko mojih najboljih godina,
dak i desetina godina, otislo na pre-
vode s A IS

U okviru - sudbine jednog velikog

pisca. ¢ak i potpun promasaj raden sa .

ovakvim pretenzijama morao bi da
bude vise nego interesantan. Tim pre
5to ovde nije bila u pitanju samoza-
bluda autora nesposobnog da oceni svoj
promasaj, kao $to je bio slucaj sa Go-
soljem i njegovim Izabranim mestima
1z prepiske s prijateljima, s kojim E-
renburg uporeduje Pasternakovu veza-
nost za svoj romain.

Kao 3to vidimo, svi su pomalo pre-
terivali. Cak i sam Pasternak, koji se
u ime svog romana bezmalo odrekao
svega Sto je ranije napisao. Srecom,
vreme je veé¢ pocelo da prekriva zabo-
ravom Pasternakov famozni ,slucéaj“:
roman ga je preziveo. ‘

Pasternakov roman je vrlo znacajno
umetni¢ko svedoCansfivo o jednom vre-
menu. Previse li¢no, previse subjekti-
visticki pisano svedo€anstvo, ali- to ne
ne umanjuje njegov znacaj.

Osnovnu nit romana predstavlja bio-
grafija moskovskog lekara i pesnika Ju-
rija Andrejevita Zivaga. Kao i toliki
drugi ruski intelektualei i umetnici, Ju~
rij Zivago nije se snasao u dogadajima;
bura rata, revolucije, gladi, potucanja
pomela ga je i unistila. Da ne idemo u

vim nogama ,nebo iznad njihovih glava,
oblaci, drvece..“ — Kkaze Pasternak o
Lari i Zivagu. Na drugom mestu Lara

“govori o njihovo] ljubavi: ,, Ti 1 ja Smo

kao prvi ljudi, Adam i Eva, koji na ' po-
detku sveta nisu imali ¢ime da se poO-
kriju; mi smo isti takvi golaci 1 besk.m_:—
nici sada, na njegovom gkraju. I t1 1 Ja
smo poslednje setanje na sve ono ne-
i>merno veliko §to je ucinjeno u svetu
za mnoge hiljade godina izmedu njih
i nas i, kao uspomena na ta iSC¢ezla cu-
desa. mi disemo i volimo i placemo 1
drzimo se iedno drugoga 1 jedno dru-
gom hrlimo®.

-

Pasternak je duboko religiozan pisac.
Uz to on je i fatalist. Veruje u sudbinu,
u neizbeznost dogadaja, u neku metafi-
zitku predodredenost. Ceo njegov ITo-
man izgraden je na 1oj predodredenosti.
Tako da izgleda kao da bi se dogada)i
razvijali kako su tekli 1 kad pisac
ne bi intervenisao. To zaista ne deluje

mnogo uverljivo.

Uostalom, to nije primetno odmah.
Roman nije pisan tako da se dogadaji
redaju u povezanosti. Svaka glava pisa-
na je kao zasebna celina i kao kami-
¢ak u mozaiku uklapa se u opstu sliku,
koju pisac stvara deo po deo.

U tim posebnim glavama ima toli-

ko mnogo lepih detalja, poetskih mesta,
opisa prirode,

ljudskih raspolozZenja,
ratnih teskoéa i ljudske srec¢e i nesrece,

- svet fikcije, setimo se niza sudbina naj- ] >4 & S
da upravo te vrednosti dominiraju nad

liditih pesni¢kih pravaca; u- slucaju
Ahmatove, naporedo s izmenjenim’ li-
kom pogleda na svet u koji se uvukla
jednostavnost odmeravanja stvari |
pojava, pogrebnu procesiju maglovite
simbolistitke klime ispratilo je i je=-.

dno novo saZivljavanje 's druktije in-

toniranim leksi¢k!m fondom, jedno no-
vo angazovanje odnosa- re¢i u prilog.
neizmerne  jednostavnosti - pesni¢kog
misljenja. Sa stanovisSta respekia pre-.
ma  istorijskoj dovoljynosti analize jed-
nog dela, ovim se iserpljuju.-osnovne
nautne i . interpretatorsko-esejisticke
asocijacije povodom poezije Ahmatove;
pa ipak, ponovni pogled u dubinu je-
dnog pesnitkog zdanja, u izvore zna-
¢ajnim trenucima obeleZenih inspira-
cija, izazvao je i potrebu da se iznova
progovori o jednom pesni¢kom statusu
koji je, za preko pola stoleca svog ne-
uporedivog posiojanja, postao 1 jedan
obrazac nac¢ina misljenja, reagovanja
na oznake naSeg vremena, oboruzan
pre svega jednom besprekorno auten-
ticnom poetskom fizionomijom. I meni
se ¢ini da je ona divna slutnja Sto se
rada na izvoristima svakog pravog na-
dahnuca s godinama prerasla u posto-
vanje ‘edne sustinske poetske filosofi-
je, koja Ahmatovu danas predstavlja
kaop emisara zajemcene vecitosti poe-
zi)e.

Feministicki dosledna prvobitnoj slu-
tnji. kreacije, Ahmatova je u svojoi
pesnitkoj praksi unekoliko modifiko-
vala misao gospode de Stal da se ,hajl-
bolii deo talenta formira 1z secanja“.
Ako se nroces njenog dugogodisnjeg

4.

cilju preobrazaj sluha za svet kao izvor
novog, individualnog dozivljaja u je-
dan istorijski entitet, koji sudbinu po-

jedinca obeleZzava kao sudbinu “¢oveka

uopste. Ali Ahmatova-pesnikinja je ro-
dena bez potrebe za ovakvim kreta-
njem: vernost i poverenje koje ona u-
klju€uje u svoju pesnicku temu pro-
stiru se podjednako na samog lirskog
junaka'i celokupnost: sveta oko njega,

“oslanjaiuc¢i se na trajnost jedne filosoi-

skke- izvesnosti., A tema ova je u toj]
meri podlozna depersonalizovanju, da
se neke paralele nuzno namecu.

U autobiografskoj ‘beleSci uz najno-
viji izbor svojih pesama (Moskva. 1961)
Ahmatova je naznatdila neobi¢no inte-
resovanje za-klasi¢nu korejsku poeziju
i srpsko narodno pesni$tvo. Shema od-
nosa jasna je u‘'dva aspekta: pesnistvo
kao wvid otpora sili jedne istorijskim
trenutkom neravnopravne nacije, i i-
stovremena anonimnost i antologijski
karakter takvog pesniStva zapahnuli
su Ahmatovu poznatim mirisima gatke
o stoitkoj doslednosti stvaranja. U ta-
kvoj prisnosti maleni opus Ahmatove
dobija dvostruko znalenje: postaje i
sam deo neteg anonimnog, univerzal-
nog i, u isti mah, stite pravo da bude
posmatsan kao izraz jedne snazne po-
etske individualnosti. Kako se ova zna-
tenja ostvaruju? Pesnikinji nesumnji-
vo imponuju osobenosti ‘jedne stvara-
latke klime, koja se oplemenjuje iskre-
nodéu tezZnje za anonimnoséu velikih
oseéanja, poricanjem prolaznih glorifi-

kovanja; herojski karakt'ear, ‘ovakvih - o~

nam, svetanoscu primanja u okrilje
velike poezije, preporucuje osmeh vre-
mena. To je upotpunjenje i, razresenje
antagonizma: neminovnosti vremena se
povlate pred snagom kreativnosti, 1
zalutala lira ‘Ahmatove postaje drugo
ime za velicinu vremena Kkoje ju Je
kaznilo.

O drugom znatenju: liSena svake i=
lustrativnosti, poezija Ahmatove nudi
jedno zanimljivo miSljenje o prirodi i
syrsi inspiracije. Kao da se ne ukazuje
potreba za stepenovanjem dozivljaja
razlicitih trenutaka; kao da je osnov-
no pesnicko osecanje jednom za svag-
da dato. Ahmatova ne poznaje oseca-
nja koja stare; uporedivanje njenih

ranih pesama sa najnovijim, 1 pored
Nastavak na 7. strani

Milivoje JOVANOVIC

-------

veéih ruskih pesnika koje je ta stihija
pomela — Gumiljova, Babelja, Piljnja-
ka, Cvetajeve, Jesenjina, Majakovskog,
najzad samog Pasternaka. Ko se od
njih sna$ao u godinama rata, revolucije
i u godinama posle revolucije?

Treba 1li zbog toga osudivati revolu-
ciju? Pasternakovog junaka? Autora?
Bilo bi to nepotrebno. Pasternak u svom
romanu daje samo jedan deo istine o
ljudima i dogadajima toga vremena. A
revolucija i istorija ne moraju da se
boje istine.

Pasternak je oc¢igledno s najvecom

ljubavlju gradio lik svoga junaka. Ce-

sto se potpuno poistovecavao s njim.
Svoje najintimnije misli o umetnosti,
religiji, filosofiji, istoriji, ¢ak i Citav ci-
klus svojih pesama, objavio je kao da
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svim slabostima knjige, koje nisu ni
male ni malobrojne.

Na jednom mestu Pasternakov ju-
nak zabeleZio je ovo razmisljanje: ,De-
la govore svojim elementima: temama,
situacijama, sizeima, junacima. Ali viSe
od svega, ona govore umetnoséu koja je
u njima prisutna. Prisustvo umetnosti
na stranicama Zloc¢ina 1 kazne mnogo
je potresnije od samog Raskoljnikovlje-
vog zlo¢ina“

To isto moglo bi se primeniti na
Pgsternakov roman. Prisustvo umetno-
sti na stranicama Doktora Zivaga mno-
g0 je potyesnije od dogadaja kroz koje
pro.aze njegovi junaci.

Prevoditi Pasternaka podvig je za
sebe. Olga Vlatkovi¢ savladala je taj
zadatak cak vrlo uspe$no. Ono §to u
prevodu najvise smeta, jesu dosta &esti
,,étosgvl“ iz naSeg uli¢nog ili razgovor-
nog zargona, Kojima nema mesta kad
se prevodi s drugog jezika. Zatim. zasto
je Qrebalo ruska imena po ocu davati u
UP_hku nasSih prezimena na -1¢? To para
usi, Pesme Jurija Zivaga, koje je Pa-
sternak dao na kraju knjige, dobrim
delom su neprevodive. Dobro je §to ni-
su prepevane. jer ne bi -dale zeljeni re-
zgltaiz. Jedino freba Zaliti $to nisu o-
bjavljene dvojeziéno. Jer, pored nekih
mutnih ili ¢éak i slabih pesama, vecina
iz ovog ciklusa spada u najlepse sto je
Pasternak napisao. To se iz prevoda ¢ak
i ne naslucuie.

Petar VUJICIC

KNJIZEVNE NOVINE
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,drzavotvorna zivotinja“, ima u

helenskoj nauci i definicija PO
kojoj Je Covek jedina Zivotinja koja je
sposobna za smeh (Arist. Part. an. III
10,673 1 8,28). Time je smejanje kao iz-
raz duhovne slobode stavljeno na isti
stepen s misljenjem i govorom. Najvecéi
helenski izaziva¢ smeha bio je Aristo-
fan (446—385), koji je svojom genijal-
nom mastom, neiscrpnom duhovitodéu i
obilnom komickom i satirickom obda-
renosScu, predstavljao ovaploéenu kome-
diju. Kad su stari ovu vrstu dramske
umetnosti nazvali ,,ogledalom Zivota“, j-
mall su na umu uvek jednaku ljudsku
prirodu 1 njene slabosti, ali je komedi-
ja, u isti mah, i dragocen istorijski iz-
vor, jer predstavlja najpotpuniji odrazaj
drustvenih prilika svoga vremena. To
vazi 1 za Aristofanovu komediju, koja
svojom snaznom, smelom i istinitom, ¢e-
sto grubom, satirom odraZava atinsko
politicko i kulturno stanje u drugoj po-
lovini V veka. Ona prikazuje izobilje
vise ili manje teSkih smeSnosti, koje su
pripadale politici radikalne demokratije,
a razlog je tome olevidan: Aristofan je
Ziveo u njeno doba.

Pesnik ne zahteva drugi- ustav, nego
druge 1ljude. Ono S§to gromko zvudi
kroz sve njegove komedije — jeste po-
klik: dole s nikogoviéima, samoZivci-
ma, udvoricama i varalicama svake vr-
ste, dole s nedostojnim drZavnim ruko-
vodiocima, koji najpodlijim laskanjem
1 smeSnim laZima varaju narod i svo-
jim hvalisanjem podrzavaju rat koji
samo njima donosi korist, a na njihova
mesta izaberite pametne, cCestite i hra-
bre gradane, koji vole svoju Atinu i
koji ¢ée svojim nesebiénim pregalastvom
i svojom visokom eticko-politickom ak-
tivnoSéu uvek dizati na visu liniju zi-
vota.

Gradane koji se u Aristofanovim ko-
medijama isti¢u drzavnickim sposobno-
stima da utvrduju mir zamenjuju u
Lisistrati, prikazanoj 411. godine, Zene
koje su najvise jada podnele u ratnom
vremenu. Organizaciona sposobnost ze-
ha i njihovo svesno rukovodilastvo raz-

Pored definicije po kojoj je Covek

vijeni su u toj komediji do najvise me-~

re. Posle Helene kod Homera i Helene,
Ije i Medeje kod Herodota, rasirila se
™isao da Zena moze Kkobno uticafli na
razvitak politickog zivota, tako da je

“loracije mogao rec¢i: ,,Nam fuit ante

Inlenam cunnus taeterrima belli causa*

(Sat. I 3,107). Ali Aristofanu, koji se od-
likovao neobi¢nom komediografskom in-
ventivnoscu, pala je na um ideja da Ze-
na moze i da sprec¢i rat, samo ako svo-
Jim samoobuzdavanjem ume da ovlada
muskarcevim polnim nagonom. Protiv fi-
c.2kog pritiska ratnickog nasilja Ati-
njaka Lisistrata (tj. ona koja raspusta
vojsku) baca na bojiste jo§ jaci priti-
sak polnog nagona, i time daje nov me-
tod za sklapanje mira bez prolivanja
krvi. Kao u Aharnjanima, prikazanim
420. godine, gde pesnik ustaje u odbra-
nu mira i udara na slavoljubive dema-
goge koji podstitu na rat, Aristofan,
dakle, i u ovoj komediji ostrice svoga
komediografskog talenta okreée pro-
tiv ratne partije, vojuje za mir i za-
hteva povratak panhelenskoj politici
Kimonovoj.

Motiv o Zenama kao spasiocima dr-
zavne slobode ima analogiju u ratnié-
kom podvigu Telesije, pesnikinje iz Ar-
ga, 1 u podvigu Sabinjanki (Liv. I 13).
A 1 motiv o Zenskom uskraéivanju pol-
nog saobracaja kao sredstvu za posti-
zanje politickog cilja, tj. za primorava-
nje muzeva na zakljuéivanje mira, ima
analogiju u starofrancuskoj i srednjo-
vekovnoj knjizevnosti (vid. Jak. Grimm
Kleine Scriften 5, Berlin 1871). U he-
lenskoj knjizevnosti taj motiv pojav-
ljuje se najpre u Hesiodovoj pesmi
Stit Heraklov (st. 14 idd.). Kao Zene na
prazniku Tesmoforija i kao Zene u na-
rodnoj skupstini, ni ova komedija nije
prosta od frivolnosti, ali, treba imati na
umu sustinu stare komedije i Dionisov
praznik za koji je Aristofan pisao svo-
je komedije, osim toga Zenama i de-
vojkama bio je uskracen polazak u po-
zoriSte. A kako se u Lisistrati obraduje
pomenuti motiv, u njoj se polni Zivot
obraduje do krajnje granice moguceg,
Sta vise stavlja se u srediSte igre.

* & 8

Preduzimljivoj i1 pronicljivoj Lisi~-
strati, junakinji komada, polazi za ru-
kom da skloni Zene da uskracivanjem

bracne duznosti primoraju muZeve na

sklapanje mira. 'U tom smelom podu-
hvatu one imaju uspeha 1 spasavaju ne
samo Atinu nego 1 celu Heladu, jer se
hor Zena, koje Lisistrata saziva, sa-
stoji iz Atinjanki, PeleponezZzanki i Beo-
¢anki. Kako gradanima nije poSlo za
rukom da otadzbinu spasu iz ratnih ne-

- O ARISTOFANOVO]

JEDNA HELENSKA DRAMA
I OPSTA SITUACIJA

volja, uzimaju tu stvar u svoje ruke
zene.

Radnja pocinje u ranu zoru, a po-
zornica predstavlja zapadni akropoljski
obronak ispod Propileja.

Lisistrata nestrpljivo ocekuje He-
lenke Sto ih je iz zaracenih oblasti po-
zvala u Atinu na savetovanje, a koje
inace veoma tac¢no stizu na orgijasticke
praznike. Prva se pojavljuje njena
koms§inica Kalonika. U razgovoru s
njome Lisistrata istiCe da ,. osvanuo
veoma vazan trenutak, jer od njega za-
visi spasenje ili propast Helade: treba
gradane dovesti dotle da prestanu ra-
tovati. Jedna za drugom stizu i ostale,
Mirina iz Anagira, Lakonka Lampita,
Beocanka, Korincanka 1 Lisistrata im
objasnjava da rat moZe prestatiti samo
tako ako Zene reSe da sve dotle nece
saobracati sa svojim muzevima dok oni
ne ucéine mir. Zene se, kad to c¢uju,
preneraze, te Mirina 1 Kalonika izjav~
Ijuju da visSe vole produZenje rata nego
odricanje od polnih zadovoljstava i da
bi vise wvolele i kroz oganj prolaziti
nego se od toga odricati. Ali kako se
Lampita slaze s Lisistratom, i druge se

FMiroslav
S. MADER_ d

Privaing

zene moraju pokoriti njihovom resenju

i to resenje potvrde zakletvom. Medu~-
tim, Atinjanke su osvojile Akropolj da
gradanima oduzmu materijalna sredstva

za vodenje rata i zatvorile Propileje.

Tada stize hor sedih staraca koji buk-
finjama i pozarom hocée da osvoje grad,
ali dolazi hor Zena s kofama punim vo-
de i, u ljutom okrsaju, njihova voda
odnosi pobedu nad starackom wvatrom.
Protiv energicénih Zena nista ne moze
da uradi ni ¢lan Saveta, koji je dosao
da uzme novac iz drzavne riznice, i ko-
me Lisistrata pokazuje da drzavna riz-
nica pod upravom Zena znaci jedino
spasenje za otadZbinu. Tako Zene osta-
ju, doduse, pobednici, ali u samim nji-
hovim redovima preti izdajstvo: one se
upaljuju za muZevima, i Lisistrata ot-
Kriva:

Ja nemam vise snage da ih odvratim
od njthovih muzZeva — sve mi odlaze

(st. 718—719).

I pored svoje zakletve one pod svim
mogucim izgovorima navaljuju da idu
kuci: jedna da razastre vunu, druga da
omlati kudelju, tre¢a da se porodi. Mu-
dra Lisistrata saopStava im jedno pro-
roCanstvo o njihovoj pobedi i uliva no-
vu snagu da se savladaju i da jos iz-
drze samo nekoliko dana. U svalom
slucaju oba hora, i zenski 1 muski,
svojim drzanjem pokazuju da su skloni
pomirenju, To pokazuje i naredni pri-
zor u kojem Mirina, po Lisistratinom
uputstvu, ljubavnu Zudnju svoga muza
Kinesije, koji ,sav zarkim gori afro-
ditskim plamenom®* (st. 832), rafinira-

korespondenciia

(test Sto nije i jest)

Kako vi Zivite, kako umirete, jeste li ¢cemu,

kako volite, kako se cudite, odakle krvarite, }
da li se obilno hranite, odliécno oblacdite,

koje filmove gledate, kakve knjige citate?

Smijte li se svemu i svacemu, ozbilino radite
sluSate radio emisije, pijete domadéu ljutu

veselite se vife lijetu u svemir ili krznenom kaputu
subotom wvjerojatno i vi izlazite?

Upadate li ¢esto u dilemu, svetkujete rodendane
razumaijete li se u razlicite stvari, na primjer, u antenu
zalite li onog koji padne na niske grane |
bolujete li od glavobolje, psujete mater joj njenu?

Molim vas, da li se ubijate, od c¢ega zapravo patite
t vama jesen nanese mnoge suvisne misli

da li se éesto pitate, da li ste isti
il drzite évrsto da se mijenjate.

Molim wvas, vi sigurno znate u $to se nadate

kad razgovarate nikad vam niSta ne ostane od svijeta
prevaljujete li dugo put do Kreveta ili plivate

ljutite li se, kad promrmljate:: zbilja, Steta.

Molim vas, da li 1 vas muce besanice
izlazite li noéu zbog krasne mjesedine
u ime neceg zZwite ili iz bioloSke nepoznanice

stizete na stanicu, kasno, kad vlak veé krene?

nom kokeferijom i svagda ponavljanim
izmicanjem napreze do najvefe mere i
neprestano mu istie uslov za koji je
vezana mogucnost njegove obljube. Ovaj
pikantni prizor, u kojem pesnik bes-
primernom smelo§éu: prikazuje kako se
Kinesija razgoreo Zestokim ognjem te
se neodoljivo prmamljuje za svojom
zenom i kako ga ona, kad je veé go-
tovo stigao do cilja svoje zZudnje, odbija
pa opet primamljuje, predstavlja naj-
jaci prizor $to ga je ikad jedan Kome-
diograf smeo da iznese na pozornicu.
Dok se mir u Atini pribliZuje svom za-
vrsetku, stizu lakedemonski i1 atinski
poslanici, koji zbog Zenskog bractnog
Strajka podnose ljute muke, te nista ne
zele nego mir i traze Lisistratu. Ona iz~
lazi i sjajnom besedom pomiri ne samo
Spartance s Atinjanima, nego i muzZeve
sa Zenama.

Komiku ovoga komada podize i dotr-
ski dejalekat Spartanke Lampite, spar-
tanskog glasnika i poslanika spartan-
skih. |

- = *

Kao karikatura drzavnih predstav-
nika i drzavnih kriza, Aristofanova ko-
medija ne¢e naci podrazavalaca u doc-
nijoj helenskoj knjiZzevnosti, ali veé¢ u
XVI veku njena satira i njene ideje
Iimace odjeka u evropskoj knjizevnosti.

Lisistrata, na primer, odjeknuée u
komediji Ukrodcent ukrotilac (The Wo-
man Prize or the Tamer tamed), koju
sSu, u vreme vata engleske rene-
sansne drame, napisali Frensis Bomont
(1584—1616) i Dzon Flecer (1579—1625),
dva dramska stvaraoca koji su postali
uzor veoma prisnog drugarskog stva-
ralastva. Njihova komedija predstavlja
produzenje Se... 'cove Ukroéene goro-
padi: posle smrti svoje Zene Katarine,
Petrucio dolazi u Englesku, gde se po-
novo zeni, njegova druga zena ukrocuje
njega jos grubljim nacdinima nego on
svoju prvu zenu. Ljubavni Strajk je po-
stigao svoj cilj: posle Sest dana goro-
padnik je ukrocen.

Od ostalih pisaca, koji su se inspi-
risali Lisistratinim postupkom, isti¢u se
J. ¥. Kasteli sa svojim Zaverenicima,
gde se ljubavnim Strajkom treba da
spreci produzenje krstaskih ratova, za-
tim L. Anzengruber, pa Adolf Vilbrandt
s komedijom Vliadavina Zena (1892) i R.
Laukner i F. Bu$§ sa Zenskom zaverom
(1920).

Za ,,Sa Noar* na Monmartru obradio
je  Aristofanov komad - Moris. Done

(18392), a o prikazivanju Lisistrate u Ra</ /A%
siji . daje podatke knjiga _Aristofan, "
~zbornik studija, izdanje Moskovskog u-

niversiteta 1956, str. 173—194.

Znam da je Loran Telad (1854—1919),
pesnik Aristofanskih poema (1904), na-
pisao knjigu Ginekokratija ili gospoda-~
renje Zena (1908), ali ne mogu reéi da li
U njoj spominje Lisistratu,
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obezbjeduje ono §to je nuzno: mogucnost da
se ostvari na djelu. Koliko ¢e biti dosljedno
proveden u zivot zavisi od nas: od nase gra-
aanske kurazi, sposobnosti, smisla za druStveni
zivot prozet njegovim .intencijama, od naseg
ljudskog postenja u suprotstavljanju svemu 510
je protivno njegovom duhu i slovu.

Po mom miglienju, ne smijemo iiv-jeti‘_kao
Sost drzava u drzavi. Treba i1¢i za integracijom
svega a iznad svega za integracijom duh'a u
tolikoj mjer: da se i ova jedina drzava u njemu
snaznom, monolitnom, 1zgubi, da odumre, 1 da
je zamijeni jedan ¢vrst drustvenl organizam
kome ¢e u njemu potpuno afirmisana humanost
bili satisfakcija za sve nacionalizme. Za nas
sve treba prije svega i iznad svega da bude
juzoslovensko, pa onda hrvatsko, sr_psko, slox.:ge—
nac¢ko, makedonsko i crnogorsko, 1zvan nasih
oranica toliko ljudsxo, uzviﬂenﬁ‘. N o

integracija kulture nije jedina ali, ¢ini se,
jeste najcvrsca osnova za ta}w_u homogenost
duha i misli. Na njoj Jje Iinsistirao ubec::lljwlq
Predsjednik Tito u svom govorud stavljajuci
svim gradanima u obavezu SVjesll€ ﬂaporestl
odricanja radi ostvarenja te Integracije u 0
vetem obimu i intenzitetu. Odsustvo _te*mte-
gracije u kulturi u potrebnoj mjeri GSJEU(I;’ 15?
Kao praznina u nasem drustvenom Zzivotu. Osla

bliena komunikativnost nacionalnih kultura

jedan j mnogih greSaka i u privre-
jedan je od uzroka g elatnosti., Ne-

dnoj itickoj 1 prosvietno] e
mﬂcgzlopggtkrijgmo:pnacionalno SMO Pl‘e?SJ‘etli:l:j
svi redom i skoro ljubomorno pazimo 3vVOJe w1
publieke okvire. Cuvajmo ih, E}ll talmidaiiiira‘.;a i~
ja nam Ustav pruza u njegovanju na_clmnag?rt;?ebi_
sl~tanja, nacionalnib vrednostl. ne 1.:: c:;;pi e
Mo, Ja potpuno pravo I3 r:::'.mtrma‘ ndim Wi %
opradjeljenje shvatam Kao izvanred ol
nost da nacionalizam u svemu, 3.13 budke ‘i
u kuituri, prevazidemo. Jezik da nanz:i‘alisfif:ke
mo jedan izraz vise za ljudske SO Jmoie 3
odnose, a ne i zmijska oStrica 1z _koJese e
sjevne i otrov Sovinizma. Ne 1grajmo Mt taas
lofe uloge starijeg brata. budimo 1zna

Nastavak sa 2. straie

KNJIZEVNE NOVINL

KA STVARAN]JU
NSTVENE KULTURE

Jugosloveni, gradani Jugosla-
vije, gradani svijeta.

Drustvo, medutim, nece u-
¢initi mnogo ako proklamuje
principe integracije a ne
stvori sve pcirebne uslove za
njeno ostvarenje. Protiv kul-
ta litnosti sam, ali sam zato
da stvaramo kult kulture. Ona
ne smije biti pastorce, kako
joj Cesto zapada da bude, ona
bi trebalo da bude mezimce
drustva. Kad investiramo u
privredu, ¢ak i kad je i ne=-
rentabilna zbog necije nepro-
misljenosti i nesnalaZenja u
poslovima, onda smo izdasSne
ruke, onda u prazno mogu da lete i milijarde.
Investirajmo viSe u kulturu. Najrentabilnije su
investicije i najdugorocnije one koje se ulazu u
kulturu jedne nacije: one urode plodom na svim
poljima rada. Na kultur: sve pociva, ili ja shva-
tam socijalizam kao jedan veci stepen kulture
ljudskog uma, ljudskog duha i ¢ovjekovog srca.
Varamo se ako mislimo da se u dovoljnoj mjeri
postuju nasi nauéni radnici, pisci, umjetnici,
kompozitori, pozoriSni i filmski glumci, da se
dovoljno cijeni 1 nagraduje njihov rad. Va-
ramo Sse.

Kako se smije dopustiti da pisac u drustvu
vijeruje kako je njegova literatura privatna stvar?
Kako se mozZe ocCekivati i zahtijevati od pisaca
puna umjetnicka i drusStvena angaZovanost ako
njihova djela na Stampanje kod izdavacéa ¢ekaju
i po cetiri godine? ,Covjek bez svoje sobe je ¢o-
vjek bez psihologije“*, a kakva se to onda psi-
holoska dubina trazi u djelima pisaca ako ne-
maju radne sobe?

Sloboda stvaraoCeva nije samo u oslobode-
nju od politiCke cenzure; on mora da bude oslo-
boden poslova koji njegovu umjetnié¢ku li¢nost
obezlicavaju i oduzimaju mu dragocjeno vrijeme
i iskustvo za kreativan rad. Ja sam za integra-
ciju kulture koju bi stvarali stvaraoei a ne
amateri ili poluamateri.

Da li se previse uzrujavate, podnosite li lako klimu
mislite li na ljude, osjeéate li katkad muéninu
viSe volite, jelte, ljeto nego zimu

ne podnosite provaliju, ali bacate pogled na visinu.

Da li se c¢udite svim memoguéim dcudima
mmate i smisla za ribolov i autostrade
stiSée li vas ponekad nesSto u grudima
udarate li noéu glavom u bandere.

Koga drzite onim, koga ovom

stanujete li na polju ili pod Krovom

kako vt razmisljate o svijetu ili vremenu
mnoze li se i vama bore po celu?

Volite li Zivjeti v gradu ili selu

pijete li kotku ili kiselu vodu, ufivate u tifini
reumaticne bolove osjeéate u koljenu

mulujete li koju tudu Zenu.

[zvinite, ne mogu vjerovati svojim ocima
kako je to sve Sto radimo dosadno i glupo
molim vas, odluéite se, vriskajte, uzviknite
svejedno po koji put, genijalno ili tupo.

Molim Vas recite, po svemu sudeéi, blesavo, sve u svemau.
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KNJIGE-POZNANSTVA

K ada razmisljam o tome Sta sve treba udi-
niti na putu opstejugoslovenstva nage

knjizevnosti, teSko mogu izdvojiti poje-
dine vaznije stvari od onih koje bi izgledale od
manjeg znacaja.

Ipak cu pokusSati da dodirnem jednu tako
rec¢i neznatnu iako Kkorisnu moguénost medu-
sobnog upoznavanja knjiZzevnika raznih nacio-
nalnosti kod nas. -

Istina je da se medusobno malo poznajemo.
Veliki broj nasih knjizevnika iz Srbije, Hrvat-
ske, Bosne i Hercegovine, Crne Gore ili Slo-
venije, na primer, mozda jos nikada nisu ¢uli
imena mnogih Siptarskih i turskih manjinskih
pisaca sa Kosmeta i iz Makedonije, koji prvi
put u svojoj istoriji stvaraju na svojim mater-
njim jezicima. |

Mogu reci da neki nasi knjizevnici bolje i
iscrpnije poznaju neke inostrane pisce nego li
nase nacionalne, posebno manjinske knjizev-
nosti.

Secam se da sam negde proc¢itao da je u
Novom Sadu izdana zajednicka zbirka stihova

jednog vojvodanskog i jednog madarskog ma-

njinskog pesnika, koji su izvrdili razmenu pre-
voda — vojvodanski pesnik je svog madarskog
kolegu prevodio na srpskohrvatski, dok ovaij
drugi njega na madarski jezik.

Ova knjiga nije naiSla na dovoljan publici-
tet u javnosti, bez obzira Sto se radilo o jednom
kod nas po svojim pretenzijama mozda skrom-
nom ali na planu zbliZavanja i upoznavanija
knjiZevnika raznih nacionalnosti svakako inte-
resantnom pokusaju.

AKo u ime jedne opstejugoslovenske socija-
listicke kulture zelimo razbiti repub.iicke uca-
urenosti 1 zatvorenosti, nisu za potcenjivanje
ovakvi i njima sliécni eksperimenti.

Preda mnom se nalazi jo$ jedna zanimljiva pu
blikacija koja u svojim okvirima znaci vrio
koristan prilog u ostvarivanju ove ideje. To je
knj@ga Treci jugoslovenski festival poezije, ko-
Ju je izdalo preduzece ,Lykos" iz Zagreba po-
vodom festivala poezije 1959. godine. U N)O]
su svojim pesmama i esejistickim prilozima o
poeziji zastupljena ni manje ni vise nego tacno
174 pesnika 1 Kriticara iz svih krajeva nase
zemlje (iz svih narodnih republika, kao i pred-
stavnici mnogih manjinskih knjizevnika).

Uzmemo li knjiZzevne c¢asopise i listove, pri-
meticemo da oni s vrlo skromnim izuzecima
px_‘edst.avljaju glasila samo uZeg Kkruga sarad-
nil;g_ 1 u njima sasvim retko zalutaju po neki
kppzevnic:i 1z drugih republika, da i ne govo-
rimo o knjiZevnicima nacionalnih manjina.

Uzimajuci za primer prilike Kkoje poznajem,
dolazim do podatka da do sada skopske izga-
vacke kuce nisu izdale u prevodu na makedon-
ski jezik nijedno delo Siptarskih ili turskih
knjizevnika, koji Zive i stvaraju u OV0] narod-
noJ republici, dok su manjinski pisci na svojim
materinjim jezicima preveli dosta dela make-
donskih knjiZevnika, kao 1 knjizevnika drugih
nacionalnosti u nasoj zemlji.

Mislim da se ova situacija mnogo ne razli-
kuje 1 u drugim narodnim republikama. U is-
pravljanju toga najvise mogu ué&initi republicka
udruzenja knjizevnika, kao i pojedine izdavad-
ke Kkuce, redakcije 1 sve druge kulturne usta-
nove i institucije.

Znam da je problem integracije jugosloven-
ske socljalistiCke kulture jedan wvrlo ozbiljan
zadatak svih na$ih ljudi. Njegovo postupno re-
alizovanje u zivotu zavisi¢e i od udela svakog
pojedinca. To je viSe nego obaveza i dug pre-~
ma nasoj socijalistickoj zajednici,

Na kraju: jednom zauvek pokusajmo da iz-
begnemo ponavljanje opstih postavki o bratstvu
i jedinstvu i zbliZavanju svih nacionalnosti -
i na knjizevnom polju dajmo &to je moguéno
vise konkretnih rezultata.
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likovna  umetnost i+

NA MARGINAMA
OKTOBARSKOG

SALONA

OVOGODISNJI Oktobarski salon nije
uspeo. To znaju i oni koji ga hvale i
oni koji ga brane Salon nije ono §to
bi trebalo da bude, $to se od njega ocCe-
kuje, zbog Cega je organizovan.

C}njemca da preko njega, vet na
prvi pogled, licimo na ostale, po celom
svetu, zaista nije dokaz ni¢eg viSeg ni
vrednijeg, osim obavestenosti. MozZe
1i se ta obaveStenost smatrati rezulta-
tom? Ne, to je stanje, stanje nivelacije,
sa ostalima — nivelacije u proseku —
potvrd.a da ne zaostajemo, ali i da se
izdvajamo!

Fizionomija ovogodiinjeg Salona ta-
kvog je karaktera da navodi na mno-
ga pitanja koja se odnose na izlagace,
na kritiku, na publiku — a najmanje
na srpsku umetnost danas, o kojoj bi se
moglo govoriti samo ako se uzmu u
obzir i odsutni!

Zidovi sadasnjeg Saloga teze 7.9
markantnim umetnitkim individualno-
stima, za potrebom da se eksperimenti
dovedu do sinteze a ne da manifestuju
— gak vrlo zadovoljni sobom — imagi-
narne medaSe jo§ ne dostignutih pu-
teva.
gl Moida se od mladih — koji su u ve-
¢éini — jo§ ne moze traziti definitivan
umetnic¢ki lik, ali gde je srednja gene-
racija, gde predstavnici starije?

Nikada dobre i inteligentne ideje ni-
su nedostajale naSoj sredini, na protiv,
njih je u izobilju, ali &esto nedostaje
daha da se istraje, sprovede do kraja
dobra zamisao. Pa ipak, ako je pre tri
godine postojala jedna nasim uslovima
i mogucnostima opravdana i ¢ak potre-
bna ideja o Oktobarskom salonu kao
Spregledu znacajnih umetnickih dosti-
gnuéa savremene srpske likovne umet-
nosti“ — onda je neshvatljivo da tu
ideju ne potpomazu svojim ucescem
ba§ oni koji su najviSe doprineli nje-
govom stvaranju; oni koji bi svoje uce-
Eée morali osecati kao moralnu obave-
zu, jer su svesni da Salon samo UZ
njih moze ispuniti i opravdati svoju
egzistenciju — da bude smotra savre-
menog stvaralastva u unas.

Zar se jedan umetnicki credo, SVO]
Yivotni stav. svoja vokacija manifestu-
je na Sirem drustvenom planu samo
dotle dok se od drustva ne dobije javno
priznanje? Znaci 1li da je Salon postao
pista na kojo] se utestvuje do dobija-
nja pehara — jednom dobijena nagrada
i on se napusta? Svakako da u ovakvo]
pojavi nije krivica do organizatora jer
i u ovoj naSoj. apsolutno stvaralatko],
slobodi postoje neki nepisani zakoni
intimne etike, oni zbog kojih, na pri-
mer. nasi najeminentniji knjizevnicl
odlaze da li¢no ¢itaju svoja dela po
Beogradu i unutrasnjosti.

Ne moze se nivo aktuelnog stvaranja
umetnosti jednog naroda svesti na in-
teresantnost pojava novih licnosti naj-
mlade generacije. Novl pristizu ali ih
treba sacekati, dati 1m vremena da
provere i oni sebe 1 mi njih. A gde su
mogucnosti konfrontacija koje stimu-
liraju plemenito takmitenje, barometar
objektivnosti i kriti¢nosti — ako naj-
bolji izostaju?

Na Salonu sve je manje umetnika iz
starije i srednje generacije, pa se mladl
odusevljavaju sami sobom, szaboravlja-
juéi da je uvek bivalo mnogo talento-
vanih pocetnika, ali je malo njih
izraslo u odredene umetnicke individu-
alnosti koje daju dela trajne vrednosti.

Ne treba precenjivati novu cenera-
ciju jer, kao i ova, svaka je mlada
generacija uvek .snazna, puna en}um—
jazma, Sa syvim vrlinama mladus'l.l“ =
ali zar se moze tvrditl da likovli naj-
mladih, pa i izuzeino talentovanih po-
detnika. mogu da formiraju ,JEzZ2ro
nase savremene umetnosti*? Umetnost
nije samo talenat. odusevljenje, mla-
dost... moze biti 1 10, ali jeste daleko
vise od toga.

Isto se tako, s beskrajno mnogo kom-
plimenata, govorilo i pisalo i o sred-
njoj generaciji koja se veC posle par
godina pocela osipatl, a pojedini njeni
istaknuti predstavnici danas demantuju
doslednost svog stava 1 negiraju svoje
jucerasnje .vjeruju’ na najdrastiéni)l
nacin. Eto sta su pokazali 11 frontalni
nastupi do¢ekivani ovacijama. Njihovu
vrednost ne treba precenjivatl niti
vrednovati vise od dokumenta klime
datog trenutka, ier ne frontalni na-
stupi, nego pojedinci Cine nivo un;;ezt-—
nosti. Dela, ‘a ne opsta klima, Cine
nienu vrednost. '

Povrino je govoriti © novoj fiziono-
miji ssvremene umetnosti na osnovu
doprinosa samo mladih umetnika, onih
koji izlaZzu svega dve - tri godine. od
kojih su poneki bili bolji na I1I, od-
nosno veé slabiji na III Salonu. U
danagnioj mladoj generaciji umetnika,
u celini. moZe se sa SVOm ozbilino§éu
i bez sumnie govoriti mozda samoO O
petorici umetnika. Dela su im iz obla-
«ti nadrealnog ili enformela — sto je
i3 sustini irelevantno na skall objektiv-
nog vrednovanja. Svakalo. svi su oni
irvori obeéania, zaloga optimizma | Vi-
talnosti. ali ipak. talentovani pocecl i
prva, ma i izvanredna ostvarenja ne
mogu biti merilo vrednosti umetnosti
- ni u jednom odredenom trenutku njene
istorije. Zato je prvi utisak Salona —
fatamorgana! Iskustvo nas uci da mnogi
eksponati ve¢ za pet godina nece imatl
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ne samo dokumentarnu vrednost u od-
nosu na svog autora, nego ni u odnosu
na svoje vreme i nasu umetnost. Iz~
gleda da moZe biti bas po mlade ta-
lente opasna apsoluina sloboda stvara-
nja naseg vremena — u kome je ocena
Eia _11 je eksperimenat- i trenutno tra-
zenje postalo ,izlozbeni komad* ostav-
ljeno samo njihovoj savesti — ako se
ta sloboda prihvati bez mudrosti i bez
skromnosti.

Kritika, Ziriranja, otkupi — ne daju
nekada mladima da dozru. Ovacije
,novim“ pokusSajima guraju ih na tra-
zenje ne izraza svoje licnosti, nego
necteg® $to ¢e svet da iznenadi! Kao
da je umetnost plod sluaja, srecnog
trenutka. pa mlade treba gurati na
jurnjavu za leptirom neobi¢nih krila
— Ciji Zivot traje samo jedan dan. Zar
je moguéno da iko zaboravlja vrednost
i radost ponovnog videnja sa velikim
znancima koje susreéemo na izlozbama
kod nas i u svetu? Jedan Arp, Sagal,
Tapijes — svaki ¢e se uvek izdvojiti
onim &to jeste i po Cemu ga uvek po-
znajemo. Taj njihov sine qua non umet-
nitkog dela dokaz je da rad umetnika
nije pogodan trenutak nego trajanje!
Trajanje u vrednosti, u snazi dozivlja-
vanja, u temperaturi transponovanja,
1 osobenosti izraza, u istinitosti sadr-
zaja, u individualnosti doprinosa, u
trajnoj vrednosti dela.

Kritika ¢esto degradira ulogu umet-
nika i vrednost njegovog dela svojim
kampanjskim stavom. OdusSevljena ot-
kricem nedeg ,novog”’, ona cesto ima

re¢i samo za to novo, pretpostavljajuci
oga lako svim ostalim vrednostima. Ta-

ko krititar degradira i sebe 1 svoj
poziv, pretvarajuéi se od studioznog
analiticara u lovea senzacija., Ovakav
senzacionalisti¢ki Zurnalizam prvi @i
najvise slede bas najmladi, pa nemaju

vremena da se osvrnu i podsete na tzv.

herojske godine moderne umetnosti,
koje su bile uvek periodi najdubljih
studija. Strah da se dogodine, na istoj
izloZzbi, ne pojave s vizuelno ,slicnom*
k_ompozieijmn, odvodi mnoge od medi-
tiranja i poniranja u sebe — u epi-
gonstvo koje se zadovoljava trazZenjem
efekta. Umesto produbiti svoj stav,
oplemeniti ga i doziveti do urastanja

u njega i integracije sa njim — trazi se

za svako izlaganje najnoviji vid ,sa-
vremenog® iznenadenja.

Savremenost! Evo jo§ jedne reci ko-
joj kritika pridaje suviSe vaznosti, isti-
duéi je do te mere da publika moze
pomisliti da je u umetnosti savremenost
identitna vrednosti. Koliko su nepre-
cizne granice savremenog pokazuje i
stav danasnjeg Zirija koji mozZe da na-
gradi jednog umetnika jer mu delo
pripada okviru aktuelnih istrazivanja,
isto tako kao i drugog jer je njegovo
van okvira priznatih metoda. U op-
Stoj likovnoj situaciji ,savremeno’” ja-
ko brzo menja svoj lik, sreféom, li-
kovna kreacija nije 8§to i modna —
~dernier cri“, zaista nije ovde merilo
vrednosti! -

Slitno je i sa ,avangardizmom®, Ciji
je pojam kritika prilicno kompromito-
vala. Ne treba zaboraviti da on nije
apsolutna i iskljuciva svojina mladih,
mada se kod nas Cesto spaja s njima,
do identitnosti!

U svemu tome gledalac, %koji na
kraju krajeva ima pravo i na svoj sud
i svoj stav i koji Cesto bas Zeli da
shvati, da se uputi, da nauci kako se
gleda moderno likovno stvaranje —
ostaje, u svojoj najboljo] nameri, du-
bok zbunjen povrino$cu, te u nedou-
mici prima likovnu umetnost kao za-
bavu ili atrakeiju koju ne treba shva-
titi suvise ozbiljno.

Oktobarski salon — ovakav — posta-
vlja sam pitanje svoje egzistencije. Ili
¢e uspeti da odrZi opravdanost tenden-
cije s kojom je osnovan, da ispuni
svoju drudtveno - istorijsku ulogu —
ili ¢e se utopiti u ULUS-u iz koga se
tako gordo izdvojio!

Dva neobjavijena pisma
A. B. Simica

Stovani gosp. Stanojevicu!

Upuéen na Vas od gospodina B. Ni-
zetica, imam da Vas zamolim za jednu
uslugu. Naime: ja sam ovih dana izdao
jednu knjigu pesama (,,Preqbraienja“)
u 500 Humeriranih egzemplara u viasti-
tej nakladi. Od tibh sam 400 predao U
komisiju jednoj ovdasnjoj knjizari, dok
sam 100 komada ostavio za sebe koje
mislim sam rasturiti. Zato se obradéam
na Vas da bi ste bili dobri rasprodati
u svojoi okolini kakvih 20 komada
koje ¢éu Vam u najskorije vreme poO-
slatji. Ako Vam moZda bude previse tih
20 komada, izvolite mi povraiiti, preo-
statak ¢im vidite da je moguénost ras-
prodaje zavrSena. Cena je knjizi 10
dinara, nesto prevelika ali prema bro-
ju primeraka i opremj najniza koju
sam mogao odredifl.

Ja Vam unapred zahvaljujem za Sav
vas trud — mozda ¢éu Vam to 1 licno
moéi uciniti ako me ovog leta sudbina
nanese u Split.

Zagreb, 8. VI 1920.

A. B. SIMIC

b # %

Stovani gespodine Stanojevicu!

Kad je ovih dana Marin Tartagha
bio u Zagrebu, pitao sam ga da 1 ste
primil moje knjige. Ja sam, naime, ol-
‘putovao bio iz Zagreba bas u one dane
kad su Vam poslane knjige, te nisam
mogao ni primiti vasu eventualnu vest
da ste ih primili. Da ste ih tesko komu
mogli prodati, kako mj veli Tartaglia,
to mi je posve shvatljivo. Liriku 1 ona-
ko malo ko ¢ita, joS manje onda kad
je skupa. Osim toga Ja sam drzeci se
svojih nekih principa ignoryrao ZAETE=
backe novine, ne poslavsi 1m nijednog
primerka na recenziju i ne dajuéi ni
kakvog drugog oglasa da je knjiga jzi-
ila — tako da su za knjigu znali tek
oni koji su prosli i pogledali u izlog
dveiju triju zagrebackih knjizara. NO
svejedno... Ja dobivam onde gde bi za
druge bio gubjtak.

Budite ljubazni, gospodine Stanoje-
viéu da mi preostale knjige posaljete
natrag (ako Vam nije neugodno, ponu-
dite ih, melim Vas, kojoj knjizari ta-
mo uz obitno popust knjiZzarskj) 1 nov-
ce za one prodate, buduéi mi sada tre-
baiu u Zagrebu. Primite moju zahvalu
7a sav Vas trud oko te stvari i pozdrav.

A. Ib. SIMIC
Adresa: A. B. Simié¢, Zgb,
Opatovina 43/IL.

ve godine navrsilo se 37 godina
O od smrti jednog od najodanijih

poklonika literature kao sudbin-
skog poziva, stvaraoca i Covjeka A. B.
Simica (1898—1925). Iako je o njegovo]
poeziji objavljen impozantan broj eseja
i ¢lanaka, a o njegovom kriticarskom
radu daleko manje, skoro nista nije bi-
lo poznato ni objavljeno 1z njegove
korespondencije. 1z bibliografije njego-
vih radova znalo se jedino da su izvaci

iz pisama novinaru Draganu Tezaku, u
vezi sa izdavanjem i redigiranjem Si-
miéevog ¢Casopisa ,Knjizevnik" (1924),
objavljeni u ¢asopisu ,Knjizevni hori-
zonti® (19—34, br. 2). Ta pisma slao je
on bolestan iz Dubrovnika 1 Cavtata,
slomljen tuberkulozom, pa su zato vje-
rojatno i Stampana pod naslovom Iz pi-
sama bolesmog A. B. Simica. 1z usme-
nih razgovora sa Stankom Simicem,
prilikom izdavanja Sabranih djela A.
B. Simié¢a, poznato mi je da su posto-
jala jo§ neka njegova pisma, ali pokK.
Simié nije iz lidnih razloga Zelio da u
sabrana dijela uvrsti ikakvu korespon-
denciju svoga brata. Vierojatno je 1
Tatjana Marini¢, prijateljica i saput-
nica njegova (od 1920. do smrti 19295),
imala takoder korespondenciju, ali joj
je ona u toku drugog svijetskog rata
bila uniitena. U svom eseju Sonata u
sivom (Rad JAZU, knj. 308, 1959)
Marko Risti¢é je publikovao pet pisama
A B. Simiéa upuéenih njemu, datum-
ski iz 1923. i 1924, godine.

Baveéi se bibliografijom za Sabrana
dijela A. B. Simi¢a pronaaso sam pet
nepoznatih i do tada neobjavljenih pi-
sama iz 1919. i 1920. godine, od kojih
sam tri iz Rukopisnog odelenja Ma-
tice srpske u Novom Sadu, upucena
Vasi Stajiéu, objavio u rubrici Doku-
menti u , Republici® (1962, br. 9), a dva,
odaslana novinaru i pjesniku Branku
Stanojeviéu iz Splita, objelodanjujem
tek sada. Steta je Sto ova poznata 1
druga za sada (ako ih ima?) nepristu-
paéna pisma nisu usla u njegova Sa-
brana djela, jer bismo sigurno auten-
titnim podacima osvijetlili jos jednom
i reljefnije lik pisca i Covjeka A. B.
Simica,

Imena koja se spominju u pismima
jesu iz tadasnjih splitskih umjetnickih
krugova: 1. Marin Tartalja, danas jedan
od najboljih nasih slikara; 2. Branko
Nizeti¢, kasnije lije¢nik, koji je u mla-
dim danima objavio nekoliko knjizev-
nih kritika (pseudonim Boris Nikolic),
medu kojima i sjetanja na Ulderika
Donadinija i nekrolog; 3. Branko Sta-
nojevié (1897—1921) simpati¢ni, tako-
der od suSice rano preminuli knjizev-
nik, autor zbirke stihova, ostale u ru-
kopisu Predigre i nekoliko eseja 0 Pan-
duroviéu, Santié¢u, Disu i Simunovicu,
novinar splitskih lokalnih listova ,,Novo
doba“ i ,,Zivot“, feljtonist (pseudonim
J. Nilsen Nagel), ¢iji se radovi nalaze
ili kod brata DuSana Stanojevic¢a 1ili u
Gradskoj biblioteci u Splitu.

M. V.
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STIVN SPENDER (Stephen Spen-
der) ée:sto je u otima javnosti pove-
zan s jednim drugim engleskim pe-

snikom, V. H. Odnom (W. H. Auden), .

Izmedu njih postoje i izvesne sliC-
nosti: obojica su levitari u poli-
tickom pogledu, obojica pobunjenici
protiv konvencionalne prozodiyje, a
stihovi i jednog i drugog pokazuju
izrazitu teznju ka ezoteritnom. Njih
dvojica su i liéni prijatelji, te su
bez sumnje, u izvesnoj meri, i ose-
tili medusobne uticaje. Medutim, u
njihovom pesnickom stvaranju po-
stoje vazne razlike. Spender je
konzervativniji u tehnici, pa jJe 1
njegovo pesni§tvo razumljivije obi-
énom Gitaocu. On je, isto tako, liSen
i Odnove kazuisti¢ke ironije, odme-
reniji je i osecajniji. Kod njega se
oseéa i jedan romanti®ni elemenat,
koji je odsutan kod njegovog pri-
jatelja. U stvari, Spendera cesto
uporeduju sa Selijem, kako po lic-
nom maniru, tako i po samom Ppes-
ni¢tkom stilu.

Spender je roden u Londonu 1909.
godine; otac mu je bio novinar 1
pisac, dok mu je mati u sebi imala
nemadtke i jevrejske krvi. Nekoliko
godina Spender je proveo U Oks~
fordu, na Univerzitetskom koledZu,
ali nije diplomirao; u meduvremenu
putovao je mnogo po Nemackoj. Nje-
govi prijatelji u tom razdoblju bili
su Odn, Ifervud i pesnik i kriticar
Sesil Dej ILais. Njegova prva zna-
¢cajnija zbirka stihova pojavila se
1933. godine, a Herbert Rid, Dze-
rald Bulet i Dejvid Dejéis doCeka-
i su je s posebnim pohvalama.
Ubrzo potom, on jé zauzeo jedno od
vodeéih mesta u engleskom pesni-
$tvu. Uéestvovao je u gradanskom
ratu u Spaniji, na strani lojalista.
Nesposoban za vojnu sluzbu, u
toku drugog svetskog rata, zajedno
<a Sirilom Xonolijem uredivao je
uticaini knjizevni casopis Horajzomn
(Horizon). Sada je urednik Casopisa
~Enkaunter® (Encounter).

Spender je dosad izdao vise zbir-
ki pesama, od kojih su najznacajni-
je: Dewet zabava (NIne Entertain-
ments, 1928), Pesme (Poems, 1933),
Mirno srediSte (The Still Center,
1939), RuSevine @ videnja (Ruins and
Visions, 1942), Be¢ (Vienna, 1934) Su-
denie jednom sudiji (The Trial of a
Judge, 1938) izdao je zbirku pripo-
vedaka, Goruéi kaktus (The Bur-
ning Cactus, 1936), roman Zaostalr
sin (The Backward Son, 1940), auto-
hiografiju Svet u oklopu  sveta
(World within world, 1951) i zbirku
ogleda Dalje od liberalizma( For-
ward of Liberalism, 1937).

Tokom septembra ove godine, U
Edinburgu i Londonu, voden je sa
njim i ovaj razgovor.

Dozuvolite mi, molim Vas, pre svega
jedno meposredno pitanje: koje su Va-
$e litne preokupacije u poeziji?

Da poku$am pronac¢i ritam 1 oblik
za ideje koje dugo vremena nosim u
svojoj ‘glavi — ideje koje me proga-
njaju i koje su, isto tako, ispitivanje
zivota 1 smirti.

Neki kriticari i priredivaci antologi-
ja govore o sadadnjoj britanskoj poe-
ziji kao ,novoj“. Ako po Vasem mislje-
nju postoji takva ,nova poezija*, Sta
je w mjoj zapravo novo?

Ona uops§te nije nova, i ¢esto — kao
$to je slucaj u ,,Pingvinovom® izdanju
.Nova poezija® (New Poetry), koje je
pripremio Alvarez — termin ,2nova“
izgleda kao ironi¢no primenjen. Ona

je ozbiljna, iskrena, na zanatskoj visi-

ni, litna i po koji put izvrsna. Ali,
ona se vraCa poezijl pisanoj pre prvog
svetskog rata i nije nova u smislu
selia da se kaZe bilo Sta novo ili da
se primene novi oblicl.

U svome uvodnom ogledu za Knjigu
,Pis¢eva kolebanja* (The  Writer's
Dilemma), raspravljajuéi o beznadez-
nom Arnoldovom pristupu kritici sred-
nijoviktorijanskog razdoblja, primetio
sam kako ste rekli da Dbi prisustvo
jednog genija, da ga je bilo, moglo da
izmeni mjegovo kriticko glediste. Me-
dutim, govoreér o engleskoj ili, ako ho-
éete, britanskoj knjiZevnosti Zezdesetih
godina mislite 1i Vi licno da u Vaso)
zemlji postoji meki pisac genijalnog
dara — i koji bi to pisac mogao biti?

qa mislim da je dvadesetih godina
E_hot bio genijalan pisac, a pesnici koji
piSu na engleskom jeziku i imaju geni-
jalnosti, izgleda da su Amerikanci —
Robert Lovel i Ted Retke (Robert Lo-
well i Ted Roethke). Mozda engleski
d{'ama-tiéar Herold Pinter (Harold
Pu}'ter] i romanopisac Vilijam Golding
(William Golding) nose u sebi geni-
jalnost.

inostrane teme'

jedan
londonski
razgovor

SUSRET sa
STIVNOM SPENDEROM

I.orens Darel i Vilijam Golding Su
pisci u velikoj modi” i vrlo omiljeni
na Kontinentu 1 w Siedinjenim Drzava-
ma. Medutim, primetio sam da mjihov
uticaj ma citalacku publiku ovde, U
Britaniji, nije ni izdaleka tako wveliki
kao uw Evropi i Americt. Kojim ¢inje-
nicama biste Vi pripisali ovu nomalo
udnu pojavu, s obzirom da Su oni za-
ista engleski pisci? Nije li w pitanju
moZda ona star izreka da mniko mije
prorok u SvVOjoOj zemlji?

Ja mislim da Darel pise
roman, koji nikada nije imao
uticaja u Englesko] — kako je to
gas Vilson 1 objasnio u Americl.

Vi ste vrlo poznat engleski pesnik,
cenjen knjizevni leritiéar, a 1 vTlO
sposoban urednik ¢asopisa. Kako uspe-
vate da spojite sve 0vVE€ delatnosti?
Koju, zapravo, od ovih delatnosti naj-
vife volite i smatrate svojom voka-
cijom?

vrlo odluéno, ja sebe smatram pesni-
kom. To je moja vokacija, premda sam
veé dugi niz godina bio zauzet i dru-
gim stvarima. Medutim, ja se nadam
da éu u iduc¢e Cetiri godine opravdati
svoju vokaciju.

U jednom razgovoru sa Engusom Vil-
sonom, koji sam imao megde pocetkom
ove godine, on mi je rekao da je naj-
bolja literatura u Britaniii danas ona
koja je mamenjena pPozoriStu. Sta biste

Vi rekli na ovo?

Ja mislim da pripadnici novog pokolje-
nja, koje osec¢a da potice iz jedne nove
klase i koje je naljuc¢eno, imaju snazno
izrayen smisao za samodramatizaciju, 1
ovo ¢ini pozoriSte dobrim delom medi-
jumom za njih. S druge strane, pozo-
riste je najprigodniji knjizevni medi-
jum, i komadi DZona Ozborna vec
izgledaju dosta zastareli.

Seéam se vrlo dobro jedne Vase pri-
medbe (u jednom od Vasih prikaza po-
ezijie u ,,Eukaunteru®), da uopStava-
nja poezije podsecaju na ,korpe za pr-
ljavo rublje u koje se pesnict trpaju
kao skinuta presvieka”’. Pa ipak, , ne
mislite 1i Vi da i pored svega postoje
izvesne karakteristike savremene DT~
tanske poezije koje ma odreden nacin
opravdavajuw mneka wopstavanja? Ako
ne mislite, recite mi, molim Vas, zasSto?
Postoje li kakvi op$ti tokovi, Skole, 1
tome sli¢no?

Tatno, tom prilikom ja sam 1mao
u vidu odredeni niz karakteristika O
pesnicima u Alvarezovom clanku —
kako su ovi ugladeni, na primer. Me-
dutim, ja mislim da postoji vrlo mali
broj karakteristika koje bi se mogle
pripisati svim  pesnicima u jednom
odredenom vremenu. One se, zaista,
svode na kazivanja ,roden je te i te
godine, Skolovao se tu 1 tu, pripada to]
i toj generaciji“. Moj zasluzni pesnik
je jedinstven i ne moze olako ili ko-
risno biti razvrstan ni u jedan pokretl
ili grupu. Pa ipak, opste uzev, mladi
engleski pesnici nemaju nade u borbu,
niti su zahvaéeni njome, kao Sto je {o
donekle bio slutaj s njihovim prethod-
nicima tridesetih godina o0vVO0g stoleca.
Oni ne osetaju Sire ambicije koje bi
ih nagonile da pisu o celokupnoj sud-
bini civilizacije, kao pokoljenje kzre
Paunda i T. S. Eliota. Oni su pod uti-
cajem kriti¢ara i imaju prilicno skrom-
ne ciljeve. Medutim, 1ma 1 izuzetaka.

Na konferenciji pisaca u Edinburgi,
Meri Makarti (Mary McCarthy) je 12-
razila misljenje da roman nasih dana
postaje sve vise internacionalan. Da
i biste se Vi sloZili sa ovim tvrde-
njem?

Ne. Bila je to zabavna i Zivahna
izjava, ali od one vrsle uopsStenosti za
koju uopste ne mislim da moze bitl
taéna. Ima toliko romana da Covek Za-
ista to i tako ne moZe reci. Naijboljl
engleski romanopisac, Vilijam Golding,
stvarno nije internacionalan u tom
smislu.

Cuo sam da trenutno zavriavate
svoju novu knjigu. Da li biste m mogli
reéi o c¢emu pisSete?

Knjiga nosi naslov Borba moder=
nog (The Struggle of the Modern). a
odnosi se na razhku koja postojl 1z-
medu savremenog i modernog. H Dz.
Vels. So. itd. su savremenici; Eliot, Odn
i ostali. moderni.

Dozvolite mi jo¥ jedno pitanje: mi=
slite li da je oZivljavanje drame U
stihu danas moguéno. Sta li¢no mislite
o Darelovim komadima. koji su stiho-
vane drame, mislim na ,,Safo* (Sappho)
v, Cine (Act)?

Nisam nikada imao u rukama Da-
relove drame. ali nemam baS§ povere-
nja u to da je drama u stihu dobar
medijum. Moje je migljenje da bi po-
soriste trebalo da bude simboli¢no, a
situacija u poeziji, ne u stihu.

Aleksandar V. STEFANOVIC

filosofski
mnogo
En-

KNJIZEVNE NOVINE
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NUSICI KAFKA
NA ISTOM POSLU

Premijera NuSiéevog ,,Pokojnika® u Savremenom pozoristu

»Naravno, jednom dode i Pro-
lece, i leto, sve u svoje vreme; ali
sada, u seéanju, proleée i leto iz-
gleq_a;iu mnogo duzZe od dva dana,
pa cak i u tim danima, ¢ak i po naj-
lepSem danu, jo§ po meki put pada
sneg*.

F. Kafka

»Dan koji je iS¢ezao iz kalenda-
ra 1zgledao je gdekad kao zavriena
Jgdna epoha, kao knjiga koja je do-
¢itana i koja se mecée vife otvarati.
Kontinuitet je sasvim napusdten, ko-
nac koji vezuje doba za doba iski-
dan, a logika stvari ostala je suva
Jraza zabeleZena mnegde i mekad
nekim knjigama®.

B, Nusic¢

DUGO najavljivana i najzad izve-
dena premijera NuSicevog Pokojinika
u beogradskom ,Savremenom pozori-
stu“® poradovala me je moguénos$éu
da s prigodne recenzentske tribine, ne
podlezZuci uobi¢ajenom senzacionalisti-
ckom nagonu, ucinim jednu naizgled
bizarnu komparaciju izmedu znameni-
tog nacionalnog komediografa Brani-
slava NusSica 1 jo§ znamenitijeg
austrijskog sumornog proroka Franca
Kafke. To poredenje, na primeru Nu-
Sicevog Pokojnika, diktirano je du-
bokim psiholoskim i socijalnim spre-
gama koje navode na pomisao da lic-
nost Jozefa K. nije strana nasoj litera-
turi, ve¢ da je najevidentnija u delu
pisca koji je ponajcesée  eksplicirao
svoju patrijarhalnu filantropiju i sati-
ricku bezazlenost.

Bez sumnije, bezazleni NuSi¢ bio je
mnogo manje bezazlen no Sto se pred-
stavljao svojim savremenicima i mno-
go britkijeg srca mno Sto ga inter-
pretira  veéina kasnijih njegovih
rezonatora. Da mu je nekim cudom
bio dosuden dvostruki ljudski wvek,
smatram za vrlo verovatno, u savre-
menoj duhovnoj klimi njegova staro-
vremenska patrijarhalnost lako bi
nasla puta do groteskne di'renmatouv.sd{e
optike ili do strahotne beketovsmpe.
Njegova pozna ko-mediﬂgrafsl_ﬁq aktiv-
nost, i posebno slucaj Pokojnika, t0Og
kafkijanskog  procesa u bemgra-ds}_{m
palanci koja je pocetkom veka nanju-
gila Evropu, nedvosmisleno ukaz}uuu
na jednu idejnu, eficku i psiholoSku
devijaciju koja je do'brocudn-qgwk-ome_—
diografa naravi 1 opreznog satiricara 1z
Sumnijivog lica dovela sasvim neopd-=
>eno do kamena medaSa Kraj k-_qga
zapocinje  cronofumorna. Ji eg;?;l'sterwlj.a-
listi¢ka filosofija naseg .stoleéa. Daka-
ko, na ovom mestu mije na odmet na-
pomnueti da se poredenje Katke 1
Nusica vrsi uz neophodnu apstrakcuu
dva kulturna 1 kreators*ka nivoa na
kojima su navedeni piscl ;aceh sv0ja
dela. Kafka S Klajstom 1 nemackim
elrenresionizmom Za ledima, a Branil-

sl:;a Nusié iskljucivo S Domanovicem

za sobom.

Na nesrecu,
je izmedu ostalog d
i svoju subjektivnu

ovaj kratki napis, 'kilajl
uzan da eksplicira
ocenu Ognjanovi-

;':eve realizacije Pokc{j'r;z;ika.jenz; ngltim
qvY : ozorista*, nijc :
Savremenog DPOZO , s

i analitiénije

da dubitativnije

viduu da se probije u

tananu kafkijansku nit u drugim Nu-
Sicevim komedijskim delima, koja su
po toj temi manje tipi¢na od Pokojnika.
To poredenje svakako zasluzuje mno-
go opsirniji medijum no Sto je ovakav
recenzentski mig, ali za tu svrhu
ovom prilikom sasvim dobro ¢e poslu-
ziti 1 sam Pokojnik.

Pavle Marié, centralna liénost owve
crne komedije, brat je blizanac Kaf-
kinog Jozefa K. iz Zamka 1 Procesa.
Porediti njihove karakteroloske, sud-
binske i psiholoSke atribute, znaci do-
¢i do zaprepasScéujué¢ih podudarnosti. I
jedan i drugi blage su ¢udi, detinjski
zgrozeni nevidljivim omdéama koje ih
dave, skloni rezignaciji mnogo pre no
gnevu. I jedan i drugi zatoCenici su
onog imaginarnog kaveza koji Ginter
Anders, pisuci o Kafki, naziva ,nega-
tivnim  zatvorom®, krletkom  koja
iskljuéuje 1 onemogucava indi-
svoj svet.

Kafkin i Nusiéev junak, dva bica
koja jos jesu i bitéa koja viSe nisu, do-
zivljavaju u sukobu sa stvarnoscu
identi¢an strasan san otudenja, don-
kihotovsku moru, nalik na more Klaj-
stovog Mihaela Kolhasa. Zakatanteni
i dezintegrirani u svome Zzivotu, oCi u
oti s hladnim dZelatima, nemim Kkao
paoci sablasnih vetrenjaca, oni ne ose-
éaju potrebu da se probiju 1z vec
da se probiju u Zivot, u gole-
mi, otudeni svet. Meditacija Kafkinog
junaka u Traganjima jednog psa (,,oni
nisu odgovarali, ponasali su se kao da
nisam bio prisutan*) istovetna je s Nu-
Yictevim dramskim reSenjem u firn:-alu
treéeg Gina Pokojnika, pri poslednjem
nailasku Pavla Marica 1 n.jgg-?v*om PO~
slednjem o¢ajnickom pokusaju da se
udene medu ljude. |

Maricevo bekstvo s falsifikovanim
pasofem.malo se razlikuje od nasilne
smrti Jozefa K. na periferiji grada; 1
jedno i drugo iSt¢eznuce odise istovr-
snom nestvarnom grozotom. Pavle Ma-
ri¢. kao i Jozef K., junak je bez svog
sveta, lutalica, izgnanik. Obojica po-
seduju jednako erotsko ¢ulo: kod
Kafke ,Zene ne mogu biti drukt’;i.je ne-
go da vole ¢inovnike kojl na njih bace
oko%“: kod Nusi¢a ¢inovnicl ne mogu
biti druké¢iji nego da Sljepkaju soba-
rice po straznjicama. Veoma ve.rovgl_tn-o.
Kafka je bio masturbant po du.m,”a
Nuii¢ zakleti puritanac. Cak i proiesije
njihovih junaka pora:“iavajq-é} su slic-
ne: jedan je zemljomer (Kafkin Zaqu).
drugi je gradevinski in:?:eqjer: (Nu_s:wev
Pokojnik). Dalje nabrajanje identicno-
sti Kafkinog i Nusi¢evog heroja, one-
moguéeno ograni¢enim prostorom, ot
krilo bi, izvesno, niz Jjos frapgntnmlh
podudarnosti, ali to jq u ovom casu sa-
svim nepotrebno jer 1 ove rl:-aved_-en-e u
dovolinoj meri potkrepljuju bizarnu
tezu koju ovaj napis zastupa. S' dru-
ge strane, ne pada mi na um da impu-
tiram Nusiéu da je procitao prvo Bro~-
dovo izdanje Kafkinih ‘dela;. S mnogo
vecim zadovoljstvom imputirao _blh
Nugicevim scenskim interpretatorima
nedovoljnu obavestenost u pogledu
Kafkinog dela,

Reditelj Aleksandar Ognjanovi¢c po
drugi put u toku samo jedne kalendar-

Nastavak sa 4. strane
vremenskog razm=ka od preko pet de-
enija, dovesce ‘
;es;i:l;inji'nom stavu prema*svetu__m-
ita nije promenilo. To je ta] ambue:nt
Ahmatove, u kojem postojl samo :uscl-
mljeni subjekt osSvojen erpgcuama, on
ih zadrZava za sebe, destilise, prgd—od:
redujuci im trajnost i po-uzdapqst: one
su svrha zivota i njegovo o-pJaaneré]e.
Ako je po sred! ljubav — alias s:t:ra f-
nje, tiha strast :—”_plzlsustvq dlgg(im1f;
nije neophodno fizieki: wvrli. oDJext
liubavi 11 pesmama Ahmatove poclvaju

u tami, u izmaglici jedne po-tencualir‘_;e

patnje kao sinonima _celilsho-dn?gtl o
vota. U svakom slucaju, to je 1105015—
ja pesnikinje knja qbezbeduje P.Eump-l‘ﬁ
‘ksnost njenom pesnickom delu 1, U 1%‘:0
mah, Ahmatova je spremnaugla poka ;
kakc ova filosofija ipa-{k vazi ?E:ir?ﬂ g.a
ona pesnicksa bica, koja su lgfahlaeéta_
niome ispune svaki d_eh-c SVO)1 Sen“i
nia Takva litncst moze Stﬂ,]?_tl‘ : r?ie'rl.o
ednog prolaznog vremena. ?14;%-311 e
~risustvo U njegovim pomereh:

sudbini
skom preseku.
renim primerims3

_ o 3
Mozda ova usputna razmisljanja 1

domacem IjUQitEliLl
poezije, kome u ruke Dreéiﬁ;;g;ﬁ:
gkih pesamsd Ahmatove u » hnapres
nom* izdanju. Ahmatova ]?re? i
pesnik nases vrez}nena* i P}?r'm:nnc}g 8
vatkog izdavaca, 1 pored S e
bima knjige. uka_zao_nqm J?bl-ilce' s
kristalnu prosodiju 1 tihe O rs,:-tnice =
éania dnstoInog potomka l.mnt e
[.oezhnsa lako SMO samo Sta;ko .
vratima vrta OVE poezije — 10 .'-a S.,a
kratak bio trenutak upoznavall]

KNJIZEVNE NOVIN L

lirom Ahmatove! — poneli smo prija-
tan utisak o mogucnostima razmenc
pesnickih jezika. Lijubitel] i paznavalac:
ruske poezije, Lav Zaharov je p.q-kaz:r_}u
neobitan smisap za prepevanje 1 naj-
tee pesnicke grade, I{a_lwu je u ovom
sluc¢aju nudila akmeisticka doslednost
i briljantnost Ane Ahmatove. Neke pe-

sme (,DiSe vetar jarom plamn-um_".
Pod velom tamnim ruke sam skmp'i—-
la%, ,Divno! SuSanj u Kkraju celom™)

predstavljaju znacajan QUmet . nas%:;.,{
pesni¢tkog prevoden)a uopste; a i u 05~
talima oseca se sigurna ruka Klesara i
poklonika, Sto se pridruzuje rl:&c_‘lu onih
koji su svojevremeno i_znenadflh_'ne:gn—
verliivog prema prepevima poezlje I'o-
masa Mana. Ovoga puta, aplauz »Bag-
dali®* proSiruje se i na prezentanta naj-
novijie pesnicke zbirke.

Milivoje JOVANOVIC

ske godine nasSao je src¢anosti da se
uhvati u kostac upravo s onim Nusi-
cevim komedijama (u protekloj sezoni
UjezZ) koje iziskuju, svaka na svoj na=
¢in, korenitu wrediteljsku nadgradnju
1 prekvalifikaciju. Nemajuéi jasne so-
cijalne i eticke oslonce ni u mlakom,
patrijarhalnom fradicionalizmu Nusi-
¢evog tragitnog heroja, ni u nasoj
savremenosti koja je veé¢ davno pre-
vazisla sentimentalni konzervativizam
nusicevskog tipa, reditelj je dospeo ne-
minovno u ulogu ocajnika koji poku-
Sava da skrene planetu s njene puta-
nje bez cvrste tacke o koju bi se
oslonio. Zahvaljuju¢i tome njegova
predstava odiSe drasti¢énom raznorod-
nosc¢u ‘'stilova, od prenaglasenog vod-
vilja do plactevne melodrame.

Predani Ognjanovicev pomaga¢ na
tom hudom eklekti¢Ckom poslu, autor
inscenacije i kostima Vladislav Lalicki,
doveo je do apsuda vizuelnu stranu ove
predstave, ucinivsi je nalik na dile-
tantska amaterska predstavljanja s
dekorom i kostimima iz davno rashodo-
vanog pozorisnog fundusa, sa zlaca-
nim andelc¢icima, tarabama od ferfor-
zea, prugastim hengematima, fotosima
starog Beograda i glumac¢kom odetom
koje bi se morao postideti umetnik La-
lickove rutine i renomea. Mozda bi
najpravicnije bilo kada bi se {teziste
krivice za ovaj neuspeh bacilo na
scenografa, jer Ognjanoviceva predsta-
va u jednoj ukusnijoj i konsekventni-
joj inscenaciji ipak ne bi bila ono Sto
jeste i ono $to je, izgleda, morala da
bude.

Na kraju ovog napisa, precutkujuci
uglavnom losu i stilski nedisciplinova-
nu glumad¢ku igru, smatram za neopho-
dno, istini za volju, da napomenem da
bi se u Ognjanoviéevoj kozi, suoce-
noj s kvazikafkijanstvom  NusSicevog
Pokojnika, isto tako teSko snaSao bilo
koii majstor scenske groteske, farse,
drame ili melodrame. Pokojnik sasvim
izvesno spada u red onih literarnih
dela koje je sticajem okolnosti vreme
surovo pregazilo, bacivs§si ih van mo-

derne etike, van socijale, van savre-
mene psihologije. Takva dela ili nikako
ne treba igrati ili ih treba na Prokru-
stovoj postelji vremena skratitli 1 pro-
Vuk VUCO

duziti za duzinu glave.

'RADNI KONGRES COMES-a

Na poslednjoj sednici U-
pravnog odbora Zajednice e-
vropskih pisaca, odrZanoj 1,
2, i 3. novembra u Rimu, od-
luéeno je da se sledeéi radni
kongres ove medunarodne or-
ganizacije odrZi u Varsavi od
15. do 20. maja 1963. godine,
Glavna tema Kongresa, na
kojem ¢e se, predvida se, u-
¢estvovati preko 200 evropskih
knjiZevnika i jedan broj pi-
saca sa drugih kontinenata (u
svojstvu posmatraca), prema
odluci Uprave, bice: ,Evrop-
ska knjiZevnost od 1945. godi-
ne i formiranje svesti dana-

Kongresa,

odredi

posredno posle
odrizi
Lenjingradu uz uceSce pred-
sedniksy svih mnacionalnih de-
legacija COMES-a.
to znaéi da Ce otprilike oko
50 ljudi direktno iz Varsave
krenuti u Lenjingrad,
Sku Saveza sovjeuvskih pisar
ca, na Plenum koji treba da
razradi zakljufke Kongresa |
smernice
rad i buduée akcije.
Uprava COMES-a je na po-
menutoj sednici raspravljala i
o odnosima i buduéoj sarad-
nji sa UNESKO-m

predviden u drugoj polovini
maja 1963. godine u Poljsko}

broj evropskih knjiZevnika
pripadaju i jednoj i drugoj
organizaciji, smatra se da c¢e
saradnja i wu buduée biti
plodna i svestrana.

Varsavskog
Plenum u

Praktiéno

Generalni sekretar Jje, za-
tim, podneo izveltaj da Je
COMES, pored redovne Kkoti-
zacije iz raznih evropskih ze-
malja, primio ovih dana od
poznatog §vajcarskog slikara
Maksa FriSa milion 1 po lira
za fond koji je namenjen po-
maganju progonjenih pisaca
u Spaniji i Portugaliji. (Nai-
me, Maks Fri5 je nedavno
primio gornju sumu kao na-

0o tro-

za buduci

i PEN-

Snjeg ¢oveka®“., U toku dis- Kklubom. Konstatovano je da Ce ndu of' DoXiton. HREDIFs
kusije oko izbora teme mna- se, kad je re¢c o UNESKO-u & P

da ¢e se posebna Kkoji je, kao S5to je poznato, Skog dnevnog lista nDie
glaseno je Gk 'ce 1 welt¥, ali se mnagrade odre-

paznja posvetifj problemu pre
vodenja kao najvaznijem
sredstvua pribliZavanja 1 uza-
jamnog upoznavanja pojedi-
nih evropskih literatura i
kultura. Radi detaljnije raz-
rade i pripreme ovog HKon-
eresa {(odredivanje referena-
ta i koreferenata, kljuca po
kojem ¢e se odredivati dele-
gati iz pojedinih zemalja i t.
sl.), Upravni odbor je ime-
novao Pripremni KkKomitet u
koji su uSle sledece li¢nosti:
potpredsednici COMES-a Mi-
kola BaZan (SSSR) i Dzon
Leman (Engleska), generalni
sekretar Pankarlo Vigoreli
(Itallja), Jezi Putramentg (¥01)
ska), Antoni Babel (Svajcar-
ska), Tanasije Mladenovic
{(Jugoslavija) i, kao domacini,
— jer ¢ée se sastanak Komi-
teta odrzati 23. i 24. Jjanuara

statusom,

Plenumu,

zastupati

PEN-Kluba,

mo
Medutim,

pisac

u Parizu — Andre Freno 1

veé registrovao COMES Kkao
nedrzavnu medunarodnu or-
ganizaciju sa Kkonsultativmim
konkretno resenje
saradnji vero-
na

0 uzajamnoj

vatno doneti
koji se odrzava u

Parizu od 9. novembra do 10.
decembra tekuce godine, i na
kojem ¢&e interese
generalni sekretar
Pankarlo Vigoreli. Sto se tiCe
konstatovano je
da su ciljevi obeju organizacija
u mnogo ¢emu isti, da se po-
negde ukritaju,
ponekad

a da se sa-
sukobljavaju®.
posto je sadaSnji
predsednik PEN-a,
Vand Frisland,
COMES-a a taKkode i

kao u korist Zajednice ev-
ropskih pisaca). U isti fond
COMES-a priloZili su italijan-
ki slikar Mata pet miliona
lira, a nemacki slikar Oto
KokosSka jedan milion., Velika
grupa italijanskih pisaca, Si-
neasta i publicista, dala je
takode 2znatan prilog.

njegovom

Zajednice

Uprava COMES-a je, po Zza-
vrSetku svog rada, uputila
pozdravni telegram Bertrandu
Raslu u znak posStovanja 1
zahvalnosti za njegovu efika-
snu intervenciju u korist mi-
ra u svetu u vreme Kubanske
krize. Bertrand Rasl, kao 1
Maks Fris, primljeni su u po-
casno cClanstvo Zajednice ev-
ropskih pisaca.
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Uprava COMES-a je, za-
tim, mna predlog sovjetskog
knjizevnika Alekseja Surko-
va, donela odluku da se, ne-
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Pocetkom ovog veka, pledirajucCi za
ravnopravnijim tretiranjem takozvanih
mohnumentalnih 1 malih knjiskih tema,
Virdzinija Vulf je napisala: ,Mi uzi-
mamo za gotove da Zivot potpunije
egzistira u onom Sto se obiCtno sma-
tra velikim, a ne u onom Sto se obi¢no
smatra malim“, Ta lucidna i sarkasti-
¢na opaska s izuzetnom radoSéu moze
se¢ primeniti na burnu rezonancu KkKoju
je Sada izazvao u svom skorasnjem
monumentalnom filmskom kontekstu.
Primer SaSe iznova i nedvosmisleno je
dokazao da jedna dirljiva minijatura,
¢ak i kada je re¢ o ratnom filmu, mo-
ze postiéi integralnije tragedijsko 1 hu-
manitarno dejstvo no S§to je to slucaj
sa skoro videnom monumentalnom ep-
skom freskom Kozarom reditelja Velj-
ka Bulajica. Ne ulaze¢i u dublje raz-
loge ove prividne anomalije, koja u
estetici Cesto postaje pravilo, sma-
tram za potrebno da napomenem da je
najvitalnija Sasina mobilna tacka upra-
vo okolnost S$to je izmakao preciznom
empirijskom kretanju istinitog Cija je
delimiéna zZriva postala Kozara. I jedan
i drugi film. u osnovnoj zamisli, krenu-
ii su s iste empirijske tacke, iz zive
zivotne povesti., Kozara se kao Orie]
neprekidno obazirala za sobom, omam-
liena silinom teme koja joj je kucala
u prsima; Sa$a je, naprotiv, stekao
snage da makar delimi¢no ,,odsece svo-
ju puptanu vrpeu“ i da izmakne em-
piriji koja bi ga zagusila.

U svojoj biti, apstrahujuci izukr-
stane tokove Sadine fabule, koji osci-
liraju od soldatesknog trilera do lirske
stilizacije, ovaj film se bavi izucCava-
niem legende o ljudima s njenog i nji-
hovog nali¢ja. Polaze¢i od toga da je
,Covelkk neSto Sto treba da bude preva-
zideno“, a da je u stanju da ga pre-
vazide jedino legendarizovana pred-
stava o njemu samom, 0 njegovoj be-
smnrtnosti i neunistivosti, tvorci Sase
nac¢inili su filmsko delo koje se svojom
filosofijom veoma priblizilo tajanstve-
noj zizi legende koja je prevashodno
kolektivna tvorevina kolektivne ljud-
ske svesti o ¢oveku i njegovom juna-
§lvu. Ni najjunacniji, ni najbesmriniji
individuum, gonjen plemenitom Ide-
jom o Dobru Covekovom nije u stanju
u svojoj izolovanosti da konstituise le-
gendu o sopstvenoj samoci. Legendu ce
stvoriti oni koji prezive, oni koji
prihvate u svoje ruke sStafetni plamen
u toj basnoslovnoj trei sa smrcu. Za-
éetnik legende. ostaje prvenac i legen-
da nosi njegovo ime; a pravi akteri le-
gende ostate Zive anonimne seni u
¢ijiim se rukama Ziska ustostrucila.

Nalicje legende ljudska je igra sa smr-
¢u. U Sasi, pokatkad, igra koja Je
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postala igrarija. Finalne sekvence ovog
filma 1 Satrovacki dijalog najbolja su
ilustracija tog prekoracivanja sudbo-
nosne crte koja razdeljuje strahovitu
1gru od igrarije. Decja bezazlenost koja
je animatorima SaSe u brojnim sluca-
jevima posluzila kao dragoceno orude
za slikanje nesvesnog ljudskog uces-
nistva u gradnji legende — kule,
legende — barjaka, u zavrsSnici filma
iskliznula je u ruzicastu, infantilizi-
ranu poemicu o bezazlenosti zivota.
Zivot nije u stanju da bude bezazlen
u toj meri, bez sumnje, to je ispod nje-
gove casti, a legenda je josS mnogo,
mnogo manje bezazlena. Jedna usam-
lIiena smrt nije joj dovoljna; ona se
hrani stotinama smrti, hiljadama malih
individualnih tragedija koje je preno-
se iz ruke u ruku, jer samo je ogrlica
Ijudskih smrfi i tragi¢nih potresa do-
stojna da kao barutna putanja dotera
varnicu hrabrosti do predanja. Negde
pred ciljem SaSa je ovlaZio svoj fitilj
nerazumnim, prokislim optimizmom.

Kako se rodio vestern

wHKRST RAKOC* D. SAVKOVICA
I Z. RISTICA

Film Krst Rakoc poéinje nailaskom
jednog konja za kojim vratolomno ga-
lopiraju cCetiri traktora. Reditelj se
irudio da mu traktori budu S$to vise
nalik ha rasne vrance iz americkih
vesterna. Ta mala ekspedicija stize
medu negostoljubive starosedeoce, Sip-
tare, kojima je ocigledno stavljeno u
zadatak da nam najvernije predstave
nacionalnu varijantu severnoamerickih
indijanskih rezervata, Mala ekspedicija
nastoji da sa sumornim domadéinima
popusi lulu mira, ali taj miroljubivi
¢in onemogucuje poglavica koji u svom

~konzervativnom egoizmu staje na put

tehnici i progresu. Zene se ne poja-
vlijuju, one ¢ame u svojim vigvamima.
Napustivsi tu zloslutnu dolinu. mala
ekspedicija uzjahuje svoje traktore 1
hita prema tajanstvenom mestu koje
nosi naziv Krst Rakoc, ukletoj viso-
ravni, obrasloj strnjikom. Svima je
vet jasno da je u pitanju socijalni film
koji tretira sukob starog i novog i da
su u izgledu straviétni dogadaji.
Dosavsi na mesto opredeljenja, mala
ekspedicija na razapetom konopcu za-
tiCe Zenski ves§, ali ta zagonetna Zena
pojavljuje se tek u narednoj sekvenci,
u frenutku kada je Zedna publika vecé
na ivici strpljenja. Naravno, 1o je
veoma lepa i ¢estita devojka koja ima
mrlju na proslosti. U nju se zaljubljuju
svi ucesnici ekspedicije, izuzev inZenje-
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ra, agronoma, koji capka po epruve-
fama i vode traktorista kojeg muce
uspomene iz rata. Dogadaji se primetno
dramatizuju, U meduvremenu odigra-
va le jedna paljevina, dve tute i dva
pokusSaja silovanja, ali devoj¢ina cast
ni¢im ne biva oskrnavljena. Za ciglih
nedelju dana traktori preoravaju sva
okolna brda, Sto dokazuje da je radni
elan jedini razlog za stvaranje napred-
nog vinogradarstva.

Najmladi medu {iraktoristima 1ma
staru majku i meko srce. Devojka ta-
kode ima meko srce i vanbra¢no dete.
Kad se dva meka srca sretnu, onda

je ljubav neminovna. Tako dolazi do
ljubavi. U stilu stare gradske pesmice
wkad mi piSes mila mati, o svemu mi
pisi”, mladi¢ 1 devojka proc€itavaju
dirljiva pisma mladiceve majke. De-
vojka se suznih ociju pripija uz mla-
dica. On takode ima suzne o¢i, jer 1
on je vanbrac¢no dete.

Za to vreme simpatiéni negativac
Beli odjahuje u selo da se napije od
muke 1 dosade. On ne shvata pravi
znacaj vinogradarstva. Tamo on sreée
konobare u belim bluzama, jednu pro-
stitutku 1 orkestar Esme RedZepove.
Esma RedZepova veoma dugo peva
Siptarske i turske pesme i mladi trak-
torista se razbacuje hiljadarkama.
Gostli se otimaju oko razbacanog nov-
ca, ali Esma RedZepova se ne otima
jer je navikla da sve honorare prima
preko Ziro raCuna. Ta scena jasno po-
kazuje da su ljudi gramzivi i da ne-
maju dostojanstva. Sa tim saznanjem
o zivotu simpatiéni negativac trakto-
rista se vraca svojim drugovima, koji
mu stavljaju hladne obloge. Posle tih
obloga on korenito menja svoje Zi-
votne poglede 1 vel se nazire njegov
preobrazaj u simpati¢nog pozitivea.

Jedne noc¢i voda traktorista nalazi
kosti svojih mrtvih drugova iz rata i
tada shvata da on nije ¢udak, veé da
je vlasnik jedne tragi¢ne uspomene.
On sahranjuje pronadene kosti ispod
jedne breskve i sve to veoma nali¢i na
teranje Sege sa stvarima koje nisu za
segu. U svakom slucaju, to je fetisi-
sticko, straviéno Segacenje, ali ono je
bilo neophodno da bi film gdekad po-
stajao tajanstven i bizaran. U isto
vreme, mladi traktoristi dovrSavaju

" preoravanje planina, uzjahuju naizad

svoje ftraktore 1 odlaze u susret
srecnijoj buducnosti. Simpati¢tni nega-
tivac Beli shvata najzad znaaj vino-
gradarstva. _

U citavoj stvari neko bi trebalo da

se stidl.
Vl Vl

/.



ZAISTA JE BIO TROJANSKI
RAT

Andre Moroa, ¢lan Francu-
ske akademije, napisao je iz-
vanredan wuvodnik u posled-
njem oktobarskom broju ovog
pariskog é&asopisa, u kome iz-
medu ostalog kaZe i sledeée
misli:

»P0l Valeri smatrao je za o-
pasno baviti se istorijskim stu-
dijama. Sve ljudske strasti, go-
vorio je on, nalaze u njima
hrane i podrike. Ambiciozni
ljudi dive se primerima dru-
gih ambicioznih 1judi i na njih
se ugledaju. Napoleon' bi bio
najmudriji ¢ovek da nije znao
za 1storiju Julija Cezarai da-
nas joS uvek milioni ljudi ne-
maju potrebu za hronikom, ni
svojom liénom ni svoje poro-
dice, Zato se i pitamo kada se
ljudskom duhu, onom klasi¢-
nom grékom, pojavila potreba
za Iistorijom.,

Razume se da je bilo istori-
je 1 pre Gréke, I hebrejska Bi-
blija je istorija; Egipé¢ani se
vracaju takode dosta daleko
u proslost, Cak i Grei su i-
mali neku vrstu istorije pre
istorije. To je epopeja. ,,Ili-
Jada* 1 ,Odiseja* su poetske
deformacije stvarnih dogadaja
1 Trojanski rat se zaista do-
godio. Ali ne bi bilo ispravno
primenjivati re¢ ,istorija* ho-
merovskim poemama, Mitovi,
odnosno izmisljene pric¢e sim-
boli¢nih pustolovina, u njima
su glavna osnova. Dogadaji se
tfumacde ne postupcima 1judi,
ve¢ boZanskim uceSéem, pra-
vednom ljutnjom besmrinih
bogova 1 Sudbinom, koja je
c¢as neki usamljeni neosetljivi
bog koji upravlja svetom, cas
ishod protivure¢nih wvolja bo-
ginja suparnica, Stalna prisu-
inost boZanske moc¢i karakte-
riSe ¢€itavu epohu. A istorija
¢e se roditi kad se pisac bu-
de poceo baviti ,profanim o-
se¢anjima®“, odnosno dogadaji-
ma koji proisticu iz nasih o-
seGéanja 1 objasnjavaju se bez
boZanskog ucdeséa,

MoZe 1li se zato reéi da Je
Herodot otac istorije? U stvari,
on je Ziveo na granicl dva sve-
ta misli. U vremenu u kome
se on pojavljuje, ,filososija i-
storije* Grka jo§ pruza svoje
korene uimit. I Herodot jos
veruje u bogove. Ali njegova
SJAnketa“ nije niSta drugo ne-
go napor da se shvati pros-
lost, da bi se prikazala na ne-
ki shvatljiviji nacin, dakle da
se uprosti, i ucini dostupnom
buduénosti. Uz epske dodaju
se veé i istorijski dogadaji, 1
oni se ukritaju u redu Kkoji
postaje sve stvarniji 1 razum-
1jiviji. Herodot izlaZe i uzroke
zasto Grei i Varvari ratuju

medu sobom.

The New Hork Times Hook Beview

DVE ANDRICEVE KNJIGE
U AMERICI

Pre kratkog vremena u Ame-
rici su Stampane dve Andri-
éeve knjige: ,Vezirov slon“
(sem naslovne novele u tu su
knjigu usle i ,,Anikina vreme-
na“ i ,,Zeko“ u prevodu Dren-
ke Vilen i ,Prokleta avlija“ (u
prevodu: - (Pavolje dvoriste)
¢iji je prevodilac Kenet DZon-
ston.

Stojan Kristov, koji je svo-
jevremeno vrlo ozbiljno 1 s
razumevanjem pisao o Andri-
éevom romanu ,Na Drini ¢u-
prija“, u broju od 28. oktobra
prikazuje i ove dve knjige. On
jstide da je Herman Melvil u
nasoj zemlji veoma ¢itan pi-
sac 1 da je veoma zacudujuce
da dosad nije primecena slic-
nost izmedu ,Mobi Dika* i
.vezirovog slona“. Oba teksia
personificiraju univerzalne ne-
prijateljske sile protiv kojih se
¢dovek borl. ,Andri¢eva kratka,
snazna pri¢a je primer Poove
definicije najviSeg umetnickog
dostignuéa: uspesSne kombina-
cije idealnosti i1 realnosti. An-
dri¢ je dao jedno otelotvore-
nje zla koje donosi tiranija 1
apsolutizam®,

Objasnjavaju¢i smisao ,Ani-
kinih vremena i ,Zeka“ Kri-
stov se zadrZava na ,Prokleto]
avliji“, tvrdeéi da je njena te-
ma univerzalna krivica. ,0vo
delo je dobar primer kvaliteta
koji dominiraju Andri¢evim
kasnijim stvaralastvom: krivi-
ca, greh, patnja, izolacija, seks
kao patnja i strah, strah iznad
svega. Njegovo delo je ispu-
njeno predoseéanjem. Njegova
hrana je gorka, a Zivot je bez

8

. 1Z10G CASOPISA

Pa zasSto je Herodot osetio
tu dotle nepoznatu potrebu, da
opisuje istoriju obi¢nih ljudi.
Sa ratovima u Midiji poéinje
jedan novi svet. Gréki dovek
se rada 2za politicki Zivot i
shvata svoj status gradanina. I
od tada on postaje ne samo
pripadnik jedne verske zajed-
nice, koja se odrzZzava izves-
nim ritualima: ne samo kao
¢lan porodice potomaka nekog
mitskog heroja; wve¢ postaje
gradanin koji utestvuje u Zi-
votu DrzZave i Grada. I taj
gradanin dela i bori se u sve-
tu svakidanjem. I on postaje
covek svoga vremena i isto-
rijski faktor.

Nije slu¢ajno da Herodot pi-
Se u vreme midjanskih ratova,
a Tukidid u vreme pelopone-
skih. Ti veliki potresi namecéu
kolektivna shvatanja. Zar ni-
smo zapazill kako smo se za
vreme ovih nasih proslih ra-
tova napajali Zedno naSom i-
storijom?

Veliki Tukidid nije dovoljno
pridavao vazZnosti ratnim e-
konomskim i socijalnim potre-
sima. Sa padom demokratije
borba klasa se budi. Aristo-
fanova aristokratska komedija
prerusava istoriju posmatraju-
¢i je pod njenim najbednijim
aspektom. Za Aristofana pelo-
poneski rat nije uzrok sukoba
lzmedu dve koncepcije Grka,
Atinjana 1 Spartanaca, vec
slabosti Perikla i kao neka
wfajanstvena istorija jedne za-
tvorene kuce", Atinski vojnik,
uzvifen u onom posmrinom
govoru, kod komediografa Je
samo jedan smesSni razmetlji-
vace, lenjivac privudéen novceem
ili seljak ljut 5to su ga odvu-
kli od njegovih maslina i Ze-
nine postelje. Sadasnjost je u-
vek diskreditovana, dok se
proslost pojavljuje kao uspo-
mena na vreme izobilja, sigur-
nosti i mira. To je ,antiistori-
ja* koja zasiG¢uje coveka svo-
jom istorijskom ulogom, obez-
beduje svu slavu, odusevljava
za ,staro dobro vreme* i daje
preterano pristrasnu sliku ve-
likih dogadaja. OtiSlo se u rat
sa epopejom, uzvisenim mitom;
sluSali se kroz Herodota i Tu-

kidida divni govori o istoriji;
a vrata se sa niskim uZiva-
njem 1 podlostima. To Je ve-
&iti krug. Isto smo 1 mi doZi-
veli, samo u drugaéijim obli-

cima®“, (N. T.)

radosti; sadaSnjost je nesnos-
ljiva, a buduénost mracna®.
Kristov zavrSava svoj tekst
zakljuékom da je Andric pri-
marno pripovedadc, filosof i mo-
ralist: linija koja odvaja pro-
Zlost od sadasnjosti nejasna je
u njegovom delu i on je pre-
lazi ,lako kao u snu“ On nas
uverava da je sporedno pise
1i stvaralac o proslosti, sadas-

njosti, ili hrabro prodire u bu-
duénost. VaZno je da autor no-
si moralnu odgovornost za sve
ono 5to govori. (B, A. P.)

Latinska lirika danas

U izdanju Artemis u Cirihu,
¢itamo wu d<asopisu ,,Welt und
Wort“, izisla je knjiga na €ijoj
naslovnoj strani je nemacki
odStampano samo ime pisScevo
i reé¢ ,Verlag“. Sve ostalo su
latinska vokabula., Naslov dela
je: ,,Viva Camena.Latina hulus
aetatis carmina“. U prevodu:
»Ziva muza. Latinske pesme
danaSnjice“. Sastavljac ove
zbirke latinskih pesama je Jo-
zef Eberle, visestruko nagra-
deni i doktforskim SeSirom od-
likovani direktor ,Stutgartskih
novina“, pesnik koji peva na
latinskom jeziku. Eberle se vec
i ranije javljao svojim Ilatin-
skim pesmama. A u ovoj zbir-
ci on je na 229 strana, pored
svojih pesama, sabrao interna-
cionalni venac znalaca iz Ci-
jeg pesnickog pera tece latin-

ski kao drugima maternji je-
zik. Glavni konfingent za ovu
knjigu dale su Italija i Nema-
¢ka. Za njima slede Engleska i
Poljska, a 1 iz istoCnih zema-

NOWARUITURA

O ZAOSTAVSTINI LEONA
KRUCKOVSKOG

Poljski knjiZevnik Leon Kru-
¢ckovski, roden u Xrakovu
1900, poceo je knjiZevnu delat-
nost pesmama, prozom i publi-
cistikom u krakovskim knji-
Zzevnim listovima. Na formira-
nje njegovih pogleda uticali su
marksisticka literatura i knji-
Zevna dela Stefana Zeromskog.
Knjizevnu slavu doneo mu je
roman ,Kordijak 1 prostak®.
Kako sam Kruckovski kaZe, to
Je dokumentarni roma. U nje-
mu je obraden problem selja-
Stva pre ustanka 1863. Po&to
se delo odlikuje mnostvom

AUTEPATYPA
n 2MM3HbD

GLASNA ILI PRIGUSENA
POEZIJA

~Neophodno je ustanoviti da
se stih posle Oktobarske revo-
lucije preobratio iz stiha ne-
mog, Citanog u sebi i za sebe,
u stih zvucéan, obuhvatan, cu-
jan 1 prijemé¢iv kao sam go-
vor',

Ovako Nikolaj Asjejev poci-
nje svoj c¢lanak o kretanjima
i moguénostima sovjetske po-
ezije. Podvlaceéi ¢injenicu da
stih sve vise (i odavno) smelo
rusi kanonske razmere i pra-
vila, da postaje nov, da dobi-
ja oznaku socijalisti¢ckog on,
istovremeno, ukazuje da je put
od uskog, prigusenog do glas-
nog i estradnog izraza bio ne-
obi¢no teSak i komplikovan.
U tom smislu, ne samo Jese-
njin, veé 1 mnogi ,takozvani
proleterski pesnici* iz vremena
Oktobra nisu mogli da izraze
Svelicanstvenost i mnogoglas-
nost revolucionarnih godina®.
oPre svih, njih je izrazio Ale-
ksandar Blok u svojoj znaca}-
noj poemi (,Dvanaestorica®“),
sazdanoj za zvucanje, za ova-
plo¢enje u zvuk..."

Od dvojice najvecéih sovjet-
skih pesnika ovog stoleéa,
Bloka i Majakovskog, ne moze
se tacéno re¢i ko je na Koga
uticao. Majakovski je svojim
gromoglasnim, zvucnim stiho-
vima prokrc¢io Bloku put do
poeme o revoluciji i, dalje,
Blok je, imajuéi pred sobom
iskustva 1 vrednosti Majakov-
skog, shvatio da samo poveza-
nost stvaralasStva s ,ogromnim
ljudskim interesima“ obezbe-
duje ,buduéi spas umetnosti®.
Ostaje, medutim, ¢injenica da
su u poemama Majakovskog
,Vrlo dobro“ i ,Za to* jako
primetni mnogi tragovi Bloko-
vog uticaja.

Siroke moguénosti zvudénog,
glasnog stiha odulevile su i
Borisa Pasternaka. Njegova
poema o 1905, godini svedo-
¢anstvo je osobenog revoluci-
onarnog patosa uzdignutog i
Sirokoj masi namenjenog sa-
opsStavanja. Pasternak se kas-
nije, posle ,kratkotrajne pobu-
ne“, obratio modernizovanom
jambu i, napustajuéi odlucno
svaku estradnost, poc¢eo da iz-
graduje peoeziju ,podrobnog
detaljisanja u opisivanju“. ,De-
talj, podrobnost, mikroskopski
potez postaju apsolutno sred-
stvo obrac¢anja c¢itaocu“, S ta-
kvim stihovima nije bilo mo=-
guéno iziéi pred auditorij 1

lja odjekuje po koji latinski
ritam,

Recenzent Franc Dirlmajer
kazZe, u istom broju ovog tibin-
genSkog literarnog mesecnika,
da su tacne agutorove reéi iz
predgovora, po kojima Jje o-
vim pesmama obuhvadéen ceo
moderni Zivot, ali i ono Sto u
zivotu nije ni moderno ni sta-
ro — nego vecno. O fudbalu se
ovde mozZe c¢itati isto tako Kao
i o automobilu, o gramofon-

dramskih elemenata, Kruékov-
ski ga je ubrzo preradio za
scenu na kojoj dozivljava ve-
liki uspeh. Drugi znacajan ro-
man je ,Paunovo perje“ kojl,
takode, obraduje problematiku
sela izmedu dva rata — rasgpa-
danje seoskih poseda u Galici-
Jji i politi¢ke dogadaje tog vre-
mena, Kruckovski je i wveliki
dramski majstor. Najbolja
dramska dela su ,,Odmazda“,
1947, posvecena borbi sa AK-

sovskim podzemljem, ,Nem-
ci%, 1949, ,Juljus i Ethil*, 1953,
i ,Poseta“, 1955.

Stvaralastvo Kruc¢kovskog,
medutim ,ne zavrsSava se ovim.
Posle njegove nedavne smrti,
broj ovog c¢asopisa od 4. no-
vembra, donosi prvi deo mate-
rijala iz njegove KknjiZevne za-

Pasternak, ,o0duZivii dug mla-
dosti“ (u knjizi pesama ,Zivot
moja sestra“), prelazi na

ostavitine., Njegova supruga
Jadviga Kruékovska sredila je
rukopise iz kojih se mogu od-
rediti stremljenja njegovog
stvaralasStva poslednjih godina
njegovog Zivota. U prvom re-
du re¢ je o dramama ,Smrt
gubernatora“ i ,Prvi dan slo-
bode®, zatim nedovrSenoj dra-
mi ,Svetac“, koju je zapocCeo
jo§ 1940, u koncentracionom
logoru u Jeni, kao i o romanu
2Gepruft Oflag II DY pisanom
sa prekidima, od 1957/1958,
koji u fragmentima izdaju
»Irybuna literacka“ j ,Przeg-
land kulturalny®. I najzad ci-
Klus pripovedaka sa savreme-

nom tematikom: ,Pakao nevi-
nih“? ,Re¢ imaju optuZeni“ i
»velika zabluda Zivota“.

(D, XK. — B, R)

za sa auditorijumom moZe O0-
bezbediti autenti¢can uspeh. Da
ki, medutim, do kraja odgovo-
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prozu u kojoj stihovi imaju rila potrebi za zvuénim sti-

,Cisto ilustrativnu ulogu®.
Svoj ¢lanak Asjejev zavrsSa-
va zadovoljstvom Sto savreme-
na mlada sovjetska poezija ide
putem Kkoji je Majakovski u-

kazao, 5to shvata da samo ve- ,vom.

hom, mlada poezija mora da
je svesna c¢injenice da nije to-
liko bitno kako i o €emu pe-
vati, ve¢ da je najvainije sa-
opStavati novo, pevati o no-
(D. S, 1)

Elet es
Irodalom

ANTHOLOGIE DE LA
POESIE HONGROISE

Pariska izdavacka kuéa ,E-~
disijon di Sej* izdala Jje pre
kratkog vremena ,Antologiju
madarske poezije“ od XII sto-
leéa do danasSnjih dana
znacajnu zbirku koja mozZe da
posluzi kao lep primer u pre-
vodilackoj literaturi. Izdavac
ove antologije, Laslo Gara, po=-
verio je prvo nizu poznatih
filologa da izrade doslovni
prevod u prozi snabdeven op-
Sirnim komentarom o smislu
i formi svake pojedine pesme,
Zatim su prevodi 2zajedno s
komentarima predati pesnici-
ma od zanata, koji su iz proze
napravili opet pesme. U ovom
radu je ucdestvovalo osamnaest
francuskih pesnika, medu ko-

jima i Zan Kerol, Zan Kokto,
Pol Elijar, Pjer Emanauel, Zan
Klod Roi i1 Tristan

_— =

Polan,
Cara.

Pisuc¢i o ovoj antologiji u
31l. broju nedeljnog lista Save-
za madarskih pisaca, Miklos
Sabol¢i kaZe da potpuno pri-
znanje zasluzuje Sirok izbor i
namera da se postigne sto ve-
¢a kompleksnost. A znadaj ove

skim plotama isto tako kao i
0 Knajpovom prirodnom na-
¢inu lecenja. Ali se mora na-
glasiti da ovo nije virtuoznost
esnaflija, profesora — latinaca,
iako i njih ima medu pesnici-
ma; fo nije samo prosta igra
latiniziranih intelekata Kkoja
coveka ostavlja hladnim, ftu,
naprotiv, sve bubri od radosti
srca i preplavljujuéeg veselja.

Zadovoljni smo, zavrSava
Dirlmajer, Sto moderno na naj-
primifivnijem uzZivanju organi-
zovano takozvano ,drustvo
jo§ moZe biti Sokirano stvari-
ma koje veéina mnajnapredni-
jih umova ne zna. U dekadne-
thim vremenima uvek je bilo
pojedinaca koji su duhovno

spasavali za bolju buduénost.

I tako mi rimsku muzu Stut-
gartskog humaniste ne shva-
tamo kao poslednje odrZzavanje
jedne kulture koja vene, nego
kao objavu za buducnost koja
¢e svoj oblik dobiti kad dco-
vek opet nade Sebe samog.

(A. P.)

poduzetnosti podiZe jos isto Sto
su prevodiocei uglavnom i van-
redni francuski pesnici. Jer,
mogucnost da se radj prevod
jednake vrednosti s original-
om 1 da to bude lep dozivljaj
i umetniéko u_ﬁ'il?a;njg. postoji
samo tad ako pes'nici prévade;
a kad to c¢ine nepesnici bilo
kako da su vredni, retko kad
postiZu uspeh. Ali zato i pre-
vodi pesnika imaju svoje ne-
dostatke: suviSe liéna prerada,
prilagodavanje svom duhu i
stilu, slobodna varijacija na je-

dnu temu.

Iznosec¢i ove pohvale recen-
zent kaZe da ne moZe da pre-
¢uti ni primedbe, A prva je ta

r'f!{rf*
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Sto, pored isticanja da je ma-
darska kulfura c¢edo Zapada,
Sto je uostalom i istina, Laslo
C. Sabo u predgovoru narodi-
to podvla¢éi da je madarska
poezija uvek bila veran uce-
nik Zapada i da je od njega
sve posluSno primala. Malo je
receno o tome kako se pesnici
danasSnjice bore s drustvenim
pitanjima i kako stvaraju so-

cijalisticku liru novoga glasa.

TeSko je Madaru da pise kri-
tiku o francuskom prevodu,
veli Saboléi, jer c¢citajuéi pre-
vod u njemu ipak odzvanjaju
zvucl originala i zato sud nije
pouzdan. Zato se s nestrplje-
njem ocekivala re¢ francuske
Kritike. A francuska publika,
Koja ima dobar sluh za poezi-
ju, mogla se najzad uveriti da
Jedan mali evropski narod, ko-
ji govori nerazumljivim, da
se ne kaZe varvarskim, jezi-
kom moZe da prikaZe prave i
velike pesnike koji se dostoj-
no mere sa svojim znamenitim
francuskim i engleskim Kkole-
gama. (A. P.)

- Zan-Pol SARTR

DEMILITARIZACLJA

KULTURNA AGRESIJA

U Francuskoj se na taj na¢in postupa sa , Gréko-latin--
skom kulturom® Da se razumemo: nema sumnje da nasa
kultura vodi poreklo od starih mediteranskih kultura (iako
— da se zaustavimo samo na njima — znatan je bio 1
doprinos franaékih najezda). Ali &m reduciramo kulturu
na ovu posebnost pod izgovorom da ho¢emo da je bra-
nimo, na taj nadin potiskujemo sve uticaje koji uslov-
ljavaju njen razvoj. Svodimo kulturu na njenu apstraktnu
jednostavnost i razbijamo krhko ali uvek delotvorno jedin-
stvo objektivnog duha. Kultura se lomi: ostaju dve kulture
koje medu socbom nemaju nikakve veze. Nije re¢ o tome
da one ne mogu medusobno da opste; jednostavno, u tome
ith sprec¢avaju (...).

: Postoji u isto vreme i fteznja da se ,varvarima“
! nametne jedina prava kultura. Kada je Bido traZio
da u Vijetnamu branimo mediteransko kulturno naslede,
zeleo je u stvari da tu kulturu nametne Vijetnamcima.
Uostalom, on ¢ak ni to nije hteo veé¢ je pokuSavao da
nade dobar razlog da bi nastavio kolonijalni rat koji je
dosadio svim Francuzima, A kada se upotrebljava slican
argumenat mediteranska kultura protiv istoénih
demokratija, to predstavlja samo prividan razlog. U stvari
to je odbrana kapitalistiCkog sistema od ekspanzije soci-
jalizma pomocéu kapitalisticke kulture, |

Sto se tite slobode, ja zaista verujem da ni u jednoj
zemlji kultura ne mozZe da se razvija bez slobodnog ko-
lanja ideja. Ali koriSéenje kulture za ciljeve rata moze
potpuno da ugusi tu slobodu. U ozbiljnim i snazno integnri-
ranim drustvima kultura, ma kakva joj pravila bila na-
metnuta, prevazilazi i asimilira sve zabrane samom C¢inje-
nicom da izrazava drustvo sa svim tim zabranama.

Istinska sloboda kulture nije sloboda umetnika, ve¢
pre sloboda 2za S8iroke mase. Tu podrazumevamo odnos
kulture prema drustvenim slojevima koji njome mogu da
se koriste Na Zapadu izvestan nered daje prividno vetu
nezavisnost Sacici umetnika, tj. privilegovanih, ali kulturna
sloboda jednog kvalifikovanog radnika prakti¢no je ravna
nuli. Rezultat toga je da je formalno slobodan umetnik
u stvari rob jednog unapred odredenog misljenja publike.
Sto god radio — on mora da vodi ratuna o toj publici
I 0 ograniCenim interesima c¢italaca i gledalaca.

Negde sam ve¢ rekao da pariska burzoazija vrsi pravu
pravecatu diktaturu na pozoriste (pozoriSta se nalaze u
centru, daleko od radniCkih c¢etvrti, cene sediSta su visoke,
burzoaski kritiCari stoje na strazi, burZoazija sama odlu-
Cuje u posebnoj instanci o nekom delu po$to ona uvek
moze da ga upropasti bojkotujué¢i ga). Na taj nadin dram-
ski pisac je strogo kontrolisan; on usvaja tu kontrolu
nekom vrstom autocenzure. Postoje iznimke ali njih je
veoma malo. Ovaj efikasan nadzor €ini nepotrebnom svaku
politiCku cenzuru. Ukoliko je, medutim, umetnik, u stanju ..
da dode u dodir sa masama, kao na primer prek{; fflrnﬁ.l |
radija 1ili televizije, onda se stvara takva ustanova. Na
taj nacin sloboda kulture brka se sa slobodom privilego-
vanih klasa. U stvari, pisac moZe da iskoristi tu dvosmi-
slenost, moZe da prevari vladajuéu klasu i da je natera
da proguta gorke pilule koje je on prethodno pozlatio.
Ali to postaje nemoguée kada je sloboda — ta mutna
voda u kojoj pisac lovi — postala vrednost koju freba
zastititi, tj. kada je kulturna autonomija zamenjena liberal-
nom idejom i uklopljena u burZoasku ideologiju. Ako pisac
sa Zapada mora da bude slobodan protiv istotnih demo-
kratija, on wviSe nije slobodan.

To je ono Sto, po mom misljenju, treba da se nazove
kulturnom agresijom. Rekao bih da, iako to zvuéi para-
doksalno, ta agresija proizilazi iz burZoaskih demokratija,
t). 1z drustva u kojem je vec¢ c¢itav jedan vek ideologija
prestala da bude sama po sebi osvajatka. Ali paradoks
je samo prividan. Na Zapadu se vodi i jedan preven-
ti vini rat. Zelja je da se napada, da se zamuti, da
se poseje zbrka da bi se izbeglo istinsko nadmetanje ideo-
logija. To nije, u stvari, nista drugo veé pokuSaj odla-
ganja koji bi imao sasvim relativan znataj da taj agre-
sivni protekcionizam ne uslovljava razumljivu reakeciju na
Istoku koja se sastoji u nekoj vrsti kulturnog izolacionizma.
Zastarela liberalna ideologija napada nesmotreno ali stalno,
a Cesto 1 efikasno. Marksisticka ideologija, jedina koja
odgovara nasem vremenu i sadasnjem istorijskom trenutku,
jedina koja bi mogla da apsorbuje i asimilira sve n-epot-
pune istine koje su otkrili istraZiva¢i na Zapadu i koje
su cesto upravili protiv nje, nalazi se u defanzivi. Umesto
da neprijatelju otme oruzje iz ruku, umesto da zagospo-
dari sociologijom na Zapadu, kibernetikom, teorijom infor-
macija, psihoanalizom, velikim delima burZoaske knjiZev- .
nosti 1 umetnosti, otkrivaju¢i im njihov istinski sadrZaj,
ukljuéujuci ih u jedan sistem s kojim te vrednosti nisu
u protivrecnosti, sem ukoliko su iz njega izdvojene, mark-
sisticka ideologija ili sistematski odbacuje, vidi u njima
skroz iskvarene proizvode koji bi mogli da je otruju. Ona
samu sebe osuduje da sve sama uradi, odbacujué¢i kes-
tenje koje neprijatelj za nju vadi iz wvatre.

Na taj nain marksizam nesvesno upada u mrezu
svojih neprijatelja. PoSto je odbacCena, psihoanaliza je po-
stala antimarksisticka i na taj nacin jedno od oruZja
protiv Istoka. Medutim ta nauc¢na disciplina nije ni za ne-
koga niti protiv ikoga, poSto ona nema nikakvu ideo-
loSku osnovu. Kad bi je marksizam uzeo pod svoje, ona
ne bi mogla da mu naSkodi, on bi eliminisao njene greske,
ogranic¢enja, skretanja, a njena susStina bi mu ostala.

Ofanziva Zapada i defanziva Istoka imaju za rezul-
tat samo stvaranje vatrene linije koja razdvaja dve kul-
ture, koje ne mogu da Zive a da se ne dopunjuju. Odse-
¢ene jedna od druge rizikuju, medutim, da se uzajamno
uniste. U stvari, marksisti¢dka kultura je ta, i ja to ne
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Nastavah sa 1. strane

KULTURE

hﬂmkojammdanadvladamwhnpuljmm
trebno je da se bori, da upotrebljava staro pravilo dZiu-
-dﬁm:timevuéﬁjateguram,jatewéem.%maﬂ
ovo: ,Bacam se na sve protivnikove zasede i, na kraju,
on Ce postati zarobljenik svoje sopstvene igre. Gnjave
me sa ovom ili onom teorijom, sa ovim ili onim delom.
Izvrsno, uzeéu bo delo, kritikovaéu ga, potpuno éu ga 1 do
tantina ispitati. Kada to uradim delo mi pripada, pozna-

jem njegovu suStinu, dok su moji neprijatelji koji se

njime maduju opazili samo pogreske®.

MARKSISTICKA IDEOLOGIJA I BURZOASKI
KULTURNI PREDMETI

MoZemo da razumemo ovakvo drZzanje. Miroljubive
socijalistitke zemlje, vojnitki opkoljene od imperijalistitkih
sila, svesne su opasnosti koja im preti, zmaju da samo
budutnost moZe da ih zastiti. Bas zbog ovakvog stanja
kultura se smatra petom kolonom koju neprijatelj Zeli
da ubaci u njihove redove i na taj nadin se zaboravlja
da se oruZje koje se zove ,kultura“ uvek okreée protiv
onih koji ga na taj natin upotrebe. Ako miroljubiva ko~
egzistencija i takmiCenje sistema jednoga dana zamene
hladni rat — u 5ta mi moramo da verujemo — 2zakoni
koegzistencije morate da se nametnu i umetnidkim delima,
delima duha. Kultura mora da bude jedinstvena i mora
da se takmi®l. Umesto da budu odeljeni granicama, kul-
turni predmeti moraju da se suocavaju, da ponovo ozZive
kroz svoje kontradikcije. Ideolo$ka borba mora da se na-
stavi, ostra, ali bez ratobornosti, onako . kako se to kaZe
bokserima pre borbe: neka pobedi bolji. Kafka pripada
zemlji. Ali on ée ostati 1 sa njim i &itavo njegovo delo
onima koji ¢e ga najbolje razumeti i koji ée ga najbolje
upotrebiti na kulturnom polju, onima koji ée osloboditi
njegovu latentnu wuniverzalnost od ljudskog i istorijskog
partikularizma.

Posto to nedostaje ovaj mrtvac, danas, kao da ne
postoji. Neka pobeda pripadne onima koji ¢e znati da mu
pomognu objektivnim duhom da postane ono §to
je om bio. Ako je, kako ja verujem, marksisti¢ka
ideologija, koja je dugo vremena bila kotena ratnom opas-
kakav ¢e ftrijumf zadobiti ne samo na Istoku nego i na
Zapadu! Kako ¢ée ta pobeda liberalne ideologije biti kada
jedan ruski pisac bude znao napisati — upotrebljavajuéi
sve metodologije, ali uzimajuéi za osnovu socijalisti¢ku
ideologiju — ,objasnjenje Kafkinog slucaja“, daju¢i na
taj na¢in mogucnost mladim generacijama da kroz njega
ugledaju izvesne svoje probleme sa onim nadnacionalnim
duhom i1 sa onim odvajanjem koja predstavljaju osnovu
univerzalizacije. Jednom re€i, militarizacija kulture, kao
posledica hladnog rata, u stvari, izoluje pojedine zone
kulture- i razdvaja ih. Umesto da se suoCavaju, one stoje

nepokietne’ jedna prema drugoj. Jedini lek je da se-ostvari -
jedinstvo kroz ‘takmitenje, idecloSka borba koja ée oZiveti °

ideje i dela do onog veoma bliskog dana u kome ée bo-
gatija- i potpunija ideologija apsorbovati onu slabiju.
Izgleda da je sada pogodan trenutak. Marksisticka
ideologija, koja je dugo vremena bila ko¢ena ratnom opas-
nodéu i polititkim potrebama, ponovo je poCela da o0ziv-
ljava. Kriza marksizma koja se pokazala posle 1952. go-
dine ‘pretvorila se na Zapadu wu izvesno rasparcavanje

mi&ljenja. Mnogobrojni su marksistitki ideolozi koji se

medusobno ne slazu, a ne slazu se ni sa marksistickom
ideologijom na Istoku. Nije vaZno. To rasparavanje nije
sasvim negativno po svojim posledicama. Ovi teoreticari,
iako se protiv njih treba boriti, predstavljaju dragocene

posrednike izmedu pomalo ukotene ortodoksije i burzo-
askih teoretitara koji su vise ili manje nagrizeni crvom
sumnje (...).

~ Nikad situacija nije bila povoljna kao danas. Vise
nije - pbtre'bno »astiti od otrova Zapada omladinu koja je
sva usretsredena na ostvarenje komunizma 1 koja poseduje
razvijenu druétvenu svest. Ona ¢ée znati sama da izabere,
znace da odbaci ono Sto ne moze ni da joj nasSkodi, arli
ito ¢e joj se uciniti nepotrebno 1 da zadrzi ono Sto ce
joj koristiti. Ali to nije sve: dolazak neangazovanog s-vefta
sa njegovim problemima, sa njihovim kulturarfna, na 1151;?-
rijsku’ pozornicu, remeti objektivni duh. ']S'aj svet dage‘,
uzima, postaje arbitar., On je istovremeno i sabesednik 1
posrednik, a i mi smo ha Istoku i na Zapadu, u odnosu
na taj svet, 1 sabesednici i posrednici. |

Prvi put kroz borbu ,nerazvijenih“ zemalja za w1:1¢=_-.,.--f:.a.*..-
visnost istorija je postala zaista univerzama: Ono s&to Jf
istina u pojmu celovitosti 1judskih delatnosti, isto taka"vam
i 2a kulturu koja prirodno nije nista dr'ugo' nego nJ.n:hov
i 2 r az (i, ako se bas tako hote, klc:rja# je s-aajsﬁmfljerfa
od tih ' istih delatnosti, ukoliko su one zx?ac?jn-e 1-11. im je
dat neki znacaj). Na osnovi stvarnog jedinstva nsborige
mora se ostvariti protivrecno jedinstvo .k_ultm'a. Vreme je
da to jedinstvo 1 kao osnova i kao cil] .pos_ltane }:‘T?SHZ
sehe. A to mozZze da se uradi Samo sa ljudima ko]l s_
have kulturom, to jest sa onima koji n@aju drugog na
<o bave kulturom osim stvarajuéi je. Zato- sam
. Moskvi predlozio do se Sazove skup pisaca
ata koji bi mogli istovremeno d:a pEﬂV&I‘F‘
svoje dogovore i svoje protivretnosti,
sokugali da se bore protiv razaranja
usiju na svakome mesiu, za 5110-:
i njihovih produkata. Sovjetski

' ' Z ' alja izrazili su
isei i mnogi pisci 1z ne:}n.gazovamh zema : Fe
Evoje slaganje Sa tom idejom, Efrropika zzjeim:;k vilsza_
pri-s'tajé da nam pomogne (bilo 'm do r::;ﬂm T s
jednice formiraju u Africi, u Azijl, na R
i da i one izjave da su Spremue c'ia n:ix:'n ;;m s e
sastanemo). 44 sada nam ne ostaje nisia g

- v . Telle .'dEja.
¥ . ti naga zajednicka 1
¢ekamo kako c€ S€ rgZVI (Preveli S M. i P. M)

¢ina da
na Kongresu u
sa svih kontinen
svoju solidarnost,
i koji bi zajednickl PO
kulture, za slobodnu disk
bodno suotavanje idejd
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Epigrami, Epitafi,
Epigrafi

(-Prosveta®, Beograd 1962; iz-
bor i predgovor Mladen St.
Puritié)

Nas stari i zasluZni knjiZev-
nik Mladen Duri¢ié koji, evo,
vec pedeset i sedam godina
neumorno pisSe pripovetke i
romane, a uzgred i pesme,
Clanke, secanja i druge krade
Spise, imao je odliénu ideju da
objavi antologiju kratkih sti-
hovanih =zapisa u kojima je
saZeto zasvetlucala ljudska mi-
sao u raznim prilikama. Inspi-
risala ih je smrt (epitafi), hu-
mor, satira, (epigrami) ili kon-
templacija, Zelja za poukom
(epigrafi, ali i epigrami) i
mnogi drugi povodi, Ovi mali
sastavi obi¢no su izliveni afo-
risticki u jedmnoj ili dve rete-
nice. |

NaSa knjiZevnost, iako skro-
mna 1 relativno skorasnja, o-
biluje ovim kratkim pesmama
ne samo od osamnaestoga veka
kad se jJavila nasSa nova knji-
g4, nego 1 ranije, u srednjem
veku i u nasSim usmenim u-

motvorinama, narodnoj’ pesmi,

pa je pravo ¢udo kako dosad
nismo imali ovakve antologije.
Zbog toga je Mladen Duricéié
zasluZan kao pionir u ovom
teSkom poslu, jer je oviakve
antologije veoma muc¢no sasta-
vijati. |
Kao preteca Duriié je ipak
uspesno sastavio ovu antologi-
Ju, mada bi ona mogla biti

mnogo bolja da njen urednik

nije lmao velikih prepreka pri-
likom izabiranja 1 konacénog
sastavljanja.

Pisac ove belefke video je
prvobitni rukopis ove antolo-
gije joS pre osam ili deset
godina, posle tri decenije Du-
riCi¢eva rada na njoj, kad mi
je neko izdavacko preduzece
poslalo radi referata tada mno-
go vecéu zbirku od wvaljda se-
dam stotina epigrafa. Kasniji
referenti sveli su Je na polovi-

nu, nekad s pravom, a nekad

na nasu 2zalost.

Kad se pritom jos ima na
umu <a bibliografija nasSe sti-
hovane KknjiZzevnosti, nedavno

zapotete brigom zagrebackoga
Leksikografskoga zavoda, Jjos
nije zavrSena, i da urednik o-
ve antologije nije dospeo kKon-
sultovati ni prve tri sveske ko~
je su dosad iziSle sa podacima
o poeziji, onda je razumljivo
Sto se u antologiji ne nalaze
duboviti stihovi Vase Deme,
urednika ,Brke%“, Tihona Ha-
dZi¢a i1 drugih, rasuti po dne-
vnim listovima.

U naSim bibliotekama, tako
siromasSnim posle ratova, ured-
nik ove antologije nije mogao
nac¢i komplete ,Brke®, ,Ge~
dze“, ,Davola*, ,Vrzina Kkola®
i drugih starih Saljivih listova,
pa je tako svoj izbor sveo mna

ono do Cega je mogao doél il
Sto mu je dopustalo njegovo
znanje. Ipak mislimo da su
Zmaj, Ljuba Nenadovié, Dra-
gutin Ilié, Laza Kosti¢, a oso-
bito prva polovina devetnae-
stog veka 1 vreme izmedu dva
svetska rata mogli biti bolje
zastupljeni.

Urednik je, inafe, dao save~
sno i tatmno tekstove. Samo
kod Milorada Mitroviéa rekao
bih da njegov poznati epi-
gram glasi autentitno saZetije:
Popovic je Bogdan
Pisac dara retka
Napis’o je dosad —

Cetirl pocetka

Odajuéi priznanje trudu
Mladena Durifiéa, nadamo se
da ¢e ova zanimljiva antologi-
ja, topla od Zivota i duha, do-
Ziveti uskoro potpunije izda-
nje. Za tu priliku preporucu-
jemo mu da unese zapis o
smrti despota Stefana u Stoj-
niku kod Miladenovea i onaj,
valjda najdirljiviji epitaf, kolji
Je objavio B. V. Raditevi¢ u
svojoj knjizi ,Plava linija Zi-
vota“, prepisan sa spomenika
Aleksandra Ramoviéa:

Mrtav leZzi na bojista
Kao stena ukopana,
RaSirene ruke snaZne,
Hladna usta nasmejana,
Crne oti zatvorene,
Razbacdene ruse kose,
A pod njima razlila se
Bara Kkrvi usirene.

Ja mu pipnu’ ladne grudi,
A samo mi srce plate,
Zar pogibe, Leso druZe,

-Na§ viteze {1 Junale?!

Ovaj epitaf anonimnoga pi-
sca osta¢e u mnasoj knjiZevno-
sti 1 uéi e u mnoge antolo~

gije, (B. K.)
—dlk
ZVONIMIR BALOG
Ekvilibrij
(Zagreb, 1962)

Ova mala zbirka pesama Ssa-
drzi ofitu protivreCnost na o-
snovu koje se mozZe pretposta-
viti da njen autor, Zvonimir
Balog, joS traZi svoj umetnic-
ki put i stav prema problemi-
ma koji mu se nameéu. U o-
voj zbirci, mada se tu i tamo
moze naéi (u Klasicnom smi-
slu re¢i) po koji realisticki
motiv, centralno mesto zauzi-
maju problemi Kkoji su neu-
hvatljivi i stvarni u isto vre-
me, kao jara koja treperi ni
blizu ni daleko, ni ovakva ni
onakva, ali koja Jje tu, pred
oC¢ima, sa svojim KkKonturama,
bojom i temperaturom. Balog
je, kao da se prepao komplek-
snosti i teZine tih problema,
poZurio da pronade ,ekvili-

brij“, da se povuce u jednu fa-

ko re€¢l mneshvatljiva ravno-
duZnost, ignoriSudi njihovu bit-
nost i neporecivost,
Pomislilo bi se da je pesnik
prebolevao sve boljke ovog
sveta, ili ko zna kako dosao
do neke imunosti drugima ne-
dostupne, pa mu sada neobit-
no izgleda Sto se ljudi smeju
ili plaéu, zidaju palate ili za-
Kopavaju blago. Ili da je, mo~
zZda, pesnik pesimist, ili skep-
tik, pa mu ovaj svet lici na
mrivo more ili sumnja u ve-
rodostojnost 1judske radosti 1
zalosti ((Tko to plafe nad €¢im
plade / Tko se smije zaSto Sse
smlje“(; All takve se pretpo-

stavke, bar na osnovu pesama Dositejeva pojavu i

neprevedene knjige

ROMAIN GARY

Romen Gari je svoje ime u
literaturi stekao romanima
Koreni neba i Evrop-
sko vaspitanje, od ko-
jih prvi zna i nasa citalacka
publika, Medutim, nijedno
njegovo delo ne cita se sa ta-
Kvim zadovoljstvom kao Sstra-
nice njegove autobiografije
Obe¢anje u zoru (La
Promesse de PPaube®). Isto ta-
ko, nijedan njegov roman ne
obraduje bilo koju licnost ko-
ja bi Se po sv0jo] monumens
talnosti, obojenosti i viSedi~
menzionalnosti mogla uporedi-
ti sa licnoséu njegove majke.
U ovom smislu, Obec¢anje
u zoru Jje isto isto toliko
pripovest o njegovoj majci ko-
liko i 0o njemu samom.

Kada je Romen Garl doj5ao
na svet, njegova mati, gda
Kaceva, bila je vrio lepa da-
ma Jevrejka, koja je postizala
izvanredne uspehe na scena-
ma predrevolucionarnog car-
skog ruskog teatra. Ostavlje-
na i napustena odmah po ro-
denju sina, ofisla je iz Rusi-

LA PROMESSE DE I’AUBE

je davno pre nego Sto je njen
muZ skonéao od srcanog uda-
ra pred vratima nacisticke ga-
sne komore. Ne poklanjajuci
svoju ljubav nijednom dru-
gom ¢oveku u svom zivotu, o-
va Zena je sve svoje nade u-
sredsredila na sina. A te nade
nisu bile ni male ni skromne.
Njen sin je morao. postati Cu~-
vena li¢nost, ambasador Fran-
cuske — Jjer njeno frankofil-
stvo nije moglo ni zamisliti da
postoji bilo koja druga drZava
na svetu — i wveliki ljubavnik
koji ¢e za Ssobom ostavljati
bezbrejna slomljena srca i ta-
ko ,osvetiti* njenu mnapacenu
miladost, Buducnost je ' poka-
zala da su sve njene Zelje bile
ispunjene i da je Gari (Ro-
musa) bio dostojan uzdanik da
primji na Svoja pleca sve ove
odgovornosti koje mu je na-

‘menila.

Posto je zavrsila svoju po-
zorisnu Karijeru Madam Ka-
ceva je oprobala liécne sposob-
nosti na citavom nizu poslova
koji su bill svi odreda smi~

1ZLOG KNJIGA

koje su uile u ova zbirku, te-
8ko mogu dokazati. Uostalom,
autor 1 sam tvrdi da pesmu
pise kad ga ,zaboli misao%,
kad mu se ,zgréi tijelo i pro-
laznost prijeti“. On sam KkaZe
da ‘mu je pesma poslednji lek
i1 poslednji spas, ,izmedu dvije
nesigurnosti jedina ¢vrsta tac-
Ka“, Nije, dakle, u pitanju ni-
kakva sigurnost,
ili neranjivost pesnikove lic-
nosti nego, najverovatnije, o-
biéna umisljenost 1 upinjanje
da se preskoie ,,0bi¢ne“ rela-
cije Zivota, pa se Zivot sa neke
visine posmatra 1§ kritikuje.
Takav greh ni ovog puta nije
ostao nekaZnjen.

Tu svoju formulu pesnik Jje
u nekoliko mahova (u o0vV0j
zbireci) primenio. (I, jasno, pe-
sme koje su po njoj pisane
liSene su najosnovnijih pesni-
¢ckih atributa. U pesmi ,Tra-
Zio sam te“, na primer, jedi-
no sto é&italac, iz onih nekoli-
ko konvencionahnil kompara-
cija, moZe da sazna, to je da
je predmet pesnikovog traZe-

nja — Srednjeg roda.

SreCom, Balog nije uvek mo-
gao da se drii ove formule.
Taénije receno, nije, kao ob-
daren pesnik, mogao da je ne
porekne. I njegov pesnicki dar,
osloboden te formule, moZe da
se¢ meri s darom svakog od o-
nih pesnika koji ¢ine fond sa-
vremene poezije, osnovu na
kojoj su moguéni njeni ponori
i vrhovi., A to je, bez sumnje,
casno mesto i znacdajna uloga.
Ne samo kao domet nego |
kao perspektiva. Jer, jasno Je
da se mogucnosti jednog pes-
nika, koji mozZe da napisSe pe-
sme kao 5to su ,Cudo*, ,U-
sna harmonika* ili ,,Pjesma o
zemlji®, ne mogu potcenjivati.

Na kontradiktornosti koju
sadrzi ova mala zbirka Balo-
govih pesama treba, stoga, gle-
dati kao na jednu od dosta
cestih pojava kod pesnika Ko-
ji traze svoje mesto pod sun-
cem i vlastitu re¢ u umetno-
sti. Kao i na mestimi¢ne kon-
vencionalnosti, deskripcije, ne-
umerenu upotrebu komparaci-
je ili nekih drugih figura. Ne
treba se mnogo uzbudivati za
sudbinu pesnika ako je poenia
njegove pesme potisnuta iz
prvog plana nekim drugim
smislovima. Jer najvaZnije Je
da je poenta prisutna. Pesnik
¢e ve¢ znati da je oslobodi

svih Stetnih primesa. (S. B.)
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Dositej Obradovié

Beograd 1962; priredio
Miladen Leskovac)

(SKZ,

Vec ranije, 1911. godine, Srp-
ska KknjiZevna zadruga obele~
zila je stogodiSnjicu Dositejeve
smrfi Spomenicom D o-
siteja Obradovicéa. O-
voga puta, povodom stopede-
setgodiSnjice smrti, Zadruga Jje
izdala novua knjigu, mnogo ve-
cu od Spomenice (355
strana). Redaktor je stavio u
plan da prikupi Clanke kojl
¢e prikazati ,5to je mogude
svestranije 1 zanimljivije ovu
najslozeniju i pmajistaknutiju, a
po ftrajnosti svoga uticaja u
srpskoj knjizevnosti i Svoga
prisustva u srpskom. drustva
i daleko mnajZivotniju li¢énost
nasSeg XVIII veka“, kako je u

predgovoru odlicno obeleZio
njegov

_ & =l

(GALLIMARD,
PARIS, 1960)

S§ljeni da pribave sredstva za
zivot njenog sina. U Vilni je
bila meodiskinja — s velikim
uspehom, u koje vreme Je
njen osmogodisnji sin uzimao
casove iz jahanja, macevanja,
streljastva 1 svega onoga Sto
Je trebalo znati u svetu otme-
nih. U Varsavi je pokusSavala
sve 1 svasta, a izmedu ostalog
da prodaje i upotrebljene
zlatne plombe; u Nici se za-
poslila kod jednog zlatara, Ko-
ji je bio opéinjen njenom ari-
stokratskom pojavom i ocCevid-
nim dramatskim darom koji je
primenila da bi mu prodala
nesto srebra sacuvanog iz ,bo-
1jih* dana. Konaéno se skrasi-
l1a kao hotelijerka na Rivijeri,
gde je njen sin i napusta pred
pad Francuske, kada je Kkao
avijaticarski mnarednik uspeo
da se prebaci u Englesku., Ce-
lo vreme rata on je od nje
primao pisma, ali kada jé pun
odlikovanja po oslobodenju
dosao u Nicu, cekala ga je
¢udna vest, da mu Jje mati
ve¢ tri godine mriva. Nekoli-

superiornost

znataj. Kada se uzme u obzir
princip da ne treba preStam-
pavati ono 8to je Zadruga veé
ranije izdala o Dositeju, a da
Je ova njiga namenjena ,ne-
struénom savremenom obrazo-
vanom &itaocu“ | da se za pri-
premanje rukopisa obi¢no ne

ostavlija mnogo vremena, po-
$ao nije bio jednostavam 1|
lak, Ipak se, donekle, uspe-

lo. U knjigu su usSli élanci ko-
Ji govore o radu i znadcaju

Dositeja, o0 njemu kao knji-
Zevniku, filosofu i soclologu.
Stice se utisak o vremenu u
kome je Dositej Ziveo, o raz-
voju njegovih ideja, dalekovi-
dosti u pogledu narodnog je-
dinstva i jezika, i o njegovom
pogledu o 2zavisnosti etike od
znanja | kKulture, radi koje Je
nas veliki putnik obiSao skoro
celu Evropu. Clanci nasih na-
ucénika { knjizZevnlka u ovoj
knjizi doprinose da se osvetli
i pribliZi Dositejev lik 1 zna-
¢aj €itaocu.

Nedostatak knjige istakao je

sam redaktor u predgovoru:
Steme i glediita ne povezuju
s¢ u Jjednu cdcvrstu celinu* i
poneka ,sasvim dositejevska
tema ostala je nedirnuta®; do-
dacemo jo5 da su uvriteni i
prigodni ¢€lanci, koji sami po
sebi mogu biti zanimljivi, a
u listovima i novinama gde su
se pojavili sasvim na svom
mestu, ali ne i u ovoj Knjizl.
7a ¢itaoca su nekorisni jer ¢i-
talac preko takvih €lanaka do-
bija viSe utisak o mislima 1
raspoloZenjima njihovih pisaca
nego o Dositejevim stavovima.

Isto tako, s obzirom na na-
menu knjige (,nestrué¢nom Cci-
taocu®“), mnije trebalo unositi
radove koji dodiruju samo po-
neko pitanje u vezi s Dosite-
jem, Koje 'moZe da bude od in-

‘Yeresa samo za strunjake, a

ponekad je zasnovano samo na
pretpostavkama. |

U knjigu je, na primer, pre
trebalo uneti radove iz Kkojih
bi se bolje upoznao Dosite-
jev prosvetiteljski rad, ucesce
u ustanku, organizovanje pro-
svele u Srbiji nego tekstove o
AlipaSino) genealogiji, lIokalnim
zlotinima i osvetama i opis
mesta u Albaniji koja je Do-
sitej posetio ili je mogao po-
setiti.

Mesto clanaka u kojima se
govori o Dosilejevim vezama
sa raznim narodima (sa neki-
ma je imao malo ili nimalo
veze), ftrebalo je uneti neke
delove iz radova V. Javarek o
Dositejevim vezama s engle-
skim piscima i filosofima-mo-
ralistima XVIII veka, ili je na
osnovu dosadasnje grade o to)
temi mogao za ovu knjigu da
se napiSe c¢lanak, poSto je en-
gleski uticaj na Dositeja pre-
sudan.

Kada je vef preveden je-

kKo nedelja pred smrt ona je
bila napisala oko 250 kraéih
pisama 1 preko jednog vog
prijatelja u Svajcarskoj ure-
dila da ih njen sin redovno
prima u odredenim razmacima,
kako bi mu ova bila neka
vrsta podrske u tudem svetu.

A Kkako stoji stvar sa samim
Garijem? NjJjegovt kKnjiga odra
zava Zivotni put i liénost u
potpunom skladu sa nezajazlji-
vim Zeljama njegove majke.
On je hrabar, saosec¢ajan i ¢o-
vek pun duha, narocito u po-
cetnim Ljubavnim pustolovina-
ma. On je postao ¢uveni pi-
sac, istaknuti ratnik i konac-
no generalni konzul Francu-
ske nu Americi. Da 1i bi i sa-
ma Madam Kaceva mogla tra-
ziti 1 Zeleti viSe od toga?

I pored sveg uspeha, izgleda
tda ga sSrec¢a nije pretvorila u
blaziranog bonvivana. Ima tre-
nutaka u kojima on oseta po-
glede svoje majke na sebi iako
nje vise nema — ena je jos
uvek Ziva u svim njegovim
postupecima.

Obeéanje u zoru Jje
pikareskna autobiografija —
naravno namerno pikareskna.
Nekom ¢itaocu moZe se UCINIL
da Gari ide i suvise daleko
u unosenju imaginacije u au-
tobiografsko sStive. Medutim,

dan kratki deo iz studije B.
Unbeégauna Les débuts de
la langue littéraire
chez 1es Serbes, mogao
je biti preveden |1 neki frag-
menat iz znacajne studije K.
Radtenka o Dositeju, kao i iz
nekih drugih radova objavlje-

-nih na stranim jezicima.

Cini se da je za nestruéne
Citaoce, s druge strane, neko-
risno ako o istoj il sli¢noj
temi Citaju nekoliko radova u
istoj knjizi. Pored Jagicevog
¢lanka R jecéitost Dosi-
tejeva, gde se govori o Do~
sitejevom jeziku, izgleda ne-
potreban poseban pasus iz
drugog Jagitevog ¢€lanka opet
0 Dositejevom jeziku, tim pre
Sto je u ovom drugom tek do-
dirnuta ova tema i sto u ovom
¢lanku nema nic¢ega 5to ne bi
odavno bilo svima poznato,

Da su c¢lanei pisani neposre-
dno za ovu knjigu (kao &to Je
slu€aj sa ¢lancimau S pome-
nici Dositeja Obrado-
vica iz 1911), ona bi svakako
vise odgovorila svojo] name-
ni (J. 8.

gp—

JOVAN VULEVIC

Od Pariza
do Istambula

(Kragujevac 1962)

Vel viSe godina Jovan Vu-
levié¢ se javija kriti¢kim d&lan-
cima u raznim knjiZevnim
publikacijama. Ovoga puta
Vulevié¢ je skrenuo naSu pa-
Znju knjigom ,0d Pariza do
Istambula“ koja sadrZi niz pu-
topisnih tekstova. Autor u
njoj iznosi svoje utiske sa
putovanja po Francusko),
Grcko), Italiji, Turskoj i Ju=-
goslaviji,

Ponesen svojim knjiZevnim
simpatijama, Vulevi¢ je naje
viSe posecivao mesta vezana
za slavne pisce proslosti., Mu=-
zeji, crkve, groblja, kafane —
to su najCeSce predmeti pi-
s¢evih opisa, toplih i (iskre-
nih. Diveéi se velikim tekoe
vinama KkKulture, Vulevié¢ u
stava oduSevljenog hodoca-
snika obilazi Pariz, Veneciju i
ostale gradove Kkoji su nu nje-
mu budili ¢itav svet remini-

scencija i podstrekavali ga na R

sanjarenje {1 na ispovestl. Jda-.
ko ne otkriva u svojim ime-
presijama sa putovanja nista
novo u d<¢injeniénom pogledu,
iako, dakle, govori o stvarima
davno poznatim, Jovan Vule-
vié uspeva da na mahove pro-
govori iskrenim glasom li¢nog
zapazanja | razmisljanja. Ono
sto je ocligledno za svakog ¢i-
taoca ove knjlige, to Jje Iistin-
ski zanos 1 odusSevljavanje u-
metnickim vrednostima, stra-
nim i naSim, jedan napor da
ude u tajne probleme stvara-
lastva i da o svemu tome Kka-
Ze nepretencioznu, ali 1 do-
Zivijenu red.

Kompozicija ovih dopadlji-
vih putopisa je nesto’ stereo-
tipna. Ali bez obzira na taj
nedostatak, moZemo se sloZiti
sa konstatacijom dr DusSana
Milacica, koji u svom pred-
govoru kaZe: , Vulevi¢ uspe-
gno ozZivljava atmosfere | pa-
norame gradova... | najobic¢ni-
ji predmet on obié¢no iskori-
Séava za vrlo zanimljiva pri-
¢anja i opisivanja“. (P.Z.)

treba podsetiti da Zivot vrlo
cesto prevazilazi literaturun,
kao 1| na dZinjenicun da masta
c¢esto mozZe da bude bolji o-
slonac za prosSle Cinjenice | od
samog secanja. Sama knjiga,
pak, iako bi se pomislilo da
kao autobiografija mora da
bude skuiena u panoramicéno-
sti i karakterima, nije to ni-
malo. Naprotiv, é&italac koji
zeli da sazna nesSto vise o
sudim® dvadesetim godinama
ovog stoleta, ., dekadentnim*
tridesetim i predratnim d¢etr-
desetim -~ sve to iz ,veltan-
saunga“ jedne Madam Kaceve
u Nieci, imace prilikn da sa
velikim uZivanjem prati svae
Ku stranicu ove antiedipovskeo
poevesti ¢ odnosima majke i si-
na, u kojoj majka nije Jokae-
sta, a sin nije Edip.

Prevesti ova Garijevu knjigu
na nasS jezik znadi biti dobar
urednik i promucuran izda~
vacé. (A. S.)

e R T T B L s B - —

PISU: BOZIDAR KOVACE-
VIC, STANOJLO BOGDANO-
VIC. JELENA SAULIC, PA-
VLE ZORIC I ALEKSANDAR
V. STEFANOVIC
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KORISNA
INICIJATIVA
UDRUZENJA
KNJIZEVNIKA

. Savremeno w nasoj knji-
cevnosti — to je bila tema
prodirenog diskusionog ple-
ruma UdruzZenja knjiZev-
nika Srbije, koji ije pre
dve nedelje (31. oktobra),
odrZan u Beogradu.

‘Zeleéi da podstakne ak-
tiwwnost svojih ¢lanova i da
ovom inictjativom ukazZe na
mogucénosti zajednickog,
profesionalnog  delovanja
svth pisaca, bez obzira na
njihova desto wvrlo oStro
konfrontirana literarna i
esteticka shvatanja, Udru-

zenje knjiZevnika je svoj
plenum posvetilo jednom
pd najaktuelnijih literar-

nih pitanja. Cetiri referata,
r wvodna 7re¢ predsednika
UdruzZenja, bili su samo ne-
nosredni podsticaj Sirokoj
L 2animljivoj diskusiji, koja
je pokazala da sliéni rad-
nt sastanci mogu postati
veoma Kompetentan forum
staleSke delatnosti pisaca,
forum prema kome bi 1
javnost 1 Stampa, koja ina-
¢e rado komentarife slicéne
skupove kada se odrZavaju
w wnostranstvu, mogla 1
trebalo da ima wviSe inte-
resa, .

U svom svakodnevnom
radu, 1 razmisSljanju o mo-
gucnostima svoga delova-
nja ¢ delanja, danasnji pi-
sac se gotovo svakodnevno
susrecée sa pitanjima Koja
imperativno mora da resi,
¢lt koja cCesto nije u Mo~
gucnosti da preispita u svo-
joj majblizoj okolini. U
dnevnoj, nedeljnoj @ perio-
dicnoj Stampi, a narocito u
njizevnim listovima i ca-

sopisimda, kao i w broymim
knjigama, koje se iz dana
w dan prevode i objavliju-
ju, on, medutim, nailazi
na materijale koji ga oba-
veStavaju da se, na SvIM
stranama sveta, knjizevni-
ci suoCavaju s istim proble-
mima i da, pojedinacno
ili zajednicki, te probleme
preispituju i reSavaju. Ma-
da je tokom poslednjih me-
koliko godina  clanstop
UdruZenja v vise navrata
ahtevalo da se organizuju
radni sastanci na KkKojimda
bi se pretresla aktuelna

pitanja knjiZevnog stvara-
nja, od 1954. godine — ka-
da idje odrZan Izvanredni
plenum Saveza knjiZevnika
Jugoslavije — sve do 0VO-
ga pokulaja Udruinjenja
knjiZevnika Srbije Di-
5Ct - -Nnsu mimalt naro-
Fito mnogo prilika da
i>mene svoja midljenja 1t

In memoriam
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STEVAN
JAROVLIEVIC

S ada, kada od nas zauvek odlazi Ste

van Jakovljevi¢, skloni smo da o

njegovom knjizevnom radu i delu
koje je iza njega ostalo, pod neposrednim
mudénim utiskom koji smrt za sobom osta-
vlja, govorimo pomalo sentimentalno i,
kao S$to obitno biva, prilitno nekriticno.
Kao da tim govorom Zelimo da se isku-
pimo za ono nepovoljno Sto smo o nekim
njegovim knjigama mislili i, iz izvesnih
razloga, nismo napisali. Uvek mas je spu-
tavala misao da o piscu jedne drage Knji-
ge, da o tvorcu naSih prvih iskustava sa
ozbiljnom literaturom, mne treba govoriti
nepovoljno, ma-koliko to neka druga nje-
gova, kasnija, dela zasluzZivala, Sada, kada
Stevana Jakovljeviaé¢ vise nema medu Zi-
vima, i kada pitanje vrednosti njegovog
dela nije viSe samostvar knjiZevne Kkri-
tike, no i knjizevne istorije, preCutati to
bilo bi nepravedno prema piscu koji je u
svojim delima, bila ona wuspela ili ne,
zeleo da kaze istinu o svetu 1 vremenu u
kome zivl.

Stevan Jakovljevi¢c je pisac jedmne
knjige, potrebne i humane, u kojoj je je-
dna generacija porusenih ideala, nemocna
da postane buntovna i isuviSe vitalna da
bi se osetila pretutenom i izgubljenom,
pronasla sebe; Srpska trilogija je knjiga
koja ostaje potresno svedotanstvo o ¢€o-
veku i ratu, i ¢oveku u ratu, dokumenat
o stradanju i patnji. Polaze¢i od recCi jed-
nog velikog romansijera da jJje roman
ogledalo koje ide ulicom, Stevan Jakov-
lievi¢ je mastojao, i u mnogome uspeo, da
od svoga romana stvoni ogledalo koje
prolazi ratiStem i odslikava svaku boru
i osmeh ratnika, rat onakakv kakvim ga
vide njegovi neposredni ucesnici.

Stevan Jakovljevi¢ nije u svome roma-
nu izlagao nikakvu svoju ili pozajmiljenu
filosofiju istorije, nije pokusavao da . pro-
nikne u. smisao i uzroke rata niti se upu-
Stao u wtena razmatranja o ratovodstvu.
On je samo hteo da prenese grmljavinu
topova, miris baruta, Covekovu ' patnju: i
smrt, da se oduzi stofinama i hiljadama
onih koji su odlazili u smrt, jer nisu ni
hteli ni mogli da u¢ine drukéije. Zeleo je
da bude onaj preziveli koji piSe izvesta],
kako bi to rekao Vita Cvetkovic. I, go-
vore¢i jednostavno i obi¢no, Stevan Ja-
kovljevi¢ je sirov i nepreraden zivot pré-
tvarao u liferaturu koja potresa i uzbu-
duje. I bas blagodarec¢i toj jednostavnosti,
postupku koji je slican postupku kod
dokumentarnog filma, ova knjiga se u
podjednakoj meri doimala i prosecnog
¢itaoca, i izazivala njegov smeh i njegove
suze, i onih koji su literaturi postavljali

]

Pripreme za proslavu 400- godiSnjice
Sekspirovog rodenja

vece i vise. zahleye. Citalac, je zauvek po-
neo u secanju kao drage — likove potpo-
ru¢nika Aleksandra, Luke i mnjegovog po-
silnog Isaila, koji ide na solunsku Zelez-
nicku stanicu da vidi nase wvagone, za
njega opipljivo svedoéanstvo naseg po-
stojanja i trajanja, nezaboravnog Tana-
sija, DuSana, tragi¢nog Dragana, koji, ka-
kva srec¢a, gine na pragu domovine ne do-
zivevsi na taj nacéin razotaranja svoje ge-
neracije i ne postavsi Aksentije Mihajlo=-
vié iz Smene generacija.

Ima pesnika iza kojih ostanu dvaili tri
stiha, koji se pamte po jednoj pesmi. Iza
Stevana Jakovljevicéa ostala je jedna knji-
ga. Dovoljna da jedna literarna avantura
ima svoj puni smisao i svoje apsoluino
opravdanie. Predrag PROTIC

@

Bio-bibliografski podaci

Roden u KnjazZeveu 7, decembra 1890, o~
dine u ¢inoviitkoj porodici. Osnovnu Skolu
i gimnaziju, s maturom, svrsio je 1909, u Kra-

‘gujeveu, Filosofski fakultet — bioloSku grupu

nauka — diplomirao je septembra 19813. u Beo-
gradu. Od 1. XI 1913, bio je na odsluzenju
vojnog roka u Kragujeveun —  u dadkoj: bate-
riji. Iz vojske je izisao 1. maja 1914, s polo-
Zenim oficirskim ispitom. Postavljen je 9. V
1914, za suplenta gimnazije u XKragujevcu, na
kojoi duZnosti ostaje do objavljivanja mobi-
lizacije. Za vreme prvog svetskog rata nalazio
se, prvo, u timotkoj diviziji, a u drugoj polo-
vini rata presao je u Sumadijski artifjerijﬁi{i
puk gde je ostao do demobilizacije 1919, godi-
ne. Po svrietku rata vratio se u Kragujevac
na svoju duZnost kao suplent gimnazije. GO-
dine 1920. izabran 21e za odbornika op§tine
grada Kragujevea, na listi KomunisticCke par-
tije, i mna toj duZnosti ostao do ponisten;a

]

knjiga zapadnonemackog pub-
liciste Ginetra V. Lorenca ,Fre-
deriko Garsija Lorka* — dosad
najpotpunija biografija ovog
pesnika. Ne ulazec¢i u, ocenji-
vanje same knjige (po vestima,
- uskoro - ¢e se pojaviti njeno
francusko, italijansko i polJsko
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mandata komunistitkih poslanika i odbornika,
1921 godine premesien je u Beograd u IV mu-
Sku eimnaziju, gde Jje poloZio profesorski

ispit. Slede€e godine 1izabran je konkursom

za asistenta Uiiverziteta u Beogradu, na ka-

' - tedri - Botanike, . 1925... godine poloZio je dok-

torski ispit s tezom Cistomiti u boraginoidel
pred komisijom koju su salinjavali Nedeljko
Kosanin, Zivojin Dordevié 1 Borivoje Milo-
jevié. Kao asistent ostao je duZe vremena,
kada je izabran za docenta Univerziteta i 1934.
godine za vanrednog profesora. Prilikom ot-
varanja Farmaceutskog fakulteta u Beogradu,
1938. godine izabran je za redovnog profesora,
vrieéi duZnost i Sefa farmaceutskog odseka
Medicinskog fakulteta. Na ovom poloZaju za-
tekao ga Jje drugi svetski rat, kada je mo-
bilisan 1 dopao ropstva. Dve i po godine
proveo je u italijanskom ropstvu, a posle kapi-
tulacije Ttalije, 1943. godine u nemackom.
Osloboden januara 1945. od strane sovjetskih
trupa, on je posle tri dana opet pao u rop-
stva i definitivno je bio osloboden 28. II 1945.
U zemlju se vratio 15. IV 1945, godine. Pri-
likom obnavljanja Univerziteta bio je izabran
20. IV 1945. godine 2za predsednika Xomisije
za obnovu Uiiverziteta, Iste godine u oktobru
izabran je za rektora Univerziteta i na tom
poloZaju ostac do oktobra 1950, Po povratku
u zemlju Kkoopfiran je za narodnog poslanika
Privremenog Narodnog predstavnistva, U Pr-
vom redovnom =zasedanju lzabran za poslanika
Ve€a naroda i u isto vreme bio d¢lan Prezi-
dijuma Savezne Narodne skupstine. Za po-
slanika je biran i u Drugom redovnom Zzase-
danju od ¢etiri godine. Bio je <&lan Saveza
komunista ‘Jugoslavije.- Pored redovne profe-
sorske duzZnosti bio je predsednik Upravnog
odbora Radio-Beograda, predsednik UdruZenja
knjizeynika NR Srbije, ¢lan Saveta za kulturu
Na poloZzaju profesora Univerziteta ostao je
do 1. X 1961. godine kada je penzionisan.

Za dopisnog d¢lana Srpske akademije mnau-
ka i1 umetnosti izabran je 1937. godine a za
redovnog d<¢lana 1960, Godine 1961, postao je
sekretar Odeljenja literature i jezika Srpske
akademije nauka i umetnosti. Pored literature
bavio se i naukom. Njegovi radovi krecu se u
oblasti eksperimentalne morfologije, fiziologije
i hidrobiologije; uz to radio je i na SKkolsko]
literaturi, objavliivajué¢i wudZbenike za gimna-
zije i univerzitet. KnjiZevnos¢u se pocCeo ba-
viti od 1922. godine kada je objavvio prvu
pricu Slutnja u ,Misli* pod pseudonimom ,Sa-
nio Pavlovi¢“, Saradivao je u ,Vencu®, ,Mi-
gli*, ,Politici¥, ,Srpskom knjiZevnom glasniku*,
~Dubrovniku®, ,Nedeljnim informativnim novi-

ntmas. Odlikovan je Ordenom rada prvog
reda i Ordenom bratstva 1 jedinstva prvos
reda.
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za pukovnika.

Recenzent jednog sSpanskog

naucniku rusi

vica ,,Velika zabuna'.
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na. SadrZzaj komada je prica o
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smatrao. Haksli u ovom kKoma-
du propagira potrebu slaganja
telesnih i duhovnih 2zahteva,
Po misSljenju kriticara, Haksli-
jeva nauka, koju je pozaymie
od isto¢énih religija, nije bas
ubedljiva, ali sama Komedija
pruza, bar mestimiéno, dobru
zabavu, ako se c¢ovek zadovo-

nastrojenom,
se ceo Jjedan

U Engleskoj su otpocele pri-
preme za dostojno proslavlja-
nje 400-godiSnjice Sekspirovog
rodenja koja pada 1964. godine.
U Sekspirovom rodnom mestu
Stratfordu na Ejvnu odrzace
se Sekspirov festival uz ucesce
stranih pozorisnih druzina, me-
du kojima, po svoj prilici, I
jedne sovjetske. Festival ce
trajati od proleca do jeseni.
Stratfordsko Sekspirovo pozo-
riste ¢e istovremeno da se
predstavi publici na svetsko]

izlnihi. U planu je i odrzava-
nje jednog pesni¢kog festivala,

mnogih predavanja i Jedne
medunarodne Kkonfrencije o
Sekspiru., Jedna od glavnih fa-
¢aka ove proslave bice otva-
ranje Sekspirovog centra u
Stratfordu. Ovaj centar <e i-
mati biblioteku i muzej u Ko-
jima <¢e biti izloZena, pored
Sekspirovih dela i uspomena,
i dela njegovih savremenika.

NOVA LORKINA
BIOGRAFIJA

U Karlsrue, Kkod 1izdavaca
Stalberga, nedavno se pojavila

izdanje), potrebno je skrenuti
paZnju na ¢injenicu da je Lo-
renc u toku sveojih istraZivanja
u Spaniji pravim detektivskKim
radom uspeo da otkrije imena
Lorkinih wubica.

Frankov sistem, koji se uvek
trudio da precuti Lorkino ime,
utinio je dosad sve Kako bi
svet poverovao da je Lorku
krvava oluja gradanskog rada,
pod nekontrolisanim oKkolno-
stima prosto zabludom, slucaj-
no odvela u grob. Nasuprot
tome, Lorenc je utvrdio: LoOr-
ku je uhapsio fasSista Ramon
Ruiz Alonzo, a zZa njegovo po-

lista, koji je registrovao LO-
rencovu knjigu., otpusten je iz
sluzbe,

+GENIJE I BOGINJA®
— HAKSLIJEV NOV KOMAD

U engleskoj Stampi (Tajms,
Opserver) naisla je na hladan
prijem Hakslijeva nova kKome-
dija ,Genije i boginja“, keoja Jje
prerada njegovog istoimenog
romana. Po autoru, drama Je
sagradena mna Kkonfliktu dva
kategori¢ka imperativa: na su-
kobu visoke duhovne naucne

je strastan skupljaC pornogra-

fskih slika, a i njegova Zena ljava uobicajenom istorijom
nije ona svetica za Koju je on ,lrougla‘“.
Ispravka

U proeslom broju naseg lisia,
u pismu Isidore Sekulic od
25. avgusta, izostao je Jedan
deo reéenice na pocetku dru-
gog pasusa. Ta recenica treba
da glasi: ,Ja imam f{renutno
nekoliko ogleda. Izmedu dru-
gog, tu je ogled, o Per Gin-
tu, raden pre godinu ili dve,

Kad je bilo govora da ce Por
zoriste dati tu Ibsenovu pPos
emu’,

Takode je poagresno odstams-
pana godina izdanja Kazinove

knjige ,Na rodnom ftlu*, Ta
knjiga je prvi put objavljena
1942. godine.

| ne sme da, ovog ili onog cilja radi, iz- kritika koja je, zloupotrebom date jof
slobode, izneverila steteno pravo.

problemima @ vidovima

svoga stvaralastva. Krititar suoten sa svojim -glavnim

Kag inicijativa koja - 7 t': L ciljem — donosenjem suda o0 delu, neverava pravo koje mu je dato i lite-
kazuje ma nove mogucnosti ripindg ' njegovoj vrednosti i znafaju — mora raturu kojoj je pozvan da sluzi. Umeti Iskustvo potvrduje da se i kriticard
rada i delatnosti knjizev- biti i pravedan i oStar, Ali kritika ne praviti razliku izmedu ostrine i uvred- bez steé¢enog prava na kritiku ipak ba-
niékih organizacija, pProsi- sme biti ni razbijatka ni napadatka. ljivosti, znaéi biti svestan nacela dva ve kritikom. Zloupotfrebljavajuci jedno
reni diskusioni plenum P R Avo Kritidar ne sme pribegavati- termini- sveta koja se u umetnickom delu od glavnih oruzja kritike — slobodu
Udrugenja knjiZevnika Sr- ma koji su neuobivé.ajmi,'__ 'nezakoniti mogu proZzimati i suocCavati, ali koja koja im, u ovom sluc¢aju, nije data,
i nepriznati u svetu literature, u obla- uvek treba razgranicavati kad se o nego koju su sami prisvojili -— oni,

bije predstavlja, zato, NO-
vinu kojo bi trebalo da
postane praksa, tvm Pre
§to je relativno veliki od-
siv ¢lanova UdruZenja po-
kazao da sliént  skupovi
prufaju dosad nedovoljno

iskoridéene mogucnosti ja-
aktiviza-

najcescée, podse€aju na lovce Kkojl po-
laze u lovacki pohod na krupnu divljac
naoruzani udicama za sitnu vribu, ili
na ribolovee koji, loveéi ribu, bacaju u
vodu, umesto udica sa musicom, raza-
rajuce koli¢ine dinamita. NaruSavajuci
pravila igre u koju su se, samozvani,
upustili, oni zaboravljaju da, najcesce.
oni sami postaju Zrtve svoje ubilacke
zlonamernosti ili svoje obmanjive sa-
mouvernosti. U prvom slu¢aju unistava
ih snaga i otpornost onih protiv ko-
jih su posli; u drugom njihovo SOp-
stveno pogresno upotrebljeno oruzje.
_ Dusan PUVACIC
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sti estetitkih sudova.. PokuSavajuéi da delu govori.

odgovori §ta jedno umetnicko:delo ka-

zuje, a §ta je pisac njime' hteo da Pod zlom wvoljom i laskanjem, poj-
kaze (uvek je vaZno imati na umu da movima Sirokim i mnogoznatnim, kriju
| se najvece opasnosti za kriticara. Kad

ovo dvoje nije isto, jer pisac pise ne ono _ ;
ito hote nego ono §to moze), kako ka- dode pod njihov opasni uticaj kriticar
¢ak, uslovno reéeno, moze, primenjuju-

zuje ono 5to govori, zasto omno sto go-
vori ima znadaja za nas, kriti¢ar uvek ¢i estetske sudove, ostati u oblasti li-
terature; ali ée on doc¢i u ozbiljan

mora voditi rat¢una o prikladnosii svo-

ith re¢i, o- moguénosti primenjivanja i neizbezan sukob sa etickom saveScéu

svojih sudova na delo koje je nastalo koja je jedna od bitnih komponenata

na osnovu izvesnih estetickih nagela svalte ((sritioke :glopode. 1iucn0g . . 00
ey | LRI ' brovoljnog i nuznog ograni¢avanja. U

Pomazuci citaocu ‘da otkrije vrednost ovom sludaju njegova estetika postaje

izneverena estetika ili primenjena anti-

NA
KRITIKU...

Nastavak sa 1. strane

vne i1 drustvene
cije knjiZevnika.

Jer, kao §to je taéno pri-
metio jedan wucesnik u di-
UdruZenja pisaca
Ljedno

Prekorac¢enje granica slobode auto-
matski dovodi do odumiranja stecenog
nrava na bavljenje kritikom; jednom
izeubljeno pravo daleko je teze zado-
biti nego $to ga’ je bilo prvi put steci.

da se zajednit¢ki pozabave i
skusiji,
trebalo bi da bude |
od istaiznutih mesta gde Ui~
smo vodili najraznovrsnije
diskusije, narodito diskusi-
je o pitanjimda umetnickog

’ koje delo ima ili nema, kriti¢ar nikad
stvarania. Bilo bi neuput- l
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no ako dozvolimo da se na-
ge UdruZenje pretvori u
socijalnu komisiju za do-
deljivanje penzija®. (P-.)




