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UMETNO

STA UCINITI

KAKO CE SE TOKOM 1964. GO~
DINE u é&itavoj zemlji odrzati velika
proslava povodom stogodisnjice smr=
ti Vuka Stefanoviéa KaradzZica, ure-
dnistvo ,KnjiZevnih novina“ odlu-
¢ilo je da organizuje javnu disku-
siju o tome 3ta treba udiniti da se
jubilej Vuka KaradZiéa obeleZi ona-
ko kako to zasluZuje otac masSe no-
vije knjiZevnosti. Tim povodom u-
rednistvo je zamolilo izvestan broj
knjiZevnika, nauénih i javnih rad-
nika da podstaknu tu diskusiju i 12-
nesu svoje misljenje o udelu Vuka *
KaradZicéa v stvaranju i razvitku na-
Se kulture i o perspektivi vukovsko-
ga duha u nasem danad$njem, soci=

DO VUKOVE
PROSLAVE

jolistickom drusStvu, odnosno o tome
Sta bi, u relativno Kkratkom roku
trebalo uraditi da se stogodiSnjice
Vukove snmiiti ne svede na formalne
svecanosti nego da se iskoristi kako
bi se nadoknadilo ono 3to je ranije
propusteno — da konaéno, nakon
punih stotinu godina, dobijemo iz-
danje celokupnih KaradZiéevih dela.
Otvarajuéi, u ovom broju, disku-
siju koja ¢ée se mnastaviti u nared-
nim brojevima, ,KnjiZevne mnovine“
jo§ jednom potvrduju svoju orijen-
taciju da budu tribina u kojoj se
slobodno mogu iznositi najraznovr-
snija misljenja o temama od opsteg
drustvenog i kulturnog znacaja.

MILORAD PANlé — SUREP

ovoriti o znadaju Vukova Zivota i
dela za nasu kulturu, i vise — za
nae drustveno bice, skoro da je
neprijatno. Toliko se o tome pisalo
w71 .govorilo a malo sta preduzimalo,
da se ¢ovek sam pred sobom zastidi,
kamo li pred javnoscu. Jer, mi ni do
dana danasnjeg nemamo celokupnih
..rxtlék.l izdanih spisa Karadzicevih. Nx-
. imamo javnog umetni¢kog spomeni
. dostnjna njegova imena, a valjalo
ol 1k imati na desetine. (Cast ¢&ika-:
~oki, ali mi u njegovoj skulpturi ne:
.alazimo oca, revolucionara 1 oraca
unogih dubokih brazda naSe nauke i
wuyizevnosti.) Tugu izaziva i pomisao
ia Triié bez puta i osnovne Skole, 1 na
. odrinje bez Vukovih memorijala, pa
. na celu Srbiju punu svakojakih Vu-

kovih uzretica i poslovica sem onih o

zahvalnosti... da ne idemo u nabraja=-
nju dalje od koSulje! Sve je to toliko
luzno, da bi ¢ovek najradije cutao. Ali,
eto, prilike ne dopustaju.

U- skoro izdanje celokupnih Vuko-
vih dela ja ne verujem. I to ne tek ta-
Ko ,ne verujem, pa gotovo!“, nego zato
ito me na tu nevericu nagone izvesne
¢injenice, a pre njih na$ srpski i srbi
janski karakter. Vuk nije nikakav izu-
zetak., Zar se oduzZismo vozdu pPrvog
srpskog -ustanka? Ili Svetozaru i Pela-
giéu, tribunima i prvim sejahma SOCi=
jalisticke mlsli u nas? Izdadosmo li
njihova sabrana dela, ili obeleZismo
nekim istinskim pamjatnikom uspome-
nu na njih? Ili na Teslu? Ili Njegosa u
glavnom gradu? Ili Neznana junaka.
naSeg partizanskog ratovanja i revolu-
cije kao nosioca i predstavmka svih
nagih Zrtava i pobeda, samopregora i
vere? Ne, Vuk zaista nije nikakav izu-
zetak. On je, u stvari, tlpléan slucaj.

Za naSeg pokolenja zapamtio sam
nekoliko incijativa da se pride izdava-
nju Vukovih dela. U nekima sam isam
imao udela. Pre dvadeset i pet godina,
povodom 150-godi$njice Vukova rode-
nja, pokusao sam preko ,Politike“ da
izazovemn raspru ¢&lankom Pravi spo-
menik Vuku KaradZi¢u u kome sam
obrazlagao misao da to mora biti, na
prvom mestu, izdanje njegovih celo-
kupnih dela. Srpska kraljevska akade-
mija odgovorila je jednim mutnim 0=
beéanjem; tadasnje Ministarstvo pro-
svete nije se wuopste interesovalo za
kulturno naslede; a privatni izdavaci
u takvome poslu nisu videli zarade. I
na fome se svrsilo. Bilo je sveCanih
akademija, razume se; 1 puno ¢lanaka
po novinama i ¢asopisima, i pesama,
i liénih nau¢nih priloga, svesa Sen
Vukowh dela.

Godine 1945. toga poduhvata name-
ravao je da se prihvati ~Drzavni 1zda-_-

vatki zavod ' Jugoslavije“. Ne znam
zbo~ ¢ega nije izdrzao. Godine 1947.

sliénu nameru je objavila vlada NR

NE VERUJEM!

Srbije, povodom stogodiSnjice pobede
narodnog jezika (NjegoSev Gorski vi-
jenac, Brankove Pesme, Dani€icev Rat
za srpski jezik i pravopis, Vukov pre-
vod Novog zavjeta—sve je to izislo
velike 1847). I opet se od dobrih name-
ra nije dalje krodilo. Bilo je i tad sve-
danih akademija, i lepih izloZaba, i
uvelitanih fotosa, svega sem onoga
glavnog.

Godine 1957. jedna nevelika grupa

ozbiljnih vukovaca mislila je da uéini

odludan zaokret u ovom pitanju. Os-
novala .je ,Drustvo 2za proucCavanje
Dositeja i Vuka“ sa osnovnim zadat-
kom da pripremi izdavanje celokupnih
dela ~e dvojice - jugoslovenskih wveli=
kana. U tome druidtvu bile su se oku-
pile zaista skoro sve pozvane i dorasle
snage naseg vremena, od prof. A. Be=
lica do najmladih. I u toku 1958. i 1959.
udinjen je prvi krupan korak. Bio je
napravljen plan rada, obrazovane re-
dakcije, angaZovani priredivaci, pode-
ljeni poslovi. Ostalo je bilo da se nadu
novéana sredstva i izdavaé, bez kojih
se dalje nije moglo i¢i. I na to se po-
trosilo dve godine; uprazno. A onda je,
odjednom, sve poSlo drugim putem.
Javila se Srpska akademija nauka i
umetnosti, javila se ,Matica srpska“,
trgla se i ,Prosveta“, zainteresovao se
i Savet za kulturu NR Srbije, svako
sa svojim predlozima i planovima. Dve
godine se (sem one dve ranije) pred-
stavnici ovih uvazenih institucija razs
govaraju i dogovaraju samo o organi-
zaciji poslova i nadleznosti. Da li su
se Srblji slozili kad da im padne kisa,
i ko da je pusti, ja ne znam; ali jedno
je izvesno: niko danas ne sedi povije-
nih leda i zasukanih rukava nad spi-
sima Vuka Karadziéa, a 1964. Je na
pragu. Posao je, medutim, takav da se
nad njim mora kapati godinama;
drukéije se valjano ne moze obaviti.
To su razlozi moje potiStenosti.

Biée svetanih akademija, bice i le-
pih ¢lanaka 1 govora, mozda i neka

knjiga koja ¢ée se dati na brzinu pri-
rediti (.koliko da =zapo¢nemol!®), ali

1erititko izdanje celokupnih dela Vuka
Qt Karadziéa ne verujem da cemo u-
gledati ni 1964, ni dugo posle nje.
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Vuk

bgodifnjica smrti Vuka Karadzi-
¢éa koji je, u najSirem smislu te
reti, jedan od najve¢ih knjizev-
nika nase nacionalno-revolucio-
narne romantike, svakako bi tre-
balo da se podudari sa novim izdava-
njem njegovih dela, Prva knjiga tre-
balo bi da izide pred samu proslavu;
uredena na savremen naéin i tehni-
&ki dobro opremljena, ona bi neizo-
stavno morala da ima takav predgo-
vor koji bi bio pristupatan najsirim
krugovima a da, pritom, ne izgubi =

vo savremenog tumadenja. Mislim da bi

posleratno izdanje slovena¢kih klasika,
u kome je nedavno objavljena vet se-
damdeseta knjiga, meoralo u mnogo
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STEVAN RAIEKDVIC

PITANJA

NEKA VAM SVAKI PESNIK KAZE
DA LI JE. U TRENUCIMA STVARA~
NJA SVOJE ISTINSKE PESME, US~
PEO DA OSLUSNE BILO KAKAV
DRUGI GLAS 1 TUDI SUM, IZUZEV
SVOG ZAGLUSUJUCEG PORODAJ-

NOG SKRGUTA?

ekoliko ret¢i o poeziji ispisujem
neposredno pred ovo vece. Cini
mi se — u odsustvu pesnicke hra-
brosti koja je do sada, bar za me-
ne, bila obeleZena ¢utanjem, tiSi-
nom o poeziji. Jedan trenutak, moglo
bi se re¢i, gradanske slabosti. Posle pri=-
stanka da iskaZem uvodnu re¢ o poeziji
na ovom sastanku, u meni je jatala od-
luka da odustajem od svog lakomisle-
nog obecanja.

Oduvek sam smatrao da je motiv i
teren poezije iskljutivo poetski, a ni-
kako diskusioni ili bilo kakav drugl mo-
menat. Hiljade i hiljade re&i upotreb-
lienih u stihovima koprcaju se kao ve-
like i male ribe zauvek uhvacene u 0-
gromnoj mrezi svetske poezije. Nebro-
jene hiljade re¢i upotrebljavane u po-
vodu poezije, vremenima, povlacdile su
se i rasturale kao neulovljive struje u
ogromnim vodenim masama. Prozna 1
samosvesna re¢ o poeziji — priblizavala
ge istinskom mirisu poezije samo u O-

nim retkim i usamljenim slucajevima

kada je obelodanjivala pesnikovo isku-
stvo ili, pak, autenti¢nu ¢italacku 1spo-
vest o dejstvu i dozZivljenosti pesme.
Citave Sume mudrih i teorijskih reci,
zahteva i pritisaka na poeziju — po-
Yarno je palila nadahnuta varnica, izle~
tela, kao sludajem, iz neugledne, mla-
dicke glave pesnika.

S moga stanovista poetska re¢ brusi
svoju ljudsku smisacnost iskljucivo u
zamagljenim ili jarkim predelima pe-

snikovog bica.

Dok se mi ovde, vecCeras, s raznih
svojih sediSta, pripremamo da iz svo-
jih glava na jedan odveC improvizovan

naéin lansiramo Sareni vatromet nasSih .

opaski o poeziji, deli¢ njene istinske,
krvave sudbine, odigrava se Kkao mi-
krokozmi¢ka drama u nekoj, nama sad
nevidljivoj, pesnitkoj glavi, nagnuto]
nad bezdanom prazninom hartije, u ne-

¢emu da sluzi kao primer. Tom poslu
treba pristupiti odmah. PoSto ¢e zahte-
vati mnogo truda i znanja, mozda g2
treba podeliti, odnosno dobro organizo-
vati redakeciju. Nuzno je da se o prin-
cipima rada dogovore najbolji pozna-
vaoci Vukovog dela, koji bi preduzeli
redakciju celokupnog dela ili pojedi-
nih knjiga,

Za slovenatku javnost podudara se
proslava stogodi$njice smrti Vuka Ka-
radZiéa sa stodvadesetogodisnjicom
smrti njegovog uditelja, mnesebicnog
podstrekata Jerneja Kopitara. Ne
samo u nasSoj proslosti, nego 1 u
svetskim okvirima teSko je naci tako
plodnu saradnju kakva je bila 1zme-
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Kopitar

REC O POEZIJI

koj drugoj, zaturenoj sobi ovoga isto-
ga grada.

Neka vam svaki pesnik kaZe da 1i je,
u trenucima stvaranja svoje istinske
pesme, uspeo da oslusne bilo kakav
drugi glas i tudi Sum, izuzev svog za-
glugujuéeg porodajnog Skrguta?

Drugi glasovi i Sumovi, medutim, u
brutalnoj i apodikti¢koj ili nonSalant-
noj i zasladenoj formi, bruje i vitlaju
oko pesnika kao opasan vetar koji la-
tentno preti da ga iSCupa sa njegovim
korenom.

Ti silni glasovi kao da zaglusuju
Sgum 2zivota 1 vremena.

Qamo naSe posleratne pesnicke ge-
neracije imale su prilike da se s raz-
nih strana naslugaju du$ebriznickih sa-
veta o idealnom, idejnom i formalnom
obliku poezije koji odgovara nasem, ju-
goslovenskom, velikom vremenu -— 0=
bnove, izgradnje, revolucije, totalnom,
otudenom ¢Coveku, koji menja stari svet
i staru svest, ¢oveku koji se — izvla-
%eéi se iz zaostalosti — integrira sa tim
istim svetom i tom istom svescu, vre-
menu — ¢oveka rodoljubivo 1 stvara-
la¢ki napetog, izgubljenog pred nukle-
arnom katastrofom, ¢oveka — interna-
cionalnog, ¢oveka — nacionalnog, cove-
ka jugoslovenskog. ..

Makazama, kojima se kroje sezon-
ski kaputi, gordo i samouvereno svaki
tas su se zasecale vetne trase po koji-
ma bi najidealnije bilo da se krecu pe-
snitke armade nasSe svetionit¢ke nacije.

Na tim trasama pala su i ona fa-
mozna, primitivna favorizovanja, sa zu-
bom trovatem u mesu stvaralacke at-
mosfere. Na tim trasama pesnicka bra-
éa su se i razila u rogata i Suta krda,
u neznance, gorke osamljenike.

Od silnih re¢i oko mnogog pesnic-
kog srca uhvatio se literarni i idejni,
pravoverni 1 avangardisti¢ki loj, koji
oudi njegov ljudski krik i kliktaj.

Nastavak na 2. strani

du te dve li¢nosti iz srpske i slo-
venatke literarne, kulturne i nacionail-
ne istorije. U tome su i nasSem doby
veliki primer; njihove sudbine ih ve-
zuju i u tome Sto ni jedan ni drugt
ni do danas nisu dobili celokupna de-
la §to, naravno, naSoj slavistici ne slu-
%i na ¢ast. Kopitaru jo§ uvek nije pot-
puno oprostena krivica koja mu je, do-
sad, pripisivana zbog njegovog 0soO-
benjastva, nerazumevanja PreSernove
poezije i umetnicke poezije uopste, !
ito je bio sav okrenut srpskoj narod-
noj pesmi i Vuku Karadzicu, koga ni-
je samo podsticao i usmeravao u nje-
govom radu, veé ga i hrabro braniq
pred svim njegovim neprijateljima 13
austrijskom policijom. Da je stvarno
bio takav ,austro-slavista®, kako su
neki mislili, ne bi moguéna bila takva
saradnja s Vukom kakva je bila. Za-
to povodom Vukove proslave ne sme-
mo zaboraviti ni Kopitara, ¢ije je za
sluge za Vuka 1 njegovo delo sa Srp-

ske strane stvarno obelezio pokojni
akademik Aleksandar Beli¢. Obojica su
bili veliki patrioti i zasluZni kulturn!
radnici, koji su nadim nacionalnim kul-
turama kréili put kod kuce i u svetu,

Nastavak na 6. stranl



av ovaj prostor oko mene kao

S sjenka,
<4 noé¢ siva nikada da presahne.

Htio si da Se sjetis, da obnovis

talog bola, izandali.

[ ova zemlja po kojoj vazduh struZe,
soénijak od pepela, od praznine.

Tim putem wugadenim jo§ ce§ dugo 1iéi,
pid ée ti se istrositi.
Gledaj svoje tijelo, sve 8to jo$

' posjedujes,

kako se pretvara w kamen prostora.

*)

Dok stojis nad vodom Kkoja se Kotrlja
prostor se Koc¢i poput uspavanog.

Oslobodi me tog trovanja, tog prezrenja,
noé¢ ¢ée me Tuino prisvojiti.

ti se javljas kao
nesvjestica

Svijete zloguka,

w kavezu oka zarezi mnoci.
Ptica bakrenog Suma se penje
w vazduh prema zvjezdama od magnetda.

Sve 3to je budno tako je uzaludno
w prostoru gdje mema opijanja.

‘)
s

Vietar lebdi u ravnoteZi rasanjenja
zadihan Kao vatra, mekan,

Cemu se jo§ nada§. Bolje je nestati

u Sumorenju, odronjenom prostranstvu.
Bicée svijeta-mjeSine prostora

koje se smjenjuju Zitko i nepredvideno.
I krv tvoja uw kojoj je praznina
odjekuje kao sluzava eksplozija pjene.

Prepusti se vjetru, ionako necées
vise mikad sebi moéi vjerovati.

A.

Nad rijekom ovom razrokom 1 tromom
tu ¢ée§ zadutati, zanavijek.

Prostor ¢e wuzmicati, pljuskovi dana

| i noéi:
isti glas kao i prvi put nad vodom
Tad si metak ‘bola osjetio.

KISPXZNONY AT 7

Uzalud Ce . 19?‘;1 svuem da se nudi

ﬁ kao Zena;
L1 ée§ znati da je maska mepotrebna.
Voda 3to ti se pricinja kad usnis
primic¢e te kao kamen odbaceni.

Sum vesala m mrkloj
noci.

Nista neces cuti;

e

Taj glas zardali iz dubine $to te mami,

iz vode mirne raketa rasanjena:

sluSaj kako se prostor wupija, kako
bljesti

kao jato ptica u zimskom wvjetru.

Tu ¢es uéi, tu cées se skloniti
iz ruZnog svijeta u kolijevku.

Yuk ;
KRNJEVIC

KRAO PAS

Jezik vode ée te mlako zasaniti

i 0t suhe zapeéatiti dahom.

Dlan njegov w lobanji goloj plazi,
zadihana varka: da Se ne opires.

.

Gdje je tresak Straha koji sam nekad
predosjecao.
krv struji od
navike.

Proslo mu je vrijeme,

Da li ¢e§ ga cCuti,
zouk ugusen dugim Zivotom.

Oni koji su se predavali i sada to ¢ine,
bliZnjima 1 mrtvo namjenjuju lice,
Trunu sa svecanim smijieskom.

Sada kada se vise nista neée pomijeriti
ni tvrda patnja nema glasa.
Zwot 1 smrt me odjednom mnapustaju.

i

Sve ove stvari mepotrebne §to me
okruzZuju.

I one su svoje zavrsile,

Ko ¢e ith prihvatiti, ko ¢e im wuzeti

ono §to sam im tako dugo pridavao.

Slusaj kako se hlade naSa tjelesa.
Tako c¢e mas mirno i napustiti.

Ne okreéi se, ne pokreéi se.

Odlazak i dolazak mna istom su mijestu.
Samo se pripremaj,

nestac¢es kad to budes najvise olekivao.

d.

Vrati se praznini Koja nije opéinjena,
ravnoteZi bez tijela, bez glasa
poput sume smirvljene pod mokrim

| snijegom.

Gladne oc¢i predaj prostranstvu:
ko danas istraje umrijeée sa
dostojanstvom.
Srce tvoje teSko ¢ée se pokrenuti
ali ée disanje pepela krv da zaljulja,
ipak.

Ova praznina, postelja od wizdisaja

lezaée pred tobom kao Zivotinja
zamorena:

Sum zapaljenih zaveslaja w daljini.

9

Lice vode-leda mokre kornjace.
Ti ostajesd da tome svijetu uzmes
sve 8to mozes, Kucavicu nagriZenu.

nwzovi otkopanog
svjetla,
noé zvjezdana visoko, kruta kao mrtvac,
kao manastir od nestvarnog mirisa
u dubini
koji uw zoru grabljivo izranja.

Daleko grad lezi,

Sta ti preostaje mego da Sator oka
pred KkiSom

koja ée ustati ponovo razapnes i cekas.

Prepoznace§ svijet ali ga meces
prihvatiti.

Reé

Nastavak sa 1. strane

Kakav je odjek naSe savremenosti,
naseg zivota, u danasnjim pesnic¢kim
srcima? Da li savremena nasa pesnic¢ka
re¢ ima svoje dostojanstvo, eticko i
ljudsko pokriée? Svoju gordost? Poku-
Sajte da imenujete pesnika koji svoiju
dlaku nije menjao ili svoj éurak pre-
vrtao naopako? Pesnika kome veruju?

Da li istinska pesnic¢ka li¢nost uspe-
va da svoj uzbudeni glas prodene u uvo
savremenom ¢oveku u ¢&ijoj se Skoljci
komeSaju Sumovi dekretovanih tribu-
na? Da li pesnikov bol uspeva da naseg
sugradanina, koji se po ugledu na vi-
soko civilizovane i tehnokratske sredi-
ne, sa primitivstickim osobenostima —
sve brze zaoSijava u bezobzirnom kolu
uspeha i standarda, bar za trenutak o-
Iﬁomene na njegovu ljudsku sustinu i
zrivu koja je uzidana u temeljima soci-
jalisticke buduénosti?

U ime Cega se danas potrze pesnic¢ko
‘pero? Sta ga pokrece? Sta je naSa pe-
snicka pobuda i pobuna?

Zapitajmo se, da li smo u stanju da
odgovorimo i na jedno od ovih pitanja,
i to danas, kada je poplava stihova evi-
dentnija nego ikada ranije.

Ali, da smirim ovih nekoliko re¢i o
poeziji. Izgovarajuéi ih kao gradaciju
i sdm sam se osetio pomalo panic¢no 1z-

2

o poeziji

gubljenim pred ciljevima koje sam ]oj
i nehajno postavio. Namera mi je bila,
kad sam se, evo, ve¢ latio da nesto pro-
govorim o poeziji, da je bar na neki
nacCin sagledam drugacije (makar u
masti) nego Sto se u danasnjem f{re-
nutku odvija njen tupi zivot, dosadno
ukalupljen na stranicama listova, C¢a-
sopisa, po knjizarskim rafovima i dze-
povima pesnika.

Nedavno sam naisao na nekoliko re-
Cenica tragi¢nog ruskog pesnika Osipa
Mandeljstama, koji mi pomazu da za-
vrsim svoje uvodno slovo: ,Poezija tre-
ba da bude klasicisticka, poezija treba
da bude jelinisti¢ka, poezija treba da
poseduje izrazitije osecanje slikovitosti,
masinski ritam, gradski kolektivizam,
seljacki folklor... Jadna poezija frza
se pred mnoStvom revolverskih cevi
bezuslovnih zahteva uperenih u nju.
Sta je poezija duZna da bude? Mozda
ona uopst> nije duzna, nikome ona nije
duzna, moZda su joj svi poverioci
lazni. . .“

Stevan RAICKOVIC

Tekst Stevana Raickoviéca ,ReC o
0 poeziji“ predstavlja koreferat pod-

nesen na prosirenom diskusionom

plenumu UdruZenja knjiZzevnika Sr-
bije, odrzanom 31. oktobra 1962.

na marginama stampe

oslednja vest iz rata 2za srpski
P jezik i pravopis: na sektoruw pri-
loga, predloga, sveza i wusklika

front je wu totalnom rasulu. Opasne

prodore wvéé su dosad wudinili atentat

nad De Golom (ili Nkrumahom, ili
Stlvanusom Olimpiom), akcija na Ku-
bu, invazija protivy Kube, sporazum
0ko reSenja kongoanskog problema,
wzglasavanje o nepoverenju Pompzdu-

- 0VOj vladt itd, itd.

Dokle je to meminovno moralo do-
vestt pokazuje saopStenje da togoan-
ski vojni komitet ,ima punu podriku
nad vojnim i policijskim snagama*
objavijeno 15. januara 1963. u ,,Politici®,
na prvoj strani.

Nema nikakvih olakSavajuéih okol-
nosti za lektore i korektore kroz d&ije
je ruke taj biser prodao. Ako propu-
Staju starina Novade i deli-Radivoje, ko
¢ce da zaustavi nadiranje galimatijasa?

Xk *

Pocelo je, zapravo, poodavno — jo§
kad su razgovore De Gola i Adenauera
zamenili razgovori izmedu De Gola
i Adenauera. Na toj klizavoj strmoj
ravme sastanak De Gola i Adenai-
era prirodno je uskoro zamenjen sa-

Kosta
TIMOTIJEVIC

Galimatias
anie poritas

stankom izmedu De Gola i Adena-
uera,

Zato memojte da se iznenadite kad
budete procitali da je razmena midlje-
nja nastavijena na rucku izmedu
De Gola i Adenauera.

Mozda ste, wostalom, zapazili 1. no-
vembra pro$le godine izvestaj o aferi
tzmedu Strausa i ,Spigla“. Ako ste
ga procitali, morali ste biti dovolino
pripremljeni da nedelju dana docnije
bez uzbudenja proditate sve o policij=-
skoj kampanji prema urednicima
»Spigla“, Oceli¢eni takvim Stivom, sva-
kako ste jo§ medeliu dana kasnije veé
potpuno mirno (éak moZda i ravnodu-
$no) primili vest o planovima ok o iz-
gradnje movog trga na DuSanovcu. ..

A u tom grmu upravo lefi zec. Ne
na Dusanovcu, mi u planovima, nego u
ravnodudnosti i rezignaciji sa kojom
posmatrate kako prilozi i predlozi bez-
glavo jure na sve strane, uzalud tra-
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BOZOVIC

ONAKO,
UZGRED

MONUMENT — CEMU!
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edavno sam prisustvovao i uce-
stvovao u razgovoru u kome je
jedan nas iskusni politi¢ki ¢ovek,

koji je ne samo pametan nego i uman,

sasvim opravdano govorio o nasoj ma-
niji da od svega Sto dizemo pravimo
spomenik svoje ere. Rekao je i to da u
nekim zemljama (skandinavskim) danas
ljudi prigovaraju prethodnim generaci-
jama da su dizale stanove u kojima se
ovim sadagnjim ne svida da stanuju.

- Dakle, treba i stanove graditi na kraci

rok, Moj je prigovor ovom misljenju da
ja licno stanujem u stanu koji je sazi-
dala moja generacija, a meni se on
ne svida. (Ovde ne mislim na utilitar-
nu, znatno smanjenu kvadraturu i ku-
baturu, jer Je to neizbezna posledica
stambene krize, i ne samo kod nas, ne-
go na nesto drugo o ¢emu i piSem ove
redove.)

Sada se zailsta raspravlja o tome ne
bi 1i bilo dobro da se u velikim gra-
dovima, u kojima nesta8ica stanova iz-
gleda nereSiva, pocne sa privremenim
ali radikalnim reSavanjem krize: podi-
zanjem ogromnog broja stanova za koje
se unapred racuna da nece ni ¢estitu
deceniju trajati — tek toliko da se stvo-
ri osnova za dugoro¢niju stambenu po-
litiku, da ljudi brzo dodu do sopstvenog
krova nad glavom. Mislim da bi ta po-
litika bila pametna i da bi u tom prav-
cu trebalo traziti najbolja moguéna
privremena resenja.

Ali da se vratim na prvu tezu. Sto-
tine ili hiljade stanovnika Novog Beo-
srada ovih dana, pod udarom ledene
kosave, zivelo je,u najmodernijim
zeradama, u stanovima sa centralnim
grejanjem, pri temperaturi koja se, ka-
ko gde, kretala od 5 do 13 stepeni. (Nije
re¢ samo o grejanju koje je, uglavnom,

ovih dana bilo skandalozno, i to u fre-,

nutku kad je znatno poviSena njegova
cena, Sto je, u najmanju ruku, sramo-
ta.) U priliénom broju stanova ljudi su
pravili grudve od snega koji je, Kkroz
zatvorene prozore i zidove, upadao u
stan. (Ja li¢no sam iz stana izbacio pun
lavor snega.) I jeste upao kroz zid, kroz
pukotinu izmedu tavanice 1 spoljnjeg
zida. Sve ovo nije Sala ve¢ samo ilu-
stracija stanja u Kome se vec nalaze
novopodignute zgrade Novog Be-
ograda (preduzeée — izvodac radova
nudilo je kuc¢nom savetu zgrade u Kko-
joj stanujem 36 miliona (!) dinara da
ovaj sam dovede u red Sto treba i oslo-
bodi ga obaveza). Naravno, ovo nije
prilika da iznosim (to su ljudi vec i Ci-
nili) listu apsurdnih, neshvatljivih ne-
marnosti i aljkavosti pri izgradnji (i de-
fekata) ovog naSeg uzor-naselja. Nesto
bih drugo hteo da kazZem.

Sve §to dizemo spomenik je naSe e-

pohe, hteli mi toili ne; ovakav ili ona-
kav. Novi Beograd se diZe i sa izridi-
tom Zeljom, kao i novi deo Zagreba, ili
Sarajeva, i jo§ viSe moZda, da reprezen-
tuje nase vreme. Bojim se da ¢e, ako
se ovako nastavi, o njemu, o nama, kad
bude zavrSen, davati, na zalost, pora-
znu 1, ubeden sam, neta¢nu i nepraved=
nu sliku, Strutno refeno, on ée kroz
jednu deceniju biti dilapidiran. Posta-
ce, tek Sto bude izgraden, nasa sramota,
ruina jedne izvrsne a loSe izvedene za-
misli, karikatura onog &to Zelimo. U
tome i jeste tezina onog Sto se doga-
da: izvrstan opsti plan i dobro projek-

tovane zgrade realizuju se na naédin koji

ni pre pola veka nasem gradevinarstvu
ne bi bio dopusten.

Poznata su mi najéeséa objadnjenja:

ogromna izgradnja, malo struéne radne’

snage (prvi deo argumenta, uostalom,
a time i dlugl, dobrim delom prestali
su da vaZe). Ja litno ta objasnjenja ne
mogu da prihvatim. A najmanje izjavu
jednog (nadleznog) inZenjera: takav je
nas standard. Upravo to je ono &to se
ne sme prihvatiti, protiv ¢ega se, sad a,
treba svim snagama boriti.
TRENUTAK KOJI. NECE DOCI

eobitna je stvar da politicar umre
N sa 87 godina, a da oni koji su ga

znali Imaju utisak kako, koliko
god prerano da je nestao, zaista neopo-
zivo pripada politiCkoj istoriji. Hju
Gejtskel, nekadasnji briljantni oksford-
ski student, zatim predavaé¢ ekonomije
na univerzitetu, stekao je ime u Siroj
javnosti, 1 politi¢cki ugled, kao kancelar
drzavne blagajne (mi ovu funkciju, iz
nuzde, prevodimo titulom ministra fi-
nansija, iako je ona Sira po ulozi u vo-
denju privredne politike zemlje) u po-
sleratnoj laburistickoj vladi, kao nasled-
nik svog po mnogo ¢emu ucitelja i ime-
njaka Doltona.

Kao neosporni ili, fa¢nije, neophodni
vod laburista u opoziciji posle Atlije-
vog povlacenja (jer je Bevin, kao i pre
njega Krips, bio umro, Dolton bio pri-
nuden da se povuce iz politike, Morison
ostao Sto je i bio, nedostizan prakti-
car za nivo opstinskog vecéa, a Bevan,
svakako najveéi fribun 1 najsnaznija
licnost ove generacije laburista, bio i-
suvise ulevo i neprihvatljivo neuravno-
tezen za ukus vecéine onih koji se pi-
taju), Gejtskel je nevoljno, svojom po-
litikom, sudelovao u davanju pecata
vremenu i u stvaranju jednog novog,
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Zeci svoje jedinice — dok besmisao
nastupa na sve Jirem frontu.

Ovoj rubrici nije namena da se bavi
sitnicama jezikoslovnim. Ovo zato i
nije raspravica o pravilnom i nepravil-
nom, nmego poziv na uzburu.

Aux armes, citoyens!

& & . @

Kad veé pomenusmo Togo (onaj gde
voini komitet ,ima punu podrsku nad
vojnim i policijskim snagama”™) —— Mo-
Ye li iko da objasni zaSto se u mnaso:
Stampi, skoro bez izuzetka, 1me te Zze:
mlje menja Togo-Togoa-Togor
itd., a ne Togo-Toga-Togu popu
Kongo-Konga~-Kongu?

Ako je dobro Konga-Kongu
za$to mam me bi bilo dobro Toga:
Togu? Ako, pak, iz nekih visih raz
loga mora da bude Togoa-Togou
~as$to onda ne it Kongoa-Kongou!

karakteristiénog pojma — ,Batskeli
zam®, Taj izraz oznacio je politiku n;
sredokratici izmedu ponekad zaduds
bliskih shvatanja (sopstvenoj) desnid
sklonog Sefa radnic¢ke partije Gejtskéla
i liberalnog, modernog konzervativea
nesudenog premijera (umesto Makmi-
lana), visprenog, cini¢kog i pomalo za:
gonetnog R. A. Batlera. Jedan, eto, ni-
Je doekao, a drugi po svoj prilici neée
bez obzira na dug zZivot i dobro zdrav-
lje, dolekati da dode na ¢&elo V(ﬂlki
Britanije — a njihova imena ¢e ostat
simbol za politi¢ki razvitak ove zemlji
posle drugog svetskog rata.

Gejtskelu se moraju pripisati mnog
vrline: izuzetno opste, politicko i eko-
nomsko obrazovanje, sklonost studioz-
nom (moZda i preterana: kabinetskom
radu, smisao za drZanje ravnoteZe me-
du disparatnim snagama u pokrety
(drugaciji smisao nego kod Atlija, al
1pak nesumnjiv), razumevanje meduna
rodnih zbivanja (iako ponekédmjednc}
strano), drzavnicka dalekovidost 1 &i
rina, U istoriju ¢e ipak uéi kao izvrstar
kancelar, a ne kao veliki vod laburistié.
kKog pokreta. Svoj trenutak, na Zalost
nije docekao: za Veliku Britaniju je ne-
sumnjivo Steta Sto je u njemu izgubils
jednog, po svoj prilici odliénog, a mo-
zda ivelikog, premijera, jer je, po svin
svojim osobinama, bio potencijalno veé
drzavnik nego 3to je bio politi¢ki vod
Iako je u liénim susretima impresio-
nirao coveka i imponovao svojom dubi-
nom, sredenoscu i zrelo§c¢u, izgledalo je
1z perspektive javnog Zivota, sve do Pr
neki dan, do njegove ranc smrti, di
nije istinski krupna nacionalna figura:
sada se vidi da je bio za glavu vidi od
svih koji su ostali da ga naslede.

IMAO SE RASTA I RODITI

ubota, 19. januar 1963. 25 godins
od smrti Branislava NusSiéa. (Ake
je neko zaboravio ko to bese
Zzao mi je, ova stranica nema dovoljne
prostora da navedem &to treba.)

Tog dana drame i komedije na re-
pertoaru beogradskih pozorista:

Narodno pozoriste: Madam Sar
zZen,

Jugoslovensko dramsko pozoriite:
premijera ,Igre ljubavi i slu¢aja“ (va-
zno: 200-godisnjica Marivoa).

Savremeno pozoriSte: Branislav Nu-
Si¢, Borislav Mihajlovi¢ — , Autebio-
grafija® (valjda nije sluc¢ajno!) i ,Sedamn
smrtnih grehova“, ,No¢ neurastenika“
Serenki i Dzoni“.

Atelje 212: Kabare ,,Komarac*.
»B0osko Buha“: Kapetan DZon Pipl-
foks.

DK Zemun: ,Arsenik i stare &ipke*

o2Branko Krsmanovié¢“: ,Stradanije
Pjotra O’'Heja“.

Bioskopski repertoar: ,Drakut o-
svetnik®, ,Majko, slu$aj moju pesmu*,
»,Greh ljubavi“, ,Povratak u gradi(
Pejton“, ,Apartman®, ,Rio Bravo“, , Za-
mak sablasti“, ,Ukus nasilja“, ., Sin
crvenog gusara“, itd., itd.

Razne beogradske dvorane, predava-
nja: sve i svaSta, osim pomena o Bra-
nislavu NuSicu.

Neka mu je laka zemlja.

KNJIZEVNE NOVINE
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Petar Dzadzic:

KAD SE PREGRST novinskih kri-
tika nade medu koricama jedne knji-
ge, kad kriticar svoj hitri, spontani u-
tisak o delu verifikuje kao pouzdan
znak vernosti svom ranijem procesu
krititkog sudenja, tad njegovi tekstovi
dobijaju drukcijl karakter samim tim
Sto se prema njima drukc¢ije odreduje-
mo. Onome Sto je hitra reakcija ili
trenutni utisak, onome $to se danas Ci-
ta da bi se sutra zaboravilo, moze se
mnogo Sta progledati kroz prste. Al
kad se od takvih tekstova napravi
knjiga (kod nas se knjige vise pra-
to se pisSu), kad pi-
sac potvrdi da ono S§to je napisa-
no kao ¢lanak u novinama ili ¢asopl-
su nije bio samo izraz brzog kriticar-
skog reagovanja na jedno delo, veé sud
pri kome se ostaje, tada onaj ko pise
o takvoj knjizi ima pravo da donese
svoj sud ne samo o vrednosti 1 karak-
teru pojedinih napisa nego i o celo]
kritidarevoj li¢nosti, ili bar onom nje-
nom delu koji se ispoljava prilikom
bavljenja tekucom Kkritikom.

Cilj ovoga ¢lanka je da se, na 0OS-
novu knjige Petra DzadZita Iz dana
w dan, u koju je autor uneo izvestan
deo kritika, nesto €lanaka i polemika
objavljenih izmedn 1958. i 1962. godi-
ne, skicira kroki-portret njegove Kkri-
titarske li¢nosti, a ne da se analizira
i ocenjuje valjanost DZzadzi¢evih kri-
tigkih sudova i stepen saglasnosti s
njima.

Esej Kritika juce i danas, iz drugog
dela knijige (,Povodi®), uzet kao neka
vrsta Dzadzicevog li¢nog Kkriticarskog
manifesta u kome on, uopsteno, iznosi
svoje poglede na kritiku i, na taj na-
¢in, omedava prostor svog kriticarskog
kretanja i obim svojih interesovanja,
pokazuje na koji nacin on posmafra
mesto i ulogu poziva kojim se bavi i
od kojih nacela polazi primenjujuci
svoju kriti¢ku rec. Njegov osnovni stav
olasi da kriticar treba da ,,govori o O-
om $to delo jeste, a ne u ime neceg
"*Sfo ono nije, ili 8to bi moglo da bude,
i1i %to bi kriticar hteo da bude®. Kri-
ticar delo ne sme da ,,podvodi pod sta-
kleno zvono unapred pripremljenih i-
deja®, ali, isto tako, mora da izbegava

i drugu krajnost, u kojoj je proizvolj-
nost jedini princip, i gde u centru paz=
nje nije delo ve¢, manje ili viSe, nar-
cisoidni kriticarev subjekt®. Odbacuju-
¢i, dakle, u nacelu mogucénost svake
normativne kritike, ali 1 cisto impresi-
onistitko izrazavanje svoje liénosti po-
vodom dela, DzadZic, usvajajuci jedno
od najopstijih, najkarakteristi¢nijih na-
sala moderne kritike, istice da je kri-
tika prinudena ,da dostojanstvo samo-
uverenog sudije zameni za skromnu
ulogu brizljivog tumaca vrednosti“. Ali
on, istovremeno, zna da }e kritika ,,pri-
nudena da sudi i kad pokusava da od-
baci svaku pomisao O sudenju® i da je

kriti¢ki proces... proces ogral ice-
nog razumevan]a“ Mada nisu naroci-

to originalni, ovi D Dzadziéevi pogledi na
kritiku potpuno su prihvatljivi i u pra-
ksi veoma primenljivi.

Kad se osmotri Dzadzicevo praktitno
writidko delovanje, njegova sopstvena
primena natela da krititar treba da
uzima u obzir ,,samo stvarno postojece
realnosti u delu“ i da ih objasnjava i
tumadci, reklo bi se da se on sluzi je-
dnim metodom koji bi se mogao for-

mulisati kao doslednost sves-
noj nedoslednosti On, naime,

ne samo da izbegava svaki razradeni
i strogo odredeni estetitki sistem, vel
ne upraznjava dosledno nijedan kriticki

metod. Svesno opredeljen da bude Kri-
tidar-tumadc, Dzadzi¢ iz kritike u kriti-

ku potvrduje svoju sposobnost prilagod-
ljiivosti delu koje tumaci 1 pokazuje,
na taj nadin. u kolikoj meri delo s ko-
jim se suotava utite na prirodu njego-
mg kriticarskog postupka. Uz svu SvO-
ju svesnu opredeljenost za kritiku kao
proces tumacenja, DzadZi¢ ne preza ni
od impresionisti¢ki formulisanih sudo-
va, ni klasi¢nog analitiCkog tumadenja
likova. Njegova, najtedce deskriptivna,
kritika koliko analizira toliko i opisu-
je. On je testo sklon da, govoreCi po-
vodom jedne knjige, skicira poriret
njenog pisca. Ponekad pribegava, us-
lovno reteno, poetskoj kritici i maglo-
vitim poetskim metaforama zamaglju-
je svoj kritigki sud. Dzadzi¢eve kritike

KNJIZEVNE NOVINE

IZ DANA U DAN¥,

,Progres®,

u nekoliko slutajeva imaju geneticki
karakter; tada, dok traga za korenima
dela, on primenjuje metod psiholoske
kritike.

Dzadziceva kriticarska licnost nije
osobena po metodu koji on, tumaceci
dela, primenjuje nego po tonu Kko-
jim su njegove kritike pisane. Taj ton
obelezen je, pre svega, retorskom po-
dignutoséu retenic¢ne temperature 1 pa-
tetitnom intonacijom njene strukiure.
Gotovo da se veruje da Dzadzi¢ svoje
kritictke tekstove najpre izgovori pa ih
potom, sa magnetofonske trake, prenosi
na hartiju. Njegov stil karakteriSe, ka-
ko bi to on sam rekao, ,kapriciozna
slatkoret¢ivost metafore”“ koja njego-
vim tekstovima daje izvestan poetski
preliv koji se ne retko pretvara u ne-
izoStren i neprecizan sud. Jedna od
posledica Dzadziceve sklonosti retor-
skom tonu je Cesto pribegavamje cita-
tima: oni, medutim, pre deluju kao ne-
obavezne asocijacije ili eruditska pa-
rada, nego kao bitan, integralan 1 ne-
otudiv deo teksta i misaonog toka kri-
ticke analize.

Dzadzicevi tekstovi lako se Cita-
ju. Lakoéa je, medutim, ma¢ sa dve
o$trice. Iza nje mogu se skrivati 1 plit-
kost i konvencionalnost, ali i zanimlji-
vost i dopadljivost izlaganja. DzadZig,
koji ume lepo da piSe, liSen pomocl
ali i ograni¢enja utvrdenih Kkriti¢kih
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kanona, prepusten sudu svoga senzibi-
liteta i svoje inteligencije, svom ose=
éanju za literaturu, kazuje svoje uti=-
ske o delima, izri¢e svoje sudove i vrsi
analizu sa zanimljivoséu i dopadljivosS-
éu vestog kozera. Sklonost ka rasprica-
nosti nikako ne podrazumeva da on ne
poznaje tajne sigurnog sintetickog ka-
rakterisanja, veStog uopsStavanja, finu
sposobnost da oseti §ta je u delu naj-
bitnije i da na tim temeljima gradi
svoju kriticku gradevinu traganja za
smislom,

Optere¢ene mnogim neizbeznim ma-=
nama koje brzina reagovanja i nedo-
voljna promisljenost prosudivanja pod-
razumevajui — manama Kkojih je sam
pisac svestan — kritike objavljene u
knjizi Iz dana u dan ubedljivo potvr-
duju pouzdanost DZadZi¢evog ukusa 1
njegov izraziti kriticarski senzibilitet.
Premda se i u ovoj knjizi (mada su tek-
stovi doradeni i doterani) oseca pone-

kad odsustvo ,akribijske pedantnosti®,

kritike o knjigama potpuno se uklapa-
ju u formulu koju je Dzadzic, pisSuci
o kritici, namenski postavio. Ovakve
kakve su, Dzadziceve Kkritike mogu da
budu sigurno ishodiSte dubljih, studi-
oznijih, manje hitrih i celovitijih krifi-
¢arskih sagledavanja, koja su potrebna
svakoj literaturi ¢ija kritika Zeli da
potvrdi svoju zrelost.

Dusan PUVACIC

UVEK NOVI
PESNICKI LIK

eroslav Slavko Mader: ,, ANTENE RIJECI“, Pododbor Matice
hrvatske, Vinkovei 1962.

MIROSLAV SLAVKO MADER svo-

jom zbirkom stihova potvrduje ne sa-

mo da je jedan od najznacajnijih sa-
vremenih hrvatskih pesnika nego i je-
dan od onih koji je uvek svez i zani-
mljiv, podloZan menjanju, neprestano u
istrazivanju novih moguénosti pesnicC-
kog izrazavanja. Vrlo je teSko, otud,
kod pesnika koji se, kao Mader, krecu
u rasponu od poezije gotovo klasiCne
inspiracije, egzaltacije prirodom i obe-
lodanjenja li¢nog emocionalnog sveta,
do stihova sa estradnim kvalitetima
kojima pesnik pokuSava u sebi da sa-
zme trenutak c¢itave jedne generacije,
kompleksnost svekolikog njenog zivlje-
nja, primenjivati kriterij koji pod ,pe-

snickom evolucijom“ podrazumeva sa-
zrevanje putem osvajanja sve visSih 1
ozbiljnijih artistickih instanca. Kao 1
svaki moderni pesnik koji odbija od
sebe ukalupljene forme, uveren da
mnogo autenti¢niju ekspresiju svog
predmeta mozZe dati van njih, Mader
traga za egzaktnijom disciplinom sklada
misli i oseéanja, za disciplinom iskre-
nosti. Zato mi mozZemo biti i ubedeni

da je zbirkom U éovjeku, koja je pret-

hodila najnovijoj, Mader dao dosad
najbolji i najzreliji dokaz svojih spo-
sobnosti za poetsku sintezu, da zbirka
Antene 7ri;~" vetim svojim delom, u
tom smislu, predstavlja pad, ali mu ne
mozemo pore¢i odredeni, relativan, ali
nepatvoren uspeh u zadatku koji je
pred sebe postavio.

Julijan PSibos:

POEZIJA JE SNAGA odusevljava=
nja svetlom, napor pronicanja u Sumu
simbola izdvojenih u obi¢ne, neprime-
tne rec¢i, kako bi se susStina uznesenog
pesni¢kog akta postigla u njemu samo-
me. I joS: dokazivanje da su prethodni
pesni¢ki glasovi samo. odjeci secanja,
da pesnik mora biti uvek novi stanov-
nik uvek nove planete, i da proziveti
jedan pesnic¢ki Zivot sa ovakvim misli-
ma upravo znac¢i prilagoditi smisao u-
metnosti smislu svake druge aktivne,
dinami¢ne egzistencije, |

To je tridesetogodigniji, neizmenl'ji-
vi pledoaje vodeceg poljskog pesnika
Julijana PsiboSa, njegov uvek obnav-
ljani manifest; u njemu je odredeno
mesto i poeziji i poetici, koje su, i ka-
da samo postavljaju jednostavna, is-
konska pitanja, uvek govorenje, Sum
safirnog mlaza emocija i proniknutih
misli. P&ibo&-teoreticar, jedan od voda
nekadasnjih poljskih avangardista, isto
je toliko poznat kao i PSiboS-pesnik;
po misljenju samog pesnika, teorijski
prilozi poetskog manifesta samo su do-
kaz istrajnosti i pouzdanosti izabrane
linije. A ova je, kako pokazuje skromni
~Bagdalin“ izbor, sratunata na upoz-
navanje jednog preseka poezije predvi-
dene za odbranu od svakakvih gromo-
va { mora ovoga sveta, kadre da izdrzi
i odgovornost vlastitih pozicija, i ne-
milice merila drugih, u Zivotu i u u-
metnosti.

Psibos je pesnik koji od svojih po-
Setaka tezi dozivljaju sklada, celine;
ostvarivéi u Zivotu neophodni spoj pri-
snosti prirodi (kao dete seljackog po-
rekla) i vezanosti za intelektualno su-
delovanje u reSavanju problema sveta,
on nastoji da ovaj ishod postigne i.u
poetskom domasaju. Poslednja njegova
zbirka tako se i zove: Proba celine
— ali to nije uverenje da je osivaren
rezultat: P3ibo3 je celog zivota sagle-
davao celinu u stremljenju ,navise*
(zahtevajuéi: ,od pojave — munju, od
stvari — izgaranje, od zvukova — sta-
klo &to prsti u ognju...“), kao sto ak-
robata-amater celog veka ispituje &évr-
stinu uZeta koje mu je postalo spona sa
zivotom., |

Danas ga smatraju mozda najozbilj-
nijim poljskim pesnikom dvadesetog
stoleéa, u svakom sluéaju -— najori-
ginalnijim, najneotekivanijim, 1 is-
tovremeno, danas, on postavlja sebi pi-
tanje, strogo i bez sradunatosti na
efekat, na olakSicu: da 1i je ostvaren
zadatak poezije — ugledati trajanje
neteg postojanog, ili je pesnik prinu-

den da vidi i obuhvati ,samo ono Sto

POEZIJA BEZ KOJE SE NE MOZE

MESTO NA ZEMLJI%,

,Bagdala

¢im pocne — nestaje“? Odmah da na-
glasimo: ovo pitanje je postavio pesnik
sa ,okorelim®“ pesnickim navikama, 1
ono nije plod nekog dozivljaja bola;
Psibos je snazan optimist i kada dotice
najbolnije mesto zemlje, pa je samo on
mogao da sazda jedan od najsamostial-
nijih ciklusa rodoljubive, antipateticke
poezije 1z doba drugog svetskog rata.
U pesmi ,PokuSaj“, sa zajemceno
skromnim nazivom, ocrtava se pesnicki
put kao afirmacija vecitog frenutka
(,Samo u pesmi, ma Sta da Cujem, ma
Sta da Zelim, osec¢am trenutno
za uvek®*; samo poezija je — prodi-
ranje u tkivo nelega-svega, splet ne-
dovrsenih pitanja i zadovoljavanja od-
govorom: poezija je veciti govor, govor
sa razlozima i1 iz dubine ljudskog po-
stanja. U osnovi pozitivni odgovor

Psibosev na glavno pitanje o nameni
poezije, medutim, ne iskljucuje mo-
guénost njenog razvijanja, i okviri ove
mogucénosti su upravo u ne¢em Sto PSi-
bosa izdvaja od gotovo svih pesnika
koji neguju spoj emocionalnog 1 inte-
lektualnog, C€ineéi ga u izvesnom smi=-
slu pesnikom svih, pesnikom ove i bu-
ducée zemlje: on stavlja pod lupu svaki
detalj Zivota, ne bi li ga preobrazio za
neku neizvesnu priliku — od elemen-
tarno-svakodnevnog do socijalno-poli-
tickog i naucno-tehni¢ko-filosofskog.

U ¢emu je to obilje pesni¢kih tema
i kakav pesnicki stav ono anonsira?
Psibos je, pre svega, pesnik grada, sa
izgradenom filosofijom i pojmovima o0
novini sredstava ekspanzije, koji nije
zaboravio da vraéanje zavicaju, priro-
di, nije samo motiv izazvan impulsima
setanja. Svet prirode je za njega obo-
gotvoren u jednom stalnom pokretu,
¢ija uhvatljivost predstavlja srZ pesnicC-
kog poduhvata. Kritika je istakla PSi-
bogevu velikoduSnu metaforiénost; ali
to nije puki trik briljancije izraza, ne-
go istinski smisao poezije: ,Smisao reci
i1 modernoj poeziji, — kaZe pesnik, —
uvetéan je zbirom znacenja svih osta-
lih re¢i u pesmi. Svaka re¢ vrsi zna-
¢ajnu funkciju unutar celine. Uklonite
jednu i pesma se oti¢i dodavola“. Pa-
daju u o¢i stihovi u kojima povratak
selu nije bekstvo ~d sivila i grubosti
urbanog, nego jedan predah u ocCekiva-
nju biljnih zr kova opStenja sa svemi-
rom. I pri tom Psibo$ polazi od jedne
pesnitke slike, zavrSene i precizne, koja
ostavlja i razlog njegovog vratanja dru-
gom redu simbola; u pesmi ,Luk®, pre-
zentaciji zadivljujuceg ,sukoba“ realija
prirode, zavitaja, i taStine paradnih
gradskih marfeva okamenjenih u isto-
riju, u krajnjoj liniji simbolika se gra-

*, KrusSevac 1962;

preveo Petar Vujicic

di na relaciji: pismo od matere — pro-
davacica sa visibabama — golubovi na
Trijumifalnoj kapiji, dakle, na utiski-
vanju tople krvi prirodnih zamora u
skleroti¢no bilo grada. I u drugim pes-
mama ovog zanra PsSiboS je isti: za nje-
ga je ovaj isprekidani dodir nastojanje
da se ozivi pesnitka rekreacija, da se
obogati simbolika pesnistva.
Opsednut zlim glasovima Psibos
pribegava sanjama, koje su podjednako
namenjene voljenom biéu, =zaviéaju,
poeziji i burnom dozivljaju grmlja-
vine u detinjstvu. Iako je svoju muzu
posvetio pracenju covekova rascéenja
navise, ka uzoranim gorama pesnickih

oblaka, on je jedinstveni, prevashodni

pesnik se¢anja, i mozda su mu najbo-
1ji oni stihovi, u kojima ga pogadaju
i zaprepascéuju hitre strele dalekih od-
seva detinjstva (“Sunce sa gvoznji¢kih
brda“, ,Svet se udaljuje®*). Ne ¢ini li
se to primernom kaznom pesni¢kog re-
da za onu preciznost, za onu teznju ka
preciznrsti, koju je PSibo§ ispoljio u
svom dugogodiSnjem pesnickom ekspo-
zeu?! Svet se udaljuje s godinama, i
mnogo S$ta nije u njemu onako kako
smo hteli i mislili da vidimo, i taj svet
nam se podsmehuje novom, izmislje-
nom trkom za novim, izmisljenim zna-
kom ¢arolije — Guskajem, ni pticom ni
listom; istovremeno, u pradrevnom Kkra-
ju detinjstva uvek ,ima dosta zemlje
za re¢ poslednju“, — dovoljno razu-
mevanja za nesporazume nasSih uzdanja
i nasih Sansi.. PSibo§ poznaje ovu jed-
nostavnu mudrost, kojom se meri tezina
svih njegovih metafora, iznenadujuéih
obrta, nevidenih poetskih slutnji. Zato
on i piSe poeziju, kao da piSe istoriju: na
koncu, bi¢ée re¢i i o njemu, 0 porazu
preobra¢enom u pobedu. Tu je sve pod-
jednako vazno: i dozivljaj i secCanje, 1
iznenada iskrsla slika i misao koja ne
da mira; P$ibo§ je letopisac strpljivi,
koji je ostao tamo gde je i poceo, ra-
de¢i vazan posao na jednom mestu ze-
mlje. Sustina njegovog eksperimenta
— jer kako drukcije da se nazove ova
jogunasta doslednost, odrZzavana i pored
iskazanih slutnji poraza?! — neponov=-
ljiva je: njeno pravo ime je — poezija
bez koje se ne moze, poezija naSa, po-
ezija u nama samima.

Milivoje JOVANOVIC

Supstanca, skelet poezije koji tokom
poetskog procesa dobija telo, mo-
Zze da bude sve Sto re¢i mogu da o-
znace: jedna eticka situacija, strast,
tok misli, pejzaz, stvar. Supstanca ne-

kolikih ciklusa (,Rapsodija rijeci“, ,Bre~

govita pjevanja%“, ,Papiri, kako ste?%,
~Rapsodija lirskog rasipnika“) najno-
vije Maderove zbirke kao da je re¢ ko=
joj. je gotovo sve podredeno: sveobu-
hvatnost re¢i i njena snaga u pesmi.
Kako je poezija umetnost koja se slu-
7i najplastiénijim materijalom, ljudskim
govorom, talentovan i mastovit pesnik
— a Mader to besumnje jeste — ima
bezgrani¢ne mogucnosti za pesnicku
isru. Ako neko Zeli odgonetku smisla
tih ciklusa nac¢i ¢ée je u pesnikovom
vjeruju:
,Sve treba Zivjeti u ime pjesme
nomoéu snaznih i ludih horda rijeéi
nomodéu éuSaka psovke i bljedila
sve iskazati sve izboriti isporiti izZrecéi
w ime odusevljenja produZenja svih
raspoloZenja

a ako traZi razreSenje problema stila
i pesni¢kog manira pesnik ¢e ga jasno
uputiti:

SKkujem sve reéeniéne oluje iz kojih se
dize buka
pozivam na bunu plemena rijeci

truljenja cvileéi
s njima sam. u stroju u boju u cudesnoj
aritmetici
sav raspet od Sapata do jauka od mrave
do pauka

pletem mreZu plesa od papirnatih
tjelesa®™

Nekoliko navedenih ciklusa zbirke
Antene rijeCi mogli bi se najadekvat~
nije nazvati jednim raskalasnim slav-
liem jezika i pesme. Poetski sladokusci
koji traze ekonomiju izraza, sintezu mi-
sli, ,,svemogucéu metaforu®“ ili upecat-
ljivu sliku, sve ono 5to su u pregrstima
mogli da skupljaju u zbirei U éovjeku,
bi¢ée razocCarani, jer pesnikov postupak
upravo je obrnut: ovde je nejgova sna-
ga u stihiji, u neogranicenom mnostvu
asocijacija, 'u preobilju atributa. Cak
i kad postoji metricka shema, kad je
ritam pravilan i rime gotovo geometrij-
ski rasporedene, to je sve samo ne pe-
sma koja se zadovoljava jednom ide-
jom. To je uvek, kako pesnik kaZe,
,davo i andeo rijec¢i“, asocijacija na
asocijaciju, ritam na ritam. I to u to-~
likoj meri da stihovi u slavu reci po-
staju gotovo porok reci, koji kao 1 svaki
porok neodoljivom snagom privlaci
one koji u njemu uzivaju. OtrezZnjenje
nas okreée drugoj krajnosti, sve viSe
sumnjamo da je svesno izmiSljanje u-
sled preobilja snage dovoljan argume-
nat, navodi nas na postupak podjedna-
ko jednostran kao i nekontrolisano ¢&i-
tanje i zadovoljavanje muzikom reci:
potinje razmatranje problema funkcije
re¢i u pesmi, sagledavanje pesme kao
sklopa ¢éisto verbalnih i fonetskih kom-
binacija, To, za pesnika Maderovih
sposobnosti i talenta, svakako, znaci
simplifikaciju, ali njen vinovnik c¢esto
je on sam.

JPoezija je — rekao je jedan velikl
pesnik — otvaranje i zatvaranje vrata
pri ¢emu se prepusta onima koji pro-
viruju unutra da nagadaju sta su za
trenutak videli“. Nekolikim pesmama
ove zbirke (iz ciklusa »Komponentes,
JPutnik u mislima“, ,Potajna igra“)
Mader je dovoljno sugestivho omogucia
ditaocu da nagadanje pretvari u
sazivljavanje — a to verovaing
i jeste jedan od pesnikovih ciljeva — §
prevashodno sentimentalnom modernom
pesni¢kom li¢noSéu, opredeljenom 2za
osetajnost, sklonom snevanju, sa liC-
aoséu koja se teSko snalazi pokuSava
juéi da odredi pravi smisao Zivota, Ko-
ja se pesmom brani od tegoba, a u
ironiji nalazi jedini na¢in da potisne
svest o Zivotu kao igri opsene i, slu-
¢aja. A ciklusom ,Komponente®, u ve-
¢oj meri oslobodenim preterane reto-
ridnosti i nastojanja da iznenadi, a
obogaéenim jednom kontinuirano spro-
vedenom idejom, vanrednim ritmom i
kompozicijom, Miroslav Slavko Mader
nagovestava da je i ova <birka jedan
od trenutaka njegovog menjanja, bez
obzira to traje skoro osam godina, 1
¢ini nas zairteresovanim za njegov

novi lik,
Bogdan A. POPOVIC
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kritika

-preveli ZlVOJ in Simi¢ i

Kao 3to je poznato Sekspir je u
Buri zavestao svoj pesnicki testament i
oprostio se od scene 1 dramskog stva-
‘ranja, a pukom igrom slu¢aia Bura je
posledn)i prevod nedavno preminulog
Sime Pandurovica, jednog od najzna-
¢ajnijih  jugoslovenskih prevodilaca.
Sekspirova kasnija saradnja sa DZonom
Fleerom pri pisanju Henrija VIII i
Pandurovi¢eva saradnja sa Zivojinom
Simicem pri prevodu UKkroéene goro-

padnice, koja je ipak usledila posle
Bure, ¢ini ovu ‘slucajnost joS podu-
darnijom,

Dugogodisnje iskustvo pri prevode-
nju Sekspira, koje kod Pandurovica
datira od prevoda Hamleta 1z 1924. 1
veoma plodna saradnja sa Zivojinom
Simicem, tim vrsnim poznavaocem je-
zika, na jo§ 14 Sekspirovih dela, na-
Sli su svoj najdublji. 1 najpotpuniji
izraz u prevedu Bure. Ona je po dubini
misli, po savrSenstvu forme, po pesni-
ckom uzletu 1 nadahnuéu vrhunski do-
met ovih vrsnih prevodilaca i u isto
vreme obrazac nadahnutog prevoda,
¢esto veoma blisko originalu, Dikeijski
uzlet jambskog petostopnog Dblenkver-
sa prevodioci sreéno postizu ritmicki
smenjivanjem jambskog jedanaesterca
1 deselerca. Sem toga prevodioci su se
ovde skoro potpuno osobodili tromog
dvanaesterca, koji je obilato korisSc¢en
u svim njihovim ranijim -prevodima.
Njihovi jambi ipak nisu svuda najci-
stiji, pa bi oko dvadesetak stihova sva-
kako trebalo popraviti za drugo izda-
nje Bure. Isto tako neophodno treba
revidirati i prevod c¢uvenih stihova:

We are such stuff

As dreams are made on; and our
litlte [ife

Is rounded with a sleep
(IV, 1, 155—157)

koje je dr Svetislay Stefanovi¢ nadah-
nuto preveo:

Od iste grade mi smo kao snovi

[ na8 mali Zivot okruZen je snom
a koji kod Simic¢a i Pandurovica glase:

Mi smo grada od koje se prave

snovi, i nas mali Zivot nam je snom

zaokruzen.
(IV, 1, str. 109)
Mada je novi prevod veoma tacan 1
mada’ 'su: u njeinu sacuvana- oba opko-

racéenja, oCevidno. je da.-je ta-ista mi~

sag u starom prevodu znatno lepSe i
poetskije izraZzena. Ovde je potrebno
podsetiti ostale naSe prevodioce da ne
treba pristupiti- ponovnom prevodenju
jednog dela ne upoznavsi se sa svim
postoje¢im i da je uzaludan posao ira-
ziti nova reSenja po svaku cenu. Jer,
zaSto prevodilac ne bi uzeo i citav
monolog (uz napomenu u fus-noti), ako
je u starom prevodu to mesto original-
no receno?

Vredno je 'napomenﬁti da je novi

prevod Bure u stvari cetvrti u Jugo-
slaviji. Buru je prvi preveo dr Milan
Bogdanovié¢ 1924 (preStampana Je
1951), zatim dr Svetislav Stefanovicé
1938 (prestampano iz Srpskog knjizev-

nog glasnika za 1937.) i Oton Zupan-
cic 1942,
U istoj knjizi zajedno sa Burom

~Prosveta“ je izdala i komediju Vesele
Zene vindzorske u prevodu poznatog
Sekspirologa Borivoja Nedica, jednog
od najboljih poznavalaca Seksmrovom
opusa u Jugoslaviji. Interesantno je
da je ovo prvi srpski prevod Veselih
Zena i u isto vreme Neditev prvi sa-
mostalni prevod Sekspira. Pocev od
1938. godine. prof Nedi¢ je zajedno sa
Velimirom Zivojinoviéem preveo pet
Sekspirovih dela (Kako wvam drago
1938, Julija Cezara 1949, Romea t Duli-
jetw 1951, Zimskuw bajku 1951. i Antoni-
ja i Kleopatra 1953). Brizljivo ponira=-
nie u sustinu Sekspirovih misli, pre-
cizno nalazeme odgovaramuh izraza i
]caél-m bogato i skladno izvajana reCe-

nica, daju ovom prevodu posebnu boju -

i draZz Sto je najlepSe, i sami stihovi,
koith v ovom dugom komadu ima re-
lativno malo, gotovo da po lepotl ne
zaostaju iza celine prevoda vec ga
skladno upotpunjuju 1 ¢ine jo§ pitki-
1im. Ponet f-:opalvemm veoma obimnim
znanjem svega $to je u vezi sa Sekspi-
rom, prof. Nedi¢ je dap samo uobicCa-
jena objaénjema i komentare koji su
neupucenom ipak nedovoljni, a 1o,
pored nekih dvadesetak stihova koje
1pak treba uglacati, treba imati u vidu
DI opreml drugog izdanja.

U iscrpnom i znalac¢kom Nedicevom
pogovaru nalazi se i javna zahvalnost
prof. Josmu Torbarini za .nekoliko
sreénih reSenja, u njegovom prevodu®.
koja su mu pomogla da nade sop-
stvena: ovo je vredno spomena zato
ito su nadi raniji prevodioci Sekspira
obitno mudro precutklvah ili ¢ak po-
ricali ugledanje -na svoje plethodmke

Nedicev prevod Veselih Zena je tre-
¢i po redu u Jugoslaviji. Pre njega ovu
divnu komediju su prevodili dr Josip
Torbarina 1948. i Herbert Griun 19959

U drugoj ,Prosvetnoj* knjizi Seks-
pirovibh prevoda pojavila su se dva
lirska dela iz ranog perioda stvaranja
velikog pesnika: komcdua Nena,gmde-
ni liubavni trud (po Vilsonu napisana
1593) i istorijska tragedija Kralj Ri-
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SEKSPIRA

- Simié

JNOVILJI PREVODI

V. Sekspir: BURA, preveli Zivojin
I Sima Pandurovi¢ i VESELE
ZENE VINDZORSKE, preveo Bori-

voje Nedic
NENAGRADEN LJUBAVNI TRUD, preveo Vellmlr Zivojinovié i KRALJ RICARD II,

card II (1595). Vreme nastanka i lirska
izdasSnost jedini su opravdavajuéi raz-
lozi Sto se ova, ipak raznorodna, de-
la nalaze u istoj svesci.

Briljantna komedija Nenagradeni
Ljubavni trud, po Hartu ,,jedan od naj-
divnijih komada koji su ikad presli
preko scene“, sada je prvi put preve-
dena na jedan od jugoslovenskih je-
zika. Po obilju briljantnih pesnic¢kih
uzleta ova komedija je bliska Romeu
1t Dulijeta (1594), a po duhu i mastovito
sti zapleta Snu letnje noéi. Taj vrhun-
ski lirski domet izuzetne lepote tako
veSto ukomponovan u wilinski sup-
tilno dramsko tkivo, obilje rimovanih
stihova bogatih 1 jezicki i figurativ-
no, stihova svih vrsta pocev od osmer-
ca do Cetrnaesterca, i konaéno Sest lir-
skih sastava (od kojih su tri soneti)
najstrozije forme, ¢ine za prevodioca
ovo interesantno scensko delo jednim
od najtezih u svetskoj literaturi, Sem
pomenutih tesSko¢a ¢isto pesnicke pri-
rode, kako je izracunato, u ovom delu
ima 250 visesmislenih aluzija i igra
re¢i, od koji su po Hartu danas mnoge

nejasne i za same Sekspirove sunarod-

nike, A skoro sve te probleme Veli-
mir Zivojinovi¢ je reSio zadivljujuce
uspesno. Taj Carobnjak stiha, taj vrsni
prevodilac nekoliko stotina hiljada
stihova sa viSe evropskih jezika, srec-
no je prebrodio sve scile i haribde
ovog cudesnog 1:»%:::-.»nif.'.l{t:rnr putovanja 1

za sada dao svoj najuspeliji i najljup- .
kiii prevod Sekspira — prevod u kome |

mladalacko lirsko nadahnuce, ironicni
prelivi i suptilne igre duha cCine tako
nezno tkanje da je pravo uZivanje pra-
titi to mladala¢ko brzopleto odricanje

od ljubavi i upadanje u njene zamke.

Nepravedno bi bilo tvrditi da je prevo-
dilac to beskrajno more problema, tu
mrezu gordijevskih ¢vorova bas§ svuda
najsrec¢nije razresSio, da nije prevideo
poneku moguénu varijantu onih vise-
strukih igri re¢i i da se kod dobrih tri-

o lirika u

IAKO KOD NAS nije dosad preve-
dena nijedna njegova stvar,
dzava ipak nije sasvim nepoznat nasem
¢itaocu. Uz imena ostalih pesnika nove
| raznih listova iz
Moskve u vise navrata pisall su i o
poznatom pored ostalog
i po tome Sto svoje pesme najcesSce pe-
va uz gitaru. U svakom sludaju, zajed-
RoZdestvenskim,
i Belom Ahmadulinom,
OkudZava je naj¢eSéa meta domacih i
stranih komentatora savremene
Medu brojnim postovaocima
njegovog stiha, u njegovoj zemlji, nala-
zi se i jedan od veterana ruske sovjet-
ske poezije Pavel Antokoljski. Nedavno
je OkudZava objavio i svoje prvo pro-
kratki antiratni roman ,Budi
koji uskoro treba da

generacije, dopisnici

ovom pesniku,

no s Jevtusenkom,

vVoznesenskim

poezije.

zno delo,
mi zdrav, Skolaru*,

se pojavi i na nasSem jJeziku.
OkudZava je poznat i kao odli¢éan pre-
vodilac s nekih nacionalnih jezika Sov-
jetskog Saveza, a autor je 1 tekstova za

filmsku muziku.

Ljonko
I(umlmv

dvoristu gde je svako vece svirao
U gramofon,
gde su parovi u prasini plesali,
bez kraja,
najuvazeniji med svim bio je on
t mi mu dodelismo zvanje Kkralja.
Kag svi kraljevi, i on je bio svemocan
i — je li teSko nekom drugu,
onako svetao t meporocan,
on mu odmah carski pruzi svoju ruku.

A kad meserdmiti zakricaSe kao Cavke,
ubivsi nasu pesmu i nasu tisinu,
umesto krune, nas kralj nateknu kacket
¢t ode da brani domovinu.

Ponovo svira gramofon

zenitu.

Neko i njegovu smrt mora da ozali.
Zato 3to” je mas kralj bio jedinstven,

izvinite,
on mnije stigao mi da se ozZeni.
Ali — ma gde da podem, Zureci,
poslovno,

ili prosto tako — u promenadu,
za svakom okukom w ovom gradu
ia ¢ekam glavom da iskrsne on. 1

ne "Ricarda II preveo je .Matej

i sunce je u

oima Pandurovi¢, ,,Prosveta®, Beograd 1962.

desetak stihova neugladenost i nate-

gnutost ne bi mogla izbeéi. Ali, s druge
sirane, mora se odati. najveée prizna-
nje sto je pored svih nedaéa naSao in-
dividualni reénik za gotovo sve najva-
znije karaktere u delu. I na kraju, sred
nedore¢enih pohvala, moramo priznati
da izmena naslova nije bas najsrec¢nija.
Uvazavajuci sve prevodioCeve razloge,
¢ini nam se da je sam izraz Nenagra-
deni ljubavni trud malo previse tvrd
1 materijalan za ovakvu neznu gradu,
Sekspir ipak ima pravo kada stavlja
Love’s Labour’s Lost, dakle: izgublje-
nt ili. joS bolje uzaludni, jer taj veliki
poznavalac Zenskog srca ne zaboravlja

da posle jednogodiSnjeg rastanka mla-

dima predstoju ponovo udvaranje 1

osvajanje.
Kao Sto je veé¢ spomenuto, u isto]
knjizi sa ovom lirsko-ironicnom Kko-

medijom dozivela je svoje drugo po-
sleratno izdanje istorija Kralj Ricard
II u prevodu Zivojina Simica i Sime
Pandurovica. ZasSto se izdavac¢ odlu-
¢io za preStampavanje ove lirske dra-
me kada drugi neobjavljivani prevodi
poodavno Cekaju svoj dan, to bas nije
jasno; kao i to zasto prevod za drugo
izdanje nije korigovan? Mora se pri-
znati da su brojni lirski pasazi preve-
deni sa pravim majstorstvom, ali je
zato ostalo dosta ne ba$ neophodnih
dvanaesteraca, koji su.uvek malo tro-
mi za Sekspirovu dikciju.

Sem prevoda Simi¢a i Pandurovica,
koji je prvi put objavljen 1953. godi-
Bor
1960. godine.

Sve retene i nereene primedbe mo-
gy biti ispravljene u novom komplet-
nom izdanju Sekspirovih dela, kaoje
¢emo (kao $to nas je pozivom na pret-
platu  kompletnog Sekspira nedavno
prijatno iznenadila beogradska ,Kul-
tura“) najzad dobiti pre jubilarne 1964.

godine.
Dudan MIHAILOVIC

Bulat Oku-

ruske,

Inace,

Zato Sto u ratu, pored ostalog, i ubijaju,
negde je i Ljonkina carska glavae pala,
ali ja nikako me znam da zamislim
Moskvu bez jednog kao on Kralja.
(Prepevao Izet SARAJLIC)

0 pismu Radojo Domanovica

Druze urednice,
U BROJU 188. ,KnjiZzevnih novina«, od

11. I 1963. godine, u rubrici ,Neobjavljena
pisma“, pod naslovom ,Bez ulepSavanja
stvari“, objavljeno je pismo Radoja Doma-
noviéa od 31. januara 1901. godine upuceno
Milanu Saviéu, uredniku ,Letopisa Matice

srpske* u Novom Sadu.
U interesu istine i ugleda ,KnjiZzevnih

novina“ molim da u jednom od narednih.

brojeva obavestite svoje ¢itaoce da je pot-
pisani pomenuto pismo objavio u beograd-
skom listu ,Republika“ (br. §30--531, str. 7,

27, XII 1955. godine). Miloje R. Nikolié
Beograd, Zemunska 14
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OSVALDA* Velimira Luki-
¢a na Ma10;| sceni Narodnog

,DUGI ZIVOT KRALJA

pozorista

NALIK NA ONE SKUPOCENE IN-
SEKTE ¢iji je vek satinjen iz dvoja-
kih agregatnih stanja, iz dvojakih in-
karnacija, Mala scena beogradskog
,Narodnog pozorista“, ve¢ po pravilu,
budi se iz svoje sanjive litargi¢nosti
larve tek na kucanje, samo na dodir
pesnika i dramatic¢ara Velimira Lu-
ki¢a. Njegovo ime i ime tog malog po-
zori$nog poprista zdruZili su se u toku
protekle dve sezone u jedan pojam 1 je-
dinstven trepet. Pre godinu dana stoti-
nak potresnih srdaca bili su svedok pes-
nikovog tragedijskog debija, stihovane
drame Okamenjeno more, inspirisane
monumentalnom Euripidovom Ifigeni-

jom na Aulidi; nedavno, medutim, Mala

scena ,Narodnog pozorista® ukazala
je gostoprimstvo nali¢ju Lukiceve me-
dalje, tragikomié¢noj farsi Dugi Zivot
kralja Osvalda. Na prvi pogled i po
oceni brojnih recenzenata ove pred-
stave, Lukicéevo novo delo plod je 1 no-
vog Zanra i nove inspiracije. Sticajem
okolnosti, Luki¢evi interpretatori pred-
videli su ¢injenicu da je pesnik i ovog
puta zamoc¢io svoj zalac u isto vrelo, u
bogatu helensku mitsku riznicu. Kao
polazna tatka za Dugi Zwot Kralje
Osvalda posluzili su mu prvi 1 drugl
deo Eshilove Orestije, tragedije Aga-
memnon i Hoefore. Dva cveta ¢iji prah
kroz duge milenijume vetrovi jos nisu
stigli da razduvaju!

Ako je QOkamenjeno more, kao pti-
ca pred tragedijsku buru, lebdelo tix
nad povrsinom antickog mita, prateci
pomno tok tog iskonskog talasa, farsa
Dugi Zivot kralja Osvaldae letilica jJe
koja donosi nesporazume i koja izne-
verava tlo s kojeg se vinula u visine,.
Dakako, ona jo§ uvek sadrzi mitske
atribute Klitemestrinog i Egistovog
ubistva Agamemnona, Orestovog ludi-
la i strasne osvete, ali njen duh veé
lebdi na drugom nivou stvarnosti, pr-
koseéi analogiji izmedu Eshilovog Or-

esta, Klitemestre, Elektre i Lukicevog

Dominika, Konstanse, Emilije. Velimir

Lukié svejim novim delom dao nam je
povoda da poverujemo da je njegovo

KRALJEVO
"NOVO ODELO

predano teatarsko poslenistvo, mada
protkano iznenadenjima 1 prevratima,
ipak smisljena i konsekvenina ekspe-
dicija, trag dijamantskog Siljka kojim
se nesto busi, kovaénica u kojoj se
lije dosad nevidena legura helenskog
i savremenog Zeleza. Posmatrana s tog
stanovigta, tragikomiéna farsa Dugij
ivot kralja Osvalda prethodnica je te
ekspedicije koja Velimiru Lukiéu mo-
e osvedotiti originalnost 1 ne samo y
jugoslovenskim  nacionalnim relacija-
ma. Dramaturgija Kralja Osvalda po
svojoj lakoniénosti i simplificiranosti
veoma je sliéna dramaturgiji Okame-

njenog mora i vaspitavana je na naj-

boliim tekovinama helenske tragedije,

Odsustvo karakterolo$kih i psiholoskih

valera u gradnji likova, tako karakte=-

ristitno za anti¢ku dramu, prisutno je

i u farsiénim, grotesknim likovima — -

simbolima Velimira Lukica, ali u Os-
valde kralju ono je izraslo u jedan

novi moderni kvalitet teatarskog psi-.
hologizaranja na ivici apsurda, pred-

stavljaju¢i 1 najcrnohumornijim pa-
sazima drame (kraljeva uniforma) du-

hovitu anti-parafrazu poznate bajke o

nagom kralju i kraljevom novom odelu,

Reditelj i scenograf Branislav Boro-
zan, dofavsi na mudru ideju da - cCitav

prospekt Male scene prekrije zidom °
ogledala, stvorio je iluziju teatra u =
krugu i veoma se pribliZzio farsitnoj
autentiénosti Luki¢evog dela, udvostru-
likove glumaca ‘i -

¢ujuéi u zrcalima
udvajajuéi voluminoznost njihove igre,

Istini za volju, pokatkad se 1 sam, za- -/

plitao u te nevidljive niti, poigrava-
juéi se sa svojim realistickim ogleda-
lima kao vaSarskim konkavnim stak-
lima. Najveci glumacki domet ove pred-
stave, pored uspelih rola Antonija Pe-

jica, Ksenije Jovanovié¢, Ljiljane Ris-

tié¢ i Mirka Milisavljevica, dosegao je
Dragomir Bojanié¢, umetnik kome sud-
bina nije dodelila kratki sjaj komete,

ve¢ mukotrpno i ¢asno uspinjanje k
goding’

e T
I du

vrhu, postojani zar koji se iz
u godmu sve vise razbulctava, 1{031 JE.'
ve¢ vatra, 1{031 ¢e tek Dbiti plamen

Nimalo slucajna igra

JIGRA LJUBAVI I SLUCAJA“ Pjera de Marivoa u Jugoslo-
venskom dramskom pozoristu

U NASTOJANJU da svoju reperto-
arsku paletu obogate novom 1 dosad

nekoris¢éenom komedijskom bojom, sta-

rom vise od dva veka, umetnici , Ju-
goslovenskog dramskog pozorista“ pre-
zentirali su nam na svojoj subotnjoj
zimskoj premijeri Igre ljubavi i slucaja
jednu anemicnu i depigmentiranu sliku
znamenitog francuskog komediografa.
Taj ¢in, nalik na putovanje nejakih
piktur~nil hemika’ kroz stoleca,
razotarao je premijerskog gledaoca bas
kao bledo platno starog majstora, up-
ropas¢eno nemilosrdnom patinom vre-
mena.

Reditelj Branko PleSa, jzvrsan glu-
mac kome su inae sasvim nepotrebna
rediteljska samopotvrdivanja, raspola-
ga0 je na ovom poslu veoma tupim re-
stauratorskim skalpelom; njegov na-
por da Marivoovo] pitoresknoj slici
vrati autentitni sjaj izvrgnuo se u
bledu i neadekvatnu Kkopiju. Predstava
koju smo imali prilike da vidimo u
rezijskom pogledu u podjednakoj meri
izneverila je duh rokoko epohe i stra-
sna Marivoova interesovanja za teko-
vine commedie dell’ arte. Bila je to do-
sadna i Stura rekonstrukcija, geomet-
rijski koncertno mizanscenirana, i nije
bila rekonstrukcija, 1z sasvim razumlji-
vih motiva, simptomati¢nih za trenut-
nu telesnu temperaturu ,Jugosloven-
skog pozorista“, reditelj PleSa nije po-
$ao od ambicije da otkriva bilo Sta u
pozoristu, ve¢ je svoj zadatak shvatio
u okvirima rada i rezultata mati¢nog
teatra. Zahvaljuju¢i tome, njegova re-
zija hotimiéno se liSila svakog novator-
stva, kao Sto je nehotitno zaobisla ze-
ljenu autentitnost. Putuju¢i medasima
umisljene odgovornosti, on je ure-
zao za sobom pustu kolote¢inu k on-

formizma.
Rediteljevi sledbenici nejednako su

sproveli u delo tu slabas$nu, suvu nit.

Stojan Determié¢ presekao je konac —

putokaz i bezazleno odskakutao Mai'i_- |

voovim labirintom. Njegova Kkreacija
najbliza je bila piS¢evom vragolanstvu
i del artnoj wvarnic¢avosti. Pretvorivsi
se u arlestinsku pracku,
svoj duh i svoje telo nebu pod oblake
i doéekivao ih na zavrzanski stit. Ake

on je bacio

je pokatkad delovao kao da mu je to.

vino udarilo u glavu, bilo je to stoga

Sto su ga okruzavali apstinenti i tre-

zvenjaci. Stevo Zigon, tumad Doranta,
vlasnik kod nas tako potrebne sred-
osvaoj®

njevekovne scenske kulture,
nas je izuzetnom osecajnoscéu, skupo-

cenom i dragom kao Sto su stare tamne .

tkanine. ITjegov setan, suzan pogled bio
je petat otelotvorene krotkosti i dob-
rote. Irena Kolesar bila je u ovoj pred-
stavi pronalazaé umiljatog duha i znala
je da zasmeje, da ozari. Bez nje Igra
Liubavt 1 slucdaja bila bi mozda samo
muski napitak.

Svrsetak ovog napisa, poslednju
zdravicu , saCuvao sam za umetnicu
Miru Glisic. Njena inscenacija, otmena
1 sjajna, satkana od zelene, zZute i pla-
vicaste game, primer je znalacki stili-
zovanog rokokoa. LiSena muske sceno-
grafske oporosti, ona je ponovila lirsku
1 pastelnu fakturu iz Ziroduove Luk-
recije. U toj] prozracénoj c¢asi od Kkris-
tala kostimi Mire Gli§i¢ smenjivali su
se kao snovidenja, naisavsi iz davnih
vremena neokrnjeni i jarki, bas kao
da ih je veCe pre toga satkala masto-
vita ruka francuskih dvorskih krojaca.
Inspirativnim stilizacijama Mire Glisi¢
kao da nema kraja; danas u jugoslo-
venskom teatru ona je namesnik jed-

nog basnoslovnog sna koji putuje kroz..

istoriju.
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0 revolucionarnoj

@0 ®

funkeiji umeinosti

sklopu svega $to pripada revo-

lucionarnoj borbi za novo, komu-

nisticko drustvo, za novog, od
svojine i podvlaséenosti oslobodenog ¢o-
veka — umetnosti je Lenjin, mada fra-
gmentarno i u zavisnosti od partijske
prakse, davao visoko mesto. Zaista, ma-
lc je njih koji su tako bezrezervno,
tako ubedljivo razumevali umetnost kao
saznavanje, kao borbu, kao radost Sto
se traje, 1 to Sto se nadmoc¢no i lepo
fraje.

U pismu Inesi Arman, 1916, Lenjin
je pisao: , To je moja sudbina, jedna
borba za drugom, protiv gluposti i po-
liticke niStavnosti!® Borba protiv mno-
gog izmiSljenog i rodenog, vekovima
huskanog da obezglavi i obezdu$i ¢o-
veka, da Izvitoperi li¢nost, da je pre-
tvori u orude grabljenja ili u strah i
jadikovku. A to Sto je bio on sam, kao
pojedinaéna duhovnost, to je Lenjin za-
htevao od sveukupne duhovnosti, po-
sebno od umetnosti. Umetnost mora
biti ,moéno oruzje drustvene borbe“!
Zadatak laskav i tezak. Otuda lenjinsko
nacelo partijnosti umetnosti, ¢éiju usme-
renost karakterise shvatanje da ,bez
revolucionarne teorije ne moZe biti ni
revolucionarnog pokreta“. RaCunao je
[.enjin, ovom prilikom, na ¢injenicu ne-
noguénostli postojanja vanklasne u-
metnosti u uslovima klasnog drustva,
i na moguénost ,viseg stepena slobode*
kad se partijska umetnost
potéini partijskoj kontroli. Ako se po-
jam ,partijska umetnost®, uslovno, za-
meni pojmom ,avangardna, progresiv-
na umetnost“, a pojam ,partijska kon-

irola“ pmomom »Svesna litna i dru-
S5tv ena kontrola — nesporazuma nece
biti, Sustinski, insistirajuéi na partu-*

nosti umetnosti, Lenjin je hteo da uka-
ze da Je preimucstvo i posebnost u-
metnosti u tome Sto ona, ,uopSte ne
moze biti individualna stvar“, Sto je
i eo opitesocijalistiékih, opsteljudskih
‘remljenja, Sto je, konkretno, plod po-
tenog napora liénosti prinet na dar ce-
olkupnom progresivnom ljudstvu.

Ni u jednom trenutku Lenjin se
1iije umetnosti obratio drukcije nego
‘a0 riznici istina i otkri¢a, kao naro-
ito pogodnom i delujuéem ,obliku
‘udske spoznaje® Razumevajuci tac¢no
ntegralnost umetni¢kog stvaralastva i
da umetnost, sama po sebi, znac¢i u z a-
visnosti duboko nezavisno,
narotito nezavisno manifestovanje indi-
vidualnog (,,... osim toga smatram -—
kaZze on — da umetnik u svako]
filosofiji moZe za sebe naé¢i mnogo ko-
risnog*), — Lenjin je, istovremeno, na-
stojao da utvrdi zakonitosti njenog sa-
rnajnog procesa, da te zakonitosti uéini
1ktivnim. . ... PrilaZenje uma (ljud-
skog) pojedinoj stvari, uzimanje kopije
(= pojma) s nje nije prost, neposredan,
nrtav akt kao u ogledalu, veé¢ sloZen.
razdvojen, koji se odvija kao izlom-
ljena, eik-cak linija, akt koji u sebi
ukljuéuje moguénost odletanja fan-
tazije od Zivota...¢ Lenjinska teorija
rdraza podrazumeva sasvim odreden
hut: od biéa, pojave, stvari -— preko

JH T uredniii,Vu'.

LITERATURA

|
ARHIVA

DruZe urednice

DA BI SE u lteraturi umetni¢ki trans-
ponovalo ,juce”, da bi se bolie sagledalo
,danas-sutra®. jedan od i1zvora vaZnih za
pisce predstvaljaju t arhivi, drzavni | spe-
cijalni, sa svojim manje vite bogatim zbir-
kama | fondovima pisanih dokumenata; sa
podacima iz raznih perioda nase proslosti,
karakteristiénim. sadrzajnim, jedrim: priro-
de ekonomske. kulturne. politicke. vojne.

Na ovaj naéin gledane nase arhivske
ustanove, ¢ija je mreZa veoma razvijena, sSa
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litnosti kao ulne odredenosti, kao &ul-
ne moguénosti, preko liénosti, dalje, kao
svesti (drusStvene i1 individualne) — do
saznanja, do pojma, do susStine kao inte-
gralnosti pojma ili zavisnosti pojmova,
do zakonitosti, Tri etape, dakle, tri re-
lacije. Polazna i konatna manje-vise
su stalne, gotovo neprikosnovene, i sve
dotle dok postoji ¢ovek-Culnost i ¢ovek-
svest. Ona posredna, vezujucéa (to jest
licnost kao druStvena i individualna
svest), znaci sobom, medutim, sav napor
saznavanja, sve stvaralastvo, sve izgra-
divanje kulture, sve moguénosti razno-
vrsnog, slobodnog ili zavisnog delova-
nja. Valja, naroéito, podvuéi ovu Le-
njinovu konstatacyu: ,... U sebi u-
kljuduje mogucénost odletanja fantazije
od Zivota*“, Ona je narocito znacajna za
umetnost, utoliko vise sto sasvim od-
redeno ukazuje na neophodnost osl o-
bodenog prilazenja Zivotu i njego-
vim tokovima, §to oslobodenost od kon-
kretnog, datog smatra bitnim preduslo-
vom stvaralastva. U svetlu ovoga, Le-
njinove reéi ,,treba da sanjamo!“, izgo-
vorene, 1902. godine, u jeku revolucio-
narne borbe, i njegovo odusevljenje
delima koja izraZzavaju san o lepoti, san
tovekov o lep3oj - buduénosti, lako su
shvatljive. |

Jasno je da je Lenjin zahtevao od
umetnosti, najpre, da se ukljuci u pro-
ces revolucionarne borbe, da  aktivno

deluje na postojete us.ove i oblike Zi-

vota, da menja i harmonizira stvarnost.
Nijen bitni zadatak je da se bori za iz-
gradnju nove, socijalisticke, univer-

:zalne kulture ljudi liSenih privatne

svojine i mrakova, takve koja ¢ée sme-
niti muéni antagonizam burzZoaske i
proleterske kulture u svakoj nacional-
noj kulturi, i ponizavajucu atmosferu
.ezopovskih govora, knjiZzevnog lakej-
stva, ropskog jezika, idejnog feudaliz-
ma*. Sve materijalne i duhovne snage,
pa i umetnost, treba usmerit1 cilju ,ru-
senja starog ekﬂploatatofskog drustva i
ujedinjenja svih trudktenika oko prole-
tarijata, koji stvara novo komunisticko
drustvo*, cilju onemogucavanja ,resta-
uracije vlasti kapitalista i burZoazije®.
Umetnosti na tom putu Lenjin upucuje
re¢i ohrabrenja: ,,... Bezgranitna oda-
nost revoluciji i obradéanje narodu s re-
volucionarnom propovedi ne propada
tak ni onda kad ¢itavi deceniji dele
setvu od Zetve...” Umetnost mora, po-
rutuje Lenjin, uza svu svoju nepod-
loznost propisima. kanonima i kalupi-
ma. da bude revolucionarna, StaviSe da
shvati da joj se marksisti¢ka revoluci-
onarnost ne namecée, veé¢ da se trazi
od nje. Umetnost mora da se formira
tako da ovaj zahtev prihvati kao pri-
rodno stanje svog delovanja; u tome je
suétina, |

Dragoljub S. IGNJATOVIC

pisanom gradom ugiavnom Kklasifikovanom,

inventarisanom 1 za istraZivanje dostupnom,
predstavljaju riznice { za knjiZevnike 1 lju-
de kojl se bave literaturom, za sreénu sime
biozu makro i mikro-sveta u umetnosti.
Medutim. | pored nase istorijske proslo-
losti — slavne, manje slavne i neslavne —
sadrZzane velikim delom wu pisanim doku-
mentima drzavnih | specijalnih arhiva, knji-
Zevnici spadaj)u kod nas medu Kategorije
njihovih najmalobrojnijih posetilaca 1 is-
trazivaca. Pise se obi¢no samo iz maste, iz
glave“, 1 deklarise se tako. Biti po svaku
cenu originalan i nov, ne misleé¢i da ovakve
intencije dovode 1 do izvesne akumulacije
knjizZevnog (nikome potrebnog) balasta.

Kao da u proslosti nije nista postojalo,
kao da ranije na planu knjiZevnosti 1 Kkul-
ture nije nista dato. Kao da i1 pisac nije
imao svoje pretke, da nije deo nasih na-

roda 1 kao da je voliebno izolovan od nji-
hovih uspona | padova. heroizma i kapitu-
Jantstva. ideala | htenja, od jude i danas.
On je Ceiée samo ,svet za sebe” ili uwobra-

trajne vizi)

NA KALIMEGDANSKO] KLUPI

ilo je to davno, odmah nekako po-
B sle male mature, kada smo neki

moji drugovi i ja poceli ,fantazi-
rati“ i pisati pesme. Pisati pesme i pri-
dice, sreéom, znacilo je i c¢itati druge
pisce, pa i ugledati se na njih, podra-
zavati ih.

Sa ¢itanjem svega §to nam je dola-
zilo do ruku presli smo i na interesova-
nje za same pisce. Tada ,smo, ponav-
ljam, bili jo§ decaci kada smo u ono
davno vreme izmedu balkanskih rato-
va i prvog svetskog rata, SetajucCi se
kalemegdanskim stazama ili sede¢l na
njegovim klupama, pocell da pratimo
zadivljenim pogledima tada c¢uvene na-
Se knjizevnike, ba§ kao &to danasnja
mladeZz, pa i ona najmlada, posmatra
¢uvene sportiste ili filmske umetnike.
Da je tada bio obicaj da se traZe au-

togrami, trazili bismo ih i mi, ali, na

zalost, za to se onda jos nije znalo.

Jos mi je u Zivom setanju go-
tovo svakodnevna slika kada se oko
podne pojavljivala na ulazu u Kale=
megdan grupa ljudi u njihovoj sva-
kodnevnoj Setnji. I mi bismo se, dotle
jo§ nemirni daci, odjednom wuozbiljili i
zastajali u veselom razgovoru. Sa za=-
ustavljenim dahom gutali bismo ih
pogledom kad bi nailazili prema nama.

Kao da i sada ¢&ujem joS Skripu
Sljunka pod njihovim nogama. Bio je
to vazan trenutak za nas! ISli su uvek
gotovo istim redom. U sredini je Dbio,
i nekako najvisi od njih, prav, vitak,
s crnim, tankim., malo opusStenim brci-
ma iznad usana, i sa neSto ugnutim no-
sem u sredini — Jovan Skerlié, uvek
u crnom profesorskom redengotu. Do
njega, s leve strane, iSao je Marko Mu-
rat, slikar iz Dubrovnika; medu njima
on je bio najstariji i jedini sa bradi-
com 1 dugom umetni¢kom kosom. Do
njega, dalje, od svih najvise Evroplja-
nin, Milutin Uskokovié. A s desne sira-
ne od Skerli¢a iSao je uvek samo jedan
¢ovek, zaista najneobic¢niji od tih neo-
biénih ljudi,
s velikom glavom nagnutom napred,
sirokog, izberanog c¢ela i malo rosavog,
grubog lica i krupmh, 1zdub11en1h ne=-
kako ukotenih oéiju. (,Liéi na Betove-
na“ — proSaputao je jednom jedan od
mojih drugova, sin muzifara, kada ga
je prvi put video.) Taj ¢ovek, iako je
ifao s tim drusStvom, kao da je bio od-
sutan i retko da je nesto govorio. Cutao
je, slusao 1 gledao uvek u zemlju preda
se. Bio je to Borisav Stankovié.

Skerli¢ je delovao na nas samo kao
autoritet i kao profesor, Murat kao
umetnik, Uskokovié kao nesto hladni
i gordi gospodin; a jo§ jedan, koji nije
bio redovan gost medu njima, Brani-
slav Petronijevié, poznati nas§ filosof,
imao je nefega dobroéudnog u svome
pogledu i u onoj svojoj tankoj i majus-
noj bradici, tada jo$ sasvim crnoj. Dok
smo sve ostale — ¢inilo nam se — pro-
zirali lako, jedini Bora Stankovié¢ nije
nam bio ni pristupac¢an ni jasan. Njega
nismo mogli nikako prozreti. Cak smo
ga se malo i plasili, onih njegovih ig-
pupctenih, ukoctenih i staklastih o€iju.
Mi smo u to vreme vec citali njegove
Stare dane i Uvelu ruiu. Uvela ruia
nanela nam je mnogo jada, probudila
je u mojoj generaciji ljubav i erotiku.
Zato smo i mi, kao i on, ¢itavog veka
ostali nekako u tome uzdrZani i gorki

I danas, kad idem Kalemegdanskim
stazama, ne secam se viSe ni Skerliéa,
ni Uskokovica, ali Boru Stankoviéa vi-
dim jo§ uvek i kao da ¢éujem Skripu
onog Sljunka pod njegovim nogama...

Yava da je to, a takvi svetovi su obitno
na slabim nogama.

8 druge strane, istraZujué u nasim ar-
hivima, drZzavnim i specijalnim,. mnogi knji-
Zzevnik bi pothranio svoju inspiraciju, saz-
najno se obogatio ili se. moZda. i dokumen-
tovao, narotito imajucéi u vidu tezu da
nadahnute dolazi u radu, a ja bih dodala
i prikupljanjem esencijalnih ¢injenica, bez
kojih ni literatura ne moZe.

I dok se neke redakcije nasSe knjiZevne
Stempe 1 periodike ispunjavaju razgovorima
i polemikama O disproporeiji - kvantiteta i
kvaliteta u nasoj literarnoj proizvodnji, i
vodi se borba protiv verbalizma u nastavi
knjizevnosti naSih srednjih 1 visokih Skola
— 1 drugih jalovo sterilnih ,izama“ u kul-
turi nafeg novog drustva — moZzda bi u
tom smislu trebalo vise. efikasnije pomoéi i
nagim literarnim pregaocima Da ih, kako
rede DZojs, ne ,zanese* i, dodala bih, ne

zavede ,zvuk redi“, prazne larpurlartistiCke
samodopadljive fraze i jalovog literarnog
govora,

krupan, malo pogrbljen,

Pa kad je veé¢ re¢ o njemu, da ka-
Zem jo§ nekoliko rec¢i. Prosle su godi-
ne. Bio sam ve¢ mlad profesor i na
radu u beogradskom Narodnom pozo-
riStu. U pozorisnoj biblioteci bio je sva=-
koga dana sastanak pisaca i umetnika.
Dolazili su najvise dramski pisci, a od
njih najéeScée Branislav Nusi¢ 1 Bora
Stankovié. Dok je Nusi¢ bio neiscrpan
u humoru, nenadmasan u tome Kkako
da isprica neku anegdotu ili neki do-
gadaj, da nam 2za pet minuti skicira
gitav pozorisni komad, Stankovic je
bio antipod Nus$i¢u, ¢utljiv i tezak na
re¢ima. Umeo je izvanredno da cuti,
ali da time ne vreda prisutne, bio je
odsutan pa ipak tu, oduran i ljut, a
drag, i mi mladi smo ga voleli. Nje-
gova re¢, retka ali topla i naklonjena,
mogla je Goveka da veze za sebe. Nu-
Siceva reé¢ bila je varnica, sjajna i bli-
stava, Stankoviéeva Ziska i Zeravica ko~
ja greje ali 1 peée. Stankovi¢ je umeo
s dve-tri re¢i da ude u stvar. Cuteéi
uvek, ali { sluSajuéi paZzZljivo, znao je
Sta boli svakoga od nas, mladih pi=-
saca, i u tome je umeo da saucetvuje

Nikola TRAJKOVIC

Svakome od nas davao je savete i time
nas neobiéno vezivao za sebe. Nije vo-
leo svakog pocetnika-pisca, jer se -—
kako je govorio — ,bojao da nije onaj
pravi“, ali ako upozna ¢oveka malo in-
timnije, umeo je s dve reci izneti vise
nego drugi sa stotinom. Mozda je bio
malo grub u izrazu, ali u sustini, kad
bismo docnije razmisliti, uvidali smo da
je bio u pravu.

Jednom pril.kom bio je sim sa mnom,
Pio je kafu, pusio i dugo ¢utao, pa od-
jednom poce da govori:

-—- Ne znaju oni kako je to tesko.
Pisati je teSko kao i kopati, zapamti! A

oni pisu sta Im . padne na, pamet...

— A ko to, ¢ika Boro? — tako sam
ga oslovljavao poslednjih godina Zivota.

— Pa ovi.. moderni, ovi moderni-
sti.. Eno, od jutros sam ¢itao nesto
od njih... y *

— Sta ste- ﬁitall? — zapitah zainte-
resovan.

— Ama neki nji’ov almanah, mani-
fest, Sta 1!

— Pa?

— Eto, oni kazu da treba pisati ne-
svesno i podsvesno, kao u snu.. A Ja,
ja, zemljade, ja piSem tesko, kao da se
poradam, izvladim reéi iz sebe, iz sto-
maka... Ali, znaj, samo su onda reci te-
sSke, krvave, a druge ne vrede.. Gomile
i brda knjiga pisu se, Stampaju... Ama,
nije to zivot! Samo, ipak, medu njima
ima ljudi koji nisu prazni. Ne, ne!

— Pa kako bi bilo, ¢ika Boro, da eto
to napisete? Da date izjavu, oni bi vo-
leli to!

— Sta! — gotovo osorno obrecnu se
cdjednom na mene,

-—- Pa to §to ste sada rekli! Eto to,
da je pisati ozbiljna stvar...

Onaj retki osmeh pojavi e na nje-
govom licu:

— Eh, ti.. Da ja njima dajem sa-

vete? Da mi se smeju? Uostalom, ne pi-
Sem vise., Svrseno je. Ugasio sam se...
izgoreo! |

- Ama = pokusah jos jednom.

- Cuti, bre! Neéete me vi, balavei,
natociljatj da piSem Eto i ovaj Predié
(tadasnji upravnik pozorista) stalno mi
govori, pisi, pa pisi, ali ja necu! Ne!
Svrieno je! Ispojana je moja pesma...

M

MoZda bi jedna oA uspesnih formi te po-
moéi bilo i obavestavanje knjiZevnika preko
njihovih republi¢kih drustava i udruZenja
i njihovih organa {li na neki drugi podesan
naé¢in o sadrzaju zbirkl 1 fondova pisanih
dokumenata svake pojedine arhivske usta-
nove na teritoriji jedne odredene republii-
ke ili, moZda, cele zemlje, Sa eventualnim
indikacijama - £to 2zavisli od stepena sre-
denosti pisane {storijske grade 1 naucno-
istrazivaé¢kih sredstava svakog arhiva, na-
pose za dokumente 1 arhivske fondove, koje
bi potencijalno mogli da najvise Interesuju
naseg savremenog literarnog stvaraoca, u
njegovim naporima ljudskim, idejnim 1 2za-
natsko-estetskim.

Na kraju bih jo83 dodala: pokusajmo.
Ima izgleda | uslova za pruZanje ovakve

informativne pomoél mnasim knjiZevnicima
kao 1 onima koje interesuje bitno Kkretanje
nage savremene literature napred. ~
Vasilija Kolakovié
Beograd, Vuka KaradZica 11
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— Ipak, ovi mladi, moderni, voleli
bi da im se obratite, da im kazete ne-
ito! To bi tek znacilo da ih cenite, Vi,
kad ve¢ nece oni ,matori“.,

-— Ne, ne! To bi izgledalo kao da
sam protiv njih.. Ne, ne! Bora Stan-
kovié nije protiv mladih, pa kakvi su
da su... Idu oni svoiim putem.. Neka
rade kako znaju, samo misiim da je pi-
sati te$ko... pisati dobro, duboko, tesko
je kao i ono duboko oranje, zemljace!

Nekako oko premijere njegove druge
drame Tadane, koju je jedva zavrsio
pod upornim nastojanjem Milana Pre-
diéa, Bora Stankovi¢ naglo se topio. O-
ronuo je, zgrbio se, oslabio. Videlo se:
nece dugo

I toga dana bio sam u kancelariii,
neito ranije no obi¢no. Odjednom banu
sluzitelj:

— Gospodine, Bora StankoviC pao Da
ulici. Skupio se svet...

— Naopako! Gde?

— Tamo, na glavnom ulazu, pred
blagajnom. Sedi na stepenistu...

Istréasmo na ulicu. Zaista, Borisav
Stankovi¢é, sav pocrneo u licu, sedi na
stepenistu, na samom ulazu u pozoriste,
u ruci gréevito lomi kutiju Sibica. Oko
njega deca i zaludni ljudi.

— Cika Boro, $§ta vam je? Hajte o=
vamo, u kancelariju...

On podiZe glavu. O& mutne, ne vide,
ne poznaju.

Jedva mu &éujemo glas:

— Ostavi me! Ko si ti? 'Ocu kudi,
kuéi, da umrem...

— Ama, &ika Boro, hajte polako, da
nas svet ne gleda!

— Nema viSe Bore! BeSe mu...

I zaista, vise ga nije bilo, bio je to
samo ¢ovek koji je umirao..

Fijakerom smo ga odvezli kuci. Su-
tra dan jJe umro..

Kad sedim na Kalemegdanskoj klu-
pi, nedaleko od spomenika Dure J aksSica
i Vojislava Iliéa, posmatram Kkroz gra-
ne drveéa spomenik Janka Veselino-
vica...

Neki od mojih starijih drugova &itali *.
su ¢ika Jankove knjige i znali da ih je
veéi broj izdala knjizara ValoZi¢a. A 1
mi, najmladi, znali smo da je ta knji-
Yara u naSem susedstvu, na uglu nase
ulice. Kosanticevog Venca i Varos-Ka-
pije. U toj knjiZari deca su rede kKupo-
vala knjige, a ¢eSce one ,prevadivace”
slike ili ,lagiruse*, lakovane slike u bo-
ji, zatim pisaljke i gumice, a mi naj-
mladi, osnovci, samo tablice od Skriljca
i krede,

Jednom sam video ¢&ika Janka da ide
kod Valoziéa. Ali nije mogao otici do
njegove radnje bez odmora. Uspul se
morao nasloniti na jedno drvo, kojih je
u naSoj ulici bilo vise. Tada sam mu
prisao i pomogao da dode do knjizare.
I$ao je nekom da telefonira, jer je Va-
lozi¢ u to vreme jedini imao telefon na
Varog-Kapiji. Bio je to onaj starinski,
drveni telefon, ,sanducara“ okacena o
zid: trebalo je prvo skinuti sluSalicu,
dva-tri puta veéu no danadnju, dugo
okretati rudicu za zvonce, pa kad se <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>