4 Sodina XV

Nova serija
Broj 191

- Beograd
22. IT 1963.

\ Cena 30 din. /

o o ——

LI ST

PETNAESTOGODISNJICA

NASEG EISTA

OVA]

oznata latinska poslovica kaze da
P i knjige imaju svoju sudbinu.
- Kao i ljudi. Kao i sve, konacno,
5to postoji pod ovom kapom nebeskom.
Kao sve &to obuhvata ljudska misao
pod relativnim i neobino krhlum poj=
mom trajanja.

1 kad je veé re¢ o trajanju u vre-
menu i prostoru, i naroCito u ovom na-
fem vremenu i prostoru, u kojima se,
valjda, viSe nego igde, tako brzo sme-
njuju dogadaji i, gde umesto pravog i
stvarnog istorijskog kontinuiteta caru-
je diskontinuitet, onda je jasno da kod
nas i relativno mali vremenski odsek
ima svoju daleko vec¢u specifi¢nu vaz-
nost i znacenje no bilo gde drugde, u
nekim kulturno jac¢im sredinama.

Medutim, ako pomenuta poslovica
govori samo o knjigama, onda je vise
nego sigurno — dodajemo mi — da se
njen gorki fatalistiCki smisao pre sve=-
ga moze prolegnuti na knjiZzevnu peri-
odiku, na knjiZzevne Casopise i knjize-
vne listove.

Po samoj prirodi stvari veé, perio-
dika knjizevna, te privremene radionice

i laboratorije spisatelj-

,,njiZevhe novine*

LIST

Petnaest godina Zivi nekako i traje
nekako ovaj na$ jugoslovenski knjizev-
ni list. Od 17. februara 1948. godine,
otkako ga je osnovao pokojni Jovan
Popovié, pa sve do danas.,

Rekao sam ,nckako“, i ta re¢ koja
mozZe da znaci sve ili nista, da obuhvati
sve ili niSta, nije mi slu¢ajno pala na
um, nije se slu¢ajno nasSla u KJateasiu
ovog jubilarnog, jubilejskog 1ili. nazo-
vimo ga i tako, svetarskog izlagan)a.

Ziveli smo zaista nekako, a nekako
smo i preziveli, sve do dana danasnjeg.
Uz priliéne teSkoée, uz priliéno razu-
mevanje (ovde ubrajamo pre svega nase
verne ¢itaoce), ali i prilitno nerazume-
vanja. Ziveli smo, gotovo uvek, uz og-
romne materijalne nedade 1 redovne

oskudice.
Pa ipak, ako pogledamo komplete

Knjizevnih novina, videéemo da Je, uz
jedan duZi i dva kraéa prekida, kontinu-

itet lista bio, svejedno uz kakve sve na-

‘pore, osiguravan i osiguran.

Videtemo, takode. da su se mnogi
redaktori menjali i izmenjali; da je 1
nekoliko izdavaékih kuéa, povremeno I

privremeno, ,stajalo" 1za

ske koie se nude i mla-
dima i starima, i isku-
snima 1 neiskusnima,
radi svakojakih eksperi-

T'anastje
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lista (da bi mu, pri
prvim materijainim te-
s§koéama, odmah okre-
|| nule leda); i, najzad, da

menata 1 pokusSaja, radi

ventiliran;a i proc¢iSiavanja njihovih i-
deja i tekstova, sve do krajnjih rezul-
tata i manje ili vise sre¢no dovrsenih
fragmenata 1li celina — po samo; prirodi
stvari, dakle, periodi¢ne publikacije iz~
loZzene su i daleko veé¢im opasnostima i
nedacama svakakve vrste. od kojih one
materijalne, ako i nisu po vaznosti i
posledicama poslednje, nisu ni Jjedine.

Knjige, 1 najgorem sluctaju, leze po
magacinima 1 tamo dotlrajavaju Svo]
vek, ¢eka,uci da ih neki dobar i save-
stan Kkriticar, odnosno knjizevni isto-
ri¢ar, ili dobar trgovac, izvule na svet-
lost dana. Knjizevnl c¢asopisi 1 listovi,
koji su viSe vezani za jJedan odredeni
kulturni ili knjizevni trenutak, ukoliko

ne dodu odmah do svojih ¢italaca, u

najboljem slutaju nastavljaju svoje
manje-vise efemerno trajanje po poli-
cama javnih biblioteka u vidu ograni-
¢enog broja povezanih kompleta.

A koliki je broj onih knj)izevnih pu-
blikacija kojz su dozivele sudbinu sli-
¢nu sudbini vodenog cveta, i jedva pre-
Zzivele svoj knjizevni dan, to mislim ne
treba ovde ni spominjati.

Govore¢i o trajanju u vremenu 1
prostoru, napomenuo sam da, u nasSim
prilikama i okolnostima u kojima se
kod nas razvija kultura ili, tatnije re-
¢eno, odvija kulturni zZivot, i manji od-
seci vremenski znate mnogo vise no sto
bi, u nekoj sredini u kojoj postaji kul-
turni kontinuitet, znaéili.

DuZan sam da kaZzem da sam, pri
tom, mislio na trajanje lista koji se
zove KnjiZzevne novine,

su se Ctak i redakeijski
kolegijumi,
$njih i spoljnih trzavica i ,kriza" ne-
goli iz nekih stvarnih unutrasnjih raz-
loga (sliéno, na prilika, “koalicionim

vladama u zemljama s viSepartijskim.
vrlo, vrlo ¢esto menjali.’

sistemima),
(No, i to je bilo u duhu poznatih ,knji-
zevnih® prilika 1 neprilika.)

Vide¢emo, zatim, iz tih istih kom-
pleta Knjizevnih novina, da je linlja
lista inaugurisana jo$S u prvom uvod-
nom tekstu prvog broja od strane Jo-
vana Popovica, uz samo jedno ozbilj-
nije odstupanje u godiStu 1952-gom
(pa i tu se vecini saradnika 1 vecini
priloga nema S§ta da zameri), u sv0)oj
osnovi i po svome osnovnom duhu, 0s-
tala ista, ostala satuvana. A ta linija
je — linija socijalizma, linija slobodne
borbe misljenja za slobodne 1 demo-
kratske socijalisticke odnose u kulturi
i kulturnom zivotu. Linija otvorene
borbe za uspostavijanje, u tim odnosi-
ma, normi socijalistickog morala, pro-
tiv svakakvih sitnoburzoaskih predra-
suda i verovanja, protiv poluSunda i
Sunda, polupornografije i pornografije,
kao i jevtinog senzaciopalizma 1 sva-
kakve idejne konirabande, koja je naro-
¢ito poslednjih godina, uzela maha i u
nasoj kulturi, nesto zbog komercijaliza-
cije nesto zbog snobizma i primitivizma

nekih pojedinaca, a u svakom sluéaju
zbog nedovoljnog i nedovoljno organi-
zovanog otpora svesnih snaga svemu
tome.

Nastavak na 12, strani
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RAZGOVOR PREDSTAVNIKA KNJIZEVNIH CASOPISA I LISTOVA

KARAKTE
EVNE STAM

Pored prisutnih, na razgovor su bili pozvani Mirko BozZié,
Vliatko Pavletié, Drago Sega, Aco Sopov, Tome Momirovski
Cedo Vukovié, Petar DZadzié¢ i Svetlana Velmar-Jankovié.

Razgovor se ovde objavljuje po autorizovamim i redigo-
vanim stenografskim beleskama.

KNJI

U detvrtak 7. februara, uw prostorijama ,KnjiZzevnih mno-
vina“ odrZan je razgovor urednika i saradnika izvesnog broja
knjiZevnih listova i ¢éasopisa sa temom ,Karakter i uloga
Razgovor je organizovala redakcija

knjiZevne Stampe®.

~KnjiZevnih novina“ povodom petnaestogodisnjice lista.

Bo%idar BOZOVIC

LIKOVNE PRILOGE
I VINJETE

IZRADIO
LAZAR VOZAREVIC

»HOMOGENA« UMETNOST

—+ 1 jednom nedavnom skupu, razgo-
N varajuc¢i o prilikama u kojima se
¥ nasSla nasa umetnost, jedan kriti-
¢ar (koji jeste marksista, jeste pame-
tan, jeste dobronameran, i ima hrab-
rosti da i nepopularnu stvar kazZe gla-
sno ako u nju veruje — a koji, kao ziv
¢ovek. nije bas uvek i bas u svakoj pri-
lici morao biti u pravu) izneo je mis-
ljienje da je teSko boriti se protiv vise
njih. koji hote ,protivnika® da ucutka-
ju, i da su se mnogi pojedinci, kadri i
potkovani. poslednjih godina, odrekl
pisanja kritike, ili oc¢utali i kad nije
trebalo. |
Opet jednom prilikom, neko je upo-
trebio izraz .drzavna umetnost“ Svi su
prisutni sko¢ili na njega: u nasem dru-
dtvu nema, a i ne treba da bude. dr-
Javne, zvanitne umetnosti (veé¢ samo
re¢ .drzavni®. u drusStvu sa razvitkom
kakvo ima nade, para us$i i zvuéi bes-
misleno). To je taéno, ali i nije (biln).
Oko ova dva pitanja, jednim ili dru-
gim redom poredana, vrti se dobrim
delom i sustina onoga o ¢emu se sada
toliko diskutuje (ovog puta ostavljamo
po strani pitanjs Sunda i komercijali-
zacije izvesnih kulturnih delatnosti).
Kod nas nema ,drzavne umetnosti®,
ali bi vredelo da neko sedne i natena-
ne popise ¢ija su sve dela, iz oblasti
likovne umetnosti. bila ukljuctivana, po-
slednjih nekoliko godina, u reprezen-
tativne izloZbe u inostranstvu. odnosno
odredivana da' nas reprezentuju. Vre-
delo bi i popisati imena onib koji su o
tome odludivali, koliko da se vidi Si-

rina tog kruga.

Vredelo bi prebrojati ko je sve do-
bio, na ovom polju, nagrade, i ¢ija su
dela otkupljivana. Pa, takode. videti
sastav tela koja su o tome odluc¢ivala.

Ne bi bilo zgoreg ni pogledati koje

sve funkecije, u ovoj oblasti, drze koji .

ljudi. Ne za to da bi se kome koja fun-
kcija oduzela, nego za to da se vidi po-
dudarnost,

U materijalu pripremljenom za ne-
davnu sednicu Saveta za kulturu Sr-
bije. gde je bilo re¢i o umetni¢kim na-
gradama, pa i o sastavu Zzirija. stajalo
je, kao predlog za zakljuCak. da ziriji
ne treba da budu — heterogeni. Posto
se ne moze ocekivati da je iza ove for-
mulacije zamisljena homogenost u po-
gledu visine ili boje kose ¢lanova Ziri-
ja, ili toga koji broj cipela nose, oéi-

gledno je da je, u vreme kad je pripre-

man taj materijal (ne u ovo najskorije
vreme), nekome bilo stalo da i po pra-
vilu, zvani¢éno proklamovanom, Zzirije
rezerviSe za pristalice jednog odrede-
aog pravca (to ve¢ miriSe na anahro-
nizam, na ,drZzavnu“ umetnost).

Sve ovo objaSnjava kako se moglo
dogoditi — da navedemo samo jedam,
nimalo bitan, ali ilustrativan primer —
da na poslednjem Beogradskom salonu
Milo Milunovi¢ dospe — iza vrata. Bu-
kvalno iza vrata, u caaj uski prostor
na ulazu u galeriju. Nije genijalno sve
sto je Milo Milunovié stvorio i stvara,
ali je dovoljno stvorio, i po kvalitetu
a ne samo po godinama rada i plodno-
sti, 1 dovolino u¢inio za nasu likovnu

umetnost, ¢a mu ni loSu sliku ne bi
Nastavak na 4, strani
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Predrag Pala vestra

Ja bih vas, pre svega, pozdravio |
zahvalio vam u ime redakcije EKnji
zevnith novina 5to ste se odazvali po-
zivu da ucestvujete u ovom razgovoru
Ovaj razgovor naSa redakcija je orga-
rnizovala povodoem proslave 15-godis-
njice osnivanja lista KnjiZevne novine
Meni se ¢ini da na 1skustvima Knji-
Zevnih novina, u izvesnom smislu, mo-
Zze da se prati razvoj nasSe knjiZevne
publicistike, KnjiZevne novine su 2z
proteklih petnaest godina prosSle kroi:
nekoliko f[aza, dozivele vise uredniSta-
va i dve serije, zvani¢ne bar. Ta prili-
¢no burna Iisitorija KnjiZevnih movine
pokazuje da na knjizevnu Stampu u na-
Soj zemlji C¢esto deluju i neke sile izvan
nje same. KnjiZevni listovi i ¢asopis!
se radaju kao gljive posle kiSe i, ista
tako, iznenadno gase. Neki problemi t»
postoje, i o nekima od njih mi smo svi
¢esto pisali i govorili, tako da c¢eme
imati o ¢emu da razgovaramo,

Dragan Jeremié

Petnaest godina izlazenja KnjiZeve
nih novina u naSim prilikama predstas
vlja jedan dosta dug period i jedan
znacajan jubilej. Na Zzalost, ve¢i broj

nasih ¢asopisa — a znamo da se dobar
deo knjizevnog i kulturnog Zivota raz«
vija po Casopisima — ne moZe da sdq

pohvali ovakvim jednim jubilejem. N4
mozZe da se pohvali zbog toga $to mi,
¢ini mi se, nismo narod koji se drzi
tradicije i koji voli tradiciju — mozda
zato S§to smo jednom, u dalekoj isto=
riji, bili grubo odvojeni cd svoje naci=
onalne tradicije, te, s velikim vremene
skim hendikepom, neprekidno nastoji=
mo ne da izgradimo svoju tradiciju ne=
go da imitiramo tudu f{radiciju i da
skracenim putem dostignemo savremeni
nivo razvoja knjizevne i kulturne mi=
sli u svetu.

Sem Letopisa Matice srpske, koji
izlazi viSe od 130 godina, i sem Kola,
koje je nedavno obnovljeno u Zagrebu,
mi nemamo Kknjizevnih listova 1 ¢aso=
pisa koji imaju dugu tradiciju !
1 kojima se ogleda knjizevni i kul-
turni Zivot u toku nekoliko decenija,
pa ¢ak i viSe. Mi nemamo takvih ¢a-
sopisa kao 8&to su, recimo, Revue des
deux mondes ili Mercure de France,
koji veoma dugo izlaze i zajedno s raz=
vojem i knjizevne i kulturne misli i
drustva, bar donekle, menjaju i svoj
karakter. Prestaju¢i da objavljujema
jedan c¢asopis, olako gubimo ¢itaoce,
koje je tesko ponovo okupiti kad po-
¢ne da izlazi drugi ¢asopis. Citaoci ne
mogu da veruju u d¢asopise koji su
kratkog veka i koji zbog toga dobijajy
izgled efemernosti Meni je 2Zao Sta
Srpski knjiZevni glasnik nije obnovljen
s Jjednom sasvim novom redakcijom |
novim shvatanjima (a, ¢ujem, pokreca
kao 5to je,
recimo, obnovljen Letopis Matice srpska
i kao Sto je obnovljeno Kolo.

Ja zastupam ideju da je tradicija ve«
oma vazna u razvijanju knjizevne kultus
re i kulture uopste, ne samo radi tradici=
je veé stoga Sto tradicija omogucava iz=
vesnu esteti¢ku i kulturnu ravnotezZu
koja, na Zalost, ne postoji kod nasih
umetnika. Jer, kako bi se mogla objas=
niti pojava da su isti umetnici u-jed=
nom periodu stvarali svoja dela u duhu
jednog, a u drugom periodu u duhu
drugog, dijamectrclne suprotnog stila.
Ja to smatram kulturnom i estetiCkom
aeravnoteZomn, koja je, bar delimi¢no,
omoguéena &injenicom da nemamo tra=

dicije, da nemamo upovrista od kojeg
- Nastavak npa 2. strani
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karakter i uloga knjiZevne St

koja Citaoca treba da obavesti o nekim
daleko jednos“tavn'i-jim stvarima. A 1z
nijihovih tekstova ja tesko mMOgu da vi-

poslove (a ima diskriminacija 1 druge

van Hristié
vrste, na Z2alost). Kao posljedica, nasi JG ristic

sistirati na kontinuitetu. Bilo je 1 u
nagem posleratnom periodu casopisa

savremena umetnost polazi, te stoga
mofemo preko no¢i da menjamo SV0]
ostetski stav bez ikakve logicke evo-
Jucije u tom stavu.

Jovan Hristié

Ako je u nasoj tradiciji postojalo
jedno, da tako kazem, ,prekidanje fil-
ma*,-ako je ona stalno presecana i ka-~
lko-tako nastavljana, onda bi, ¢ini mi
se, su$tinu nase tradicije trebalo tra
siti u stalnom diskontinuitetu, a ne u
continuitetima koji se, Cesto, i vestac-
i traze. Ja ne mislim da je diskonti-
nuitet sam po sebi neito rdavo: ako
nigta drugo, mi Zivimo na t{lu na kome
su postojale, razvijale se i nestajale
razlitite tradicije, i to nam, mozda. 0s-
tavlja izvesnu slobodu u izboru one
koju c¢emo prihvatiti.

Dragan Jeremic

Hristi¢ je ovo vrlo lepo dijalektickl
vapazio, all ja bih, u nastavku ONog
tto sam vee kazao, rekao da je zadatak
nas pisaca, pre SsvVega kriticara, koji-
ma je, da tako kazem, sudeno da
izda‘u knjizevne listove i Casopise, da
ta] diskontinuitet, koliko je mogucno
vise, pretvaramo u kontinuitet; odno-
sno, da konce koje kidaju ratovi 1 ra-
;e druge nedace nekako spajamo, pPO-
vezujemo i vezujemo u ¢vorove, tako
da se kontinuitet ipak vidi. Zbog toga
sto se taj kontinuitet kod nas ne vidi
meni se ¢ini da mi vrlo cesto i vrlo
inlko zaboravljamo ljude ili ideje na
koje mozemo da S€ oslonimo u svom
culturnom i estetickom stavu. Rusl su
mnogo vise okrenuti svojo] tradiciji 1

mnogo Vise, recimo. povezuju marksi-

tidku ideologiju s gradansko-demo-
«ratskim revolucionarima  (Bjelinskl,
Déﬁ%ﬁﬁﬁﬁv, Cernigevski, Pisarev), me-
dutim, danas (govorim o oOvOm mo-
mentu jer to se ¢inilo negde oko 1947.
sodine) izgubili smo kontinuitet izmedu
savremene misli 1 one misli koju su,
na primer, izrazavali Svetozar Marko-
vié i njegovi utenicl. Nedavno sam pre-
oledao casopise oko 1870. godine i za-
pazio niz ¢lanaka kojl su i danas aktu-
clni po tome kako njihovi pisci gledaju
na pitanja za koga pisac piSe i kome se
obraca, kako treba da pise i ma koji
natin moze da potpomogne drustveni
razvoj.

Predrag Pa lavesti‘a

Ja bih istakao i jedan drugi konti-
nuitet, jednu. drugu tradiciju. Mi bi-
«mo mogli, recimo, da prihvatimo 1
produbljemo tradiciju koja je bila ne-
cpvana tokom poslednjih Sezdeset go-
dina u svim nasim vodecim casopisi-
ma. U prvom periodu Srpskog knji-
sevnog glasnika, do prvog svetskog

rata, ako ga danas prelistamo, moze-

mo naéi niz tekstova koji bi bili ob-
javljivi i danas, upravo na liniji te

tradicije — jedinstva srpske, hrvatske,
slovenatke, svih nagih kultura zajedno.

Ja podsetam, takode, na iskustvo i na
primer Bosanske vile, koja je u isto
vreme aktivno zastupala ideju jedin-
stva jugoslovenske kulture i knjizev-
nosti. Tu je bilo tako izvanrednih ¢la~
naka, da ¢ovek danas prosto dode u is-
kufenje da neke od njih, pisane pre
prvog svetskog rata, preStampa i pot-
pife. Da mapravi jedan eksperiment
kojim bi pokazao u kolikoj meri su te
misli i ideje aktuelne jo& uvek; ideje
koje su stare pedeset godina, koje su
se nama gubile iz ruku, a koje su os-
tale Zive u nasSem kulturnom bicu.

‘Mislim da bi jedan od prevashodnih
zadataka knjizevne Stampe danas bio
da tu tradiciju razvija i da je upotpu-
njuje u dana$njem,  socijalistickom
smislu,

Drasko Rede p

Meni se ¢ini da je normalno da mi
danas, povodom 15-godisnjice Knji-
Zevnih movina, ipsilstiramo na kontinu-
itetu. Medutim, poznato je da casopisi
sive onoliko koliko Zivi oduSevljenje
za njth. Mozda ne bi trebalo uvek in-

2

- vesne ideje;

koji su umrli u pravo vreme; mozda 1
prekasno. Cini mi se da i sada ima ¢a-~
sopisa koji su vestacki odrzavani 1 sre-
dina koje su izdavacki preforsirane.

Slavko Leovac

Mislim da nama nedostaje odusev-

ljenja, entuzijazma. Nama nedostaje, iz-

medu ostalog, stvaralatka borba za iz-
ideje koje bi bile jasno
formulisane, koje bi bile izrazene, za
koje bismo mogli u potpunosti da
se zalozimo, da damo _celag sebe, Me-
dutim, moje je misljenje zaista, isto
kao i druga Redepa, da tbga nema, da
nema u vecoj meri, 1 da su redakcije
knjizevnih tagopisa postale ili nekakve
staratke luke, gde se interno obav-
ljaju poslovi, ili su to postala stecista
izvesnih li¢nosti koje veZu neki inte-
resi, koji preko tih casopisa unekoliko
uticu na odredene 'prilike, kulturne i
kulturno-politicke, ali u onom najuzZzem
smislu: u smislu potpomaganja odre-
dene koterije, odredene grupe. Zbog
toga mi tu zaista ne mozZemo govoriti
o izrazito uticajnim cCasopisima.

Ja ne bih naveo primer Srpskog
kniizevnog glasnika, koji je iste te bolj-
ke imao, nego bih pomenuo obnavlja-
ne Krlezine cCasopise. Ipak je tu po-
stojao kontinuitet, ne u nazivu nego u
licnostima koje su se borile za izvesne
ideje. Prema tome, ja ne bih nikako
insistirao na tome da bi trebalo da po-
stoji neki kontinuitet u nazivu, nhego
kontinuitet u idejama. Te ideje mogu
biti dovolino Siroke da se moze osiva-
riti nekakav kontinuitet za neko duze
vreme. Medutim, ne vidim da posto]l
neki sustinski kontinuitet, recimo, u
ostvarivanju jednog Kola od pocetka
do kraja, ili, ako hocete, jednog Le-
topisa Matice srpske. Znaci, insistira-
nje na tim i takvim kontinuitetima za-

ista ne bi imalo nikakvog smisla.

Zato, ako bismo se vratili na ono

to je, ¢ini mi se, bitno, onda bismo
se upitali zasto je to tako danas: zasto
mi nemamo uticajnih ¢asopisa, zasto
nemamo takvih urednika...

U vezi s tim, ¢ini mi se, moze da

se ukaZe na jednu vxrlo interesantnu
stvar, a to je da — sem donekle Po-
litike “i” nekil povremenih knjizevnih

revija — gotovo svi Casopisi i listovi,
| IIL“I'"‘*-"*H‘ i . S Ll Vel - ne 1t o ETIT, L
i dnevni 1 nedeljni, pa 1 knjizevni 1lis-

' tovi, objavljuju recenzije, prikaze i ko-

mentare ljudi koji prvi put startuju, a

koji ¢im ostvare izvesnu afirmaciju,
drustveno-~politicku, kulturno-politicku

i ne znam kakvu, preko tog glasila —

prestaju istovremeno da to pisu. Cinje-
nica je, takode, da kod nas pisci, od
Josipa Vidmara preko Miroslava Kx-

weye do Iva Andriéa, pa da uzmemeo
srednju generaciju: od jednog Ranka
Marinkoviéa do, recimo, Oskara Davica
— ne pisu vise onako kao nekada, nere-
aguju na neke probleme 1 pojave. I
sta se onda deSava sa ovim nasim ca-
sopisima i listovima? U stvari, onl po-
staju samo glusilo odredene grupe, od-
redenog izdavatkog preduzeta, neke
druge institucije ili organizacije. Sve
dotle dok kod nas ne bude bilo jednog
instinskog interesovanja i odudevljenja
za hitne probleme i za ostvarivanje
vrednih ideja, ni listovi ni ¢asopisi
neée imati onaj uticaj i onaj smisao
koji bismo Zeleli; prema tome, u kraj-
njoj liniji, ni tiraZe koje bi trebalo da
imaju. Smatram da bi u vezi s tim tre-
balo jasno ukazati na to da bi, logi-
¢no, tada bilo i 1zvesne selekcije, opa-
danja uticaja listova i Casopisa koji ne
bi mogli da pobude vece interesovanje
drustva u celini.

- Slavko Mihalié

Cinjenica je da u ovom trenutku u

nadoj zemlji izlazi relativno velik broj
knjizevnih &asopisa i listova (a njima
mo¥emo dodati i kulturne rubrike
dnevnih listova, koji se na taj nacin,
takoder, uklapaju u ovu problematiku).
MoZe se reé¢i da svima njima nedostaje

materijala, osobito krititkog, Da popu-

ne praznine redakecije za kriticarski
posao novade mlade i nedovoljno isku-
sne ljude, koji su tek izasli iz gimna-
zijskih klupa i koji tek uzimaju pero
u ruke. Oni, ponekad, pisu kojesta, ali

se to ipak objavljuje, cesto i s uvjere-

njem da nije dobro, tek da se ispune

praznine. Naravho da time nasa stam-

pa gubi autoritet kod Siroke publike.
Drugi je dio problema sto nasi knji-
Yevni ¢asopisi i listovi imaju valo male
tiraze, da se za njih ponekad i ne zna.
Distribucija je sasvim zakazala, jer se

orijentirala na naglaSeno komercijalne

knjizevni listovi i ¢asopisi ostaju u ve=

likim gradovima, te se u manjim mje-
stima gofovo i ne mogu dobitl,

Iz svega ovoga moze se izvestl za-
kliutak, da bi se u slijedec¢oj fazi tre-
balo orijentirati na manji broj knji-
zevnih listova i Casopisa, s time Sto
bi ih trebalo povjeriti uredivanju sna-
ynih li¢aonsti, kriticarskih i opc¢ekultur-
nih. A njima bi — kao osnovno — tre-
balo pustiti malo odreSenije ruke (kako
bi mogli svoje koncepcije provesti sto
potpunije). a ne da ih se Cesto lupa po
prstima upravo zbog njihove principi-
jelnosti. ‘

Na zalost, govoret¢i o zagrebackim
prilikama mora se recl da veé¢ sami
organizacioni problemi (pitanje redak-
cije, Stamparije, administracije, distri-
bucije), pa ono nesretno nagadanje oko
dodjele dotacija stvara atmosferu koja
nije dobra, koja je ponekad i destimu-
lativna, t2 ometa mirno razrastanje od-
redene kulturne politike...

Manje-vise na svim kongresima Sa-
veza knijiZevnika govorilo se o pokre-
tanju jednog ,jugoslavenskog casopi-
sa¢ kao nekakvom ¢arobnom ,deux ex
machina%. Ja mislim da su, manje-
vige, svi nasi listovi jugoslavenskl 1 da
u buduénosti samo treba na tome jos
vige insistirati. Bila je jedna faza kada
jugoslavenska medurepubli¢cka surad-
nja nije bila na potrebno] visini, kada
su se ljudi — §to po inerciji, sto kao
posljedica pojedinacnih neshvacanja
(i sa strane redakcija) — republic¢ki 1li,
¢ak, lokalisti¢ki zatvarali. MoZe se g0-
voriti i o materijalnim razlozima. Svi
mi naprosto nismo imali moguénosti da
se ,medurepublitki krecemo®, da -stva-
ramo litne kontakte, a oni su vrlo zna-
¢ajni... Ali danas ve¢ mozemo reci da
se ta situacija poboljsala.

Matej
BOR

Yizija

—_———— — i

Neito bih htio ponoviti: mi u ovom
nasem razgovoru mijesamo nekoliko
problema. Prvo je pitanje na najviSem
nivou: pitanje tradicije, pitanje estet-
skih opredjeljenja itd. Medutim, nasa
praksa neprekidno udara glavom ©
neke jako ,obi¢ne“ stvari Jedna je od
njih distribucija. Mi smo dosli u situa-
ciju da nam disiribucija iz komercijal-
nih (pa i lokalistiCkih) razloga napro-
sto neée prodavati ovaj ili onaj list ili
¢asopis. Dalje, kada bi sve aktivne Ci-
taonice u Jugoslaviji kupovale barem
najvaznije knjizevne listove i Casopise,
situacija bi se preko noci promijenila,
o tirazi nasih publikacija bi se utrostru-
&ili. A isto tako treba re¢i 1 to, da mi
ni kao zajednica ne ¢inimo sve za PO-
pularizaciju nase viastite kulture, pa
i nasin knjiZzevnih listova i casopisa.
Nagi listovi i Casopisi nisu se jo§ pro-
bili ¢ak ni u Skole.

Drasko Redep

U Novom Sadu po kioscima s€ pro-
daje 500. brojeva Mode w svetu, a 25
primeraka Dela. Na zalost, Delo je 80~
tovo jedini tasopis koji se moze kupiti
1 Novom Sadu, sem Letopisa Matice
srpske i Hida.

KRONIST
(Ob Mihelicevi grafiki)

Sedi in pife Kkroniko sveta,
sredi sveta in wvendar izven mnjega,
» zamaknjenimi oémi, ki skoznje plapola
vesolina katastrofa, ki pozre ga.

Sedi in piSe, dasi dobro ve,

da ga me bo nihée vec bral — morda Zivali,
ée preZive ljudi in se nauce

brati, kar so ljudje mekoc pisali.

Sedi in piSe, in vsenaokrog

ru% smrt svet — to fudno umetnijo
milijonoy domisljij in volj in 7Tok.
ki zdaj, odtrgane od teles letijo

po zraku, kot da mahajo v slovo

vsemu, kar je bilo — tam spodaj pa se dimi
in joc¢e zemlja kot pocastno oko, :
ki ugada in gleda Zalosina za mjimi.

NA POMOLU

Ba.rkn:, zasidrana blizu obale.
Nekdo je priZgal lu¢ na nji

. in zdaj se izliva v oljnato Crne kanale
teme kot Kri.

Kot kri je to vino,

ki pijem ga na terasi

J upanje in éakam, kdaj da se lué priZge

tudi ma ladji, ki plovemo z njo pocasi
Q’E = v zadnji pristan

3 - skoz zadnji kanal teme.

Sasvim je logitno da jedan knjiZev-
ni tasopis ima daleko uzu publiku od
jednog modnog lista (problem je u to-
me £to su nad&i modni listovi rdavi).
Medutim, meni se &ini da bi trebalo
govoriti o ne¢emu Sto bih nazvao hro-
nicnom boledéu nasih tasopisa i listo-
va, a mozda — da prihvatim temu o
kojoj je drug Redep malopre govorio
— i hronitnom boleS¢u naSeg knjizar-
stva. Naime, nema vise knjizara koje
bi bile neka vrsta i kulturnih centara,
i knjizara koji bi prvo voleli knjigu,
2 tek zatim je prodavali, Castan izu-
zetak u tom pogledu mislim da ¢ini
knjizara ,Srpske knjizevne zadruge",
tijeg poslovodu Janka Hrkalovi¢a sma-
tram jednim od poslednjih predstav-
nika zlatnog doba nasSeg knjizarstiva.
Hroni¢na bolest nasih listova je, s dru-
ge strane, nesto Sto bih mazvao velt-
nodéu: u njima ima suviSe malo dnev-
nog, trenutnog, onog Sto Ce sutra vec
mosda biti zaboravljeno, ali Sto ¢€ini
yivo tkivo nase svakodnevnosti. Pre-
gledaju¢i letimicno poslednji  broj
L Knjizevnih novina“, kojl nam je re-
dakcija ljubazno stavila na raspolaga-
nje, bojim se da ne mogu da vidim u
temu je razlika izmedu njih i nekogz
casopisa. Kod nas je SVe€, ¢ini mi se,
pravljeno na jedan isti kalup, na tip
velikog mesetnog magazina, almanaha,
na tip ogromnih devetnae stovekovnih
revija. Jedan nedeljni, ili petnaesto-
dnevni, list trebalo bi da nade jedan
nedeljni odnosno petnaestodnevni mo-
dus egzistencije, da pristane na to da
prve ili druge sledece srede ili petka
bude zaboravljen, da pohvali, pokudi,
najavi, mozda glasnije nego Sto to hva-

1i ili kudi istorija knjiZzevnosti, da deli

odusevljenja i zgrazanja Sa svojim is-
tovremenicima, a ne da se neprestano,

e —————————
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u ime objektivnosti, postavlja suvo I
celomudreno. Mozda gresim, ali vise
volim pohvalu ili pokudu koja je ¢Gak 1
preterana, nego suvoparno odmerava-
nje na kantaru neke buduce istorije
knjizevnosti, koja Ce se verovatno naj-
manje baviti time Sta smo mi rekli o
nekom koga ona izabere da uzdigne
ili srugi. Svi smo mi nekako suvise pa-
metni, i, verujte, to je ono Sto mene
plasi.

Pogledajte, recimo, ®p knjizevne
kritike koja se neguje u nasim listovi-
ma. Ne Zelim da joj sponim ni visoke
kvalitete, ni kompetenciju — ali mi se
dini da bi za novine, za listove, trebalo
pisati drukéije. Kao najobigniji Cita-
lae, ja u njoj ne nalazim neke osnovne
elemente koji su mi potrebni ne da bih
ovu ili onu knjigu stavio na njeno pra-
vo mesto u istoriji knjiZzevnosti, vec da
bih je kupio ili ne kupio. Naime, kritika
se obitno C¢ita pre nego Sto se pro-
dita sama njiga, a knjizevna studija
posle Tako je ne samo koliCina, vet
i kvalitet informacije u oba slucaja
razli¢it. Ono Sto pisu Bandi¢, Dzadzi¢,
Palavestra i Pervi¢, to svakako ide u
red najboljeg Sto je kod nas u kritie-
koj pI‘OZi napisano, ali je to jJoS uvek
veoma daleko od svakodnevne kritike

dim ko su lica u jednome romanu, ko

da 1i je roman do-

Na%i novinani i suradnici kulturnih

rubrika dnevnih i tjednih listova piSu
o knjiZzevnim problem ima, o0 novim iz-
danjima, otprilike icto kako piSu 1 za

knjizevne listove 1 tasopise. Mozda pi-

gy krace, jer im urednik kaze: napisi

to na dvije kartice. All oni na te dvije
kartice nastoje strpati istu kriticko-a~
aaliticku materiju kakva spada u Ca-
sopise.A upravo bi njihova duznost bi-
la da pisu jednostavnije, da u prvom
redu informiraju javnost, da populari-
ziraju domacu knjizevnost i tako stva-
raju povoljniju atmosferu za afinitete
prema kulturi. A nasa javnost, napro-
sto, nije informirana, onad je Cesto o+
sudena da nasjeda i polemiCkim pod-
valama.

Dragan Jeremié

Mi moramo da govorimo i o tirazi-
ma, i govorilo se ve¢ 0 njima, zato Sto
se, u stvari, imperativno postavija pi-
tanje: ¢emu izdavanje knjizevnih lis-
tova i Casopisa ako se oni dovoljno ne
ditaju? Problem tiraza knjizevnih Caso-
pisa i listova postoji kao problem svu-
da u svetu, i dolazi, bar delimicno,
zbog toga 3to postoji poplava zabavne
Stampe, filmova, televizijskih progra-
ma i nastojanje ljudi da se Sto wisd
snabdeju najnovijim tehni¢kim prona-
lascima. Sve to odvlati ljude od ¢itanja
uopéte i, posebno, od ditanja <aso-
pisa, Medutim, ¢ini mi se da je kod
nas razlog za male tiraZze i to Sto je
mala propaganda za te Gasopise, Sto se
ostavlja samo izdavactu da vrie pro-
pagandu za njih, sto nema jedne mno-
go Sire propagande za te dasopise, re-
cimo, od strane sredn joSkolskih nastav-
nika — koji bi preporucivall Gasopise
svojim utenicima, ne zato da finansij-
ski pomognu tom Casopisu, Nego da
progire kulturu svojih utenika — zatim
od strane nastavnika na univerziteti-
ma, raznih kulturnih faktora, od omih

od manijeg uticaja do onih koji imaju,.,
vie uticaja. Ali pitanje je da 1i 1 omd.

¢itaju oGasopise.

Casopis je, pre svega, jedan odre-

deni stav. Naravno, prvenstveno este-
ticki stav, ali taj esteticki stav je, U
stvari, suma raznih drugih stavova —
prema svetu, prema savremenosti, pre-
ma drudtvu, prema coveku, prema kuil-
turnim problemima itd. Mi smo imall
primera da su neki nasi istaknuti pis-
ci, kao Krleza i Vidmar, izdavali 1z-
vrsne ¢asopise koji su bili samo od njih
i1i samo skoro od njih ispunjavani 3
koji su i te kako nosili pecat njihove
litnosti. T mi ih danas ¢itamo s veli-
kim zadovoljstvom i u njima nalazimae
dobar dec one imtegralne istine o vre-
menu o kome su oni pisali. Od jednos
casopisa ne moze se traZiti da daje in-
tegralnu istinu o jednom vremenu, Ja
ne bih mogao nikako da se sloZim $S3
tasopisom koji bi bio koliko-toliko o-
ficijelan i nikad nisam razumevao po-
trebu da se izdaje jedan opStejugoslo-
venski ¢asopis, utoliko pre $to su, kaqg
$bo je veé¢ primeéeno, svi nasi Casopisi
u manjoj ili veéoj meri, opsStejugoslo-
venski, i $to oni to, u svakom slucaju,
nastoje da budu.

Drasko Redep

Izdavadi shvataju novac za izdava-

nje casopisa kao izgubljen novac i mo-

»da i zato ti nasi Casopisi ne stizu do

ditaoca. To je jedna stvar, Medutim,

moZda bi trebalo da pogledamo i u ¢a-
sopise: kakvi su to sve uredni¢ki slu-
¢ajevi u nasim <&asopisima. Mozda bl
se moglo govoriti o nesamostalnosti &a-
sopisa, o izvesnom kolonijalnom odno-
su. Poznata je anegdota o uredniku ko-
me je bila ponudena jedna Vazikova
poema, $to ju je preveo jedan nas €O~
vek. Urednik je rekao: ,,To nas ne za-
nima, to je jedna mala literatura“. 1
zaboravio je prevodioca. Onda je PO~
ema objavljena u Sartrovom ¢asopisu.
Tada se urednik brZe bolje setio 10E
istog VaZika i tog istog prevodioca 1
poema je $tampana i kod nas. Treb2lo
bi govoriti o toj nesamostalnosti, Dra-
gan Jeremié je na jesenjem plenumu
Vojvodanske sekcije govorio o tome da
se u Casopisima objavljuju odlomei di-
sertacija, odlomci romana itd, MoZzda
bi trebalo za Sasopise pisati i objavlji-
vati dobrim delom ba$ stvari koje ne
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bi bili odlomei disertacija i odlomeci
romana i zbirke pesama, nego bi biie
¢asopisno 5tivo, aktuelno, Zivo.

Dragan Jeremié

To bi dobro bilo za ¢asopise i to bi
se moglo ustanoviti. Ali na8i pisci, ko-
jii saraduju u ¢asopisima, znaju da je
urednik, u neku ruku, delegat dru-
stva i da je on dobio izvesne dotacije
iz dru&tvenih sredstava, i, pozivajuéi
se na to, zahtevaju od njega da objavi
sve &to ispunjava izvestan minimum
estetskih zahteva. Bolja je situacija ta-
mo gde, kao u nekim stranim zemlja=
ma, izvesne izdavacke kuc¢e izdaju svo-
je Casopise (u Francuskoj Gallimard,
Nouvelle Revue Francaise, u Istotnoj
Nemackoj Aufbau Verlag, Aufbau, 4
Svedskor Bonnier, Bonm ~re . 't7rara
Magasin), narotito za urednika jer se
tom uredniku. koji je vrlo vazna liC~
nost u izdavactkoj kuci., ostavljaju sa-
svim odreene ruke u uredivaniu caso-
pisa. Te izdavatke kuce vide ono Sto
nase izdavatke kuce ne vide. a to je
da delatnost jedne velike izdavacke
kuée nije potpuna ako pored knjiga ne
izdaje i knjizevni casopis. Medutim,
nase izdavacCke kuée nisu spremne da
bez gubitka izdaju jedan Casopis, nego
éak Zele da od dotacije dobijene za taj
¢asopis iz drudtvenih sredstava nesto 1

zarade.

Izet Sarajlié

‘Bez trazenija rec¢i, u vicu., kojl
mozda i nije tako daleko od istine. re-
kao bih da se nasi ¢asopisi ¢itaju tako
malo i zato §to mi imamo — mnogo
pisaca. A poznato je da pisci vro ma=-
lo ¢itaju ono St piSu njihove kolege...
(da priznam i svo) greh: ja, na primer,
vrlo retko uzmem Redepov Letopis, a=-
li te§im se da ni Redep. koji sedi vi=-
zavi mene. nije bas§ najrevnosniji ¢ita=
lac mog ,,Zivota®...)

Tanasije Mladenovié
Pisci nisu ¢italatka publika.

Izet Sarajlic

Ovih Mihali¢evih ,gimnazista® mi
danas mozemo nabrojati koliko hoce-
te. To su, u vecini slutajeva, oni fa-
mozni ‘beleSkari koji. recimo, u Borbi,
inate vrlo uglednom listu. napisu da
je ,na danasnji dan umro Pu'é'kin,
autor ¢uvenog Junaka nasSeg do-
b a% ili, u jednom drvgom listu — za
jednog mrtvog ruskog pisca da je
.nedavno napisao Ssvoj novi roman®.
Kad sam, u dva navrata, pokuSao da
ispravim ove omaske, reteno mi je da
to niie taj i taj Fiodor veé neki drugi,
s otevim imenom ,Porfirevi¢“ i da ih
éudi da toliko — cepidla¢im! (Tako ne-
kako otprilike. U svakom slu¢aju mi
desto imamo vrlo malo poStovanja pre-
ma onom o kome pisemo i za koga pi-
gemo i nije nikakvo ¢udo da to posto=-
vanje izostaje i od strane ¢italaca...)

Slavko Mihali¢

Kada sam ranije govorio o tim mla-
dim ljudima, koji ,zatrpavaju rupe®
po nadim knjiZevnim listovima i Caso=-
pisima i kulturnim rubrikama dnevnih
i tjednih listova, moglo se moZda po-
misliti da sam ja prema njima skepti=
¢an. Ali nije tako. Naprotiv, ja u ove
mlade koji dolaze imam puno povjere-
nje i nadam se da ée napraviti neke
stvari koje ,steri“ naprosto nisu do-
spjeli. Ali treba se zamisliti nad uvje-
tima u kojima oni rade. Poznam niz
mladih i talentiranih ljudi u Zagrebu
koji su prakti¢no nezaposleni, jer su
zeljeli knjizevnosti i knjiZevnoj kritici
posvetiti ¢itav Zivot. A evo kako stoji
s tim nesretnim recenziranjem po nNo-
vinama: za svoju kritiku od dvije kar-
tice dobit ée dvije-tri tisu¢e dinara. A
da bi se te dvije kartice napisale, tre-
balo bi sedam dana biti s knjigom.
Kako onda da se zZivi od kriticarskog
rada? Kako da se solidno radi? Zato
nam se i dogada da recenzenti (oni ma-
nie otporni) prepisuju iz pogovora. Ne
bi trebalo sve to potcijeniti...

Dragan Jeremuie

Ja mislim da kriti¢ar mora da ima
mnogo entuzijazma ako hoCe da ure-
duje jedan tasopis Komponovanje je-=
dnog Casopisa vrlo je slicno pravljenju
antologije: kao $to se antclogija pravi
od datog materijala, tako isto se 1 Ca-
sopis komponuije od datog materijala.
To je vidljivi deo rada urednika, a po-
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sboji 1 nevidljivi deo. To je prepiska,
ali ne prepiska radi prepiske nego pre-
piska radi uticaja na pisca, radi toga
da se sugerife izvesno mislienje. Ta
prepiska je narotito vazZna kad se radi
0 mladim piscima. DuZznost je urednika
da im pokaze Sta treba uraditi da bi
ono Sto oni napiSu bilo jo§ bolje. Ja
mislim da je u svetu, sem retkih izu-
zetaka, uopste potcenjena uloga, vaz-
nost i zna¢aj rada urednika jednog ¢a-
sopisa.

Mi smo ovde, bojim se, malo prete-
rali sa samokritikom, sa isticanjem ka-
ko urednici ne vrSe najbolje svoju du-
znost, a malo zanemarili jedan drugi
odnos: ne odnos urednik—pisac, vec
urednik—-¢italac. I kad sam malopre
govorio da kod nas ne postoji dovolj-
no Sire propzgande za Casopise. mislio
sam na to kako. u stvari. nasi ¢itaocl
ne znaju da su ¢asopisi ne samo naj-
aktuelnija nego i naj‘eftinija knjiga.
Jedino u c¢asopisima mozete dobiti je-
dnu Stampanu stranicu za manje od je-
dnog dinara dok cena jedne stranice
u kniigama iznosi oko 6 dinara pro-
secno. I meni je upravo zbog toga ne-
shvatljivo. s obzirom da su ¢asopisi
stvarno tako ispunieni da na neki na-
¢in prejudiciraju nesu izdavaCku de-
latnost, zaSto se na8i c¢itaoci vise ne
pretplacduju na ¢asopise i na taj nacin
imaiu na sv-me2 stolu domacu, a de-
limi¢no i stranu knjizevnu produkeciju.

Tomislav Ladan

Sve to moZe da stoii §to se ti¢e teh-
nicke strane: da naSe redakcije nisu
bas u najboljem redu niti imaju do-
volino entuzijazma, ni dovoljno nova-
ca, ni dovoljno vremena. Sve to primam
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da je tako. Nasi listovi (nedjeljni, pet-

naestodnevni i mjesecéni) otprilike su

slitni ili su jednako monotoni, itd. Ja

i to mogu da primim. Kritika nije bli-
stava itd. Dakle, sve se mozZe gledati i
u tom smislu. Ali ima jedan drugi pro-
blem: sve to Sto mi objav!jujemo kao
pisanu rije¢. od novina do romana -—
sve se to skupa povdvac¢i pod pojam
knjiZzevnosti. Cinjenica je, medutim, da
se favorizira takozvano informativno
pisanje. Ono je gotovo jedino uvazeno,
te ima savrSenu tehniku raspodijele, o-
siguran put do publike itd. MozZe se,
¢ak, govoriti i o tome da u nas postoji
stanovita prevlast dnevne Stampe, in-
formativne strane nad takozvanom Kkre-
ativnom stranom. I tako jedino $to je
ozbilino i vazno — to su novine koji-
ma je ogroman tiraZz i koje se cCitaju
jer govore o vaznim stvarima ili o o=
nima koje se smatraju takvima... A
posSto je, uz to, lijepa knjiZevnost u
posebno lijepom polozaju da imamo vi-
e oblasti i viSe jezika i da smo jako
Siroki, pa i svako mjesto treba da ima
svoj ¢asopis — mi smo cijelu zemlju,
pa ¢ak i poduzeéa, okitili nekim bil=
tenima, Casopisima, itd. Poeli smo da
proizvodimo ,en rnasse“ razne teksto-
ve. S tehnicke strane to je pozitivno:
§to vise ljudi piSe, veta je Sansa da ¢Ce
biti neito dobro napisano. Ali mi do-
lazimo do jednog straSnog problema:
mi trziste zatrpavamo papirom. Na ne-
ki nac¢in nadi- kulturni izvestaji su u
redu: na§ Siroki puk stvara. I mi smo
r~10sni — ukoliko se ne desi — da se
zapitamo §ta je na tom papiru. Onda
éemo zadrZati mozda nasu vjeru, ali
ne i ponos... Stvorili smo, izmedu o8-

talog, i kliSejizirani esej. A posebno su

nadi novinski prikaziva¢i kulturnih
djelatnosti razvili jedan mandarinski
natin prikazivanja, Ima nekoliko kli-
Yeia... NasSa proslost u literaturi, kao
i proslost u svemu, ima slabih mjesta
i logih tacaka... ali nasSa sadasnja dje-
latnost pokazuje nesumnjiv napredak
u odnosu na tu pro$lost., Medutim, i
naga proslost i sadaSnjost u odnosu na
buduénost su vrlo male, jer nasa bu-
duénost ¢e biti vrlo velika... Dakle, i-
mamo optimisti¢cku projekeiju za bu-
duénost, skepticku prema proslosti, a
takozvanu kriti¢ku i samokriticku pre-

karakter i u

ma sadasnjosti u smislu liberalnog pri-
krivanja nasih slabosti...

Dragan Jeremié

To je sasvim normalna pozicija u
svim zemljama 1 svim vremenima.

Tomislav Ladan

Ali, kako ja ne poznajem sve zem-
lje i sva vremena, govorim samo 0 0VO]
zemlji koju donekle poznajem i o ovO
malo vremena u kojem Sivim.

Dragan Jeremié

Ali ja kazem da je taj stav u odno-
su na nasu knjizevnost pogreSan.

Tomislav Ladan

Mislim da nije pogreSan. Mi ovdje
neprestano dajemo prednost kvantitetu
nad kvalitelom: ja nisam protiv toga
da svi ljudi pisu. Ali ako svi piSu, ve-
¢a je moguénost da se napiSe svasta.
T mi ¢itamo svasta.

Dragsan Jeremié

I opet ¢éu reéi: tako je u svim zems-
ljama i svim vremenima.

Tomislav Ladan

Ali, ja kaZem: po$to ne poznajem
sve zemlje i sva vremena, ja opet oS-
tajem na svom... Cinjenica je: publika
nije nikad mjerilo vrijednosti. Tako se
kod nas obi¢no kazZe. Nasi radovi i ¢a=-
sopisi i tu nekako slabo prolaze. Net-
ko je ovdje dobro rekao: tu nema o=
nog aktuelnog. nema onoga §to ne ci-
lia na vjetnost. Ja ne bih rekao da u

nas ljudi ciljaju na vjeénost u smislu
neke vjeéne transcedentnosti, ali je ne-

“kako ‘lijepo voditi ljubav s vjetnoséu:

mnogo ne daje, ali mnogo i ne uzima.
Medutim, ova svakodnevna stvarnost
— to je veé¢ problem. I je znam, kad
mi govorimo u manjim grupicama za
stolovima (u takozvanom literarnom
tradu koji je savrSen ventil ljudskih
osjecanja), onda izbijaju one stvari za
kojima bi vristali svi urednici listeva,
ali to se, na Zalost, ne pojavljuje u li=
stovima. Problem je jednog mehaniz-
ma, izvjesnog filtera, koji se pojavlju-
je kad se urednik nade u situaciji da
1i da objavi neki tekst koji je napisan
malo bodljikavijim jezikom ili jedan
drugi koji je napisan poznatim man-
darinskim jezikom koji nikoga ne vri-
jeda, koji niSta ne govori, koji je se-
rijski. On ée ipak objaviti ona] serij=
ski, da ga ne boli glava... Ja ovdje ne
napadam nikoga, nego samo navodim
jednu malu ljudsku slabost. I tu je,
valjda, problem tog naseg kritickog
pisanja: veé su i pjesme postale po ma-
lo kriti¢ki traktati, a kako i ne bi kad
Yivimo u krititnom vrementd...

Stoga mislim da ovdje problem nije
toliko u toj tehnitkoj strani: da li ra-
de dobro nase redakcije, je li dobra
distribucija itd. Mi smo previse odvo-
jeni od literarne publike koju su sret-
nije generacije prije nas imale. Mi, da-
nas, takve publike nemamo. Mi se, na
zalost, svodimo pomalo na same sebe:
na one koji jesu pisci, na one koji mi-
sle da su piseci, na one koji bi zeljeli
da budu pisci i na one koji su protiv
pisaca. Mi nemamo Siroku publiku,
*to nekima ne mora biti vazno, ali je
ipak neugodno.

Predrag Palavestra

Po mom mislienju, tasopisi i listovi
koji kod nas izlaze nisu u dovoljnoj
meri ni izraz ni potvrda ni svedocan-
stvo o duhovnoj moéi i idejnim pozici-
jama na$ih knjiZevnika danas. Nisu ni
ono Sto bi rekao Stamislav Simi¢ —
motori knjiZevnosti nego su, u najbo-
liem sluéaju, ogledala knjizevnosti. Ja
mislim, medutim, da u okvirima an-
gazovanja KnjiZevne periodike u dru-
stvenoj problematici, koja je dosta pro-

loga kniiZevne St

ampe

tivreéna, mi moramo potraZiti mogué-
nost boljeg plasmana nasih vlastitih
kniiZevnih — i ne samo knjiZzevnih —
ideja i shvatanja Mi, mozZda, moramo
izmeniti donekle i svoja shvatanja ako
¥elimo da delujemo na, nama cesto sa-
vréeno nepoznatu, éitalacku publiku.

Tomislav Ladan

Mislim da je jedna narotito pozi-
tivhna osobina da se pokazuju u Caso-
pisima odredene litnosti koje daju ton,
Mi smo uniformirali na¢mn pisanja, 1
to je upravo ono Sto ne valja. Jedino
sto valja to je da se Sto vise prepoz-
naju samosvojne i razlitite li¢nosti i
da pisanje u ¢asopisima bude S§to vise
razgovor izmedu razlic¢itih. jer tako se
u stvari dolazi do prave slicnosti. Sa-
mo na tom principu mi mozZemo razvi-
jati i unapredivati naSe Casopise. i ja
mislim da onda ovaj tehn:¢ki momenat
kao $to je distribucija nece biti pre-
sudan.

Ali i ovdje. u ¢éasnpisu. nas udara
u glavu nezgodna istina, a 1o je da je
kniiga — roba. Onda je i ¢asopis roba,
onda je i umjetni€ki tekst roba. I ako
mi idemo od definicije da je i on roba,
onda podlijeZe posebnim zakonima fr-
¥i%ta, koji ¢ée biti mnogo ja¢li nego 0z-
naka ,dobro“ ili ,lo8e“. iskreno ili ne,
temperamentno ili ne: onda ¢ovieka u-
dara u glavu jedan momenat koji za
njega ima neku misticnu moé: on mo-
Ye da ima najdivnije ideje, ali S§ta to
vrijedi kad ga udara taj momenat ro=-
be. . Onda ¢e jeftina djela bilo koje
vrste imati primat. Zaista mislim da
za ovakvu vrstu duhovne dielatnosti i
2za intelektualno stvaranje inate — to

uopée ne bi moglo da stoji.

Tanasije Mladenovié

Nadovezujem se na ove poslednje
red¢i Ladanove. Jedan od bitnih prob-
lema nase knjizevne periodike — bilo
da je re¢ o mesecnim ¢asopisima, po-
lumeseénim, ili novinama 1 nedeljnim
dodacima u listovima — jeste ovaj ta-
kozvani vulgarni materijalni problem:
pod kojim okolnostima, u kakvim pri-
likama, materijalno-finansijskim, izla=-
- ti nadi Gasopisi, te nase publikacije,
ti nasi listowi.

Ja moram o tome da govorim, jer
imam. na 2zalost. jedno ogromno isku-
stvo koje sam stekao u borbi za odr-
zanje lista €iju petnaestogodi$njicu da-
nas slavimo. Mnogi od vas svakako 1
ne znaju detalje, ali verovatno, u ce-
lini gledano, svi vi znate kako i na ko-
ii nadin su izazile Knjizevne novine:
one su i prekidale svoje izlaZenje ne-
koliko puta, neki put su stajale pred
potpunim obustavljanjem, pred poipu-
nim unistenjem. |

Neéu da govorim o razlozima, o raz-
lozima subjektivnim, ili subj ektivistié-
kim. mada bi najinteresantnije bilo bas
o tome govoriti. Hotu da govorim O
ovome 5to je malopre rekao T.adan: da
1i je kod nas shvatanje — pogubno
shvatanje, uostalom — da je knjiga
roba, a samim tim da je roba i ¢asopis
i knjizevna periodika, knjizevna pub-
likacija ma koje vrste — da i je 1o
shvatanje u toj meri vazno da ono, u
izvesnom smislu, odreduje i karakter i
fizionomiju, ako hocete, tih nasih pu-
blikacija, i tempo i ritam izlaZenja, i
sve ono 5to spada u tehnikalije, 1 sve
ono Sto spada u sadrzinu.

Mislim da je u tome jedan od susS=-
tinskih probl'ema, ako ne jedini prob-
lem: a ¢ak mozZda i jedini, jer on je
taj koji odreduje sve. Ako smo mark-
sisti — a nadam se da jesmo — onda
sigurno da materijalne prilike odredu-
ju i nasu knjizevnu situaciju i nasu
kulturnu politiku u Sirem smislu te
rodi. Smatram na osnovu svog iskustva
— a nadam se da éete se i vi s'ozitl s
tim — da doklegod u naSoj kulturnoj
politici, u ovoj nasoj socijalistickoj Ju-
goslaviji, dominira takvo shvatanje (a
ono i dandanas dominira, kao Sto zna-
mo) da se od kulture, da se od prosve-

# ;

W

te ¢ak, i od propagande (u onom po-
zitivnom, ne u pezZorativnom smislu te
re¢i) zahteva da i ona na neki nadin
zaraduje — doklegod se taj komerci-
jalni momenat uzima kao jedan od naj-
vaznijih elemenata u naSoj kulturnoj
politici — sve dotle ¢emo mi kuburiti
sa svim ovim sa ¢ime smo dosad ku-
burili. Ne mozZe se izgradivati socija-
lizam, socijalisti¢ki odnosi 1 socijalis-
ticka kultura, ne moZe se izgradivati
ni jedinstvena jugozlovenska socijali-
sticka kultura i. kona¢no. socijalisti¢-
ki ¢ovek. ako se principi takve kultu-
rne politike Sematski prenose iz pri-
vrede, gde oni mogu i ne biti Sema, na-
protiv. mogu biti stvaralac¢ki. mogu biti
stimulans, itd, — ako se ti principi,

ponavljam, koji su dobri u privredi. ili
u veéini sluéajeva dobri. jer i tamo ni-
su svuda dobri. — ako se ta Sema u
potpunosti protegne — a ona je pro-
tegnuta — i na nasSu kulturu u Sirem
smislu te reéi. i na literaturu i umet-
nost u uzem smislu te reci.

Tu je, mislim. osnovni problem na-
Se kulturne politike. Prema tome, sve
ono drugo $to je pomenuto u ovom raz-
govoru. to je — ja bih to tako nazvao
— problem gledan iznutra: to jest, ka-
kav treba da bude list: kakvi t'eba da
budu redaktori ili redakciie: da 1li su
nuzne li¢nosti ili nisu nuzne (ia bih
se sloZio da su nuzne i neonhodne. ali
da ith mi nemamo { da ih ne mozZemo
u dogledno vreme imati); da 1li su li-
stovi i ¢asonisi po svoioj cadrzini vise
ili manie aktuelni. da 1i v'Se ili manje
idu u korak s vremenom i pot-ebama
savremenosti. Sve je to manje-viSe,
problem gledan iznutra Medut‘m. kao
$to smo videli iz dosad~§niih izlaganja,
titavo nage delovanie je odredeno. hte-
1i mi to ili ne, i nekim spolinim okvi-
rima. spolinom atmosferom u kojoj Zi-
vimo i u kojoj radimo. Mi kao pisci, 1
mi kao drus$tveni, politi¢ki radnici 1
kulturni radnici. morali bismo — a ve-
rovatno ¢e to biti jedan od zadataka i
nadih kniiZevnih organizacija i udru-
Yenjd i Saveza pisaca — da nastojimo,
da insistiramo, da se nesto. ako ne sve,
izmeni u takozvanoj naSoj kulturnoj
politici — u prilog kulture u prilog
literature. u prilog umetnosti. Tu spa-
da. razume se. ¢ak i profesionalni po-
loZzaj, drugtveni status pisaca, kniizev-
nika, 'umetnika, prosvetnih radnika,
itd. I ako, danas, osudujemo bibliote-
ke, pominjemo, u vezi s nasim tirazi-
ma, da biblioteke ne otkupljuju u do-
volinoj meri &asopise, listove i knjige,
i da je to jedan od uzroka malih tiraza
i loSeg plasmana, onda treba po¢i od
¢injenice da one zaista ne dobi‘aju no-
vac. I ako osuduiemo nastavnike knji-
Jevnosti, i ne uzimajuéi druge Skolske
i prosvetne radnike u obzir, da i oni
¢ak ne prate dovoljno ne samo savre-
menu nego i klasi¢nu literaturu, da ne
prate naSe Casopise i listove i da ne
idu u korak s vremenom u Sv0ojo] na-
stavi, ne pomazu se tim nas$im organi-
ma, da tako kaZem, u svojoj nastavi —
onda treba da podemo od ¢&éinjenice da
su prosvetni radnici ljudi trete kate-
gorije, ako ne i ne znam koje katego-
rije, u nasem drustvu: da su totalno
degradirani, na taj na¢in §to materijal-
no nisu ni malo stimulisani. Ima tak-
vih problema u 3kolstvu o kojima bi,
na primer, trebalo pisci u ovoj zemlji
na sav glas da viéu. Ne samo da pisu,
nego da istupaju javno, svuda 1 na
svakom mestu. Jer, kad diskutujemo o
tome da li su nam mali ili veliki tira-
#zi, koliki bi broj trebalo da bude lis-
tova i ¢asopisa, itd., mislim da te stva-
ri nikako ne smemo da ispustimo iz
vida. One nas tuku na svakom koraku.
Mi veé godinama diskutujemo o tom
problemu Ne kaZem i ne tvrdim da
ovde otkrivam nekakve istine koje wvi
ne znate, niti da naSa javnost te istine

ne zna. Godinama veé¢ diskutujemo, 8
najvisih mesta se govori o tome C¢Cak.
Ali mi govorimo o problemima, ime=
nujemo probleme — medutim problemi
stoje, oni se ne reSavaju i sami se po
sebi, razume se, nikad nee ni resiti
Mi se s tolikim teSkot¢ama borimo
izdajuéi knjizevnu periodiku, a te te-
Skoée ne zavise samo i iskljuéivo od
nas: mo*da zavise samo utoliko ukoli-
ko prelazimo preko njih éutke, ukoliko
nismo dovoljno borbeni, nismo dovoljno
drustveno angaZovani i dovoljno dru-
Stveno aktivni da bi se problemi koji
postoje — i koji su pre svega nasi,
profesionalno na§i — na bilo koji na-
Gin, brZe ili sporije, ipak resavaju.
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to su one oduvek nastojale da takyg

kritika postane svojstvena nasem kul-
r knirzepnom radiL.

Izet :
SARAJLIC

+/.namarginama tampe

UTANJE

ranije smo, u mekoliko mavrata, .

Ibili prinudeni da reagujemo na -
neshvatljivi diskriminatorski od- -

nos nekih kulturnih rubrika u beograd- i /7

skoj Stampi prema mnafem listu, koji ° I c
samim svojim postojanjem predstavija
odredeni faktor w nafem kulturnom i

Lurn-m Ha
Ali. umesto takvom kritikom, Kn ji-

soune movine su dofekane cutq-
njem i bojkotom. Samo U Beogrady.
Liubljansko Delo, ragrebacki Tele.

PICHEI

P rosla godina, ma koja godina,
ona na putu ili ona kod kuce. |
Prosle godine, kaZem, mesec je li¢io na nerodenog sina,

ti si imala nove papuce javnom Zivotu. Ta pojava koje, po na- E gram, novosadski D n'e vNni k_, S~
i govorila ,,danas*, sad govoris ,juce”, . §em wwverenju, mnije u skladu niti sa rajevski Odje _k, Rﬂﬁiﬂ SﬂTﬂJ_E’DO 2
drugi $irom zemlje svOjIM napisima i

profesionalnom novinarskom etikom mi-

Prosla godina nije i8la u frizerski salon

da bi bila $§to lepda, kao kod parnasovaca.
Kao i pretprosla, i prosla godina uostalom
bila je sva u znaku poljubaca.

lcomentarima O godidnjici Kmn) iZen
novina pokazali su da diskri-
stqy beogradske Stampe
nije izraz jugoslovenskog

ti sa mnacfelima socijalisticke Stampe,
dovodi nas u _sumn:m da neki urednici
smatraju da uw njthovim listovima

nih

POLITIKA i

bude nifta drugo mnego recidiv jedne i televizije

‘o SO0 Yelar nosi lepo vieme

- L

.:I."-‘}. rI ! jll' ‘I. c

U znaku tebe. U znaku praporaca.

Kako li ¢e tek divne biti sledece godine,

makar me zvezde i ne priznale za klasika.
U jednoj od njith mozZda ¢uw i da poginem.

Ovlakaéete me — ti 1 poneka jasika.

Kako li ¢e tek divne biti sledecée godine!

Prodla godina ni izbliza nije nam donela sve.
Koliko je samo bilo ,medutim* 1 ,,ali®,

Ali i onaj sneg, kazem, i onaj sneg

pod kojim smo zajedno koracali

izgleda da je dovoljan da i za njom zalim.

MozZda zato $to je bila sva u znaku tebe,

tako da sam je i najsumorniju mogao nazvati martom...
Kao u kakvoj romansi, unapredwala si vrapce i tetrebe
a negde su nam se grozili novim ratom. ..

MozZda zato.

V‘etar nost lepo vreme,.
| Vijori, ject u namada.

Vetar nosi lepo vreme.
Lepo je lepo i prolazi.
Ostaje tuga.

Ponckad nas ona obuzima polako,

nastanjuje se w nmasim ocima
i gusto naplascéena
mrakom pogled skuci.

Tada medto straino tegobno i bolno,
neito veliko i nade, nepojmljivo drugima

nas muce,

No ponekad tuga nas dodiruje lako kao trepetljika,
kao izmaglica mrezZuljasta nad Zuborljivom rekom
kraji koje stojimo zagledani bescilino i memo.
Tada svaki predmet li¢i mam na pricu

pa kaZemo: nemogude, kako je sve lepo!

Vetar vijori i1 jecu.
Vetar nosi lepo vreme.

(S makedonskog: Branko KARAKAS)

o pisma urednistvu

PODSTAKNUT ANKETOM ,Knji-
Yevnih novina®* ' ,Vuk i 1964, godina“
zaljem Vam svoju informaciju o da-
nasnjem Vukovom Triicu.

Zza proslavu u Trii¢u predvidena je
jzgradnja vide komunalnih objekata:
put do Vukove kuée, Vukova Spo-
men-3kola, turisti¢cki hotel, poSta i
nacionalni park. Bilo je re¢i i o iz-
gradnji Vukovog spomen-doma, s ve-
likom salom .za Kkongrese slavista,

 folklorista i knjiZzevnika, kao i sa
izvesnim brojem odeljenja koja bi
- sluzila ‘kao' prihvatni centar za dacke
ekskurzije, dok bi nekoliko vecih pro-
storija ili sama sala posluzila kao
muzej Vukovog stvaralasiva. Za sa-
lu se predvidalo da ima velike slike
jugoslovenskih knjizevnika 1 - biste
Vukovih saradnika. Medutim, za os-
tvarenje takvih planova potrebno je
na¢i dosta novaca, a vremena je pre-
ostalo relativho malo.

Turisti stitu neprijatne utiske
to rezuitat nedovoljnog udruziva-
vanja volje, razumevanja 1 ru-
ku <¢ovekovih, Do Vukove rodne Ku-
¢ée, na primer, jo§ uvek se ide strmim
i uzanim putem kojim su se jo§ Vuk

i njegov otac sluzili pre sto 1 viSe go-
dina. O tradicionalnim Vukovim sa-

o 'Tr&iéu, - pretpostavlajuéi da je

VUKOV TRSIC DANAS

1
. = £

borlma fa tom putiéu se jedva ‘mi-
moilazi 17 — 18 hiljada uCesnika. A
duZina tog puta iznosi oko tri kilo-
metra i od njegove hitne izgradnje
zavisi i lokacija turisti¢kih i ostalih
objekata u Trdi¢u. Ali za izgradnju
tog puta Lozni¢ka opstina i Srez va-
ljevski mogu obezbediti svega oko
13.000.000 dinara.

U tom sludaju takav put bi bio
zaobilazniji za dva i po kilomeira,
i datke ekskurzije bi opet imale duZi
put od Loznice do Vukove kuce. Ove
godine otpocinje etapna ‘modernizaci-

' ja puta Loznica — Valjevo u duiini

od 20 kilometara i to je jedinstvena
prilika da se jedan krak te magistra-
le skrene (potev od cetvrtog kilome-
tra kod mosta na redici Zeraviji pa
do devetog kilomefra kod mesta
Gnjile) da bi prosao kroz centar Trsi-
¢éa, tj. za oko pola kilometra od Vu-
kove kuée, gde bi se zidao turisticki
motel koji bl istovremeno bio i auto-
buska stanica. Tako zamiSljen, put bi
se pri izlasku iz Triiéa automatski
uklopio s podetnim delom puta Trsi¢
— Stolice — Krupanj na duZini od
dva kilometra, i to na sasvim novoj,
dobroj 1 ravnoj podlozi.

Buda Milenkovié, uditel]
Vvukov Trii¢ - L.oznica

KnjiZevne mnmnovine niposto ne
treba pominjati, odnosno da veruju dau
bi im moglo biti zamereno ako ih ne
precutkuju.

Ova diskriminacija prema Kmnji-
Zevnim novinama drasticno se
potvrdila povodom petnaestogodisnjeq
jubileja ovoga lista. Iako su na vreme
bile obavedtene da 17. februara Kmnji-
zevmne novine beleze petnaest go-
dina izlaZenja, nijedna beogradska re-
dakeija (ni Politika. mni
nti Nin, ni Mladost, nt Beog-
radska nedelja) nijed'm slovom
nije obavestila ¢itaoce o godisnjici naj-
starijeg knjizevnog lista koji danas iz-

Borba,.

HHOMOGENA
UMETNOST

strane

Nastavak sa 1.

trebalo stavljati iza vrata (necemo ov=-
de spominjati $ta je sve, na toj izloz-
bi, dobilo izvrsno mesto).

Ne bi trebalo pre¢utati ni Cinjenicu
da su shvatanjima jedne grupe umetni-
ka i profesionalnih kriticara podlegli 1
oni koji na Sirem planu sprovode kul-
turnu politiku kod nas. Tako je doslo
i do pojave koju bi jod§ ponajostrije
trebalo Zigosati, do toga da se javni ra-
dovi u oblasti likovnih umetnosti (oni
koji reprezentuju manifestno i, da ta-
ko kaZemo, .zvani¢no® naSe rezulta-
t{e na ovom polju, a ujedno i oni koji
su materijalno daleko najunosniji) po-
veravaju jednostavnom odlukom, 1l

pozivom na interni konkurs, dakle bez
opSteg, javnog konkursa, koji bi. sva-
kom (i mladem, manje afirmisanom, a
zatim, &to je jo§ vaZnije, i figurativnom
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i apstraktnom, i tome slitno), umetni-
ku dao podjednake Sanse.

Kritika je, sa vrlo malo izuzetaka,
blagosiljala sve ovo. Ili — éutala. Tu
tréba priznati da su i KnjiZevne novi-
ne poodavno zapostavile ‘uopste li-

kovnu, i muzi®ku, kritiku.

Otuda kod nas 1 pojava eplgm'lﬁ e~

pigona. Jer teSko je poverovati, recimo,

u to da je na ovom mnaSem tlu 1 medu
ovim na$im ljudima toliko njih iz du-
bine sebe, iz organskog trazZenja svog

umetni¢kog izraza, potelo da slika ni-
Sta drugo nego ba§ — enformel. A lak-

e je poverovati da se poneko enfor-

mela prihvatio jer je video da je to
moda, unosna u svakom pogledu. Nije

re¢, daleko, samo o enformelu.

Sve nas ovo dovodi do zakljutka da
je grefka nastala u sprovodenju
nafe kulturne politike i zato
§to je jedan deo kritike izostao, bio ne-
must, ili véutkan, a drugi pristrasan.
Drugim retima zato Sto su one snage
koje smo uobicajali da zovemo SV E€-
snim drusStvenim snagama
ova pitanja ispustile iz vida, ovaj do-
men idejne borbe zapostavile.

= L ’ .Ir -
_%ﬁq’ __-'-?_J_'.- hﬁ;ﬁ.h" N

lazi w naSoj zemlji.

Ta d¢injenica karakteristicna je za
nasSe, beogradske, Kkulturne prilike u
kojima bi veé, kao 8to je rekao pred-
sednik Tito u medavnom razgovoru sa
novinarima, svi zajednicki ,svuda 1 pPo

svim linijama. . .“ trebalo da ,,...iSprav-

ljamo slabosti i greS§ke“. Suoceni s

tom praksom, koja nmije i me moZe da

Bozidar

BOZovIC

ONAKO.
UZGRED

SHVATILI LJUDI STVAR

edno (ugledno) beogradsko izda-
J vatko preduzece, ako sam do-

“bro obavesten, ,odloZilo* “je iz~
davanje ‘pripremljene- edicijé iz oblasti
savremene. (moderne) likovne umetno--

sti. UCinilo im se, eto, da je tako si-
gurnije.

Mi smo majstori wvulgarizovanija
svake ideje, svake politike u ovoj ob-
lasti.

Posle ovoga ostaje da vidimo da li
¢ce neko zabraniti prikazivanje Vuko-
ticevog Surogata. Jeste on, kao i1 sve
Vukoticeve stvari, duboko i podteno
angazovano delo, jeste i ,,Oskara®“ do-
bio, ali je, brate, ,moderan® u likov-
nom izrazu!

A STO SE NE POTURCI?

C itam u novinama o koncertu Mi-

roslava Cangaloviéa i DuSana
Trboieviéa u jednom nasem O-
biénom (iako u jednom pogledu neo-
bitnom) selu. I setam se poslednje 0-
perske predstave kojoj sam prisusivo-
vao, a na kojoj je on pevao. Sala Na-
rodnog pozorista bila je poluprazna,
Svaki pevaé ili pevatica iz Tungu-

zije, imena ispisanog na programu Cr=

venim slovima (gostovanj_el), na-
puni dvoranu. Setam Se€, uostalom, a
proslo je nekoliko godina, gostovanja
izvrsnog Dusi Bjerlinga; lepo i skupo
odevena dama iza mene u redu za kar-
te nekome je objasSnjavala da je on
.prvak sveta u pevanju®.

Ne valja Miri Cangalovi¢u Sto je za-

neodgovornosti i nedovoljine drustvene
svesti, protiv cega se, prihvatajuci ove
Titove redi, nase drusdtve i1 nalSa kul-
turna javnost moraju angazovati: SOCl-
jalistickom, marksistickom borbenoscu,
— mi ne mozZemo da Se ne upitamao:

U ime dega, s kakvim pobudama, o-
vi listovi primenjuju i dalje (pa cak
u ovakwvoj prilici!) socijalistickoj Stam-
pi tuda sredstva bojkota, precutkivanja
i diskriminacije?

Proteklih petnaest godina Knji-
zevnith novina, razumliivo, ne
pruzZaju samo materijal za svecarske
lkkcomplimente, cCestitke i nazdravijanja.
Nema mnikakve sumnje da se mnego
Sta od onog Sto je objavlijeno u mjima
mozZe i treba kritikovati, ¢ak i oStro,

ali krittkovati otvoreno, drugarski, prin-

cipijelno 1 marksisticki., Takvu, oprav-
dano, konstruktivnu kritiku, prozetu
dobronamernim dvhom, KnijiZevne
novine su oduvek bile spremne da
prihvate, i prihvatile bi je, i danas, kao
S§to ée je prihvatiti i ubudude. Tim pre
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ista Jugosloven, i komunista, pa ne o-
de da bude stalni ¢lan neke, bilo koje,

v pmore (A mnoag bi bad | -
me da promeni). Tad bi verovatno na-
ilazio na punu salu u Beogradu.

Tu bi bili i svi ,ljubitelji* 1 ,istin-
ski znanci“ operske umetnosti, pa !
~javni i kulturni radnici*, od kojih, za
gostovanja, a osobito kad dodu ,,prvaci

sveta u pevanju®, ne mozeS kupiti

- kartu.

MNOGO PARA — DOBAR TURIZAM?

rovodeé¢i nekoliko dana u Herceg
Novom (u koji zalazim c¢esto i
mogu da zapazam promene), blo
sam pozvan na rucéak u hotel ,Boku®,
Parkhotel Boka*:za one kojl ne poz-
najuovo mesto, jeste, to jest treba da
bude, i danas kao i nekad, najbolji hotel
u mestu i jedan od boljih na JuZnom
primorju. Takve su mu i cene, koje bi
irebalo da odgovaraju pretenzijama.

Usli smo u veliki resteran. sa iz-

vanrednim pogledom na ulaz u Boku.
Nigta nam nije smetalo da uZivamo u
pogledu. Nijedan gost nam nije ometao
vidik., U ledenoj sali (zasto 1li je onda
hotel otvoren i zimi?) sedele su, u je-
dnom uglu, dve starije Zene. I niko
vise.

Da se ugrejemo, zatraZili smo pice
iz ovog kraja — lozovacu. Dobili smo
suékastu teénost sumnjiva ukusa, ko
zna OGiji zapetateni fabrikat, umesto
prozratno bele, kao voda, rakije ka-
rakteristitne arome. Trazili smo pivo.
Tma samo nemadckog (). U gradu, ina-
ge, ima sarajevskog i niksiCkog, oba
su odlitna — i kudikamo jevtinija.
Naruéili smo vino i sodu. Nema sode.
Jedina sodara je zatvorena, vlasnik ne-
ma raduna, zbog visokog poreza, da
radi (ima pravo). Sode, inace, ima kod
 pausalca“ koji drzi inzvanredni bife
.Obala“, i koji, uzgred, jedini ima 1
leti i zimi odli¢ne ribe, i jevtin je, pa
se i na njega digla ala 1 vrana. Ali, da
se vratim .Boki“ Jelo je bilo — indi-~
ferentno (ima li §ta gore?) i hladno.

7nam da nemamo dovoljno dobrih i

jiavnoo

mnienija, wveé posledica mne-

~dravih odnosa koje. po zakonomerno-
«ti drustvenog kretanja. a marocito po-
sle rec¢i druaa Tita o wlozi 1 mestu so-
cijalisticke Stampe t O danadnjoj nasoj
eutlurnoj situaciji, treba §to pre i $§to
energidénije otkloniti iz nase prakse,

Naravno. ne samo zbog Knjizev-

nih novina.

Da je tako, reklo bi se i po komens
taru Radio Sarajeva, koji pocinje redi-
ma: ..Dogodilo se ono §to se u kKultur-
nom svijetu migdje ne bi dogodilo: ju-
goslovenska televizija je punih deset
minuta svog programa ustupila prosla.
»i desetogodisniice jednog zabavnog
dZez orkestra. dok petnaestogodiSnjici
izlaZenia jednog kniizevnog lista nije
nosvetila ni pola minuta. List o kome
je rije¢ jesu Knjizevne novine
i nijithov osnivac, pokojni Jovan Popo-
»ié. vierovatno bi se gorko osmjehnuo
ovakvoi i ovolikoj ravnodusnosti, uko-
liko mije w pitanju i nesto daleko gore*,
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strud¢nih hotelijera i restoratera. Samo
imam utisak da nije stvar jedino u nji.
ma. U Herceg Novom se sada trose sred-
stva (ne velika kao deo ukupnih, ali
za ovo mesto znatna, a 1 za nase mo-
gucénosti) na razvitak turizma. Zar za-
ista niko ne moze da podvikne. u ova-
ko malom mestu. u kome nije teSko
kontrolisati nekoliko hotela i1 restora-
na? Ko pokriva gubitke — kojih mora
biti ove zime, u ledenom i ovako snab-
devenom a praznom velikom hotelu —
i od kojih. i ¢ijih, sredstava?

Uostalom, video sam u pitomoj Zupi
prema Sutorini, na putu ka Dubrovni-
ku. gvozdene pritke (ostatke nekadas-
nje uske pruge Bar—Virpazar, kako mi
rekoge) pripremljene za plantazni 'VilnHT
grad, Ne znam koliko je takav vinograd
neophodan Herceg Novom, i koliko u-
nosan, ali znam da ovom mestu divne
klime na obali jedino povrée donose
celjaci sa zavejanih planina iz zaleda!
Treba samo oti¢i na pijacu, na kojoj o-
sim radtanja, Sargarepe i neSto prazi-
iuka niteg nema. Zar nije bllo umes-
nije ono polje u toj divnoj klimi isko-
ristiti za gajenje povrea?

Siri se motel, grade odmarali§ta,
troSe novci, potpisuju ugovori sa stra-
nim agencijama. Hoce li te nove zgra-
de zvrjati prazne i ledene, kao , Boka“,
tri Cetvrtine godine, hote li se i tu je-
sti, mal’ te ne, gloginje, hoc¢e 1li Dbiti
samo nemackog piva i metil-rakije?
Ili ée, mozda, odbornici ovog mesta, ko-
me je to industrija, i to privreda (a
ne nekoliko trgovaékih preduzeéa za
presipanje iz Supljeg u prazno), ipak

podviknuti onima koji turizam i hote-
lijerstvo vode?

KRIMINALNA POLITIKA

arla de Gola, predsednika francu-.
ske (Pete) Republike, ponovo su
hteli da ubiju. Ovog puta — kao
divokozu. Specijalnim snajperskim ka-
rabinom koji se koristi u lovu na ovu
divljaé. Atentatorima se ne moZe po-
reéi raznovrsnost metoda i, takode,
bujna masta, A ni de Golu da, po
svemu sudeéi, drzi rekord. Neko je iz
brojao da je to osmi atentat od 1960.
godine na predsednika Francuske. Za-
metno je preturati po dokumentaeiji
koliko ih je bilo od njegovog dolaska
na ovaj poloZaj pa do 1960. A sedanje
ljude wvara. Ipak se nadam da me n€
vara ako ustvrdim da ée on biti jedini
evropski Sef drzave od drugog svetskog
rata na ovamo na koga je uopste (aka-
moli toliko puta) — htedoh da napi-
Sem potegnuta puSka, pa se ponovo S€=
tih obilja plastiénih bombi i drugib
sredstava — na koga je, dakle, uopste
izvrsen atentat. |

Nekada se francuski politidki Zivot
odlikovao rekordnim brojem politi¢kih
stranaka. Sada — rekordnim brojem
pokugaja polit:*kih ubistava, Politika
je u Francuskoj postala pogodna ka0
materija za kriminalni roman. Kako
zadto, ¢ijom sve krivicom, dugo bi fre-
balo raspetljavati, a to i nije nasS po~
sao.

KNJIZEVNE NOVINE
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M. Panié-Surep: ,,DEVET TRIPTIHONAY, pis¢evo izdanje,
Beograd 1962.

ZBIRKA POETSKIH MEDALJONA
Milorada Pani¢a-Surepa, namenjena
ljubiteljima lepe knjige i Stampana
samo u 36 primeraka, predstavlja prijat-
no iznenadenje i po opremi i po svom
poetskom jezgru. Kod nas je, u posled-
nje vreme, sve viSe izrazena fendencija
da se knjige poezije ne samo ilustruju
ve¢ i Stampaju kao plakete, albumi,
knjige grafika, koje su u jednakoj meri
rezultat pregnuéa i pesnika i likovnih
umetnika. Knjiga Dewvet triptihona, 1z-
rezana na linoleumu i otisnuta na har-
tiji, na veoma upectatljiv natin svedoci
o celishodnosti takvih poduhvata. Ovo
je, istovremeno, i knjiga grafika Milosa
Ciriéa 'i knjiga poezije Pani¢a-Surepa,
1 udruzeno predstavljanje umetnika
javnosti dovodi do kompleksnijeg do-
zivljaja njihovih umetnickih dela. Sva-
kako da oprema i ilustracija ne mogu
nresudnije uticati na sazivljavanje s
poezijom i poniranje u nju, kao 5to ni
poetska re¢ ne bi trebalo da otkriva
nove dimenzije i prostore umetnicke
slike, ali ¢ini mi se da Panicev stih,
u ovoj knjizi, prosto iziskuje da bude

Free

ispisan rukom i urezan u metal, kamen
ili pergament, svejedno. Ovakva umet-
plf:kq' deremai knjige, gde je svaki trip-
{ihon otisnut na posebnom tabaku har-
tije velikog formata, likovno predstav-
lien u dve boje (crvenoj i crnoj), od-
sovara u potpunosti dubokim intenci-
jama same ove poezije.

U ovim kratkim, sazetim pesmama, u
stihovima neobi¢no jednostavnim i pro-
zirnim, ima nesto §to podseca na usme-
na kazivanja, kada se u nekoliko reci,
u jednoj poetskoj slici, stitu mukoirpna
mudrost, proverena i doZzivljena, i ose-
¢anja koja nisu plod jednog trenutka 1
svetleéeg nadahnuéa. Takve su reci ba-
éene u svet nekom nadahnutom licno-
%éu, ali su dotekane, orbemenjene isa=
zrele u mnogoglasnoj i monolitnoj za-
jednici. Tim ret¢ima kolektivnog narod-
nog stvaralastva na8a poezija se nepre-
stano bogati, u ovom trenutku preuzi-
majuéi njihovu metafori¢nost i zgusnu-
tost govora, odsjaj ugljenisanog iskus-
tva i sagledavanja tajne Zivota, 1 mno-
gim prizorima, odzvuke opomena i po-
ruka. Poneki nasi pesnici rastu iz njiho-
ve opstosti i univerzalnosti, produzujuci
¢isti glas njihove ljudske sustine, dok Je
u stihovima Pani¢a-Purepa vidan napor
da se za danagnju poeziju spase 1 nji=
hova obojenost tlom iz kojeg su po-
nikle. Tom ¢istom glasu vraceno je
njegovo seljatko ruho, bogatstvo naci-
onalnih simbola, osluSkivan je njegov
eho =1 srpskim planinama 1 crno-
gorskom krsu, njegov odjek nad voda-
ma Drine, Lima i Rrzava, tajanstveno
njegovo brujanje u Sopoéanima.

I mada samo jedan triptihon nosi na-
ziv Memento jedne zemlje, isto bi se
moglo re¢i za svih devet. Svi stihovi
evociraju prizore i slike videne na oO-
voj zemlji, prisecaju se njenih meda
i raskr&éa, u istoriji i ljudskim sudbi-
nama, ili koje kao prirodne izbo-
dine i korita daju zemlji njen poseban
lik. Pesnik je imao dovoljno sluha da
samo u nekoliko poteza ozvuci te slike
sugestivnim poetskim govorom, da ih
upedatljivo ocrta. Slika stare Zupe, ka-
ko se kao ogroman pehar ljulja pod do=
zrelim grozdem. Gorobilje sa smiljem u
prozorima i mirisom dunja, putevi Sr-
bije krivudavi kao osinute zmije, de-
vojatka kika uzavrele Drine, vitko mi-
nare poletelo u nebo 1 ispunjeno jeca-
jima 1nujezina i strahom, straviéno u-

pnlagenog nad gradom ,bez zara i alaha®, AN AN AP AN AN )
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dermovi 1 kolibe sirotinjske, kolevke u
kriu, ostajuurezane u secanju. Isto kao
i Filipovi¢eve ruke, ogromne i prostra-
ne, upucene u nebo kao simbol vreme-
na i zakletve ljudske, kao i glava o-
borena na grudima nad zaspalim pb-
ljlem bitke, Kosova ili Sutjeske.

Ali to nisu samo slike, vizije rodne
grude, mada su koloritno ocrtane; kroz
te stihove odzvanja opomena i poruka,
nesto Sto udruzuje u sebi memento jedne
zemlje i memento mori. Nad pitominom
zemlje grakée gavran, osecajuci i u
sneznoj belini strv, tragovi se ljudski
crne a kraj zatravijenog groba izbija
ziva voda; ne kao priziv zivota ve¢ kao
osvedolenje smrti: jer pobeé¢i ma j=-
ci neces od njega. Ako se trazi
misaona i emocionalna osnova tih sti-
hova, unutrasnji raziog poetskog stapa-
nja prise¢anja na rodnu zemlju i na
smrt, mislim da bi stihovi koje gavran
izgrakée nad c¢ovekom i detetom, Sto
simboli¢no u zemlju bacaju zrnevlje —
jedno mi trune drugo klasa,
bili pravi putokaz. Na smrt se ne sme 1
ne moze zaboraviti, ne zbog vlastite
smrti koja:je neminovna i-usadena u
toveku, veé zbog smrti drugih, koja
je sveopsta i koja je legenda ove ze-
mlje, ¢ini je onim &Sto jeste, a 1 du~
hovna je klima u kojoj zriju novi Zi-
voti, Nijedno zrno ne pada u zemlju
bez uspomene, ne trune u njoj uludo,
doveku na stid, jer on Cesto ostaje bez
uspomena, zaboravljen od onih kojl su
isklasali iz njega. Prizivanje smrti u
Surepovim stihovima predstavlja poziv
da se ziv Covek ispuni legendom i pro-
sloscéu. da se ukljuéi u istoriju, Kkroz
koju jedino postaje vetan. Smri ne zZja=
pi kao ponor u njegovoj poeziji, ga-
vran nije glasono$a mraka, mada je
stravi¢éan kao Usud, ve¢ opomena Co-
veku da se istrgne iz samozaborava
i zabeorava., Covek i dete, gavran i zr-
no, nisu i ne moraju biti negacija jed=
no drugog, veé¢ su pre simbolika opsteg
smenjivanja i obnavljanja, iz Zivota

u smrt i iz smrti u legendu, koja je ve-

¢na. Poruka i opomena da se ona ne
zaboravi, ne istisne iz Coveka.

U manje od 100 stihova Panic-Surep
je dovoljno celovito utisnuo videnja
svoje zemlje, upleo u njih legendu o

¥ivotu i smrti, pronasavsi odgovarajuéi
izraz i re¢. I po svojoj umetniCkoj o-
premi, kao i jednostavnoj a jezgrovito]
poeti¢nosti, knjiga Devet triptihona kao
celina ostavlja povoljan utisak.

Aleksandar PETROV
WWWWM

Dragan KOLUNDZIJA

MOJA PRVA PESMA

N e radunaj ma mene: ja radim,
Ja pod zemljom, mlad, radim.

Te¥ko breme, srebrni blokovi
1 dno mora koje treba pobediti,
A ja sam jedan, Samo jedan,

Veé mi u oéi gvozde pa@a,
Strusna voda losti ynjiju.
Sta mi vredi Sto si dete.

Ne radunaj ma mene* moji pate,
Moii u zavidaju, oboleli, pate.

Pijuk, meja buducénost,

Tockovi, tvoj zaborav.

Avion, pokisla zvezdo, mladost objavi.

JOKA MARINKOVIC

Joka Marinkovié, |
Radnica jedne fabrike:

Niu da su obesili

Na ulazu u radiliste,

Ona bi danas bila

7astava drugim radnicimda.

Ima osmoro dece
I kada se vrati sa posla
Kuva vidnjin SoK.

Joka Marinkovic,

Radnica danju i mocu.

Iz njenih usta govori nezZnost:
Siromas$na kucéa. slaba zvezda.
Mi se ne vidimo,

Mi se ne vidimo.

I'ma osmoro dece
I kada se vrati sa posla
Stidi se izneti rucfak.

Slavko MIHALIC

[JUBAV 1A STVARNU IEML)U

O dozgo led odozdo prsti vode

Vidjet ée$ kako led samom sebi kiému mrska
Odozdo san i tko nus neée slijediti

U skupom poslu ljubavi

Ah odozgo ah odozdo

Doéi ée treéi i bit ée zvjerski vjesti

I gore sam i dolje slomijen do utrobe
Za nekog koji nece razumjeti

Ovo je Korana zadto ne i Dunav
Stvarna si zemljo samo kad si cielovita
Doéi ée detvrti 1 ponavljati iste rijeéi
zZbog kojih smo i mi bitke gubili

Ne lomi ovu stravu punu nadahnudéa
Jer je sada; u proSlost ne vjerujem
Bududénost bude li kucala na ova vrata

Bit ée istjerana; neka stigne kasnije

Za tebe Zivim koja mi noéas lomi§ usne i veze§ prste
Za sve vas koji ste sa mnom do koljena u glibw
Za jednu sadadnju bijedu ne bih mijenjao sva buduca

Ove fine magle Zednih odiju a tako snenth

S NAMA 1 NASI UBOJICE

N ebo je u paramparéad slomljenc
(Iza svake krhotine jedno nijemo, modro)

Tlo se ljulja, pod kucéama buktinje

Iscrpljena cesta veé ne Kkrije koljena

KA SVEZINI ILI KA TRAJANJU

Matija Beckovic: ,,

+& KOLIKO SMO UZIVANJA i zavi~
sti, u isti mah, slusSali kabardinskog pe-
snika Alima KeSokova dok nam je, pre
dva-tri meseca, pricao kako u njegovoj
dalekoj republici gradani pozdravljaju
svoje pesnike (koji i ne moraju bifl
bogzna kako znacCajni) skidanjem SeSira,
odajucéi postu njihovom pozivu, svesni
uzvidenosti misije kojoj se oni pridru-
Zuju svojim glasom. bez obzira na nje-
gov volumen i intenzitet... Tako Je, ve-
rovatno, u idealnim prilikama, a one,
na zalost, s nasom knjiZevnom siiuaci-
jom, bar Sto se mladih tice,imaju ve-
oma malo zajednic¢kog, U citavom nizu
promena, koje je za poslednju deceniju
nasa .poezija dozivela i prezivela, Kriti-
¢ari su ustoli¢avali pojedine mlade pe=
snike, proglasujuéi ono Sto oni piSu za
summum bonum svekolike poezi-
je. Mi danas, donekle, moZemo 1 da ra-
zumemo njihove postupke jer nesum-
njivo je, na primer, da je pesnik koji se u
klimaksu jedne pomame (koja je, daka-
ko, imala ikvalitet oslobadanja)i opse-
narstva formalnim preckupacijama, ja=
vio sveZzim,naivnim, nepatvorenim mofti-
vima i ose¢anjima, svojom pojavom ido-
nosio jedno osvezZenje. Ali ono Sto se
posle toga desavalo teSko je shvatljivo.
Redcni mladi pesnik unosen je u anto-
logije, pojavljivala su se bibliofilska
izdanja njegovih stihova, dok o Zivim,
da i ne govorimo o mrtvim, veliina-
ma nismo imali ni odgovarajucih stu-
dija » kamoli toliko potrebnih mono-
srafija, postajao je miljenik malobro-
jne publike, dok su njegovi znacajni
prethodnici tonuli u zaborav, a talen=
tovaniji i ozbiljniji vrinjaci tavorili u
anonimnosti. Sve to ne bi bilo tako po-
gubno i izvan granica uobit¢ajenog ka-
da taj mladi pesnik, pre vremena uve-
ren u svoju izuzetno.:, ne bi presiao da
radi, da prosiruje svoje intelektualne
vidike, da usavr$ava svo] talenat i up-
ravlja ga ka visim artistickim ciljevi-
ma. Da nije uskoro, i gotovo nepovra-
tno, rostao pesnik sa efemernim 1 za-
ledenim kvalitetima, ¢&ije Je glavno
obelezje ostalo ,osvezenje®.

Nisu li, upitajmo se, reci velikog pe-
snika Roberta Grejvza, ako i ne u pot-
punosti prihvatljive, po mnogo cemu
karakteristiéne i pouéne za nase VIe-
me:“ ... Pesniku nije potreban aadito-
rijum: on moZe da dela veoma dobro i
bez kikota i grohota tako potrebnih
cirkusaneru. Cirkusaner pokusava da
poveta Ssvoju publiku 8to je mogucno
vige i ne propusta priliku da dode 8
njom u kontakt... Pesnik se ponasa
sasvim drukéije — sem ako nije pravi
pesnik nego preruseni cirkusaner, ili
propovednik [...]. Jedini zahtev Kkoji
mo%e imati pesnik u odnosu na svoju

‘publiku jeste da ga tretira 8 razume-

vanjem i da ne otekuje nista od nje-

ga; i da ne stvara od njega javnu lic-

nost — veé, radije, tajnog prijatelja“.
* * ¥

Metak lutalica Matije Beckovica pr-

va je, u stvari, njegova knjiga. Stica-

I sad budi prorok a lice ti obrazina
Srce pauk u bunilu

UdruZite se vlakovi bez cilja

Uzdigni planino vrh ma od Cega

Isperite kose krovovi, oli prozori

I neka su prazne &afe svejedno ¢emo iz njih piti
Ponajvife mi s razbijenim cEeljustima

I neka se vrate nade razocarane drage

carstva

Valida jo§ ima nmefeg u potamnjelim Zilama

(Tako me strah mase site Sutljivosti

Nase zapustenosti na lancu prepustenosti)

Aj, pamtite, svaka nasa odluka odjekuje bez konca
S nama su pali i nadi ubojice

(Hoéu li pretuden samo jos tri koraka
Tako sam pokopan u svojim mekim dvoranama)

I nije vaZno §to éemo prvo uliniti

Samo da se prsti sasvim me razidu

Neka trunu trupla, samo. da ne potonw
Nikoga pod nama, ni nad nama nikog nema

METAK LUTALICA“, ,Prosveta®, Beograd 1963.

jem okolnosti prethodilo joj je izdanje
jednog njenog dela, poeme Vera Pavla-
doljska, u ,,Zaduzbini Ras“. Na osnovu
te poeme i stihova objavljenih po lis-
tovima i ¢asopisima, covek je mogao
da stekne izvesnu, nekompletnu, pred-
stavu o ovom mladom pesniku. Ako je
Yeleo da pronade ne$to autenti¢no mla-
dalatko i pesni¢ko, istovremeno, u nje-
govim stihovima, njegova paznja zadr-

3ala se, verovatno, na pomenutoj poemi.

I, odista, Vera Pavladoljska nosila -je,
i nosi, u sebi jednu pravu ljubavnu
dramu, ispevanu snagom talenta i mla-
dosti, dramu u kojoj su akteri Vera
Pavladoljska, neka vrsia inkarnacije

wvetnog zZenskog, i pesnik koji obeloda-

njuje svoja osetanja, Zeli u njih da uk-
ljuéi ¢itav svet i prirodu, a svestan ne-
postojnosti njihovog predmeta prevlaci
ih velom ironije. Njenom poetskom in-
tenzitetu, sem vetne pesnitke teme i
bogatstva divnim i tako razli¢itim au-
tentitnim osecanjima koja se uz nju
vezuju, doprinosi i mladalaCki sirov,
ali duboko iskren jezik. daleko od sva-
ke precioznosti a tim bliZi istini i ne-
posrednosti. Primera radi, navedimo sa-
mo jednu strofu:

,2Mrak je u mraku sjao kao Zivotinja
Grom u lancima éamio za brdima
Molio sam se za sluh fizickih radnika
Divio se njihovom surovom apetitu
Zaklinjao jednog gluvonemog mladica
Da izgovori tvoje ime

Vera Pavladoljska®.

Metak lutalica Matije Beckovica do=
nosi sada jo§ jednu pesmu u istom fonu
napisanu. To je Levo srce, pesma koja
se gotovo moze dopisati Veri Pavladolj-
skoj kao njen nastavak i sinteza. Kada
bi trebalo da kaZem koji su delovi ove
knjige koji me uveravaju u dar pes-
nika, koji nadu u njegovo napredova-
nje ¢ine osnovanom, to bi, pre svega,
bila Vera Pavladoljska, Levo srce 1 ne-
koliko soneta iz ciklusa Muke po Matiji.
Beékovicevi soneti s parnim rimama i

bez utvrdene metricke sheme, s kombi-
nacijom folklornih kvaliteta i bogate
muzitke elokventnosti u kojo] se ose-
¢éa i daleki odsjaj jednog davicovskog
penusavog jezika, €¢ini mi se da su u
misaonom pogledu njegovo najzrelije
ostvarenje: u njima se nazire pokusaj
da se dd jedna kompleksna slika sveta,
pesnikovog poloZaja u njemu, pesnika
suotenog sa samim sobom i s proble-
mom pravog smisla poezije.

Najveéi deo ove pesnicke knjige €ini
estradna poezija (koja, trenutno, ima
nekoliko zastupnika, a svi su izgledl da
ée joj pozicije veoma ojacati), u punom
snateniu te reéi, ¢iji kredo bi mogle biti
pesnikove reéi: ,Poeziju treba koristiti
kao nuklearnu energiju“. Ljubitelj po~
ezije koji ne éita samo izmedu stihova
nego i iznad i kroz njih, koji voli da
otkriva razne, veoma nijansirane veze
u njima, koji traga za odredenom VIs-
tom jedinstva i sveukupnosti efekata,
tu nema Sta da trazi; lubitelj refleksi-
vne ili lirske poezije jo§ manje. To je
veoma zvuéno i veoma bucéno nizanje
stihova, pogodnije za recitovanje u fe-
3to &irem krugu sluSalaca nego za mir-
no ¢itanje. Postupak je tu uvek, ili
skoro uvek, isti: bez obzira da li je rec
o maljenkoj Veroc¢ki, koja je za pesnika

Ta 2ena taj gigant ta driava u drZavi
Kad sam je prvi put video rekao sam:
Eto kako treba da izgleda prestonica je-

dne zemlje..."”

ili o jednoj simboliénoj no¢i koja je
~No¢ diktature proletarijata
Noé kojoj ée se svi na kraju udvarati
Prepoznacete po tome Sto se od drugih
razlikuje
Nieni naiZedéi neprijatelji se sami
ubijajw
Prodiruje se prostor za mnjenu karije-
| TWa'as
ili o svrsi poezije

SPesmo koja si me uzela pod svoje
Insceniraj grom u vedrom nebu

Zavadi zvezde pa zavladaj vodom
Iskusaj buduénost ava; kud ¢ées Sta Ces
Ogrezni w nove misli do usijw...“

— te pesme satinjava rimovano ili ne-
rimovano nizanje metafora, s manje ili
vise duhovitosti i neoéekivanih sklo-
pova re¢i, s manje ili viSe invencije.
To je poezija sa svim manama i vrli-
nama zanra, poezija koja, na svaki na-
¢in, suprotstavljena ogromnoj produk-
ciji besmisleno i beskrajno zamumlje-
nih i zakukuljenih stihova, predstavlja
osvezenje, ali sude¢i po jednom
op$tijem, nevezanom za vreme, kriferi-
jumu to bi trebalo da bude u pesniko-
vom razvoju samo jedna prolazna faza
— bez obzira na njene izvesne veoma
otevidne kvalitete. (Sem, naravno, ako
nije u pitanju pesnik snage jednog Ma-
jakovskog.)

Da bi napredak i sazrevanje OVO§
pesnika bili kompletni 1 plodonosni tre-

Nastavak na 6. strani

Bogdan A. POPOVIC

>



Nastavak sa 5. strane

ba mu uputiti i jedan savet: samo se
po sebi razume da se najveéi broj mla-
dih pesnika uéi, a u wveéini slutajeva
i inspiriSe na primerima svojih starijih
kolega. Ukoliko su primeri bolji, uto-
liko bolje po ufenike, ali ukoliko je to
o¢evidnije utoliko gore po njih, Matija
Bedkovié¢ izabrao je dobar, najbolji mo-
7da, primer — Branka Miljkovi¢a. Prvo
Sto ¢itaocrt pada u aoti, 1 tc u prvim pe-
smama (soneti iz ciklusa DezZurno wwo
sveta) ove knjige, to je veoma sli¢an, isti
gotovo, ritam, Uverimo se, uostalem,
na primeru:

LPi¥i mi cvete kad ne mogne vise

Tvoja izlapela duSa da miriSe.

Ko mastilom svoje mane ispisuje

Tude pronalazi. Jao ako cuje

Ova pesma Sta ¢e misliti o meni

Dane uw suzama lozinku proment..."
i11:
~Kalemljeni cvete w svadi sa semenom
Proturi svoj miris pod tudim imenom.
Smrt je metafora. Jao ne izdaj me
Srce kad te protiv mene nayme...”

(Beé¢kovic)
.Prazno je dublje. Jao, vreme, gde te
Plamen preseca. Osporeni svete!
ili jos bolje
.Sve je mestvarno dok traje i dise;
Stvaran je cvet d¢ija odsutnost mirise
I cveta, a cveta veé odavno nema:
Bespuéem do nade pesmu mi priprema,
Kad izdan jos volim onu koja spava.
Uspomeno zlatni praze zaborava!®
(Miljkovi¢)

Nije 1i tu sliénost neSto vecih raz-
mera nego Sto bi bilo dozvoljeno, pita
se ¢italac, zaintrigiran i sad veé pomalo
tragac¢ki naelektrisan...

.Kroz zelene cevi kada zvezde sidu
Pravo w srce — te§ko onome koga mi-
| moidu

Nesreée koje su mu bile namenjene...”
ne ...

ili

. Kad sidu |zvezde] kroz levak w zemlju
¢ nadu

Zakopano blago izmoreno gladul...*

veli Beékovié... a Miljkovié:

Y e e e e e NEVaINo
Sprema u svemuw videnom poraze
Oku i uwhu dok sazvezZda silaze

Kroz levak cveta u zemlju, prestro-
go..."

Posle ritma, metrike i metafora — na
red dolaze izrazi:

,,Najviie ima praznine u stvarima...”

kate Befkovié jednim stihom, dok je
Miljkovié to rekao na ovaj nacin:

,Nije Ui strafan let koji je dokaz
Praznine w stvarimg . « - « - -

Beé¢kovié smrt i istinu naziva metafo-
rama, a kod Miljkovica se zvezde ras-
prskavaju kao metafore...

Kako prosetan ¢italac nije profesi-
onalni tragaé¢ nego jedan od malobroj-
nih ljubitelja i poStovalaca ove umet-
nosti, uverivsi se daljim ¢&itanjem da
se okviri uzajamnih sli¢nosti prosiruju,
ukljuéujuéi éesto i obrt reci, nacin mi-
‘§ljenja, pa i same ideje, on postaje pri-
licno indigniran nepostovanjem njenih
osnovnih kanona, ili jednostavno sleze
ramenima ... Slegnimo, ovaj put, 1 mi
ramenima (umesto da kazemo: No, no,
detaée ... To nije lepo) i pokuSajmo da
pozelimo mladom pesniku sredivanje
Atisaka i jedno opste staloZenje (mnogi
veliki pesnik zadovoljio se 1 jednom
idejom u dobro organizovanoj pesmi),
seriozniji odnos prema problemima koji
ga muce, manje .ponavljanja u svim
vidovima i, iznad svega, pokuSaj da se
oblik identifikacije s velikim primerom
dovede do razumne mere.

# + #*

Niko se, recimo i to na Kkraju, ne
zalaze za odbacivanje mladih pesnika,
nurotito ne ako su talentovani. Lepo
‘e, bez svake sumnje, kada pesnik 1
auditorijum ¢ine neku vrstu jedinstva,
jod je lepsie kad taj auditorijum ispolja-
va spremnost da ¢uje mlade, pa 1 naj-
mlade privrZenike pesnicke muze, a
ima 1i iSta lepSe nego kad kriticari
nomazu Gitalackoj publici da 1 mladim
pesnicima otkriju vrednosti? Htelo se
re¢i samo to da nije narot¢ito podobno da
istaknuti, pa 1 najistaknutiji kriticarl
vade mlade poete iz dacke Kklupe ako
nisu sasvim ubedeni da oni nose nesto
vise od ,osvezenja“ bilo kakve vrste 1
od bilo ¢ega, da nije narocito korisno
karakterisati jednu knjiZzevnu godinu
dostignuéima jednog od najvecih pisaca
. jednog poletarca (uskoro ce se, ako
se tako nastavi, nasa savremena knji-
zevnost vremenski obelezavati ,pre
spasoja i posle njega®) 1 da je mnogo
nametnije ako mlad pisac zasluzuje pa-
znju pokazati mu to ozbiljnim kriteri-
Jumom.

Bogdan A. POPOVIC

b

Bosko Petrovié: ,,DNEVNIK NEMACKOG VOJNIKA¢,
,2Matica srpska‘, Novi Sad 1962.

IMA KNJIGA koje su kao zZivot: ba-
nalne i, istovremeno, neponovljivo je-
dinstvene. Takav je i ovaj Dnevnik

koji, istina, govori o jednoj odvetnoj i

ve¢ pomalo zloupotrebljenoj temi —
ratu, ali koji neporecivo deluje kao
otkrovenje. Ve¢ na prvi pogled jasno je
da éemo u njemu wuzalud ftfraziti kla-
sitne normative lepe knjizevnosti: to
nije roman, nije povest na kakve smo
navikli i nije putopis: traktat o smi-
slu i besmislu, racionalno determinisan,
poetski intoniran i vanvremenski po-
stavlien, taj po mnogo c¢emu filozofski
spis Cita se kao vrsna literatura.
Autentican dokumenat u 2zametku,
ali najmanje po tome Sto je svojevre-
meno doista egzistirao kao pozutela
iskrzana sveska, definitivnho prepustena
svojoj sudbini u nekom sveZe izrive-
nom i, zatim, straviéno isprainjenom
sremskom rovu poslednjih dana rata,
Dnevnik je neobiéno svedoCanstvo o
proseénom nemadkom coveku -i njego-
voj tudoviinoj metamorfozi u grotesk-
nom krstaskom ratu za takozvani novi
poredak, o njegovom bitisanju na evrop-
skim i africkim popriStima, o njemu,
infimno, ispod zeljaste bezli¢ne unifor-
me i éeliénog Slema sa amblemom sva-
stike. Njegov tragiéni i anticki oprav-
dani finale na nasem tlu samo’ je etapa
velikog pohoda, sludajno fiksirana, a
zatim' osmiSljeno wupotrebljena

¢avanje.

Obi¢no je inspiracija skrivena-u delu,. .

nju naknadno istrazuju, doista iznalaze
ili izmi§ljaju istoricari literature. Bosko
Petrovié otkrio je ishodiSte svoje inspi-
racije, iskazav$i je glasno, kao prolog.
To je Ditrihov Dnevnik, Taj jednosiav-
ni, tako svakidasnji i onovremski, ali i
fascinirajuéi spis, sigurno ne bi mnogo
kazivao savremenicima da je odmah bio
obelodanjen; naprotiv: bio bi sigurno
odbaten, zaboravljen, u moru specifié-
no tezih mtisaka i svakako aktuelnijih
zbivanja, neprihvaéen, Ovako, na pri-
stojnom odstojanju, taj vec arhivski ma=-
terijal  posluzio je autoru kao impuls
za retrospektivne ali i zZivo savremene,

saputnicki prisuine meditacije, svakako

intelektualisticki rafinirane, © razmeri
litnosti, o dalekom liku u predelu, o za-
robljenom ¢oveku i njegovom antipodu,
slobodnom i neumitnom, prirodnom 1
prirodno odredenom u logici stvari, ne-
soveku. Ali tu je dominantan 1 zapravo
nametljiv humanisti¢ki ton.

1

ks komentart:

ONA SKROMNA KUCICA, podignuia na

temelju rodne kuce Vuka Karadziéa u Tr-
giéu, delo je privatne inicijative. Isto tako,
i &kola u Triiéu je rezultat napora posto-
valaca Vuka i njegovog dela, pa makar
sto je izmedu prvog i drugog — podizanja

skole i obnove rodne kuée -— vIeme izno-

silo nekih trideset godina. Danas Je ‘§kola
oronula, a rodna kucéa jedva se odrZzava.

Najzad, i Vukov sabor, svake godine u sep- .

tembru, dosao je na inicijativu znamenitog

gabackog profesora i poznatog prosvetnog
radnika Zike Popoviéa, kome Se€ moze 1

L ahvaliti &to je temelje Vukove. rodne kuée

— koje je preko <d<etvrt sata obelezavao
veliki hrastov krst skriven korovom -— Za-
menila skromna zgrada u stilu  jadarske
seoske arhitekture s poCetka XIX veka.
Ali, u tome je bilo i neke silbolike i le-
pote. Ti spomenici Vuku bili gu, uistinu,
narodni spomenici, jer su oba gradena sa-
kupljanjem priloga po Skolama (u prvom
redu), medu gradanstvom, po ustanovama,
sto je ondaSnjim prilikama bio i jedino
moguéi put da se dode do potrebnih sred-
stava, Karadordeviéi nisu trpeli Podrinje,
koje se smatralo za obrenoviéevski kraj, a
Jadar u Skupstini — od znamenitog tribuna
Svetpandrejske skupstipe Ignjata Vasi¢a -—
nre rata nikada nije imao €oveka od uti-

kao
baza za dalje nadogradivanje i uobli- .

Tako BoSko Petrovié deklarativno o-
suduje i s gnuSanjem ukazuje prstom
na hiljadostrukog, bezliéno automatizo-
vanog zlokobnog uljeza, otelovljenog u
liku jednog sasvim prosec¢nog i, reklo
bi se, bezazlenog Hansa Ditriha, koji
poslovno fumara nasom zemljom i pe-
dantno zavodi red na svoj poznati ma-
roderski naéin, iako i mi negodujemo 1
uzbudujemo se zajedno s piscem, za-
nimljivo je da ipak nismo gnevni kad
doéitamo zadnje retke. Sve je tu u ple-
menitim prelivima, bez zlobe, sine ira
et studio, tako da Hans, mali pion, pro=
dukt monstruoznog rezima i, na izve-
stan naéin, njegov izraz, ostaje nekako
izvan nas, neproklet, i ¢ak pobuduje

‘razumevanje. Njegov intimni Dnevnik

tako se tuklopio u integralni tekst, da
je postao njegov nerazluéni deo, pa de-
luje bezmalo kao komentatoreva impro-

vizacija. Tako od pamtiveka prisutna

potraga za ¢ovekom, daleko prevazidena
u seéanju Protagoru, nadrasta obitan
simbol. | |

Dnevnik Boska Petroviéa, jer to je
sada zapravo njegov dnevnik vlastitih
psihi¢kih trauma i isceljenja, uzima se
u ruke kao fina publicistika, a odlaze
sa osetanjem da je protitana valjana
knjiga, Dakako, neodoljive su i neiz-

 beZne asocijacije na najbolja dela o ra-

tu uopSte 1 na njihove tvorce, kao sto
su Barbis, Ren, Remark, Erenburg ili
naté KrleZa (razume se, re¢ je u prvom
redu o onim delima s kojima bi ova
knjiga, po bliZoj ili daljoj rodatkoj li-
niji, mogla biti u srodstvu). Zajednicka
im je, bez sumnje, snazna deklaracija,
ali i oni suptilni potezi skalpela kojim
se secira materija.

Indukcija i antikompozicija karakte-

ridu Petroviéeve zahvate. Uolljiva je 1
pomalo neobi¢na smena metoda u obli-

kovanju, na granici negde izmedu na-

u¢nog, hladnog i odmerenog, i impul-
sivnog umetni¢kog postupka. Iako me-
stimi¢no deluje koketerski, simbioza a-
kademskog krititkog aparata u fusno-
tama sa slobodnim interpretacijama u
intimnoj stvaralackoj radionici, u celini
mislim, deluje veoma uspelo. Veliki deo
vrednosti ove tvorevine i jeste u tome
ito predstavlja otvorenu knjigu geneze
pisane redi, pa se u tom smisluy, pored

njenog nesumnjivog literarnog znadaja,
moZe posmatrati i kao teorijski do-

prinos.
Milorad ZIVANCEVIC

caja, koji bl 2zainteresovao ~drzavne vlasti
»a neshvailiiv memar prema uspomeni ve-
likoga Vuka. U svemu tome simbolika Je
Sto je marodnome Vuku narod
obelezio rodno mesto — lepota je u tome
ito se tvorcu narodnog jezika oduzio sam
narod.

Pa bi se danas moglo ili slicnim pute-
vima i do potrebnih sredstava doé¢i na isti
na¢in? Makar za njom i ne bi bilo po-
trebe, makar Se sredstva obezbedila stara-
njem drZzave, republike, sreza ili komune,
makar &to bl takva akcija mogla nai¢i na
razli¢ita tumacenja, njen znacaj ne bi bio
u materijalnoj strani. Jer, ma koliko bila
i sloena 1 neizvesna u pogledu krajnjeg
rezultata, onia bi povod bila da govorimo 0
vuku, podseéamo na njega i nJegovo delo
i u svakoj 3koli, na svakom mestu, to bi
bilo prac¢eno nizom manjih priredbi, a sa-
kupljanje dobrovoljnih priloga samo bi bilo
sitan, skoro beznacajan spoljni vid Sirokog
pothvata na popularisanju vuka i podseca-
nju na njegovo delo, Nisu ovde, dakle, u
pitanju moguénosti  zajednice, veé je u
pitanju svenarodna akcija u kojoj bi se
vuku i ovom prilikom oduZio sam narod.
U skladu s tim, zasto se uredenje 'Trsica
ne. bi moglo obezbediti jednom akcijom, 1z

sraditi 3kola, prilazi i put, koji’ se nije

- prazni,

. asefistika’

oliko uzaludnih videnja, koliko
izlisnih susreta, koliko nepotreb-
no proc¢itanih knjiga! A nije to
stoga &to smo bili premalo prisutni, ni
stoga &to smo bili malo moéni. Mozda
i jednog i drugog bijaSe u izobilju. Sve-
jedno: opiranje nas nadjatalo: odosmo
Dani koji su slijedili bijahu
dani obratunavanja, pretrazivanja. Ako
nam se posre¢ilo pa nadosmo, zaklju-
¢ak je redovito glasio: gledasmo odvec
moéno, premalo je poniznosti bilo u
naSem htijenju, Sjetimo se samo SVO=
jih promasenih djela. Nikada ih nismo
promasili zato Sto bismo bili nadvladani
svojom mislju, jer ¢ovjek sebe nadvla-
dati ne moZe. Ako mu se fo slucajno
dogodi, onda je sve zauvijek gotovo,
nasa se ruka diZe na na$ ispraznjeni,
zauvijek ispraznjeni duh. A nije to.
Nego promasismo iz Zelje da ne proma-
fimo. Jasna nam misao, jasan pocetak
i svrietak, jasno dogadanje, a ipak ni-
3ta. Lovljeni nas ulovio — kako bl to
mudro rekao M, Nastasijevié. Budimo
dosliedni: ni to nije hitac u prazno. All

- mi ho¢emo plod, hocemo svoju zrtvu

otigledno svladanu, hotemo je sebi pred
nogama, da se veselimo, da se radu=-
jemo svojoj pobjedi i svojo] snazi, ko~
ja ponovo odatle zapocinje svoj put u
novu postolovinu, Takav je toviek kad
ratuje s duSmaninom i kad se bije sa
svojom mislju., Ne gledajmo u tome ni-

$ta . $to bi nas moglo diskvalificirati.
"Pred kim diskvalificirati? Jasno je, da

bez neprijatelja zivjeti ne mozemo: on
je 'potvrda nas, mi potvrda njega. Co-
vjek i misao duSmani su, pjesnik 1 pje~-
sma duimani su. Uzajamno se potvr-
dujuéi i porituci biva ' jedan odnos koji
nas nosi svijetom i koji nam konacnu
pobjedu nikada nece udijeliti, Kazasmo
ranije: ako bi se to dogodilo, onda jJe
gotovo. A smijemo li nakon ovoga u-

stuvrditi da smo: nemoé? Ako nam je do
prodaje dusSe davlu onda smijemo, jer
i tako je svemu kraj. Ali mi smo do-
voljno ‘u nadi, da bi to mogli. Stoga:
zivot uvijek i;:ripada pobijedenima. Ni-
%ta velitanstvenije i nista ljudskije ne-
goli biti pobijeden, Na siranu krscan-
sko podmetanje vrata jarmu. Nije o
tom rijeé. Rije¢ je o jarmu Zza kojl
treba Zestoko vojevati, koji treba izbo-
riti. Kako? Porazom. A dogodi li se da
pobijedimo? Da pnbijedimo svojom
pjesmom svoj otpor iz kojega je ona 1
nastala? Opet dvostruk odgovor i zato
samo jedan ispravan. NaSa je pjesma,
bila ona prava ili promasena, uvijek
nad poraz. Krivo se tumaci misao nje=-
maékog romantitara Hamana, koji je
jednom rekao, da on svojih pjesmotvora
ne razumije, da su njemu potpuno ne-
jasni vlastiti njegovi simboli i njihove
kombinacije po kojima pjesma i biva
pjesmom. Ne plediram ovdje za mistic-
nost poezije, ali za misti¢nost, bolje,

VUK NARODU - NAROD VUKU

izmenio od Vukovog <obanisanja po Ka»
radzovadi 1 padinama Guceva? Jedna takva
akcija mogla bl se uskladiti 1 s konzervi-
sanje manastira TronoSe. da bi ge Vukovo
rodno mesto i njegova prva Skola (Sto jJe,
ina¢e, vanredno lep, pitom Kraj) povezali
u jedinstven objekat dosiojan paznje po-
dtovalaca Vuka i interesovanja  buducih,
nadajmo se brojnijih izletnika.

Kao ¢lan Odbora, i sam ucestvujuéi u ak-
ciji obnove Vukove rodne kuce, na desetak
godina pre rata u viSe prilika sa raznim
grupama i pojedincima posetio sam Trsic.
To ose¢anje nemara ¢esto nas je dovodilo
u priliku da pred nekim gostom pocrveni-
mo i zastidimo se. Ali, ako smo u onim vre-
menima mogli traziti i nalaziti. opravdanje,
danas takav nemar ne moZemo pravdati,
pogotovu navodec€i iste ili slitne razloge.
Jer, zemlja koja je na dvadesetak Kkilome-
tara oko Vukovog rodnog Tr§ica mogla po-~
diéi takve gigante kao Sto su hidrocentrala
Zvornik i ,Viskoza“ u Loznici, u njegovom
Triiécu mogla je podi¢éi bar skromnu skolu
od nekoliko odeljenja, ako ne i Stogod vite.

Da se, kad dodemo u taj mall Tr8i¢, okru-
Yen brezulicima 1 sklonjen od puta, ne
seéamo samo Vuka, veé¢ i da se osvedocdimo
dd ga nismo zaboravili.

Radivoje MAREKOQOVIC

Skica za ese'j

metafiziénost logike svakako. L opet:
ne zato $to bih ja to htio, nego zato
sto to tako jest. Ima 1i iSta stvarnije,
konkretnije, u sebi i izvan sebe logié-
nije, od jednog kamena koji stoji i Ce-
ka, a gdje je zapravo njegov smisao,
gdje se sastaje nas i njegov zajedniéki
smisao? Na ta i slicna pitanja moze
odgovoriti samo pjesma. Moze odgovo-
riti pitanjem, a ne odgovorom. Odgo-
varati pitanjem na pitanja najveci je
domet imaginativnog ljudskog duha. Ni-
Sta lakSe nego uspostaviti sistem, u ce-
lofanu servirati zakone 1 onda blaZeno
preiivaﬁ njihovu toboznju ispravnost.
Jalovost je to. Ne dopustiti dogadanje
makar i u prividu, dokazom je nase
sustalosti, neispravnosti rasudivanja, U-
pravo Sstoga dijalektika i jest krajnji
domet toviekove misli, koja se nigdje
tako ne odjelotvoruje kao u pjesnistvuy,
uopée u umjetnosti. Dijalektika, koja i
sama podlijeze dijalekti¢nosti: afirma-
ciji i negaciji sebe samo. Jasno je, da
ovo &to napisah nije nista nova, da su
ovo zapravo Skolski primjeri odstva-
ren ja ljudskih iskustava. Njihov je je-
dini smisao u dogadanju, a ne ni u
svréenosti niti pak u svrsnosti.

Ovaj sam zapis zapolteo s drugaci-
jom namjerom, htio sam ispricati tri
male pricice, tri svoja videnja koje sam
dugo molio, dugo hlepio, a oni mi se
nametnuli kad se uopée nisam nadao.
Nezgodno je u Ssvemu, §to se mozda
moZe pomisliti da se prsim nekakvim
otkrivenjima. Ne, nije to. Uostalom

evo:

7arki dan wu Dalmatinskoj zagori
Kolovoz i suSa. Sva- krajina sprzena,
svedena u najgoliji oblik svoje patnje,
zbijena u Skrgut, psovku i molitvu za-
jedno. Autobus zastao na nekakvoj
przinavoj visoravni izmedu Sinja i I-
motskog. Zedan. Moj prijatel] pruzi
znojnu ruku, pokaza mi tri izvaljena
ste¢ka nedaleko puta. Tri obi¢na ka-
mena. Odavde ne vidim njihovu likov-
nu obradu. Ali vidim i znam da su pod
njima tri trula kostura, suha kostura,
tri sudbine, tri negdadnja covjeka kojl
ovdje nisu slugajni, ¢iji je smisao u-
pravo u postu, u paklu ove visoravni,
ove zemlje, ovih cvréaka 1 OVOg Dna-
rantastog neba krcata suntanih noze-
va. Krajina i covjek jednoteisto, sud-
bina tovjekova i sudbina ove sazezene
pustosi jedno su. Tko ih moze odijelit,
rastaviti, pa im onda datl razliciti smi-
sa0? Nitko vige. I prvi put mi bi ja-
sno da je ¢ovjek od zemlje, da je ze-
mlja od covjeka, da odvojeno ne po-
stoje. Bi mi jasno i to zasto seljaci u
mom kraju takve grobove smatraju sve-
tima i nepovredivima, zasto su upravo
u steéke pozabadali krizeve, koji su im
stajalista kad se molitvom krece u 0p-
hod Zednim poljima. Bl mi jasno da se
jedino moze zivjetl po sudbini i od nje,
da je sudbina i buna protiv sudbine,
da fatalizam ne postoji, da je sve tako
stvarno 1 toliko u covijeku, da nitko ne
moZe na svoje dno, nitko zagledati u
svoj suhi studenac, da je odgovor Ssve-
mu mogué¢ jedino onda kad je pitanje.
Stojim tako na stotinjak metara od tib
stecaka, koje sam do tada vidio makar
deset puta, oko kojih sam u sebi pleo
price, kazivao ih sebi i drugima. A sad
nista, sada gola Sutnja pred tom nago-
sti i ovo malo, sasvim malo saznanjeé
$to me tjera da zasutim sasvim, da se,
ako mi to bude dopusteno, sasvim po-
istovetim s ta tri kamena, S ta tri zna-
ka da je tu nekada nesto bilo, ali ne

mnogo drugacije nego je sada.

Autobus odlazi, moj prijatelj mi ka-
ze: ,Da bi se ovo iskazalo, treba jezik,
koji nije ovaj kojim govorimo*“. Nisam
ga sasvim shvatio, pridodao sam: ,, Mo-
ze svaki jezik, samo ne mozZe svaki smi~
sao., Ima samo jedan, a taj je: da naj-
prije Sutimo, da se sukladimo, da s€
najprije oznojimo poput ove kamene
koScurine, da nam jezik bude isto ono
Sto su onim drevnim mrtvacima stecel
Samo to. Tri gola, nijema kamena S$t0
vicu do u nebo, a glas se neobavljena
posla opet vracéa k njima i stalno ib
uvjerava da je nezgodno vikati kad 3€
mora a ne moze Sutjeti®,

Ostale dvije pritice ne bi trebalo ni
pri¢ati. Ucinit éemo to jedino stoga, da

Nastavak na 7. strani
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se uvjerimo kako je memoguce namah
reéi istinu, kako za to treba ¢&itav Zivot
da bismo na koncu spoznali promasaj.

Ali ne zato §to smo lagali, veé¢ stoga

Sto sma odveé¢ bili moéni, pa nam se, |

dogodila nemo¢, koja ima opravdanje
samo u nuZnosti i neslucajnosti pjesni-
kova, ¢ovjekova bivanja.

Mala hercegovacka varoSica. Za du-
gackim stolom bogato se blaguje. Onda
glas gusala prekide c¢avrljanje. ,,Pjevaj
onu Sto si je sam spjevao®“ — domacin
¢e guslaru. Covjek odugacka lica, tvrs-
tih ecrta, nepomic¢nih ociju dize glavu,
hrapavo mu grlo jauknu. Zjene sada
sasvim stadose, bionhjace kao da su
skuhane, Nace pjesmu o zulumu neka-
kva Turcina, Radnja se sporo odvija.
Sve je kao usporeno. SluSam stihove.
Nisu nesto narocito. Tek opisi vrijede.
[ dode cas kad osvetnik, guslarev pra-
ded potegnu nozem po silnikovoj hr-
skavici na vratu. Kazem: gola deskri-
pcija, Alli u tom momentu pjevac kao
da se rastjelesi, sve sSto bijase u njemu,
i patnje, 1 sudbine, i mrznje, i ljubavi,
i psovke, i stoljetnog uzasa, sve se sali
u taj grgoljivi glas, u te ¢udno mrtve
o¢i, Vise ne prati zvuk struna. Strune
jedno, rije¢i drugo, a pjev... Kakav
pjev! To viSse nije ni pjev, ni jadikov-
ka; to Je nesto Sto je Covjek, Sto nika=~
kve note ne mogu zabiljeziti, Pjesnik
sebe sama kazuje, vristi sudbinu od
koje je. Progovara kroz taj vapaj sav
glad i muka svih njegovih od pamtive-
ka do njega. Svi su u njemu. On je sa-
zdan od njih, od tih mrtvaca, od te ze-
mlje koju je naslijedio, ali ne u smislu
posjeda, ve¢ u smislu kriza i Golgote.
Mozda je jedino tako izgledao Orfej u
casu kad se citav upotrebio da bi sud-
bini promijenio fok. Jos jednom zagle-
dah u lice tom mrSavom, oporom c¢ov-
jeku i uhvati me strah. Njegovo lice
nije bilo ono malopredasnje. Sad je to
bilo lice klanog i koljata, pjevacda i
patnika, osvetnika 1 silnika zajedno.
Niz kraji¢ak usana cijedi mu se slina,
¢elo oroSeno znojem. A kad pjesma za-
muce, u dvorani zavlada Sutnja stravi-
cnom nekom snagom. Pjevaceve o€l joS
uvijek ukoctene, usne drhte, jabucica u
grlu poigrava. Jedan moj saputnik
svoje lice zakri rukama: strah ga bilo
tog videnja, tog Covjeka sto se taker is-
povijedi i ostade sada kao iSiban i po-
grden nama na ocigled.

A dva sata nakon toga,
mrznuti, nacesmo

malo raz-
govoriti o guslaru.

..-Nas je automobil zamicao u kisu i su- |
. mraeje prema Bosni. Ja joS uvijek ni- ' |
sam mogao doéi k sebi. Mislio sam: &to |
bi bilo s pjesnikom da napiSe sluéajno |

savrsenu, apsolutnu pjesmu, deset sti-
hova, koji bi potpuno i bez ostatka po-
nijeli u sebi sudbinu ¢itava kozmosa,
svega zivog i nezivog o njemu? Tko bi
svisnuo, svijet ili pjesnik? ProdoSe me
zmarci, a o¢i kao po nekakvu nagonu
vrenuSe kroz oroSeno staklo na neka-
kvu ledinu ogradenu suhozidom. Na
sredini stecak, uspravan i siv, kiSa kao
da ga ne dotite. Nacas mi se ucini da
iz njega zapravo provire onaj glas 5to
ga maloprije ¢uh, da je njegova kame-

nitost i samoéa u ovo predvecerje isto |
$to i guslarove o¢i. Pa onda u sve to |

nahrupi i ono ljeto$nje videnje; tri ka=-
mena, tri glasnika ispod uzarena neba
na przmavoj, izrovanoj visoravni. Za=-
kovitlani u smrtnu koStacu iskovase
nesto izmedu nikada ¢uvena glasa 1 ni-
kada videna oblika. Sto je to bilo i 5to
je znatilo, komu ova opomena i ¢emu
mi ovakvo videnje, to ja zasigurno ni-
kada neéu saznati. A ¢emu i saznavati,
kad je lanac dogadanja i onako neiz-
mjeran i kad bi se uvijek deSavalo da
postojimo mi koji gledamo i ono Sto se
pred nama nemusto zbiva., Dok se tako
tjeSim, padaju mi na pamet stihovi A.
B. Simiéa: _
Mi gledamo se mijemo. Brijeg i covjek.
Ja nikada neéu znati gdjc se

Sastaje nad razlic¢iti smisao.

I moZe 1li se onda izgovoriti prava
pjesnitka rije¢, a da nam se dlaka ne
najezi. Moze li se uopcCe sveto, bespol-
no pjevati? Nije li stoga pjesma gri-
jeh, kao 8to je grijeh pobijediti nepri=-
jatelja? Ali ukljucivdi Zrtve, koje su
neminovan uvjet svim pobjedama, mi
smo iskupljeni, Iskupljeni smo i cinje-
nicom &to svijeta nije manje time Sto
ga pjevamo, niti je manje neprijatelja
time %to ih pobjedujemo. Osim toga:
nama je nametnuto vjerovati u mogu-
énost razliditog smisla, koji je zapravo
stvarnost utoliko §to je nedohvatan kao
sve velike i prave stvarnosti, Zato je
dielo doista jedino moguce uz zrtvu,
na nije ni ¢udo da pjesnicka rijec ima
svog prevoditelja upravo u zrtvovanju,
u posvetenju covieka za buduce djelo,
u zavietu Zivota sudbini.

Jozo LAUSIC
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¢aju - petnaestogodiSnjeg prisus-
tva i misaonog, idejnog, ideolo-
skog, umetnitkog, estetskog dejstvova-
nja i, recimo. izvesnog, po nekima ma-
njeg po drugima veceg, uticajnog zra-
tenja KnjiZevnih movina na podrucju
efektivne vaspitne ekspanzije misli,
uverenja, stremljenja i nasih ljudskih
osetanja izrazajnom potencijom hrvat-
skosrpskog odn. srpskchrvatskog jezi-

O vde nece biti razmatranja © zna-

ka. Dakle, ni istorijski aspekt na re-
lativno dugi (vremenski dugi) predeni
put ovog lista u oznad¢enom periodu, ni
perspektivni aspekt na njegovu buduc-
nost i njegovu moguéu (zZeljenu i ne-
zelienu, otekivanu i iznenadujucu, pri-

znavanu i osporavanu) dejstvujuéu

snagu u buduénosti — iduceg meseca,
tekuce godine, pa mozda ¢ak 1 nastu=-
pajuce osme decenije ovog veka., Ume-

sto svega toga, dodirnutog ili dublje

zahvacenog u drugim prilozima ovog
broja KnjiZevnih noving, ovde, u ovom
malenom ogledu, bice razmotreno, u
novingki ograni¢enim proporcijama te-

ksta medu tekstovima, samo -jedno e-
lementarno i primarno teorijsko pita-
nje, i to postavljeno kao estetsko i so-
ciolosko pitanje: 8ta su to knjiZzev~
ne novine, Da li su to novine (dne-
vni, nedeljni, dvonedeljni, mese¢ni list)
u kojima -se objavljuju opuskula iz
oblasti raznih knjizevnih radova. il ras-
pravljaju iskljuéivo specijalni, poseb-
ni, struéni, knjizevni problemi, ili su
to novine u kojima se na specificno

knjizevni nadin, bo jest pod wuglom
knjizevno-umetni¢kog valoriziranja do-
gadaja, pojava, javno delujuéih likova
i odredenih meduljudskih, dakle dru-
$tvenih odnosa, pominju, beleze, oce-
njuju i knjiZevno-umetnitkim izrazaj-
nim sredstvima obasjavaju, osvetljava-
ju, osmatraju i, u najSirem smislu te
redi, ,tumade®, §to ¢e reé¢i misaono-o-
se¢ajno propraéaju, to jest idejno-emo-
cionalno ,komentarisu“ najraznovrsni-
je i najraznolikije situacije i relacije,
dakle pojave drustvenog zivota, druga-
dije reteno, sve znadajnije manifesta-
cije &ovekovog, pojedinacénog snalaze-
nja i nesnalaZzenja u neminovnim toko-
vima i procesima razviéa drusStvene
stvarnosti, kao odredenog poretka, u-
slovlienog produkcionim snagama i
odnosima u njemu?

Razume se, mogu postojati i postoje

periodi¢ne publikacije prvog tipa, i to
su onda, u stvari, Casopisi novinskog
oblika i za njih tipi¢tnog folijantskog
formata. KnjiZzevne novine u drugom,
gore pomenutom, moguéem znacenju o-
vog terminusa nisu uopste — koliko mi
je stotinama puta stoglavo bice svet-
ske publicistike poznato — jos nigde ni
nastale, ali se postepeno i polagano je-
dan njihov prototip iS¢aurava i razvi-
ja, tu pred otima sviju nas, iako mi taj
kulturno-istorijski znatajni proces iz~
gleda da nismo dovoljno zapazili i u-
o¢ili, mozda zato Sto se on odigrava,
ito se tiho i nenametljivo sprovodi i
razgranjava upravo u obitnim naSim
svakidagnjim dnevnim novinama. Ja
ovim hoéu da kazem da nasi dnevni li-
stovi (a to.je, naravno, slucaj i s dne-
vnim listovima mnogih drugih zemailja),
ako ne iz danma u dan i iz meseca u
mesec, a ono bar iz godine u godinu,
sve vide postaju knjiZzevne novine, u
drugom ovde definisanom znatenju bog
naziva,

Za ovo tvrdenje ne pozivam se na
prisustvo eseja. pripovedaka ili putopisa

iz pera nadih najpriznatijih 1 najugled-

nijih knjiZevnika na stramicama znatno
uvetanih prazniénih brojeva (o 1. maju,
29. novembru ili Novoj godini), niti na

naglageno knjiZevni karakter i kvali-

tet ‘dodataka nedeljnim brojevima na-
§ih dnevnih listova (u Politici, Borbi,

Pavle STEFANOVIC

Viesniku i drugim veé¢im listovima),
najzad ni na ¢injenicu da prilican broj
nasih knjizevnika ima svoje stalno rad-
no mesto, na poloZajima saradnika 1li
urednika, upravo u dnevnim i nedelj-
nim listovima. Fenomen na koji bih
ovde Zeleo da ukazem i ¢iji bi razvojni
tok i proces, ¢ini mi se, bilo ve¢ uve-
liko umesno zapaziti i wtvrditi, jeste
— diskretni ali snazni prodor slikowvi-
tog izrazavanja u nase novinarstvo,
prodor metafori¢ne deskripeije = dru-
Stvenih pojava i dogadaja bas u tipic-
no 7urnalisti¢ke rubrike dnevnih 1 ne-
delinih listova, prodor verbalne teh-
nike upotrebljavanja i koriS¢enja raz-
novrsnih stilskih figura u tako speci-
fidno novinarskim tekstualnim. oblici-
ma kao $to su reportaza, hronika, be-
leska, izveStaj sa suda, sportska stra-
na. Medusobni uticaj dveju wvelikih
zona izrazavanja, saopStavanja, infor-
misanja i prikazivanja objektivnih po-
java, ali i subjektivnih aspekata na te
pojave pomoc¢u re€i i reCenica — uza-
jamno dejstvo knjiZzevnosti i nowvinar-
stva — nije, naravno, nikakav novo-
nastali proces ba$§ naSeg vremena, ni-
kakva tekovina owvog nasSeg doba, no
nasuprot tradicionalnoj blagoj 1 veo-
ma umerenoj infiltraciji specifiénih
svojstava Zurnalistike wu liferaturu

(smemo li reéi: nasuprot Zurnalizaci)i
knjiZzevnosti),

danas se odigrava, na

vrlo Sirokom frontu rodova i oblika,
ga izrazito i upadljivo pojacanim in-
tenzitetom, rapidno useljavanje speci-
ficno literarmih modusa iskazivanja u

Dragoslav GRBI C

novinarstvo (smemo Ii taj proces na-
zvati literarizacijom Zurnalistike).

Sa idejne (u nasem sluaju estetske

i sociolofke) pozicije, koja b1 htela da
u jednom istom vidnom polju i jedno-
vremeno obuhvati i novinarstvo i knji-
Jevnost, uprkos dijametralno razlici~

tim drus$tvenim namenama i celishod-
nostima ovih podruéja saopStavanja pu-
tem pisanja, od ogromno produkovanog
materijala knjiZevnosti mogu se sa-
sledati samo njeni prozni oblici (na-
rativna . beletristika — pripovetka, no-
vela i roman — uz esej, putopisnu 1
epistolarnu knjizevnu.,,akumulaciju ka-
pitala®), dok gromadno podrudje Zur-
nalistike nudi svoju sveukupnu monstr-
-gradu posmatrat¢evom oku i duhu. No
svi navedeni knjizevni rodovi u stvari
su izvriena i veé¢ (totalno ili delimic-
no) sprovedena obrada bilo kojeg
i bilo kakvog zahvacenog tematskog
materijala; svi, pak, tekstovi novinar-
ske proizvodnje — misli se i reklo bi
se — samo su sirova grada, in-
formativni materijal, gola i realna do-
kumentacija, dzinovski arsenal poda-
taka. Tako je, bar, bilo u klasicnoj
deobi i proslom, donedavnom razgra-
nicenju obeju spisateljskih oblasti.
Medutim, odskora i, ¢ini mi se, kao
odjednom iskrsla je pred posmatrace=-
Nastavak na 8. strani

e

b

= . 4

-

- - L = - - -

E " a8 F o ) 1__ s T _.l:I e e

i s T W A .-:'l' i+ A

'@ RN L et v 3ty BT s L

= o T . = i =il .

= ' o - ey o T 1 I

L, e A Loy A ) — R, s ' b
i '{_' "'- *"t." - % e i = - 'J_ -'-‘._. - 1a|-ll-'-_'a. |".-_'g|- Iy

R
§ -|_I b. » H,h*_-.‘
- 1??-—- \rj — ﬂ
.- e E e Wl - |
- - T,

ot

S

i . pozoriite &

Svakodnevno
Jamena 10 [ivol

SUDENJE POSLE VELIKE
SVECANOSTI

P oraZeni nemaju Svoje mrtve, |
u njima samo neko leden spava

i paobednicima odbrojava Zrtve

da se od milosti spasava.

U strahu i hrabri nedela ¢ine,
u snu o izdaji zalicu postene
kad se oc¢ima Sto zavist opcine
brane ko kucke kad se 3tene.

KRV KOJA JE PALA
U NEMILOST

Sanja krv ludo u memilost pala
one §to borbom nisu nista stekli
dok jo3 idu pokislih stopala

kroz dan kom su zglobovi otekli.

Pradta okrutnost neukoj slobedsi,
ptici §to pesmi nije verna

i reé¢ sumniidenu u predeo dovodi
u kom svetli kKo zvezda severna.

SVAKODNEVNA ZAMENA
ZA ZIVO1

Umesto Zivota Zive se dani

sa opomenom koja slabima smeta:
zbog buduénosti zloc¢ini sazdami

veéi su od buducdeg sveta.

Izli¥ni poslovi sramote ruke.
Samo pesma brani neukrotive
koji od mrtvih nose poruke
do onih S$to se smrti protive.

REC STO JE U GRLU
ZASTALA

S unce, pod Sibama se brzZe ide
ali ko padne ostane da tu lezi
gde mu pre njega sustali zavide
ofima promenjenim od trulezi.

Ko prvi stigne do pohvalne reci
neée éuti onu Sto je neopoziva

i odjekuje kao u sluhu drvoseci
Kada od straha sebe doziva,

L i FoolV WAFi ™ N Ik A

SIPANJE ULJA NA VATRU

Sadasnje doba postavlja nam
velike zahteve: mi smo duzZni da
mu sluzimo, a ono se ne zadovo-
ljava ako mu mne pokazujemo 1
nade divljenje”.

Metju Arnold

retenzije ovog napisa, koji ce

zameniti wuobi¢ajenu premijernu

pozorisnu recenziju, ne mogu se
svesti samo na jubilarno pismo — ce-
stitku slavljeniku, KnjiZevnim novina-
ma, one su neuporedivo Sire jer ¢e na-
stojati da iskoriste znaCajne osobenosti
nageg kulturnog trenutka zarad pole-
micke analize nekolikih vitalnih pro-
blema naSeg savremenog teatra i teku-
ée pozorisne kritike. U svoje zaglavlje
ovaj napis regratovao je (kakva cudna
ironijal) re¢i izgovorene u epohi koja je
veé¢ potonula u nistavilo socijalne isto-
rije, ali te re¢i ipak nisu mrive; one
su aktuelnije i utilitarnije no ikad, one
se sjajno izgovaraju u buri i izgovarace
se s istim Zarom doklegod cCovecanstvo
bude hrlilo u nove evolutivne revolu-
cije.

Voleo bih da pisem, pre svega, 0 zZa-
datku i poloZzaju savremene teatarske
kritike u nas, o kulturnom poslenistvu
koje stvara protivre¢nosti i Zivi od
njih. Buduéi da su i kritici teatra sa-

vremenici ovog doba koje ,postavlja ve-

like zahteve®, u podjednakoj meri kao
i njihova sabraca, uSantena s unuira-
inje strane pozorisnih bedema, reklo

bi se da je njihov primarni zadatak da * %
| it jerne predstave. Treca frakcija te ne-

pri suodavanju s tekovinama savreme-

nog teatra u §to je moguéno vecoj meri

daju maha svojem divljenju jer te su
tekovine tekovine ovog doba, a tom se
dobu, bez sumnje, treba diviti. Ovakva
gledista Cesto dovode do nesporazama
s dalekoseznim posledicama, Ispoljavati
svoje divljenje prema svim produktima
i atributima svog vremena bez razlike,
znati laskati tom vremenu, znaci te-

tositi, znac¢i wuspavljivati. Pravo div-
ljenje, ono o kojem Metju Arnold ocCi-
gledno govori u priloZenom citatu, sa-
stoji se na prvom mestu iz tvrdnje da
nista nije dovoljno dobro za vreme O
kome je re¢ i mesto kome je to vreme
namenjeno. Otud, iz tog nesporazuma,
verujem, doslo je u toku protekle polo-
vine pozoridne sezone do burnih sukoba
i teskih optuzbi izmedu originalnih 1
reproduktivnih teatarskh stvaralaca, s
jedne strane, i njihovih recenzenata, s
druge.

Pozorigni stvaraoci, s izvesnim pra-
vom, ocekivali su da c¢e taj reagens,
u najteséem broju slutajeva, biti pozi-
tivan ili bar zadovoljavajuc¢i, a on se,
kao u nekoj paklenoj zaveri, okretao
protiv njih i zarivao svoju ostricu u na-
izgled najzdravije plodove, Ti plodovi,
uistinu, mogli su da budu zdravi, jer
subjektivnost i zabludelost Kkritike ni-
kada nije isklju¢ena, ali ponajcesce bill
su kvarni ispod koZe, nalik na rumene

jabuke, milolike i gorke. Pokad§to, neki

neinteligentniji duhovi skloni su da te
pozorigne nesporazume okvalifikuju go-
tovo kao rasna i esnafska trvenja, pola-
zeéi od toga da krititari pozorista u
krajnjoj konsekvenci i nisu pozorisni
ljudi. Neki drugi polemicari, u ne ma-

‘njem broju, zalozili su se za apsurdnu
i neostvarliivu ideju, po kojoj bi recen-

zent odredene predstave bio duzan da

udestvuie u njoj kao aktivni posmatrac,

imajuéi uvid u sve faze njene evolu-
cije od prve citajuce probe do premi-

organizovane i nebulozne polemike za-
lozila se za ukidanje Kkritike u prin-

cipu, smatrajuci da je kriticki prikaz,

bez ikakve §tete, moguéno zameniti spo-
radi¢nim anketama medu gledaocima 1li

ga sasvim izostaviti!

Prva koncepcija otpora pozorisnim
recenzentima, ona esnafska 1 segrega-
cionistitka, mije u stanju i nije voljna

da shvati da se pozorisna kritika fizio-
loski ne moZe pisati bez. organske pri-
vrzenosti teatru, bez obzira da li je rec
o pamfletu, panegiriku ili mlakom re-
agovanju na odredeni pozorisni dogadaj.
Recenzent suocen s predstavom, suofen
je s velikom odgovornoséu jer duZan
je dc na svega nekoliko kratkih stra-
nica, za prekratko vrume, sumira mno-
§tvo svojih impresija i prenese ih lako-
vernom ili sumnji¢cavom ¢itaocu, budu-
cem gledaocu, Taj napor pokadsto pre~
vazilazi napor knjiZevnog recenzenta
jer, pored literature, podrazumeva redi-
telisku, glumacku, vizuelnu, auditivnu
i kineti¢cku nadgradnju predstave, Sa-
kupiti sve te atribute u ZiZu i odrzati
ih u stisnutoj :pesnici nije nimalo lak
poduhvat, a njegov znacaj proporecio-
nalno se uvecava s iskljucivoSéu s ko-
jom je izveden,

Kada je veé re¢ o iskljuéivosti, a pod
njom podrazumevamo drasti¢ne kritic-
ke interpretacije odredene predstave,
pamfletske ili panegiricke, nije na od-
met napomenuti da su one najutilitar-
nije u nasim savremcnim socijalnim i
kulturnim uslovima. Drustvo koje tako
burno evoluira kao nase, socijala koja
je u svojim progresivnim traganjima
strasnija i Zu¢nija no i jedna pre nje,
zahteva od nas izrazita individualna
konfrontiranja., Taj talas koji ¢esto nije
u stanju da pri prvom naletu nade §vo)
zal, taj val koji se pokatkad pretvari u
slepu srditu ¢igru, pre nego Sto nanese
pravi udarac na pravom mestu, indi-
kator je dragocenog previranja koje ne
moze da prode bez pozitivnih rezultata.
Teénost treba uzburkati da bi joj se
promenilo agregatno stanje, kao §to i
metal valja usijati da bi mu se lakim
udarcem skrsila tvdoglavoest. Tu ulogu
danas u teatru igra recenzentsko ple-
me, soj ljudi koji se mozda ne mOgu

Vuk VUCO

Nastavak na 8. strani
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vim o¢ima toliko minuciozna detalji-
zacija, toliko mikroskopski precizna a-
nalititka deskripcija u nasoj savreme-
noj realistickoj prozi (recimo, u roma-
nima Svadba ili Hajka Mihaila Lalica,
ili u Deobama Dobrice Cosiéa), da je
dijalekticka zakonitost ftu knjiZzevno
stvaralatku akumulaciju vernih i tad-
nih pojedinosti dovela do nuznog sko-
ka u povi kvalitet, u novinarski mak-
simalno verodostajnu informaciju o
stvarima, likovima i dogadajima nasSe
autentiéne nedavne pros§losti. Ali. da
se dobro razumemo: kada kaZem da se
u ovako metodski obavljenom knjizev-
nom poslu (i zadivljujuéem knjiZevnic-
kom naporu) dijalekti¢ki zakonito os-
tvaruje negacija primarnih i specifi¢-
nih svojstava knjiZzevnosti., upravo zbog
vrhunskog napona 1 uspona jednog
knjiZzevno stvaralac¢kog procesa i akta,
sprovedenog i logi¢no dovedenog do
krajnjih konzekvenca jednog umetnic¢ki
kreativnog metodoloSkog postupka, ja
ne dajem nikakav negativan sud o vi-
soko kvalitativnhim pomenutim delima
nase savremene knjiZzevne proze, nego
samo isticem i1 naglasavam jednu pro-
cesualnu zakonitost umetnickog stva-
raladtva po odredenoj metodi (po rea-
listitkoj metodi) a u odnosu prema spe-
cifiénim i drugacijim osobenostima no-
vinarstva. Jer, ¢ak 1 ogromna snaga
prozno slikovitog izraza u ovim i svima
ovakvim slué¢ajevima, pod teretom i
pritiskom mnostva stvarnosno ubedlji-
vih (a mozda i konkretno autenti¢ni®)
podataka, tada prelazi u novinarstvo

— u najboljem smislu te re¢i. Kvanti-
tet detalja i epizoda tu nuzno vrsi skok
iz knjizevne slike u nov kvalitet: u
hroni¢arsku, istorijsku, novinarsku in-
formaciju (opet, u najboljem znacenju
tog pojma).

Obrnuto, a takode odnedavna i kao
odjednom (iako postupnim tinjanjem
istorijski uslovljenog procesa svakako
du’e vremena u njegovom donjem. ne-
vidljivom sloju i korenu) izbila je na
vidljivu. ¢&italacki pristupa¢nu povr-
Sinu jedna nova praksa novinarske de-
latnosti — 1 u reportaZama,iu portreti-
ranju tipitnih likova sredine, dogada-
ja, iznenada nastale situacije, 1 u puto-
pisnom referisanju o stanju po grado-
vima, predelima, pokrajinama, i seli-
ma, ¢ak i u informativnim izvesStajima
novinskih reportera o aktuelnim sud-
skim procesima — izbila je, kaZem, i
neposredno osvojila kolektivnu cita-
1a¢ku''paznju i zainteresovanost jedna
nimalo hladna ni suha deskripcija ¢€i-
njenica, pojavio se, kao po dogovoru
novinara (a pojavio se u stvari spon=-
tano i — kulturno-istorijski zakonito),
jedan stilisticki natin, pokatkad i ma-
nir novinarskog kazivanja i iskaziva-
nja, na¢in vrlo blizak i slican knji-
Zevnitkoj izraZajnoj tehnici. Diskret-
nim ali wvesSto izvedenim postupkom
pridodavanja bitno karakteristicnih a-
tributa prikazivanim pojavama i cinje=-
nicama savremeni novinar (zar je po-
trebno da kaZem: visoko kultivirani i
enciklopedijski obavesteni i orijentisa-
ni novinar) ostvaruje saopStenya &oja
su u stanju da izazovu mnostvo ¢itao-
g¢evih asocijacija predstava, slika seCa-
nja i nekih sopstvenih ranije ste-
¢enih idejnih stavova. o kojima se u
konkretnom novinskom eseju, u odre-
denoj novinskoj reportazi. u skici. slici
i jezitkim potezima novinskog c¢lanka
deklarativno ne govori. Ja ne kazem
da se novinskim sastavima ovog “ipa
sprovodi i postize, u pismenim prika=-
zivanjima neke realne situacije. uda=
ljavanje takvih tekstova od njihove do-
kumentativno-informativne uloge 1
funkcije, ali kazem da se tom takvom
literariziranom metodom obaveStavanja
o ¢injenicama i pojavama postize iz=-
vesno (kad slabije kad jate) uopStava-
nje znatenja tih ¢injenica i pojava. Sa
uopitavanjem pojedina¢nog 1 konkret-
nog podatka, s proSirenjem njegovog
+nacenja do nivoa (i podruc¢ja) jednog
Sireg i potencijalno prisutnog smisla
nastaje delikatna i psiholoSki suptilna
transformacija realnog 1 konkretnog
podatka u simbol, a &m smo stali na
tu platformu, mi smo se, nuzno i za-
konito, nasli u oblasti umetnickog zna-
¢enja datih podataka, Tako i tim pu-
tem, rekao bih, savremeno novinarstvo
hitro grabi ka sferi umetni¢kog, sliko-
vitog iskazivanja i simbolizovanja ¢i-
njeniéne dokumentacije, a taj proces
uspinjanja i perfektuiranja novinarskih
tekstova nije, u krajnjoj konzekvenci,
ni%ta drugo do skokoviti prelaz kvan-
titeta Zurnalistickih izraZajnib postu-
paka (skeptitni i pomalo zluradi pos-
matraé ove fenomenologije ¢e reci:
_&tosova“. ,trikova“ i sl) u novi. ver-
balno-umetnitki, dakle, knjizevni kva-

litet.
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mesta koja volimo

Zuko DZUMHUR

M0

SELD... .«

(Spikerski tekst za kratki igrani film)

1. PREKO TRI DUBOKA MORA,

Preko sedam zelenih reka,
Preko devet visokih planing —
Daleko negde uw belom svety —
Preminu Vangel Petrovski...

Podaci Skrti...

Ugledao je svet u ubavom, ali i ubogom selu makedonskom...
Sin pecalbara — provede Zivot pecalbarski. ..
Sin sitromaha — provede Zivot sirotinjski,

U radu napornom,

U Stednji golemoj...

Na zemlji i pod zemljom,
Po poljvma dalekih krajeva,

Na ulicama mepoznatih gradova,
U rudnicima zlatnih brda...

Cestiti starée Nataju!
Upali svedéu- voStanu,
Pomoli1 za dusu Vangela. . .

Ukloni knjigu rodenih...
Otvori knjigu umrlih...

2. OVDE SU VETROVI GOSPODARI
NAPUSTENIH STVARI...

Nepovrat je viadar usnulih sokaka.
Zaborav nastava trosne cardake,
Trule kanate,

Puste doksate,

Prazne vajate. ..

Tuga je isplakala oéi davno pomrlih prozora...

3. ODLAZILI SU I DEDOVI, I OCEVI, 1 SINOVI...

Odlazili su i davno i jude...
Odlazili su i@ voljno i nevoling —

Da u tudini oru bogatiju zemlju tudinovu,
A sanjali su zaljubljeno ubogu, rodnu njivu...

Plovili morem S§irokim,

Kopali ugalj duboko,

Mesili drugom hlebove,

U svetu Sarenom Ziveli,

Kukuruz za svoje na domu — Zeleli,
O Makedoniji snevali...

Ko je voljan u cilju ovakvog po-
smatranja da prelista, pazljivije 1 sa=
vestiije, u odgovaraju¢im redakcijama,
komplete Politike, Borbe i Vjesnika,
taj ée, mislim, lako uoc€iti da ovde po-
stavljena hipoteza o pretakanju i pre-
livanju spisateljskih rodova jednib u
druge, umetni¢kih u informativne 1 o-
brnuto. nije nikakvo proizvoljno fan-
taziranje, ve¢ pokusSaj. skromni poxku-
Saj otkrivanja jedne zakonitosti, u ko-
joj se, na obema stranama, i u knji-
zevnosti i u novinarstvu, ogleda duhov=-
ni rast, misaoni progres i dijalekticki
normalni proces uzajamnog prozimanja
specifiéno raznolikih sfera izraZavanja
univerzalno ljudskih sadrzaja (dakle,
same zivotne ¢ovekove stvarnosti) je=
zickim sredstvima. doskora podeljenim,
ljubomorno esnafski razgranicenim i
idealisticki naivno izolovanim jednih

od drugih.

U trenutno akutnoj fazi razvoja o-
vog obostranog prelivanja izraZzajnih
sredstava knjizevnosti i novinarstva je-
dnih u druge nalazimo se, nesumnjivo,
na jednom razvojnom stupnju tog pro-
cesa, koji je potrebno ili bar dopuste-
no obeleZiti imenima: dvojnost, hibrid-
nost, mesavina, akc hocete i duplicitet
jezika, na obema stranama. No upravo
to stanje stvari. koja je u procesu (a
za dijalekti¢ara-posmatraga uvek je sve
u neprekidnom heraklitovskom proti-
canju), trebalo bi da nas uveri u dina-

miku same stvarnosti, u dinamiku i
razvojnu nezadrzivost jezitkih sredsta-
va izraZavanja i prikazivanja te stvar-
nosti. |

Ako bih da se vratim na primarnu
postavku ovog malog ogleda (i pitanja:
£ta su to knjiZevne novine), ja bib sad
rekao: danas. sve dobre novine jesu
knjizevne novine. Da li ¢e i one koje
se tako nazivaju to sadrzajno, stilis-
ticki, jezic¢ki, mislilacki i emocionalno
biti (ili ostati), to ¢e bliska buduénost

mutno ili jasno. nekima ili svima, ne-
izostavno pokazati.

Pavlie STEFANOVIC

4. KAISARIMA RADILI,
Kais sebi stezali,
Kaisari zaradili. ..

Zidali tude dvorove, a prag svoj Zeleli...

Da ne zaborave jezik svojih majki,
Opevali su tugu pecalbarskih dana,
Dana — jadodana,

Dana — cemerdana...

. VEST JE DOSLA 1Z DALEKA,
- Vest prijatna i draga.

Re¢ pozdrava, reé ljubawvi.

Reé brige i topline...

Dragi moji, deda Lazo i sestro Frosina,
Ja sam dobro 1 2dravo koje 1 vama Zelim. Mnogo se bri-
nem za dedu. U poslednjem pismu javljate da je bolestan.
Ja ¢éu doéi da vas povedem kod sebe. Deda ée dotle ozdra-

vitt, Mnogo vas grl, vas Jovan...

6. UNUK JE SRECAN | MLAD.
Ziveée na nekoj velikoj reci, ili negde pored mora.

Radice u Beogradu, u Zagrebu, u Splitu, u Skoplju. ..
Krilat 1 snazan, neée se nikad upladiti napora i truda...

Slobodnim ljudskim korakom,
Merice duzinu svojih putovanja,

Slobodnom wvoljom,

Izbor svojih poslovanja. ..

Nikada medu svojima, medu drugovima,
Nece osetiti melanholiju-dugihk, gladnih peéalbarskih zima...

7. ZBOGOM, LAZARE!
Odlazi§ za Ljubéom, Kirom, Mitrom, Vangelom...
T'ako nas malo ostade u ovom selu pod Bistrom.

Hodio si po Levantu,
Pecalbario u Stambolu,
Plovio preko Atlantika...

Bio je to put golem, mudan i teZak,
Put posten, ¢astan i dist...

Na pocetku tog puta — bilo je selo Jande.
I na kraju puta — tvoje Jance...

Jo§ jedna vrata se zatvorise...
Da li zauvek?...

I stara ¢esma presahnu. ..
Da li zauvek?...

8. DEVOJKO!

Tako nas malo ostade u ovom selu ubogom,
U ovom selu pod gorom...

Lepa, Frosino,

Bila si na$ poslednjt, jedini pupoljak,
Krupan, ¢udesan i drag...

U svetu kome kreée§ u pohode, postace¥ cvet...
U gradu koji izaberes, bic¢e$s deo lepote proleca,

Bi¢es ukras njegovth praznika, bid¢es radost svojih drugarica,

Ponos brata svoga i neZnost druga tvoga...

9. SRECNO, FROSINA!...

|.r:I I _..II_ -_. I. ! " h. i ; § iT 3 . .-. - .','._ i ,-_' . & ¥

A S et I ; A b ™ z g L e "J‘ r::"!'r"h'r i
e P N S ozorlgte- “al ) Pl w e

o | il Sl N ey il . " i J

o LT A Jhestgidly 0 - o L B el ’

. . 3 et & i £l

-p'-| "'

SIPANJE ULJA NA VATRU

Nastavak sa 7, strane

nazvati majstorima kovac¢ima, ali mogu
Segrtima asistentima koji znaju dobro
da dunu u meh, da raspire vatra. Zbog
toga, njihova aktivnost zasluZuje da
bude tolerirana ¢ak i onda kada nanese
nepravi¢an bol., Udarac na pogreSnom
mestu izazvace pravedno ogorcenje, po-
trebu za poricanjem te osude; Samar
po frulom obrazu nagnace drugl obraz
da pocrveni. Zadatak kriticara, tih mo-
dernih ¢uvara mesine s vetrovima, 1zi-
skuje: uvek prosipanje novog ulja na
vatru jer takvih bura nikad nije dosta.

Druga frakeija pozorisnih polemica-
ra, o kojoj je malocas bilo reci, ona
koja nastoji da sprovede 1 delo neo-
drzivu ideju o neprekidnom ucescu
kritike u formiranju jedne pozorisne
predstave, propagator je mozZda pozi-
tivne, ali i sasvim nekorisne zamislil.
Biti pratilac i svedok ¢itave putanje
jedne pozorisne predstave, od trenutka
u -~me se puni patron do trenutka u
kome se povlac¢i oroz, znaCi neminovno
poistovecenje s tom predstavom, znaci

ravnopravno ucestvovanje u njoj. Po-
katkad ta prisnost, to bratimljenje s

odredenim pozorisnim delom, ostvaruje
se i obiénim ucestalim posmatranjem
jedne predstave posle premijere; joS u-
vek pamtim sasvim dobro svoje u-
tedée u Smrti trgovadkog putnika Ar-
tura Milera i Dobrom ¢oveku iz Secuana
Bertolda Brehta, predstavama koje sam
u ¢udnoj egzaltaciji gledao petnaest 1
vige puta. Apstrahujuéi stvarni kvalitet
tih predstava i prave motive svog odu-
fevljenja njima, slobodan sam da tvr-
dim da sam posle desetog ili petnaestog
uzastopnog gledanja Dobrog ¢oveka iz
Se¢uana postao jedan od njegovih ak-
tera, gotovo ravnopravni uces 1ik. Pri-
sustvovati evoluciji jedne predstave od
prve probe za stolom do premijernog

izvodenja jo§ je prisniji, jo§ je stvara-
lackiji kontakt. On imperativno isklju-~
¢uje svaku kasnijua mogucnost kritickog
distanciranja kao zamka ogledala koja
sprecava puno otudenje.

Treca, gore izlozena, koncepcija, ona
koja pledira za ukidanjem Kkritike u
principu ili zamenjivanjem nje anke-
tama medu gledaocima, nije ni vredna
komentara. Recenzenata ¢e biti dokle-
god bude i teatra, oni su meso njego=-
vog mesa, oni su nastali iz njega, 1 ako
je sudeno da jednom izumru, lzumrece
sa svojom maticom, jer malo koji od
njih nalik je na pacova koji prvi bezi
s havarisanog broda; mnogo ¢eSCe oni
su pozrtvovani morski vuci koji, iako
su samo putnici, prate svoj brod na dno
bas kao i kapetani koji ¢uvaju svoju
Cast.

U kontekstu umetnickih medijuma
koji su zadrzali 1 stekli veliku popu-
larnost u naSem stolecu, pozorisna u-
metnost, bez ikakve sumnje, je najefe-
mernija. Repertoarska pozoriSta naSeg
sistema ¢ak ni u najsre¢nijim slucéaje-
vima nisu u stanja da odrze u integri-
tetu jednu predstavua duzZze od desetak
godina. Mnogo ¢eSc¢e, jedna, dve ili tri
sezone merilo su te hude kratkoveéno-
sti, Ako je izdrzljivost filmske emul-
zije ogranit¢ena na jedva pola stoleéa,
ako je slikarstvo dete ¢&itavog mileni-
juma, ako su pisane umetnosti, zahva-
ljujuéi prestampavanju, gotovo neuni-
stive, teatar u poredenju s njima sliéi
kratkovecnosti onih krasnih i slabih vo-
denih insekata koji se radaju s izlaskom
sunca i umira sa -smirajem dana. Osim
toga, teatar nije u stanju da iole trajno
fixsira nikakav zvuk, nikakvu sliku.
nikakav pokref, 1 mnogi. s pravom,
smatraju da je bas taj redostatak nje-
gova neprocenljiva draz. Ta neotpornost

u vremenu, taj nabor na pesku koji
spira 1 iznova urezuje svaki talas koji
naide, doista, najvec¢a je vrlina teatra.
Posmatrana s jednog viseg nivoa stvare
nosti, ona navodi na pomisao da u vre-
menu i vremenu namenjena ne postoji
umetnost autenti¢nija od pozorista, re-
ka kojom se nikad ne moze dvaput
proci, stvaralastvo koje se hrani unista=-
vanjem vremena. Tragati za pozoristem,
u neku uaku, predstavlja prustovsku
avanturuy, osudenu na neminovni poraz.
Ziveti u pozoriStu, medutim, u fenome-
nu koji veé stotinama godina vredni
teoretitari pokuSavaju da formuliSu na
bezbrej nadina, znac¢i suprotstavljati
se vremenu, 1 fo ne stvarajuéi postoja-
nost, vec saglasavajuéi se s veénim, ne-
ulovljivim tokom. Povladivanje tom
proticanju dragoceno je za nas Koji se
nazivamo ,dobro rodenim dusama®, ko=
ji »Zlvimo medu zivima“ Kkoji smo u
punoj saglasnosti sa svojim vremenom.
To je vreme koje postavlja velike za-
hteve, a prvi medu njima je dolivanje
ulja na vatru. Za stole¢em genija obi¢no
nailazi stole¢e uzaludnih poku$aja i za
njim opet vek genija. Nemoruéno je na=-
rusiti taj tok, ali je oportuno pretvoriti
ga <1 buru. Zato, razvezimc mesine s
vetrovima. Jo§ koliko sutra naéi ée se
put tom talasu, ako danas jo§ uvek ne=-
ma puta. NasSe vreme se ne zadovoljava
ako mu ne pokazujemo i nase divljenje.
Laskavei s dlanovima mekim kao svila
uskoro ¢e potonuti kao kamenje na sa-
mo dno svoje akademisticke 1 konfor-
misti¢ice bonace i na povrsini ostace da
plutaju samo oni koji stvaraju u pre-
vazilazenju sebe. u prevazilaZzenju svog
v.emena, samo oni koji uistinu znaju
da ¢~ dive koji, kada izgovaraju rec
vreme, izgovaraju re¢ budu®--st.

Vuk VUCO
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. likovna ‘umetnost ' 0

ZAGRE
|ZLOZBE

SIROKA AKTIVNOST Studentskog
centra u Zagrebu pokazala je, u posled-
nje vrijeme, i na polju likovno-izloz-
bene djelatnosti Ziv rad. To potvrduje
i upravo otvorena Panorama dzcenija
hrvatskog slikarstva 1952—1962. Sam
naziv izlozbe mnogo obecava — jer u-
pravo prije deset godina, na ferenu za-
grebatkog likovnog Kkruga, zapoclima
autentitna moderna umjetnost novijeg
doba: napustanje ,realistickih* shema
(1953, Murti¢), osamostaljivanje likov-
nih problema (1952, Vanista), slobodna
se masta potima konkretizirati u poe-
ziji ,,nadrealnog” (1952, Motika; 1953,
Stanc¢i¢), apstrakna umjetnost postaje
tema dana (1953, ,Iixat 51%).

Svaki posjetilac ove ,panorame*“ u
prvi mah, pri prvom utisku, mora zapa-
ziti da -se radi o dobroj izlozbi, gdje
uglavnom nema djela ispocd nivoa od-
redene kvalitete., No admah zatim na-
stupaju sukobi. Nelogicnosti se gomila-
ju do punog koSmara sasvim nejasne
koncepcije ove izlozbe. Stoga ¢e smje-
sta traziti objasnjenje u uvodniku kata-
loga: ,,Priredujuci ovu izlozbu Redak-
cija za likovno-izlozbenu djelatnost
Studentskog centra nije i1Sla za tim da
izlozi najbolja i najznacajnija djela na-
stala'u tom periocdu, niti da izdvoji pro-
bleme koji su bili najizrazitiji, Nasto-
jala je, ostavljajuci po strani za drugu
priliku slikarstvo naivaca, da s dvije
slike predstavi najistaknutija imena tog
decenija kod nas, s obzirom na njihovu
aktivnost, na kvalitet, te inovaciju koju
su unijeli u naSe slikarstvo. Ova 1z-
lozba ima u prvom redu informativni
karakter*. Sto to znaci? Dati informa-
ciju prvenstveno studentslkoj publici o
likovnim zbivanjima posljednjeg dece-
nija na principu: mi stojimo iza ovdje
izlozenih autora, iza ovdje nabrojenih
imena; oni znate najvrednije Sto je dao
posljednji decenij hrvatskog slikarstva.
I to je sve, Ti i ti autori su pozvani
da izlazu, a Sto c¢e izlagati — to je nji-
hova stvar,-bez ikakovog trunka odgo-

yornosti. s jedne ili s. druge .strane. L.

§to se desilo. Pretezni dio liZlbienih ra-
dova je iz posljednje dvije godine, bez
obzira da 1li je upravo tada bila nji-
hova aktivnost, kvalitet i inovacija od
presudnog znacenja za razvo] 10g pe-
rioda ili ne. Zatim, pozivu za izlozbu
se nisu odazvali, pa prema tome nisu
izlozeni, K. Hegedu§i¢, A. Motika, O.
Petlevski, R. Sabli¢, J. Vanista 1 K.
Tompa. Da li ta biljeSka u Kkatalogu
moze nekom studentu, koji ne polazi
redovito na izlozbe, nadomjestiti po-
znavanje djela ovih slikara? Nadalje,
niz radova posudeno je iz ,,Galerije su-
vremene umjetnosti* kako bi se, €ini
se po izboru, ipak zabiljeZzili neki da-
tumi — a nisu posudena djela onih koji
se nisu odazvali pozivu. Izlozba nije
htjela biti historijska 1 u nizu primjera
to pokazuje (Stanci¢, Gatin, Picelj, Pri-
ca, Postruznik, Simunovi¢ itd.). Ona je
otklonila polemicki karakter ogradom u
katalogu a ipak u pojedinim slutajevi-
ma upravo to Zeli biti (Feler, Hrusko-
v_'éc; nisu pozvani Vasilije Jordan, Bi-
serka Bareti¢ itd). Tako se gomilaju
pitanja, nicu kontradikcije, a informa-
tivna ,panorama“ pretvara se u revi-
jalnu izlozbu, koja jedino mozZe poka-
zati da postoji kvalitetnije slikarstvo no
S§to ga vidimo na prosjetnim godisnjim
izlozbama , Uluha“. Time je i njena pe-
dagoska funkcija izvrsena.

U stvari, zanimljivost izloZbe jedino
je u pojedinim do sada neizloZzenim eks-
ponatima: Marino Tartaglja pokazao je
do sada nepoznate konzekvence njegova
visoka i vrijedna rada; Oskar Herman
je izlozio novu sliku koja spada me-
du najvrednije poente ove izlozbe;
Oton Gliha ponovno je potvrdio sVO]
visoki nivo &to, mutatis mutandis, vazi
»a Murtiéa i jo§ poneke; Ferdo Kulmer
pokazuje da napusta svoje pretile pa-
stozne grudve boja; Boris Dogan utvr-
dio je definitivno svoj slikarski put;
Kinert., Kristl, Reiser nisu predstavljeni
u svojim najvrednijim dostignuéima.

i A: *

DJELATNOST ANTUNA MOTIKE
svojevrsna je komponenta nase umjet-
nosti. Hipersenzibilan, u krhkoj vibra-
ciji razigrane maste, s naglaSenom po-
etidnodéu koja oscilira izmedu tanane
liri¢nosti i nadrealnih emocija, uvijek

KNJIZEVNE NOVINE

DVIJE

BACKE

je bio sklon trazenju novih likovnih
dozivljaja. Jo3 njegova prva samostalna
izlozba 1933. godine pokazala je poseb-
nu inovaciju koja se nije vezala uz ta-
da ve¢ ustaljenu predaju. Negdje 1iza
1940. godine trazi nove poteve likovnog
izrazavanja u tekstilu, keramici i kola~
zima, koie ponekad skoro potpunc na-
pustaju predmetnost u prikazu. Zatim
je 1952, godine njegov ,arhaicki nadre-
alizam* snazno uzbudio umjetnicke
krugove Zagreba. A sadasSnja izlozba
stakla definitivno otvara novo poglav-
lje” plastiénih umjetnosti zagrebackog
kruga. Jer, poku$aji Tomislava Kriz-
mana i Ivana Gundruma u dvadesetim
godinama, kao i danasnj)i ponekad vrlo
uspieli nacrti za industrijsku proizvod-
nju stakla Raula Goldonija i1 Milice
Rosenberg, zaokruzeni su snaznom pri-
novom — oblicima u staklu Antuna
Notike.

Prve nacrte za oblike u staklu Mo-
tika je nacinio jos 1943, a prve reali-
zacije nastale su 1954. godine. No do-
mace staklane joS ni danas nisu omo-
gucéile realizaciju tih ideja. ,Centro
Studi Pittori Arte del Vetro di Mu-
rano“ zainteresirao se Zivo, i u radio-
nicama Mosega 1 Nason nastalo je to-
kom 1961. i 1962. godine niz ,bikova“,
koza*. ,macaka“, ,boca“ i ,pladnjeva”
koji su sada izloZzeni u zagrebackom
Muzeju za umjetnost i obrt* u odlic-
noj postavi. Cudne su te arhaisticke z:-
votinje. Ponekad shvacene poipuno
skulptorski, ponekad negiraju same se-
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be. Casom se zaSarene u Sv0)0O] 0=
zirnoj bespredmetnosti, zabljeste skoro
do ljupkosti, tad opet smireni Jpladnji*
i ,boce* upucéuju na smisljenu ozbilj-
nost. Kao da je Motikina inovacija sa-
da usmjerena protiv dosadasnje tehnic-
ke metode obrade stakla. Ali on negira
. bocu i pladanj i vazu. Neko traZenje
novih likovnih moguénosti suprotstav-
lija svemu ostalom: i izvedbenom po-
stupku i upotrebnoj vrijednosti ostva-
renog predmeta, (Muranske staklarske
radionice pokazuju danas, uglavnom,

[0 | GAVRANOVI

(Po V. Van Gogu)

Kuda, crna neznostr? Jer to sad i nije poije, to je platno:
ruke poludele da prime stradnu zbilju koja th Koci.

To je ova pesma: opevajuci zlato u zlatu i zlacenje zlatno,
vidi noé uw plodu kao sneg na dugoj modroj ploci.

Pesmo, putnite ispod krila, uzaludno klatno.

Jer to sad i nije polje. Nije Zito, nisu gavranovi.

Igra je — ubistvo svakog z2rna, i pustinja Sto nastaje, Kao naga:
mirno kolo koje sunce iscrpliuje, w hladan gas ga spusta. #
U tom hranjenju, obasjanom, vecéno kao lovac koji retku divljacé¢ lovi,
hocée pesnik re¢ za kletvu, kobi svojoj traga.

adto sleéu? Zasto su tedki? Zasto im krila duza od mraka?
Vid mi ranjen klasem koji u zlatnu praznu vazu pretvaraju.
Milosne wntice, koliko bola — da se bude neumitan:

tuga zrenja da padne, kao zvezda, u pobedu zraka,

uw glad, u ponoé tu usred dana, u razbojnicku graju.

7asdto im krila duZa od mraka? Kuda, crna nezZnosti?

Polja tako naglo @ 2uto pretvorena w 2V0M0

i klatno §to ¢eka da se zaljulja — srp i cvet u kosti. ..

Nema milosrda: dve boje, obe povrh voda, obe u zenitu,

nacéi ¢e smrt: jedna umor, druga pustos, u mrtvom a Zutom zitu.

nove forme na temeljima utabane me-
tode tehnitke obrade stakla.) Ako je to-
me tako, tad preciozne forme, pa makar
i nabubrile do krajnje napetosti, krhki
zavrSeci pretvoreni u Zivotinjske gla-
ve, koje su i sje¢anje na onu uzbudlji-
vu izlozbu crteza iz 1952, sve to sat-
kano u 8arenilu koje moze samo staklo
ostvariti — logi¢an su nastavak ili lo-
sitno se uklapaju u bit likovnog stva-
ranja Antuna Motike zacrtanog jos

1933. godine.
Boris KELEMAN
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U DECEMBARSKOM BROJU lon-
Gonskom ¢asopisa Encounter objav-
lieno. je 12 pisama Tomasa Mana u KO-
jima ovaj yeliki nemadki pisac, obra-
cajuci se nekolicini svojih poznaniké i
prijatelja, tumaéi svoje delo i koren<
njegovog nastanka, iznosi svoje poglede
na literaturu i savremena politicka zbi-
vanja, osvetljava svoje izvesne intimne
odnose s drugim ljudima i baca veoma
znatajnu svetlost na mnoga pitanja
koja je kritika pokretala govoreCi O
njegovoj licnosti 1 njegovom knjizev-
nom radu. Prvo objavljeno pismo upu-
éeno je Manovom bratu Hajnrihu 3.
januara 1919. godine, u vreme njihovog
polititkog razmimoilazenja koje je tra-
jalo tokom i posle prvog svetskog rata;
poslednje je pisano 3. novembra 1936.
godine §vajcarskom Kknjizevnom kriti-
daru Edvardu Korodiju: Man se tada
veé nalazio u emigraciji i nakon objav-
ljivanja toga pisma, u Svajcarskom li-
stu Neue Zurcher Zeitung, u
kome geﬁori o kompleksnom problemu
nematke emigrantske knjizevnosti, odu-
zeto mu je nemacko drzavljanstvo. Ova
pisma, dakle, uz sve ranije navedene
osobenosti, slede trag Manovog zivota
od njegovog nacionalistickog opredelje-
nja u prvom svetskom ratu do otvore-
nih istupa protiv nacional-socijalista
uodi drugog svetskog rata. Ona su, uz
sve to, i izvanredno, sugestivno svedo-
tanstvo o Manovoj dubokoj zabrinuto-
sti za sudbinu nemacke kulture i ne-
macke nacije koja je, u tridesetim go-
dinama ovoga veka, vodila svet u su-
sret ratu; njegove svesnosti o dubokoj
pripadnosti kulturi i tradiciji nacije 1z
koje je bio odstranjen i o tegobama
emigracije koja mu je bila dosudena.

Kada je Tomas Man objavio C a-
robni breg, u nemackim knjizev-
nim krugovima govorilo Sse da je u
litnosti Holandanina Peperkorna kari-
kirano naslikao Gerharta Hauptmana.
Romansijer i dramski pisac Herbert
Ajlenberg nameravao je da, povodom
toga, napise po Mana veoma neprijatan
komentar. Obrac¢ajuci se, U pismu od
g januara 1925. godine, Ajlenbergu Man
ga moli da odustane od svoje namere
i objasnjava okolnosti koje su dovele
do t» veoma neprijatne situacije: u vre-
me kad je Peperkornova licnost dobi-
jala svoj konaéni oblik Man je u Bo-
senu susreo Hauptmana i osetlo da jJe
,snazna 1 podsticajna® Hauptmanova

liénost delovala na njega tako da se
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,taj dozivljaj odrazio u izvesnim Pe-
perkornovim vanjskim crtama®, Man,
medutim, podseca Ajlenberga da takav
postupak nije stran ni Hauptmanu kojil
se ¢esto, u svojim dramama, sluzio wisti-
nitim pri¢ama* i podvlati da Peperkor-
nova li¢nost nije nastala na osnovu
Jistinite“ price, ve¢ da je u njoj pre-
neto samo nekoliko , bora* iz realnosti.

Nekoliko meseci docnije, 11. aprila
1925. godine, Man se, nakon dugog O0-
klevanja, usudio da napiSe pismo Ha-
uptmanu. U njemu on nesto opsirnije
objasnjava okolnosti koji su dovele da
Peperkorn primi izvesne Hauptmanove
crte. Ova Manova ispovest predstavlja
veoma zanimljiv podatak o njegovom
stvaralackom postupku. Mole¢i Haupi-
mana najponiznije za izvinjenje, Man
priznaje da je zgresio, ali da je zgre-
Sio ,kao $to deca greSe“, poSto on ima
u sebi ,daleko vise deteta-umetnika®“
nego 3to nagadaju oni koji ,brbljaju®
o njegovom intelektualizmu. ,Potreba
je bila umetnitke prirode: trazio sam
lik koji je bio nuzan, Cije je mesto u
kompoziciji bilo smisljeno mnogo pre,
ali koji nisam wvideo, ¢uo ili imao. Uz-
nemireno tragajuc¢i otiSao sam u Bozen,
i tamo, dok smo sedeli pijuckajuci vi-
no, neotekivano sam bio optinjen —
preda mnom se pojavio dar koji sa ljud-
skog i litnog gledista nisam smeo da
primim, ali koji sam, u stanju oslab-
liene ljudske odgovornosti, primio i o~
setlo se pozvanim da ga primim, jer
sam bio zaslepljen svojim entuzijaz-
mom i évrstim uverenjem da ¢e u mo-
joj transpoziciji (jer samo po sebi je
otigledno da ovaj lik nije reprodukcija
yivog originala ve¢ stilizovana transpo-
zicija, na povrsini neodredeno pove-
zana § realno§éu, ali u sustini sasvim
strana njoj) lik postati najznacajnija
licnost u jednoj znacajnoj knjizi kakva
je, ne sumnjam vise, Carobnibreg.

Nisam se prevario. Imao sam Ppravo.
Pogresio sam ali sam imao pravo. Ne
kazem da cilj opravdava sredstvo. Ali
da 1i je cilj bio, da li je duh u kome
sam stilizovao ljudsku spoljasnost bio
nizak. maliciozan, bez ljubavi, bez po-
stnvanja* piSe Man,

Pismo pisano 25. maja 1926. godine
ausirijskom piscu Ernstu FiSeru zani-
mljivo je jer Man u njemu govori o
Garobnom bregu Priznaju¢i da
je Carobni breg .definitivno i
eksplicitno* istorijski roman koji se do-
gada u jednoj sustinski ,estetskej 1

estetickoj“ epohi, da se ta epoha odra-
yava simboli¢cno u likovima i slikama
Carobnog brega i da toj knjizi
ne nedostaju ,socijalisti¢ke ideje ill mo-
‘4lna osudad “sveta koji je bio osuden

da nestane u ratnim godimana®“, Man
ipak oseé¢a potrebu da takve argumenite '

posmatra kao ,izgovore“ posto, u kraj-
njoj liniji ,nije istorijski roman, nego
jia sam®. On uzgred podseca FiSera da
su koreni njegove kulture istovetni kKo-
renima o kojima Gete govori u svojoj
autobiografiji (,romanti¢ne sklonosti i
oseéanje gradanske: odgovornosti®) 1 da
su Tonio Kreger, SmrtuVene-
ciji i Carobni breg, po svojim
koncepcijama, eminentno romanticna
dela: istovremeno priznaje — o tome je
veoma ¢esto govorio i ranije i kasnije
— da je Vagner bio njegov najsnazniji
i odlutujucéi artisticki "dozivljaj 1 da
njegovu vezu sa modernim svetom, bez
koje ne bi mogao da pise, predstavlja
_samosavladivanje romantizma u Ni-
teu“, ,Carobni breg, kaze Man,
predstavlja jedan savrseno nepatvoren
izraz moga bic¢a, narocito utoliko ukoli-
ko predstavlja parodirani konzervati-
zam s Gijom sam pomo¢i ja, u svome
delu, uspostavio ravnotezu izmedu dve
epohe, Sama ideja obnove nemackog
Bildungsromana uzimanjem tu-
berkuloze kao sredisnje teme moga ro-
mana je parodija. Ja verujem da kriza
umetnosti, kao forme ili ¢ak kao ideje
[...), nalazi svoj lzraz u mojoj knjizi.
I da kaZem istinu, to mi Je dovolino,
Ja ne mislim da je umetnik duzan da
sve zna ili da reSava probleme, da bude
ucitelj i vod. Veé¢ sam kazao da je pi-
sac ponekad prisilien da igra ovu u-
logu i da je onda mora izvesti najbolje
ito mu njegove sposobnosti dozvolja-
vaju. Ali njegova vokacija, njegova pri-
roda, nije da poducava. da sudi, ili da
pokazuje put; on treba da veze bice 1

akeiju, da izraZava fiziCke situacije. U -

tome je njegov _znacaj“, re¢ koja, u
vezi s umetnoséu i umetnicima, neé mo-
3o imati nikakav drugi smisao®.

U pismu prevodiocu njegovih dela na
francuski Lujzi Servisan, pisanom 23.
maja 1935. godine, Man objasnjava ,ge-
nezu i cilieve® tetralogije o Josifu. Pri-
znajuéi da su zainteresovanost za Zivot
starog Orijenta, istoriju i psihologiju
religija predstavljali sunutrasnje uslo-
ve“ bez kojih ovo delo ne bi moglo na-
stati, Man istice da je njime on usao
u novu fazu svog knjiZevnog Zivota: u

. pisma urednitvu

KRUPNE
SITNICE

PISUCI u ,Politici® o ,Dnevniku Ane
Frank“, Ell Finci kaZe da je to scenska
adaptacija Alberta Haketa i Franca Gud-
riha, dvojice pozorisSnih majstora, dok
Hugo Klajn pominje bra¢éni par Haket-
Gudric.

Ovde je, dakle, Fincijevim Carobnim
Stapi¢em jJedna poznata Zena pretvorena u
— muskarca!

Na slican nacdin )e, u sarajevskom ,0slo-
bodenju*, dvaput zamenjen pol Brehtovim
junacima. Tamo piSe da se u pozoristu pri-
kazuje ,Vizija Simona MasSarda“ (treba:
Simone Masar) 1 da se priprema ,Dobra
zena (mesto. Dobri ¢ovek) iz Secuna®.

U zagrebackom ,Telegramu* mogli smo
procitati da su takode musSkarci — Jovanka
Orleanka 1 Fransoaza Sagan!

Jer, u ¢lanku ,Kazalismi Krug Kredom®*,
FFransoaza Sagan dvaput se pominje Kao
Fransoaz, t). Franc(i)ka. kako bi rekli Slo-
$ko ime (Franjo, Franc), a Zensko ime )e
od ove osnove s jednim ,e" na Kraju: Fran-
coise, zbog Cega se slovo s (Koje se u mus-
kom imenu Francois ne ¢uje) c¢ita kao ,z":
Fransoaz, ti. Franc(ika, kako bi rekli Slo-
venci.

U tom ¢€lanku ¢itamo: Francois, tj, Fra-
njo Sagan se uvjesStila u pisanju Zivib di-
jaloga kao autorica nekolikih romana, 1
(opet): Francois. t). Franjo Sagan je nado-
pisivala novi tekst, a stari brisala. MuSko,
dakle, a ime mu — Persa!

U istom listu je objavljen i napis ¢ Jo-
vanki Orleanki (potpisan inicijalima: J. NJ.)
s naslovom: Da li j)e Jean 'Arc bila spa-
ljena?

Oblik Jean u francuskom Jeziku znaci:
Jovan, Ivan, dok se red¢, odnosno ime, Jo-
vanka pise Jeanne

Ovaj se oblik (Jean) u pomenutom tek-
stu navodi jos Sest puta, zbog Cega su na-
stale pojmovno <¢udne situacije: ,Jovan je
bila spaljena“. ,pastirica Jovan®, ,Jovan se
pojavila“, ,Jovan i njen muz"

Oni koji strana imena u nasim tek-
stovima navode izvorno, treba da ih ﬁmeju
makar pravilno -— prepisati!

Jordan Molovi¢é
Nuzla, Oktobarske revolucije 58

SA MANA

njemu se on prvi put okrenuo od .€o-

veka kao pojedinca tipi¢nim 1 mitskim
problemima. Interesujuci se. za..pulevg;
ljudske sudbine hteo je, po sopﬁtgéggm
priznanji da napiSe kratku istoriju co-
vecanstva.

Poito je nemogucno zadrzatli se na
syvim zanimljivim podacima, koje tako
izobilno pruzaju ova pisma, obratili smo
paznju isklju¢ivo na njihove literarne
implikacije. Zato ¢emo iz veoma opsir-
nog pisma dr Korodiju, pisanog 3. no-
vembra 1936. godine, izdvo)iti samo je-
dan odeljak u kome govori o karakteru
savremene prozne literature, ,Cista po-
ezija — Cista ukoliko se drZi na sigur-
noj distanci od drustvenih i politickih
problema, Sto lirska poezija nije uvek
¢inila — predmet je drugih zakona ne-
go §to su oni kojima je podloZan mo-
derni prozni ep, roman, koji je svojom
analititkom svesno$éu, svojim urodenim
stavom, primoran da pobegne od izve-
snih drustvenih i politickih stanja
stvari, dok takva poezija moZe cvetatl
na ivicama, neuznemiravana i spokojno
zaboravljena od sveta. Ali baS njegov
prozni kvalitet, naime, svesnost i kri-
tika, uz bogatstvo 1izvora, dinamicku
slobodu kojom mesa Kkreaciju i istrazi-
vanje, muziku i znanje, mit 1 nauku,
njegov ljudski obim, njegova objektiv-
nost i ironija, éine roman onim sto je
danas: reprezentativnom i dominatnom
formom knjizevnosti.®

Uz sav njihov literarni znalaj ova
pisma su, iznad svega, veoma ubedljivo
svedotanstvo o Manovom dubokom pa-

triotizmu, potvrda njegeovog uverenja
da je u stvarima rodoljublja nebitno Sta
tovek govori ili misli, veé da je pre

vazno ono Sto ¢ini. (L. N))
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PREGLED

ESEJI I KRITIKE
IVA ANDRICA

KONSTATUJUCI na poctetku
svoga zanimljivog 1 savesno
radenog eseja, objavljenog pod
gornjim naslovom u dvobroju
za novembar i decembar ovog
Casopisa, da su mnogi koji su
govorili ili pisali o Ivu Andri-
¢é¢u pominjali eseje 1 Kkritike
naseg prvog nobeloveca, ali da
gse nisu upustali u Siru 1 pod-
robniju analizu njegovog Kri-
ticko-esejisti¢tkog dela, Branko
Milanovi¢é nastoji da dokaZe
da Andriceva esejistika nije
posledica slu¢ajnih povoda i
usputnih interesovanja, no re-
zultat dublje povezanostli sa
onim rodom literature koji
je ,na jedan izuzetan nacin
odgovarao pis¢evom tempera-
mentu¥“. Da bi ovo sa uspehom
pokazao Milanovié je pratio
Andri¢éev put od prvih kriti¢-
kih ocena objavljenih u ,Vi-
horu®, .,Savremeniku“, ,Hrvat-
skom pokretu* i ,KnjiZzevnim
novostima“, do napisa o Goji,
Vuku, Njegosu i izvesnih eseji-
stickih pasaZa u njegovim ro-
manima i veéim pripovetkama,
otkrivao njegove literarne afi-
nitete i otpore koji su, ne ta-
ko retko, mnogo eksplicitnije

BOITPOCDI

GHNOCODHY

DVA LIKA ESTETSKOG
U OBJEKTIVNOJ
STVARNOSTI

DECEMBARSKI broj c¢asopi-
sa ,Vaprosi filosofiji“ (Pitanja
filosofije) objavljuje opseZnu
studiju P. L. Ivanova pod
gornjim naslovom. PolemisSuci
sa stavovima nekih sovjetskih
esteti¢ara, u prvom redu sa
stavovima L. N. Stolovita iz-
nesenim u njegovim knjigama
.Estetsko u stvarnosti i umet-
nosti“ i ,Predmet estetike®, I-
vanov napada Stolovicevo ne-
giranje objektivnosti estetskih
nredmeta stvarnosti. U <¢emu
je sustina spora? L. N. Sto-
lovi¢ 1 njegovi jednomiSljeni-
ci (V. Tasalov, V. Vanslov) vi-
de postojanje estetskog ,samo
u okvirima estetskog opazZanja
pﬂjaﬁa" ‘stvarnosti“. Objektiv-
nost -estetskih svojstava proi-
zlazi samo kao posledica estet-
skog odnosa C¢oveka prema
stvarnosti. Ako takav odnos ne
postoji, estetska svojstva pred-
meta istezavaju. Sto znaci: po-
stojanje objekta nalazi se u
potpunoj zavisnosti od subjek-
ta. Nezavisnost objekta prizna-
ie se samo uslovno, kao neza-
visnost od &ovekove volje 1

saznanja.

Ovakva shvatanja L. N. Sto-
lovita Ivanov ocenjuje Kkao
subjektivizam, i u njima na-
lazi dosta zajedniCkih crta sa
Hegelovim konkretnim ideali-
zmom. (,Lepo u prirodi po-
javljuje se samo kao odraz le-
poga koje pripada duhu“
Hegel ,Estetika®“) Materijali-
sticka estetika, naprotiv, ne
camo 35to priznaje postojanje
lepog u prirodi, ve¢ ga posma-
tra i kao jedan od izvora le-
poga u umetnosti. Kao deo
materijalistickog pogleda na
svet, materijalisticka estetika
po¢iva na postavkama koje za-
stupaju klasicl marksizma
.da =zakoni prirode 1 drusStva

The New
Hyngarian Quarterly

JEDNA ZANIMLJIVA
MADARSKA DRAMA

POSLEDNJI proslogodidnji
broi ovog madarskog casopisa
koji, izvanredno tehniZki o-
premljen, izlazi cetiri puta
godisnje na engleskom jeziku,
posvefen je poznatom madar-
skom savremenom kompozito-
ru i muzikologu Zoltanu Ko-
dalju, povodom njegovog oO-
samdesetog rodendana. Pored
veéeg broja tekstova O Koda~
ljevom Zivotu 1 delu, nekoll-
ko pripovedaka, eseja, Clana-
ka iz oblasti knjizevnosti, e-
xonomije 1 slikarstva, objav=
ljen je 1 jedan sumaran pre-
gled pudimpestanske pozori-

Sne sezone.

Analizirajuéi iserpno reper-
toar 1 karakter predstava, pi-
gsac Clanka istice da su u sa-
dagnjem trenutku madarski po-
zorisni radnici suoc¢eni  sa
shvatljivim i opravdanim® na-
porom da se oslobod= okova

10

<

fzraZeni no Sto bi se na osno-
vu uobid¢ajenih predstava o
ovom piscu mogle ocekivati.
To se narocito odnosi na An-
driéeve ranije kriticke radove
u kojima je ovaj pisac zastu-
pao moderna shvatanja i o-
bratunavao se sa provincijal-
nim vidovima tekuc¢e srpsko-
hrvatske literature.

Zadrzavajuéi se na c¢injenici
da je ,vec¢ina Andri¢evih ese-
jistickih ideja naSla S§iri ras-
plet u delima njegove proze*,
pisac eseja o kome govorimo
smatra da je pogresno ,gleda-
ti u njima samo neposredni
radni komentar pisc¢eve intim-
ne problematike* posSto se neki
od njih ,znac¢ajni i za razu-
mevanje raznovrsnih problema
zivota 1 umetnosti uopste®.

Posle valjano izvedenih ana=-
liza Milanovié dolazi do za-
kljutka da u Andri¢u treba
videti ne samo jednog od na-
§ih najboljih romansijera, ne-
go 1 jednog od nasih najbo-
1jih esejista. ,Nekoliko smire~-
nih, meditativnih ogleda 1Ive
Andri¢a* idu, sa puno razlo-
ga ,medu one vidne rezultate
nase esejistike koje su ostva-
rili Matos§, KrleZza, Marko Ri=-
sti¢é ili Isidora Sekuli¢. Mila-
novic¢ev zakljucak proizisao iz
odli¢nog poznavanja celokup-
nog Andri¢evog knjiZevnog
dela, doista je teSko ne pri-
hvatiti. (P. P-0)

postoje nezavisno od volje i
saznanja ¢oveka“. Prema tome,
i lepo u prirodi postoji van
covekove volje i saznanja. JoS
je Didro pisao o objektivnoj
lepoti, odnosno ,o0 lepoti sa-
moga predmeta, koja je potpu-
no objektivna 1 koja postoji
nezavisno od c¢oveka“. ,Poljski
cvetovi — piSe Ivanov — nece
uvenuti ako im se niko ne di-
vi. Ruza ili razli¢ak nece pro-
cvetati bez obzira na emocio=-
nalnu aktivnost subjekta. Zbog
toga je nemoguée posmairati

estetsko samo kao odnos izme-

du prirode i c¢oveka, jer u

prirodi ima estetskih pojava
koje postoje nezavisno od tih
odnosa®“. Ova estetska svojstva
stvarnosti koja postoje nezavi-
sno od drustvenog Zivota co-
veka, Ivanov tretira kao prvi
oblik estetskog u objektivnom
svetu.

Ovim oblikom ne iscrpljuju
se estetska svojstva stvarno-
sti. Postoji i drugi oblik le-
poga, koji je nastao sa poja-
vom ¢oveka, koji je rezultat
prakti¢nog uticaja ¢oveka na

prirodu. ,Ali iako nastao uz
uteiée volje 1 saznanja ni o-
vom se svetu ne moZe odrica-
ti objektivni karakter
janja“.
njima o drugom obliku estet-

skog mnogo manje prostora
nego prvom, spornom obliku,

posto-
Posveéujuéi razmatra-

Ivanov isti¢e da je slika ob-
jektivnog sveta koju daje u-
metnost, subjektivan odraz,
zbog ¢ega se ponekad dogada
da nije bezuslovno taéna, Sto
zavisi od pozicije umetnika,
od njegove idejnosti, partijno-

sti. ,,Medutim, dok prvi oblik .

lepoga postojl mnezavisno od
Goveka, drugl oblik nastaje
samo kao rezultat njegovih
mnogostrukih nastojanja, a i-
zuzetno mesto u njemu pripa-
da umetnostl koja je najsavr-
Seniji oblik estetskog stvara-
lastva. (D. M. M.)

jedne stroge i netolerantne de-
cenije, KkliSetiranog izbora te-
ma koje sluZe ideoloSkim i po-
litickim ciljevima 1 realizma
kojl je veoma ¢&esto predstav-
ljao sinonim za tupost.

Pored mnogobrojnih domacih
i stranih tekstova, kroz koje
se moZe sagledati raskidanje s
jednom nedovoljno stvaralac-
kom pros§lo§éu, mnarocito je
zanimljivo delo ,Putovanje“
Lasla Nemeta, pozoriSni komad
u kome je pisac sjedinio ,mo-
dernu poruku s modernom for-
mom®, PiSuéli svoju dramu
Nemet se posluZio goruéim pi-
tanjima savremenog madar-
skog Zivota, kazao svoj sud O
mnogim bitnim problemima o
kojima se raspravljalo sa ma-
njom ili veéom otvorenoscu.

Mada pisac svoj komad na-
ziva komedijom, jedini delimi-
¢no komi¢an sukob nastaje u
vezZi s putovanjem jednog
skromnog i postenog ucitelja
u SSSR. Kad se vratio s pu-
ta novinari su s njim razgo-
varali, ali su objavili laZan i
jzmisljen ¢lanak o tom razgo-
voru .Taj razgovor je prouzro=-
kovao oluju konzervativnim
krugovima malog provincij-

1ZLOG CASOPISA

Dialog

LEON KERUCKOVSKI
I POLJSKA DRAMA

SDIJALOG", c¢asopis za pro-
bleme savremene pozorisne i

filmske dramaturgije, posve-
¢uje gotovo ceo decembarski
broj dramskom stvaralastvu

Leona Kruckovskog. Sa nje-
govom smrcéu, istice Juzef Ke-
lera, kona¢no je zavrsen pe-
riod posleratne poljske drame.
Taj isetak istorije, koji se da-
nas bez te3koéa moZe perio-
dizirati, karakteriSsu imena
potpuno razli¢itih pisaca. De-
leéi tokove savremene poljske
drame na tri osnovna rukav-
ca, pisac ovoga teksta istice
da ta nehomogena slika po-
sleratne poljske drame iznosi
u punoj svetlosti preobraZaj
Yivota, sudbinu literature i po-
zorista.

Jedino se za stvaralasto
Krutkovskog moZe rec¢i da je
prisutno u svakom od tih ru-
kavaca: prisutno u smislu i-
dejnog i moralnog angaZova-

slu pokoljenje sinova
¢iji su problemi nasli odraz u
porodi¢noj 1 politiéd-
kKoj drami koja je odgovara-
la poetici ekspresionizma. Ne-
macki ekspresionizam dvade-
setih godina ve¢ je bio izgra-
dio model za sliécne konflikte
situacije. Za greSke roditelja
tragi¢no placaju sinovi ,bez
krivice Kkrivi“. Toj tragi¢noj
ibzenovskoj fatalnosti, natura-
listicko-bioloskog Karaktera,
odgovara li¢nost moralno-poli-
ticke fatalnosti, koja se kod
Kruc¢kovskog manifestuje u
scenama koje bi se mogle na-
zvati ,obe strane barikade®. U
tim slucajevima Kruckovski
podseéa na Zeromskog, ali ne
samo na Zeromskog-dramskog
pisca veé¢ i Zeromskog-roman-
sijera, po izboru izvesnih e-
lemenata, dramske tehnike,
tradicije (drame ,Nemci®)., Iz-
vesne drame zanimljive su vi-
Se zbog jezicke strukture nego
dramske forme: ta lirsko-pa-
teti¢tna forma karakteristicna
je i za Zeromskog, ali hlad-
nom 1 racionalnom Kruclkov-
skom ne odgovara.

U ,Nemcima“ i ,Prvom danu
slobode* Xruckovski je dao
novu vrstu drame, s posebnim

nja, kao i ¢isto umetnickog
angaZovanja. Njegovo delo je
tradicionalno, daleko od avan-
gardnih tendencija. On najve-
éu paZnju posvecuje idejnom
sadrZaju, a ne formalnim ftra-
Zenjima 1 prelazi sa poljskim
pozoriStem evoluciju koja Je,
mozZda, manje blistava, ali ne
manje vredna. Vredna — jer
nije moda nego izraz Sire e-
volucije misli.

Odmah posle rata borba ,za

dusd pokoljenja“ bila je glav-

nl problem vremena. To poko-
lenje bilo je u izvesnom smi-

Der

onal

EAVGA KOJA IMA SMISLA

POVODOM IZDANJA Krle-
¥inog drugog romana prevede=
nog na nemadcki jezik ,Na ru-
bu pameti“ (,Ohne mich*, Sti-
asny Verlag, Graz, 1962), pisuci

skog grada, a u glavi partij-
skog sekrefara podstakao na-
du da bi autoritet postenog i
cenjenog profesora mogao da
iskoristi u svoje svrhe. Profe-
sor, medutim, odbija da sluZzi
i jednim { drugim, dosledan
svojoj liniji ,pravog progresa®“.

U ovoj satiriénoj, pre nego
humoristi¢noj komediji, ni
radnja, ni situacije, ni li¢éno-
sti nisu komiéni. Cesto grote-
skni i nespretni, humoristiéni
elementi nastaju
iz kolizije stavova ,koji su do-
bro poznati“, ali se ,retko kad
otvoreno priznaju“. Glavna
litnost nikako nije komiéni ju-
nak: ona je pre dirljiva i po-
dtovana. Profesorovo junastvo
ne otkriva se u njegovim aks=
cijama, nego u njegovom insi-
stiranju na ljudskom postenju
i dolitnom Iljudskom ponasa-
nju pod svim okolnostima. Na
taj nac¢in on doprinosi da se
obrasci ponasanja ,kojl pre-
tenduju na superiornost®, suo-
deni s njegovim ponasanjem,
pokazuju kao prazni.

Ovo Nemetovo delo pred-
stavlja znatajan doprinos evo-
luciji madarske moderne dra-

me. (D.)

poglavito

ritmom 1 specijalnim efekiima..

Ta dela su veoma zanimljiva
proba tradicionalne drame ka-
raktera, kojoj Kruckovski da-

je novu formulu — ,drama
situacije®.

Celokupno stvaralaStvo Kruc
kovskog,
matikom naseg vremena, nala-

7zi se u sferi misli koju Adam
Saf naziva ,filosofija coveka“.
U toj sferi ,po Kelerinom mi-

Slijenju, egzistira savremena
drama. U tome je njena sna-
ga. (B. R.)

u januarskom broju ovog me-
seénika pod gornjim naslovom
o Krlezi kao romansijeru,
Humbert Fink
JuzZnoj Italiji, preSao u Au-
striju gde Zivi kao slobodni
pisac. 1953.

JStihovi zi Akvafrede®. Poz-

nat je postao svojim roma-
izdatim

1959. Sada Zivi u Filahu, pise

nom ,Uski zidovi®,

roman 1 recenzije, navlaceci
svojom kritikom na sebe gnev
svojih zemljaka) kaZe da po-
buna literata protiv svoje sre-

dine, ako se najpre ispita
njena pozadina 1 ona sama
kao ¢isto artisticka ,svrha po
sebi“, uvek pruza tragikomic-

ne propratne okolnosti, jer
ono Sto se elokvencijom iz-
razava kao protest to posle
ima za povod ipak samo pra-
ve li¢ne nezgode. Treba se sa-
mo setiti kavgadzZijske kom-
pozicije Francuza Luj-Ferdi-
nanda Selina ,0d jednog zam-
ka do drugog®“ u kojoj se pra
skanje 1izopatava wu brbljiva
histeriju. Ali i napadi na sva-
ku vrstu tabua, kako to He-
nri Miler isto tako bravuroz-
no 1 jogunasto ¢ini, najkasni-
je posle treteg izdanja deluje
manje rebelski a viSe umara-
juéi. Razumljivo je da je kod
svih ovih primera re¢ o oz~
biljnoj literaturi dostojnoj dis-
kusije, koja je istovremeno
permanentno sredstvo za dra-
Jenje, 1 to u najmanju ruku
za sledeéu generaciju autora
— ali iskrenost tih protesta os-
taje ilapk pod sumnjom. Ovi
ljudi koji hitro ustaju protiv
svakog uobiajenog morala, u
osnovi su o&ajnic¢ki moralisti
kojima jedino autobingrafski
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THENEWLEADER

JEDAN GLAS PROTIV
STEJNBEEKA

DODELJIVANJE Nobelove
nagrade DZonu Stejnbeku bi-
lo je propraéeno brojnim 1
nepovoljnim komentarima u
celoj svetskoj Stampi. Zanim-
ljivo je da je i u Americi
bilo mnogo ljudi koji su izbor
Svedske akademije primili sa
velikim iznenadenjem 1 nego-
dovanjem. Jedan od najostri-
jih istupa predstavlja ¢&lanak
Stenlija Edgara Hajmena ,,DZon
Stejnbek i Nobelova nagra-
da“, objavljen u poslednjem
decembarskom broju ovog Ca-
sopisa.

Kad je prosle jeseni objav=-
ljeno Stejnbekovo delo ,Zima
naSeg nezadovoljstva“, Hajmen
je procitao knjigu s namerom
da o njoj pise u svojo) stal-
noj kriti¢koj rubrici. Medu-
timi, posSto mu se ucinila ,su-
visSe trivijalna 1, nepostena®,
odluc¢io je da o njoj ne pise.
Njegovo iznenadenje bilo je
ogromno kad je mesec dana
docnije Stejnbek dobio Nobe-
lovu nagradu za knjiZevnost,
a narocito kad je ¢uo da je
na radiju dr Anders Osterling,
sekretar Svedske akademije,
iziavio da je Stejnbeku nagra=-
da dodeljena poglavito za
,Zimu naSeg nezadovoljstva“,
delo koje predstavlja povratak

,<vrhunskom standardu® »wPlo=
dova gneva“. knjigu u Kkojoj
Stejnbek ponovo istupa Kkao

y,nezavisni tumac istine®. Isto-
vremeno je i Svedska Stampa
jsmejala izbor, a Akademija
je priznala da je ovogodisSnja
nagrada bila kritikovana ,te-
Je nego ikada ranije“. To je
shvatliivo kad se ima na umu
da su uz rame Stejnbeku sta-
jall Lorens Darel, Zan Anuj,
Pablo Neruda i Robert Grejvs.

Nakon toga Hajmen je, PpoO
sopstvenom priznanju, ponovo
proc¢itao ,Zimu nasSeg nezado-
voljstva“ i ponovo dosSao do
zakljuéka da je to ,delo go-

gsa autentiécnom te-

(roden 1933. u

objavio svoj prvi
i dosad jedini svezak pesama

-g' a"!

tovo nezamislivo bezvredno®.
Mnogi americ¢ki pisei i Kkri-
titari (Edvard Viks, Sol Belou,
Luis Ganet 1 drugi), istice
Hajmen, dodekali su najnovi-
ji Stejnbekov roman Ssa ushi-
éepim pohvalama, ali on ne
moZe da shvati njihove moti-
ve: ,Verujuéi u njihovo poste=-
nje, ja moram da posumnjam
u njihovu inteligenciju®, kaze
Hajmen. Jer nesumnijivo je
da ,Zima naseg nezadovolj=
stva“. kao i najnovije Stajne-
bekovo delo ,Putovanje s Car-
lijem*, predstavlja delo pisca
koii nije uvek spadao u S2laku
kategoriju“, ali sada spada.

,Jedna saglasnost s mojim
mislijenjem je zanimljiva, po-
ftena i impresivna“, =zavrsSava
Hajmen. ,Novinari su upitall
DZzona Stejnbeka da 1Ii on
stvarno misli da zasluZzuje No-
belovu nagradu. ,Iskreno rece-

no ,ne mislim¥“ odgovorio jJe
on“. (D.)
njihove ,crme knjige®, dok

oni, meditirajuéi nad sopstve-
nom nesrec¢om, fteSke prilike
oko sebe i ne vide, a kamoli
da bi ih mogli interpretirati.

Fink kaZe da ove primedbe
izgledaju nuZne Kkad Je re¢ o
Krlezi, koji ée svojim drugim
na nemadckl jezik prevedenim
romanom konaéno stvoriti se-
bi ime adekvatno svome ran-
gu. Treba, naime, oc¢ekivati da
ée Kkritika postaviti ovog Ju-
goslovena u red Henrija Mi-
lera, Selina, Direla — mada on
s njima nema ni¢eg zajednic-
kog sem protesta protiv uobi-
¢ajenih poredaka 1 sociolosSkih
pretpostavki nase civilizacije.
Ali, ono §to je kod njegovih
znamenitijiih kolega delom sa-
mo ¢Cisti izgled I — dakako,
vanredno akcentuirana -— Té-
torika. to kod dosad nadaleko
nepoznatog Jugoslovena delu-
je kao uzburkani obra¢un sa
,samrtnim gresima drustva“.

Svoj prikaz o ovom Krlezi-
nom romanu Fink zavrsava
ovako: ,Ovaj ¢udnovati, geni-
jalni pisac i kultur-filozof, e-
sejista 1 pamfletista neée se
moéi slediti u svemu. Stringe-
neca kojom on izlaZe svoje ide-
je ostaje neosporna, a njego-
va snaga izraZavanja jzvanred
na. Njemu Jje strana kokete-
rija sa prividnim svetom sek-
sa, a njegovi napadi na sta-
nje Jjedne difuzne civilizacije
ce ne oslanjaju na grotiéke
intimne detalje. NjegovV pro-
test uverava c¢ak 1 tamo gde

je uperen protiv naSeg {skus-
tva. Jer ovde, da bl se naime
jednostavno formulisalo, Je-
dan pisac nije nezadovoljan
iz liénih nego iz opstih razlo-
(A. P)
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dela koja se u vremenima dekadencije
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LICNOST

POSTOJI OSNOVNA INDIVIDUALNOST umetnickog
i vulgarizacije ukusa

uopste ne razume, ili se razume loge i naopako: moralnost

umetni¢kog dela.

Ne zna se, ili se uopste ne shvata, da svako istinsko

umetni¢ko delo mora da bude moralno i da je umetnicko

samo kad je moralno; ne zna se 1 ne razume se u ¢cemu

je umetni¢ka moralnost, pa se iskrivliuje i meSa s razrede-

no$¢éu naturella, s prljavom temperirano$¢u umetnikove

rase, sa oprezno$téu i slaboscu, s retkom krvlju, ledenom
glavom i studenim srcem.

Umetni¢ka moralnost trazi upravo obrnuto: najvreliju,
najlaksu, eteri¢nu krv, zato Sto ne predstavlja niSta drugo
do strasne boje i snage, sam ritam 1 puls umetni¢-
kog dela, koje je visoko uzletelo bezdimnim i vrelim pla-
menom ekstaze,

Ne razume se upravo sna ga umetnickog dela, ne ra-
zume se u ¢emu je upravo ta srZz zivota, ta misti¢na so
svemira. Izgubio se njen nepogresivi ukus, ne zna S€ gde
ga ima a gde nema, ne zna se gde je originalan a gde

falsifikat.
Nista toliko ne odaje, ne karakteriSe epohe dekadencije

umetnosti koliko meS$anie snage sa junacenjem.

Naprosto se ne razume i ne shvata kako su snaga 1 mo-
ralnost umetni¢kog dela jedna te ista sustina, koja se po-
smatra iz dva ugla, s dva gledista — dve re¢i za istu stvar
i isti pojam.

Ne shvata se da su snaga i senzibilnost isto, da
se nigde ne javljaju odvojeno, da se prirodno i nuzno do-
punjuju i da predstavljaju isto ¢udo, isto stvaralastvo i vred-
nost; ali da su odvojeni u dva pravca: naviSe 1 nanize,
jednom od sredidta a drugi put ka sredistu, jednom unu-
tragnje a drugi put spoljasnje. Ali i to je slika: istina je
da se kriju u geniju, da su u svakom deliéu njegovog dela
spojeni do nerazlutivosti, da tamo gde se razdvajaju prestaje
genije i da na tim mestima njegovo delo pada.

Ne shvata se glavno: da senzibilnost nije slabost. mli-
tavost, niSta negativno, nego sama afirmacija i snaga. Snaga
Selija i Getea, Karlajla ili Ni¢ea, upravo je u nerazlucivosti
snage od senzibilnosti. Nikom ne¢e po¢i za rukom da u nji-
hovim delima odredi granice snage i senzibilnosti; njihovi
prelazi i polarizacije isto tako su misteriozni kao privlacnost
zvezda i zagonetka svetlosti i zivota.

Jadna slabost ne razume ni snagu ni senzibilitet; alj,
$to je glavno, ne razume ni njihovo jedinstvo u geniju.

Epohe dekadencije su zadihane, spazmati¢ne i periferne.

Razdrobile su Zivot, njegovo misticko jedinstvo, razru-
ili su ga u mrtvu paréad i mrtvo iverje i on se sada gusl
i bori pod njima.

Epohe dekadencije izgubile su sposobnost videnja celine,
a time mir i sigurnost, radost i igru. Epohe dekadencije
predale su svoj sud iz vlastitih ruku u tude. iz unutrasnjo-
sti u spoljanjost, i time upropastile umetnost, jer cela
‘umetnost je upravo u tome i ni u éemu drugom: u po3to-
vanjusamog sebe.

Umetnik je najviSe otelotvoreno poStovanje prema sebi
samom, prema misteriji koju nosi u svojim grudima i koju
ne nudi svakome kad ga sretne, koju ne namenjuje potre-
bama trenutka, koju ¢uva kao skriveno blago, tajanstvenu
sustinu i svetu osnovu svoje biti — i iz koje daje samo vi-
$ak, procenat, prekipelu punoc¢u. Pehare tame, misterije i
uzasa nosi u sebi i ljubomorno €uva da se iz njih nista ne
odlije: njih Zivi svojim Zivotom i sa njima: ono Sto daje
u svome delu to je samo pena, najlakSa pena, ¢arobnjastva
ili ¢éari trenutka, prekipla Stedrost, ¢ud i milost sekunde,
cvet koji opada, vrh talasa i vrh drveta.

Svetini to izgleda malo — ali niko na svetu ne moze
dati vige; ko tvrdi da daje viSe obmaujuje i laZe.

Time i samo time razlikuje se veliki kraljevski duh
i pesnik od duha prosetnog, pokornog, malog i laZnog. Tal
daje istinski sebe, celog sebe: napeto, gréevito i zadi-
hano kida, trga i baca sa sebe sve, ceo svoj fond, svoj
imetak — obara celo drvo unutrasnjeg zivota sa korenjem
tamo gde je genije ovla§, dodirom ruke, dodirnuo cvet i
vrh — ali i tako ceo mali je, ubog i smeSan na ironi¢nom
dnevnom svetlu, koje nema milosrda za rane dubine 1 tame.
Nema posStovanja prema sebi, ne zna za smisao vec¢nosti,
za tame i sustine iZvota: za pozoriste sekunde, za sitan uZas
publike, za zabavu gradanstva kida korenje koje treba vecng
da bude u tami — koje se na jutarnjoj svetlosti susi. Otkriva
se u svom uzroku i u svojoj sustini:daje samo svoju mlita=
vost i nemoé. Nema ni senzibilnosti, ni snage.

Ali kraljevski umetnik i stidljivi darovalac cveta i tre-
nutka, taj koji je dao samo prekipelu penu, dao je neiz-
merno vise: dao je svoju visinu, najvisu visinu koju je
dosegao, a time i svoju dubinu, poSto je pena cvet du-
bine i njena mera; cvet je esencija i skrac¢enica celog drveta
i korenja a umetnik je u njemu dao miris, smisao i suStinu
cele svoje sudbine i zivota.

Nema veéih umetnika od umetnika Zivotne pene.

Nema ni¢eg lakSeg od te moralnosti i samopostovanja.

Jedino se ona ne mozZe naufiti u Zivotu i ona je jedina
znak genija i sama njegova osnova.

U tom uZasnom samoposStovanju, koje poboZno i pokorno
uzima svoje unutras$nje moguénosti, nista ne falsifikuje, ni
na ¢emu ne vrsi nasilje, niSta ne preuveli¢ava, posto nikad
ne zeli da bude pozoriste sveta veé uvek samo istina O
sebi, a istovremeno i igra sebe — u tom samopostovanju
koje ne dozvoljava nicije tude ruke, ni da ce kakav tud
zrak dotakne skrivenih korena. koje mrzi prljavs§tinu po-
gleda i prljavstinu ispovesti kao prljavstinu ruku, u tom
mimoznom samopostovanju za njih nema banalnosti i sve
je praznik, izvor umetnikove snage.

Ovde Jje studenac mira i radosti, onaj ko se iz njega
napio ne poznaje nesigurnost strke ulica, trgova, radnji i
pijaca,
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I DELO

Zato svaki pravi umetnik nosi svoj sud u vlastitim
grudima i svet mu niSta ne moze dati, kao 5to mu ne moze
nista ni da oduzme.

Mali jure za slavom koja i1h izbegava, prestizu je na
svim raskrséima, izbegavaju 1 namecu joj se, ali ne razu-
meju1 da onome ko ga ne nosi sam u svom srcu to kra-
lievsko oseéanje snova i gordosti nece dati nista 1 niko, ni
kad bi ceo svet poklekao pred njima; ko ga oseca ne bi se
zaprepastio ni kad bi se Sirom otvorila vrata 1 svi kraljevi
Istoka usSli da se poklone.

To spokojstvo nikad nec¢e razumeti svetina koja galami
na trgovima, svetina kriticka i umetnicka, stado porocnih,
bu¢nih i onih koji se prenemazu da su umetnici, koji se
busaju u grudi, koji se kunu da su sve ,posteno preziveli“,
koji ¢upaju svakog trenutka srce iz tela i koji nam ga pod-
nose na tanjiru na ispitivanje i osvedocenje.

Jer to necée nikada shvatiti svetina: da neko moze dati
levom rukom i en passant ono, Sto ona ne mozZe ni
obema, svom snagom i naporom cele svoje biti

I odmah se sveti, klevece i deklamuje sa laznim pato-
com o nedostatku strasnosti i osecanja ili o frivolnosti i ne-
ozbiljnosti.

Tako su glupaci i Supljoglavei grdili Getea za zivota i
posle smrti za hladnocu i egoizam, a Dante se €inio mudra-
cima tako malo ,Zivotan®“ da su odricali da je ikad u stvari
i zivela Beatrice. Sekspir je svakojako vredao sitne filan-
trope tom bozanskom superiornosc¢u, koja se tako malo
brine o umirujuc¢oj glatkoé¢i i tekuc¢em istorijskom toku 1
svakoj ljudskoj sudbini u njemu, i znao da zaustavi celu
dramu samo zato da bi iSao da se cudi kako se mesecCev
srak prelama u kapljici rose — a u Selijevim kosmickim
snovima i meditacijama i u njegovoj usamljenni¢koj, bole~
sljivoj liriei, koju je ranila himera, ima sigurno malo ,sve-
opéte ljudskog®, kako postavlja profesorski lenjir. Karlajl
im je prilicno tvrd, okrutan, i neprijateljski (bio je los kom-
panjon pri jelu a sada je loSa lektira posle njega), a Nice je,
razume se, bezuslovno neljudski monstrum, ve¢ zato Sto
mrzi olog, prljavitinu ponavljanja i oblaéi svaki dan na dusu
novo neoprano odelo.

Svetina najmanje od svega moZe da shvati da nelzo
moze biti tako bogat da prezre bogatstvo, da neko moze biti
tako gord da se zatvara i da neko moZe da smiSljeno omedi
:xalu materijala i sredstava da bi na tom suZenom polju
dobio vise nego drugu na najsirem.

Najmanje od svega svetina razume umetnicku moralnost
i umetni¢ke nijanse.

Nikada nec¢e shvatiti, da su mogli da Zive slikari kao
Velaskez, koji su se klonili svih koloristickih cimbala i
bubnjeva i slikali srebrnim sivilom violina i flauta.

Nikada nece shvatiti umetni¢ku otmenost nekih Ver-
lcri_'wih' pesama, kKoje su- samo ispredena raspevana magla,
nijansa nijanse i tuga tuge, ili neke od najéistijih i najtragic-
nijih strana Ni¢eovih, gde visoko na planinama u slatkom
razgovoru Cute zajedno sneg, tisina, sudbina, svetlost i vaz-
duh — sve §to je najlak$e, najjednostavnije, najjacte i naj-
moralnije u prirodi i u Ctoveku.

Te moralnosti ¢oveka koji ho¢e bojazljivo, inkognito, u
sivom da prode pijacom Zzivota 1 ne obrati paZnju na sebe
— kako bi ih razumela svetinal

Iz cele umetnosti shvatila je samo ono 3to je najlakse
i najnametljivije — glumu — 1 to trazi od svakog umet-
nika koji stupa na forum, jedino to, ostalo mu oprasta,
posto ostalo ne razume,

Ho¢e da stvara dela vec¢a nego sSto Je on sam, dela
nalickana, $uplja i promukla, hoce da on siluje sebe 1 druge
,a trenutak, da istupa na vrhu cipele i forsira glas.

" Hot¢e da se on is¢upa i preda sav, a ne dopusta da na-

dvisuje svoje vreme i svoje delo.
Najmanje od svega shvata misteriju transcendentno-

st1, individualnost koja prevazilazi svoje delo.
A ipak je delo samo tada istinski umetnicki i pesnicki
¢in kada litnost stvaraoca stoji i diSe za njim kao vecénost
tama za trenutak, neizmerna i /nespitljiva.

Samo tada je delo veliko, kada je stvarano iz najunu-
{ragnije nuzZnosti, pod pritiskom kojem se nije moglo odo-
letil za autorovu potrebu 1 samo Z2Za nju, za njegov rast i
njegovu unutrasnju istoriju — a ne zato da bi dao podno-
z1jivi ogled svoje zemaljske okretnosti i snalazljivostl.

- Tako je rekao Gete u celom stvaralastvu 1 njegovom
smislu: ,,U osnovi proucavao sam uvek prirodu i umetnost
nau jakosebictan nat¢in, naime, da bih saznao. Pisao sam
5 tim stvarima, da bi svoje obrazovanje jo§ vise upotpunio.
Sta drugi ljudi od toga Cine, potpuno mi je svejedno",

Samo takvo delo je u celini umetnictko kada pri njemu
nseéate da stvaralac nije dao ni stoti deo onoga Sto je mogao
da d& i sto je u njemu, i kada to §io je dao govori o tome
sta je pre¢utao — kada delo ne opisuje i ne ogranicava lig-
nost, veé k njemu privodi i daje da se predosetl

Ali svetina nikad neée shvatiti kako je mogao da Zivi
odan od najautenti¢nijih i najveéih slikara Leonardo da
Vin¢i i da slika samo usput, i jedan od najvecih pesnika,
Gete, da piSe isto tako usput, posto im je najvaznije bilo
da sanjaju, meditiraju, da se udubljuju i eksperimentisu
— da rade na bogaé¢enju svojih liénosti, a ne za slavu dela.

Veliko umetni¢ko delo, i ono najvece, samo je iver Kkojl
o odleteo od genijevog dleta, od te divne unutrasnje sta-
tue koju u tami klese iz sebe i za sebe veliki duh.

1 kad je najcelovitije jo§ je ruSevina: u tome je sva
lepota, tuga i uzas velikog dela.

[ nad najcelovitijim nadnosi se li¢nost stvaraoteva i le-
nria nad njim kao duh nad vodama i nad provalijama. Ta-

<va dela su skoro nematerijalna.
Ona su samc znamenja i stope tamnog i slavnog bor-

nenog pohoda duse, puki odbateni obluci, oboreni stubovi
napustene lomate -— kada ugasne sjaj i odjekne glas u

tami 1 nocl.
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TEODOSIJE PAREZANOVIC

Partizanske
vaire

(,PROSVETA" Beograd 1962)

POSLEDNJIH GODINA nasa
hronicarska literatura oboga-

¢ena je brojnim prilozima u-
¢esnika mnarodnooslobodilacikog

rata. Ova plemenita namjera

autora da saduvaju uspo-

mene na najsvjetlije stranice

nase novije istorije i da za

novu generaciju ostave Svoja
1Iskustva iz borbe za slobodu,
nasla je svoje duboko oprav-
danje a Kknjige hronika pro-
krcile put do brojnih ¢italaca,
Jedan takav prilog osvjetlja-
vanju dogadaja koji su uslije-

dili prvih dana okupacije
predstavljaju i ,Partizanske
vatre* Teodosija Parez:novica,
To je ujedno i prva, obimnija
knjiga ovog autora, ¢ije smo
odlomke iz nove Kknjige o ig-
manskom marsSu d<éitali nedav-
no u listovima,

Fragmenti o prvim parti-
zanskim vatrama u Sumadiji,
formiranje II Kkragujevackog
bataljona, njihove borbe s Cet-
nicima i probijanje ka San-
dzaku, Kka glavnini snaga na-
rodnooslobodilackog rata, osni-
vanje i formiranje Prve pro-
leterske brigade u Ruwdom —
to je zlatna nit ove nadahnu-
to ipsane hronike. Likovi su
borci i komandanti, pusSkomi-
traljesci i kuriri, ¢lanovi Sta-
bova narodnooslobodilacke re-
volucije. Knjiga ,Partizanske
vatre* na nekim stranicama
pisana je nedovoljno vjeSto i
deskriptivno, u njoj se pone-
kad ispreplicu i mijesaju sti-
lovi, od hronicarsko-dokumen-
tarnog do romansijerskog i
memoarskog, ali {e slabosti sa-
mo donekle umanjuju njenu
vrijednost. Posebnu draz ove
knjige predstavlija neposredno
kazivanje autenti¢nih dogada-
ja i ocrtavanje likova boraca
i rukovodilaca onako kako 1ih
je autor susretao i doziveo u
toku rata, u marsSevima ili u
predahu izmedu bitaka, u te-
Skim okolnostima razbuktava-
nja narodne revolucije. Naro-
cito upecatljivo, jednostavno 1

surovo napisani su fragmenti

o formiranju Prve proleterske
brigade u Rudom, gdje borci
III &ete pocupkuju u stroju,
zbog mraza i ledenog Vjetra,

medu posljednjim redovima
postrojenih bataljona, oceku-
juéi dolazak Vrhovnog Ko~
mandanta i €itanje naredbe ©
formiranju Prve proleterske
brigade.

Narastanje oruZanih jedini-
ca i prekaljivanje partizanskih
boraca — kroz neprestane o-
krsaje i borbeni put II Kra-
gujevackog bataljona, susreti
boraca s narodom u selima
duz Srbije, razgovori i sirove
sale, pokreti 1 zastajkivanje,
strepnje i otekivanja, uz stal-
no i uporno Stektanje mitra-
ljeza i dobovanja topova, tvr-
di 1lik zaostalog puSkomitra-
ljesca koji pristaje da se pri-
druZi 1@ bataljonu ali pod u-
slovom da mu i dalje ostave
da nosi puSkomitraljez, crtice
i isjeteci o mnezaboravnim su-
sretima sa Sekretarom Skoja

ivom Lolom Ribarom, sa Zi-
vahnim i odlu¢nim Cika Jan-
kom (MoSom Pijadom)), i na
kraju upedatljivi lik druga Ti-
ta ,koji govori pred postroje-
nim bataljenima, dok se s go-
vorom stapa sve glasnije tut-
njanje necdaleke bitke, — Tt0

su ujedno i najvrijednije stra-

nice Parezanovicéeve hronike

SPartizanske vatre®,

Nije na odmet napomenuti
da hronicarska i memoarska
literatura zauzimaju sve Vva-
Znije mjesto u nasoj literaturi
uopsSte i da ¢ée nam one veli-
Kim svojim dijelom sacuvati
uspomene na Svijetle likove
boraca iz epopeje narodno-
oslobodilatkog rata. Sagledane
iz tog ugla one vremenom do-
bijaju i svoje pravo mjesto 1
mnoge nove citaoce, Imamo
u vidu ovu cinjenicu, bilo bl
sasvim razumljivo Kkada bi i
pri udruZenjima knjizevnika
bile formirane nove sekcije
hroniéarske i memoarske lite-

rature, kao Sto su, na prim-

jer, uz pomoc¢ Saveza knjizev-
nika Jugoslavije formirane
slicne sekcije za dramske pis-
ce. Sve brojnija hronicarska 1
memoarska literatura, kao 1
pojava romansiranih hronika,
ukazuju nedvosmisieno na pu-
niju afirmaciju ovih Zanrova i
njihovih autora kod nas i sa-
mim tim zasluZzuju i punije
priznanje i svestranije osvjet-
ljavanje od savremene Kritike.

Peto kolo biblioteke »Svedo-
canstva®, koju izdaje beograd-
ska »Prosveta®“, posebno je Za-
pazeno i po svojoj solidnoj o-

premi. Nacrt za korice knjige
SPartizanske vatre« izradio je
Fduard Stepanci¢, a sliku na
omotu akademski slikar Mari-
jan Detoni, (V.C.)

L

TOMISLAV KETIG

Promelej
u povratku

(,PROGRES*, Novi Sad 1962)

USTREPTAO i zagrcnutf, S
kiSom reéi — Ccije poreklo ne
treba trazZiti u iskrenoj ose-
¢ajnosti — na usnama, Tomi-
slav Ketig svojom 2zbirkom
stihova upusta se u tumacenje
lakih, svakodnevnih covekovih
dozZivljaja, ne uspevajuci da
izbegne nametljivost licne pro-
blematike. U Zelji da svoju pe-
sni¢cku naraciju uéini original-
nom i atraktivhom, Ketlig an-
gazuje najopasniji instrument
za gradenje izraza: frazu, ne-
¢istu govornu kKonstrukciju, ek-

... neprevedene knjige.. .

JUGOSLOVENSKI CITALAC
nije dosad imao prilike da
se upozna, tako reci, ni s jed-
nim delom savremene turske
knjizevnosti. Pojava romana
Jasara Kemala ,Mehmed, moj
soko®, koji je i UNESCO ob-
javio u francuskom prevodu
prosle godine, skreée nam
paznju na potrebu da se ova
knjiga prevede i na nas Je-
zikK.

U erl romana l1spunjenih te-
hniékim inovacijama, intro-
spektivnim analizama i pri-
vatnim izivljavanjima, vrlo je
prijatno zabeleZiti ovaj Jasa-
rov roman (pisca koga Ssu u
jednom  novinskom  napisu,
nazvali ,srditim mladim 7Tur-
cinom*), Koji je po tonu na-
rodska legenda, a sadrzajno
evokacija jednog drustva, Jed-
nog nacina Zivota, jedne ere
i egzotitnog Zivota, Pomisli-
mo malo na proslost i setimo
se vremena u kome je ep bio
un modi, Situacije su mozda
bile zamrsene, ili zestoke,
ispunjene c¢ak i frojdovskim
kligejima, ali Je, uzeto u ce-
lini,
izvesnosti o tome ko Jje Jju-
nak dela, a ko hulja i ne-
gativna li¢nost,

¢italac bio u priliéno] .

Na ovaj staromodni, ali
zdrav mnatin, Jasar je napi-
sao pripovest u Kkojoj nema
prerusivanja li¢nosti — zli sSu
zaista 2zli, dobri zaista dobri
— a poenta mu je u tome da
nam ispri¢a 5ta se ovim nje-
govim li¢nostima desilo. Jed-
nostavno, dakle? Ne bas sa-
svim, a moZda uop3te ne. Jer,
u pitanju je jedna Kristalno
cista proza i svet Koji je ut-
kan u nju ne samo da nesto
dela, vet i predstavijanest 0.
Osim toga, cilj je Kknjige da
jzrazi romantié¢nu strastvenost,
{ to prilitno kompleksno, ©
potrebi preobrazaja jednog
drustva koje je svirepo ne-
pravitno prema svetu stoleci-
ma veé demoralisanom i o0-
beznadenom siromastvom.

Radnja romana sMehmed,
moj soko“ stavljena je u am-
bijent usamljenih planina
Turske u kojima junak, Meh-
med, doZivljuje svoje razne
i mapete avanture. FPobunje-
nik veé¢ od svoje Osme godi-
ne, on pokusava da utekne
od bespoStedne i mneobuzdane
pokvarenosti Abdi Age, feu-
dalnog gospodara grupe sela
u njegovom  posedu. Ipak,
Mehmedu nije potrebno mno-

1ZLOG KNJIGA
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MATE GANZA

:Pjesme
strpljenja

(PODODBOR MATICE
HRVATSKE, Split, 1962)

POSLE Danijela Dragojlevita,
koji je zbirkom pesama ,Kor-
njaca i drugi predjeli® po-
znjeo veliki uspeh, svojom pr-
vom knjigom dolazi jos Jjedan
Dalmatinae — Mate Ganza —
cije prisustvo u nasoj lite-
vaturi nije bilo izuzetno pri-
meino. On je pesnik povuce-
nosti u sebe, tihog Zivlienja
i doZivljavanja sveta koji Jo
u pesnikovu psihu uneo izve-
sne nesporazume, ocaj 1 ra-
zoCaranje. Ganzina poezija no-
si sve znactajne psihicke nape-
tosti i razapetosti, rastrzano-
sti izmedu Jjednoga nedosne-
vanog sna i svakodnevnog biv
stvovanja. Ganza je u nekom
vecitom bekstvu od Svakida-
Snjice, njene vrtoglavosti i
pometnje; on mnastoji da se
bar unekoliko sacuva svetao

osmeh detinjstva i da ostane

neokaljan smisao prvih mlada
laékih snova, prvog zagrljaja
i prve ljubavi. Otuda, mozda.
u njegovoj poeziji dominira
liubavni gré, ljubav koja se
oplakuje i koja je izgubljena.
Frotsko, nago i sladostrasno,
nije prisutno u njegovim pe-
smama, ono se viSe naslucuje,
osluskuje i otekuje. Ganza Je
pesnik mirenja i trpljenja, ko-
ji se, jednim delom svoje liC-
nosti, zatvorio i kao da ne
dozvoljava ni Svojo) reci,
svom poetskom izrazu, da bu-
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sperimentise reéima stavljajuéi
ih u Cudan medusobni odnos,
u zavisnost ostvarenu nicim
jaéim od same lokacije., Taj
nedostatak snaznije unutrasnje
veze izaziva utisak da su reci
a ovom odnosu postale obes-
nazene, da gube sSvVoju Os0be-
nost, ostrinu i jetkost. Goto-
vo da je re¢ o stihovima bez
ikakve emocionalne snage, ili

pak racionalne pozadine, pa 1
logitke osnove.

Tomislav Ketig Jje, izmedu

ostalog, hteo da did umetnitku
prezentaciju isuviSe opStih, i-
suvise sirokih motiva kao Sto
na primer, fenomen Jed-
ili fenomen OVOE

se u

nog grada,
atomskog vremena,
tom htenju rasplinuo na obra-

ali

du mnogobrojnih sadrZaja mne’

uspevajuéi u njima da uoci

najbitnije elemente pogodne

cnsan s [NCE MEMED

go da bi shvatio, u zbegu s
druge strane visoke
koja ga deli od Sela, da mu
pomisao na aginu osvetu
i mutenja kojima ce ovaj
izloZiti njegovu majku nece
dati mira ni pokoja. On se
vraéa u svoje selo kako bi
sa udovom-majkom podelio
kaznu i odricanja. Tri cetvr-
tine njene letine, umesto uo-
bi¢cajene dve trecine, sliva
se u ambare i magaze moc-
nog age, a Jjedina Kkrava, Ii-

nate miljenica i hraniteljica

sirotog doma, zajedno s tele-
tom prelazi u agine obore kao
cena za kakav-takav slobodan

zivot Mehmedovog kudcan-
stva.
Godinama Mehmed oseca

silnu 2zelju da se iskrade od
iscrpljujuceg Zivota u mnema-
stini, Pa ipak, u tom muko-
trpnom Zivotu ima 1 "‘malih
radosti upletenih u nedace
zivljenja i Zivotarenja — Jje-
dna poseta gradu s prijate-
Ijem, pri kojoj se Sirokih o-
¢éiju posmatra Zivot varoSana
i neZna ljubav sa seoskom le-
poticom HatidZom. Kao pra-
vi turski vitez, u tradicional-
noj opremi svog naroda i S
takode tradicionalnim vezom

planine

de isuvise Jjasan i providan.
Zato on cesto pribegava ale-
goriji i nmekim cudnim obrti-
ma, retima koje ponekad Egu-
be svoje pravo poetsko i Zi-
voino znacenje.

U tom pokusSaju hermetizo-
vanja sebe, svoga sveta i1 SVO-
je pesme, Mate Ganza najce-
S¢e pribegava razmisljanjima
o Zivotnim problemima, sto
mu stihovima oduzima 1zve~
snu temperaturu, nuznu u
svakoj poeziji, narocito onoj
ispovednog karaktera. Ganzi-
ne pesme poseduju toplotu,
neposrednost i Iiskrenost, ali
ne uvek i ne sve. Njegovo
nastojanje da kaZe jednu Kko-
natnu i objektivhu istinu o
problemima Kkeoji ga muce u-
nosi u ,Pjesme strpljenja“ ne-
ku suvocu, neki nesklad 1
neugladenost. On Jje, nesum-
njivo, talenfovan pesnik, no
pesnik koji Jos uvek nema
dovoljno strpljenja da nad
svojim pesmama radi viSe I

duze. Mnoge pesme mogle su
da budu saZetije, krace, a 12~
raz jezgrovitiji, lisen <cak |1
1zvesnih provincijalizama, Da
je bilo visSe Kkriti¢nosti, visSe
Kritickog stava prema Svojim
pesmama — a to znacdi da Je
ova zbirka svedena na pola
— Kknjiga bi bila poetski Ja-
¢a, nadahnutija i uzavreli)a.
Ovako su ,Pjesme strpljenja*
ispunjene nepotrebnim ponav-
ljanjima i rasplinutoSéu, ce-
mu je svakako doprineo |
njegov slobodan stih. No, uza
sve, nekoliko pesama iz cl-
klusa .Biti sac¢uvan*, ,Opla-
kivanje* i ,Zavrina pjesma"“
ispevala je 1lJudska tuga zbog
prolaznosti ljubavnog sna |}
zbog nenalaZenja novih lepo-
ta zivota; u tim stihovima
ima neposrednog kazivanja,
sugestivne i nenametljive sa-
moispovesti, ima necega S5to
pesmu ¢ini pesmom. Za poce-
tak — od ovoga mladoga pe-
snika to je dosta. (T. C.)

VLADA UROSEVIC

Inaci

(,PROGRES®, Novi Sad 1963.
s makedonskog preveo autor)

OVE PROZE Vlade Urosevi-
¢éa izmi¢u wuobicajenim meri-
lima pripovetke i sezu u gra-
nice poezije, Autor, pretezno,
ostaje pesnik, tumac¢ stanja 1

videnja jednog leta, definisa-

nog u ovoj knjizi, Kroz meta-

' foru, na bezbroj nacina, ali
uvek kobno istog i 1stovre-
meno neponovljivog. To, u-

jedno ,namece i osnovne je-
dinice njegove kreativne ten-
zije: vreme trajanje
proticanje ,napor da se Sve to

prevazide i zaustavi, da se u-
klopi u taj ritam, knji juna-
cima pojedinih proza (lako ih
moZemo identifikovati 1 sa

samim piscem!) d¢&esto izgleda
tud.

iznalazi

= -

nedostizan 1 Urosevic

takve u-

glove posmatranja, iz kojih
ham i najkolokvijalnije poja-

majstorski

ve i najprostije stvari izgle-

daju c¢udnovate, nevidene 1

egzoticne. I kad piSe pricu

blisku klasi¢noj definiciji ove

discipline (,.Letovanje kod u-

za poetsku transpoziciju. Na-
padana je njegova teinja Ka
Sefektnom* izrazavanju i sit-
nim grafickim igrarijama:

s .« Na ljusci banane igrao Je
Odseden JeZik

na hrptu deve klatila se
Zarobljena Glava

na grumenu bakra Kondor

je kljuvao Naprslu KozZu

u dijamante se sakrilo
SprZeno OKkoO..."“

U poemi ,Majakovski“, na
primer, ¢italac mozZe da oseli
izvestan emocioalni i intelek-
tualni naboj, ali pokusaj njego
vog osvetljavanja nije nimalo
lak jer je smisao zatrpan Za-
ista bezobli¢nom povorkom su-
vih reéi.

Ova knjiga stihova prevas-
hodno je jedna govorna igra,
suviSna poza s premalo poe-
zije, (M. .)

Istanbul,

na carapama Koje mu je da-
la njegova dragana, Mehmed
jo§ jednom odlucuje da bezZi
i pokuSa da obezbedi bolji 1
dostojniji Zivot svojoj vereni-
ci. Ali HatidZa je obecana ne-
caku Abdi Age, i za ljubav-
nicima se diZe potfera. Hatidza
pada u ruke gonitelja i dos-
peva u zatvor. Mehmed, ube~
den i joS viSe siguran u o0-
pravdanost svoje gorcine, pri-
hvata Zivot otpadnika,

Sada, Kkao kakav turski,
Robin Hud, Mehmed postaje
plemeniti pljactkas, koji iska-
ljuje svoj bes na mrskim bo-
gataSdima i pomaZe napacene
siromahe — nomadske Zitelje
bregova Taurus — boreci se
s nadom da ¢e izbaviti svoju
draganu. Zajedno s Mehme-
dom, é&italac dozZivljava sve
njegove klasirne dogadaje ve-
zane 2za Zivot izopStenika |
uspeva kroz sudbinu ovog
malog d¢oveka da sagleda sud-
binu kinjenih na mnogo kom
meridijanu, u mnogo Kkom
kraju sveta. TuZni hepiend,
ne ostavlja nijednog citaoca
JaZarove proze ravnodusSnim
nrema ovom junaku, a jos
manje prema piscu Kkoji us-
peva da iz kulturnog slviia |

jaka“), i kad slaZe neine, po-
etizovane niti na granici Ja-
ve i sna (,Mladi¢, tri Kamen-
tica i devojka*), i kad stvara
fino cizelirane lirske varijaci-
je (,JImena starih filmova®),
pisac ostaje na svom prvobit-
nom, odnosno jedinom tere~
nu i u okviru jednog tretma-
na, zasnovanog na psiholosko)
analizi, ali i na percepcijl. To
daje njegovim (gotovo ne-
stvarnim) likovima realan vlid
i dimenzije naSe i akuueine,
Podsecaju, u pojedinim mo-
mentima, ove proze na stva-
ralacki postupak Oljesin, Tako
bi razumljivo,
i1spalo na Stetu naSeg
nije na odmet napomenuti da
u ovoj knjizi, ako nema du-
bine, pa i duha, OljeSinih pri-

uglavnom nema nl

ovo poredenje,
pisca,

povedaka,
bizarnosti koja, ponegde, pra-
ti tekst sovjetskog pisca. Uro-
Sevi¢ je, na prvom mestu, pi-_--
i veSte
analize, nenametljive topline

posmatranja.

sac lirske osecajinosti
1 Sirokog ugla
Jednostavno i ne-jednostavno,
uéinjeno 1 neucinjeno, prepli-

¢e s¢ u ovoej knjizi kroz zna-

| ke i simbole, Kroz rec¢i i ,ime- .,

na iza kojih se wuvek nesto

Medutim,

Ka ovde nije

dogada*, metafori-
prenagiasena |
cefektna |

narcisoidna, vec

funkcionalna, podredena op-
stem toku svake pojedinc pri-
ce.

-TeCan i muzikalan stil
voda ukazuje, i bez poredenj)a
da Je autor
sa uspehom preneo polifoni-

ju i bogatstvo svojih recenic-

pre-

pa originalom,

nih fraza na srpskohrvatski

jezik, u tolikoj meri da
ova knjiga 1 ne oseca
prevod, (1. S))

s¢e

Kao

PISU: VLADIMIR CER-
KEZ, TODE COLAK, MI-
LIVOJE GLISIC, IVAN
SOP I ALEKSANDAR V.
STEFANOVIC.

Yilkfelen Matbaafi,
1962.

stoletnog ,nezbivanja* u jed-
noj literaturi izade na vide-
lo kao prozaik ¢ije se delo
¢ita Sirom cele Evrope.
JaSar Kemal, i sam proiz-
vod teikih i nejasnih iskusta-
va doZivljenih u jednom dru-
stvu koje se menja, ali JoS
uvek pritisnutom feudalnim
stegama — drustva Kkakvo Je
sada drustvo Turske — napi-
sao je Jjedan od danas vrlo
retkih romana koji ispitujun u

ljutnji stanje u mnama malo
poznatoj zemlji. Nimalo nas
ne iznenaduje <&injenica Sto
je ovo njegovo delo uspelo
da ga .izbaci® na sam vrh |
obezbedi naziv najeminentni-
jeg turskog romanopisca, ni-
ti nas ¢udi Sto je ,Mehmed,
moj soko“ doZiveo  desetak
prevoda u svetu. Vrlo je im-
presivna i d¢injenica Sto Je
Jasar pokusao (I uspeo) da
prezentira ¢itaocima jedan
celoviti drustveni i 1judskl
problem ne prelazeci, pritom,
granice nametnute strogim
pravilima tradicionalnog pri-
povedanja., (A. V. 5))



KUDA NAS VODE
DISTRIBUTERI

SIAMPE

KAD GOD se povede
razgovor o knjizevnim no-
vinama 1 casopisima -— 0O
publikacijama, dakle, ¢€iji
su tirazi mali i koje se ni-
kako ne mogu posmatrati
kao roba koja ¢ée onima ko-
7i je prodaju doneti znatnu
materijalnu korist — nui-
no se namece pitanje nji-
hovog rasturanja, pribliZa-
vanje onima kojima su, u
prvom redu, i namenjeni:
ditaocima. Takvi, nikad
potpuno dovrieni razgovo-
ri o distributerima i njiho-
voj inertnoj nebrizi za knji
Zevne publikacije, o njima
kao poslednjem beolugu u
lancu izmedu onih  kojt
pi¥u 1 onih koji ¢&itaju, u-
vek imaju prizvuk svesne
nemodéi: preduzeéa za ra-
sturanje $tampe, rukovode-
na iskljiudivo — do izves-
nog stepena razumljivom
— komercijalnom  politi-
kom profita i dobiti, pri-
maju se rasturanja malo-
tiraznih, pa samim tim 1

materijalno nekurentnih
knijiZevnih publikacija kao
nu?nog zla.

Mali tiraZ2i i niska cena
knjiZevnih listova i caso-
pisa uprkos relativno vi-
sokom rabatu koji se dis-
tributerima daje, uporedeni
sa visokotira?nim dnevnim
{ nedelinim listovima, sa

poplavom 3unda 1 polu-
Sunda i, u retkim slu-
cajevima, ozbiline zabav-

ne Stamue, d¢ine se i
jesu sitna riba za ome ko-
ii teZe iskliudivn krupnim
zalonniima u sklopu opSte,
ponel:nd oaromne komerci-
jalictirlze momame.

Mada ide, ofvoreno 8e
mora pri~mati, Sroka ¢ita-
ladka publika dnlelo zain-

teresovnniin za Inku, 2a-
bavnu mirhlirictilen neao

»a novine i fngopise koii se
ozbilino brre nitaniima

sapremene kniiZevnosti 1
umetnosti, te¥ko se oteti
utisku da situaciia koja vla
da u distributerskoi mre-
%i. da odnons preduzeéa 2a
rasturanie Stammne prema
kniiZevnim publikacijama,
odgovara pravom stepenu
»ainteresovanosti  Citalaca
»a savremenu knjiZevnost
i umetnost, da su tirazZi
knijiZevnih ¢asopisa i listo-
va realan izraz ne ditelalke
zainteresovanosti,
nego Citalatke obaveste-
nosti o njima. Jer mnije
mali broj nasSih relativno ve-
likih gradova u kojima se
knjiZevne novine i casopisi
uopSte ne prodaju, u Kkoji-
ma prodavci za mjih uop-
§te me znaju. U drugim
sludajevima, wu pojedine
gradove veé godinama od-
lazi izvestan, strogo odre-
den, broj primeraka, mada
je poznato da se sSvi pri-
merci u veoma kratkom
roku rasorodaju.

KniiZare, takode, snose

snatan deo krivice za ta-
kvu situaciju. Retke su
knjiZare me samo u unutra-
$nijosti, nego i u nasim re-
publickim centrima koje
prodaju c¢asopise. KnjiZari
svoje radnje daleko radije
pretvaraju u papirnice @
prodaju knjiga svode na
nuini minimum, mnego S§to
naruéuju majjevtinije
publikacije koje kod
nas izlaze — casopise.
U danas$njoj nasoj situa-
ciji. me moZe se mazvati
drukéije do Zalosmom & ap-
surdnom situacija da zajed-
nica, s jedne strane, daje
knjiZevnim publikacijama
materijalna sredstva da bi
vriile svoju kulturnu misi-
ju, a da, s druge strane, tu
njihovu misiju distribute-
ri sabotiraju rukovodeni je-
den. broj primeraka, mada
radom.

Treba poZeleti da se, u
sklopu  opStih tendencija
koje postoje u neSem kul-
turnom Zivotu, i pitanje
rasturania knjiZevnih pub-
likacijc jednom radikalno
razmotri i izmeni.

R tema dana
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,,KXnjiZevne novine**

Nastavak sa 1. strane

Videéemo, zatim, iz tih istih kom-
pleta, da je jugoslovenska orijentacija
ovog lista bila i ostala — conditio
sine qua non. Jedna lepa antolo-
gija imend i priloga knjizevnih 1 kul-
turnih poslenika, iz svih naSih repub-
lika, mogla bi da se ispiSe i sacini sa
stranica ovog lista.

Videéemo, najzad, da su principi
spoljne politike i nezavisnosti nase ze-
mlje, principi ‘'miroljubive aktivne ko~
egzistencije i ravnopravne kulturne sa-
»adnje sa svim zemljama 1 narodima,
u brojnim knjiZzevnim i publicisti¢kim
prilozima, objavljenim u svim dosada-
$njim godistima KnjiZevnih noving, na-
§li svoju punu i pravilnu primenu. U=
poredo sa odbranom jugoslovenskih po-
zicija i stavova, kad ih je trebalo bra-
niti i odbraniti u duhu Zivih nacdela
nedogmatski shvacenog marksizma-le-
njinizma, mi smo se trudili, koliko su

nam to snage omogucavale, da se ne.

uvlaé¢imo u okvire nekakvog svog na-
cionalisti¢ki shvaéenog samoljublja i
samodovoljnosti. Kao internacionali-
sti, trudili smo se da ¢itaocima ne us-

romanticar

— Povodom 80-godisnjice ro-

denja Todora Manojlovica —

prvih nasih pesnika koji su poceli

da piSu slobodnim stihom. Oni
koji dobro poznaju poeziju ovoga pe-
snika dodace da on nikada nije napi-
sao, ili bar objavio, ne ' samo nijednu
rimovanu pesmu, no nijedan slik. Ovi
podaci imaju mnogo vec¢i znacaj no Sto
se to, u prvi mah, moZe pretpostaviti.
Slobodan stih nije bio samo formalna
inovacija no posledica jednog od naj-
veéih prevrata u nasoj knjizevnosti. Sa
slobodnim stihom, i kroz slobodni stih,
ulazilo je u naSu poeziju jedno kvali=-
tativno novo osecanje sveta, proizislo
iz jednog izmenjenog senzibiliteta. Ra-

T odor Manojlovié bio je jedan od

skidajuéi s jedenaestercem i -dvana-

estercem, Manojlovié i njegovi drugovi
unosili su u nasu liriku ne samo novi

nac¢in pevanja, no i sasvim drukéiji
nad¢in misljenja. Otuda i otpori koji su
ih doéekivali i stalno pratili; Manoj-

p__komentari @

kratimo koliki-toliki uvid u bogatu i
nadasve raznovrsnu kulturnu riznicu
drugih, ve¢ih i manjih, naroda. U tom
pogledu, stranice ovog lista i ubuduce
bi¢ce otvorene svemu §to predstavlja
vrednost u svetu.

Osim toga, list KnjiZevne mnovine
bi¢e i ubuducée, kao i do sada, otvore-
na socijalisti¢ka tribina, dostupna svim
jugoslovenskim knjizevnim 1 javnim
radnicima, koji u njima Zele da sara-
duju. |

Ako nas ovaj letimi¢an i sasvim ov-
lasan pogied na protekiih petnaest go-
dina lista, pored shvatljivog ose¢anja
radosti i ponosa, pomalo odvodi i u iz-
vesna melanholi¢na razmisijanja i ose-
¢canja, onda je i to razumljivo. Za pet-
naest godina smo iskusniji, ali i stariji.

‘Mnoga dobra, ali i zla, preziveli smo za

to vreme, mnoge c¢asove 1 dane smo
upotrebili u korisne i lepe, ali, isto
tako, mnoge i u jalove stvari. Mnoge reci
pogodile su pravi cilj, ali su zato mnoge
druge, narocito one izgovorene ili na-
pisane u besplodnim diskusijama i sva-
dama, otiSle prosto u vetar. Medutim,

lovi¢é nikada nije postao omiljen pesnik
kao 3to je to bio, u isto vreme, Duéic,
ili kakvim je ubrzo postao Krklec.
To novo osecanje sveta doslo je do iz~
razaja u podjednakoj meri u Manojlo-
vijevoj poeziji i u njegovim kritikama
i esejima. ViSestruko radoznao, s ve-
likim afinitetima prema Adiju, Vitme-
nu i italijanskim futuristima, on je sa
ovim poslednjim podelio oduSevljenje
modernim vremenima i postao pesnik
grada, gradskih Stimunga i masinisticke
civilizacije. S neprikrivenim zanosom
pevao je o suncu nad Beogradom,
lipama Poenkareove <ulice, radovao se
ritmu novoga vremena, ,daljnim konji-
cima neba (aeroplanima) i gizdavim
bumbarima zemlje (automobilima)“ u
onoj istoj meri u kojoj se odusevljavao
igrom Ane Pavlove. Ali, u isti mah, to

odusevljenje prate i sumori i sumnje,
u svesti se javljaju bolna, vajkadasnja,
pitanja koja traze odgovore Kkoji se u
poeziji ne mogu naci; ali ne ni traziti.
Slobodan stih doneo je nov ritam 1 sa-

sve je to Zivot, a u Zivotu nije sve lepo
i blistavo.

I kao $to se o svakom ¢Coveku sudi
po njegovim delima, po njegovom ka-
rakteru i moralnom pona$anju, a ne
po onome $ta on o samom sebi misli,
tako se i o KnjiZevnim novinama moze
prosudivati i rasudivati ne po onome
§ta o njima mislimo mi koji smo radili
i radimo na njihovom knjizevnom obli-
kovanju, nego, pre svega, po karakteru
i fizionomiji onih 2370 Stampanih ta-
baka materijala, objavljenih u toku
proteklog perioda. Iz tih materijala
moZe se, bez ikakvog preterivanja re-
¢eno naciniti citava jedna biblioteka.
Mogle bi se objaviti antologije kritika
1 eseja, proze i poezije.

U godistima Knjizevnih novina na-
lazi se, pored ostalog, znatan deo nase
novije knjizevne istorije, sve ono Ssto
nas je u toku petnaest posleratnih go-
dina na bilo koji nac¢in uzbudivalo ili
ogortavalo, ispunjavalo nadom ili zeb-
njom; mnogi plodovi srca 1 uma nasih
savremenika prema kojima smo, u ve-
¢oj ili manjoj meri, imali afiniteta, ili

svim izmenjenu muziku, i taj novi stih
bio je sposoban da izrazi ne samo blje-
Stave igre duha, i igre duhom koje su
se odmah uocavale. no i nemire i slut=-
nje koji se nisu odmah primecéivali.
Skerli¢, i njegov krug, neprijatelj-
ski su bili raspoloZzeni prema romantiz-
mu. Za njih romantizam je bio pokret
koji je polazio od pogresnih pretpo-
stavki i o literaturi i o zivotu i koji je
srpskoj knjizevnosti doneo vise Stete
nego koristi. Razumljivo je da je prvo
pokoljenje srpskih modernista, po svo-
jim raspoloZenjima antiskerlicevsko,
moralo da se drukéije odredi prema ro-
mantizmu. Nije li Branko pre osamde=
setak godina izveo, uz sve specifi¢nosti
i razlike. prevrat sli¢can onome koji su
oni izvesili? Nisu li oni bili bas ti koil
su osporili estetiku i poetiku u ime koje
je Laza Kosti¢, kao pesnik, pokopan?
I Manojlovié je u nizu eseja tumactio
duh i sudbinu romantizma, govorio o
Zmaju i Lazi Kostiéu, o nasem roman-

titnom slikarstvu i naSoj romanticar-
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prema kojima smo, S veéim ili manjim
pravom, zauzimall odbojan s}av.

I jo& jedna. ne manje vazina napo-
mena: na stranicama OVOg lista prode-
filovala je do sada C.tava plejada mla-
dih pisaca, od kojih je dobar broj do-
speo do pune knjizevne afirmacije,
Oni su danas istinskl predstavnici i no-
sioci onoga §to b1 se mog.o nazvati ake
tivnom i Z.vom knjizevnosSca Jjugoslo-
venskom. Ako nitemu crugom, u Knji-
Sevnim movinama oni su $:2Uurno mogh
da se nauce jednom: da s obodno misie i
slobodno pisu ono SLO misle, bez prihva-
tunja bilo kakvih recepata ili bilo ka-
kve pr.nude od b.o koga, osim prinude
koju im dikt.ra v.astiti moral i v.astitg
cavest.

Knifevne novine, u svakom slu€aju,
nisu jog ispunile svo,u sudbinu, l1ako se
sudbina i do sada pocesce i1grala s nji-
ma, a 1 one sa sudbinom.

Pozeleti je da ovaj list, posle tolikih
godina napora 1 materijalno-finansij-
skih nevolja, doleka bolje 1 vedrije
dane. I da se onda sasvim okrene svo-
jim osnovnim poslovima i ciljevima:
ostvarivanja na svojim stranicama kul«
turne i knjizevne poiitike socijalisti¢ke
Jugosiavije, podizanju kvaliteta svojih
rubrika i pojedinih priloga 1, najzad,
postizanju odredenog i po.rebnog stepe-
na aktuelnosti matecijala koji objavlju~
Je, na taj nacin S$to Ce, jednog dana,
opet postati ono Sto Je jednom ve¢ bio
— nedeljni list za knjizevnost, kulturu

i drustvena pitanja.
Tanasije MLADENOVIC

skoj poeziji, uspostavljao neke, davno
prekinute, kontinuilcte i pokazivao da
generacija Kojoj pripada ima svoje da=-
leke prethodnike. U svojim programs-
skim ¢lancima u kojima je, uglavnom,
popularisao osnovne slavove modernih
poetika i objasnjavao znacaj slobodnog

stiha, braneé¢i poeziju svoju 1 svoje
generacije, Manojlovi¢ e trazio veze sa
svojim prethodnicima i. kao svi nosioci
doista novih shvatanja literature, na=-
stojao da 1z tradicije izvucCe ono Sto
je veéno zivo, u svakom trenutku pri-

sutno. |
Postoji izvestan paradoks u slutaju
Todora Manojlovi¢a. Na§ poratni mo-
dernizam nema mni svoju jedinsivenu
poetiku, ni svoju jedinstvenu ideologi-
ju. Pa, ipak, on 1ima svoQj€ ideologe.
Todor Manojlovié, u podjednakoj meri
ideolog 1 prosvetitelj, tumac novih
htenja i trazenja u literaturi i slikar-
stvu, tim vidom svoje delatnosti poti=
snuo je svoje drame, putopise pa, ako
hoéete, i poeziju u drugi plan Kada go-
vorimo o njemu obi¢no vise govorimo 0
njegovoj ulozi no o njegovom delu. Ka-
da govorimo o njegovom delu. Imamo
na umu pre njegov istorijski znacaj no
njegovu esteticku vrednost. Esteticka
vrednost njegovog dela nije mala i ta-
kvom vrstom razgovora Manojlovicu
se, i mimo naSe volje, €ini izvesna ne=-
pravda. Ali, kome dolsta znacajnom

delu nije ucinjena slicna nepravda?
Predrag PROTIC

SMRT
Mije Mirkoviéa

U Zagrebu je 17. Ovog mme-
seca amro akademik Mijo
Mirkovie, Jedna od najistak-
nutijth li¢nosti u nau¢nom 1
knjizevnom Zivotu Hrvatske.
Njegovom smréu nasSa nauka
izgubila je uglednog ekonom-
skog Istrazivaca, a mnasa knli-
zevnost Jjednog od priznatih
pesnika, Koji se Javljao pod
pseudonimom Mate Balota.

Mirkovié je roden 28. sep-
tembra 1898. godine u Kakalju
u Istri. Po zavrSetku Klasi¢ne
gimnazije, zavrsio je ekKonom-
ski fakultet i doktorirao iz
ekonomskih nauka Bio Je re-
dovni profesor na EKonom-
skom fakultetu u Zagrebu.

Od 1914. godine Ssaradivao Je
po mnogim <asopisima, alma-
nasima i1 dnevnoj Sstampi. Pi-
sao je pesme, novele, romane,

putopise, strut¢ne clanke. Dela

KNJIZEVNE
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su mu prevodena mna <&eski,
nemadcki i engleski jezik.
Objavio je zbirku PpPesama 4
cakavskom dijalektu Dragi
kamen* (1937), knjigu memoa-
ra -.Puna je Pula* (1954), ro-
man .Tijesna zemlja“ (1946) »
monografiju o Matiji Vliacicu
fliriku (1957), za koju Jje do-
bio republi¢ku nagradu za Zi-

votno delo.

Sintezu Mirkovi¢evih 1stra-
zivanja u oblasti ekonomskih
nauka predstavija delo ,EKo-
nomska istorija Jugoeslavije®.

Kao pisac tesno VvVezan Za

sudbinu i zivot svoga rodnog
kraja, Mirkovié¢ je dobio na-
eradu Saveza Knjizevnika Ju-

goslavije za knjigu »Puna Je
Pula®,

o |
Frana Albrehta

U Ljubljani je 11 februara
od sréanog udara umro pozna-

ti slovenacki knjiZevmnik Fran Vo

. -
o - N,

e Direktor | odgovorn) urednik: Tanasije Miade
palavestra Tehniftko-umetni¢ka oprema:

dakcioni odbor:
Ignjatovic,

Sip - i Kosta - Timoti’ Wvié,

Albreht. Roden u Kamniku,
Albreht je od 1909. poleo da
studira u Becu, gde je ostao
do 1912. godine. Kasnije je, u
Ljubljani, zavriio filosofiju.
Od 1924. do 1943. godine bio Jje
sekretar Ljubljanskog univer-

ziteta,

Nakon prvog svetskog rata
Albert je uredivao u Ljublja-
ni d¢asopis ,Svoboda“,
1922. do 1932. godine bio Jje
urednik centralnog literalnag
éasopisa ,Ljubljanski zvon®
Nakon toga je sa grupom na-
prednih pisaca osnovao neza-
visni ¢asopis ,Sodobnost®. Za
vreme okupacije, od 1943. B0~
dine, bio je interniran u lo-

goru Dahau.

Svoje prve pesme Albreht je
stampao u ,Ljubljanskom 2zVO
nu“, Njegova rana poezija bi-
la je izrazito antiratna. Frvu
zbirku ,Misteria Dolorosa® ob-
javio je 1917. godine, a docni-
je je, pod uticajem oktobar-
ske revolucije, objavio »E €S-
mu Zivota“. Poznata Je i njego-
va novela ,Poslednja pravda®.

Posenbo poglavlje Alberhto-
ve delatnosti predstavlija pre-
denje. Prevodio je Strin-
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novié. Urednik: Predrag
Dragomir Dimitrijevi¢ Re-
Milos I Bandié, BoZidar BoZovié¢, Dragoljub S.

' ® List i1zdaje Novinsko-i1zd
Slavko Janevski, Dragan Kolundiija,_‘lf&limir Luki¢, Slavko ! avatko preduzece
Mihalié, Bogdan A. Popovi¢ (sekretar redakcije), Predrag Protic,

pusan Puvacié, Izet Sarajlic, Pavle stefanovi¢, Dragoslav Stojanovic-

berga, Getea, KrleZu, Boru
Stankovi¢a, Radoja Domanovi-
¢a, Veljka Petrovi¢a, Aleksan-
dra Vuéa i Branka Copica. Za
ljubljanska pozorista preveo
je vise dramskih dela. Naro-
¢ito su dobro bill ocenjeni
Albrehtovi prevodi NuSicevih

komedija.
1950. godine Albreht je bio

a od ¢lan redakcije L<KEnjizevnih no

vina“ .

ENGLESKE NAGRADE ZA
POEZIJU

U prostorijama Umetnickog
saveta u Londonu Sesil Dej
Luis je prosilog meseca 1zZvrsio
podelu nagrada za poeziju koje
se dodeljuje svake trece godine.
Prva nagradu od 200 funti, za
najbolju zbirku originalnih
stihova objavljenih na engles-
kom jeziku, dobio je Robert
Grejvs za zbirku pesama ,More
Poems “(Jos pesama). Drugu
nagradu od 150 funti, Koja se
dodeljuje za prvu ili drugu
najbolju knjigu originalnib
engleskih stihova Kkoji su ©b-
javljeni za poslednje tri godi-
ne, dobio je Edvard Ljusi-
Smit za delo ,Tropic Child-
hood“ (Tropsko detinjstvo),
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@ List izlazl svakog drugog petka Pojedi
plata Din 600, polugodiSnja Din 300, 23 inostranstvo dvostruko

NOVA KNJIGA
T. S. Eliota

Britanski savet je uspeo da
i T. S Eliota uvrsti u spisak
autora koji su dali svoj dopri-
nos za poznatu seriju publi-
kacija .Pisci 1 njihova dela*
U 152 broju ove serije iziSao
je Eliotov novi ogled na Zivot
i rad DZordZza Herberta, poz-
natog pesnika iz vremena Ja-
kobinaca 1 kraljice Karoline.

Ova KknjiZica napisana je 8
velikim autoritetom, kakve su

uostalom sve Eliotove Kknjige.
+H ram“ kaZe Eliot, Lnije

samo zbirka pesama, veé... jos

ViSe dokaz duhovne borbe o0-
vog d<coveka velike intelektu-
alne snage i emocionalnog in-
tenziteta, koji je uld>Zio mno-
go truda da bi postigao savr-
Senstvo u svojim stihovima
Zbirka predstavlija dokument
od velike vrednosti za sve Ko-
jima je stalo da razumeju
Ijudsko bice., Ja je licno sma-

grad, Francuska 1. Redakeija Francuska .
&un 101-20-1-208

® Stampa ,GLAS", Beograd, Viajkoviceva 8§

tram mnogo vrednijim dokus
mentom od svih Donovih re=
ligioznih pesama uZetih Za<
Jedno*,

FINSKA EKNJIZEVNA
SITUACIJA

Najznacajniji knjiZevni doga«
daj u Finskoj u protekloj knji
zevnoj godini predstavlijao Jje
zavrsni deo ftrilogije ¢uvenog
finskog 1pisca Veina Line
»OVvde pod severnom zvezdom¥,
Roman se bavi menama koje
su donele prve dcetiri deceni-
Je ovoga veka u Zivotu i Obi-
¢ajima Finaca, s jasno izrazee
nim drustvenim elementima.

Veliko interesovanje Iizazva-
lo je, takode, dovrienje tako-
zvane Manerhajmove triologi=
Je od Pave Rintala, pisca 12
najmlade generacije. On u svo-
me seluv suprotstavlja Zivot
Jedne finske seljanke sa Zi-
votom <uvenog marsSala Ma-
nerhajma Ovo delo se ¢Cita
gotovo kao dva romana u jed=-
nom. Ono dokazuje da i ©
Finskoj, kao u mnogim dru-
gim zemljama, mlada genera-
cija lomi barijere koje su 0
granicavale njihove oceve.
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