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Jedno
misljenjge
O nasim

lknjizevnim
diskusijama

[AR SE LAISIA

nasim posleratnim knjiZevnim ras-
U prama, S vremena na vreme, po-
kretana su i pitanja svrhe i smi-
sla umetnosti. U ovo] zemlji pitanje
svrhe i smisla umetnosti postalo je ak-
tuelno narocito posle 1948. godine, kada
smo poruSili neke utilitarne, pragma-
tisticke i preuske kanone, Zele¢i da tra-
siramo nove puteve stvaralastva.

Odgovarajuéi razli¢ito na postavljana
pitanja o svrsi i smislu umetnosti, i pi-
sci su se delili na razlicite tabore, po-
nekad veoma ostro suprotstavljene. Ta-
ko su, u savremenoj knjizevnosti Beo-
grada i Srbije, nastale i razvile se dve
osncwne grupacije: grupacija tzv. reali-
sta 1 grupacija tzv. modernista (neki pi-
sci, naravno, nisu zeleli da se opredele
ni za jednu ni za drugu grupaciju, hote-
¢i da izbegnu neprijatnosti grupaske
borbe, koja je c¢esto poprimala besprin-
cipijelne, nefrpeljive, liCne i nesivara-
lacke oblike). Ove grupe organizaciono
bile su jedno vreme vezane za pojavu
tasopisa »Savremenik« (tzv. realisti) i
pojavu ¢asopisa »Delo« (tzv. modernisti).

Borba izmedu ovih grupacija imala je,
u osnovi, pozitivan znacCaj za dalji raz-
voj nasSe savremene knjizevnosti. Pored
drustvenih faktora (Program Saveza Ko-
munista izjednacio je 1 stavio u ravno-
pravan polozaj sve umetnicke forme),
ova borba, uz neizbezZna preterivanja,
plodotvorno je uticala na Sirenje nasih
pogleda i na stvaranje jedne slobodnije,
iskrenije stvarala¢ke klime, koja je omo-
gucila pojavu vrednih i znacajnih knji-
zevnih ostvarenja, bez obzira na raz-
like u njihovom izrazu.

Utoliko je ¢udnije Sto se danas, de-
setak godina posle pojave ovih grupa-
cija u naSem knjiZevnom zivotu, poku-
Sava, doduSe maglovito i bez argume-
nata, prokrijumdcariti jedna nevesto smi-
$ljena teza: da knjiZevne grupacije do-
duse postoje, ali da medu njima nema
bitnih razlika, da su te razlike neznatne,
anahronic¢ne, prezivele, vestacke, nere-
alne i prevazidene, Sto ¢e reci da u
osnovi ove podele leZe najli¢niji prija-

teljski i Sicardzijski a_nikako estetski ili

ideoloski razlozi.

Proturanjem ove teze principijelne
razlike medu knjiZevnim grupacijama
Zele, u stvari, da se prikriju, kako bi se
satuvale i odbranile »izrazene tenden-
cije ka monopolnom polozaju pojedinih
grupa« u nasem kulturnom i umetnicC-
kom zivotu. Ovo prikrivanje razlika, za-
tim, govori o strahu predstavnika naj-
ekskluzivnijih grupacija da i danas jav-
no brane svoja estetska uverenja, pa
ako treba i da izdrze kritiku upucenu
na rac¢un zastranjivanja u nasem kul-
turnom i umetni¢kom zivotu, kritiku ko-
ja nema nameru da wugrozi slobodu
umetnic¢kog delovanja, ali koja svakako
yeli da u ime drustva, polaze¢i s pozi-
cija marksisticke ideologije, govori o
ovim ili onim stetnim tendencijama, o
ovim ili onim negativhim uticajima, o

{tudim i neprihvatljivim ideoloskim na-

truhama, o firenju neverice u covekove
snage, o bezanju iz socijalisticke stvar-
nosti u vode malogradanskog subjekti-
vizma, idealizma, pa 1 misticizma 1
mracnjastva.

Zar se zaista ne razlikujemo?

Budimo iskreni: zar smo, pored svega
pozitivnog Sto je rec¢eno i ostvareno, de-
setak godina uzaludno optuzivali jedni
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druge da, s jedne strane, nemamo veze
s umetnoséu, jer smo konzervativei, pej-

zani, primitivei, zdanowvej ili, s dru-
ge strane, da smo dekadenti, aristokrati,
mistifikatori, prozapadnjacki imitatori?

Zar se nismo razlikovali veCc i u sa-
mom prilazu Zivotu, u osecanju sveta, pa
dakle i -u prilazu umetni¢kom delu, nje-
govoj prirodi i njegovom smislu? Sta
smo trazili od umetni¢kog dela, sta smo,
kao ¢itaoci ili kriticari, u njemu hva-
lili ili napadali? Zar se nismo sukoblja-
vali veé i oko samog izbora teme, oko
uloge junaka, oko ideje za koju se zala-
zu junaci nasih dela, oko tipi¢nog, oko
sbesmislenog buncanja«, pa sve do 1z-
raza, do forme i reCenice kojom je delo
napisano?

Gde je bilo vrelo nagih inspiracija?
Zar. jedni nisu polazili od- procitanih
knjiga, uvezenih ideja, preuzetinh moti-
va i mitova o otuderniom* éoveku; o*uza~-
ludnosti svega, o apsurdu Zivota, dok su
drugi, makar i »pejzanski« primitivno
i knjizevno zastarelo, pokusSavali da se
suote sa stvarno$éu oko sebe, polazeci
od sredine u kojoj Zive i deluju kao
ljudi i pripadnici jednog novog dru-
Sstva?

7ar toliko puta nismo postavljali pi-
tanje ¢emu dati prednost: odrazu ili iz-
razu, opstem ili posebnom, drustvenom
ili pojedinatnom, zajedni¢kom ili li¢-
nom?

Fondovi

i kriteriji

toku prosle godine, iz sredstava
UFonda za unapredivanje izdavac-
ke delatnosti, u Srbiji je dato,
u razne svrhe (ali ne rad¢unajuci c¢aso-

pise .i novine), dotacija ¢iji.je ukupni.

iznos nesto preko 280.000.000 dinara.
U sta je otiSlo viSe od ¢Cetvrt milijarde?
Podatke o tome, iako ne sasvim detalj-
ne, pruza pregled koji je objavljen u
listu ,,Knjiga i svet®.

Najpre, da je ova svola skoro dvo-
struko ve¢a nego u prethodnoj godini
(1961 : 148 miliona; 1962 : 280,5 miliona),
a da je kod knjizevnih, naué¢nih 1 stru-
énih ¢asopisa i novina situacija obrnu-
ta (1961 : 136 miliona; 1962 : 53 miliona).

Zatim, da je na humanisticke nau-
ke i nauc¢no-popularnu literaturu raop-
ite dato neSto manje nego na beletris-
tiku (97 prema 98 miliona). U procen-
tima, izdanja o ratu i revoluciji zastu-
pliena su sa 11,8%, deéja sa 7,4% a
ostala literatura sa 6,7%.

Kad je re¢ o knjigama (a ne caso-
pisima i listovima), od 280.000.000 la-
vovski deo, vise od polovine, odnela
su Cetiri velika

lika izdawvaca
Nastavak na 7. strani

BozZidar BOZOVIC
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izdava¢a — ,Nolit“,
L Prosveta“, ,Kultura“ i ,Mlado poko-
ljenje“, Inace, dotacije je dobilo ukup-
no 26 preduzeca i institucija. Karakte-
risticno je da od pomenuta cetiri ve-
samo jedan nije uzeo
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Zar se nismo delili, a joS i danas se
delimo, mozda ostrije nego ikada, oko
pitanja tzv. publike, ¢italaca, gledalaca,
onih kojima se kao umetnici obracamo?
Zar toliko puta nismo slusali izgovore-
ne i napisane hvalospeve u c¢ast nera-
zumljivog, nekomunikativnog, hermetic-
kog, iracionalnog i podsvesnog u umet-
nickom delu? Po takvim shvatanjima,
umetni¢ko delo upuceno je izabranima,
prosvecenima, kulfurnima i retkima jer

sumetnost ni u proslosti nije poka-
zivala velike obzire prema potrebama
narodnih masa«, pa »nije ni ¢udo da se
milioni onih Sto se tek bude i1z analfa-
betizma, socijalne i kolonijalne podjar-
mljenosti, ne bave njenim komplikova-
nim vizijama«. Umetnost je, dakle, bila
privilegija izabranih, a posto je takva
odvajkada, ne mora ni danas da menja
svoju prirodu. To je logika onih aristo-

kr&tjzovanib- \b P T I Q. Lttt ol Doy . ”"4{,. ,

Razlikovali smo sé, naravno, veé i po
svome socijalnom poreklu, po tome gde
smo rasli, kako smo se vaspitavali, za
kakve smo se pokrete ranije zalagali,
koliko smo u nasem ranijem Zzivotu pe-
Sac¢ili, gladoveli, strahovali, bili mazeni
ili batinani. Odatle su jedni i mogli da
se aristokratski podignu na basnoslovne
visine umisljenih wveli¢ina, kojima je
svejedno Sta o njima misli obi¢ni smrt-
ni ¢ovek, Citalac, gledalac, slusalac, jer
taj obi¢ni i smrtni covek pripada gomili
sneukih i tupavih duhova«, koji ne mo-
gu da se bave »komplikovanim vizija-
ma« umetnosti. Odatle su drugi i bili
podstrekivani da neprestano isticu kako
im nije svejedno $ta o njihovom delu
misli ¢italac, gledalac, slusalac, jer —
govorili su oni — umetni¢ko delo i ne-
ma smisla ako nikom nije upuceno, tj.
ako samo retki i genijalni pojedinci
mogu da odgonetnu njegove »kompliko-
vane vizije«.

Razlike, dakle, postoje i to je evideni-
no. One se ne mogu sakriti. Njihovim
prikrivanjem neki pisci, u stvari, zele
da sakriju svoja podrazavanja tudih
sumnjivih uzora, ponekad i najbezocnija
prepisivanja, a ne tako retko i idejni
razlaz sa osnivnim principima kulturne
politike.

Ako su prohujala vremena kad smo
od umetnosti zahtevali da uti¢e na soci-
jalisti¢ki preobraZaj poljoprivrede, nije
prestala i potreba da o umetnickim de-
lima razgovaramo i da ih cenimo pola-
ze¢i s pozicija drustvenog progresa i
socijalisticke kulture. Ta potreba ¢e
ostati dokle god bude socijalizma i soci-
jalistitkih ljudi i njihove neugasive Ze~
di za novim, viSim i lepS§im oblicima
zivota i ljudskog ftrajanja.

Mladen OLJACA
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Odgovornost pred potrebama
drustva

SESTI PROSIRENI PLENUM CK
SK Bosne i Hercegovine, odrzan 21,
marta u Sarajevu, potvrdio je da je
bilo mnogo opravdanih razloga da se
aktuelna idejno-politi¢ka pitanja iz ob-
lasti kulturne delatnosti stave na dne-
vni red plenarne sednice najviSeg re-
publi¢ckog partijskog organa: aktivnost
¢lanova Saveza komunista nije bila do-
voljno Siroka i svestrama na planu kul-
ture, a i u diskusijama posle govora
druga Tita, uz sve njene pozitivne ka-
rakteristike, dosSli su do izrazaja 1 po-
gledi koji ne zadiru u bit najaktuelni-

- jih problema s kojima se suoava masa

kultura u danasSenjem trenutku.
Dajuéi uvodnu reé¢, drug Blazo Du-
ri¢i¢c je rekao: ,,Raspravljajuci na ovom
plenumu neka idejna pitanja iz obla-
sti kulture, mi Zelimo da unesemo joS
viSe jasnoce i principijelnosti u treti-
ranju ovih pitanja, i mnogo viSe revo-
lucionarne odluénosti u otklanjanju
propusta, slabosti i raznih idejnih skre-
tanja koji su se u poslednje vreme sve
viSe pojavljivali i kao ozbiljni idejno-

politicki problemi mnaSe organizaci-
je(...).
Pojedinci koji su zapazali takvu

bezidejnost i pokusSavali da ukazu na
propuste i slabosti nisu bili prihvaceni,
nego su cesto bili smatrani 1 nazivani
konzervativeima ili ljudima koji ne
poznaju savremene tokove na Zapadu.
I neki ¢lanovi Saveza komunista, na-
roc¢ito u oblasti knjiZzevnog i likovnog
stvaralastva, odvajaju¢i se od sredine
i vremena u kome zZive, smatrali su da
su preko no¢i postajali savremeniji ako
su poceli pisati i stvarati nerazumlji-
vije, razvijajuéi neki novi mit o besci-
linosti ljudskog Zivota i sejué¢i neve-
ricu u sve ono $to nas radni ¢éovek stva-
ra i u Sto veruje.

Negativne pojave i idejne deforma-
cije ne mogu se svesti samo na nizak
idejni nivo stvaralaca i kulturmih rad-
nika. Takve ocene nuzno bi mas navele
na uprosSéeno gledanje ma uzroke ovih
pojava, Pred nama, to znaéi pred svi-
ma, a pre svega pred organizacijama
Saveza komunista i drugim drustveno-
politi¢kim organizacijama, stoji stalni
a ne povremeni zadatak da se ovim
pitanjima posveti ve€a paznja i da se
pre svega komunisti pravilnije postave
u bitnim i principijelnim pitanjima na-
Se kulturne politike. Ako tako mne bi-
smo shvatili druga Tita, onda bismo
samo za izvesno vreme uklomili neke
propuste i greske, a idejne deformacije
i dalje bi radale i gomilale nove. pro-
bleme®.

*
Karakter borbe misljenja

GOVORECI na Petom plenumu CK
SK Slovenije o nekim aktuelnim dru-
Stvenim problemima, &élan Izvrsnog ko-
miteta CK SK Slovenije i predsednik
Republi¢ckog odbora sindikata, Stame
Kavéi¢, zadrzao se i na nekolikim te-
Skotama koje se u poslednje vreme
sve jasnije uwotavaju u naSem kulffrr-
nom Zivotu. TezZiste svog izlaganja drug
Kaveic je temeljio ma uverenju-da-do

LIKOVNE PRILOGE U OVOM BROJU IZRADIO MILAN KONJONVIC

izvesnih slabosti u nasSoj kulturi nije
doslo zbog primenjivanja isuviSe demo-
kratskih principa, zbog preteranih sio-
boda, zbog postojanja organa samou-
pravljanja u Kkulturnim institucijama.
~Slabost je u tome — rekao je drug
Kavti¢ — Sto neki pojedinci, neke gru-
pacije, branioci ovog ili onog stila, ne-
principijelno iskoris¢éavaju samouprav-
ljanje za svoje uze ili ¢ak li¢cne inte-
rese i stanovista, Nije pogresno omo-
guciti otvorenu borbu misljenja, pole-
miku ili kritiku, vec¢ je tesko¢a u tome
Sto je ona iz najrazli¢itijih razloga jos
suvisSe li¢éna, podeljena na simpatije i
antipatije i Sto joS suviSse uzima u ob-
zir razne cinjenice koje nemaju niceg
zajedni¢kog sa prikazivanjem objekti-
vne stvarnosti®,

U vezi sa problemom komercijali-
zacije umetnosti drug Kavci¢c misli da
je ,lzvesna ekonomizacija“ bila potre-
bna, ali da ona nikad nije bila tako
Siroka da sve kulturne aktivnosti ,,pre-
pusti trzistu“, ,najvulgarnijem delova-
nju zakona vrednosti®“. Uostalom, dru-
Stveni c¢inioci moraju imati uvida u
proces stimulisanja i moraju znati koju
¢e instituciju pomoéi drustvenim sred-
stvima, a koju ne.

Kav¢é¢ictevo misljenje je da, zbog po-
jedinaca i pojedinih dela, ne treba ni
na koji nac¢in ogranicavati trazenje
novih izrazajnih oblika u kulturi 1 u-
metnosti., ,,Bilo bi vrlo Stetno ne samo
za razvoj kulture ve¢ i1 za razvo] na-
Seg celokupnog drustva ako bi zhog
nekih slabih dela u kulturi, umetnosti
ili nauci, politicke snage sebl pripisi-
vale pravo apsolutnog arbitra i Kkriti-
¢ara u pitanjima umetnosti, estetike 1
nauke. To bi bilo idejno povlaCenje i
politicki poraz koji bi se neizbezno za-
vrsio u administrativnom osiromasiva=
nju. Socijalizam je kod nas toliko jak
a mi komunisti smo toliko sposobni da
se razvoj kulturnih stvaralackih spoe
sobnosti maroda mozZe nastaviti na tce
meljima proklamovanim u nasem Pros
gramu®.

*

Knjizevnici komunisti
o aktuelnim problemima
u naSem kulturnom zZivotu

TOKOM MARTA, u Beogradu su o-
drzana tri viSeCasovna sastanka aktiva
Saveza komunista UdruZenja knjizev-
nika Srbije, posvetena aktuelnim pro-
blemima naseg kulturnog i umetnickog
zivota. Prema pisanju lista , Komunist“

(broj 308, od 28. marta), , komunisti su
u toku diskusije ukazali na niz slabosti

u knjiZzevnom zivotu, kao Sto su razne
besprincipijelne podvojenosti i grupase~
nja u redovima jednog broja pisaca;
teZznja ka monopolisti¢kim pozicijama u
izdavaékim preduzeéima, u raznim sa-
vetima, Zirijima i slitno, ove ili one
grupe pisaca i pojedinaca; prili¢no li-
beralan, tolerantan stav i odnos knji-
Zzevnika prema raznim tudim, nesoci-
jalistickim shvatanjima i tendencijama
u literaturi i literarmoj kritici itd.*

Metod kritike i istupanja pojedinih
pisaca komunsta, po misljenju sarad-
nika ,Komunista“, ,ukazivao je na je-
dnu joS uvek prisutnu atmosferu ne-
prevazidenih podvojenosti koje su do-
vodile i do raznih besprincipijelnih su-
koba i odnosa neuobi¢ajenih medu ko-
munistima. A o tome kakvi su i inace
odnosi izmedu nekih pisaca, pripadnika
dve ,suprotne” literarne grupacije, go-
vori i podatak o tome da oni nisu Ze-
leli ¢ak ni da istupaju zajedni¢ki pred
publikom mna knjizevnim veCerima 1
medurepubli¢kim knjiZevnim gostova-
njimar™

Kao meposredan zakljuak diskusije
n aktiva Saveza komumista Udruzenja
knjizevnika Srbije postavila se potreba
za daljom wrazradom vise konkretnih
pitanja, ¢ime je, na odreden nacin, na-
govesten buduéi rad aktiva pisaca ko-
munista. ,,Oni su naroé¢ito ukazali na

potrebu da se u diskusijama o konkretl-

nim temama koje su pokrenute (mono-
polizam u knjiZevnom Zivotu; problemi
literarne kritike; uloga umetni¢kih u=
druZenja i dr.), izgraduju jedinstveni
stavovi komeinista u borbi protfiv raz-

. nih negativnosti, a za dalji, svestrani

razvitak stvaralastva®,
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Nova teorija kritike
u ,,Politici”

U CLANKU Upotreba kritike (Po-
litika, 24, mart 1963) Miroslav Kara-
ulac podvrgava preispitivanju vred-
nost niza metoda savremene kritike:
impresionistickog, fenomenoloskog (Hu-
rsela), socioloskog (Levi-Strausa), struk-
turalnog i psihoanalitickog. Nijedan od
njih, po mjegovom misljenju, ne moze
biti ni plodotvoran ni perspektivan, jer
.sluzi pasivno kao instrument dela“ ili
jie ,pokusaj da se pride delu spolja*.

Obespokojen, Karaulac preporucuje
svoje shvatanje kritike, poku3ava da
inaugurise neki posebni ,sinteti¢cki me-
‘tod*“. On tom metodu nije dao ime valj-
da iz skromnosti), ali ga mirne duse
mozemo nazvati Vrho-Smislenim. Sa-
drzan je u Cetiri osnovne tacke,

Prvo, neophodno je ,pribliziti se
Sansi da metod promovise kritiku u
nauku i kriti¢ara u nauc¢nika®. Ovde je,
na prvi pogled, sve u redu i sve oda-
vno receno, mada se ne vidi razlog da
se . Sansa“ napise velikim slovom a ne,
recimo, ,nauka*“ ili ,kritika®“.

Drugo, ,ujedinom zadatku koji po-
stavlja sebi svaka kritika — da oslo-
bodi sustinu dela — metod se nudi kao
pouzdan vodi¢ na putu do ¢istog Vrha,
do najdalje mete Smisla“., U redu je
i metod i Vrh 1 Smisao (mozda kao
simboli). Ali, koji Vrh, ko ji Smisao?

Trec¢e, ,,dezurna briga kritike je da
drzi korak sa [...] menama covekove
mitologije*“. Kako to izgleda, Karaulac
je pokazao na slucaj metoda psihoana-
lize dela. Taj metod je imao svojih
preimucstava, a danas vise nije u modi
zahvaljujuci bas tim preimuéstvima. On
je, naime, ,denuncirao neuroze Kkao
simboli¢an Zzivot duha 1 samom fom
denuncijacijom wukinuo simbole, ucinio
ih svesnim samih sebe 1 prinudio duh
na trazenje drugih“. Svedena na c¢itlji-
viji jezik — ,,dezurna briga kritike“ je-
ste, dakle, ucestvovanje u igrijurke 1
zmurke: umetnost podvaljuje, podmece,
kukulji i mumulji, kinduri se i koco-
peri; kritika je hvata u toj neéistoj
raboti, skida lazno perje, razgoli¢uaje 1
primorava — dia se ponovo odeva i Kkiti,
ali sad neSto sloZenijom garderobom I
bizuterijom.

Cetvrto, ,,od metoda se olekuje
da osposobi delo za nove zadatke, za
nove poruke, za nove izbaviteljske i1z~
laze duha®“. Nesumnjivo; ali, kako to
zamislja Karaulac, nov zadatak se svo-
di na hvatanje Sanse da se popne na
neki imaginarni, bogte pita koji Vrh;
nova poruka — na izvezbano skrivanje
ili otkrivanje Smisla (o kome, osim
velikog ,,S“ ne znamo nista), a izba-
viteljski izlaz duha — na bekstvo pisca
od kriticara koji pokuSsava da ga uh-
vati u lazi. Svasta! (D. S. 1.)

*

300 ¢uda oko anonimnog
pisma

NA OSNOVU anonimnog pis-
ma, objavljenog u jednom listu, protiv
profesora jedne gimnazije poveden je
istrazni postupak. Istraga je dokazala
da su optuzbe, iznete u objavljenom
pismu, netatne: netadno je da je pro-
fesor pricao ucCenicima o svojim sim-
patijama prema nekim ucenicama, ne-
taéno je da su ucenici navodno zbog
amoralnih predavanja intervenisali kod
Skolskih i omladinskih organa, netacno
je da su se profesorova predavanja mo-
gla okarakterisati kao nemoralna i bez-
idejna, Istina je, jedino, da se profe-
sor ponekad, govoreéi o delima Balzaka,
Zole, Krleze 1 Davita zadrzavao na
njihovim opisima odnosa muskarca
i Zene, ali nikad vulgarno i nikad izvan
objasnjavanja literarnog pravca o Ko-
me je bila re& Stavise, profesor je te-
melijio svoja predavanja na misljenji-
ma Velibora Gligori¢a o retenim, ,Iin-
kriminisanim®, temama.

Pa ipak, profesor je morao da ode
iz §kole. StanoviSte nastavni¢kog save-
veta bilo je da je profesor kriv jer se
u foku predavanja udaljavao od pro-
grama (bilo je na njegovim c¢asovima
re¢i 1 o filmu, a Citan je i Dekameron),
a Skolski komitet Saveza omladine so-
lidarisao se s tim stavem — zato §to
su neki ucenici Cesto menjali iskaze
o profesoru (a to je ,nezgodno“). Morao
je da ode Covek koji iza sebe ima vise
od 26 godina pedagoskog rada, Koji je
1 poslednje vreme hio ocenjivan oce-

2

nom ,narolito se istice“ 1 zbog toga
proizveden u zvanje pedagoskog savel-
nika, Uprkos protestnih plakata na zi-
dovima Skole, kojima se trazi profeso-
rov povratak, uprkos kolektivnih pro-
testnih pisama bivsih daka, u kojima
se tvrdi da su profesorova predavanja
uvek bila odli¢no pripremljena i, isto
tako, primljena, kvalitetna i idejna,
uprkos misljenju mnogih nastavnika,
roditelja i ucenika, koji su se najpo-
hvalnije, u samim superlativima, 1z-
razavali o pedagoskim i etickim kvali-
tetizna optuzenog profesora, on je mo-
rao da ode. Cak uprkos i c¢injenicl da
ie utvrden identitet autora anonimnog
pisma: bila je to jedna ucCenica koja
je dobila slabu ocenu zbog loSeg pis-
menog zadatka i pre prelaska 1 jednu
beogradkku gimnaziju saopstila svoje
osvetnitke namere! !

Da ne bi bilo nesporazuma, ovo nije
izmigljeno: re¢ je o profesoru pristin-
slke gimnazije ,Ivo Lola Ribar® Zivo-
jinu Lazarevicu, o pismima koja je pi-
sala bivda ucCenica te gimnazije Marija
Lalovié, o materijalu o kome je mogu-
¢no opsirnije se obavestiti u , Mlado-
sti“ od 26. marta 1963. godine i u ,,Stu-
dentu* od 19. februara 1 26. marta
1963. godine.

Posle svega, ostaje da vidimo da li
je danas, u naSem drustvu, mogucno
dozvoliti da citava jedna takva stvar
proizide iz anonimnih pisama? Bilo bi,
takode, zanimljivo saznati ko je bio u
zabludi: oni koji su profesoru Lazare-
victu na osnovu njegovog dugogodisnjeg
rada davali priznanja, ili oni koji su
na osnovu anonimnih dostava donell
odluku da se njegove zasluge zbrisu. A
ne bi bilo zgoreg razmisliti 1 o tome
$ta ulazi 1 nastavni program, a Sla ne
i, narocito, $ta bi trebalo da ukljucuju
predavanja jednog savremenog peda-

goga!
*

Leciti a ne sprecitl

NA PROSIRENOJ SEDNICI pred-
sednigtva Gradskog sindikalnog wveca,
odrzanoj 19, marta u Beograda, konsta-
tovano je da se sindikalne organizacije,
i erad uopste, suotavaju s velikim pro-
blemom nepismenosti: u Beogradu ima
oko 65.000 nepismenih lica. Od 1oga
53.000 otpada na Zene, a oko 12.000 na
muskarce. S tim u vezi predsednisivo
Gradskog sindikalnog vec¢a stalo jc na
stanoviste da se preduzmu akcije za
opismenjavanje nepismenih, u prvom
redu onih u radnim kolektivima. Pred-
lozeno je, takode, da se u statutima
privrednih organizacija predvidi d a
se ne mogu zapoSljavatl ne-

pismena lica.
Uvereni smo da bi ova (viSe nego

stroga) mera bila veoma efikasna, ali
da bi se. istovremeno, ozbiljno sukobila
g bitnim humanistickim nacelima na
kojima pociva nase drustvo. Nuzno bl
bilo, pre svega, omoguciti nepismenimnm
da nadoknade ono $to su, najcesce mi-
mo svoje volje, propustili da ucine u
mladosti, pa tek onda pribegavatll me-
rama koje se ozbiljno kose s Dpravom
svakog pojedinca na rad, pravom koje

garantuje Ustav.

*

Maloletni i neodgovorni

CITAMO u ,Politici“ od 26, marta,
na oglasnoj strani, sledecu reklamu be-
leku: .Clan R. T. B, desetogodisnja
Tina, igra i peva tvist uz pratnju sep-
teta M. Nedeljkoviéca u Opstem studen-
tskom restoranu Svetozara Markovica
56. Pevaju Lojpur i Vukovic®, |

Pitamo se: Sta ¢e re¢i sociolozl 1
pedagozi o fenomenu koji s toliko ne-
odgovorne ravnodudnosti reklamira
ovaj neveliki oglas. Do koga je Kkri-
vica — jer nje mesumnjivo u ovom slu-
daju ima — do desetogodisnje tvist-
szvezde, njenih ambicioznih i neodgo-
vornih roditelja, ili jo§ manje odgovor-
nih organizovatora ovog ocigledno ma-
loletnog tvist-seSna?

*
Cinjenice a ne prepricavanja

U ,BORBI“ od 24. marta objavljen
je komentar ,Ciji Casopisi® koji, pola-

zeéi od jednog konkretnog slucaja, zeli

da dobije karakter principijelnog raz-
govora, Razgovor s€ vodi o Casopsu
JPutevi“, koji izlazi u Banjaluci: _._.,Pu-
tevi®, navodno, uBanjaluci nemaju Sa-
radnika, ne saraduju ¢ak nl sa Knji-
yevnim klubom svog mestia, na sva d'r1.1-
stvena i kulturno-umetni¢ka zbivanja
u sredini u kojoj izlaze ostaju nemi”,
Prelistavanje kompleta ~ovog cCasopisa
obesnazuje gotovo sve ove argumente.
Tac¢no je, mozda, jedino da ne sara-
duju sa KnjiZzevnim klibom, ali oce-
njujuc¢i rezultate €lanova tog kluba po
nedavno objavljenoj antologiji ,Lirika
devetorice® moze se zakljuciti da ta
¢injenica potvrduje lzvesnu sigunost
kriterijuma od kojih urednistvo polazi
prilikom uredivanja, SPuteva®.

Mada pisac komentara (F. P.) _pod-
vlaéi da ,ne bi trebalo da se shvatl kao
zlonamerno pominjanje jednog casopisa
lre o sliénih, i gotovo identi¢nih, 1
.. zemlji toliko®, mislimo da ko-
mentare ovoga karaktera treba pisati
na osnovu C¢injenieca, a ne na osnovu
pri¢a i prepricavanja.
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pricu o predsedniku seliacke ra-

of§ pre desetak godina cuo sam
J dne zadruge koji je gostima 12

grada, vodeéi ih po zadruZnom imanju

i objadnjavajucéi Sta je Sta, pokazao i
objektivnu Stalu.

Kakvu Stalu? — zbunjeno su pita-
li varofani. Objektivnu — potor-
dio je predsednik. Kako to objek tiv-
nu? — insistirali su posetioci u meve-
rici. Pa eto tako lepo — objasnio im
je domaéin — ta je 3Stala podignuta
tu samo objektivno, dok mne sazidamo
jednu od boljeg materijala, za stalno.

Dugo sam verovao da je prica tzmi-
§liena — sve dok mi preklgne jedan
periferijski amater-dunderin e od
starog sanduka sklepao formalnu Ste-
nary za mlaedog vudéjaka (formalnu
w smislu objektivnu), wuz obja-
$nienje da ¢e formalno i takva po-
sluZiti, a posle, kad kuce poraste, mo-
e od jadih dasaka da mu se napravi
dobra, trajna Stenara, za Sstalno.

Objektivne Stale i formalne Stenare
setio sam se ovih dana w viSe nNAvra-
ta, ditajuéi dnevnu Stampu. Tako, re-
cimo, uw ,,Borbi“ nmepotpisana beleSka o0
filmu ,Koncerto gimnastiko™ saop§ta-
va da .ovai film nosi i izraZava jednu
alergiju. Alergiju koja mije samo Sport-
slka, ni fizicka, veé i spiritualna®,

Razume se da vinovnik te alergije
ne mora biti pisac beleSke. To moze
biti slagad, "a moZe biti i korektor.
Umesto alergija verovatno je tre-
balo da stoji alegorija, moZda a-
legrija, a moZda.i elegija. Stvar

jie nejasna, ali je u svakom slucaju pri-
licno objektivna i formalna.

No dok je ovde verovatno u pitanju
Stamparska ili korektorska greska, evo
vrimera mneosporno autorove o0b-
jektivne i formalne alergije. U , Poli-
tikinom* feljtonu ,,Svedok jednog sto-
le¢a“, Zivotopisac Milorada Pavlovica-
Krpe stavlja pokojnom Krpi u usta
ovakvu relenicu: ,Nikad veéeg kalam-

»'“na.marginama stampe "

Kosta TIMOTIJE VIC

Objektivna
stala

bura misam wvideo u Beogradu od po-
vratka sa 7robije”...

Redenica je, dakle, apokrifna. Mile
Pavlovié bio je dovoljno kulturan co-
vek da mije mogao wpotrebiti re¢ E a-
lambur u tom znacenju, jer je, =@
razliku od svog biografa, znao Sta ona
cnadi. A ma ovom primeru vredi za-
driati se, jer biograf nikako nije usams=
lien u svom werovanju da kalam-
bur znati: burleska, cirkus,
guZva, dZumbus i pacaris.

Pisac ,Politikinog“ feljtona w stva-
ri je tu re¢c u tom znacenju mnauclo
od drugih koji su je poslednje dve-tri
godine wupotrebljavali w oba  glavna
prestoni¢ka lista (¢ moZda i drugde):

Sta se sve surovo, komicéno, davo-
leskno (!) i uZasno ne dogada u ta dva
&ina policijsko kalamburne komedije
DZozefa Keserlinga!*

Ili o Copicevom ,Vuku Bubalu®:

s . jO5 jednom je buknuo narod-
skom wveseliaékom energijom za Kkoju
se nikad me zna koliko je Kkolektivno
a koliko pojedinadéno razdragana i ka-
lamburna®.

Ili o ,Prvom festivalu nesnimljenog

filma*:

... sve je dobijalo notu razulareno-
sti i drefave kalamburnosti®.

Da me nabrajamo dalje. Objektivno
i formalno alergiéni prema konsulio-
vaniu Vujaklijinog reénika stranih re-
&i, tvorci gore citiranih i slicnith raz-
draganih kalambura ostali su

neobavesteni da kalambur znad
igra reéima. Te se tako t deSa-
va da Se ne poigra pisac Tecju nego
re¢ piscem i mjegovom mislju, a naj-
vige onim citacima koji wveruju vy
pi§¢evu erudiciju, Pa ée stoga i oni
re¢ kalambur upotrebljavaty kako
su pogredno maucily i dalje Siriti njenu
pogresnu upotrebu.

Ogranic¢en prostor sprecice nas da
se pozabavimo leriticarem koji glagol
antidatirati upotrebljava u 2zna-
cenju ~astareti (jer veruje da on
to znadi) i svim onim mnogobrojinim
pregaocima na polju stampe koji be-
»azlene ¢itaoce. uce da tinejdZenr
-naéi siledZija, da bestsele?
-nadi sve $to je naj... itd. itd.

Kod mas se povremeno dize povika
wa strane reéi — me toliko Sto strand
reé maem cCoveku smeta kao takva,
nego zato §to je publika naslutila (akq
veé mije i pouzdano dokucila) da se
i~a strane rec¢i lako skriva sarlatanskd
podvala — iliti pak da autori objektiv-
nih 1 formalnih kalamburnih alergija
w majmanju rukuw tako svesrdno pre-
~iru Eitaladku masw da prema njoj sva-
ke davolesknu neodgovornost .

smatraju dopustenori.

Bas sam onomad u ,Politict proci-
tao vest iz Sambora o tome kako su
whoatili nekog Draga Marjanovica koji
se lafno predstavljeo kao pravnik, a
nije mi osnovnu Skolu zavrsio. Doti=
ini se — javlja dopisnik — ,predstav-
liao ¢as kao pripravnik prvog a cas
kao pripravnile drugog sreskog suda,
kako mu slufbenici ovih wustanova mne
bi udli w trag. Medutim, somborskim
pravnicima je ubrzo palo w oC¢i da
Marjanovié me poznaje zakonodavstvo
i da pogresno upotrebljava pravne ter-
mine i strane reci®.

Varalica je osuden na tri godine i
Sest meseci zatvora.

Tako biva uw pravnoj struci.
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BozZidar

BOZOVIC

ONAKOQO,
UZGRED

IPAK — NAGRADE 1 ZIRIJI

vreme dok se ovaj list nalazi u
U Stampi, u sredu po podne, Kul-

turno-prosvetna zajednica Beo-
grada diskutuje na plenarnom sastan-
ku o politici nagradivanja u obhlasti kul-
ture i umetnosti u Beogradu (ne nagra-
divanja u smislu plata, dohotka, ve¢ u
smislu dodeljivanja nagrada), Pripre-
mljeni pregled o broju, karakteru 1 dru-
gim osobinama nagrada, sastavima Zi-
rija i nagradenim umetnicima za po-
slednje dve godine, samo potvrduje
teze 1 podatke iznete u Stampi. Pomenuti
autoritativni pregled je, naravno, pot-
puniji, jer nije plod uzgrednog staranja
pojedinca. On wutoliko bolje podupire
nase zakljucke, a demantuje suproina
mislienja. Uostalom — to je najvaznije
— pokrenuta je o tim pitanjima javna
diskusija, a u nioj se zakljucci na kraju
nametnu pod silam ¢injenica.

TANDARA BROC
iskusijama o Sundu i kicu najno-
Dviji prilog dala je jedna sSerija
oglasa velike beogradske izdavac-
ke kuée ,Prosveta“., U jednom od njih,
o jednom dobrom mladom pesniku (Sta
li je on, siromah, skrivio?), stoji 1 ovo:

snovi ove poezije je nemir izazvan o-
gromnosSéu sveta i otkrivanjem sebe na
njegovim bespuéima. Taj stav, ka-
rakteristi¢c¢an za svaku mla-
dost (podvukao B. B.), formirao je u
ovom senzibilnom mladié¢u jednu pat-
ni¢ku nonsalantnost, kojom se sa uspe-
hom poigrao, ostvarivii veoma zanim-
ljivo Stivo“.

_Aferim, ,Prosveta®! Samo Sto nor-
malan svet,... organski ne pod-
nosi... ovo... razgoljeno, go-
vorljivo... otkrivanije S e-
be... na bespué¢ima. I mora da

se pita ko stoji iza ovakvih tekstova?

NELJUDSKA TARI¥A

ragedija kod Zavoja ne moze se
Tsvesti samo na elementarnu kata-

strofu. Mutne planinske vode Vi-
soCice izbacile su na povrsSinu, kako to
uvek biva u teskim vremenima, mnogo
§ta, primere nebrige 1 Seprtljanstva
(kad se dva Staba uzajamno demantu-

ju), ali mnogo viSe primera cvrstine
karaktera, hrabrosti, poZrtvovanja 1

spretnosti; mozda viSe nego ista drugo
¢injenicu da se regulisanje recnih to-
kova, borba protiv erozije i poSumlja-
vanje vise ne mogu odlagati.

Jedan od nepotrebnih detalja bio je
i onaj kome je dat publicitet: vojnik
Daniel Dolinsek spasao je ¢Cetiri ljud-
ska zivota, Cetiri milicionera. Njemu je
odmah data nagrada: 40.000 dinara. Za
svaku je pohvalu $to je ovaj skromni
junak nagraden, ali: zar je trebalo to
uctiniti na taj nacé¢in, i takvom svotom,
koja nehotiéno dobija karakter tarife
— deset hiljada po spasenom zivotu?
Bilo bi humanije da mu je, pored pred-
loga za odlikovanje, dat neki lep po-
klon, pa mozda uz to 1 neka svota nov-
ca., Ovako je Cistom omaskom, a da to
niko nije hteo, postignut negativan e-

»Svel koji postoji on organskil ne pod- fekat, bar u javnosti.

nosi, i isto tako organski on ne moze
da ne Zeli nekakav druk¢iji, o kom, o-
pet, i ne pokuSava da izgradi sebi neku
predstavu nego ostaje u organskoj slut-
nji neteg drugog Sto se kuje iza nje-
govog cCela®“,

Reklamirajuéi knjiZzicu jedne pesni-
kinje, drugi oglas o njenom delu veli
i ovo: ,Iako Zenski razgoljena, govor-
ljiva, ostvarivana pod lirskim pritisci-
ma, navalom slika ova poezija u
svom unutrasnjem skladu i ravnotezi
poseduje vidnu funkcionalnost.

Na indeks bi otigledno trebalo staviti,
osim Z%unda i kic¢a, i obiéno trabunjanje.
Jer ono — opet oglas iz iste serije —
mo¥e da ima i ozbiljan podtekst a na
Stetu talentovanog pesnika koji to ne
zasluZuje niti tome daje povoda: ,U o-

KRVAVI PROFESOR SE NE DA

: rdinama se ceo mehanizam Orga-
G_ nizacije Ujedinjenih nacija, da ne
govorimo o svetskom javnom
mnjenju, a tek o zainteresovanim naro-
dima, uzaludno muci da nes$to izmeni u
polozaju portugalskih kolonija. Koloni-
jalnih rezima ima i drugde, ali su naceti
procesom izumiranja; ostataka kolonija-
lizma biée ko zna jos koliko dugo (i po-
kuSaja neokolonijalistickih manevara);
jedino kolonijalno carstvo Portugalije,
veé potresano ponegde i iznutra, stoji
gde je 1 bilo.
Krvavi profesor ekonomije iz Koim-
bre, portugalski diktator, katolicki bigot

S

i osobenjak Salazar, pronasSao je do sa-
da spasonosnu formulu. Godine 1951,
niegov ,parlament® proglasio je sve
portugalske prekomorske teritorije ,,in=-
tegralnim delom metropole*, Prema to-
me, glasi ova nazovi logika, u ovim
pokrajinama®“ jedne zemlje, Clanice
OUN, niko nema nista da trazi, niko
nije vlastan ni da o njima diskutuje.
Kao §to je njegov najistaknutiji nauc-
nik(?) u relevantnoj oblasti 1957. godinF
dao izjavu da ne postoji nikakav sput-
njik — da je to obi¢na sovjetska izmi-
%ljotina, da se oko zemlje ne vrti ni-
kakav satelit — tako i1 Salazar ne pri-

znaje da se svet i ljudsko drustvo

kreé¢u napred.

Specijalni komitet OUN ponovo je

podneo ,predloge i zahteve portugal-
skoj vladi, koja ,mera posredovanja“
ni u koliko ,,ne iskljucuje kasnije ob&a-
canje Savetu bezbednosti®.

Ima mera i akcija koje se javnolzva-
ni¢no ne mogu predlagati, Privatno, me-

ni se Cini da je Neru pronasao, sa

Goom, jedan od Kkljuceva situacije. A
nestankom kolonija nestalo bi brzoi Sa-

lazarovog rezima.

YES — MEN
rosle nedelje u Beogradu odrzana
P je, medu mnogim drugim, sednica

jednog saveta Narodnog odbora
grada. Njen dnevni red sastojao se od
26 tacaka!

Iako nije apsolutni izuzetak (¢ak je
sve manje izuzetak u ovom pogledu),
ova sednica spada medu rekordere svo-
je vrste. Cinjenica je da je uz svaku
tacku dnevnog reda cClanovima saveta
upucen, unapred, i »materijal«, to jest
pismeno obrazloZenje, objasnjenje, od-
nosno predlog teksta odluke ili prepo-
ruke. Ipak, ko je u stanju da se pri-
premi za razmaitranje 26 sloZzenih a raz-
licnih pitanja? I 8to je bitnije: kako se,
za jedno po podne, moZe resiti ovoliko
stvari, od kojih svaka, neminovno, Za-
dire u sudbine ljudi?

Ocigledno, ovakav savet na ovakvo]
sednici moZze — osim u nekoliko »glav-
nih« pitanja -~ tacaka na dnevnom reé-
du, kojima ¢e posvetiti raspolozivo vre-
me — samo da aminuje predloge struc-
nih tela i administracije. A da 1i je to
funkecija drustvenih organa?

I ovakvi saveti bolji su nego odluti-
vanje od strane administracije, odno=

sno izvrénih organa. Ali to nije dovol]-
no. Trebalo bi krenuti korak dalje.

KNJIZEVNE NOVINE



Isti

VEC NEKOLIKO DECENIJA Mar-
ko Risti¢ deluje u masoj knjizevnosti,
neumorno  objavljuje i preStampava
syoje eseje, objavljivane i Stampane.
Kad otviorite njegovu najnoviju
knjigu, gotovo da necete nac¢i u njoj
esej koji veé¢ ranije, na nekom drugom

mestu i u nekoj prethodnwj knjizi,
nije ugledao sveta bar jednom ili dva
puta. Svaka njegova nova knjiga

nastaje na taj nacin Sto jedan dobar
deo svoje sadrzine pozajmi od vec
objavljenih knjiga. Ovo napominjem
zato Sto mi se Cini simptomati¢nim za
osnovni misaoni krug Risticeve eseji-
agtike i za onu snagu priviatnosti ko-
jom je pisac vezan za svoje omiljene
ideje i teme. On se, naime, vrii u i-
stom misaonom krugu. On se toliko sa-
Fiveo sa svojim  intelekbtualnim sve-
tom, formulisanim pre toliko godina,
da se ne moze smatrati plscem ne-
prekidne misaone svezine: njegovo
csejistictko delo mnije niSta drugo do
beskrajna wvarijacija na nekoliko os-
novnih idejnih i estetskih  stavova
do kojih je pisac doSao jos u prasko-
zorje svoje knjizevne aktiviosii.
Risticevo shvatanje poezije c¢vrsto
je oaslonjeno na Frojdovu psihoanali-
ticku teoriju. Poezija je shvacena kao
neurotsko  simptomsko ‘asterecenje
po'ﬂirmwhilh nagona, oOnog moecnog vaila
podsvesti koji bi, nerasterecen, doveo
Coveka 1 stalno ga dovodi u opasnost
ugrozavajuti njegov psiholoski 1 mo-
ralni dntegritet. Marko Ristic se nije
zadrzao samo na ovom mehani¢kom
usvajanju i primeni Frojdove ‘teorije.
On je prihvatio i tezu o spoju froj-
dizma sa marksizmom. Osnovu za Je-
ano takwvo jedinstvo pruza pretpostawv-
ka da se u podsvesti akumuliraju nag-
pozitivniji i druStveno  najprogresiv-
nije, revoiucionarno delujuci nagoni,

sve ono Sto je klasno druStvo u
doveku suzbijalo, sputavalo, sto mu

nije dopudtalo da izbije na videlo kao
deo njegove integralne li¢nosti, citav
jedan emotivni i buntovni svet zelja
i snova koji je uskracen klasno defor-
misanom i otudenom <¢oveku. Ilden-
tifikujuéi pesnika kao mnosioca 1iih
suzbijenih nagona, u kojima je olhir(‘ie}ma
sva potencijalna lepota ljudskog bica,
Marko Risti¢ je izveo sledecu HlDSlO!ll,}—
tizaciju podsvesti kao najprogresivii-
jeg srediSta u coveku:

smisao te borbe, Kkoja se
u njemu vodi, pesnik Ssvesno staje na
stranu nagona. On mora da je veC u-
napred bio virtuelno opredeljen za te
proklete i ugnjetene vrednosti bic¢a, iz
knjih proisti¢e svaka teznja Zza slobo-
dom i svaka akecija, i iz ¢ijeg nikad
‘Konafnog sloma i nastaje poezlja®.

LJUJvidajuci

shema po Kkojoj
fezu o moralnom
funkeiji poezlje

Kao Sto se wvidi,
Marko Risti¢ gradi
smislu 1 socijalnoj
veoma je jednostavna: svest je
kompromisna sfera licnosti, pod-
svest je mesto gde se akumulira
revoit protiv druStvenog konformi-
zma, normi, zabrana i konvencija;
poezija je izraz akumulirane podsve-
sti, tj. progresivnih dinami¢kih ele-
menata koji se sukobljavaju sa sta-
tickim i kozervativnim u cCoveku kao
subjektu i kao drustvenom bicu. Otu-
da je pesnik po samoj definiciji pwro-
gresivna i revolucionarna licnost.

Ovoj shemi moZe se staviti ne je-
dan ozbiljan prigovor. Ni¢im nije do-
kazano da je podsvest odredena samo
za akumulaciju onoga $to je pozitiv-
no i progresivno u ¢oveku. Potiskiva-
niu je izlozena 1 destruktivno-patolo-
tka strana ljudskog bi¢a koja u njemu
deluje i kao ostatak dalekog biolo-
S$kog porekla. Kriterijum po kome Se
vrdi potiskivanje nije kvalitet emoci)a
nego nemogucnost ispoljavanja, a
svako dru$tvo vrdi dvostruku selekci-
ju (i Klasnu i drustvenu), jer sve za-
brane i konvencije u klasnom drustvu
nisu isklju¢ivo reakcionarne i koon-
zervativne, a postoje, osim toga, i licne
cenzure koje spretavaju pojavu nega-
tivnih nagona: rodoskrvnih ighjaa, Sa-
dizma, nagona za unisStenjem ibd.

Jedna od bitnih postavki nadreali-

cke poetike jeste mit o automatizmu 1
spontanom  stvaralackom postupku.

Pred Risticevim otima stalno lebdi
Breton ,kao tipitan predstavnik i teo-
refitar romantitne, spontane  ITacio-=
nalne metode poetskog stvaranja...

Obojica, i Breton i Marko Ristic, kio-
ji prihvata i razraduje Bretonova shva-
tanja, smatraju svoju metodu ,,roman-
titnom*. Teorijska podloga ove mnad-
realisticke teze potiva, medutim, na
pogresno] pretpostavei o spontanio-
iracionalnom stvaralackom  postupku
nemackih romantiiara. Samo nedo-
voijno poznavanije kako pomanttii-
Carske tecrije tako i njenih kreativ-
nih metoda dovelo je do ove misti-
fikacije s kojom se ne bi slozio, da je
yiv, nijedan romanti¢ar. Utvrdeno jJe,
naime, da je i Nowvalis, o kome Je
vladalo miglienje da je ziveo  isklju-
divo. i kao Covek i kao pesnik, u nad-
zemaljskim zagrobnim vizijama, iz ko-

jih su navodno i nastali njegovi po-
otski proizvodi nepodvrgavani nika-
kvoj racionalnoj cenzuri, stvarao ve-
oma .racionalno” 1 wveoma _11:Pgmam}0
konstrukecionistitki uvezbavajuci se
na tudim literarnim = tekstovima PTi
izradi svoje samo spolja i formalno

naivne retenice i izraza. Iza fte Mbr::-_
ze autentiéno iracionalne bezaz:l-e_'nworsttl
krile se, u stvari, veoma kultivisana
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literarna  prepredenost, tj. ,literatu-
ra” u nadrealistickom  smislu  reci.
Poznate su i racionalno komponovane
silabi¢ke sheme po kojima su ,,gra-
dene“ Geteove pesme. Oto Filip Run-
ge, koji je sanjao o ,lepom koje je o-
slobodeno svih pravila”, zakljuéio je
da je za 1izvodenje jednog umetnic-
kKog dela potrebno ,sasvim mirno ra-
spoloZzenje i veliko strpljenje”, wocio
je vaznost kompozicije i strogo ra-
cionalno-klasicigtiCki komponovao svo-
ja slikarska dela. Jedan od teoreti-
cara romantizma, Slegel, postavio je
formulu da je poezija ,,slobodno leb-
denje na krilima misli”. Ovim Sto je
receno spisalk ne hi bio ni izdaleka
Iscnpen, abi je dovoljam da nas uveri
da ni romanti¢ari, na koje se pozivaju

nadrealisti, nisu stvarali spontano-
iracionalno.

Marko Risti¢ se, kao teorebticar, in-
timno nalazi pred dilemom kako da

poveze dve protivureéne i iskjucujuce
stvami: svoju dntimnu, c¢italacku  na-
Klonost prema takozvanoj dekadent-
noj literaturi i svoju ideoloski prag-
matisticku koncepciju literature. Mno-
ge stranice ove knjige me bi ni bile
napisane da Risti¢ nije posao od ove
kolizije koju je pateti¢no i dramatski
dimenzirao umesto da je revidirao
svoje polazne  vulgarno-ideologisticke
stavove ili da jednostavno nije  pni-
hvaitio kvalifikaciju dekadentnosti
kojom je niz svetskih stvaralaca osu-
den na ideolosku diskriminaciju.

Za Marka Ristica estetsko je dslju-
civo deo ideologije, estetske konven-
cije formiraju se u okwviru ideolo-
gije, ¢isto umetnid¢ka ili naucéno-eg-
zaktna strana estetskog fenomena kao
i fenomena lepog ili poetskog za nje-
ga ne postoji. Zato on i negira este-
tiku kao nauku. On ne razlikuje malo-
gradansku estetiku kao malogradanski
ukus od estetike kao egzaktno-teo-
rijske discipline . '

Usled tih unutarnjih  protivureéno-
sti ima u njegovoj koncepciji poezije
i literature niz mnerazjasnjenih sta-
vova i nedosledniosti. Po C¢emu je, na
primer, nagonski i afektivni zivol, u
svojoj bicloSkoj sustini, nezavisan od
ckonomskih odnosa, dok Jje lepo, u
svojoj estetskoj sustini, zavisno od tih
odnoga na jedan jednostavan, linear-
no-funkeionalan na¢in? On je nedo-
sledan i 1 svom osnovnom stavu; cas
mu je umetnost po samoj definicijl
progresivna i angazovana (peozija), cas
opet izridito od stvaraocevog pogleda

na svet zavisi kakav ¢e smisao, pPro-
oresivan ili regresivan, dobiti syt

niegovih emocija. On ¢e sebi dopustiti
i ovakve wvulgarizme:

,0d 1spravnosti ideologlje Jednog
knjizevnika zavisi¢ce ispravnost mnjego-
vih (eksplicitnih ili implicitnih)interpre-
tacia onog psihi¢kog materijala kome jJe
svoijim knjiZevnim stvaranjem dao 1z-
raza‘“, -—

teza koju bi danas rado prihvatio i
proglasio svojom svaki zdanowvist, bilo

Marko Ristic:
JA“; , Prosveta®, Beograd 1962.
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kod nas bilo na strani. Jer, u njeno]
osnovi je postavka da je ideologija pre-
sudan faktor u stvaranju i da Jje, u
krajnjoj liniji, sve, od umetnosti do
nauke, od arhitekture do okretnih iga-
a, deo ideologije i izraz ddeologije.
Estetski fenomen, kao i jo§ mmnogo Sta
drugo, ne moze se ovako wvulgarmo 1
simplisticki (kako bi rekao Marko
Ristic) dovesti u pravolinijsku funkcio-
nalnu vezu sa ideologijom. Sa ovim
Rigticevim tvrdenjem u potpunom je
raskoraku njegova teza o poeziji kao
revolucionarnom ¢&inu po sebi, a ono bi
nas, u svojoj logi¢koj i doslednoj piri-
meni, vratilo na one Zdanovisticke po-
zicije koje razlikuju socijalistic¢ku, re-
cimo, agrotehniku od burzoaske agro-
tehnike ili koje, ako dozvolimo sebi
malo humora, u upotrebi cvrstog po-
gonskog goriva za kosmitke rakete s
pravom mogu da vide izraz americke
a u upotrebi tecénih goriva dzraz sov-
jetske ideologije.

DodusSe, i Marko Risti¢ dopusta da
LJpronicljivost® opazanja i predanost
Limaginaciji mogu da zamene odsu-
stvo ispravne ideoloSke orijentacije®,
ali nam pri tom ne objasnjava kako su
one u stanju da je zamene buduci da
su u pitanju dve sasvim razlicite ka-
tegorije vrednosti. A mozemo se 1 za-
pitati: zasto je uopste literaturi potre-
bna ideologija ako sasvim lepo mogu
da je zamene imaginacija i mocC opa-
zanja?

Polazeci od takvih premisa, mada ih
neki put mnegirajué¢i konkretnom ana-
lizom, Marko Risti¢ je neobitno wvul-
garisticki uprostio prustovsku pm!}?il.e—
matiku 1 koncepciju vremena, cime
je pokazao da se sa tih njegovih po-
zicija ideologizma ne moze nualé-eihi ni
jedno ozbiljnije psiholosko pitanje ni
analiza pojma vremena u literaturl.

Prvih dvadeset stranica eseja U svet-
losti poZara Spanije predstavljaju prio-
set¢an i anemitan politicki pamfilet.
Nesto kasnije dodirnut je niz veoma
vaznih problema, ali ¢ak i onda kada
se glazemo sa tim stavovima (o tenden-
ciji u umetnosti i protiv —agitacionog
korigcenja literature), sem nama bli-
skih stavova ne nalazimo nista drugo.
Zasto ovi eseji ne mogu danas da osta-
ve utisak? U njima nema pravog rIas-
pravljanja o odnosu poezije i drustve-
ne tendencije, iako se taj pmmbl-g{m i
danas postavlja. Danas se © njemu
mora raspraviljati na besnk:na.j.rn:? Sup-
tilniji nadin tako da nas ne moze Vvise
zadovoljiti jedna mesavina emfaze,
verbalizma i kvazi-poetske ali nikako
esteticke esejistike koja stalno pre-
tate nekoliko misli (bez obzira na nji-
hovu tacnost).

Gde pisac sam pokuSava da’ romar-
sira, taj pokusaj se pretvara u dosa-
dan 'sitno=realisti¢ki traceraj  (strana

159—162), bez duha i nadahnuca, a da

ironija bude veca, sam napis (,Pred-

govor®) uperen je protiv realizma, Ne-
(Nastavak na 5. strani)

Zoran GLUSCEVIC

L

. Nolit“, Beograd 1962.

SVE DUBINE Lalicevog  nomana,
u jednom relativno kratkom osvfr'tu
nemoguéno je ispitati. Sve dimenzije
nemoguéno je otkriti ad hoc, Sloze-
niji no Sto izgleda ma prvi pogled, on
pruza niz uzbudljivih silazenja u sa-
me suStine postojanja i mnogo plod-
nih zractenja koja mame bogatstvom
najkonkretnijih spoznaja.

Moglo bi se, na primer, g:uwmifti
o miljanovsko-imazistic¢kiom slikamnju
dogadaja naSe revolucije na uskom te-
renu Crne Gore, kad su zelena jutra 1
veteri docekivale i dispracale leleke i
zapomaganja, kad je zemlja pustela
bez orata a kuta bez celjadi, kad je
brat brata hajkao i saterivao u misje
rupe i u rake.

Ili o prozimanju sna i jave u doZiv-
ljajima i vizijama Lada, V&siﬂﬂa' 1
ostalih, o stvaralac¢koj transpozicrji ja-
ve u san, sna u javu, koja u*qu-l. L
saopstavanie bolnog i aktivnog cove-
kovog sudelovanja kako na dnu  po-
nora materijalnog, tako i na vrhun-
cima duhovnog.

Ili o pozitivioj apologiji demonskog,
o liermontovsko-lotreamonsko]j sami-
logti prema krutoj sudbini zbacenog
boga Lucifera, boga bez zandara 1 ar-
mije Mefistofela, udruzenog s revolu-
cijom da slomi svet koji ga Je pro-
glasio davolom i ukleo da zvecka zla-
tom 1 sablaznima.

Ili ,kona¢no, o stvaralatkom  Po-
stupku Lalicevom. Moglo bi se upore-
diti ovo trec¢e s prvim izdanjem 1, Sa
stranice na stranicu, mogao bi se pra-
titi napor Sirenja terena za misao, ja_—-
Canja temelja za trajnu poruku. To bi,
onda, bila prilika, jedna od retkih, da
se metod rada na delu ucini pristu-
patnim za radoznalost svih koji resa-
vaju probleme umetnosti.

Ono, medubtim, uistinu sustin-
sko &to Lelejskoj gori daje znacenje
remek-dela treba po mom misljenju po-
traziti na drugoj strani. Videce se da
je to uspedno nastavljanje najlegi-
timnijeg toka moderne umetnosti 1,
istovremeno, uspesmno razmicanje
granica tog toka. Razumeo je Lalic da
je dimanentni problem  savremenih
duhovnih preokupacija — ,o8amlje-
nost jedne li¢nosti prema celome Kko-
smictkom poretku”, ,naskid izmedu
Goveka - individue, s jedne strane, i
drustvenog i kosmickog univerzuma, s
druge”, da je ,moderno osecanje”

PTICA
POEZIJE

Bozidar Timotijevié: ,,DAN SE RA-
DA*“; , Prosveta®“, Beograd 1963.

IMPRESIVAN NASLOV najnovije
knjige stihova BozZidara Timotijevi¢ Dan
se rada duboko je karakteristi¢an za
njegovu poeziju u svem njenom toku.
Bela ptica Timotijeviceve poezije, mada
crnoga Kkljuna, koja se njiSe na grani
vremena i nme mice se, ¢ezne za svetlo-
S¢éu i stremi ka njoj. Ne samo u pore-
denju sa pticama zloslutnicama mnmaSeg
modernog pesnistva, ernim 1 precrnim,
no¢nim i ogrezlim u krvi, koje pustaju
utvarne krikove s rubova smrtii, ne-
srece ljudske ovaploéuju u sebi, vec¢ i u
poredenju s mnogim drugim, koje izra-
njaju iz mraka, lete put obasjanih pre-
dela ili se Zzare kao wvatra, rasipajuci
iskre ili bacajuc¢i senke, ona se izdvaja
svojom skladnom i lepom belinom, ni
zaslepljuju¢om, ni prenaglasenom, vec
jednostavnom 1 prozirnom.

Ne znati ,ipak, da je Timotijeviceva
poezija u svojoj srzi celovita 1 ispu-
njena, da su joj tudi sudari i mimoila-
zenja, neskladi i prolomi. I ona se nad-
vija nad obalama, ogleda =1 ponorima,
svetlost kuje iz tmine. Veéna pomra-
cenja svetlosti 1 noéna prosijavanja i
zorenja osecajna su podloga ove poezije,

samo 35to se ove mene i1 obracuni ne o-
digravaju u nesagledivim dubinama pe-
snikovog bic¢a, zatoCenog u samom sebi,
nisu, bar ne u vec¢oj meri, licno i muc-
no razracunavanje s davolima i dvoj-
nicima. Pesnik nije suceljen iskljucivo
sa smislom i besmislom wvlastitog po-
stojanja, niti je prenesen u zone opstih
i ve¢nih pitanja, nedoumica, protivrec-
nosti. Timotijevi¢ je kao pesnik upu-
¢en prema drugima i otvoren prema po-
javama spoljnjeg sveta. Njegova poezi-
ja je nezamisliva u svojoj zazidanosti
a simbol prozora je njen osnovni
simbol.

Tako se razgovor o poezii Bozidara
Timotijevica nuzno prenosi s Jednog
poetskog ali 1 metafizickog plana, gde
su svetlost i mrak simboli veénih sila,
suprotstavljenih ali i neizdvojivih, na
plan meduljudskih odnosa. Poetski su-
bjekt Timotijeviceve poezije je usa-
mljen ¢ovek ispunjen samocom, ne
prema vremenu, #ivotu i zvezdama, veé
prema drugim ljudima. A samocéa 2za
njega nije spasonosna luka niti svesno
(mada mucno) zabravljivanje u sebe i-
spred raZarenih, radoznalih i drskih o-

¢iju sveta, nego stanje, a u najnovijim
pesmama zakonitost, nuznost, koju bi
pesnik da prevazide i ukine, U svojim
unutrasnjim tokovima poezija Timoti-
jeviéa, celovito sagledana, upucuje se
u dva suprotna smera: s jedne strane je
prizivanje nekog mnepoznatog drugog,
poveravanje i ispovedanje nekom Kkoji
bi bio prijatelj, blizak ¢ovek, nezan brat,
a s druge strane, naroCito u ranijim
pesmama, povlatenje i nestajanje u snu.

Krecucéi se tako 1 dva smera, ona
ipak tezi ka jednom: svetlosti. U samom
sebi ¢ovek je malazi jedino u snu a u
spoljnjem svetu samo u drugom cove-
ku. Snovi 1 predell iza ruba jave sve-
tli su i prozirni, kao d¢ista mnebesa s
pticom u visinama, jasne vode u koji-
ma se ogleda pesnikov lik. U majoset-
ljivoj srzi svog bi¢a pesnik otkriva i-
shodiste svetlosti, za razliku od vec¢ine
modernih pesnika koji su pomereni i
ranjeni, povredeni upravo u toj meko-
ti, liSeni Zivotnog jezgra. Odakle se oni
povlace uzasnuti, ili stradavaja jer
odstupnice nema, gde ih doctekuje Ker-
ber na lancu i vizije kostura koji urli-
¢u, gde se gusSe u isparenjima svoje
krvi, kao Branko Miljkovi¢, na primer,
Bozidar Timotijevié pronalazi utociste
i spas. Ludilo je, u svojoj poetskoj di-
menziji, nesadrZzajna re¢ u njegovoj
poeziji. Pesnik poznaje samo blagu po-
merenost, goréinu i tugu, a iz straha
pred pojavama spoljnjeg sveta. Poseb-
no bih istakao strah, ne zato Sto je iz-
razitiji od druagih osecanja koja mnata-
paju ovu poeziju, ve¢ stoga Sto se po
tom osecanju Timotijevié najviSe pri-
bliZuje modernoj poeziji, ¢ije je oseca-
nje straha jednma od njenih osn_ovnih
kategorija. I ovo ose¢anje Timotijevic
transformise u zastragenost, bojazan 1
strepnju, snizavajuéi mu jaéinu i moc.

Nastavak na 4. strani
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uzaludnosti
nog s opstim mocelo
dom, mozda s Vijonom i da se, evo,
ni s Foknerom nije okoncalo. Napro-

stapanja poseb-
mozda s FEumnipi-

sviakiog

tiv, uzevsi razmere paroksizma, ono
preti umetnosti wskracivanjem — swvio-
jih pokretackih sokova, jer se nija

nagla snaga koja bi ga afirmisala ne-
gacijom i prerastanjem. Pesmik, gra-
dansko - burzoaski konsteliran, eks-
ploatiSe ovo osecanje pod naroc¢itim
pritiskom atmosfere ,,Spleen”-a, u zna-
ku otajanja i vizije duha koji se u
tragicnom uzletanju trza i udara u
zldove sveta kao slepi mis, dok Nada
biva porazena, a MOra pobeduije i za-
bada u mozak ,svoju crnu zastavu”
Razbijen i -usitnjen usamljencSéu, ovaj
pesnik prihvata vreme kao dzelata |
mucitelja, a zivot ,kao ranu®.

Razumeo je Lali¢, takode, da mo-
derna gradanska umetnost ne moze da
prevazide ovo stanje koje joj je da-
rovalo novu, toliko uzbudljivu dimen-
ziju. Junaci njenih invokativnih komn-
statovanja jaza izmedu Ja i Ne-ja, iz-
medu posebnog i ostalog — ne nalaza
puta ni mosta. Pateéi i u ljudskoj te-
znji da se spasu, oni nalaze  ludila
1l smrt kao oruzje (knez Miskin, Jo-
zef K.), himnitno dozivaju Pijanstvd
(,Pour ne pas sentir 1° horrible far-
deau du Temps qui brisevos epoules ef
vous penche wvers la Terre, il faut
vous enivrer sans treve®) — 1 Zld
(prestavsi da ima ljudsko obli¢je, Mal-
doror postaje simbol pakla, ., fantom-
ski konjanik” — da crnom najezdom
osvioji Zemlju za vojske totalnog uni-
stenga). Dalje se nije otiSlo.

Ovde se Lali¢ sa svojim romanom
javlja da razjasni nesporazume.
Re¢ ,razjasni“ mozda nije najsreénija,
posto umetnost svojom kompleksno-

Sélu izmice njenoj kontroli, ali ona,
kao pomocno sredstvo, ¢ini se mnajbo-
lije moze da ukaze na osnovne La-
liceve antiteticne postavke. Problem
iskljucenosti li¢nosti 17 harmonija

Lali¢ ne shvata, kako je to inace uo-
bicajeno, kao kaznu za Covekovo pre-
veliko znamje, ili za pokuSaj usSpos-
tavljanja veze s ned¢im Sto se ne da
domasiti, ve¢ kao poremec¢a.j na-
stao 1 samoj li¢nosti. Tu gda
je nasao uzroke bolestu, tu trazi i le-
ka: iskljuéivo je u coveku mogucnost
napustanja omadijane ukotenosti pred
svemocCi univerzuma. Usamljenost liC-
nosti Lali¢ uzima kao gotovu c¢injenicu,
kao stvar posebl i puStautu usamlje-
nost, kao u mrac¢nu reku, svoje juna-
ke — da je, ocCeliceni njome, i potisnu
i uniste, Taj tezak zadatak on, medu-
tim, ne poverava bilo kom c¢oveku i
bilo kojoj svesti, ne Coveku uopsSte ili

svesti wuopsSte, znajué&i wvrlo dobro da
su ,kosmic¢ki sukobi“ slozen  odraz

klasnih. Covek-revolucionar i komu-
nista energija je koja trazi 1 dize
i mostove®“. Tako se, Tkod

Laliéa, problem usamljenosti coveka
u svetu svodi ma problem usa-
mlejemosti coveka-komuni-
ste i mna njegovu bespogovornit
(mada trudno izvojevanu) sposobnosit
da iz te usamljenosti izide ne doviode-
¢i u pitanje svoj ljudski totalitet, U
tome je wveli¢ina i divilja lepota osnog
romiana,

- I Lalicev je Covek u bespucu bez
dna i neba, na sterilnoj ploc¢i liSenosti
osnova za trajanje: ,Ispod nas su
gladna sela, iznad nas sunce. Rat je;
vreme gladi, sveopsSte, epidemitne na-
jezde od koje creva pucaju a noge
otiéu. Revolucija je; vreme ostrih po-
dela, Protivnik je i magla i kiSa i wve-
tar, ali i golotinja i bosofinja, Itali-
jani i cCefnici, Nemeci koji ratuju u
Bosni i kod Staljingrada, sopstveno
telo koje uporno hoc¢e da Zivi, sopsbve~
na misao koja vuce nazad, u detinjstvo
i bajke, sopstvena wvolja koja, podmu-
klo, ne ide gde treba, nego u mirenje
i trpljenje. Ljudstvo se woirglo swvojoj
prirodi. Pojedinac je za grupu-zver,
grupa je za pojedinca~amorfna masa
koje se treba cuvati, u koju, bez opa-
snosti, ne mozesS prodreti. Vrzino kolo
nepoverenja 1i- prokletosti. Obetano
vreme usamljenosti, kad biti sam
znaci biti iskljucen iz svesti o sebi i
biti prepusten fatalnom gubitku sva-
ke snage. Covek je moguénost para-
noje i ludila, kukawvic¢luka i Zivoting-
stva, njegova je misao bez zavrsetka,
jer je bez zavrSetka i okretanje u
krug hajki i pogibija. Ni¢cu kao pe-
curke, svuda, nevesele vizije zivota
(svet je velan i prostran ,zveket-
lelek”, a moditi znac¢i ,,postaviti izmedu
Cekica i nakovnja®), mira koji ¢&ée
valjda do¢i ali onda kad swvi pomr
i dzmeSaju se s vodom i kamenjem,
same buduénosti, tog joS jednom po-
novljenog spektra gari, krvi i smpa-
da. Vreme dostojne prilike za per-
verzno gadenje nad samim sobom i za
poraz sadrZzan veé u pitanju: <cemu
stmadanje? c¢emu borba?

Nastavak na 4. strani

Dragoljub S. IGNJATOVIC
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Nastavak sa J. 'strane

Zbog toga, u osnovi, Laliéevi junaci,
trazeci izlaza sz usamiljenosti, traze,
zapravo, natina da izmaknu rezigna-
cigi dli beznadu, U gréu kojli ih prati,
i u borbi koju uporno wvoae, vrlo je
{edko dzdvojiti samo jedan cilj ko-
me teze. Pofvrditi svojim iskustvom
prometejski princip aktivnosti znadi,
uostalom. eliminisati oseéanje odbace-
nosti i nemirati svest o promasaju ili

nedomasaju, Ovi su Ijudi, inadce,
naroc¢ito wugrozZzeni, Komunisti
su na mestu i u  trenutku kad
je biti to, u najmanju rruku, -
fernalno. Prema njima je 1 sd-
ma smrt posebno okrutha: pogi-
nuce, a niko ih nefe smeti ozaliti,
samo Lim pse¢im zavijanjem ,koje

smrt sluti i doziva*: tamna zastava nad
probudenim srcem. Oni cegto ne znaju
gde su, ne znaju

kalso ¢e, ne znaju Sta ih ¢eka Pposie
prvog pokreta (koji ¢e svejedno uci-

nati), cesto su ubedeni da nas zivol ne
zavisi od nas, da je litno merenje
#vola suvisno (iako neophodno), ali
ge jednostavno pokoravaju jednostav-
nom principu: ..Sve 5to se monra, mo-

e se izdrzati”. Zasto mora -— zhagju.
I$ako da izdrZze — uCe se. Bogatstvo
nithovog dudevnog zivota prati celo-

vitost volje: Vasilj neée da c¢eka 1 po=
smatra: Ivan ocuti i strpljivo, tezacki
sprema nedto veliko, pobunu ili ohra-
brenje; Niko je slican kamenu (i kad
biva porazen), tvrdi no Sto Covek treba
da bude tvrd; Lado je velitanstveno
protivredje: gruboj snazi Zivota On
hoce da suprotstavi efemernu, osetlji-
vu i krhku, struju covetanskog. Tr=
be ovi komunisti poguban dah prova-
liie izmedu onog ,5to imaju® 1 onog
3to su hteli da imaju®, izmedu onog
Sto jesu i onog Sto treba da jesu, 1z-
medu gonjenih vukova i revoluciona-
ra Giju su sudbinu po§li da ostvare.
Sami protiv svega (i protiv svih), sami
i protiv sebe, oni traze saveznistvo,
svesni da je o¢uvanje individualnih
snaga pomoé drugima u istoj teskoy]
borbi protiv sluCaja I besmisla. Ru=-
lkovode Se imperativom revoluclo-
narne borbe: kad se drukcije ne 'm.o_ie.,
kriti se po peCinama, samce 51;1:31t.av1_1ig-
ti ,,po dva, po tri, ispod drveCa, aa
mastaiu o sre¢nim gradovima 1 krila-
tim ladama Sovietanstva”, kad ma-
stanje dotuzi — da oCajavaju, kad qt’:a—
janje dosadi — da Sse hvataju puske,
sumnji nigde prostora za prodor da
ne ostave, nikad da ne zaborave da
.zlo ne zna da je zlo dok ne dobije
po glavi”. Ni u jednom trenutku da
ne iznevere prirodno postojanje nade.
U stradanju batenu jedimku ¢eka novo
osnazenije. Ono ¢e biti izrazeno ulaze=«
njem u zajednicu, pronadenu, na Kkra-

iu mutnog puta, htenjem da se S”EF'OIjIE
liecna patnja shvati kao Pprl lika
olakd3anijia kolelktivne.

Do spoznaje sustine usamij enosti -
da je, naime, sam onaj ,ko za sebe
¥ivi i za svoju se kozu brine” — La_'dm
je'doSao posle dugog, sloZenog i protiv-
re¢nog ispagtanja. Prodor do tE{ spo-=
znaje jeste, istovremeno, i ‘udcydame
svakog. oseéanja Suvis niosti 1|nd.1wl-d}§1e
u svetu koiji joj, toboZ, osim dimenzije
otpadnistva ne dozvoljava ni vnednu
drugu. ,,Ako neko maora da se zrivu-
ie, onda smo to mi (1]. k@mqmﬂtﬂ) na
prvom mjestu, 1 na drugom, 1 na tre=
dem do beskraja“. Vet mocCl se Z1tvo=
vaitf snati ne biti sam. ,,Treba da
7ivi (tj. komunista) od vazdul'fa, od
ideja, i1 zratenja buducénosti...” Od_
vazduha, od ideja, od zracenja! Al
valja videti kako se rhaldmorén:t) 'E:dvi od
ovih neopipljivih, utvarnih bica 1 kanl«_:io
ona teraju u svetu borbu. Iza U}ﬂyh
Ladowvih poruka stoji napor idenibifi=
kovanja sa svim silama koje  ure=
duje haos, sa svim energljama svoje
najuze individualnositi; cak i1 8 neu-
rozama., U jednom jedinom cilju dx_a se
okonta nametnuta despotija dishar-
monije i usamljenosti u ngjoy. Ovo
identifikovanie joj Jje i dokaz spoO-
sobnosti apsolutnog povere-
nja; ne, svakako, prema svemu, ald,
svakako, i prema opasnom, Samo ukio=
liko ono moZe obezbediti opstanak
svesti koja obnavlja poremeceno Ssa-
glasje litnosti i drustva u covetan-

stvu i kosmosu. TrpeCi razornu Sammo=

éu i trudeéi se da to trpljenje o«sgmijsﬂji,
Lado 6e, na primer, potraziti Ijubav
udate Zene, pljatkace (s istim pravom
s kojim se boni), kazniée smrcu ;ednl}-
ku koja takode nema oslonca, ali koja
poziva na mirenje sa stanjem bez o~
slonca. Sve je to jedno jako produzeno
i bolno traZenje saveznistva i uvere-
nost da je ,biti sam” na mbq f-i&lccji]e,
kako god okrenes. Kad mu ,,1§:k134u.c:3-
nom iz ¢injenja’, osudenom na cekanje,
dnlazi Davo u pohode — to znaci ras-
polutenu . Viziju, pomué¢en teren sve-
ati 1 savesti, dvoejstvo u punom znd-
denju reti. Poniklo u bunilu strasne
otudenosti, ono postaje simbol, pa
znatenje i Ginjenica: Lado i Pavo u
jednom. U. biti, medutim, to je u S@-
bi samom naden . saveznilk.
Nikakva iracionalna spekulacija. Osu-
den unapred na predaju i poraz, La-
do podvostrutava sebe ne bi li bio
jaci. Njegovo dvojstvo. zhog toga, P-Lc::d
je neuroca, ali je 1 plod laitemtpe zelqe
da se prevazide postojece, 1 spolja

. iznutra: prepusten sebi, morao je u .

Odmazde koje
Komesar

sebi da nade snage.
cini (,Komandant — Lado. _
— Pavo“) muzZevan su nacin da se 1zi-
de iz Camotinie, da se prekine suha
traka zabocava, da se otelotvori sazre-
o vreme juria na nasilje. 1li je 10,
putem umnozenog litnog . utestvova-
nja u prihvatljivim oblicima objek-
tivnog, pomov 10 izgradena li¢nost. U
svakom slutaju, mozda prvi put, na
jedan superioran nacin imtx:olverbwa-
na podvojenost svesti manifestovana
ie kao sraga, Kao 0SNOVILL _puln*ebaréikl

princip.

4

kuda ¢e, ne znaju -

Dragoljub S. IGNJATOVIC

Dva zrefla romana

Danilo Kis: ,MANSARDAY, ,,PSALAM 44 ,Kosmos“, Beograd 1962.

DVA KRATKA ROMANA Danila
Kisa, razli¢ita i po karakteru i po stva-
ralackom postupku, potvrduju, pre sve-
ga, visoku literarno-artisti¢ku erudiciju
njihovog autora i intelektualnu ozbilj-
nost kojom pristupa gradi koju obli-
kuje, Mada tematska raznovrsnost ovih
dela ¢ini gotovo nemogucnim jedan
krac¢i, a celovitiji, kriticki pristup i je-
dnom 1 drugom romanu I1stovremeno,
ona je, upravo, omogucila piscu da de-
monstrira visok stepen svoje literarne
pismenosti, sigurnost u primenjivanju
tehnike modernog Kknjizevnog pisanja i
ozbiljnost pristupa tokovima ljudske
svesti koja je, i u Mansardi 1 u Psalmu
44, srediSnji moliv i glavni predmet nje-
govog posmatranja.

amorfni splet
halucinantnih snovidenja, mastovitih
dosetki, poetskih dozivljavanja, inte-
lektualnih raspri, cini¢nih, ernohumonx-
nih zajedljivosti, paradoksalnih rezono-
vanja, kapricioznih odstupanja od re-
alnog okvira dogadaja i logickog niza
odnosa, poseduje, ipak, i Cvrstu arti-
sticku strukturu i doslednu unutrasnju
intelektualnu logiku. Logika ovoga de-
la nije u racionalnom prerastanju jedne
situacije u drugu, jedne akcije u drugu,
nego u sledu i dosledno razvijenoj logici
psiholoSkih stanja wuslovljenih koliko
dozivljajima maste toliko i odblescima
sudara s realnoséu, Nazvavsi ovaj] ro-
man ,satiricnom poemom*, Kis je bio
daleko od pomisli da se u Mansardi po-
sluzi oprobanim satiri¢nim sredstvima
— peckavim zaokama ili humornim is-
mevanjem. Usredsredujuci svoje 1ro-
ni¢no-satiri¢ne aspiracije na logiku pre-
rastanja jednog stava prema zivotu u
drugi, sasvim razliCit stav, Ki§ nije na-
glagavao toliko tok samog prerastanja
koliko razloge koji do njega dovode. On
je u nizu epizoda (koje, u vec¢ini sluca-
jeva, imaju, same po sebi, karakter ce-
line), ocrtao stanja koja uslovljavaju
zelju za ,detronizovanjem mansarde®
(¢ija je simboliéna vrednost kao prin-
cipa odbacivanja Zivotne formule ,Pri-
mum vivere, deinde philosophari® ja-
sno naglasSena, izmedu ostalog, 1 veoma
rec¢itim motom A. A. Bloka), za odrica-
njem od nacela neiskustvenog doziv-
ljavanja sveta (,,Gospode, Ziveo.sam na
mansardi kao na zvezdi“, str. 87, ,Sici
sa zvezde®, str, 88). Gradec¢i svoje delo
pasazima koji predstavljaju delove ro-
mana koji glavni junak pise, njegovim
mastovitim dozivljajima 1 sudarima s
realnoséu, KiS se svesno opredelio za
postupak knjiZevnog eksperimentisanja,
Sukobi realnosti i masSte duboko uzdr-
mavaju postojanost apriornih nacela
(nikad, ipak, potpuno doslednih 1 istraj-
no sprovodenih), pretvarajuci glavnu
litnost od snohvatice i mastara u cove-
ka svesnog da mu Zivot oko njega nudi
i nameée gradua kraj koje je ranije me-
setarski prolazio. KiSeva satiritna po-
enta iscrpljuje se u traganju za razlo-
zima prerastanja njegovih mladih ju-
naka iz jednog stanja u drugo, u spu-
Stanju sa mansarde nerealnog u pri-
zemlje realnog, u nagoveStenom otkri-
vanju smisla Zivota na sredokraci iz-
medu grube svakidasSnjice i neobuzda-
nih mastovitih uzleta u svet prizeljki-
vanja.

Dok je Mansarda sva <1 relaciji ma-
Sta-stvarnost, u romanu Psalam 44
kodmarska stvarnost nedavne tragiéne
istorije Jevreja, straviéna, halucinantna,
ali duboko prisutna, logorska realnost
smrti i uniStenja uslovljava koSmare
unutradnjeg sveta glavne licnostl ovoga
dela. Psalam 44 ima jedan osnovni 1ok,
razuden u nekoliko rukavaca tesno ve-
zanih s glavnim tokom; glavni tok je,
istovremena, razbijen u nekoliko vie-
menski uslovljenih fragmenata, Prvih
deset poglavlja ovog dela napisani su
kao presck toka svesti jedne mlade Je-
vrejke (postupkom ,sveznajuceg pisca®),
koja sa svojim tek rodenim detetom i
prijateljicom-Francuskinjom, = logoru
Birkenau, negde pred kraj rata, ceka da
prode nekoliko ¢asova do trenutka kad
treba da pokusaju bekstvo. Sledeca dva
poglavlja opisuju njenu sudbinu posle
bekstva, do nagovesStenog susrela sa G-
cem njenog deteta. Poslednje poglavlje
je, u stvari, epilog: njih dvoje, sa Si-
nom, nakon Sest godina, posecuju logor
u kome su se sveli, da bi preneli na
dete ,radost onih koji su iz smrti i lju-
bavi mogli da stvore Zivot®.

Mansarda, prividno

Prvih deset poglavlja <1 kojima je o~
pisano svega nekoliko ¢asova uznemi=-

renog i gotovo halucinaninog C¢Cekanja
glavne junakinje, dobijaju daleko Siri
vremenski i prostorni okvir, jer u njima
pisac, sledeci tok svesti mlade zZene, u-
poznaje Citaoce sa bitnim, za tok 1ro-
mana neophodnim pojedinostima njene
dotadasnje istorije. Dozivljavajuci ca-
sove Cekanja kao ,bezobli¢tnu masu bez=-
vremenosti po kojoj njena svest prebira
bez nekog vidljivog reda“, ona u tim
irenucima gotovo zaustavljenog vreme-
na ponovo prezivljava izvesne frag-
mente svoje proslosti u sklopu apolia-
liptiénog, kolektivnog umiranja naroda
kome pripada. Na taj nacin pisac u in-

“dividualni tok svesti i u jednu sudbi-

nu usredsreduje i gotovo simbolicki o=
zivljava tragiénu jevrejsku epopeju u
proslom ratu.

Sluzeci se modernim Knjizevnim po-
stupkom sa iskustvom lilerarnog ruti-
nera, Ki§ je veSto i psiholoski-sverljivo,
sledeci tok glavne junakinje, kontra-
punktirao duge i kratke re€enice i ispre-
plitao reku secanja sa intenzivnim do-
zivljavanjem prisutnog vremena. Mada
je pokazao izvesnu neveStinu i, reklo
bi se, uproséenost u postupku psiholo-
skog usmeravanja unutrasnjih tokova
svesti i povezivanja prosSlog sa prisut-
nim, ta nevestina u izboru asocijativ=-
nog sleda svesti nije ipak narusila -
verljivost njegovog dela. |

Najvise od svega u ovome romanu
impresionira hladna objektivnost pripo-
vedanja. Ledena mirnota i gotovo le-
targiéni spokoj kojim se pripovedaju
primeri najstravi¢nijih izobli¢enja ljud-
skosti u scenama novosadskog pokolja,
najuzbudljivijim stranicama ove knji-

ge, ¢ine straviénost onoga o Cemu se go-

vori jo§ uzbudljivijim. U svojim osnov=-

nim intencijama, dakle, ovo delo pred-
stavlia razuden i osavremenjen Davi-
dov 44 psalam:

,Obracas nas te bjezimo ispred ne-
prijatelja, i neprijatelji nas nasi ha-
raju. |

Dao si nas kao ovee da nas jedu, i
po narodima rasijao si nas...

Nacinio si od nas pricu u naroda...”

Ocrtavajuci, s jedne strane, istrajnost
i uznesenost ljudsku koja je sposobna
da u najstraviénijim trenucima Iljubav-
liu nadvlada smrt i u njoj stvori zi-
vot i, s druge strane, izobli¢enu mrznju
i cinietnu surovost koja se, borecCi se
protiv ljubavi i zivota, prelvara u ap-
solutnu negaciju ljudskosti, Kis je svo-
jiim duboko tragi¢nim delom nagovestio
i isceliteljski karakter vremena =1 nje-
govom dvostrukom, pozitivhom 1 ne-
gativhom vidu,

Mansarda, pisana kao literarni eks-
periment i neka vrsta knjizevne igra-
riie pokazala je kolika je moc izleta
Kideve imaginacije i potvrdila njegove
fine ironi¢no-satiritne mogucénosti;
Psalam 44, realizovan postupkom koji
je u modernoj literaturi poCeo da se
smatra klasi¢nim, posvedocio je snaznu
mo¢ introspekeije, sigurnu vestinu psi-
holoSkog uobli¢avanja i izrazitu huma-
nisticku opredeljenost u tretiranju
ljudskih sudbina,

Uz Gubiliste Mirka Kovaca, romani
Danila Ki3a predstavljaju najzrelija o-
stvarenja koja su nasi mladi prozaisti

napisali u poslednje vreme.
Dusan PUVACIC

drugog, nasusnu i ljudsku potrebu za

Nastavak sa 3. strane

Ali pri zatvorenom i zamracenom pro=-
zoru, naroc¢ito u Velikom spavacu, pe-
snik se skupljao u sunce 1 otkrivao
svoju jasnu, prozirnu i, u osnovi, har-
moni¢tnu duhu. Svi nemiri, neka slo-
venska zal i1 razboljenost, razreSavali
su se u prostoru, u Sirokim valovima
snivanja.

Timotijevié je pesnik stidnih strasti.
Bilo da okrece oc¢i proslosti, da se na
njegovom prozoru ocrtavaju likovi
puni smrti, poraza i bojeva, Zzene davne
i lepe u svojoj vetnosti, bilo da sadas-
njost dobuje po njemu i obliva ga Ki-
Sama, pesnik podrhtava kao vlat me-
du vetrovima, obuzet strepnjom da ga
smela otkrovenja i videnja ne opusto-
Se, da ga pepeo proslosti ne prekrije.
Njegove Zelje su neuoblicene, vizije su
u siluetama, strasti razblazene, smer-
ne i krhke, humor i otaj su odsutni, ni
jedno se osefanje ne razgoreva do u-
sijanja, ne bukne, ne zasvetli prodox-
nijim sjajem.

Stidnost u osetanjima 1 strastima,
vite zastrasSenost nego smernost, najiz-
razitije se ocrtava u pesnikovom vi-
denju Zene. Ona, u punom i sadrzajnom
smislu te reci, ne postojli u njegovo] po-
eziji. Dovoljno je uporediti Rakicevu
Jefimiju, klesanu od kamena, monolitnu
i ¢ulnu u svojoj verskoj tami, s Timo~-
tijevicevom bledom, ¢ednom i deviCan-
skom, i posvedotiti se u pesnikovoj te-
7nji ka svemu onom S3to je nestvarno
i povredeno, nekom silom priguSeno.
Jefimijin spoljni mramorni mir kod
Timotijevica se prelomio u smernosi, a
strasni uzdasi, muéni mada i otmen
bol, zapevka i plag¢, unutrasnje ridanje
i razdiranje utrobe, u nezZnost i ble-
dilo bez suza. Ljubav, ako i postoji, ako
je moguéna wusred ,opakih vetrova®“,
nestvarna je i lomna kao dah, kao pri-
videnje, nujna i nezna, protkana ma-
lim i zabranjenim intimnostima, me-
secarska je i predodredena na prolaz-
nost i smrt.

Mozda sve te odlike poetskog sub-

jekta Timotijeviceve poezije radaju onu-

veé pomenutu Zudnju za prisustvom

saopStavanjem, za saosecanjem i lju-
bavlju punom razumevanja. U novijim
pesmama taj tok sve viSse narasta. Po-
ezija Timotijeviéca sge uocljivije izvija
prema suncu skrivenom u nekom nepo-
znatom ¢oveku, prema svakom ¢oveku
koji je po predosetanju pesnika prija-
telj 1 brat, samo Sto su odnosi izmedu
coveka i1 Coveka nekom fatalnoséu pre-
kinuti, Sto ih nesavladivi prostori raz-
dvajaju, Sto su Jjedan prema drugom
kao dva suprotna zida, Nekoliko nai-

izrazitijih pesama knjige Dan se rada

nastaju upravo iz takvog raspolozenja.

Osnovni motivi Timotijeviéeve poe-
zije ponovljeni su u knjizi stihova Dan
se rada. U pesnikovoj viziji vlastite
poezije karakteristi¢no je da se ona ne
mice, da se njiSe na grani vremena
nepokretna, Timotijevi¢c je od onih pe-
snika koji sazrevaju ne napustajuci
lako svoje poetske preokupacije, koji
produbljuju krug svoje inspiracije ne
prosirujuéi ga. Slovo ljubve susretemo
ponovo i u ovoj zbirci, sacinjeno od
istog materijala, prozeto dahom Zzivota i
talozima smrti, ispunjeno muzikom ta-
me Sto kaplje na €elo koje nastanjuju

‘crvi, ali i izmenjeno sagledavanjem s

nove strane, preinaceno pesnikovim ru-
kama koje su mu dale trajniji oblik.
Ranije Slovo ljubve izdvajalo se svojim
sumornim zvukom i teskim {tonovima
poricanja i negacije. Pesnik ga je, sada,
uklopio u svoje videnje sveta, jer on
i s one strane zZivota trazi mogucénost za
priblizavanjem ¢oveku, makar nestvar-
noj seni mrtve i voljene Zene. Pesni-
kov glas 1 u prostranstvima smrti do-
ziva svoj odjek.

Dan se rada je, prema ftome, korak
dalje u pretiScavanju 1 sazrevanju o-
nog istog pesnika koga smo upoznali jos
i 11 prvoj zbirci pesama, ni posebno o-
riginalnog ni izuzetnog, sem kad je rec
o doslednosti samom sebi, toplog i ne-
znog, blagog, s neCim devi¢anskim u
svojim ispoljavanjima i stremljenjima.
Njegova poezija ne mozZe ni sada da za-
cudi i zbuni, izazove i dublje uskome-
Sa, ni da razgnevi ili osvoji na pretac,
ali ta poezija, u svojoj osnovi tradici-
onalna, skladna i lepa, iskazana bruse-
nim, sigurnim rec¢ima i sadrZajnim
slikama, a u poslednjim pesmama, u
ovoj najnovijoj knjizi, muzikalna i ve-
oma meloditna, ne moZe a da ne pri-
vlaéi svojom istinskom c¢oveénoséu i
blagom ljubaviju prema ljudima.

Aleksandar PETROV

Uverliiva S
jedne m

Dimitar Solev: ,,POD UZARE-

NIM NEBOMY; ,,Zora", Zagreh
1963.

JEDNA CITKO, zanimljivo i dobrg
napisana knjiga. To je prvi utisak koji
se dobija kada se zaklopi poslednja
stranica romana Dimitra Soleva; taj
utisak ostaje nepromenjen i posle neko«
likih naknadnih proveravanja. QOkg
jedne u osnovi oskudne fabule (Cetir]
omladinca u tri Zarka letnja dana ¢ge-
ikaju da ubiju i, konacno, ubijaju jed.
nog policijskog agenta), koji bi po sve-
mu mogla da bude podloga jednog ro-
mana akcije, Solev je, blagodareci spo-
sobnosti da vesto gradi i docarava ode
redenu atmosferu, stvorio roman Kkoji
se Cita sa interesovanjem i o Kome se,
izvesnim nedostacima uprkos, dobro
misli. Solevu ne nedostaje vestina pis
sanja; on ume da komponuje roman;
sa razvojem onoga s5to bi se u ovom
siuc¢aju, sasvim uslovno, moglo nazvati
radnjom romana, raste izvesna tempe-
ratura, li¢nosti postaju zivlje 1 izrazi-
tije, a tempo izlaganja intenzivniji. Qkg
jedne fabule plete se €itav niz uzgred-
nih pojedinosti koje ¢ine da ova Knjiga
postaje u mnogome vrlo uverljiva i y-
bedljiva slika jedne mladosti.

Solev izvodi dosta uspele psiholoske
analize za koje ima I mnogo sklonosti
i prilicno smisla, On ume da oseti ne-
mire mladosti, da pronikne u prirodu
mladalackog bunta, da doCara osecanje
nezadovoljstva zbog neuspeha akeije i
ono ¢udno osecanje izmedu straha i ne-
lagodnosti pri pomisli da ona moZe da
bude i ometena, Kao i za revolucionare
iz privovedaka Leonida Andrejeva, mo-
ralne dileme se ne postavljaju, svest o
svrsishodnosti ¢ina je tolika da se ona
nigde i ne pominje. Mozda je to i de-
fekt ovog romana. Jer, ili se pri i1zvr-
Senju jednoga cina, kao Sto je ubistvo,
postavijaju moralne dileme o njegovoj
opravdanosti ,ili se javlja svest o vi-
Soj humanosti revolucionarne borbe ko-
ja dopusta i zahteva da se ovakvi ¢i-
novi izvoae,

Ocigledno je da Solev dobro poznaje
rezultate savremene psiholoske nauke,
kao Sto je otevidno da mu nisu ,stféﬁ,a
ni iskustva moderne literature u p];l-
meni tih rezultata. Medutim, moglo bi
se odmah napomenuti da on i u jedne i
u druge rezultate ima neograni¢eno po-
verenje i da ih koristi i onda kada oni
ne mogu da mu koriste; popodnevni
Brankov san moZe da posluzi kao pri-

mer, njihove knjiSke primene. Isto ta-

Ko 1 svoju sklonost k'a psiholo$koj ana-

lizi  Solev ponekad zloupotrebljava;
Brankova razmiSljanja o Zenskoj psie
hologiji zvucée u prili¢noj meri banalno
I, u svakom slucaju, vie nego naivno
Ima i izvesnih ogreSenja o nacelo ve-
rovatnosti, ogresSenja koja se ne bi o~
makla nijednom boljem piscu kriminal~
nih romana, koja se ne mogu pravdati
time da pisac, mozZda, nije Zeleo da
sazda realisticki roman, Sve ovo, razu-
me se, ne menja osnovni pozitivni sud
o ovoj knjizi, Ali, o ovoj knjizi bi se
mnogo bolje mislilo kada svega toga ne
bi bilo.
| Jednom prilikom Haksli je, ne bez
izvesne melanholije, primetio da ro-
mansijeri ulazu velike napore da do-
Caraju prirodne lepote i da ti opisi pri-
rode, bili uspeli ili ne, od velike veéine
Citalaca, na njihovu sramotu, ostaju
neprocitani. I doista, kako vreme vise
odmicCe, sve je manje opisa prirode u
nasSoj savremenoj prozi. Priroda je ili
u dve-tri re€enice naznacen dekor u ko-
me se zbiva ono $to treba da se dogodi
ili se to Sto se odigrava dogada van
svakog prirodnog dekora. Solev, za raz-
liku od veéine savremenih pisaca, ima
razvijeno osecanje za prirodu, ona ga
beskrajno uzbuduje i on nastoji da
otkrije i da uverljivo transponuje svu
njenu poeziju i nesvakida$nju lepotu.
U blagorodnom smislu re¢i pesnik pri-
rode, Solev je u isti mah i ve§tak u
stvaranju upecatljivih slika; nekoliko
opisa reke ide medu najnadahnutije 1
najimpresivnije napisane stranice ove
knjige, ~

Pod uzZarenim mebom je knjiga koja
Je stigla do nas sa Sest godina zaka-
snjenja. Verovatno je da je Solev mno-
ge od nedostataka o kojima smo govo-
rili prevazisao, kao Sto je sigurno da bi
ovakve knjige, svakako, morale brie da
stiZzu do nas. |

Predrag PROTIC

KNJIZEVNE NOVINE
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6. dec(embar) p(o) starom (1904)

a Nikolj-dan ujutro primio sam
N pismo od brata u kome mi javlja

veridbu Jelkinu sa DuSanom Pe-
celiem. Bip sam u ruskoj crkvi i pripalio
sveéu svojim roditeljima. Posle podne
proveo sam kod kuée popravljajuéi prvi
deo J(adranskih) soneta.

BoZié (rimski) bez dogadaja. Prvi dan
uveée (od 6—7) proveo sam sa g-dicom
Sizmenskom, s kojom sam se poznao
drugi dan Eskalade (12, decembra).

2. I 1905.

Svi dani nalik jedan na drugi. Siz-
menska je jos uvek, i neprestano, cela
moja misao. Mene duboko progoni ovaj
zadocneli fantom 1ljubavi iz dvadesetih
sodina. Ona je postala moja potreba,
moj san, moj cilj. Osetam pored nje
mladost, strast, ¢eZznju za nikada nevi-
denim noéima i poljupcima. Ona Je
pazljiva. Muéi me njena nesposobnost
da utite i na moju misao. Ja bih tako
napravio od nje, mozda, ideal i voleo
je dostojnije, potpunije, predanije. A
mozda i bolje $to je ovako. Ja osecam
poeziju mlade Zene koja se komunikuje
u gestu, u glasu, u mirisu. Mene obu-
zima zanos starih pesnika koji su pe-
vali vlagu i boju Zenskog tela. I uvidam
prvi put da je taj zanos u stanju da
ode do pijanstva i postane morfijum
koji daje lep san i, zatim, ubija. Ose-
¢am da je duSa samo polovina, pa mo-
sda ni toliko. U Zivotu koji se traci
vige u traZenju njegovog smisla, u na-
lazenju hiljade njegovih besmisli kojl
nam se nameéu, nego u njegovom Zziv=-
ljenju, jedna presija na duSu oduzima
li joj sve izvore zadovoljstva? Ja sne-
vam o ovoj Jevrejki, ¢ijih dvadeset go-
dina osec¢am kao dvadeset udaraca na
sve ono $to je jo§ u meni mlado i buj-
no (...).

Sneg teZak, ogroman, Ssav. Otisli
‘smo u 6 uvele na jetée (grudvanje) sa-
“mi. Na kiupi pokrivenoj teskim slojem
snega, na mom plastu; odgovorila mi je
da je indiferentna prema svemu Sto do-
1azi od mene. To je utinila frivolno 1
ciniéno. Ja sam bio razotaran — 1 bez
prava na to. Nikada nec¢u zaboraviti tu
ponizavajuéu minutu koju sam uzeo
vise kao neuspeh nego kao nesrecu, Ona
je mislila obratno. Cutala je posle, pu-
tem prema Mon Refos, po noci, Ja sam
mrzeo to éutanje i ta me je jeziva ti-
iina bolela duboko. Okrenuli smo se
oko hotela Nasional, Taj put bio je pra=-
vi kalvarijum. Medutim, njeno ¢utanje
bila je jedna najstarija ili jedina iskre=-
na zelja da ne poruSi sve. Ja sam se
upustio u jednu dijalektiku koja je bila
cris d’ivresse(?). Govorio sam kako, ipak,
imam izvesnu slabost da se razracuna-
vam sa samim sobom, kako zZelim o-
boriti sve svoje snove jednim tudarcem

nogom. Oni su tako retki 1 tako po-

irebni za mene, Htela je jos da ostane
sa mnom. Obi§li smo Engleski park.
Tamo smo se razumeli: ja sam je pitao
jedno, ona mi je odgovorila drugo.
Ona je odgovorila na pitanje o ljubavi,
a ja sam je pitao samo o .interesu. Po-
vukla je, Zeljna, re€ natrag 1 molila za
oproétenje. Dodala je da joj nisam kao
svi drugi koji bi joj doSli da ©O tome
govore. Docnije je s ustezanjem rekla
da joj moje simpatije Cine racdost. U
svemu tome ima jedna Suplja nota. Oft-
kuda to dolazi? Veruje li sebi? Racuna
li na vreme? Je li ovo za nju gubitak

KNJIZEVNE NOVINE

(iz neobjavljenog

LIUBAY

koji ne voli da ¢ini i koji je lenja da
udini? Ili je vecleraSnje vele vezala
malo viSe za mene,

To je laka i plitka dusa. To je jezero

na koje sve Sto pada liéi pahuljicama

koje iSCeznu ¢im ga se dofaknu — ne
ostavljajuci traga (...).

9/23. I 1905.

Veleras leZzem noseéi na ustima jos
vlazne poljupce Zizmene. Kako sam

bogat i kako lakomo i ljubomorno ¢u-

vam to neocekivano blago. Zaborav-

ljam da ti poljupci ne znace ljubav i
da moje srce nema druga, da je samo.
Mozda je tako bolje. Mozda je ta Ze-
lja lepSa nego cilj. Ja produzujem ovim
ubogim putem, pa mi se ¢ini da sam
ipak moreplovac koji otkriva svetove,
zemlje, i u svakoj od njih proglasuje se
kraljem. Svaki dan nesto novo. Nesreca
je lepa koliko i sre¢a. U 5 sati sasta-
smo se. IziSla je iz Hem(ijske) Skole
pre svih i okrenusmo, preko Mompela,
putem prema Salevu. DoSlo je do ispo-
vesti. Vrlo rec¢ito mi reCe razliku nje-
nog stanja dusSe od moga, i da je boli
siromastvo njenih oseéaja. Ona vidi ko-
liko zasluzZzujem ljubav, a ipak oseca
jedno beZivotno i studeno srce u prsi-
ma. Najbolje je, veli, i osec¢ala bi mir
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i satisfakciju — kad je ne bih voleo. Ta
me ispovest nije iznenadila. BeSe mi
prijatna cena koju ona daje mojim ose-
¢canjima.

— Govorite — rekoh — jo& ovo za-
dnje vece.

Kako Zene ne vole da se ljubav
svriava tako preko i kako im je tesko
podnositi gubitke. Ja sam osudivao
njeno dotadasnje ponasanje prema me-
ni, maglovitost, neodluc¢nost sa sme-
rom.

Ona je bila iskrena. Zasto? Ne mogu
da nagadam. Stvar je, medutim, pro=-
sta. Ona bi, izvesno, svaku moju od-
luku primila s jednom blaZzenom rezi-
gnacijom. Uspela je, videla i ¢ula sve
— i nema nic¢eg novog u meni, a ne iz-
gleda da ¢e biti Sto novo 1 u njoj. Nje-
na otvorenost je za mene bila iskrenost,
njena indiferentnost i nepomicnost, stu-
dena i bolna, za me je bila topla i sr-
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dadna ispovest puna lojalnosti koja se
duguje ¢oveku koji je voli. U njenom
jeziku zaista je jedan neodoljiv akcenat
dobrote i topla re¢ srca koje nije zado-
voljno svojom prazninom, pustocom,
svojim malim Zivotom. Zavidela mi je u
mojim patnjama i mojim neuspesima.

Na jednom usamljenom, sneZnom pu-
tu, daleko od grada, uzeo sam je u na-
ruéje. Ona mi se predade i nase se
usne sreto$e n jednom dugom, recitom
poljupcu. Taj je poljubac bio nagrada
za moje stradanje i, mozda, nista viSe.
Ja sam bio njime zanesen i Cinilo mi
se da vredi viSe nego njena ljubav (...).
Ja je zakleh da ne pusti, osim samo jos
jednog ¢oveka ili nikoga, da raznese te
moje poljupce. Mene, medutim, mori

pitanje: ko je ova Zena? Sta je njena

proslost? Ona mi je posle pricala, 'a pro-
pos, istoriju o nekom razvratniku koji
je iSao da je zavede, i nekom glupom
Nemcu koji joj je davao u Berlinu lek-
cije i govorio joj svoju lubav. Drzim,
ipak, da je ova Zena c¢ista i njena dusa
izgledala mi je, ovo vele, kao dusSa sne-
ga oko nas. Studena ali Cista.

Ona mi je rekla da Zeli da je volim.
I ja tek veleras osetam da je volim
viSse nego ikad. Kako je lepa i1 mlada,
kako je nezna i vitka u mojim ruka-
ma! Kako me zaslepljuju moje godine i
koliko sam zla =1 stanju da ucinim ovoj
zeni koju obozavam! Kako je ljubav
zla! Kako je ljubav puna poroka! Kako
je ljubav zloé¢in!

LeZem s njenim poljupcima na u-
snama, zovucéi njeno drago ime u po-

Nastavak sa 3. strane

Sfo kasnije (strana 180) on ¢e postavi-
ti ozbiljan problem, ali ¢e mu verba-
lizam i ovde onemoguciti da dode do
njegove Srzi.

Jedini izuzetak je esej Iz nocéi w noc
koji je (sem pocetka s nemustim vari-

jacijama na temu macke koja je spa-

vala na suncu) izvanredan ‘po eseji-

stitkoj snazi koja wvulkanski, krlezi-
janski kulja na sve pore i do Kkraja

zasié¢uje temu ,noc¢ne“ inspiracije, no-
éne strane Zivota, bez obzira na pri-
hvatljivost svih sbtavova,

Uzivanje u delima koja spadaju u
estetiku .ruznog® (¢udowvista i azdaje,
fetiSi i nakaze, BoS i Brojgel, induska
monstruozna bozanstva i himere sa got-
skih katedrala, Gojini patuljci i su-
merski idoli). sve to §to je disharmo-
ni¢no, ,ruzno“ u smislu kanonskog
pojma lepote, Marko Risti¢ prihvata
¢isto ideoloski, kao izraz revolta pro-
tiv klasnog drustvenog poretka i si-
stema. On za njihovo prihvatanje ne
navodi nikakve esteticke razloge, ne
zasniva novu estetiku kao esteticki si-
stem autonomne dopadljivosti nego
kao ideologiju, Sto je apsurdno i neodr-
%ivo, jer ako nesto nije umetnost zato
$to nema umetni¢kih osnova da to
bude, onda ideolo$ki razlozi jos ma-
nje mogu da ga uine umetnosScu (ar-
gument koji je Marko Ristic uspesSno
primenio na soc-realizam).

Po logici ovog ideoloSkog tumacenja
i prihvatanja, ova dela nemaju nikak-
vog smisla ni estetskog rezona u jed-
nom poretku koji negira drustvene os-
nove na kojima su ona nastala. Izraz
revolta na protivurecnosti jednog dru-
Stva, ona gube svoj ideoloski smisao
i estetski znataj ¢im to drustvo nesta-
ne. Socijalisticki ¢ovek ili ¢ovek komu-
nizma ne bi mogao imati razumevanja
za njih. A da li je tako u stvari?
Risticevo tumacenje liSava ta dela
njihove estetske autonomije, on pot-
puno zanemaruje momenat estetske do-
padljivosti. I pribegavanje Frojdu u
ovom kontekstu (umetnost kao rasie-
recenje, svest kao lekovitost) samo je
jzraz nemoéi (subjektivne ili objektiv-
ne?) da se za demonijacka dela nade
esteti¢ka tatka prijhvatanja.

Ako ona objektivno zaista ne posto-
ji, onda sve price o konvenci&na.lna
lepom, o malogradanstini, o kanonizo-
vano lepom koje prozima klasnu }}met—
nost predstavljaju bacanje prasine u
odi i nama na kraju svega ne ostaje
nista drugo nego da se vratimo onim
uzorima koje je Marko Ristic negirao
na nekoliko stotina stramica svoje
knjige. U stvari, umetnost Jje onda
osudena na propast. Negirana kao kla-
sican i konvencionalan pojam lepog i
ideologki odbatena kao realizam koji
je izraz krajnjeg stepena burzoaskog
konformizma, a uslovno ideoloSki pri-
hvaéena samo u demonijackim svojim
oblicima kao revolt protiv jednog dru-
Stvenog sistema Kkoji iSCezava i samo
dotle dok on postoji (klasno drustvo),
umetnost sutrasnjice (tj. besklasnog
drustva) nema stvarne estetske osnove
na kojoj bi se razvila. Ta umetnost je-
dnostavno nema nikakvih izgleda da
se razvije ako, iz ideoloskih razloga,
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ostane dosledna ftumacenju kanonski
lepog i estetski ,ruznog“, i ako obe
estetike bude odbacivala iz  razloga
svog ideoloSkog cistunstva 1 dosledno-
sti., Kao i ranije, iskljutivo ideoloski
stav prema umetnosti, {j. primena van-
umetnickih kriterijuma, mora da do-
vede do osude umetnasii na unistenje.

Formalno-sintaksi¢ki i verbalno-lek-
sicki, ovi su eseji dobrim delom pod
snaznim KrleZinim uticajem. Iako fi-
me nisam rekao niSta novo, ipak cu
izvesti malu ekspertizu Risticevog tek-
sta ne radi neznalica, kojima to nije
jasno, nego radi krotkih i1 neobaveste-
nih ¢italaca. Jedan od tih neznalica, Mi-
odrag Protic¢, i ne ¢itajuc¢i knjige samo=-
uvereno sudi o stvarima. Iz jednog pri-
mera koji ¢u navesti videce se ne samo
da on ne zna i ne prati stvari nego da
se i S nesavesnosScu prema njima od-
nosi, Iz toga Sto sam izostavio puni
naslov Krlezinog Latinovica, on je, u
zadnjem broju NIN-a, izveo o meni
sledec¢i ,,zakljucak®:

JKoliko je njegovo meznanje, vidi se
po tome 5to on nije u stanju ¢ak ni da
tatno navede naslov najpoznatijeg Krle-
Zzinog romana!l*

Proti¢ nije svestan logicke defektno-
sti svog ,rezonovanja®“ Jer to prakti-
¢no znac¢i: kad mi neko pomene Niceo-
vo Radanje tragedije, a izostavi osta-
tak naslova (,iz duha muzike*“), onda
je to ,neoboriv®* dokaz da on ne zna
puni naslov dela, a to je opet ,dokaz”
da delo nije ni ¢itao. Kad neko pome-
ne da je Marlo napisao Fausta, to: je
Jdokaz* da ga ne zna i da ga nije
Ccitao, jer puni naslov glasi Tragicna
istorija doktora Faustd.

Koliko je bilo nerasudno takvo  ,re-
zonovanje“  u konkretnom slucaju,
potvrdiéce redovi koje uzimam 1 citi-
ram iz jednog ¢lanka objavljenog u
jednom broju ,Borbe“ (mislim februar-
skom), u kome, povodom repertoara
SSavremenog pozorista® u Beogradu,
u jednom pasusu stoje sledeée reci:

wlJ pcazoriétu se intenzivno radi na
pripremama za izvodenje Krlezinog ro-
mana ,Povratak Filipa Latinovi¢a”, u
dramatizaciji Zorana Gluscevicéa 1 Jare
Ribnikar, za koju je autor dao svoju sa-
glasnost®.

Jasno je, posle ovoga, da nema smi-
sla ma Sta dalje raspravljati sa Pro--

ticem. Jer da bi on popunio svoje ru-.

pe u znanju i savesnosti, potrebno je
vie vremena nego Sto treba da izide
sledeéi broj NIN-a.

Sledec¢a dva pasusa (koji nisu jedini)
Gisto su krleZijanski, i to ne samo kao
sintaksicko gibanrije (kako bi rekao Kr-
leza), ili kao ¢ista leksika, nego i kao
koncepceija:

Muden svojim fantomima, gonjen
hibridnim melezima stvarnog 1 masta-

nog, pesnik, pesnik danasnji i svih zlih
vremena, kao Brojgelova ,Luda Greta®“,
korac¢a Kkroz jedan pakleni meteZ po-
luljudskih bica, oZivljenih predmeta, is-

' GENDA

insekata,
podivljalih

keZenih demona, necéastivih
paranojackih zidina-¢eljusti,
zenturaca, zastava, kotlova, kopalja, gu~
zica, misolovki, otelotvorenih vizija mu-
¢cenja 1 slasti, dok zvona lupaju a celo
nebo plamti u ognju i krvavom dimu*;

i drugi odlomak:

+U ovom jevtinom raju kresSte oni
kao sami demoni u nekom trecerazred-

nom provinciskom paklu...®

Iz cifiranih redova skoro svaka dru-
ga re¢ (demoni, necastivi, ce-
ljusti, pakleni, metez pro-
vinciski, podivljali) spada u
dobro poznati KrleZzin reénik. Krleza
ih je zapravo uveo u nasu modernu li-

teraturu daleko pre nadrealista i Mar-

ka Ristica (nec¢astivi i demoni
datiraju jo§ iz Krlezinih Simfonija ob-
javljenih 1917). Ima jo§ mnostvo redi
u Risticevim esejima koje su, ne samo
kao re¢i nego i kao poetska atmosfera
koja sugeriSse odredenu zZivotnu i dru-
stvenu koncepciju, direktno preuzete
iz Krlezinog poetskog re¢nika: pro-
vinciska menazerija (Marko

Risti¢é: Dnevnik iz 1935, strana 157 a

Krleza u Filipu Latinovidéu, 1932, stra-
na 41). Razlika je samo u tome Sto
Marko Risti¢ kaze ,necéista pro-
vinciska menazerija®“ dok Kr-
leza, pre Marka Risti¢a i inspiriSu¢i ga,
kaze ,prljava i zalosna pro-
vincijalna menazerija“ Da-
lje: ,,nokturno“ (koju je re¢ Risti¢ mo-
gao uzeti i od MatoSa), ,blitvinsko
blato®, ,kantilena“, ,po crti“ svojih
ubedenja, ,panonski®, Skentaurski®,
~gnjilez”, ,infernalni“, ,trogloditski®,
wSuluda noc¢“ (Krleza: ,suluda Rokova
noc*) itd. itd. Sve su to reéi koje je
Krleza pre Marka Ristica upotreblja-
vao u raznim poetskim spojevima i
recenicko-sintaksi¢kim varijacijama,
koje spadaju u njegov stalni poetski i
misaoni refren i iz ¢éega je, konatno,
tpmiziéla i Risticeva sintaksicka fak-
ura.

Samo, zar ima neceg cudnog i nedo-
pustivog Sto je jedan pisac pod uti-
cajem drugog? Biti pod uticajem jed-
nog knjizevnog giganta moze samo da
koristi. Svakome. Pa i Marku Risticu.
I sam Marko Risti¢ tako misli. Jer
da je drukcijeg migljenja on ne bi do-
pustio da se u bio-bibliografskim po-
dacima na kraju ove njegove knjige
pojavi slede¢a re€enica koja govori o
njemu, Marku Risticu:

L1033, Miroslav KrleZa ga poziva na
gsaradnju u d¢asopisu koji se sprema da
pokrene, i taj susret sa KrleZom od ve-
likog je znaéaja za njegov dalji knjiZev~
ni razvoj kao i za njegov odnos prema
stvarnom svetu®,

Ne mogu a da ne odam priznanje
savesnosti s kojom Marko Risti¢ go-

vori o knjiZevnim uticajima znacajnim
za njegovo formiranje.
Zoran GLUSCEVIC

mréini, ime kome nec¢u da dajem ore-
olu jer hoéu, jer Zelim da ona ostane
zena. Kako bih je se odrekao da je je-
dan tren vidim kao boginju ili kao an-
dela.

13. I 1905.

Umirem u zagrljaju ove Zzene. Ni-
kada slast poljupca ni dodira nisam
(ovako) pre osetio, Moje su pesme ble-
de, uboge, nedozivljene, neproZivljene.
Ja moram poteti jednu umetnost zdra-
vu, veliku, punu krvi, udaraca srca,
pozara veternjeg sunca i mladosti koja
polinje svoje vete. To C¢e, I1zvesno,
biti moje novo delo. Ja za sve OVO mo-
ram naci ritam, re¢, boju (...).

Ako ova zena ne voli, ona je slaba 1
mala; ako voli, ona je silna 1 lepa.
Cini mi se da joj je samo glava topla
a da je srce studeno. Jo§ ne mogu da
verujem da me voli i ne vidim u njoj}
potpunu lepotu duSe. Zato je moja lju-
bav telesna, jo§ uvek. Ona ¢e to, vero-
vatno, ostati u svakom sluc¢aju. Mene
to nimalo ne uznemiruje i nemam prin-
cipa za to, jer volim Zivot odviSe 1 sa

vise strana.

Ja imam ideala, ali ne po uverenju,
nego instinktivno. Ima mnogo stvari za
koje bih umro, medu kojima ima i
dobrih i zlih. Nema ni jedne stvari i ni
jednog lica za koje bih Ziveo. Mozda
je Umetnost jedina moja svrha, kao §to

je jedina moja prava ljubav.

FINITA LA COMEDIA
9. II1 1905. po novom.

cetvrtak vece

Imam samo jedno osecanje — to je
gnusSanje. Ono je nepritvorno 1 iskre-
no. Njen cinizam, njen smeh, brutalan
i stupidan, njena nemoguénost da ista
oseti, da iSta razlikuje, da iSta razume
do kraja, ispunio me prezrenjem pre-
ma ovoj leSini Lepote. Ja je nikad ni-
sam video ruzniju, manju, neznatniju
i antipatiéniju. Ni jednog opravdanja
za nju. To je koketa koja bi mogla ko-
Stati, 1jude od srca i sna, zivota da nije
dotle bedna, nepomicna, necivilizovana
u svojim osecanjima, pusta, preka pra-
zna (...).

Do danas joj nisam naSao definiciju
i idem za tim da je ne trazim uopste.
Hoéu sve da zaboravim, sve omiznem,
sve uzmem Kao jednu lekeiju, ruznu
i odveé preku, ali da ipak nista vise ne
nameravam. Ona jos tinja malo u me-
ni. Prvi vetar zdravlja ugasicée, valjda,
taj plamic¢ak bolesni i strasni, modri
plami¢ak u noc¢nom groblju.

Boze, daj mi da se ova zena ne vrafi
vise u pamet 1 da zaboravim da sam
decembar, januar i februar ginuo za
njom, jednom najculnijom i najsvirepi-
jom strascéu coveka od krvi i snage,
kako izvesno ne¢u nikada vise. Daj mi
da se savladam i da, gubeé¢i ovo fa-
talno stvorenje, dobijem svesti o svo-
joj ceni 1 pravim potrebama mog bo-
lesnog srca,

Nadam se da je poslednji list, koji
pripada Zizmeni, ispisan danas (i ovo
piSem sutradan po podne, posle svega
ovog) i da ona silazl za svagda s puta
mog zivota. Ovim je, za oboje, zavrsen
jedan ruzan san. Otvaram o¢i kao po-
sle kakvog sna 1 Zelim da ih otvorim
prc 1 lepim majskim jutrom punim sun-
ca, boja, mirisa 1 pesme, pred novim
i lepSim zivotom.

26. III 1905. po novom
nedelja

Nedelja, dosadna, gluva, prazna VA
nevska nedelja. Dah bez sunca, sfuden,
siv * dug. Vratio sam se kuc¢i rano po
podne s namerom da se osamim, da
mozda radim. Prelistavao sam dve do-
sadne knjige — Pesme Sv(etislava) Ste-
fanoviéa * i poCeo pisati prikaz za
(Srpski knjiZzevni) glasnik; prelistavao
Mopasana, Moj mladi prijatelj, Isako-
vié, lezi bolestan kod kuce. Sad je 5
sati, Mori me dosada i ne znam kuda
bih. Zeneva mi nikada nije bila pra=-
zna i studena kao danas. To je studen
koja mi dolazi iz duSe 5to poCinje da
sve vide oseéa gubitak jednog sna (..).
Kolika bi bila za mene sre¢a da Cu-
jem na vratima zvonce koje me zove da
otvorim vrata Z(izmeni), koja mi se

vraca; ne.ljubim je, ali ¢eznem za njom.

S
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FKSTATICNI TEATAR

LJKAVKASKI KRUG KREDOM* Berta Brehta u reziji Bojana
Stupice

KAO USTALJENIM evropskim navi-
kama iz inata, kao osvestanim brehtov-
skim predstavama uz nos, drama beo-
gradskog ,Narodnog pozoxiSta“ u uto-
rak 26. marta 1963. godine, u reziji i
inscenaciji Bojana Stupice, pruzila nam
je na uvid Kavkaski krug kredom Ber-
tolda Brehta, odeven u kost mediteran-
skog temperamenta, juZznjatke emocio-
nalnosti i srbijanske nediscipline i be-
zobrazluka. Prizivajuéi u setanje stra-
sne i zZufne Stupifine teatarske spek-
takle iz proteklih godina, teSko da ¢e-
mo nac¢i u tom nizu ekstaticniju 1 bur-
niju scensku organizaciju no Sto je ti-
tanski poduhvat i divovski promasaj
Kavkaskog kruga Kkredom. Nareéena
Stupic¢ina rezija, po svemu sudeci, smi-
Sljana je i realizovana u silnoj vatri,
dudevnoj i telesnoj, u zapaljenosti ¢ula,
pod visokim krvnim pritiskom, u tipic-
noj stupicevskoj tvrdoglavoj ratobor-
nosti. Zahvaljujué¢i tome, i ne samo to-
me, predstava koju smo nedavno imali
prilike da vidimo na sceni ,Narodnog
pozori§ta“ odrodila se od poznate breh-
tovske matrice, upustila je neophodnu
brehtovsku ‘angaZovanu racionalnost i
postala nalik na brehtovske predstave
kakve se verovatno igraju u Ekvadoru,
u ¢asu kada se od toplote zgrusava krv,
kada i Sapat postaje krik, 1 no¢ima u
kojima se lako potrze noz.

Za Bojana Stupicu, dakako, nisu
karakteristi¢ne osrednjosti, ni u uspesi-
ma, ni u promasajima, pa ni u ovoj
predstavi. Kavkaski krug Kkredom u
njegovoj reziji na sceni ,Narodnog po-
zorista* odaje ruku majstora i silni
zamah sjajnog bacaca, ali i duboke na-
prsline u tom zazarenom tkivu, mnoge
bolno pokidane Savove, mnoge strasne
opekotine, razumljive za <¢oveka kao
Sto je Bojan Stupica koji je svikao da
kuje gvozde onda kada mu je vreme.
Kavkaski krug kredom, izmedu ostalog,
otigledno je stvaran po setanju na za-
asrebatku varijantu istog komada koja,
od pre mekoliko godina, takode nosi
Stupitino autorstvo. Ta okolnost nikako
nije za potcenjivanje jer, znano je svi-
ma, predstave po se¢anju ba-
jate su i laZzne koliko i pokuSaji da se
ozive stare, mrtve ljubavi. Znajuci do-
bro tu gorku istinu, Bojan Stupica nije
ispustao bi¢ iz ruku i Sibao je svog do-
gata, neumorno i nemilosrdno, sve dok
mu krv nije potekla iz uSiju, iz nosa,
iz o¢iju. Pokatkad bilo je mu¢no 1 tra-
sitno posmatrati tu izranavljenju ZzZivo-
tinju; pokatkad, u bolu, ¢inila je ona
skokove kao najbolji konji iz Stupicine
ergele, Premnogo bola je Stupica naneo
svojoj predstavi i previSe strasti joj je
usadio u srce da bi mogla brehtovski
da misli, da nagna na razmiSljanje.

Mnogobrojni i veoma raznovrsni an-
sambl drame ,Narodnog' pozorista®“ de-
monstrirao nam je na Kavkaskom
krugu kredom mevidenu stvaralacku ne-
lojalnost, sebit¢njakluk, invididualizam
i egoizam. Prisustvovanje Brehtovoj 1
Stupi¢inoj predstavi, u isti mah, bilo je
i svedotenje jednom krvavom, bratou-
bilatkom scenskom trvenju, udaranju
u donje trbuhe, podmetanju kosti u grlo,
¢itavom jednom glumalkom ratu ma-
lih 's malim, malih s velikim, velikih s
malim. U tom okr3aju, u mnogim slu-
tajevima, srozani su na nulu mnogi
normativi stvaralatkog morala jer nije
bilo u toj predstavi ¢asa u kojem se
po koja sitna individualnost nije pobu-
nila, zahtevajuéi svoje mesto pod sun-
cem, i nasrnula na bliZnjeg svoga, gla-
dna supremacije i prioriteta. Nije bilo
u toj predstavi gesta koji nije imao
ambiciju da bude najvidljiviji i nije
bilo glasa koji se nije pofrudio da bude
najéujniji. Zahvaljujuéi tome, scenske
i glumacke kretnje predimenzionirale
su se do koS3mara 2 zvuci, inacde sracu-
nati na ljudsku komunikaciju, raspr-
snuli su se u krikove.

Ma kalko mnogobrojan bio, ansambl
drame .,Narodnog pozorista® na ovo]
sredstavi zabeleZio je malo glumackih
rezultata vrednih apostrofiranja i pri-
setanja, mada je ocCigledno da je ta ve-
lilka glumatka Ceta obavila posao na ko-
me bi zube polomili i mnogi drugi, i
mnogi sposobniji teatri. Bez sumnje,
nepravitno je iz te mnogoljudne sku-
pine izdvajati pojedine znatajne epizo-
de, ali takva nepravda vredno je da
bude utinjena. U kratkoj i §turoj ulozi
Aleka Severin Bijelié pruzio nam je
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nove dokaze svog izuzetnog scenskog
poStenja 1 dara za realistiCke minija-
ture, U ulogama Suraba, GostionicCara,
Prvog trgoveca i Starca Misa Voli¢ do-
vodio nas je do sjajnih nedoumica su-
Stastvenim vizuelnim transformacijama.
U ulozi Jusupa, najzad, sotni Radmilo
Cur¢ié profirio je svoj dijapazon u
smeru novih karakternih osobenosti.
Mira Stupica kao GruSa Vahandze, u
ulozi koja implicira nepatvorenu zar
mladosti isto koliko i sredovelénu du-
binu i postojanost emocija, navela nas
je na pomisao da je kucnuo ¢as, naj-
zad, da njena velika glumacka indivi-
dualnost i talent, redak na naSem pod-
neblju, potraZze nove repertoarske pute,
da napuste burne devojatke istorije i
imire se veé¢ jednom s fenomenom vre-
mena koje tako nezadrZivo protice, pri-
stali mi da mu se povinujemo ili ne.
Umetnik Ljuba Tadi¢é u ulozi Arka-
dija Ceidza, pevaca, i roli sjajnog Az~
daka, lika ne manje monumentalnog
od jednog Jaga, dostigao je na predstavi
Kavkaskog kruga kredom, bez sumnje,
najveéi domet u svojoj dosadasnjoj ne
skromnoj glumactkoj karijeri, Fizicka 1
psiholodka prilagodenja, koja je Ljuba
Tadié¢ nametnuo svom basnoslovnom
scenskom karakteru, jedva da mogu naci
adekvatna poredenja, jer su se bazirala
u osnovi svojoj na onoj apsurdnoj ka-
ralkteroloikoj amorfnosti koja razlikuje
velike umetnosti od najveéih. Ne vi-
deti Ljubu Tadi¢a u roli Azdaka, Safa-
vog kao ¢igra, opakog kao britva, ple-
menitog kao staro srebro, ljigavog kao
rep puza golaca i urokljivog kao kurjac-
ka kost, zna¢i ne svedociti jednom zna-
fajinom poenu istorije maSeg nacional-

nog teatra.
Vuk VUCO

najavljenoj ediciji

PREVODI SA azijskih jezika dolaze do
nas na dva nacina: neposredno i (ito je Ce-
sée) posredstvom nekog evropskog jezika.
U ovom drugom slu¢aju iskrsava niz tesko-
éa, posto prevodioci najceS¢ée nemaju ni
najosnovnije znanje jezika originala, tako
da ponekad ¢ak i osnovne pojmove, li¢na |
geografska imena (katkad veé i kod nas
poznata!), pisu ili transkribuju pogresno,
povodeéi se za fonetikom i morfologijom
posredni¢kog evropskog jezika. Tako Je, na
primer, NiSapur, rodno mesto velikog per-
sijskog pesnika Hajama, kod jednog naseg
prevodioca glasilo NajSapur, verovatno pod
uticajem engleskog izgovora. Istl prevodl-
lac je 1 samog pesnika ,prekrstio“ u Ka-
jama.

Kao neposredan povod za ovaj napis, me-
dutim, posluZila je reklama ,Prosveline“ e-
dicije ,Svetski klasici, u kojoj je predvi-
deno izdavanje i viSe dela iz azijskih knji-
Yevnosti., Izdavaé, preporucujuél ova 1izda-
nja, navodi da su ,na tom poslu angaZovani
nadi najbolji struénjact i prevodioci®. All
veé naslovi dela iz arapske i persijske lite-
rature jasno ukazuju da jJe ovaj posao O-
bavljen potpuno nestru¢no i1 da, po 8vVoOj
priliei, ne moZemo odcekivati neki znatajniji
prevodilatki rezultat. Iz arapske knjiZevno-
sti odabrana su dela K oran, Moala-

kat i Ma'ari (verovatno neko delo Abu

1-Ala al-Ma’arija). Ako je mnaslov poznate
religiozne knjige odomac¢en kao Koran, ia-
ko prema originalu pravilnije glasi Kuran,
Moalakat
skih pesama, odabranih, po tradiciji, na pes-
nitkom takmidenju u Ukazu nedaleko od
Meke), ovako transkribovan, predstavlja
%istu besmislicu. U klasiécnom arapskom (a
to je, u prvom redu, jezik predislamske po-
ezije) ne postoji glas ,0“ 1 naslov treba da
glasi Mualake, poSto je -at arapski na-
stavak za mnoZinu, a jednina ove imenice
glasi ,mualaka® kako su je vec pisali svi
nasi orijentalisti.

Isto va?i i za Rubajat (misli se, valj-

da, na Hajmove Rubaije). Naziv Rubaije u-
potrebili su wveé u srpskohrvatskom Safet

BaZagié — Mirza Safet (Omer Hajjam: Ru-

baije, ,Mladost¥, Zagreb 1954), dr TFehim
Bajraktarevié (Rubaije, SKG nova serija X,
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(naslov predislamskih arap-

Radoslav VOJV ODIC pmmmmionsonse

Z2a tebe Radmila Urosevic

I zZranjavani uw modernom vremenu, otupeli w urliku golih godina,
bili smo wveditost plamena, uteha doba, moZda jedina isting.
Zaboravljeni, hoéemo li biti zaboravljeni, u snu lovljeni i ulovljeni,
nadli smo se sami w tami koja ambis mami, o, izgubljeni, izgubljeni!
Krila me nekud nose, svu noé, svu ovu martovsku moc,

milja Sto donose §to mi glavu obiljem pune,

prsa mi bune, i sve se nekud $iri,

sve bije zidove da probije, nekud da ode.
o, §ta mi je modéas, §to me toliko lepo miluju moji nemiri,

Sto se tako c¢udesno zanosvm,

§to se mjom, njenom ljubavi ponosim.
Lijubim je mna ulici, ona se nekud zZuri,

liubim je i samo to imam, samo to od Zivota uzimam.
Ostajem sam, dok odlazi, sam w hitanju,

w senkama koje odvode vode, sam u liptanju,
uznesen sobom i nmjom, prosut po vremenima,

ona je sve §to danas hodu, sve §to me mogu,

ona Zivi w mojim krilima, © mojim padovima.

Ona je zelena noé u mojim radostima,

Sve $to nodas nemam ona toliko ima,

ona mi vedénost daje i ja je u sebi primam.

Sto joj dajem, §to od nje uzimam,

to je moje: sve sto i mam.

U olajaniju da se visokom pribliZim, dok padam
dok se zorno smom beskraja blagosiljam

w ¢einji strasnoj ja se diZzem i propadam

i rana dopadam i ka nekom blaZenstvou ciljam.
Uzletno slavim zagluSnu pomamu tela

mukanje krvi uw bespomocénoj vrucéini cela

$to munja sija i Sto me nocas opirja

i ne znam gde da udarim, kome da verujem,

¢aroliji Sto mi u oku blista, dok snujem

bele Sume $to mi pod koZom hodaju, §to me poznaju

po boji krvi, po udaru damara kad obara

svetkovine obilia i milja uw mojoj tami bosilja.

Jo¥d mi mutna glava bol bola prostire t© gori,

ludim w prodiranju nekom, w olaranju, visoki moji obzori!
Mogu li da stanem, da se smirim, oganj da umirim,

w du¥i buktinju koja vapije bezumljem da se opije. .

Jo§ mi izgorelo ¢elo pa proleéni cvetovi nicu,

§to me zapaljene lepote proklinju, Sto wuzalud, uzalud moji dani vicu.
Vatra izmedu slutnje i sumnje na mom liku dogoreva,
rada se bledilo zore, sutra ¢e nmoé¢ da zapeva.

Plamen sam dugo mosio: sad imam opustoSeno lice,

pnrotekle su bistre vode, odletele zelene moje ptice.

Radmila dolazi i ja éu opet uspravno stajati,

iznova progonjen prostorom, w zanosu cu dati

moguénost sebi — da su svetovi moji i moje memoguce,

zato ¥to je ona moja, §to mosi u sebi gradove buduce.

Moija vedrina, moja teskoba, moja jo¥ mebolovana rana,

moja pesma $to kroz moé izbija, Sto ljudima glave povija.
Milovani novim vremenima, osamljeni u wurliku punih godina,

bili smo sve 3to se moZe, poslednja mozZda istina.

Zaboravljeni, hoéemo li biti zaboravljeni, w snu lovljeni i ulovljent,
nadli smo se sami u tami koja ambis mami, o izgubljeni, izgubljeni!
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br. 4, 16. jun 1923), zatim dr Sasic Sikirié u
svojoj ,Perziskoj hrestomatiji“ (,Veselin
Maslega®, Sarajevo 1955) i drugi. Iz persij-
ske knjiZevnosti odabrani su JOS Sadijev
Pulistani Divan (po svoj prilici Hafl-
zov, Sto je trebalo naznaciti, jer se u poeziji
pesama naziva divanom). Naslov Sadijevog
Arapa, Persijanaca i Turaka svaka zbirka
pesama naziva divanom). Naslov Sadijevog
dela u originalu treba da glasi Gulistan
(tako su pisali dr F. Bajraktarevi¢, SKG
nova serija XVIII, br. 5, dr Sasic Sikiric
u pomenutoj ,Perziskoj hrestomatiji“ i
mnogi drugi). Naslov prevoda Je utoliko
fudniji 8to se nigde u evropskim jezicima,
s kojih je wverovatno prevodeno, ne javlja
ovaj oblik. Prevodilac se brzopleto poveo
za nagim turcizmom ,dulistan% ne znajuci
da ova ret i u persijskom i u turskom gla-
si ,gulistan“ i da se, kao ,Aulistan®, javlja
samo u nekim perifernim balkanskim di-
jalektima turskog jezika. Ako je, uostalom,
hteo da priblizi naslov ¢itaocima, mogao ga

je prevesti I napisati Ruzi¢njak.
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Problemati¢ni naslovi u jednoj
o6
L rosvete

Mislim da je i ovoliko dovoljno da bl
se ukazalo na greike u jednom novinskom
oglasu. Pomenute knjige jos nisu stampane
i moZda ne bi bilo kasno 2za intervenciju
kompetentnih struénjaka-orijentalista kojl
bi redigovali tekst 1 uklonili bar najteze
pogredke, Ovo je utoliko potrebnije sto se
nasii izdavaéi nerado odlucéuju na izdavanje
dela iz orijentalne literature, naroédito iz
klasitnog perioda. Na slede¢i poduhvat te
vrate ¢ekaéemo, po svoj prilici, duZe vre-
mena, i bilo bi neopozivo Stetno da se Kko-
risna inicijativa ,Prosvete* — da u 8vVo0joj
reprezentativnoj ediciji izda i neka dela
arapske, persijske i drugih azijskih knji-
Yevnosti —_ ne iskoristi do maksimuma, ka-
ko bi se ¢itaocima pruZio 1 knjiZevan i, u
granicama moguénosti, aufenti¢an prevod
odabranih dela. Jer, ako su od Sest naslova

tri pogresno notirana, ne moZemo imati po-
verenia ni u ono &to nam se pruZza u ko-
ricama na kojima ée stajatl ti naslovi.

Slavoljub DINDIC

Slobodan RAKITIC

Ono moje ponocCho sunce

nehotice je izmislih okrenuwvsi Se protiv sebe
selim se iz doma u dom evo me opet ovde
nimalo zaplafen povorkom mrtvih hrizantema u suton

gase se gordi vodoskoci ne dozivi me moci

ne propovedaj me carobna ptico sna
nista nema od moje buducnosti
niita mema od prorodéanskog vetra

Sve se uzjogunilo i zareklo na beznadno céutanje
kraj mojih mogu wmiru suncokret: dosli po sunce
levim i desnim okom se kunem u mjenu obdarenost

(sine moj ona ume SVOjim dahom

da o%ivi smritno ranjene biljke bez zuviéajg.)
sudesna me swvetlost obuzima nadrastam minuli dan
i raduiem se sutra vec¢ mecu bily zedan

Otvoreni pejzaZ svakodnevne svecanosti
razlistava se more nadareno lepotom koje se ne dokazuje
uw njenoj odsutnosti grizao sam zemlju i bio skitnica
beskudénik i nekrunisani kralj bez pokrajina
vojskovoda bez vojske rainik sa odsecenom glavom

' umesto sunca

rasipao memanji¢ko blago za nju zidao manastire

izmisljao drugog boga
izmidljao drugog boga

Vidim je Zar ptica rumeni maslacak u'oku
zapaljeni poljubac osmeh Sirolk kao njena macva

radao se i radao i opet mi mije dosta

vedéno obofavana sviadi se na MOM dlanu .
umiljata zvezda mojih ponoénih stranstvovanja | _
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U Opatiji je 21 marta umro hrvatski
knjiZevnik Josip Pavicié, Roden 26. fe-
bruara 1895. godine u glavonskoj PoZegi, gde
je zavrsio gimnaziju, on je kao dak gim-
nazije uzet u vojsku 1 poslat na ruski front.
1917. godine bio je tesko ranjen i amputi-
rana mu je noga. Mnogo godina posle toga
iSao je iz jednog letiligta u drugo. U me-
duvremenu je studirao pravo i diplomirao
1928. godine. Neko vreme radio je kao udi-
telj, a zatim kao tinovnik sudske struke,
1939. godine bio Je penzionisan. Nakon za-
vrietka drugog svetskog rata radio je kao
lektor u Nakladnom zavodu Hrvatske, kao
¢lan izdavackog saveta Mladosti* i sarad-
nilkk ¢asopisa ,Sloga“.

Od 1931. godine Paviti¢ Je saradivao u
mnogim ¢asopisima i jedno vreme bio ured-
nih ,JIzraza“ (1938—1939). Niegovo knjiZevno
stvaralaitvo poglavito je bilo posveceno de-
ei 1 omladini. Izmedu ostalih, napisao je de-
la ,Memento“ (knjigu o zivotu ratnih inva-
valida iz prvog svetskog rata, 1937), ,Pole-
tarci® (roman za omladinu, 1938), , Koliva u
vrbiku“ (1939), ,Djeca majke zemlje“ (1946).
.Slikovnica o svijetu i Zivotu“ (1846), wPrite"
(1947), ,Kamena kolijevka, (1949), ,velika pu-
stolovina® (1958) i ,Vrzino kolo* (1958).

Umro Bogomir Magajna

27. marta u Lijubljani preminuo je, posle
dugotrajne bolesti, slovenalki knjiZevnik 1
lekar dugevne bolnice u Polju kod Ljublja-
ne, dr Bogomir Magajna. Roden 13. januara
1904. godine u selu Gornje Vreme, Klasiénu
gimnaziju zavriio je u Ljubljani, a medicin-
ski fakultet u Ljubljani i Zagrebu, gde je
bio promovisan 1930. godine. Za vreme oOku-
pacije bio je interniran u Italiju, a po
slomu Italije radio je kao lekar u parti-
zanskim bolnicama.

Kao knjiZevnik javio se pre drugog svet-
skog rata u raznim c¢asopisima. 1932, godi-
ne napisao je novelu iz socijalnog Zivota
studenata i1 radnika ,Gornje mesto*”, Dve
godine docnije izi3li su ,,Graniéari®, novela o
Zivotu granif¢ara na nekadasnjoj jugosloven-
sko-italijanskoj granici. Objavio je zbirke
prita ,Primorske pric¢e*%, ,Brata i sestre“,
sRopace,

Ozivljavajuél svoje uspomene iz rata na-
pisao je niz pric¢a: ,Saputnici“, ,Veliko br-
do¥, ,Krifenje®, ,Marok¥% ,Partizanske fan-
tazije* 1 ,Sonjin povratak®. 1953. godine iz-
dao je knjigu ,ZadruZni koraci“ iz partl-
zanskog Zivota. Magajna Jje, takode, napl-
sao nekoliko dela za omladinu,

ima u svemu nesto §to se nikada neée moci objasniti
Sto se nikada meée modéi reéi bez opasnosti
prolaze divno odnegovani potomci moje Krvi
radujem se sutra veé mnecéu biti zedan

Izmedu drine i save traZio sam je u jednom gradu
vodiéu je ma rt dobre nade uprkos opasnosti
zbog mje koju cvetovi ogovaraju iz zavisti

zbog nje kojoj se vladari svih drzZava udvaraju
zbog mije sam moéas tako divno bolestan

prona$ao movu gravitaciju da bih odoleo vremenu
uz sundéano tam tam ona igra wvrtoglavo

mene mnigde nema

Drhtavice mog tela paniko svetlosti

poremedeni rasporedu reci u loSe leCenoj pesmi
naporu presadivanja sebe daleko od odiglednosti

0 sunce nmepotrebno od dana njenog rodenja

ukazuje mi se svake moé¢i i nudi zlato veénosti

nemam razloga da me verujem u moguénost uzletanja
sledim te o leto na izmaku vatro izgnanicna

jato plamenih bulki obnavlja se u seéanju

radujem se sutra veé mecu biti Zedan

I nehoticg je tzmislih okrenuvsi se protiv sebe
selim se iz doma u dom evo me opet ovde

nimalo zaplaSen povorkom mrtvih hrizantema w suton
gase se gordi vodoskoci ne dogiwi me mnoci
ne propovedaj me cCarobna ptico sna

nista mema od moje buduénosti

nista mnema od prorocanskog vetra

KNJIZEVNE NOVINE



likovnhna umetnost

1'.. "
ol
oo
‘.I'
F ke

KONJOVIC je sada prvi put poka-
zao svoje pastele. Oni su toliko nje-
govi, markirani pecatom njegove sna-
zne liénosti koliko i sve od njegove
ruke — pa, ipak, oni se duboko raz-
likuju od svega Sto je Konjovic stvo-
rio, toliko da predstavljaju veliko iz-
nenadenje ne samo za publiku nego i
za poznavaoce Konjovicevog dela., Raz-
lika je, dakle, mnogo dublja od one
koja logi¢no proizlazi iz prirode same
tehnike.

Kako to objasniti kod umetnika Cije
je delo apsolutno homogeno, a takvo
je po svom psiholoSkom podtekstu, da
je uwvek spontana posledica osetanja
i raspoloZzenja. Svaka je Konjoviceva
slika uslovljena uzbudenjem neposred-
nog dozivljaja, te je utoliko neobic-
nija razlika koju u odnosu na ulja po-
kazuju njegovi pasteli. Sa slikama za-
jednicke su im samo teme: Backa,
njeni pejzazi i plodovi, njeni ljudi i
njihov enterijer i, medu njima, uklop~
ljeni likovi najblizih u svakodnevnom
ambijentu. Medutim, pasteli su od sli-
ka drukéiji po duhu i temperamentu,
po koncepciji odnosa prela predmetu,
po znacaju koji autor pridaje crtezu,
po hromatskoj skali. Sta je uslovilo
umetnikovu potrebu da bas§ tehnici
pastela pokloni tri godine svog rada
i Sta je uslovilo odlike tih 120 pasiela
koje ¢ine izuzetkom u celokupnom Ko-
njovicevom opusu?

Konjovi¢c je od onih umetnika kod
kojih je stvaranje uslovljeno izuzetnim
stanjem u kome je primanje utisaka,
njihovo stapanje s njegovim emocija~-
ma 1, pre svega, s njegovom sfrasnom
potrebom hitrog saopstavanja, poftre-
bom dubokom i zZivotnom, takve priro-
de da tada, u toj poviSenoj tempera-
turi, sve moze da postane tema slike,
sve Sto je na dohvatu ruke, na doma-
ki1 oka — od banalne posude na stolu
d!J_ velicanstvenog predela — sve jé
dovoljino i umetniku podjednako vred=-
nost da bude transponovanjem preo-
brazeno u motiv strasti, odusevljenja, u
tumada dramatiénog sukoba, u posred-
nika vizije. To primanjc podsticaja 1
taj hitri odgovor, taj u stvari burni
dijalog umetnika s vizuelnim svetom,
navikli smo da je kod Konjovita iz-
razen na slikama u ekspresionistickom
zamahu iskrivljenih formi, prac¢en fo-
vistickim fanfarama bojenih akorda u
kojima je crvena najglasnija. Sve to
utisnuto je i silovitom snagom Tgnje-
Ceno u zitku, situ materiju boje, toplo
1 culno fakturiranu.

Ovaj odnos umetnika prema pred-
metu nikao je iz sukoba realne per-
cepcije vizuelnog sa stranom umetni-
kovom vizijom i taj problem, uvek bu-
dan na slikarevim platnima, uvek
drukéije shvaéen i u svakoj fazi druk-
Cije postavljen, pokazuje sa gvakim re-
Senjem 3ta biva sa stvarno$éu, sa pred-
metom na Konjoviéevim dramaticno
uzgibanim kompozicijama. Na wvecini
slika kao da se umetnik bori sa pri-
rodom — bez koje ne moZe i neée da
stvara — a koju Zeli da osvoji, potcini
i ponovo svojim sredstvima — arabes-
kom i bojom — rekreira, pa je ona 1
videna i poznata. Ovaj dramaticni ko-
vitlac, ova strasna temperatura siva-
ranja, intenzivna i osvajatka, odlikuje
Konjovitevo slikarstvo. Takvu Konjo-
vicevu umetnost veé poznajemo.

Nova shvatanja i drukc¢ije vrednosti
koje pokazuju Konjovi¢evi pasteli zna-
¢e da je i umetnik u trenutku njiho-
vog nastajanja imao poseban stav
prema zivotu i okolini, bio pritisnut
dozivljajem, depresijom moZzda, za koju
je samo njegova vitalnost nasla mogu-
¢énosti tumacenja likovnim sredstvima.
Pasteli ne beleZze novu fazu u umetni-
kovom opusu, oni nisu ni g pocetka
niegovog rada, nisu ni sadasnji, ovu
tehniku prihvatio je umetnik samo u
dva maha, u periodu 1943/1944. i 1949

godine,

Prva grupa nastala je za okupacij=-
skih dana koje, po povratku iz zaro-
bljenidtva, umetnik provodi .1 Somboru
i Srbobranu. Druga, manja grupa pa-

KENJIZEVNE NOVINE

PASTELI

Povodom izlozbe u Kulturnom centru u Beogradu

stela nastala je 1949, godine posle ne-
prihvatanja i nerazumevanja kojim je
umetnika prvi put doéekala kritika, u
periodu socijalistickog realizma. U tim
trenucima depresije i sumnje, tuge i
sukoba, Konjovi¢ nije mogao drukcéije,
veran svom principu, da uvek za svoje
osecanje trazi podudaran likovni izraz
— on Jje u to vreme, u ta dva peri-
oda, izmenjenim raspoloZenjem mar-
kirao sve Cega se kao umetnik pri-
hvatao. Znajuéi ovo, mora se postaja-
nje klima, koje prethode ili uslovlja-
vaju drukc¢iji vid Konjovicevog stva-
ranja, akceptirati kao odlucujuéi Ciai-
oci. Ni pre ni posle 1943. godine Ko-
njovicevo slikarstvo nije bilo tako cr-
no i teSko, teme — groblja, prosjaci,
opustela naselja — tako tmurne i svi-
repe. Sa platna je nestalo soénih akor-
da crvene radosti, zutog kliktanja —
umetnik se tada okrenuo drugoj teh-
nici, najdelikatnijoj, najkomplikovani-
joj. Nikad do tada nije Konjovi¢ ra-
dio pastelom i bilo mu je potrebno
godinu dana pripremnih studija da sve-
de paletu nove tehnike na 60 pastelnih
tonova, 60 kreda, kojih nije bilo u ku-
povnim kutijama, te ih je morao sam
spravljati, U ovoj neznoj, variliivoj
tehnici, Sto bljesne i za tren nepaznje
moZe da se ugasi i nestane, kao fata-
morgana, kao san, kao ceo Zzivot S§to
je u tim frenucima izgledao — trazio
je umetnik svoje novo sredstvo isra-
zavanja.,

Tako su u uskovitlanu dramu Ko-
njoviéevog slikarstva uSli pasteli kao
oaza mira, privremenog spokojstva, ti-
he radosti kontemplacije. Teme su, kao
i uvek, bile sve 8to ga okruzuje, kuca

Viadimir V.
PREDIC
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MOLITVA ZA PLIVACA

Nek te uZareno svrdlo bure sagori

Da krik tvoj iz tame meSto viSe postane!
To je ono 5to ¢e ostati da se bori
Za memerljivost sjaja obale suncane.

PRISECANJA

Pre — ,Zar nikuda?“

Vratio sam zemlji pozajmljeno: steg plamal
Nije li dosta? Sta biste hteli — jo¥ vise?

Nastavak sa 1. strane

vise nego Sto je dao (,Kultura“ je u
fond unela preko 29, a dobila nesto
preko 28 miliona). ,Nolit“ je dobio
skoro Ctetiri puta vise nego 5to je dao,
L Prosveta“ je dala 30 a dobila 50 mili-
ona, dok je ,Mlado pokoljenje* dobilo
94 miliona a u fond ne uplacuje nista.

Tako proizlazi da manji po pravilu
finansiraju velike, $to moZe biti nelo-
gi¢tno (na prvi pogled 1 jeste), a moze
biti i ispravno, ukoliko ovi veliki nose
glavni teret onog Sto u izdavacko] po-
litiei znadi istinsku misiju i smisljenu
realizaciju odredenih smernica. U do-
brom delu sludajeva moZe se tvrditi da
je tako; u po nekim, na zalost, ne.

Veliko je pitanje, na primer, da li
je ispravno da se na drugo izdanje
knjige Zorana MiSiéa Re¢ i vreme da
3,185.000 dinara, dok dotacija za oda-
brane spise Filipa Filipovi¢a iznosi
2,202.000 dinara, Da 1li je knjiga slika-

Biva§ li ko nekada vodom 1izZnemogo,

! Plivacéu jogunasti, il’ snaga vec gasne?
Bivas li morem jos8? O, vetar ti pomogo

I bistra noé da dosegne$ obale jasne!

| Biva§ 1i plivadem, il’ kopnom ti koleno?
Bolje da bisernom wvodom osmeh ti mine.
Oni $to su bili uz tebe kad si kreno,
Spremaju ti na dar sanduk od hrastovine!

ﬁ Plivadéu ludi, kad svetlost lukom se pali,
Mole se za tebe, o mole odustali!

efe: kao da se zaboravljam; strah me je!
Bar zemlja da traje (prica se — ma nogama jel).

ﬁ Drvo? O, da — kao da se diZem; bolje je. .
— sad, evo, vodom — prece je!

|Lrll|qq.lll.i n
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i domaéi ambijent u prvom periodu.
¢itava galerija socijalnih likova u dru-
gom periodu. Disciplinu koju namece
ova tehnika primarnog poteza prih-
vatio je umetnik kao ispit, kao ogle~
danje. CrteZ je dobio pun znacaj, sl-

guran, c¢vrst, kontrolisan, nimalo ka=-
rikaturalan, on gipko markira formu
predmeta koji je poeti¢niji, ali i re-
alniji, nego na ekspresionisti¢ckim uljii-
ma. Predmet sada dobija izuzetnu va-
znost, za njega, kao deli¢, ali i kao
simbol stvarnosti, umetnik se vezuje
kao za zalogu postojanja. Nikad s to-
liko paznje 1 stalozenosti nije Konjo-
vié ,cizelirao* ¢&vrstinu svoje forme.
Hromatska skala ovih pastela diskret-
na je i utiSana, Boja je prozracna, pu-
na vazduha, prigment cist i jasan. Ne-
ma crvene, zutu je zamenio utiSan
oker, crnu mrka, dominantna je plava
u rasponu od sasvim svetle do ultra
marina i indiga. Lirsko osecanje i te-
ynja za atmosferom zamenili su kres-
tendo njegovih uobiCajenih orkestra=
cija.

Otuda na ovim pastelima blagosti
i pitomosti, tihe meditacije, poniranja
u sebe samog, uravnofezenosti i mira

$to pruza umetniku na nov nacin po-

novo otkriven svet. Jedna velika lju-
bav, ovog puta ne furiozna i nestrplji-
va, kao na uljima, nego nezna i pouz=-
dana, bdi nad svakim predmetom kao

odgovor umetnikov na pitanje — zar
,homo homini lupus“ — u ovom obilju
radosti?

U ovome treba traziti sadrzinu Ko-
njoviéevih pastela i novi vid koji oni
beleZze u njegovoj umeinosti.

Katarina AMBROZIC

Doba dana

Odlazim! Evo ruke — svetlosti ni gramal
U kosmatoj magli se lovi, a ne — dise!

POSED

1

Vi, bez sumnje, o mojoj glavi — na tanjiru?
Ne, ko stablo uspravan ¢éu zaéi — me dam vam . 1
Pod spokojem zvezda da spavate w miru!

Od vadih stopa tle se drobi mepovratno!
I, gle: val me ne uze — obala me vrati!
Stihom rad slave — vreme ste jalovo, satno!

ne iskaza put do kraja. A 3ta osta?
Da I’ pregrst sjaja da krili nedoumicu
U oku maglih — ka tebi liSenih mosta?

I’ nesto vie za gluh ti éun niz ulicu?

e —_———— -

PESMA

{l' uzan placem,
Pevacé¢ sam samo!

Ah, kad bih mogao da ponesem cvece
U podzemlje © njime se okitim!

Covek je ma =zemlji kratkovelan kao

cvet:
Jedan tren samo proleéu se raduje.
Veselite se, drugovi,
A ja sam tuzan!
Dolazim iz gnezda meZnih leptirova,
Pesma moja krunicu otvara.
OKiéena cwvecem,
Moia du$a li¢i na sliku Sarenu.
Pevac¢ sam,
Cujte moju pesmu.

SRCE MI CVETA

D ok je spavao Bog-Rusilac
U pustinji smo zasadili
Pesc¢anitk

Zlatnih brojeva.

On se prvmio

I urodio plodovima wvremena,
Lavovska griva pustinje
Vijorila je ma vetru proletnjem.
Sa zmijom prapocetnom,

U jednoj ruct

I vrecom oblaka uw drugoj
Pojavio se bog plodnosti.

On otvori vreéu

I prosu kisu hraniteljicu

Po oZedneloj zemlji.

A potom poseja u mnasa Srca
Seme ljubavi:

Nas dvoje sada cveta cele godine.

_ instrane."teme

zevnost starog Meksika
B e

PESMA OCAJANJA

D

osli smo,

Za san i Snove Sazdani.
Nije istina, istina nije

Da smo na zemlju doSli
Zivota radi.

Uskoro éemo se prometnuti
U travu ozelenilu,

Srca ¢ée nam ozeleniti,
Krunice otvoriti,

O, telo masSe je cvet:
Cveta 72 vene.

URAGAN

K ao Smola je crna srdzZba
Boga Ru$ioca.

Nebo se osulo

Boginjama crnim.

Munje Ssevaju crne,

Kao korotni nakit od oniksa,

Svet Kite.
Pa i grom je crn,
Grom $to oko pecdine rice.
Bodezi crni paraju
Bledo telo pustinje.
Ponocéni gnev
Boga Rusioca
Spavace zaglusuje
Grmljavinom crnom.
Sen dragane moje ne mozZe da Uusni
Luta mi, nemirna, za celom.
Od dve oluje strava je hvata:
Jedna joj oko kolebe besni,
Druga srce moje pustosi.
Prevela
Jugana Stojanovié

—dp"’

1Z STARIH DOKUMENATA, nas- takode je znacajan pronalazak kalen-

stalih u doba otkrica Amerike, vidli se
da je Meksiko nekada bio kolevka tri
rafinirane civilizacije. Te civilizacije
bile su na veoma visokom kulturnom
nivou i imale su kompleksne politicke i
socijalne institucije. Ono malo podata-
ka s kojima se danas raspolaze takode
svedodi da su u starom Meksiku astro-
nomija i matematika bile veoma raz-
vijene nauc¢ne discipline, a filozofsko-
religiozno shvatanje ukazuje na posto-
janje kultivisanih duhova koji su ra-
dili u sredini veoma razli¢itoj od naSe,
ali kojima dugujemo neka znaCajna ot-
kriéa., Nauka brojeva starih Meksika~-
naca savrSenija je od gréke i rimske;

NOCI

O, i to je dosta! (U ludilu se kuje
Red buduée pesme — muklog doba pogovor.)

Evo: &daklja da bezglasno se otiskuje
Niz dane ¢asni posed uma, a ne — lovor

ra, esejiste i, od skora, filmskog re-
ditelja Miée Popoviéa U ateljeu pred
noé zaista u toj meri (i takvoj opremi!)
bila neophodna naSoj javnosti da joj
se dodeli dotacija od 1,100.000 dinara?
Lista izvanrednih knjiga, neuporedivo
znacajnijih za nasu kulturu, objavljenih
u istoj godini bez ikakve dotacije, ta-
kva je da je besmisleno i pokusavati
da se to primerima dokaZe. Proticevi
Savremenici dobili su dotaciju od pre-
ko 38.000.000 dinara, viSe nego Ccitave
neke edicije, Na sva izdanja namenjena
slepima (po sistemu Brajeve azbuke)
dato je ukupno 5,000.000 dinara, a na
inate korisnu (i s odredenim povodom

izdatu) monografiju o Mileni Pavlovic-
Barili 6,000.000! Kriticka izdanja srp-
skih pisaca (fo je primer onog Sto, uz
druge pothvate, upravo treba poma-
gati iz ovog fonda) dobila su svega
2,000.000. I tome sliéno.

I nisi vife — van vremena badeni dub,
Osuden da ptice bespostedno ga Kljuju.
Tvoj ¢amac hrli u svet — daleko je jo rub. ‘

Sto iskupljuje! Vek tihe me obmanjuje
Tamom veé zvezdom rad Koje misu jos pali,
Istraj, svetlost je tu da obeca, i kali!

Daleko smo od toga da tvrdimo
kako mnoge pomenute knjige nije tre-

balo izdavati. Reé¢ je o nefem drugom:

o tome da fond treba da sluzi cemu
i jeste namenjen, pomaganju kapital-
nih pothvata, dugoro¢nih 1 izuzetnih
napora, izdanja koja su od osobitog
znacaja za nasSu kulturu, zapostavljenih
vrsta literature, kao S§to je naucéno-

popularna, i izdanja koja pomazu uza-
jamno upoznavanje knjizevnih i dru-
gih vrednosti u jugoslovenskim razme-

rima. Sve druago treba da izdaju sama
preduzec¢a, uzimaju¢i na sebe i neop-
hodan rizik u poslovnom smislu.

Razmatrajuc¢i ove podatke, Savet za
kulturu je konstatovao wupravo to —
mozda drugacdije formumiSuéi susStinu
— i doSao do zakljuéka da nasSoj kul-
turi nedostaju, u mnogim oblastima,
osnovna, kapitalna dela, da pomene-
mo samo rec¢nik, istoriju knjiZevnosti,
celokupna dela srpskih pisaca, itd.

dara, tatnijeg od gregorijanskog.

Ove civilizacije uniStene su po 1is-
krcavanju Evropljana u Ameriku. One
nisu raspolagale artiljerijom 1 evrop-
ski top pobedio je njihove strele. Os-
vaja¢i se nisu zadovoljili da u Mek-
siku uspostave samo svoju politicku
vlast i ekonomsku prevlast; oni su ze-
leli da starosedeocima nametnu i1 svoju
religiju i nacin zivota. Zato su siste-
matski unistavali sve one kulturne te-
kovine koje su odrazavale ideje porob-
ljenog naroda. Tako je nestalo hiljade
verskih i istorijskih spisa, knjiga na
hartiji od ogave ili na jagnjecoj kozi.
Zato su naSa znhatja o staroj meksi¢koj
knjizevnosti oskudna.

U zivotu starih Meksikanaca pisa-
na i usmena knjizevnost igra wvaznu
ulogu, Mladi ljudi izucavaju mitove,
istoriju, knjiZevnost. Jezik je bogat,
zvucan, harmonic¢an, po svojoj strukturi
lako se prilagodava poetskoj metafori,
filozofskoj apstrakeciji, pravljenju kova-
nica.

Knjizevni rodovi starih Meksikana-
ca bili su: svete knjige, istorijske hro-
nike, religiozne himne, svetovne pes-
me. Na svecanostima pesme su recito-
vane uz pratnju flaute. Pesme se dele
u nekoliko kategorija: pogrebne pesme,
pesme o cvetu i pesme raznih gradova
i plemena.

Najpoznatiji pesnik starog Meksika
svakako je kralj-filozof NecaualkojotLl.
Njegove pesme su setne i prozete epi-
kurejskom filozofijom.

Knjige civilizacije Maja uniStene su
u ogoréenoj osvajackoj borbi koja se
okoncala tek 1697. godine, vek 1 po.
posle dolaska Spanaca, jer je tek tada
pala poslednja drzava civilizacije Maja.
Ali u Jukatanu, kao i u sredistu Mek-
sika, neki Indijanci veoma brzo su na-
ucili latinski i prepisali izvesna dela
pre njihovog mnistenja ili zapisali us-
mena predanja. Zahvaljujuc¢i njima sa-
¢uvali su se neki primerci starih knji-
ga koji modernom c¢oveku pomazZu da
shvati u ¢emu je lepota stare meksicke
knjiZzevnosti.

Pesme koje donosimo pripadaju Cu-
venoj zbirci ,Pesme cveta®“ Kkoja Je,
prema usmenom predanju, zabelezena
na gramofonskim ploCama i ¢uva se u
posebnom muzeju-~diskoteci. J. S)

FONDOVI I KRITERIJI

Novi program deld koja treba fi-
nansirati takav je da bi ga se trebalo
zaista pridrzavati. I od njega ne otki-
dati sredstva za dela Kkoja su se na
listi dotiranih na$la samo zahvaljujuci
tome Sto je ponekad znao da pobedi
subjektivni kriterijum. Sredstva pri-
padaju zajednici, pa je njeno i pravo
da odlutuje kako ¢e se ona koristiti.

To nam i daje povod za pitanje: ne
bi 1i bilo najumesnije da se plan i pred-
lozi dotacija unapred objavljuju, kako

bi bili poznati javnosti, i mogli da

‘unapred budu podvrgnuti javnom raz-

matranju? Sigurno je da bi u tom slu-
¢aju politika fonda bila za drustvo
prihvatljivija, a sa upravnog odbora

fonda skinuto ne malo breme — 1 odi~

um -— da arbitrerno raspolaze ne ma-

lim (a tako nedovoljnim) sredstvima.
BoZidar BOZOVIC
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UMFETNOST RIJECI

Kranjcevié
i Doslojevski

POLAZECI od toga da je
Dostojevski bio jedan od o-
miljenih pisaca S. S. Kranj-
ceviéa, Josip Badali¢ nastojl
da pronade veze izmedu po-
gleda na svet velikog ruskog
romansijera 1 pogleda na svet
velikog hrvatskog pesnika. On
je uspeo da pokaze sli¢nosti
i razlike u njihovom [filosof-
skom stavu, kao i1 da Iispita
velicinu 1 obim uticaja koji je
lektira Dostojevskog imala na
Kranjeteviéa, Ono 5to je nji-
ma zajedni¢ko, to je ,titani-
zam®, Kranjcevi¢ je sklon da
usvoli glediste Ivana Karama-
rova o ciklusima vremena, sli-
¢nostl izmedu ideja u ,Zad-
niem Adamu”* 1 ,Bra¢i Kara-
mazovima“ su evidentne. Za-
nimljivo je i prikazivanje lika
Raskoljnikova u jednoj Kranj-
cevidéevoj pesmi; posle revo-
luclje od 1905. godine Kranj-
Cevié u Raskoljnikovu vidi
simbol pobunjene Rusije, a u
babi zelenasici, koju je Ras-
kolinikov ubio, staru, pokva-
renu Rusiju, koja umire pod
udarcima revolucije.

Ima, medutim, nesto po Ce-
mu se Kranjtevié i Dostojev-

ski se izjaSnjava za pasivnu

smirenost, za pomirenje sa

zlom kao nelim S§to je u pri-
rodi ovoga sveta; Kranjcevié
se zalaZze za odlu¢no suprot-
stavljanje zlu 1 za njegovo
konac¢no ukidanje.

Badalié¢ odreduje stepen uti-
caja Dostojevskog na Kranj-
éevicéa: ,Oni su (ti uticaji P.
P-¢) samo idejne pobude smi-
saonog vrela velikog ruskog
mislioca, a koje je pobude
nas veliki pjesnik samostal-
nom sublimacijom oblikovao u
velika umjetnicka ostvaren]a®.

Medu bolje priloge ovoga
broja idu esejl Iva Vidana
.Nactela anglosaksonske knji-

sevne kritike* 1 Sonie Biéanic
RloZenost historickog pristu-
pa“. Po masi zanimljivog ma-
terijala, koji saopStava, moZe
da privuée paZnju i pregled
novije literature o teoriji sti-
ha Svetozara Petrovica.

(P, P-¢)

Jastita prava
eksperimenala

CASOPIS ,PLAMAK" (Pla-
men), koji izdaje Savez bugar-
skih pisaca, organizovao je ne-
davno razgovor sa istaknutim
mladim pesnicima na temu
JJedna generacija o sebi 1 po-
sziji*, o novim pojavama i
eznjama mlade bugarske po-
szije. U napomeni kojom je
edakeija popratila ovaj raz-
sovor mogu se naci mnoge
nisli koje pokazuju kakve su
janasnje tendencije razvitka
yugarske poezije. ,Iz borbe
mislijenja i eksperimenta rada
se istina, tamo se nalazi pravi
sut,,. Svaka forma ima pravo
na postojanje, svaki eKksperi-
ment mora nac¢i opravdanje
kad je, naravno, i jedno 1
drugo uslovljeno novim sadr-
fajem i kad nosi stvaralacku
uznemirenost pisca, kad Je
sve ovo poniklo iz velikih ide-
ja vremena*“, Instistiraju¢i na
tome da je neophodan nov od-
nos prema c¢oveku, redakcija
kaXe: ,Novi junak Zivota nije
zbir apstraktnih kvaliteta, niti
covek koji sa ushicenim osme-
hom polazi u borbu s teSkoca-
ma i prima sa entuzijazmom
~vakojaka naredenja...”

Tako su uftesnicl razgovora
govorili o opstim nacelima pu-
ta danasnje bugarske poezije,
3 besmislenosti diskusije na
remu L klasicizam-modernizam®
toja preti da se umeSa u 0z~
yiline razgovore o poeziji (o
tome je govorio najbolji mladi
iricar savremene sentimental-
ne struje Damjan P. Damja-
aov), o nesavremenosti savre-
menog ,narodnjastva“ u poe-
ziji (Ljubomir Levciev: ,Za sa-
sremene narodnjake tradicija
se svodi na fetiSiziranje izve-
snih arhaizama. Za njih se
narodni duh nalazi u c¢akSira-
ma i gajdama®), glavne teme
razgovora bile su: sta je spu-
tavalo 1 sputava bugarsku po-
eziju 1 sta je to buducnost
poezije.

LE FIGARO
LITTERAIRE

lid i Klodel
‘u nase vreme

KAD BI SE POKUSALA datli
slika savremene francuske
knjiZevnosti prema generaci-
jama — pige Rober Kanter, is-
taknuti francuski esejist u
jednom od poslednjih brojeva
ovog lista — otkrile bi se, kKao
u svakoj epohi, tri jos uvek
aktivne generacije: pisci rode-
ni oko 1880 (Fransoa Morijak,
7il Romen, Andre Moroa, Sen-
DZon Pers), oko 1900 (Andre
Malro, Andre Breton, Luj A-
ragon Zak Prever, Natali Sa-
rot, Rejmon Xeno, Zan-Pol
Sart) i oko 1920. (Margerit Di-
ra, Iv Bonfoa, MiSel Bitor, A-
lenn Rob-Grije itd). Prethod-
nica generacije rodene 1940,
ved je tu (Fransoaz Sagan, Fi-
lip Soler). Peta generacija vi-
talna je samo svojim delom.
Ta su pisci rodeni izmedu
1060. 1 1880. godine (Romen
tolan, Pol Klodel, Andre Zid,
Pol Valeri, Marsel Prust). Za
mnoge od ovih ne bi se reklo
da su mrtvi, jer je mnjihova
prisutnost u savremenom fran-
cuskom kulturnom zivotu vise
negeo primetna.

Alko bi ¢ovek zZeleo da pPo-
trazi vezu izmedu dva pisca,
vezu kakva je, na primer, po-
etopjala izmedu Tena 1 Rena-
na, mogao bi da pomene Zi-
da i Klodela, Dve knjige o nji-
ma dvojici, koje su se nedav-
no pojavile, nagone na razmi

misliao uvek o sebi,
ie nastojao da bude voda Ssa-

na simbolisticki

den

wviSe boji svojom verom,

§ljanje o mnjihovim li¢nostima,
o njihovim Zivotima, utoliko
paralelnijim ukoliko su vise
divergentni: dok je Zid raz-
Klodel

vesti.

Svi umetnici, u svim gene-
racijama, pokuSavaju da odgo
vore na jedno isto pitanje:
§ta je istina? Kako da se us-
postavi odnos izmedu stvarno-
sti prirode i stvarnosti umet-
nosti? Kako postaviti pitanje
i kako na njega odgovoritj -—
u tome je sva razlika izmedu
jednog i drugog umetnika, O-
ko 1890. godine, kad su Zil 1
Klodel poceli da stvaraju i da

posetuju salon Stefana Malar-
mea, ne susrevii se u njemu
sve do 1905. godine,

pitanje
postavljalo se
i maturalisti-
¢ki nac¢in. Zola, koji je ro-
iz ideologije Ten-Roden,
smatrao je da je umetnost ne-
ka wvrsta nauke i snaZno se
nslanjao na prirodu, Pesnicl
simbolisti, s druge strane, tvr-
dili su da pisanje nije isto sto
i opisivanje, da jJje umetinost
neito mnogo vise nego priro-
da. Zid i Klodel bili su u to

W5ta je istina“

vreme mnogo blizi Malarmeu

nego Zoli. I njihova rana 1
njihova docnija dela imala su
isto to obelezje. Dok je Zid
¢inio napore da povrati verua
u prirodu, Klodel se starao da
povrati prirodu u veru. Dok
je Klodel imao jednu KkKobnu
maniju da se vraca na Svo-
ja ranija dela i da 1ih sve
Zid
se, obrnuto, sve viSe ukopa-
vao u svoju ,ne-veru“, Ne sa-
mo da nije popravljao svoja
dela, nego je Sve vise razgo-
licavao svoje stanje duha.: Ta-
ko su se Zid 1 Klodel potpuno
udaljili jedan od drugog.

Sveukupno gledano, danas
se¢ Klodelovo delo cdrZzava ta-
lasom katolitke piete, oslanja
juéi se na tradicionalnu filo-
sofiju, na tomizam. Delo An-
are Zida, s druge strane, osta-
je kao udvostruceni izraz u
njegovom dnevniku i u nje-
govom romanu, kao osobeni
izraz jednog neobi¢nog i bo-
gatog duha, bogatog gotovo
gao duh Montenja i Rusoa. 1
Zzid i Klodel razumeli su is-
tinu i sluzili joj, ali na raz-
1e nac¢ine. Voleli su je, ipak,
iznad svega. (N. T.)

| stereotipa ,entuzijazma®.

Mlada bugarska poezija pri-
vukla je u poslednje vreme
paZznju javnosti smelim nasto-
janjima da prevazide sve O0no
$to se smatralo konaénim do-
stignuéem i da otvori put kKa
stalnom usavriavanju poezije.
Wjoj se odupirala (i jo§ uvek
se odupire) jedan manji deo
.preostalih“ dogmaticara za
koje je poezija bila i ostala
pitanje zanata, to jest proiz-
vodnija i montaZa zapamcdcenih
Nji-
ma se obratio istaknuti pesnik
savremenog izraza Konstantin
Pavlov, Ulazeéi u diskusiju sa
anonimnim, estetski 1 politic-
ki ,gipkim* dogmati¢arem, pe-
snik kaze: ,Ti si bio onaj ko=~
ii je dosad imenom ,narod“
nazivao fariseje... Najvise si
se zalagao za gradansku pate-
tiku, za politicku liriku, a u
praksi si menjao patetiku s
pateti¢nim recima... Objasnio
bih ti 5ta je to gradanska pa-

tetika, ali tebi nikad nije bilo
do istine. Sada je tvoja estet-
ska platforma ,borba protiv
dekadencije u ime zdrave tra-
dicije*. A, u stvari, zeli§ da
borbu za novo, za Ssavreme-
nost u umetnosti i drustve-
nom zZivotu, kvalifikuje§ kao
lekadenciju...”

O buducnosti poezije intere-
antna uvopstavanja dao je Ste-
‘an Canev, jedan od najpozna-
ijin eksperimentatora i bora-
‘a za intelektualnu poeziju u
Jugarskoj: ,Ja sam stupio
ednom nogom u danaSnjicu,
irugom — u budué¢nost, a ne
a proslost, i zato me visSe pri~
vlate verovatne stvari, nika-
g0 ne one koje su postojale...
Novo u umetnosti je kretanje
»d realnog ka Zelji. U prvoj
atap! ovog kretanja ka svetloj
tatki preoviaduje samopoZr-
tvovana emocionalnost, akti-
van san. Kad ova ta¢ka bude
Jostignuta, doc¢i ¢e i do nje-
nog saznavanja. Tua su teme-
lji naSeg intelektualizma... Kad
se rovecanstvo oslobodi mate-
rijalnih briga, nastupice vre-
me proveravanjia 1judskih
vrednosti. Tada ¢e pocCeti i ¢i-
S¢éenje misaonih 1 emocional-
nih kategorija. Predmet budu-
¢e umetnosti bice cilj 1 smi-
sao ljudskog postoljanja. Tada
¢e umetnost podsecati na u-
metnost starih Grka, ali bez
fatuma. Misao ¢e zameniti fa-
tum. Govorim o umetnosti bu-
duénosti, ali ona se rada da-
nas. Jer, ako postoje dva co-
veka na planeti kojima je ta-
kva umetnost potrebna — ona
¢e se svakako pojaviti...” (G.S.)

._
NER
LEIT

Debra ili loSa
vremena za pisca

U OVOGODISNJEM -‘prvom
broju ovog austrijskog knjiZev
nog ¢asopisa Volfgang Kraus se
pita da li su vremena dobra
ili loSa za pisce u Austriji 1
nadovezuje da je izdavactka
produkcija postepeno dostigla
maksimum koji se teiko mo-
e prevaziéi, Literatura Jje
skoro za svakog postiala po
sebi razumljiv rekvizit slobod-
noga vremena. Ne malu ulogu
su u ovome odigrala 1 dzepna
izdanja. Ali s ovom enormnom
potrebom za Kknjigama pojav-
liuje se istovremeno i problem
Izraen u pitanjima: kako za-
pravo izgleda Zlvot literature?
da 1i ovom snazno naraslom
interesovanju odgovara stva-
ralatki rad autora, bogat sa-
drzinom i kvalitetom? da
visokoturazne Stamparske ma-
&ine imaju na raspolaganju za-
dovoljavajucu dopunu u TroO-
manima? jednom rec¢i — kako
stoji stvar s piscima?

Ako se pregleda spisak niza
najznac¢ajnijih pisaca, onda se
mora priznati — veli Kraus —
da stanje nije bas najbolje u
odnosu na stvaralac¢ku snagu
| mnogostrukost. Bas sad., kad
zdavadi imaju dosad jedin-

stvenu potrebu za produktiv-

nom literaturom, bas sad se
ne stvara dovolino. Ima ne-
sumnjivo podosta znacajinih
licnosti., nekoliko profiliranih
dela, mladih talenata koji o~
beéavaju. ali bi se ipak tes§ko
moglo nacdéi takvo obilie stva-
ralackih rezultata kakvo je bi-
lo u vreme naturalizma @ ili
ekspresionizma. Autori koji

bi dodli u ozbir K za Stampanje

srazmerno su retki, a i ti su
vise wzdrzljivi u svome stva-
ralaitvu. Ko je kriv za ovak-
vo stanje? — pita se Kraus.

Za Kkriveima je tragano na
najrazli¢itijim stranama. Izda-
vacl, koji su traZili bestselere
{ senzacije, a ne literaturu.
Film, radio, televizija, kojl su
pisce odmamili od literature.
I uopite cela komercijalizova-
na era.

Medutim srz probhlema - poO
Krausu — izgleda da je u du-
hovnom podruéju. Analizira-
njem poslednje dve decenije
ustanovicée se da je jedva Ko-
joj stvari ostao satuvan kon-
tinuitet., Mlaznjaci su geogra-
fiju u dimenzijama izmenill.
Pritisak jednog dugmeta, ko=
iim ¢e mozZda dirigovati elek-
tronski mozak, moZe zatas da
unisti liudski Zivot na naso)
planeti. CoveCanstvo je pode-
lieno i, mada se zemlja moze
obleteti za nekoliko casova,
mnogima je onemoguéeno da
peSice prekorate jednu odre-
denu liniju. Sve &to se na o-
bema hemisferama  odigrava,
sve se to istovremeno odraZa-
va 1 na seizmografu koji pisac
nosi u sebi. Zar je onda Cu-
do &to taj seizmograf ili zataji
ili Iudo poigrava?

Sa filmom, radijom i tele-
vizijom nisu se pojavili samo
novi novdéani izvori, nego 1 pra
va sredstva stvaralad¢kog saop-
Stvavanja, za ¢ije koriSéenje
je potrebna viSe zanatska e-
nergiia, nego 1i pisanje, ¢ita-
nje ili re¢ ostvarena na po-
zorniei. Ovi problemi pritisku-
ju stvaralacki centar piScev |
okruzuju njegovu fantaziju.
Zato ne 1ireba prebacivati pis-
cima koji se ozbilino muce sa
materijalom danasnjeg vreme-
na i ne mogu da ga savladaju,
ukazujudéi na njihove prethod-
nike koji su tome viSe uspeha
imali. Danainjim piscima je
teZe nego bilo kojima iz ra-
nijih epoha — zavrSava Kraus.

(A. P)
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Kulturna saradnja
sociialistickih
zemalja

U FEBRUARSKOM BROJU®

ceSkog knjiZevnog  Casopisa
~Plamen® objavljeni su o0dgo-
vori ucesnika ankete posvece-
ne problemu kulturne sarad-
nje socijalistickih zemalja. U
odgovorima wucCesnika, kultur-
nih radnika iz SSSR, Bugar-
ske, Cehoslovacke, Istocne
Nemacke i Poljske, doSla je
do izraza teznja da se ova Sa-
radnja pojac¢a 1 postavi na no=-
ve temelje, posto na kultur-
nom polju nije dostigla onaj
stepen koji karakteriSe eko-
nomski i politicki Zivot.

LETTERATURE
MODERNE

davremeni
italijanski roman

OLGA LOBMARDI, u svojoj
studiji, interesuje se narocito
za lingvisticka traganja, u sa-
vremenoj italijanskoj knjizev=
nosti. Pocinje s posleratnim
periodom kada je deviza pisa-
ca bila ,obratiti se realnosti
stimuli§uéi je da sama pruZi
motive svih inspiracija“ a nji-
hova plemenita iluzija Zelja
da’ kulturu, a pre svega knjl-
zevnost, podignu na pijedestal
opsteg javnog mnjenja, auto-
ritativnog 1 neposrednog save-
todavea 1 tumaca dogadaja,
dakle da je ucine odlucuju-
¢im faktorom socijalnog pro-
gresa. Ali se pokazalo da je
tadasnji knjiZevni jezik nemo-
“san da ispuni i mnogo manje
zadatke, jer je u periodu iz-
nedu dva rata postao sterilan
i nesposoban za svaku komu-
iikaciju. Pokazalo se da ,vra-
vanje realnosti® nije bas tako
ednostavno kako moZda u
prvi mah izgleda. Elio Vito-
ini je pisao: ,Dva su nacina
vracéanja realnosti“, jedan kKo-
i otkriva novi aspekt sveta
_ koji pozdrazumeva da umet-
1icka predstava tog novog a-
spekta mora bitli po formi no-
va, i drugi kojl preuzima 1
razvija 1li prosto preraduje
jedan veé poznati aspekt, vece
sevoien za literaturu®. Slavni
it 7rar Bo je pisao: ,Moramo

fla nas ne zbune doga-
moramo u svome delu
voditi borbu sa vremenom 1
savladati ga, jer vreme nije

svaki dogadaj, svaka prva pri-
lika, nije gungula strasti ni i-
gra polemika, nego nesto mno-
go dublje i vaZnije, senzibilna
pozornica istine...“ Treba i¢i u
unutrasnju logiku fenomena a-
ko se Zeli predstaviti njihov
pravi' karakter, ¢ak i onih ko-
je smatramo negativnim, ,do-
vesti tu logiku do njenih po-
slednjih konsekvenci, dozivetl
negativno i u njegovom he-
rojskom stepenu® (Italo Kal-
vino).

A za to je bilo potrebno o-
sposobiti jezik. Iskrena borba
za realizam posleratnih godi-

‘na nosila je u svom krilu jed-

nu parazitsku biljku koja je
radala samo sterilnu repro-
dukeiju stvarnosti, samo do-
kument, ne interpretaciju. U-
slov za jedno ozbiljno obraca-
nje realnosti bio je da se poO-
novo pronade jezik, Jezik za

svakog pojedinog pisca, i je~

zik ¢itave knjiZevnosti., Olga
Lombardi smatra da je u tom
nastojanju najvise uspeha i-
mao Pratolini, ali da je imao
i najvise uslova da uspe. Ne-

ponovljiva inspiracija kojom .
je on, u ,Hronici o siroma-
gnim  ljubavnicima®“, ucinio

svojim opste afekte 1 stanja
vezana za ljudsku sudbinu, 1-
ma za svoj izraz da zahvali
¢injenici Sto je Pratolini po-
reklom iz Firence i iz naro-
da, ujedinjujuéi tako mnajvisa
nasleda italijanske
jezika, sa najsvezijim izvori-
ma. Skoro isto se moZe reci
i o nat¢inu na Koji su pisana
novija dela Moravijina, naro-
dito ,Rimske price“, ,Rimljan-
ka“ i ,Coctarac«. Manje ili vise
uspeha u nastojanju da osve-
e i o¥ive knjizevni jezik i-
mali su Rea, Testori i Arbazi-
no. Poseban put izabrali su
Gada 1 Pjer Paolo Pazolini,
koji su se odludili za ponovno
pbraéanje dijalektu. (T.K.)

kulture 1

Vecéina udlesnika ankete izja~- |

snila se za direktne kontakte
i slobodnu razmenu misljenja.
Po misljenju bugarskog pesni-
ka Veselina Hanceva prevazi-
deno je tragiéno i muc¢no do-
ba kada su postajale samo
dve boje — ecrna i bela, kada
se osetao strah od dodira
s kulturama drugog sveta, ra-
zlicitog od socijalistitkog. Ali
strah, smatra Hancéev, nikad
nije doneo dobre rezullate.

CeSki knjizevnik - Norbert
Frid podvukao je da se oOsve=-
doc¢io da c¢eSku knjiZzevnost u
SSSR-u najbolje predstavljaju
HaSek i Capek. Oni su nasli
put do srca sovjetskih ditala-
ca bez oficijelnog posredova-
nja. Njihova popularnost, me-
dutim, nije wuticala na Ruse
da pomisle da je svaki Ceh
haSekovski anarhist ili cape-
kovski pragmaticar.

Istoénonemadcki knjizevnik
Volfgang Joho zalaze se 2za
razmenu delegacija po zanro-
vima i predlaze manje poseta
fabrikama i istorijskim ili u-
metnickim znamenitostima, a
vige medusobnih susreta pisa-
ca. Dato je mnostvo drugih
predloga: da se pokrene knjl-
zevni ¢asopis koji bhi izlazio
1a svim jezicima zemalja SO-
»ijalistiCkog tabora (Visilij Ak-
sjonov), da se organizuje fe-
stival pesnika i pokrene festi-
valski casopis itd.

Najnezadovoljniji ucesnik o-
ve ankete bio je poznati polj-
ski filmski reziser Jezi Kava-
lerovi¢é. On je izrazio Zaljenje
5to se u socijalistickim zZem-
ljama ne prikazuje veliki broj
poljskih veoma vrednih filmo-
va zbog njihovog polemickog
karaktera. Kavalerovi¢ smatra
da filmsku umetnost mora da
karakteriSe polemic¢nost i da je
nitka sa Sematskim ocenjiva-
njem prvorazredna duZnost
kulturnih radnika. Brigu o ra-
zmeni filmova vode anonimne
ustanove 1 anonimni ljudi, Ko-
ji obi¢no ono S&to gledaju do-
bro ne razumeju. Autor i gle-
dalac su ostajali po strani Jer
su zavisili od ukusa cenzora.
Diskusije o filmovima odvija-
le su se u zatvorenim Kru-
govima. Reditelji, medutim,
snimaju filmove ne za nNexKo-
liko svojih prijatelja ill za oO-
dabrani krug ljudi koji je po-
zvan na ,posebnu predstavu®,
nego za Siroke slojeve publi-
ke. DosadaSnja praksa dopri-
neila je da poljski filmovi u
najblize zemlje dospevaju § ve-
likim zakadnjenjem, onda kad
vef jzgube svoju polemicku O-
ftricu. S druge strane to do-
vodi do paracoksalne situacije
da je poljski film lepSe prim-
ljen u Zapadnoj Evropi nego
u zemljama koje su s Polj-
skom tesno povezane i politic-
ki, 1 ekonomski, i Xkulturno.
Problem ije u tome, zakljucuje
Kavalerovi¢, da umetnost u-
zmut u ruke sarai umetnici.

(B. R)
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Govor boja

U ROMANU Covek bez svojstava (Der Mann ohne Eigen-
schaften), koji obelezava duhovni zbir cele jedne f—:pnhe, Ro-
bert Muzil daje u priﬁovedaékom ruhu kriticki prlkgz umet-
ni¢kih tendencija pesnickog ekspresionizma 1 guvor{ o tome
kako se posle 1910. godine u umetnosti podleglo drailm'a naj-
jednostavnijih konstruktivnih elemenata 1 da j? tajnama
vidljivog sveta dozvoljeno da odjeknu — jer Je 1zgovorena
neka vrsta optitke azbuke u kojoj je erno postialo boja
smisla, a tfamnocrveno dobilo znataj boje d'.lé'*te. He-
M-zil govori istim povodom, upucuje na
(Alchimie du verbe). U stvari, ova
ekspresivna metaforika boje, koju su Hajm i Trakl oko 1910.
sodine razvili u izvesnoj meri iz Remboovog govora boji, a
Muzil je ireni¢no naziva ,optickom azbukom®, postala je
uzor za ekspresionisticku liriku posle Hajma i Trakla, a u
neku ruku je i ozakonjena. Upadljivo testo se u ovoj lirici
odredene boje ponavljaju u istom znacenju koje im je ta
metaforika pozajmila. I lirici 1 metaforici je zajednicCka ta
pomena vredna uloga koju oznake boja igraju uopste, a na-
rotito u metaforickoj primeni. A zajednitka im je 1 dale~
kosezna tendencija da se karakteru boja da negativno zna-
¢enje. Pri tome, ne mora uvek da bude u pitanju neposredna
zavisnost, ali opseg ekspresivnog govold boja izgleda para-
digmati¢ki unapred obelezen bojno-me tafori¢kim
principima uobli¢avanja Hajma i Trakla, i iedva da se pro-
giruje znacajnim novim mometima, ve¢é bi se pre moglo
reé¢i da se suzava. Tako u pesmama Jakoba van Hodisa (van
Hoddis), koje su se pojavile sabrane 1918. godine, ali su
nastale skoro istovremeno § prvim Hajmovim zbirkama,
crna, crvena i zuta boja poprimaju isto znaCenje negativ-
nog karaktera koje im je svojstveno i kod Hajma 1 kod

Trakla.

U van Hodisovoj pesmi svaka pojedina boja ima ne-
gativan karakter: plavo-zelena — karakter otudenja,
mraka u kome se predmetna stvarnost pretvara poput sna
u halucinaciju; crvena — karakter izrazite pretnje, sile
(sirovi pancir), zla (satanine vojske); Zuta — karakter
stravitne sablasti (o¢i avetinjskih konja); a 1 ruzitasta,
koja je kod Trakla jo§ sasvim pozitivna, a kod Hajma me-
taforickom negacijom samo indirektno zahvacena, ovde je
poprimila karakter odbijanja i mucenja.

Dok se pesme iz najvaznije knjige lirike Ernsta Sta-
dlera Polazak (Der Aufbruch, 1914) u svojim traganjima za
novom formom izraza, u metri¢ko-ritmi¢kom i meotivskom a
i sadrZzajnom smislu, shvatanju kao ekspresionisticke, one
pokazuju samo poneka nastojanja ka ekspresivnoj metafo-
riei boja, onakvoj kakvu su razvili Hajm i Traki. Stadlerov
sovor boia jo§ je preteZno impresionisti¢ki, oznake boja kod
njega imaju ponajc¢eS¢e jos deskriptivnu funkciju, koja tu
i tamo prelazi u simbolisticku, kao na primer u slikamaj
~mir plav kao bajka%, ,plavkasto ozareno dectatvo nebo®,
zlatni brezuljci®, ,naviruéa zlatna udoljica“, ,zlaina zemlja'
snova® i dr. Naklonost ka afektivnoj ulozi rec¢i-boje
u eksoresivnom smislu, naro€ito kad je u pitanju metafo=
ricka tendencija koja karakter boje vute u negativnl smisao,
nalazi se ponajviSe u upotrebi sive i crne boje kod Stad-
lera. Sto se tiCe, pre svega, sive boje, treba naglasiti da ova
boja ima izrazito negativno znac¢enje veC u lirici Hajma i
Trakla. Samo po sebi to nije niSta neobitno, jer siv o ima
negativan metafori¢ki smisao i u obhi¢noj govornoj upotrebi
i u jezi¢kim obrtima, kao Sto su: ,siva svakidasnjica“, ,slva
teorija®, ,slikati sivo u sivom* td. Ali, dok se siva boja
sre¢e u impresionisti¢koj i simbolistitkoj lirici i kao oznaka
pozitivnog karaktera — ,meko sivo /Od brezovine i Sim-
Sira“, kod Stefana Georga, pa i kod Hajma jos sporadi®no,
kao srebrno-sivo, ,srebrni veo tanak i drhtavo siv®
— dotle je njenoj metaforiékoj upotrebi u ekspresionistic-
koj lirici dat negativan karakter sa znatenjem pustog 1 tu-
pog, §to sivo ima veé i u opsStoj govornoj upotrebi, a sto
se pojactava do znacenja neteg Sto gusdi, odbija, Sto je strasno
do raspadanja i samrtne praznine: ,sivi zraci“, ,duZina si-
vih éasova“, ,sivo jutno neizvesnih slika“, “sivi mesec®, pe-
peljastosivo ¢elo®, ,sive pesme®, ,sivi smeh®* — kod Hajma,
,S1Vi vetar®, ,sivi mesec®, ,,u sivoj no¢i“, ,siva sparina“, ,,si-
vo se kali nebo“, ,sivo kameno c¢utanje®, ,sivi lik straha®,
.sivkast kostur smrti® itd. — kod Trakla. U ovakvim spoje-
vima siva boja predstavlja isto tako ,otreznjujuce* ok-
retanje od varljivog i laznog sveta pojava, ,,od varke boje",

mija reci, o kojoj
Remboovu Alhemiju reci

Primljene

,Olupine na
Sarajevo

Viadan Desnica:
suncu*; ,Svjetlost®,
1962,

Cedomir Minderovié¢: ,Potonu-
la diunka“; ,Bagdala®, Kruse-
vac 1963.

Magda Isanos: ,Zemlja svetlo-

Misel Leris: ,Doba zrelosti®;
preveo Nikola Trajkovié; ,No-
lit*, Beograd 1963.

Vsevolod IXIvanov: ,Plavi pe-
sak“; prevela Lola Vlatkovic;
+INOlit*, Beograd 1962.

Jevgenij Zamjatin: ,Sever“;

. : SE1%3 r lori tefan;
prevela WMira Lalié; ,Nolit®, » B e?ela F‘or:ka & ’
sBagdala®, Krusevac 1963.
Beograd 1963. :
! Zvonko Komarica: ,,GrDbﬂVi
N R - 1Y = .
preveo Borislav Radovi¢; ,Pro- qg42

sveta“, Beograd 1963.

Staja Sfaji¢: ,,Dva miliona mi-
nuta do slobode*; ,Prosveta®,
Beograd 1963.

Dragan Simic¢: ,Drino vodo*;
wrProsveta®, Beograd 1963.

Zak Lanzman: ,Americki Sta-
kor“; preveo Viadimir Brod-
njak; ,Zora“, Zagreb 1962.

[gnac Koprivec: ,Kuca pod vr-
hom*; ,Zora“, Zagreb 1962.
Tomas Hardl: ,Neslavni DZud®;
preveo Berislav Grgié¢; ,Zora",
Zagreb 1963.
Bogdan Stopar:
»Z0ra*, Zagreb 1963.

Milan Radojevié: ,Vucica maj-
ka“: Radnic¢ki vniverzitet, Sve-
tozarevo 1963.

sNarkoza“;
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1z knijige ,Mitologija i druStvoe u eksprezionizmu*

(Mythologijie und Gesellschalt im Expressionismus,

JAtheneum®, Frankfurt na Majni)

u Poezijl

kako je to Gotfrid Ben jednom rekao, a i deziluzionizirano
budenije iz jednog sveta snova. Odvajanje stvarnih boja od
s‘ore culno opipljivog i njikdvo subjicktivno oplerecenje ne-
cativnim karakterima, karakteristi¢no je za ulogu sive,
crneibele boje kao nestvarnih boja, ukoliko ove pred-
stavljaju ostatak onoga na Sta su sada izgleda, svedeni cuini
lcvaliteti stvarnog sveta. Shodno metaforickom afinitetu iz-
medu negativnog izraza karaktera sive, crne i bele
boje — siva biva upijena ovim obema intenzivnim me-
taforama boia, i to kod Hajma ve¢ od pocetka, a kod Tra-
kla postupno. A za Stadlerovu liriku je, nasuprot, karakte-
ristiéno to da se u njoj ekspresivna bojno-metaforic-
k a tendencija javlja upravo tamo gde siva icrna boja
leElZE’, g istim karaktero mznacenja kao kod Hajma i Tra-
kla, u suprotnost sa ostalim pretezno impresionisticki i sim-
bolistiéki upotrebljenim obelezjima bhoja. |

Pri upotrebi metafora boja u delu Johanesa R. Behera
Raspad i trijumf (Verfall und Triumph, 1814) nije rec samo
o srodnosti, kao kod van Hodisa i Stadlera, nego o nepo-
srednoj zavisnosti od ekspresivnog govora boja, koji su
Hajm i Trakl razvili iz lirike i lirske proze Remboa. Sto
ic ova knjiga lirike, kako je to Gotfrid Ben joS nedavno
tvrdio, do skora vazila kao ,prototip ekspresionizma®, to
se =1 prvom redu duguje ¢injenici da su joj materijalni kru-
diteti i manir forsiranog izrazavanja dali pecat jednog od
najradikalnijih produkata literarnog ekspresionizma. All,
buduci da se bad na maniristickim tvorevinama svakog stila
epohe najjasnije pokazuju njeni principi stvaranja, to Be-
herov Raspad i trijumf egzaltirano posvedoCava u kojoj
meri je govor boja Hajma i Trakla bio presudan za govor
boja ekspresionisti¢ke lirike koja je dosla posle njih. Hajmov
uzor je narodito otevidan u Beherovom Raspadu i trijumifw:
naslov i motiv ciklusa pesama Grad patnje (Die Stadt der
Qual) preuzeti su iz Hajmove druge sveske pesama Senka
fivota (Umbra vitae), ciklus Bolnica (Krankenhaus) varira
Hajmovu Bolnicu groznice (Das Fieberspital), a isto tako
se kod Behera ponavlja, pored drugih Hajmovih pesnickih
slika, i njegova demonizirana slika meseca.

Govor boja ekspresionisticke lirike iznosi na videlo
unutrasnje antinomije s kojima se sukobio umetnicki pos-
tupak, kome je stalo do neposrednog — a ne nekakvim na-
vikama migljenja i stilskim konvencijama unapred odre-
denog izraza. Da bi se emancipovalo od ovih, pesnitko 1z-
razavanje se zatvara u neposrednu ociglednost slike, i tad
njen element — boja — postaje nosilac 1zraza, Metaforicko
funkcionaliziranje, tj. subjektiviziranje boje dovodi Ipak do
ovakvih paradoksa: apstrahuje od neposrednog opazanja
neito otCizledno kan Sto je boja; neposredni izraz, koji po-
zajmljuje boji, naleduje u unapred odredeni raspolozivi iz-
raz; neposredne razlike i kontrasti boja, iako igraju veoma
veliku ulogu u ekspresionisti¢koj lirici, teze da se relativiraju
i da nestanu u jednakosti znatCenja karaktera koje izraza-
vaju. U ovim antinomijama subjektivizam ekspresionistic-
kog govora boja slika je i sam odreden objektivnim ustroj-
sitvom jednog sveta, na koje on odgovara grozom od stan-
dardizacija svega &§to postoji, od mogucnosti da to postojece
bude zamenijeno drugim, od toga da se jednoobrazno pona-
vlja i da bude na raspoloZenju drustvenom reprodukcionom
procesu. Ta groza moze sebe da izrazi samo u slikama i me~
taforama koje se stereotipno ponavljaju, a identi¢ni izraz
aroze, koji ujednactava metaforicke karaktere boja, omo-
suéuje njihovim neposrednim kvalitetima da prelaze jedan
u drugiida nastaju isto onako kao §to princip ekvivalencije
u empirickom podruc¢ju drustva sa vladavinom razmene
raznorodno &ini istoimenim. Ono §to slikovili izraz subjektiv-
nog protesta protiv jednog realnog sveta, koji je postao ap-
straktan, u ekspresionisti¢koj lirici ¢ini problemati¢nim, to
je paradoks da taj izraz hoce da da predstavu onome Sto
pred svakom predstavom uzmice. One slike u kojima afekti
odgovaraju na apstraktne dogadaje postaju himeri¢ne zato
ito su subjektivni izraz jedne apsolutne groze. Pesnic¢ki go-~
vog Kafkin je iz ovog izvukao konsekvencu, pa je sebe uci-~
nio nepristupaénim za pateticnost neposrednog subjektivnog
izraza, da bi samo protokolarno ,zabelezio® ono Sto se do~
oada s ljudima i stvarima, a to je nalagalo prelaz od pre-
tezno lirskog izraza ekspresionisticke poezije ka proznom na-
¢inu izrazZavanja.

(S nematkog preveo Aleksandar POPOVIC)

Somerset Mom: LU starom
zamku*; prevela Ljerka Rado-
vi¢; ,,Svjetlost®, Savajevo 1963.
Viktor Nekrasov: ,lKira Geor-
gijevna“; preveo Petar Vuji-
Cié; ,Svjetlost’, Sarajevo 1963.
Cedo Vukovic¢: ,Mrtvo dubo-
ko“; ,Svjetlost®, Sarajevo 1963,

Joiko Palavrsi¢c: ,Na straZzZi
mira“ (Ujedinjeni narodi); k-
poha®“, Zagreb 1963.

volfgang Ot: ,Morski

knjige

KreSimir Brant: ,Crvenkapa |
vuk Garo“; izdanje piscevo,
Zagreb 1962.

Avdo Mujki¢: ,,Gavraski moti-
vi‘; ,Paralele*, Doboj 1962.

T, P, Marovi¢: ,®ijeé u zem-
1ji“; pis€evo izdanje, Split
1963.

SLirika devetorice* — panora-
ma banjaluéke poezije; Knji-
zevni klub, Banjaluka 1963.
Ludvig Fojerbah: ,Covek |
bog* I i 1II deo; preveo Gligo-
rije Ernjakovic¢, Predrag Mi-
lojevié 1 Vuko Pavilevic;
~Svjetlost, Sarajevo 1962.
Rudolf HagelStange: ,Jgra boO-
prevela Marija Kon;

psi |

male ribe*; preveli Irena Vr-
kljan i Zvonimir Golob; ,7Zo-
Zagreb 1963.

raii.

govaY;
wSvjetlost¥, Sarajevo 1962.
Prem Cand: ,Jedna indijska
lJubav®: preveo Vlajko Pala-
vestra; ,Svjellost®, Sarajevo
1962.
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nijim
dan gibak, jednostavan i vrlo
upedéatljiv stil kao i postup-
nost uvodenja c¢itaoca u pro-
blematiku.

RADMILA MARINKOVIC

Juznoslovenski
roman ¢ Iroji

(ANALI FILOLOSKOG FA-
KULTETA BEOGRAD, 1963)

STUDIJA Radmile Marinkovic
sJuznoslovenski roman o 'ro-
ji* ide u red onih ozbi!'jnih
naucénih radova posle. Kojua se
u znatnej meri drukdije misli
0 izvesnim pitanjima i pro-
blemima, no ito se mislilo pre
no sto su takve studije napi-
sane. To je rad u kome s¢ S5a
zavidnim uSpehom resavajn iz-
vesni problemi, refavaju izve-
sne zagonetke, revidiraju po-
greidna misljenja i obaraju ne-
osnovane pretpostavke., Anali-
zirajuéi cakavsku, Kkajkavsku,
sredniobugarsku i starosrpsku
redakeiju jednog od retkih
sacuvanih dela naSe srednjo-
vekovne svetavne literature,
Radmila Marinkovic je prika-
rala sugbinu ovoga romana, U-
stanovila starost izvesnih re-
dakeija i na uverljiv nacin O~
sporila kao neodrziva mlisljes
nja L. Hadroviéa, o madar-

skom poreklu kajkavske ver-
zije romana o Troji, Ringha]-
ma i Stjepana Hama, a nasla

nove poivrde u prilog naslu-
¢ivanjima Veselovskog 1

njiima koja su iskrsavala to-
kom proucavanja ovoga dela,
Isto tako znatajan doprinos
predstavlja i resavanje pro-

blema datuma pojave ovog ro-
mana kod Srba, analiza du-
brovacke verzije romana i1 u-
tvrdivanje udela, Koji nije ma-

li, Ruska Hristoforovica u 1z-

radi te wverzije.

Osnovni zakljuéak Koji Pro-
izilazi iz rada Radmile Marin-
kovié jeste da sve te verzije
poticu od jedne Jjedinstvene
juznoslovenske matice. Ona Je
ustanovila sve razlike i sve
slitnosti medu varijantama 1
poreklo tlih wvarijanti. Od je-
dinstvene juZnoslovenske ver-
zije pruzatjiu se dve varijante
— fakavska 1 raska. Od cakav-
ske verzije potice kajkavska 1
onaj deo romana iz Koga Je
nastao DPereikajev rukopis; od
raske redakeije. srednjobu-
garska, citav niz, po sebi ne-
obitno zanimljivih, ruskih pre-
rada i poznati Vatikanski ru-
kopis.

Pisana jasno i pregledno, sa
istanéanim smislom za pravil-
no postavljanje i ispravno re-
avanje problema, uz to radena
najprihvatljivijim i mnajsvrsi-
shodnijim nau¢nim metodima,
ova rasprava Radmile Marin-
kovié predstavlja vidan i vid-
tjiiv, nesumnjivo znaéajan pri-
log naSoj nauci o knjiZevno-
stl, (. P-C.)

HARTMUT BASTIJAN

Vrhunski putevi
covecansiva

,ZORAY, ZAGREB 1962)

NAUCNO-POPULARNA lite~
ratura, uglavnom tek odskora,
dobila je ,pravo gradanstva®
u nasoj izdavackoj delatnosti
pa se tako, sa izvesnim ‘zakas-
njenjem, pojavila i jedna od
najboljih knjiga ovog zZanra,

knjiga Hartmuta Bastijana ,Vr-
hunski
Slobodno bismo

Zemo da
ovog dela njegov izvanredno

covecanstva*
mogli da Keo-
Kkvalitet

putevi
ie osnovni

popularan pristup i najsioZe-
praoblemima nauke, je-

Nezavisno od toga da Ii nam

govori o drevnoj antickoi kul-
turi ili o Ptolomeju, Koperni-
ku i Galileju, o klasié¢nom an-
tickom
Demokrita ili
nevne probleme teorije prosto-
ra i vremena,
mehanike, RBRastijan domete na
uéne misli daje

atomizmu
nam

Leukipa |
izlaZze o0s-

kao i Kvantne

u jednom iz~

Ma-
zona, u vezi sa mnogim pita-

s velikim brojem

1ZLOG KNJIGA

vanredno pristupatnom obli-~
ku, sa otigledne izraZenom
tendencijom. da <citaocu ucinl
problematiku  dostupnom u
prvom susretu sa tekstom. Ali,
isto tako da problematika, KO-
ju izlaze, ne bude prezentiras
na jednom primitivnom tez-
niom za popularnoscu Koja
treba da se poSto-poto sprove-
de i bez obzira na cene.

U tom smislu Bastijan je U
poipunosti uspeo, takoe Ga j@
niegov pregled nauénih GOsSGS
nud¢a Liudske misli dat u hro-
noloikim Lkontinuitetima, all
nizde nenaulno ved samo In-
formativno, Zasio S njegova
knjiga cita od korica do KO-
rica kao izvanredno zabavina
leistira, Sto je neosporan Kva-
litet ovog Zanra kojli posiaje
sve vise 1 sve intenzivnije in-
formator svaikog pojedinca U
nasoj savremenosti koll nema
moguénosti ili strucnog obra-
zovanja da se dublje upozna
sa filozofijom tehnickeg aina-
mizma i svim onim usiovima
koje su determinirale svako-
dnevni, gotovo svakocasovnl
uspon nauéne misii u nasem
viemenua,

I zbog toga, bhez rezerve mo-
Zemo da kazZemo da je 1zda-
vatko preduzeée ,Fora“ ovim
svojim izdanjem u mnogo Ce-
mu obegatilo prevodnu popu-
larno-naucénu literaturu Koja
treba da postane dostupna na-
sem Citaocu., Ovom naporu iz-
davatkog preduzeéa L, Zora®
pridruzuje se i1 prevodilac §
nemadckop Viatke Saric., Posé-
ban kvalitet ovog 1izdanja Jje
nierova izvanredno luksuzna
tehnicka 1 umetnicka opremsa
ilustraciic.
Mo¥da e i to jedan od ele-
menata koii ¢ée odrediti mesto
ovom izdanju na jednoi even-
tuainei rang-listi raivisih do-
meta naie prevodilacke aktive
nosti i upoznavanjin ci-
tagoca s naiboliim delima svet-
ske nandéng-popularne literatu-
re. (6. P.)
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VALERI LAREO

Linhavniei, sretn
liubavnic

ZAGREB, 1962
STANA OBLAK)

(,ZORA*,
PREVELA

cetiri zene

suncanom

DVE NOVELLE o
1 mediteranskom
podneblju, gde le linbav od
samog nastanka civilizacije
stekla neobican kult — to ¢e-
mo nac¢i u ovoj knjizi Valeri-
ja Larboa. Iako je novelistika
samo jedna od brojnih disci-
plina u kojima se ogledao, O-
ve dve novele, na izvestan na-
¢in, ' prikazuju Larboa inte-
gralnog, nedeljivog. U tekstu
on se javlja ¢as kao erudit,
znalac savremene i Kklasiéne
kulture: citatima na vise Jjezi-
ka predstavlja se kao poliglot,
a zatim slede Larbo-psiholeg,
Larbo-prijatelj i istomiSljenik
DZojsov, Larbo-eksperimenta-
tor, koji u klasié¢nu realisticku
naraciju uvodi tok svesti i u-
nutrasniji wmonolog. TIzgradene
u spletu tih, na izgleg Trazno-
rodnih, elemenata, ove novele
pruzaju svu draz jedne prefi-
njene literarne igre, odved In-

femu,

sKim
znanje njihovoj leprsavo]j, Ka-

timne i subjektivne da bi nas

suvige obavezala, ali opet do-

volino zanimljive da bi nas

trajno vezala.

U prvoj, naslovnoj noveli,
posvedéenoj DZojsu, igracice
Inga i Romana Ceri dolaze u
Monpelje, u posetu Inginom
prijatelju Fransiji. Provode ta-
mo dva dana, prikazana Samo
kroz njegova razmiiljanja o
njima dvema. Fransija ih po-
redi, blesne u njemu ljubav
¢as za jednu, ¢as za drugu ill,
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istovremeno, prema obema.
Jedna je sa severa, Svedanka,
druga je Italijanka: Za njega
Jnga je unijela jedan pozna-
ti, familijarni element, glavnu
g0k je Romana dodala
tome nedflo novo — varijaci-
je“. Poredi ih sa malogradan-
udavadama i odaje pri-

baretskoj slobodl, Daje pred-

nost Ingi, prefinjenoj, sklonoj

poetizovanju Zivota, ali kad
dode ¢éas njihovog odlaska, ra-
staie se sa ohema, ostajuci

Sam i spreman na svoju Sa-
modcu,
Novela .Savjetnik moj naj-

tainiji*, obimnija od prve, ta-
kode prikazuje €oveka Kojli se
koleba od
kojih je jedna realna, a dru-
daleka, viSe se vezuje Za

izmedu dve zZenc,

54,

njegova snove. O-

mastanja 1
vog puta u ambijentu Napu-
lja i italijanskog juga, isto Kao
i u prvom slufaju ogranicena
vremenski perlod,

na kratak

kolebanja Larboovog junaka
nisu toliko jedinstvena kao U
prvoj noveli. Preplice se s
njima mnoitvo tema i varija-
ali

na osnovni

cija posve grugog smera,
se ipak sve svodi

odnos coveka i1 zZene, I c¢ovek

se svesno, ili mozZda Insglink-
tivno, opredeljuje za samocu
koja mu obecava slobodu, ne

smogavii doveljno odlucnosti

da ozivotvori svoj san.
Larbo ne zalazi u ire socio-
loSko fundiranje svojih li¢no-
sti, ostavljaju€i ih u estetizi-
ranom mikrosvetu u kome Se
krec¢u njihove teZnje i preoku-
pacije. Dominantna je psiholo-
$ka Lkomponenta, ali pisSteva
invencija ipak nadvladava
granice Sablona koji su pri pi-
sanju usvojeni. Cini se, zato,
da bi se danas atmosfera ovih
Larboovih novela najlakse de-
finisala poredenjem sa filmo-
7ima Mikelandela Antonionija.

Iscrpan i dokumentovan PO-

govor napisao je Ivo Hergesic.
(I.S.)

ERICH FRIED

ERIH FRID, pisac
LVoinik i devojka®,
1938. godine emigrirao u En-
glesku, gde i sada Zivi, nije
prestao da i dalje piSe na
svom maternjem jeziku, ne-
mackom. Njegova poslednja
knjiga je roman: dva bica, 1Z-
medu kojih je izgledalo da Sse
iIspreé¢uju Sve mogucne pre-
preke, najednom se nalaze Sl-

lovito bacena jedno drugom u

susret — i to tako snaZno da
izmedu njih dolazi do trajne
veze. Ceo zaplet moguéno je
rezimirati u jednoj reéenicl.
Jedan vojnik provodi noé s
jednom devojkom, Koja, bu-
duc¢i osudena Kkao nadzornica
logora u Belzenu, mora sulra
da umre: ovo menja sve. Voj-
nik je pripadnik americkih
inaga u Nemackoj, a uz to Je
| sam Nemac Jevrejin, Koji
tan ,prividenje vule oruzje po
ruSevinama svoje zemlje«. O-
va ¢injenica daje vel ionako

jedinstvenoj situaciji u knjizi .

jednu novun dimenziju. Jer, u
toku jedne noéi vojnik ce od
mrZznje prec¢i na ljubav. Na
koji nacin dolazi do ove PpPro-
mene saznajemo kroz nekoli-
(0o pesama utkanih u tekst ro-
mana, u kojima vojnik-pesnik,
povremeni pilsac, dolazi do za-

romana
iako Je

Fin soldat und e:n madechen

klijuéka da devojka, iako nije
snevina, prestaje da bude Kri-
va“. ¥Frid na svoj originalan
natin pokazuje Kako Jje i sa-
ma devojka bila izdana. Nju
je izdalo samo vreme u Kome
je Zivela, mnjeni roditelji 1,
najzad, oni koji su bili preu-
zeli brigu da se o0 njoj staraju
i da je preobrate, premda Ssu
njene urodene osobine — ta-
nanost, stidljivost i ljubav —
ostale i dalje Zive.

Pisac ovim Zeli da kaZe Ka-
ko smo svi mi krivi, da po-
stoje kolektivne greske i da u
druStvenom moralu postoji iz-
vesno zajednicko proZimanje
bi¢a, te prema tome: niko ne
mozZe da pere ruke zbog Op-
§tih zbivanja, niti da se po-
viacéi iz igre. Ovim svojim za-
klju¢kom pisac ne Zeli da o-
bezbedi sebi pravo da se Upu-
sti u mrgodna nasladivanja i
mazohisti¢ka izivljavanja' u ve-
zi 8 ljudskom sudbinom, vec,
na protiv, pokuiava da u co-
veku spasi ono 5to se joS spa-
sti moZe, zbog ¢ega i apeluje
na ljubav i samilost.

Erih ¥Frid je u ovom Svom
najnovijem delu ujedinio ne-
koliko spisateljskih kvaliteta —
poetiénost nadarenog liricara,

paZzenih radova o
hercegovackim
daci koje objavlijuje u navede-
noj knjizi predstavljaju rezul-
tate sistematskog rada na 0b-
radi teZe pristupaénog podruc-

SEFIK BESLAGIC

Kalinovik
(SREDNJEVJEKOVNI NAD-
FROBNI SPOMENICI BOSNE

[ HERCEGOVINE — SVEZAK
VII, SARAJEVOC 1)62)

|

U tZDANJU Zavoda za Za-
Stitu spomenika Kkulture Na-

rodne Republike Bosne i Her-

cegovine u Sarajevu, kao VI

svezak  edicije ,Sregnjovje-
kovni nadgrobni spomenicl
Bosne i Hercegovine®, izisla

je najnovija knjiga Sefika Be-
slagica ,Kalinovik",
Beslagi¢ objavio nekoliko za-

posad Jje¢

bosansko-

ste¢cima. Po-

ja Treskavice planine i njenih™
obronaka, kraja un kome Je
Kalinovik administrativno-po-

liticki i ekonomski centar.
Posto je, u uvodu, dao I1sto-
rijsko-geografski okvir kalino-
vickog kraja, pisac je detalj-
nije opisao nekropole toga

predjela koji je podijelio na

tetiri podruéja: Zagorje, Tre-
skavicu, Zupu i Obalj.
Brojno stanje steé¢aka po O-

blicima u navedenim podruc-

jima iznosi: plocta 278, sanduka

839, sljemenaka 49, krstova 4;
ukupno 1170. Og ukupnog bro-
ja stecaka ukraSeno je Svega
127 primjeraka. Najveci broj
ukrasnih motiva je ,u vidu

plasti¢ne tordirane vrpce, Pla-
sticne vrpce sa urezanim Ko-
ili cikcak-linijama,

sim ili ' o~

bi¢ne plasticne vrpce“. Drugl
dekorativni motiv je vijuga-
sta linija sa trolistovima. O-
stali meotivi su: motiv Kkrsta,
motiv stilizovaneg krsta, Kr-
stovi u KruZnim vijencima,
krst-rozeta, ,svastika“, polu-
mjesec, sunce i zvijezde, za¥™m
scene lova na jelene 1 STNE,
scene kola i turnira, raznovr-
sne predstave ljudskih i Zivo-
tinjskih figura, motivi biljne
stilizacije, arkada, rainicke
vijeitine i viteske opreme itd.

U kalinovitkom kraju evi-
dentirana su 4 natpisa na stec-
cima koji dosad nisu bili po-
rnati., 0d njih su 3 procitana,
dok &Cetvrti joS nije rekonstru-

isan ,zbog prevelike istrose-
nosti slova.

Ste¢ci ovoga Kkraja, Koje su
izradivali od vapnenca majsto-
ri razlic¢itih Kkvaliteta i radio-
nica, imaju vise zajedniCklh
likovnilh oscbina sa steccima
Hercegovine nego sa stetcima
Bosne., Na esnovu svolih prou-
éavanja i uporedivanja reljel-
nih motiva u drugim Kkrajevi-
ma Bosne i Hercegovine, pisac
je stavio 5iru hronolofku gra-
nicu steé¢aka ovog kraja od po-
cetka XIV do Kkraja XV vi-
jeka.

Ilustrovana brojnim crtezima

i foto-snimecima, s rezimeom
na francuskom jeziku, ova ce
Beslagic¢eva knjiga doprinijeti
gkompletiranju nau¢éne grade o
steécima Bosne i Hercegovine
koju je dosad objavilo nekoli-
ko nasSih nauénih radnika i za
ioju vlada interesovanje i iz-
van granica naSe zemlje. |
(H. C.)

KARLO EMILIO GADA

Ta gadna zbrka
u ulici Merulana

Nas§ citalac koji ima ne-
ito razvijeniji interes za sa-
vremenu italijansku prozu mni-
je, izvesno, meupucen u delo
Karla Emilija Gade, jednog od
najreprezentativnijih pripove-
daca talijanskog reallzma s po-
¢etka ovoga veka. Medutim,
dok se ne mozZemo pozZaliti da
smo oskudni u prevodima iz
opusa Cezare Pavezea, Fran-
teska Jovinea, Alda Palaces-
kog i joS nekolicine drugih ta-
lijanskih prozaika, slobodno se
moze rec¢i da je delo Karla
Emilija Gade ostalo gotovo ne-
poznato, Objavljivanjem roma-
na ,Ta gadna zbrka u ulici
Merulana® na ovoj nacin se
popunjava jedna znatna praz-
nina u nasoj prevodnoj litera-

GLAASSEN VERLAG,
Hamburg, 1962.

esejisticku brzu prodornost u
srZz materije i smisao za Kon-
Strukeciju modernog romano-
pisca, Sto ¢e rec¢i da nije po-
kuSao da svoj roman sazda na
nac¢elima tradicionalno veza-
nim za ovaj knjiZzevni rod.
Pripovedaé u romanu je covek
koji je poznavao vojnika i sa-
da nam iznosi na ¢itanje do-
sije koji sadrZi sve c¢Cinjenice
u vezi sa ovim; on nam pre-
zenlira i rukopise, kao i pe-
sme vojnikove, prateéi sve oO-
vo svojim komentarima. Erih
Frid pokuSava vife da nas u-
bedi negoli da nas dirne 5SVoO-
jim romanom, wviSe da nam
objasni, kako bismo shvatili,
negoli da nas zabavi pripove-
danjem. On izvesno oseca i
misli da sama ,radnja“ i od-
redene posledice proizlaze iz
njega samog, i zhog ovoga o-
vaj roman nosi izrazito 1skren
petat coveka koji pokuSava da
shvati i razume probleme <Ce-
sto 1 s onu stranu granice ra-
zumevanja, Jer, ovo treba do-
dati, Erih ¥rid je pisac izra-
zito levic¢arski nastrojen, uz 10
Jevrejin Nemac, koji bhi imao
puno razloga da odbije bilo
kakvo razumevanje za zbiva-
nja u nacistickoj Nemacko].
(A. S.)

‘dina proza

turi sa talijanskog jezika. Za-
te ovo ,Zorino*“ izdanje u pre
vodu Cirila PeteSica ne moze
a da ne pobudi jedan ozbiljni
interes,

Na ovom romanu Gada Je
radio skoro dve decenije i1 o-
stvario je jednu ulstinu vans
redno plasticnu sliku drama-
ticnog perioda italijanske 1§~
toriie kada se italijanski na-
rod suocio sa pojavom fasSiz-
ma. U izvesnom smislu ovo
sasvim nekonvencionalno delo
nalazi se na granici socijalno-

VINJETE NA 8. I 9. STRANI
[ZRADILA NADEZDA PRVU~-
LOVIC

psiholoSke drame, s Jedne
strane, dok je, s druge strane,
fnventivan KkKriminalni roman
a istovremeno i suptilno ni-
jansiranje manifestacija jedne
ljubavi i intenzivnosti njene
erotike. Mnogo Jje toga Sto u
ovom Gadinom romanu dcita-
oca uzbuduje svojom snaZnom
ekspresijom 1 bez obzira na
duboke razlike Kkoje su evi-
denine, ova proza podseca na

Malaparteov roman ,KoZa%
Jedno od najboljih dela savre-
mene talijanske proze. MoZda
pre svega zbog toga &to Gas
citaocu sugerira
smrad jednog drustva u nizu
manifestacija njegovog raspa-
danja na moralnom planu, G4
da lapidarnom, jasnom i nepo-
srednom {razom u ovom SVO«
me delu obracunava se ne sas
mo sa nizom fenomena Ssocls
jalnog zla, veé i sa fasizmom
kao politickom reprezentacijom
jednog antihumanog 2Zivotnog
stava, Istorija u svojim Kkons
tinuvitetima, reminiscencije na
proslost, strasna erotika i us
morstva, nasilje 1 moralnog
lekompozicija, sve to u svom
romanu Emilia Gade kljuca da
svoje pune, intenzivne i jarke
svetlostl.

Zato ova u lstinu uzbudljiva
knjiga moZe da se oCekuje
da ¢e naéi i svoje mesto u
raznovrsnim  interesovanjima
nasih ¢italaca. (B. P.)

l«««“{«4««««“{«4««««(«‘

PREDRACG PROTIC,
BRANKO PEIC, IVAN SOP,

HAJRUDIN CURIC I ALEKs -
SANDAR V. STEFANOVIC.
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SLIKARI

I VAJARI -

UMETNIU
ILI ZANATLLJE

KAD JE, nakon proslog
popisa - stanovniStva, Beo-
gradom pocela da kruzi
prica da su Clanovi komi-
sije w popisnom Kartonuw
Jjednog mladog slikara, u
rubrict zanimanje, napisa-
li ,,zanatlija bez pmnocnm
radnika®, jedni su je pri-
mali kao Zivw istinu, a dru-
gt Kao mneobaveznu aneg-

cdotu., Izvesne anomalije Za-
kona o stambenim 1 poslo-
vnim prostorijama sUgerisu
da se stav drusStva prema
Likovnim umetnicima, w i1z-

vesnom smislu, podudara
sa misljenjem tih autenti¢-
nih ilt neautenticnih c¢lano-
va recene popisne komisije.

Nawme, prema tom Za-
konu, tzglasanom 1954. go-
dine, ateljei likovnih umet-
nika, kao i prostorije za
tizlaganje dela iz oblasti
likovne umetnosti, svrstani
suw u kategoriju poslovnih
prostorija. Savez likovnih
umetnika, svestan koliko su
njegovi clanovi pogodeni
tom anomalijom, preduzeo
je nakon toga, u vise ma-
hova, korake kod nadleznih
organa da se ateljei likov-
nth wmetnika izuzmu od
tretiranja Kao  poslovne
prostorije, jer je cinjenica
da oni to, Kao ni izloZbene

prostorije, nikako  mnisu.
Trazenja Saveza nNisw OG-
bacivana Kao neumesna,;

jedino se postavljalo pita=-
nje forme i nacina resava-
nja toga pitanja. Iz Sek-
retarijata za zakonodav-
stvo Saveznog izvrSnog ve-
ca odgovoreno je da odgo-
varajuce propise ireba da
donesu narodni odbort, od-
nosno da resavajuw indivi-
dualne slucajeve gde iskr-
snu. Docnije intervencije
Saveza, medutim, nisuw uro-
dile plodom, ni kod repub-
lickih organa, nmi kod mna-
rodnih odbora. ReSenja ko-
ja su negde doneta bila su
privremenog karaktera i
predstavljala su izvor stal-
nth. sukoba 1zmedu likov-
nih umetnika © Kuénih sa-

veta, odnosno stambenih
zajedmnica,
Na V plenumu Saveza,

odrZanom aprila prosle go-
dine u Mostaru, donesena
je Deklaracija o ateljeima,
uw kojoj su javno izlozZent
problemi s kojima se likov-
ni umetnici susrecu i pred-
lozi za donoSenje povoljnih
resenja 1t wspravljanje ove
anomalije. ReSenja su, me-
dutim, bila polovicna: u
izmenama i dopunama Za-
kona o stambenim odnosi-
ma uneta je nmova odredba
koja se odnosi na moguc-
nosti obavljanja umetnicke
delatnosti v stanu. Novom
odredbom predvidena je,
kao 1zuzetak od principa
da se stan ne sme koristiti
ni w kakve druge svrhe
osim za stanovanje, moguc-
nost da korisnik stana mo-
ze obavljati umetnicku de-
latnost w stanu i da za oba-
vlianje te delatnosti mnije
potrebno odobrenje stam-
benog organa, kKao mni sa-
glasnost davaoca stana, od-
nosno Kucénog saveta.
Argumenti: Likovnih u-
metnika s Kojima istupajw
protiv ove ocigledne zakon-
ske anomalije, mada wver-
ljivi, nisu ubrzali povoljno
resavanje ovog Dpitanja:
wAteljei likovnih umetnika
sw prostorije uw kojima se
vr8y Stvaralacki umetnicki
rad, gde su nastala i nas-
taju dela koja cine sastav-
ni deo nase istorije kulture
koju Sirom sveta pokazuje-
mo ‘kao nase kulturno bla-
go. Ateljei lLikovnih umet-
nika po svojoj mnameni i
funkciji sluZe isto tako kao
sto sluze kabineti: ostalih
umetnika (kompozitora,
knjizevnika itd.) za njihov
stvaralack: rad®.

Posto zakonske odredbe
pogadaju iskljucivo likov-
ne umetnike, nesumnjivo je
da one predstavijaju ne sa-
mo jednu odiglednu ano-
maliju nego i meshvatljiv
apsurd, ZalaZudéi se da se
ovom veoma ozbiljnom pi-
tanju -pristupi, konacéno, sa
visSe dobre volje i razume-
vanja, primecujemo da pri-
¢a o slikaru kao zaratliji
bez pomocéne radne snage
i u Ssadasnjem trenutku
j'}r(’datmﬂia u  ilzvesnom
smislu, ~izraz =stvarnog -sta-

?Ljﬂ-.

Povodom
jedne
dezinformaciie

kKo se jedna
puta ponavlja ona, katkada, moze
da dobije privid ili ¢cak vid infor-
macije, istinitog podatka. To se odnosi,
i odgovarajucoj meri, i na usmenu i na
pismenu dezinformaciju iako je, za us-
menu dezinformaciju, vrlo c¢esto teze
ustanoviti i izvor i odgovornost.

Slucaj o kome ¢e biti re¢i u ovom na-
pisu sasvim je jasan, jer se radi o pi-
smeno] dezinformaciji. Nazvao sam ga
1 »opsesijom« Milana Vukosa jer je jed-
nu istu dezinformaciju pokusSao da ra-
siri ne jedanput. U motive tog postupka
Milana Vukosa ne¢u da ulazim, jer mi-
slim da je on najpozvaniji da ih protu-
maci i obrazlozi. ZadrZavam se na njemu
jer ne bih hteo da u Milanu Vukosu
ostane iluzija da ¢e, ponavljanjem svoje
dezinformacije, uspeti da stvori ni vid ni
privid istinitog podatka. Ali, to ¢&inim,
pre svega radi nase javnosti.

U svojoj reci u diskusiji na VII ple-
numu CK SKS Milan Vukos doveo je
u sumnju objektiv'nos:t proslogodisnje
uprave Udruzenja knjizevnika Srbije,

FAME
1 1IZJAVE

a godisnjoj skupstini Udruzenja
knjizevnika Srbije — kojo] ni-
sam prisustvovao — Jovan Niko-
lié¢ me je optuzZio da sam za jedan nje-
gov rukopis napisao dve razlicite ocene
za dve izdavacke kuce.
To je bilo netacno,

razume se. Pa

ipalk. nisam  Zeleo da reagujem javno,
smatrajuci da je Nikoli¢ verovatno u
a da zabludi ne treba pripisi-
paznju.

zabludi,

vati neku vecu Od tada se,

dezinformfacija vise

navodedi slucajeve medurepublicke raz-
mene grupa knjizevnika Slovenije i Sr-
bije, i sastav delegacije koja je puto-
vala na konferenciju Evropske zaJedmce
pisaca u Italiji. Tada, na samom Plenu-

“mu, obavestio sam ga da raspolaze ne-

facnim podacima i da ih neodgovorno
populariSe. Medutim, nuzno je napome-
nuti da to nije bilo prvi put kako ga
obavestavam: o oba slucaja dobio je
ta¢ne podatke i dva meseca pre VII ple-
numa, jos pocetkom januara o. g., a po-
datke smo mu dali tadas$nji sekretar
Udruzenja knjizevnika Srbije drug Ve-
limir Luki¢ i ja u svojstvu predsednika.
Tacne podatke dobio je i nekoliko dana
kasnije, u godisnjem izvestaju Udruze-
nja knjizevnika za skupstinu koja je
odrzana polovinom januara o. g., a u
kome je, pored ostalog, naglaseno:

. Treba napomenuti da su za ovu
uzajamnu posetu zamoljeni i pisci An-
tonije Isakovic¢, Dobrica Cosi¢, Aleksan-
dar Vuco, Dusan Matic... ali su oni iz
razli¢itih razloga odustali«.

Pa ipak, ni pocetkom ni polovinom
januara na godisnjoj skupsStini Udruze-
nja, ni u toku diskusije na VII plenumu
CK SKS, nisam pretpostavljao da se, u
stvari, radi o jednoj vrsti opsesije’ kod
Milana Vukosa mada, iako usmena, stvar
veC nije bila tako naivna.

Svoje aezinformacije Milan Vukos je,
uprkos svemu, zadrzao i u pismenom
tekstu svoje re¢i u diskusiji na VII ple-
numu CK SKS. U materijalu sa VII ple-
numa CK SKS, objavljenom ovih dana u
Maloj politickoj biblioteci SSRN Srbije,
sv. 21, Milan Vukos, i pored dva nasa
razgovora, pored ostalog, tvrdi:

. Pored toga opsteg razloga posto]i
i poseban, a to je Cinjenica da je Uprava
Udruzenja knjizevnika, sa drugom Min-

medutim, kao Sto to c¢esto kod nas bi-
va, stvorila fama oko ovog slucaja;

pocele su male ili velike zluradosti, sit-

nija ili krupnija ogovaranja, pa je cak
ceo sluc¢aj poceo da biva navoden kao
primer loSeg moralnog stanja u Kkritici,
neodgovornosti i samovolje ljudi koji
se kritikom bave, itd. Jednom recju, sve
negativne pojave u moralnoj klimi o-
vog {renutka — nepoverenje, sumnjica-
vost, zloba, intrigiranjc — nuzno
reflektovale i u ovom slucaju, a da za
sve to vreme nikome nije palo ni na
pamet da proveri izjavu Jovana Niko-
lica, niti da pita mene za podatke., Bilo
je vazno i dovoljno da se stvori fama
koja ¢e ostaviti ljagu i na mom imenu
1 na mom radu. Zato izjavljujem: ni-
kada nisam napisao pozitiv-

ol oC

¢ujuéi Ser Frensisa

Drejka, pozorisnoj istoriji —

deroviéem na &elu, nizom svojih postu-
paka stavila u sumnju mogucnost objek-
tivnog kriterijuma. Ja ¢u navesti pri-
mer — da je delegacija srpskih pisaca,
koja je boravila u Sloveniji, bila sastav-
liena ‘iskljuéivo -od ljudi koji pripadaju
jednoj estetskoj grupi. U njoj nije bilo
ni Dobrice Cosi¢a, ni Antonija Isakovi-
¢a, ni Oskara Davita, ni Aleksandra Vu-
¢a, ni DuSana Matica ... Slican je slucaj
i sa delegacijom koja je isla u Ttaliju 1
sa nekim drugim akecijama. Na osnovu
svega toga smatrali smo da fadasnja
Uprava nije pruzila dovoljno garancija
da ¢e sa svom objektivnoScéu da izide sa
predlozima za novu upravu.. .«

Poito je, na taj nadin, izi$ao sa svojim
dezinformacijama pred nasu najsiru jav-
nost, mislim da je nuzno da istaknem
sledece:

Prvo: Bilo bi zaista zanimljivo da Mi-
lan Vukos objasni §ta podrazumeva pod
ynizom postupaka« kad govori 1 pise o
radu Uprave UdruzZenja knjizevnika Sr-
bije.

Drugo: Kao 5to se vidi iz godisnjeg
izvestaja, a i iz drugih materijala, pisci
koje M. Vukos navodi, izuzev O. Davica,
hili su pozvati na gostovanje u Slove-
niju ali su odustali — u pitanju je, 0Ci~
gledno, jedna vrsta opsesije M. Vukosa
koje bi trebalo da se otrese.

Trece: U Italiji je predsednistvo Ev-
ropske zajednice pisaca pozvalo sve svo-
je jugoslovenske ¢lanove, i to ne preko
uprave UdruZenja knjizevnika Srbije
nego preko sekretarijata uprave Saveza
knjiZzevnika Jugoslavije, pa je 1 u tom
slu¢aju jedan broj pisaca »iz razlicitih
razloga« odustao.

Cetvrto: Koje su to »neke druge akci-
je« koje pominje bez ikakvog obrazlo-
zenja M. Vukos u svome teksj:u, izvla-

nu recenziju za ,Narodnu
knjigu“ za roman Jovana Ni-
koli¢a, negde oko 1953. god,
vee sam samo 1956. god, napi-
sao negativno misSljenj)e za
1zdavacko preduzece ,Rad"
preporuc¢ivsdi autoru da izvr-
$i temeljne ispravke da bl
knjiga mogla da se stamp a.
Ne upustam se u razloge koji su na-
veli Jovana Nikoli¢ca da na javnom
skupu neodgovorno izrete jednu krup-
nu i ruznu neistinu. I dalje’ se neéu
upustati u ove pobude; mozda je Niko-
lic bio rdavo informisan, mozda je bio
ozlojeden iako je zanimljivo da je ¢u-
tao o ovome deset godina! To je, u-
ostalom, pitanje njegove savesti, kao 1
onih koii su ga pogreSno obavestill.

i arhi-

u avgustu premestena u Edin-

%eéi na osnovu svih tih i takvih prois.
voljnosti zaklju¢ak »da tadasnja Upraya
nije pruzila dovoljno garancija da ée gg
svom objektivnoscu da izide sa predlo.
»-ima za novu upravu i da je potrebng
na to skrenuti paznju?« |

Peto: M. Vukosu je joS pre godifnje
skupstine UdruZenja knjizevnika Srbije
koja je odrzana polovinom januara o, g,
bila poznata lista kandidata za noyy
upravu, koju je sastavila tadasSnja, pg
M. Vukosu — }}neobjektivnaac uprava.
Mislim da je potrebno da navedem {tu Jj-
stu, da bi slika bila polpuno jasna i da bj
naSa javnost, posle firade M. Vukosa g
sgarancijama za objektivnost«, bila y
mogucnosti da donese svo] sud. Ligta
kandidata koju smo predlozili bila ja
sledeca: Alec¢kovi¢ Mira, Bandic Milog,
Davito Oskar, Dokovic Milan, Jeremig
Dragan, Konstantinovi¢ Radomir, Kog
Erih, Lali¢ Mihailo, Oljaca Mladen, Ne-
di¢ Borivoje, Pavlovi¢ Miodrag, Palaye-
stra Predrag, Pervi¢ Muharem, Petrovig
Branislav, Popa Vasko, Ribnikar Jars,
Copié Branko, Cosi¢ Dobrica, Finci Elj,
Hristi¢ Jovan, Dzadzic Petar, Dzuni¢
Slobodan.

Sesto: Ako su svi navedeni element;

- bili M. Vukosu poznati, 1 mnogo pre VII

plenuma CK SKS — otkuda mu opsesija
i dezinformacija o »ljudima koji pripa-
daju jednoj estetskoj grupi« (koja je to
grupa i kakva je to estelikal) — nije i,
bag kad je takav njegov postupak u pi-
tanju, opravdanije da se govori i o ne-
objektivnosti i o iskljucCivosti M. Vu-
kosa, i to vrlo izrazitoj i vrlo nesrecno
doslednoj, o neobjektivnosti i i1skljuéi-
vosti koja mozZe da bude samo Stetna
nasem kulturnom zivotu i razvitku, uto-
liko viSe Sto zaobilazi ¢injenice uporno,

Cedomir MINDEROVI(
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Za tih deset godina ja sam napisao
veliki broj ocena i prikaza -za izdgvag-
ke. kuée .i, kao Sto je poznato -ljudima
koji se ovim poslom bave, dolazio mno-
go puta u mudnu sitfuaciju da autorimi
saopStavam gorke i neprijatne istine o
kvalitetu njihovog rada. Drzalo me je
uverenje — koje drzi svakog kritica-
ra — da je postenje u izricanju sudova
prvi 1 jedini uslov kritike. Tog ¢éu se
uverenja drzati i dalje, bez obzira Sto
se povremeno stvaraju fame oko ovug
ili onog sluc¢aja ili pojedinca, fame i
smutnje koje pruzaju melanholi¢an po-
datak o nekim oblicima moralne klime
u kojoj zivimo i radimo.

Zoran GAVRILOVIC
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zakljuéeno Je da se pristupi

Otkrivene
nepoznale pesme

rezultate
vanja.

Dora Drii¢a

Na nedavno odrzanom pre-
javanju u KnezZevom dvoru u

tih

zavnom arhivua proucavao ra-
zne isprave i svedocanstva Ko-
ja su vezana za Zivot i rad
Dora DrZiéa i njegove porodi-
ce. Uskoro ce dr Ham, uz no-
vopronadene pesme, objaviti 1
prouca-

svojlh

Dubrovniku naS poznati slavi-
ita, inace odskora profesor
3ecékog univerziteta, dr Josip
gHam govorio je o nepoznailim,
aedavno otfkrivenim pesSmama

Pora Drzica, koje se uz nje-
zove veé¢ poznate stlhove na-
\aze u rukopisu koji je otkri-
ven u jednoj biblioteci u Ir-
;koj. U toj zbirci nalazi se ve-
liki broj Drzicevih pesama koje
je on spevao ,kroz ljubav bje-
sneéi“, One Drziécevom stvara-
{@astva daju drukéije znacenje
od onoga koje mu je do sada
pripisivano. !

U novootkrivenom rupokisu
ne nalazi se ciklus ,pjesama
na narodnu®, pa dr Ham pret-
postavlija da je moguéno da 1ih
Pore DrZi¢ . nije mi mnapisao.
Novootkrivene pesSme ne samo
da daju novi znataj knjiZev-
nom stvaralastva  ovog ranog
hrvatskog pesnika, jer su mno-
ge od njih umetnicki daleko
zrelije od stihova koji su do
sada bili poznati, nego, kaKko
je to dr Ham mna primerima
pokazao, dokazuju da su- sti-
hovi Pora Drzica gotovo do-
slovno prepisivali neki kasni-

NOVO POZORISTE
U ZAGREBU

Zagreb c¢e uskoro dobiti no-
va pozorisnu kuéu u kojoj ce
se izvoditi iskljuc¢ivo dela Zi-
vih jugoslovenskih pisaca. Na
repertoar novog pozorista, ko-
je ¢e se zvati ,Zagrebacki stu-
dio*“, bi¢e stavljeno viSe dram-
skih dela, u ¢ijem ¢e izvode-
nju sudelovati ¢lanovi Hrvat-
skog narodnog kazalista, Dram
skog kazaliSta i studenti AKa-
demiej za kazaliSnu umetnost.

SZagrebacki studio® imace U
svom radu novoSt 5to ¢e meka
scenska dela biti predstavljena
na taj nac¢in Sto ¢e ih na po-
zornici <¢itati reziser, dok ce
glumei svojom igrom samo ilu-
strovati pojedine scene. Neka
dela . éitace. pred publikom Sar
mi autori, ¢ime ¢ée se omogu-
¢iti njihov bliZzi kKontakt s pu-
blikom, kritikom, glumcima 1

pozorisnim ljudima.

SEKSPIROV TESTAMENT
IZLOZEN U LONDONU

. L --
ji pesnici, kao na primer Ma- U Londonu ¢e se uskoro Vi

rin Drzié¢ i Dinko Zlatarevic.
Za vreme svog boravka u
Dubrovniku dr Ham je u Dr-

. F a0 .
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deti izloZen testament Viljema
Sekspira pored testamenata
drugih slavnih Engleza, uklju-

""'-._-""w-""t'-.r "--

@ Direktor 1 odgovornl urednik: Tanasije Mladenovié. Urednik: Predrag

palavestra. Tehniéko-umetnitka oprema: Dragomir Dimitrijevié. Re-
Milos I. Bandié, BoZidar BoZovi¢, Dragoljub 8.
Ignjatovié, Slavko Janevski, Dragan Kolundzija, Vvelimir Lukié¢, Slavko
Mihalié, Bogdan A. Popovié (sekretar redakcije), Predrag Protic,
Dusan Puvacgié, Izet Sarajli¢, Pavle Stefanovlc, Dragosla.v StojanovicC-

dakecioni odbor:

Sip i Kosta Timotijevié,

pravopisom.  ,All, uz

o ..__.I"F""'u_..r"r"'h___ﬂl ..i""‘-._ l'"""'*\.‘.. ﬂ.. ""‘-.f —_

Semjuela Pepsa i lorda Nel-
zona, Britanski ured 2za javinu
dokumentaciju nabavio je ne-
davno ove testamente iz arhi-

“ve u Somerset hauzu. Struc-
njaci rade mna Testauriranju
Sekspirovog testamenta i oni

se nadaju da ¢ée moci dovol}-
no da uklone posledice dej-
stva zuba vremena. TaKko ce
ovaj arhivski materijal bll
priliéno citak.

Poselioci ove
¢e imati teSkoéa prilikom Ci-
tanja nekih od ovih ranih do-
kumenata, ne toliko zbog nji-
hove starosti veé¢ iz grafijskih
razloga. Slova su se u to do-
ba drukcije pisala, a mnogi
pisci sluzili su se sopsivenim
malo Ve-
7be ovi dokumenti lako se Ci-
tajii. Posle jednog ¢asa, olpri-
like, poiinjete da ras€lanjuje-
te stvari®“, rekao je predstav-
nik Ureda za dokumentaciju.

FESTIVAL ENGLESKE
DRAME IZ DOBA
RESTAURACIJE

Ljubitelji pozorisne umeino-
sti moéi ¢e uskoro da prisu-
stvuju ,Festivalu engleske
drame iz doba restauraclje®,
koji ¢e se odrZati u dZordzi-
janskom pozoristu u Ritmon-
du, Veruje se da Jje ovo PO-
zoriste, jedino u Engleskoj a
verovatno i u Evropi, Cije su
karakteristike ostale netaknu-
te od vremena njegove 1z~
gragnje.

U novom pothvatu
se dva vida istorije: bogati
stvaralacki period u oblasti
drame — putokaz u svetsko]

susrecu
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izlozbe mozZzda.

tektura koja je vezana za en-
gleske Kkraljeve iz hanoverske
dinastije.

Obnova zgrade u njenu pr-
vobitnu formu vrhunac je ra-
da od nekoliko godina jedne
grupe oduSevljenih 1judi koji
se zalaZzu za ofuvanje gradevi-

na od narocitog Iistorijskog
znac¢aja i kulture Kkoju one
predstavljaju.

Sa ove pozornlce uputio se
na svoju trijumfalnu karijeru
1808. godine <cuveni engleski
glumac Edmund Kin., Zgrada
nije sluzZila kao pozoriste jos
od 1830. i do 1948. gogine ko~
ristila se m razne svrhe. Te
godine preuzela ju Jje grupa
ljubitelja starina s ciljem —
danas uspesno ostvarenim —
da joj vrati raniju pozorisnu
slavu.

PRIPREME ZA SEKSPI-
ROVU 400-GODISNJICU

400-godiSnjica  Sekspirovog
rodenja bice komemorirana u
njegovom rodnom mestu Strat-
fordu na Ejvnu sledece godi-
ne otvaranjem.  Sekspirovog
cenfra u gradu i izloZbom o
Zivotu i vremenu pesnikovom.
Svecanost ¢e u opstim criama
imati medunarodne srazmere.
Levi Foks, direktor i zamenik
predsednika Saveta za prosla-
vii  Sekspirove godisnjice u
1964. godini, izjavio Je dg se
vIse komemorativni aranzmani
u Francuskoj, Americi, Kana-
di, Australiji, Indiji, Japanu,
Nemackoj i Italiji.

Proslava u Stratfordu traja-
¢e od aprila do decembra, a
izlozha — koja ce Kostati
100.000 funti sterlinga — bice
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cun

burg i London. U Kraljevskom
sSekspirovom pozoristu u

Stratfordu“ cela sezona bice
posvecéena Sekspirovim dram-
skim delima.

OMLADINSKI KNJI-
ZEVNI CASOPIS

Knmlslja Za kulturnu-pro-

i

| svetnu aktivnost Cl{ Saveza O-

mladine Srbije odrZala je 22.

_Je razmotrice .se.

sastavljanju antologije pesa-
ma nasith pesnika koji su Sse
u svom stvaralaStva inspirisa-

‘H morem i pomorcima. Po Za-

vrsetku izbora najboljih pesa-
ma doneée se odluka da li ¢e
biti objavljena u
jednoj ili u dve knjige. Na-
kon objavljivanja te antologi~
~moguénost
Stampanja najboljih proznih

antologija

marta sastanak na kome
izmedu ostalog, raspravljalo-o
potrebi pokretanja jednog o-
mladinskog knjiZevnog <¢aso-

pisa.

Pored novosadskih ,Polja*“ i
beogradskih ,,Vidika*,
sebe okupljaju mlade, ali vec
relativno afirmisane knjiZev-
- nike, ose¢a se potreba za po-
kretanjem <Casopisa koji bi
predstavljao tribinu najmliadih

se, radova o moru i pomorcima.

Odjel 2za pomorsku knjiZev-
nost i jezik radiée i na pri-
kupljanju pomorske termino-
logije.

kKoji oko

GODISNJA SKUPSTINA
MATICE SRPSKE

pisaca i pesnika srednjoskol-

djela za pomorsku KknjiZevnost
i jezik Drustva za proucava-
nje i unapredenje ' pomorstva

:l"l..r_ —

Skog uzrasfta.
tretirao bi i probleme wvaspita-
nja omladine, negovao njihov
ukus na proverenim vrednosti-
dao podrSku njihovom
daljem originalnom

ma j

stvu.

ANTOLOGIJA PESA-

MA INSPIRISANA
MOREM I POMORCIMA

U Zagrebu Jje pre kratkog
vremena odrzan

Jugoslavije na kome se ras-
pravljalo
1963. godinu.
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planu
Izmedu ostalog
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U nedelju 31, marta odrzana
Sadu godisnja
skupStina Matice srpske kojol
je prisustvovalo 120 ¢lanova I
predstavnici Sekretarijata 273
prosvetu i kulturu, Matice hr-
vatsl{e, srpskog  kulturnog
| drua,t.va ,,Prnsv,]eta“ 1Z Zagfﬁba
i Srpske knjiZevne zadruge.
Na skupstini je primljen 1%°
vestaj o radu Matice srpske U
prosloj godini, njenoj nauénoj
i izdavackoj delatnosti, Zatim
se diskutovalo o daljem radd

i budzetu za ovu godinu. F0°
red knjizevnog 1 naufnog 0=
deljenja, koja veé postoje 1 1=
maju svoje publikacije, na
skupstini je odluteno da S€ 0~
snuje i umetni¢ko odeljeni®

casopls
je 1 Novom

stvarala-

sastanak ©O-

rada za
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