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TANASIJE

MLADENOVIC DUZNOST BITI KRITIKOVAN

stila takva kritika, beskrvna, hermafro-
ditska 1 jalova, u kojoj bi, kako je to u
jednoj drugoj prilici i za sasvim drugu
stvar rekao Hajne, prva polovina izla-
ganja oblagivala drugu?

zgleda da je dofao trenutak kada
I'bi trebalo da se ozbiljnije i sve-
stranije povedu razgovori o knji-
zevnoj kritici, pa i o kritici uopste, nje~
nim Kkriferijumima i njenim estetskim,
idejnim i drugim smernicama. A mozda
bi trebalo istovremeno, ili prethodno,
raspravijati 1 o samim oblicima kazi-
vanja kritiékih analiza i kritiékih odno-
sa prema razlicitim pojavama u nasoj
kulturi 1 nasem drustvu, o uticaju sa-
vremene kriticke misli na nas razvitak.
1li, 8to je najvaznije, verovatno vaznije
od mnogo ¢ega u ovom Llrenutku, i o
samoj (da je tako nazovem) prijem-
civosti kritike u bilo kom wvidu, o
uslovima, dakle, pod kojima kod nas
kritika uopste moze da se neguje, da
razraduje i — da prima. Najzad, moZda
na obe ove stvari — 1 problem kritike
kao takve i problem njenog prostira-
nja i ,primanja“ — ne bi ni trebalo, od
samog pocetka, drukcije ni gledati tiego
kao na jedan jedinstven proces, kio na
nesto Sto se jedno bez drugog ne moze
ni zamisliti,

I pisci, a ne tako retko 1 drustvo,
to ¢e rec¢i i jedan deo publike, najéesce
su neobitno osetljivi, gotovo bih rekao
alergiéni na svaku, pa i najblazu, ne-
gativnu kritiku, Ako 1o imamo na
umu, onda je jasno u kakvom sc¢ polo-
Zaju nalaze oni ljudi koji se, amater-
ski ili profesionalno, bave cvim nepo-

pularnim poslom. O humoristima i sa- "

ticarima da i ne govorimo: njihova si-
tuacija’ je jo$ nezavidnija, a Cesto i Za-
losna,

Trebalo bi, izgleda, pisali 1 negovali
samo takozvanu pozitivnu kritiku.
Kad kazem pozitivnu, mislim iskljucéivo
na pohvale i afirmacije. No, odmah se
postavlja pitanje: zar je glavni i je-
dini cilj kritike, i knjiZevne 1 svake
druge, da izri¢e samo pohvale 1 da se
divi svemu i svactemu, i onda kad je
opravdano, i onda kada to ocigledno
nije slucaj, kad ni estetski ni drustveno
nije potrebno i korisno i kad nicemu
drugom ne sluzi, sem zamagljivanju su-
Stine stvari?

Naga drustvena i politi¢cka situacija,
s druge strane, pa ¢ak i na$§ polozaj u
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- Sudsko ubistvo u Madridu

CITAVA SVETSKA demokratska
javnost sa zgrazanjem i uzbudenjem
primila je vest da je vojni sud u Mad-
ridu osudio na smrt ¢lana CK KP Spa-
nije Hulijana Grimoa Garsiju i da je
u zoru 20. aprila, uprkos protestima
koji su stizali iz celog sveta, smrtna
presuda izvrSena. Svima je bilo jasno
da nije bilo u pitanju sudenje, vec
jedna obi¢na sudska lakrdija s tra-
giénim zavrSetkom, krvava lakrdija ka-
kve je Franko i ranije organizovao.

Ishod sudenja bio je unapred po-
znat. Grimo je optuzen za ,zloCine”
koje nije pocinio, a za zloCine je pro-
glaSseno ono 3to se ni u jednoj zemlji
u kojoj postoje iole preciséeni pojmo-
vi o pravu i zakonitosti kao zlo¢in ne
moze okvalifikovati. Zato bi 1 bilo iz~
liSmo polemisati s pravnim argumen-
tima i wubicama dokazivati da je
Grimo pre 25 godina branio zakoniti
poredak u zemlji od uzurpatora i da
su oni u ruho sudske presude odenuli
obi¢no politicko ubistvo; bilo bi naivno
verovati u Frankovu uvidavnost 1 upo-
zoravati ga da je u pitanju jedan kri-

minalni ¢in. Oni su toga svesni i oni

su to uéinili svesno. Ono dcega nisu
bili u dovoljnoj meri svesni, kada su
izricali presudu Grimou, jeste ne ¢i-

njenica da se — prema rec¢ima jednog
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svetu, sa svim onim svakom poznatim
kKomponentama koje odrediju njegovu

specificnost, zahteva viSe nego kriti¢ki

odnos 1 paznju prema svemu onome Sto
nas sprec¢ava da brze 1 efikasnije ide-
mo napred.

Sistem nasSe socijalisticke demokia-
tije — koji se, kao Sto se zna, zasniva
na daljoj razradi i konkretizovanju po-
znatih revolucionarnih iskustava 105 iz
doba Pariske komune — kao nuznu i,
ja bih ¢ak xrekao, sudbonosnu pretpo-
stavku ili formu, oblik svog daljeg bi-
tisanja i buduceg razvitka istice —
borbu misljenja. I s puno prava 1 raz-
loga. Jer ako ponekad = nasim dosa-
dasnjim diskusijama razlicitog karakie-
ra (i ne samo i iskljuc¢ivo knjizevnim i
o problemima knjizevnosti, kao sto
poneko i ponegde kratkovido Zzeli da
suzi i ogranici), nije bilo prave borbe,
a joS manje pravog misSljenju, to ni-
kako ne znaCi da se mozemo, 1 fmemo,
odrec¢i jednog tako moc¢nog demokral-
skog oruzja.

I tu sad dolazimo

Nna samu  hit
stvari. |

Napisao sam re¢ oruzje i namah
sam’ ga u svojoj svesti identifikovao sa
istinom, jer ga u drukcijoj upotrebi 1
sbrezi ne zelim i ne mogu da vidim.
Dakle: borba misljenja kao jedan od
sustinskih vidova kretanja i razvijanja
socijalistickog demokratizma, Dborba
mislienja kao oruZje istine, 5to objek-
tivnije i monalnije, onoliko objektivne
i onoliko moralne koliko je to mogucno
ljudskom bi¢u pod nebom vecite pro-
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RAVO NA KRITIKU

laznosti pod kojim i {traje svoj Jjedini
zivot. I onoliko objektivne i moralne
koliko to zahtevaju utvrdene norme
jednog drustva koje se i samo rodilo
revolucionarnim dijalektickim prevazi-
lazenjem svega proslog j zastarelog.

Primeti¢ce se, verovatno, da obe
stvari o kojima je ovde re¢, j oruzje
iistina, a mozda josS vise njihov spoj,
spadaju u kategoriju pojmova koji ra-
njavaju, i u vecini slucajeva mogu da
rane, ljudsku dusa i — ljudsku sujetu.

Treba li ih se zato odrec¢i? Treba li
napustiti prave na Kkritiku zbog toga
Sto kritika, i istina koju ona kazuje, e-
ventualno, moze da rani neciju dusu, da

povredi neciju sujetu? -

,Kad neko smislja — rekao je jed-
nom Lesing — Kako bi svom bliznjem
podmetnuo istinu pomoc¢u svakojakih
maski i Sminki pod kojima je skriva, on
zeli mozda da bude njen podvodac, ali
njen ljubavnik nije nikad bio*.

O pisanju uopste — a to se mirne
duse moze vise no igde drugde prime-
niti i na kritiku — Stendal je rekao
sledece: ,,Niko ne moZe vatreno pisati
ako ne pise onim istim jezikom kojim se
obraca svojoj dragani i svojim protiv-
nicima‘. -

Onaj ko trazi da kritika bude isklju-
¢ivo uwopstena, i samim tim samo na-
izeled ,,akademska“, ,nacelna®, trazi, u
stvari, objektivisticku, formalisticku a
to ¢e reéi formalnu kritiku: kritiku radi
kritike koja niSta i nikoga ne pogada.
Hoé¢emo 1i mi to? Kome i ¢emu bi kori-
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LIKOVNE PRILOGE U OVOM BROJU IZRADIO SLAVOLJUB BOGOJEVIC

starog drzavnika — bajonetima moie
postici sve ali da se na njima ne moze
dugo i spokojno sedeti.

Hulijan Grimo je umro hrabro, kao
o se i pred sudom drzao dostojan-

 stveno. Bio je uveren da za ideal slobo-

de svog naroda nijedna zZrtva nije do-
volino velika i da nema Zzrtve koja se
ne bi mogla podneti. Njegova mucenic-
ka smrt ostaje jedan u nizu primera
herojstva, kao 5to je i &itav njegov Zi-
vot bio primer predane sluzbe progresu

i revoluciji.

*

U Tant: Ljudska situacija
* 1963.

GENERALNI SEKRETAR organiza-
cije Ujedinjenih nacija analizirao je
nedavno, u Ekonomskom klubu u Nju-
jorku, ,ljudsku situaciju u 1963. godi-
ni“, Ovu, veoma znacCajnu analizu, pre-
neo je u jednom od poslednjih brojeva
Casopis ,Saturday Review"“., U Tant je,

izmedu, ostalog, rekao: ,Jasna ¢injeni-
ca je da smo svi mi — Amerikanci,
Rusi, Burmanci — u opasnosti; ukoliko
se shvati karakter ove opasnosti, posto-
ji nada da je kolektivno sprecimo. Mo-
ramo nauciti da mislimo na nov nacin.
NajpreSnije pitanje s kojim se svi suo-
cavamo je: kakvi se koraci mogu pre-
duzeti da bi se sprecila trka u naoru-
zanju ¢iji ishod mora hiti nesrecan za
sve strane? |

Vecéina od nas joS nije potpuno shva-
tila $ta sve moze obuhvatiti rat hidro-
genskim bombama. Siroka javnost jos
uvek misli u granicama unistenja gra-
dova i razaranja instalacija. Vecina
nautnika se slaze da ¢e, ukoliko se
upotrebi vise hidrogenskih bombi, na-
stupiti univerzalnag smrt — iznenadna
smri samo za sreénu nekolicinu, a
za vecinu ljudi lagano mucenje bolesScu
1 raspadanjem. |

Evo, dakle, problema, otvorenog, ti-

zasnmog 1 neizbeznog: da li ¢emo dokraj-
citi ljudsku rasu, ili ¢e se covecanstvo

odre¢i rata? Veéina ljudi nece da se
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- jos uvek muzika buducnostl.
‘menjivanje ima neosporno sve vecidru- |

| primaju svaku objektivno i poSteno iz-

“na poznatim pismima Izvrinog KkKomi-
teta SKJ, na stavovima iz govora druga
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Najveci neprijatelji svake prave kri-
tike jesu konvencionalnost i laz, I je-
dno i drugo rada se u ljudskom dru-
Stvu, pa 1 u ovom nasem koje nije, ta-
kode, liSeno ni ljudskih wvrlina ni ljud-
skih slabosti, kao ni svih drugih lepih i
ruznih stvari, tako shvatljivih 1 razum-
ljiivih u svetu u kome zivimo.

Duznost kritike je da ih imenuje; a
imenujuci ih, pominjuci ih u pozitivnom
ili negativnhom smislu, neminovno ce
morati da oznaCi i nosioce onog sto je
lepo 1 onog Sto je ruzno, svega progre-
sivhog ili nazadnog, svega Sto oslobada
drusStveno kretanje ili svega Sto to kre-
tanje sputava.

Lepo bi to bhilo, i sasvim socijali-
sticki i sasvim demokratski, i u duhu
same, sustine, same esencije shvatanja
0o drustvenom' samoupravljanju kad
bismo, pored razvijanja i produbljiva-
nja prava na kritiku, do te mere uspeli
da kod sebe odnegujemo samokriticki
odnos i prema drustvenim i prema lic-
nim stvarima i poslovima, da bi se, je-
dnog dana, mirne duSe moglo zahtevati
i pravo — na primanje Kritike! No, to
pretpostavlja, razume se, dug, mucan
i prili¢no spor proces prevaspitanja lju-
di u duhu socijalistickog morala 1 soci-
jalisticke tolerancilie Sto je, zasad, u
prilikama pod kojima zZivimo, verovatno

Jedno je, medutim, jasno: pravo na
kritiku, ¢ije praktiéno ispunjenje i pri-

Stveni znacaj, neminovno ¢e, i sve vise,
zahtevati i duZnost (i institucija 1 po-
jed-inaca) da sto je moguce tolerantnije
recenu primedbu ili sugestiju, svako
kriti¢ko razmatranje koje se zasniva na
formulisanim ustavnim i pozitivnim za-
konskim propisima, na Programu SK.J,

Tita o razli¢itim problemima unutras-
nje i kulturne politike, kao i drugim po-
litickim aktima, kojima se ve¢ sad ne
moze poreci veliki istorijski znacaj.

suoci & ovom alternativom jer je te-
Skio unistiti rat, Unistenje rata zahteva-
¢e neprijatna ogranicavanja nacional-
nog sruvereniteta, Da bismo se suwocill
§ najvecim izazovom naseg vremena,
nuzna su izvesna psiholoska prilagoda-
vanja. Nuzan je, takode, izvestan oblilk
kolektivne akcije u okvirima jedne me-
dunarodne organizacije kakva su Uje-
dinjene nacije.

Konstatujuc¢i da konferencija o za-
brani nuklearnih proba u Zenevi ne ja-
¢a optimizam, mada su obe strane udi-
nile izvesne wustupke u pogledu prin-
cipa medunarodne inspekcije, U Tant
podvlaci da se s malo dobre volje ne
bi bilo fesko sporazumeti o onome ,,5to
je sad postalo aritmeti¢ka igra“.

,J ovim zategnutim vremenima naij-
nuznija je volja za kompromisom. U
ljudskim odnosima nema grupe koja
100% ima pravo, ili 100% nema pra-
vo. U medunarodnim odnosima Cisto
crno i €Cisto belo su retki. Obi¢no pre-
vladavaju razli¢Gite nijanse sivog. Zbog
toga svaki medunarodnni sporazum
predstavlja kompromis izvesne vrste,
izuzev u onim sluéajevima kad su uslo-
vi diktirani.

Jedno od najmudrijih gesla za sva-
kog od nas pohranjeno je u povelji
UNESKQO-a. Ono kaze: ,Posto ratovi
potinju u glavama ljudi, odbranu mira
treba graditi u ljudskim glavama®.

Danas u svetu nema mira zato Sto
ga nema ni u glavama ljudi® — =za-
vrsava U Tant. |

*

Jubilej Miroslava Krleze

PRE IZVESNOG VREMENA pocela
je proslava T0-godiSnjice rodenja 1 50-
godisnjice knjizevnog rada jednog od
najvecih jJjugoslovenskih pisaca Miro-

Nastavak na 2. strani

DRUSTVENA .

\

_ 'KONESKI
RAZ

uzZna spokojnost nogrbljienih
starica

N

i pomirenost sa sudbinom.
Nekakav' govor tih, jednolian, Skrt,
reci svakodnevne
Saputane suhim usnamd.
No kada vetar zaduva:
potresanje glavama,
neskladno mahanje rukama,
¢ neka cudna pesma, dubinska,
v molitvena,
tuzna kao muzika
w letno popodne — na seoskoj stanici.
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svesti, kao u ponocnoj crkvi

zakljucéah te. I svece kao Sto
blede

U

kad gasnu, ti sada bledis tako,

a svi te sveci s pohlepom slede.

Ti si ovde zatoCmica za Kkoju

toliko mnogo ja zaveta pravim,

evo vec¢ sadag otkucava cas

. sve mi kazuje — treba da se javim.
Ja idem kao onaj grozni Vij,

sivih octju sav sam zemljae Zedna,
da, strasan sam, i jer meznost nosim
w tvrdim grudvama — zato si bleda.
Primicem se kao neini Vij, no vec
tajanstvenu st ti povukla crtu

i ¢im ja stupim do predela, oStro
ruSe se stene dole u ponoru.

I sav Zedan, pesak, ja se ronim

w tu propast i, evo, vec ginem,

Ja, Vij, w svesti domamih te Zudno,
no nemam snage tebi da se vinem.

Gane TODOROV SKI

NEREZ]

zememela
velicina!

U svakom  zagledanju:

U svakoj misli: pobeda nad
nevremenom!

I odgovor: vaSe sam juce!

Kako malo treba da bi te w aci skupili,

kako malo treba dlanovima samoseéania

da te sacuvamo.

Nepovratni vekovi, vremena je trebalo
da se nadzive,

vekovi mevekovani,

godine mnetzgodinjene,

dani mesvanuli,

&
Nepovraini vekovi vremena u kostac
s vremenom
i — opet te 1mamo.

Ovde smo, reci nam: dodite ¢edée tu
i upoznavajte smisao
svog postojanja.

Uzavreli izvoru, ulij se w nafe teZnje,
tako da istrajemo, tako da se osmislimo,
tako da se prolepSavamo.

Mnogogovorljiva mnemoéi, kaZes li:

¢ pokraj svega —

Zivimo, Zivimo, Zivimo.

(S makedonskog Branko KARAKAS)
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Nastavak sa 1. strane
slava KrleZe. Povodom toga jubileja
Predsednik Republike Josip Broz Tito
odlikovao je Miroslava Xrlezu orde-
nom Republike sa zlatnim wvencem za
narocite zasluge na polju javne delat-
nosti kojom se doprinosi opStem na-
pretku. Istovremeno formiran je od-
bor za proslavu jubileja Miroslava
KrleZze, na ¢&elu sa Blazom Koneskim
predsednikom Saveza knjiZevnika Ju-
goslavije. U odbor su usli najugled-
niji pisci iz svih nasSih republika.
Proslava je zvanitno poéela svecCa-
nom akademijom u Hrvatskom naro-
dnom kazalistu, Posle pozdravnog go-

vora Blaza Koneskog, knjiZzevnik Pe-,

tar Segedin govorio je o vrednosti i
znataju Krlezinog knjiZzevnog dela i
izveden je prigodan umetnicki pro-
gram., U Beogradu, 22, aprila, Koncer-
tna poslovnica Srbije odrzala je vete
posveteno stvaralaStvu Miroslava Kr-
leZe.

U toku ove godine Krlezin jublle)
proslavi¢e se <&itavim nizom  prigod-
nih kulturnih manifestacija i u osta-
lim jugoslovenskim kulturnim 1 poli-
tidkim centrima. Isto tako, bice publi-
kovan niz publikacija posvetenih de-
lu Miroslava KrleZze. U redakeiji P.
Segedina, M. Matkovi¢a, D. Tadijano-
vica, M. Ristica, B. Koneskog 1 B.
Krefta Odeljenje za suvremenu knji-

zevnost JAZU izdace knjigu KrleZino
delo u jugoslavenskoj Kritici. To je
dosada najkompletnija zbirka kritika

koje su objavljene o radovima  bilo
kog knjizevnika, Centar za teoriju
knjizevnosti i umetnosti u Be-

ogradu izdaée zbornik radova posve-
éen Miroslavu Krlezi. Redaktor ovog
zbornika je dr Vojislav Duri¢c. U ma-
ju u Novom Sadu, u izdanju Steri-
jinog pozorja, bice objavljen prvi put
u celini Aretej Miroslava Krleze,
Za ovo izdanje Krleza je napisao 1scr-
pan predgovor.

Veé duZe vremena manje viSe svi
jugoslovenski dnevni i nedeljni listo-
vi objavljuju ¢itav niz napisa o ovom
znatajnom  jugoslovenskom piscu.
Predvideno je da pozoriSni listovi ob-
jave specijalne brojeve u celini po-
svedtene dramskom  stvaralastva M.
KrleZe, a nekoliko nasih velikih izda-
vatkih preduzeéa u okviru edicije
Jugoslovenska knjiZevnost XX veka“
objaviéce u pet knjiga izbor dela M.
Krleze.

Izlozbom ,XKrleza
skim pozornicama®, koja je otvorena
na dan zvani¢nog pocetka Krlezine
proslave, jugoslovenska pozoristia pIri-
druZuju se proslavi ovog jubileja. Ta-
kode, sva jugoslovenska pozorista iz~

na jugosloven-
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BozZidar

BOzZOVIC

ON AKO.,
UZGRED

OPSTINSKA DECA

ete se za zakon nije rodilo dok
D ga ne uvedu u maticnu knjigu

rodenih.
Ako dobijete dete i hocete da ga
zavedete u mati¢nu knjigu rodenih,

potrebno je da se dobije od bolnice, u
kojoj je rodeno, dokument, izvestaj o
tome. A ako u fom dokumentu, zbog
aljkavosti ili nepismenosti, stoji, reci-
mo, da je devojactko prezime majke
Miri¢é a ne Mari¢, kako u stvari jeste,
nista vam nece vredeti Sto su svi dru-
gi podaci taéni. Neée vam pomoci nl
majéina litna karta, Dete se nije ro-
dilo. MoZe se dokazati suprotno samo
izvodom iz matiéne knijige rodenih —
majke. Ostaje vam da iz rodnog grada

trafite i Cekate taj dokument. Deie

2

vodiée wveliki broj KrleZinih dram-
skih dela. Dok se meka pozorista ori-
jentidu na obnovu najboljih i najpo-
znatijih mnjegovih dramskih dela, ne-
ke pozorisne kuée infteresuju drame
mladoga KrieZe. Predvidaju se i dra-
matizacije Krlezinih romana  Povra-
tak Filipa Latinoviéa i Na rubu pa-
meti.

II.|'

X%
KnjiZzevnici o Lenjinu

U OKVIRU proslave godi¥njice rode-
nja Vladimira Ilica Lenjina sovjetska
stampa posvetila je citave brojeve us-
pomeni na velikog borca radnicke kla-
se. Prema pisanju lista ,Literaturnaja
gazeta* a1 svim tim publikacijama ob-
javljen je zanirljiv 1 raznovrstan ma-
terijal. U Gasopisu ,Oktobar® objavlje-
ni su zapisi L. A. Fotijeve o Lenjinu,
koji su utoliko zanimljiviji Sto ih je
napisala Zena koja je od 1904. godine
¢lan partije i $to ne predstavljaju sa-
mo zbir sec¢anja ve¢ i rezultat pazljivog
koni§éenja vrednih dokumenata 1 ar-
hivskog materijala. U ¢asopisu ,Zasta~-
va“ objavljen je rad R. Pjeresvjetova
o Lenjinovom udeic¢u uy radu na izda-
vanju politi¢ke literature, a Casopis
Sibirske vatre“ objavljuje roman A.
Koptielova  Veliki pocdetak, posvecen
Lenjinovom uéeiéu u radu marksistic-
kih kruzoka u Peterburgu.

*

An Anthology of Modern
Yugoslav Poetry

DRZAVNA ZALOZBA SLOVENIJE
izdala je, pre izvesnog vremena, An-
tologiju savremene jugoslovenske poe-
zije (,An Anthology of Modern Y-
soslav Poetry“) na engleskom jeziku, u
izboru Janka Lavrina. NacCinjena za
inostranog ¢itaoca koji ne poznaje kre-
tanja i tradiciju moderne jugoslovenske
poezije, knjiga oc€igledno nema drugih
pretenzija nego da posluzi kao jedna
od i inate retkih i slabih mogucnosti
inostranih Citalaca da se upoznaju s
tokovima nase savremene lirike i s nje-
nim najznacajnijim predstavnicima.
Koniste¢i se iskustvom ranijih prire-
divacta slicnih antolgija (Zorana MiSi-
¢a, na primer, ¢ija je antologija savre-
mene jugoslovenske poezije na Iran-
cuskom jeziku Anthologie de la
noésie yougoslave contemporaine
bila nedopustivo licna 1 elgslkkluzivna),
Lavrin je shvatio da ova antologija ne
treba toliko da posluzi njegovoj afir-
maciji koliko afirmaciji poezije koju
obuhvata, ¢ime je uspeo da ostvari ko-
liko-toliko objektivan kriterijum ko-
jim se raniji priredivaci sli¢nih izda-
nja nisu mogli pohvaliti.

p—r

Ne ulazeéi u ocenu izbora pesnika 1
pesama — Kkoji je, razume se, mogao
biti druk¢iji i koji bi se bez velikih
teSkota mogao vrlo argumentovano os-
poravati — a joS manje u ocenjivanje
prevoda, o kome je kritika vec saop-
$tila svoje uglavnom negativno mislje-
nije, sam pokusaj Janka Lavrina i Dr-
savne Zalozbe Slovenije oznatava pozi-

tivan napor da se jugoslovenska poezl-

ja Sto objektivnije i preglednije pred-
stavi inostranom ¢&itaocu. U tom smi-
slu ova antologija mozZe da posluzi i u
instruktivne svrhe. (G. A.)

jo§ nije rodeno. Onda dokument sti-
gne — sa ispravnim devojackim pre-
zimenom majke, ali dva druga podatka
pogresna, |

Sta dalje biva — ne znam. Znam

samo da dete za javnost (Sto znaci —

zdravstveno osiguranje, deéji dodatak,
itd.) ne postoji. Jer, decti ne rada maj-
ka (to je dokazana zabluda), vec —
opStinska administracija.
DOVIJANJA PROSVETNA
nedostatku prostora u srednjim
U Skolama, po negde je morao da
bude ograni¢en upis daka i vezan
za njihov uspeh u prethodnoj godini,
poslednjem razredu osmoljetke. Dose-
tili se roditelji, pa se raspitaju gde, iz
obi¢tno obiektivnih razloga, postoji Sko-
Ja sa niZim nivoom nastave i opstim
nivoom daka. Kad pronadu, posalju
tamo dete pred kraj poslednjeg razre-
da, i ono se, od prosetnog, preko noc
preobrati u odliénog daka.

Ali dovitljivost nije ni¢iji monopol.
Dosetili se i nadlezni, pa odredili da
se ne racunaju ocene na kraju zavr-
Snog razreda, vel prosetan uspeh po-
slednije tri godine. To je, verovatno, pa-
metnije, iako mora biti izuzetaka (u to
doba Zivota delaci i devojice vrlo se
lako preobrate od odliénog u slabog
daka i obratno). |

[Ap—— .—.------.n.—I g E——

Povodom ¢&lanka objavljenog na

ovom mestu u broju od 5. aprila

1963, redakcija je primila sle-
dece pismo:

Kaiambur &lanka ,,Objektivna sStala*

poslednjem broju 2<KnjiZevnih novi-
U na* jedan nas poznati novinar po-

kuSao Jje neobjektivnim clankom
,Objektivna Stala“, da mnapravi kalambur
sa mojim felitonom ,Svedok jednog stole-
¢a“, koji je proslog meseca izlazio u ,Po-
Hticiv,

Da bi pokazao Svoju lingvistitku eru-
diciju taj komentator i urednik ovog knji-
Zevnog lista uzeo je na zub, verovali ili
ne, samo jednu ret, ,Kalambur®, iz moga
Jivotopisa o knjiZevniku Miloradu Pavlo-
vicu-Krpi, navodeé¢i niz slitnih primera
njene pogresne upotrebe u tekstovima SVO-
jih kolega iz dva ,prestonitka lista®,

Oslonjen samo na Vujaklijin s<Leksikon
stranih redi i izraza“, ¢iji naslov pogresno
interpretira, na§ Kkriticar proizvoljno tvrdi
da se ret ,kalambur¥ moZe Jjedino upo-
trebiti u znatenju ,igre reci® dok Jje sve
ostalo naSa novinarska ,davoleskna mneod-
govornost“??,

Napadnut ovom ZurnalistiCkom dezin-
formacijom da prezirem ,citalacku masu*,
prinuden sam sa nekoliko primera da do-

kaZem  suprotno, odnosno da se nai novi-
iar svojim mapisom ,Neobjektivna Stala*
nafao na pogresnom putu:

1. — Ma koliko se to nedopadalo nasem
dlankopisen Grada Instituta za srpskohr-
vatski jezik helezi reé ,kalambur“ i u zna-

tenju: ,zbrka, nered, metez, mesavina*.
2 — Da bhih mu to knjiZzevnim prime-

rom dokazao navodim jednu recenicu na-
teg poznatog reallste Milovana Glisi¢a koja
glasi: ,Nacini se takav kalambur, dreka,

vreva i graja kakve nigde nije culo uvo
smrinika.* A poznate je koliko Je Glisic

bio jezicki ¢istunac!
2 - 17 zhirei Trefi iz Crne Gore i San-

d7aka nalazimo i ovu refenicu koja ide u
prilog nafe tvrdnje: ,Ti si tu napravio ¢i-

tav kalambur..”

4. — Anketa izvesnih lica koja rade u
Akademiji nmauka na nasem Reéniku, koju
je izvriio asistent Dragoljub Jeremié, po-
kazuje da je znatenje reCl kalambur u
smislu zhrke sasvim uobicajena,

5. — Retnik srpskogrvatskog jezlka dr
Rakotita takode gorenavedeno dokazuje.

itd. ..

Da bismo izbegli dalja objaSnjenja u
vezi sa ,apokrifnim recenlcama® i Jdovolj-
nnj kulturi“ prefesora, movinara i knjiZev-
nika’ Paviovié¢a, potrebno je da nas clanko~
pisac izbegne profesionalnu povrinost. Tek
kada stavi diplomu Filoloskog fakulteta u
diep, meka koristeci jskustvo kritikovanog,

nekoliko meseci ne izlazi iz prasnjavih
privatnih arhiva da bi svom c¢itaocu dao
istinu o mnaSoj kulturno-istorijskoj proslo-
sti, Ovako, kao urednik mozZe potrositi 1 po
nekoliko kucanih stranica za uzaludnu 1
1etatnu analizu jedne reci, a meni preba-
sivati da svejim citaocima dajem Lsarlatan-

sku podvalu®,

KOSTA DIMITRIJEVIC*)

» ove zbrke (pre kalabaluka mego
kalambura) valja prvo izdvojiti cen-
tralno pitanje. Moj se imenjak oseca
litno mapadnut i uvreden Kkao pisac
feljtona ,,Svedok jednog vremena".
Uveravam ga da mi nije bila mamera
da se bavim mni njime liéno mi mjego-
vim feljtonom. U ovoj se rubrici ras-
pravlja o pojavama, a me O pojedinci-
ma. ,Objektivna Stala® bila je o0svTL
na ijednu pojavu i njene simptome, @
receni feljton i mjegov autor pomenu-
ti su samo zato Sto su mi pruzili po-
desan primer. Pismo, medutim, pokre-
ée meka pitanja licne prirode 1 name-
ée mi izia$njavanje o stvarima kojih

—.—_—.—-——l—l—

*) Pismo je stampano U celini, bez
izmena, doslovno onako kako je
primljeno. Nije ucinjena ni jedna
jedina lektorska intervencija, cak
ni u cilju elementarnog oplisme-

njavanja.

Sad ¢e na desetak fakulteta u Srbijl
morati da bude takode ogranicen  upis.
Verovatno ¢e i uspeh u srednjoj Skoli
biti jedno od merila prilikom upisa na
fakultete (uz eventualne prijemne is-
pite).

Predstoje novi dokazi urodene bistri=
ne natih ljudi, i njihovog talenta da
nadu rupu u propisu-

Na stranu to &to jednu generaciju, od
polaska u srednjit Skolu pa do fakulte-
ta, obuhvataju sva mogucna ogranice-
nja i prijemni ispitl, a druga prode
oslatko bez ikakvih prepona u SVIO]JO]
trei ka sticanju znanja i samostalno-
sti, Reforme, malo zbog nedovoljnih
sredstava, malo zbog nekih nasih oso-
bina, nisu nikakva garantija da se poli-
tika na ovom polju neée ipak i dalje
voditi od godine do godine, ovde ova-
ko, a tamo onako.

RAZNA SU MERILA

- ad neko, u restoranu, slu¢ajno o-

K bori sa stola ¢asu i ona se razbi-

je, naplate mu vrednost ¢asSe. Kad

neko ¢asu razbije namerno, naplate

mu, kako gde, 300 ili 500 dinara, Sto

je nekoliko puta vise od njene vred-
nosti.

Kad kuéna pomoénica nekome razbi-
je vazu, on joj naplati (ili bar, po za-
konu, moze da joj mnaplati) vrednost
vaze.

argumentima biograf je jedino

postojeéih i veé kod
reci:
td 12

zuje (ili pobija) tvrdnja da

y '\ ')na marginama stampe®

Kosta TIMOTIJE VIC

KALABURNJA

o

nisam mislio da se dotiCem. "Ali sad,

pPrvo o ,,kalambufm“.
U kritikovanom ¢lankuw jo sam S@
faljenjem konstatovao da ,...biograf

nikako nije usamljen u svom verovas

nju da kalambur snati: burle-
cirkus, guZva, dZum-

padaris‘. Svim iznesenim
USPEOo
da dokafe tacnost te moje konstata~-
cije — naime da 1ma (i da je bilo) jos
liudi koji 7re¢ kalambur pogresno

ska,
bus 1

upotrebljavaju.

Nastala u francuskom jeziku, ta rec

i u drugim jezicima iz kojih smo je mo-
gli primiti (ruskom, nemackom, engle~
skom itd.) zadrZava svoje jedino i pre-

cizno znacenje:
sno igra redima). U nas je do po-

igra red&i (odno-

greine wupotrebe dodlo zahwvaljujuci
Snarodnom etf,molﬂgizimﬂju_‘f. b?,l,a
kroz onomatopejske asocijacije, Dbilo

-nadenjem od ranije
Vuka zabeleZenih

kalaburenje, kalaburi-
kalaburnja — (U znacenjiL
,der Mischmasch®, ,res confusae, con-
turbatae”, a po ,Rjecniku hrvatskoga
ili srpskoga jezika“ Jugoslavenske a~-
kademije znanosti i umjetnosti: ,tiska,
nqalama, smutnja, buna®) -— koje sa
novom rediu memaju nikakve etimolos-

ke veze. Otud i nmema mikakvog oprav-
danija da s€ u kjizevnom jeziku da

usled brkanja sa

nravo gradanstva reéi kalambur u
ikojem znadenju osim iZVOTNOg.

Time bi mogli biti skinuti s dnevnog

reda svi primeri navedeni u pismu, ali

éemo se njima ipak pojedinacno poza-
baviti, kako bi se zbrka oko , kalambu~-
ra”* do kraja raScistila:

1 Grada instituta za jezik (koji bi-
lo) ne bi bila potpuna grada kad me bt
heledila sve reli koje se govore 7 Di-
$u, pa i u pogresnom nacenju. Grada
naseqg Instituta, ako je savesno saku-
plijanag i Srediwand, svakako C¢e sadr=-
Yafi 1 reé¢i bamnalno u znacenju
.mnepristojno”, moralno w znacenju
Lono Sto se mora”, masina U Zna-
Senju ,,3ibica” itd. itd.

> Ako neki pripovedaé (pa ma to bio
i Milovan Glifi¢) pogresno upotrebi
neku red, to ne znaci da takva upotre-
ba samim tim od toga dana postaje
pravilna i dobra. I mom se imenjaku
mo¥e desiti da postane jezicki cistu-
nac, te nije iskljuceno da ¢e se jednog
dana i ma mjega meko pozivati. Zato

je uputno da za vremena nauci tacna

:nadenja stranih refi kojima namerava
da se u Zivotu sluzi, kako se mne bi
drugi od mjega pogresnome wucili.

2 Kakva je to ,zbirka re¢i 12 Crne
Gore i SandzZaka“ i Sta drugo ona do-
kazuje mego da i tamo (kaogod & u-
sred Beograda) ima ljudi Koji Veruju
da poneka re¢ znaci Ono $to me znaci?

4. Sta pod kapom mnebeskom doka-
nekakva

anketa (..) pokazuje da je znacenje

kojoj sedi, a

Kad nekog uhvate da je u samopo-
sluzi ukrao kutiju masti za obucu,
Salju ga sudiji,

Kad neko, unapred upozoren da to
ne &ini, srusi ili krajnjim nehatom o-

moguéi da se srusi, zgrada kulturno-

istoriske vrednosti, stara 101 godinu. i
zasticena zakonom. (staro sedisSte Aka-
demije nauka u Beogradu, u Brankovoj
ulici), onda se drZe sastanci, piSu pro-
testi. i donose principijelni zakljucci.
Tako je bar ovih dana bilo u Beo-
sradu. Niko nije prinuden da nadokna-
di Stetu (ako se i koliko ona moZe na-
doknaditi), niko nije otiSao pred sud.
“Tiko ¢ak nece izgubiti ni stolicu na
na kKojoj, posle ovakvog
slué¢aja, ne bi mogao da ostane.

NI RIBA NI MESO

pored raznih nastojanja da se do-
kaze kako u likovnoj umetnosti
stvari stoje po onom narodskom
principu ,i jeste i nije“, ispostavilo se
da je, samo na jednom podrucju otku-
pa slika, zaista rastao broj i vrednost

- otkupa apstrakinih dela, Ispostavilo se,

zatim, da postoji nov pravac i1 umetno-
slti: — neopredeljeni. Ispostavilo se, naj-
zad, da slike koje su otkupljene (a
slike 1 dalje treba otkupljivati, jer je
to jedan od osnovnih prakti¢nih sti-
mulansa umeinic¢kog stvaranja u owvoj

yedt kalambur u smislu zbrke sgu

spim wuobidajena” (sic)? Sasvim je .
obidajeno ,gadanje” i ,frijanje«
mnogim drugim stranim rec¢ima i izrq.
zima, pa tome 1ipak nije mesto u pig.
menom izraZavonju nekoga ko je ,sta.
vio diplomu FiloloSkog fakulteta o
dZep".

5. Medu nasim normativnim
prirucnicima Bakotic¢ev je jedini Kkoj
~a reé ,kalambur” dopulta selkun-
darno znatenje ,zbrka®. Ostali se
opravdano pridrZavaju Primarnog zng-
genja, etimona — a sekundarno wq.
prosto i1 ne pominju, jer mu u knji-
Yopmom jeziku uopdte mije mesto. To-
liko o . kalamburu®.

K Dimitrijevi¢ inade nije u pravy
rrad me kori §to sam iz mjegovog felj-
tona o Miloradu Paviovicu-Krpi ,,uzeo
na zub (...) samo jednu rec". Tacno je
do u tom feljtonu ima jo§ dosta reci i
refenica pogresno upotrebljenih i lo-
Je srocenih — me racunajuci netaéne
istorijske podatke. Ali na Sta bi to li-
&ilo kad bih sve mnjegove greSke re-
dom podvlafio, vadio @ pretresao?

Pouke (a me polemike) radi, ipak éu
navesti meRe primere — i L0 iz ovog
nijegovog danasnjeg wriloga  rubrici
Na marginama Stampe®:

_ Strana re¢ imterpretira ne
snaéi ,mavodi” (u kojem je smislu on
upotrebljava) mnego Stumaci”. (Uzgred:

je 1i medopustivo napisati, recimo ,Vu-
Loy reénik” umesto ,,Srpski rjecnik is-

tumaden niemackijem i latinskijem rie
jeéima“?);

— ,JAnketa izvesnih lica“ znaci ,,0on«
keta koju su izvrdila izvesna lica” —
a -ako je anketu izvrfio asistent D. g
onda je to ,anketiranje izvesnih lica“;

— ,,Profesionalna povrinost” ne zna«
& povrdnost pojedinca U vrienjit ne-<
kog profesionalnog posla, Mnego POVTS~
nost svojstvema profesiji (u
ovom sludaju movinarskoj, Sto K. D.

valida ipak nije mislio da kaze). Slicnt
stoji stvar i sa ,Zurnalistickom dezin

formacijom*;

— Reé& . davoleskna“ navedena je u
takvoj refenici i na takav macin da Ci-
taocu moze izgledaﬁ da je citirana
m o ja reé, dakle re¢ koju sam ja 12Mmi=
slio 1 upotrebio u svom clanku, a ne
re¢ koju sam citirao iz tudeg napisa.
To bi bilo jadno kao metod, jer bi li=
dilo ma podmetanje — ali, po svoj Pri-
lici, nije u pitanju polemicareva 2zla
volja, nego pre neupucenost w tajne
rukovanja znacima navodd. -

Ostale, sitnije stilske, gramatidke i
pravopisne greSke otkrice K. D. u svom
nismu 1 sam, ako wlozZi malo truda. Pul
ka ¢istunstouw nije za sve obavezan, ali
je otvoren svima koji hoce da se po-
muce.,

Sto se tice patetiénog pozivanja na
mesece provedene po prasnjavim pri-
vatnim arhivama, 5ta pa opet to tre-
ba da dokaZe? Sa predmetom ove raz-
mene mislienja taj dirljivi detalj ima
taman toliko veze koliko i pitanje da
li ja svoju diplomu (iz vremena kada
se filoloSke grupe jos misu bile izdvo-
jile u zaseban fakultet) nosim u dzepy,
ili e drZim u mnekoj fijoci.

P. S. Izvinjavam se citaocima i na-
dam se da ¢e od sledec¢eg broja ova
rubrika opet moéi da se bavi pojova-
ma a me pojedincimada.

. .-I_I_-“ﬂ

oblasti) — sad niko neée. U smislu
jednog ranijeg komentara, doSlo se do
umesnog zakljutka da ove slike treba
— u nedostatku neke stalne, mozda 1
prodajne galerije — pokloniti Skolama.
Da li su u pitanju isti razlozi ili ne,
tekk ne odricu se ljudi samo slika nego
i kompletnih izloZbi. Oko beogradskos
Oitobarskog salona vodene su diskusi-
je, jer Moderna galerija viSe ne Zeli da
ga organizuje, smatraju¢i da fo ne spa~
da u njen okvir delatnosti (valjda
vi§e ne spada?). Naden je jos jedan
kompromis i pronadeno da i na ovom
polju postoji prelazni period. Ove 80
dine to preuzima ULUS, uz tehnicku
organizaciju Moderne galerije. Od idu~
¢e godine organizator ¢e biti ULUS.

Verovatno je tako i bolje.

KNJIZEVNE NOVINE
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O LJUDSKO]
SVAKIDASNJICI

Momcilo Milankov: ,,VREME MUS-
KIH®: ,Prosveta*, Beograd 1963.

MOMCILO MILANKOV tezi da iz ceniti i ni jedno neprijatno diskustvo

Banalnog svakodnevnog zivota neizu-
setnih i svakidasnjih 1ljudi, iz njihovih
uobic¢ajenih susreta i postupaka, satka
. sazda jedan poseban i posebno za-
nimlijiv svet. To su price o malim stva-
rima. obitnim dogadajima iz kojih se
sastoji Zivot i koji su saml zivot, pri=-
te o unutarnjim dramama koje razdi-
ru i razaraju covekovu svest i Cove-
kov mir. U traganju za tim  svetom
Milankoy se sretao sa trivijalnoSéu zi-
vota i sivilom svakidaSnjice, camoti-
njom i dosadom malogradanskog naci-
na zivljenja, koja prodire sa svake
stranice njegove proze. Milankova je
interesovao besmisao uzaludne potrage
za izgubljenim smislom Zivota njegovih
junaka i umeo je da nenametljivo na-
sovesti jednu dublju tragiku tih obic-
nih ljudskih sudbina. U jednom eseju,
objavlienom pre nekoliko godina, pisac
ovih pri¢a je rekao da moramo da se
nau¢imo da gledamo svet da bi u nje-
mu videli ono S8to Zelimo. Milankov
neosporno ume da gleda svet 1 ono
ito on vidi u tome svetu cesto je vise
no Sto u tome svetu mogu da vide
drugi. To njegovim obitnim istorija-
ma daje izvesnu izuzetnost i uzbudlji-
vost,

Svet Momcila Milankova, na  prvi
pogled, slitan je svetu Rista Trifkovi-
¢a. Kao i Trifkovic, pisac ovih pripo-
vedaka Zeli da stvori male psiholoske
studije i da sagradi jednu odredenu at-
mosferu more i dosade. I jedan i drugi
nagovestavaju da je takav nac¢in Zzivo-
ta apsurdan. Ono po ¢emu se onl ra-
zlikuju, to je da iz te €injenice izvlace
razlicite zakljucke. Trifkovic izvlaci so-
cioloske, a Milankov psiholoske. Za
Trifkovica uzrok svemu je malogra-
danski pogled na svet i malogradanski
nacin zivota; za Milankova covek je
u svetu stranac i razloge takvom zivo-
tu treba traziti u konfliktima izmedu
coveka i onih koji nisu kao on, Anton
ie izabrao slepilo da bi mogao da se
srodi sa Zivotom sredine koja ga, ina-
¢e, ne bi prihvatila i svoj zivot svesno
zamenio nekom vrstom privida. U jed-
nom wrenutku on dolazi do zakljucka
da njegov poraz pred zZivotom ne moze
da opravda takav nacin zivljenja. Bam-
berg dogadaje koji se zbivaju s njim
posmatra sa onom istom  prividnom
ravnodusnoséu kao Sto bi posmatrao
dogadaje koji se zbivaju s drugim. U
naknadu za to on dogadaje koji se zbi-
vaju s drugim dozivljava s uzbudenjem
s kojim bi trebalo da dozivljava ono
Sto se dogada s njim. On dopusia da
zivot protice mimo njegove volje i da
upravlja njim, umesto da on upravlja
zivotom. Izmedu njega i sveta posbo-
il nesporazum koji se teSko moze izgla-
diti. Postoji joS jedna razlika izmedu
sveta Momcila Milankova i sveta Ri-
sta Trifkovica., Trifkowvi¢ svojim li¢cno-
stima dopusta da umesto Zivota imaju
svoj san o zivobu, Milankov nije sklon
da wveruje u mogucnost sna o Zzivolu.
Bambergu propadaju marke, a profe-
sorove novine nestaju u ognju, kad
Anton saznaje da se Zivol ne moze za-
meniti svojim prividom.

Nesporazum upravlja ¢ovekovom
sudbinom. On je, izgleda, pokretactka
sila ovog sveta. Ponekad jedan pre-
vremeno dat znak 2zvona, neispravno
primljen telefonski izve$taj, zaborav-
ljeni klju¢ ili neSto slitno, mogu da
budu izazivacCi pravih ljudskih drama
! da imaju dalekoseZne posledice. To

su povodl za neprijatne razgovore sa
samim sobom iz kojih se izvlate neu-
godni zakljuccei o sebi. Javljaju se mo-
ralne dileme i preispituje se c¢itav ¢o-
vekov odnos

prema ljudima i svetu
koji ga okruzuje. Da bi te analize bile
uspesne Milankov Zeli da o svojim

licnostima saopsti Sto viSe podataka i
pojedinosti.
golovo sve ljudske reakcije, da nade

On nastoji da registruje

objaSnjenje za svaku borbu na ljud-
skom licu i za svaki pokret i nemir u
covekovoj svesti. Njemu se ¢ini da ni
jedan trenutak proslosti ne ireba pot-

KNJIZEVNE NOVINL

o zivotu 1 sa 2zivotom
Kao da svaki trak svetlosti ili
motora ima, ili bar moze imati, u jed-
nom trenutku vrednost ,male madle-
ne“ i moZe da objasni mnogo sta.

$to smeta. Tim banalnim
Milankov ne ume uvek da da neki pra-

osnovu njih pruzi

prenebregnuiti.
huk

Ali u takvom postupku ima i nesto
¢cinjenicama

vi i dublji ljudski podtekst i da mna
odredenu poruku.
Onda kada u tome uspe, to su najvisi
dometi njegove proze i mi se srecemo
sa jednim izvanredno tananim psiho-
logkim tkanjem koje ostavlja utisak
koga je doista teSko osloboditi se. To
su trenuci kada posle, u prilichoj meri
ravnodusnog ¢itanja, osecamo uzbude-
njie i kada njegovu knjigu ostavljamo
sa Citavim nizom asocijacija, pitanja,
problema i dilema. Kada u fome ne
uspe, izvesni njegovi pasaZzZi podsecaju
pre na izvestaj nekog savesnog Cinov-
nika koji brizljivo i podrobno refe-
rise o onome 3to je video i ¢uo no na
literani tekst. Sivilo ljudskih zivota ta-
da se doCarava sivilom njegove proze
i osecanje dosade njegovih ljudi suge-
rise se dosadnim sredstvima. Na nje-
govi, i nadu, srecu ¢eS¢e se dogada
ono prvo no Sto se zbiva ovo drugo.
Milankov je, mada to zvuci paradok-
salno, dobar pisac koji ne pise dobro.
Ono 5to je u Vremenu muskih najslabi
je, to je jezik kojim je knjiga napisa-
na. Milankov, na primer, ne pravi ra-
zliku izmedu pravih i nepravih povrat-
nih glagola i prave povraine glagole
upotrebljava u onim vidovima u koji-
ma se oni u knjizevnom jeziku nipo-
$to ne mogu upotrebiti, Pored toga on
se ne usteZe da napise jezicki galima-
tijas poput ,u vezi Babejicevih®™ 1 mno-
ge druge slicne i gore  galimalijase.
Mnoge nakaznosti birokratskog jezika
Milankov bez ikakvog otpora pristaje
da unese u svoju prozu. Jedna savesna
gramaticka i stilistiCka analiza  bilo
koje od prica Momcila Milankova dala
bi mnoge nepovoljne rezultate.
Predrag PROTIC

Ugled:

UKAZIVANJA | PORUKE

ERIHA

TRI PRIPOVETKE, kao tri puta, u-
vek ma nov nacin ponovljena vizija
Zivota, sustinski omeduju ovu knjigu
nepretencioznih uvodenja u ono sto je-
smo i u ono sSto treba da budemo. Jed-
na (U palanci, inace malo remek-
delo) uoblicava privid zivota, osec¢anje
da je trajanje priguseno bunilom 1
snom i da se u njemu nista ne desava,
nista veliko ne zamece, da je svaki
pokret bol a svaka razdraganost smr-
tonosna groznica. Druga (Imena) na-
stoji da definiSe poziciju jedinke u
drustvu gde ,,covek (nije) onakav ka-
kav se rrodrilo, vec onakav kakvim su
ga napravili“ i da, sledstveno tome, iz-
vrs$i koliko se to moZe, negaciju te
pozicije, Treca (Alija DzZevenica),
transformisuc¢i na wvisi plan  slikovni
podatak muslimanskog groblja, kon-
kretizuje snagu i tragiku Zzivota, uzas
smrti, fiksira opsSti teren opsteg to-

nuca ,vremna, naselja i ljude®, gde

je sve Sto postoji izloZzeno pritisku bez-
imenog totalnog protivljenja apsurdno]
univerzalnoj smrii u ime apsurdnog
univerzalnog Zzivota. Odavde polaze
osnovne Koseve preokupacije, granaju
se (u ostalim pripovetkama), ponav-
ljaju ili produbljuju, izmedu ironije i
patetike, izmedu nemirenja i ukaziva-
nja.

Svakodnevna, opsSta i vetna, allerna-
tiva — da 1li je, naime, zivol ,,mozaik
dozivljaja i utisaka“ i da li ¢covek mo-
ze samo toliko ,da povremeno menja
Sare mozaika i da ih ulepSava drzeci
se odrednih okvira 1 iste, cvrste, be-
tonske osnove® ili je, naprofiv, cCovek
pozvan da svesno i voljno sazri da bl
bolje .,,upoznao mnoge zaobllazne pu-
teve i stranputice kojim se krecu kom-
plikovani ljudski odnogi® — nije bitna
sama po sebi, kao alternativa, vec kao
podstirek da se potrazi 1 izbori ,neko
vise opravdanje zivota®. Eksplicitno
Kosevo uverenje da je zadatak umet-
nosti da odrazava sudbine i da njihove

zivotne poruke saopStava buducnosti,

apriorno odreduje sadrzajni  kvalitet

njegovih pripovedaka: onc su napisa-
ne da hi bile akt borbe, akt zalaga-
nja za mnoge humane pricnipe 1 feno=-
mene dovedene u sumiju.

SuoCeni smo, tokom celog pripoveda-
nja, s nizom nedvosmislenih zahteva.
Zlo koje nas lomi 1 udaljava od sa-
glagja ima sasvim konkretan oblik 1 sa-

svim poznato staniste, i nije potrebno

IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII
i

¥_¥ i L] Pl el T e L B &1l L i i o
. o et A e e e RO R MM e b e i e M
! ] Wi oo P By g AL e : i i kNl i e _l_ll i
- * =1 + L] L L T By
JaLn = :1,:_;‘.:'. A MCh L e : : R LA aw i oy spunalnts
1. i ™ o ' M T \

Blata®, ".'.I‘:‘."F' 1l. l-'|"l'.'|"| : B :'-l l: o O} Pally : . 1" Ilu-:':‘:: ‘.. ‘.".. '. %
I L -.. 'l'r:-:..:. L ’ ] Ll e - b - 1 ! l_:_l_!' . H
g L M N _-:l" o, e T | : ! M R L e g g . ¥

o ot o ot A T i 1 ! o' ilg s Yol W e

¥ 1 ¥
P a i .l.l :I. oL ' 5 i . T ; :rr-:n' ¥ ‘1*-l-l‘i‘ R
Thoda i _I-'-'l B -I.l. "h‘l_:F:l"l.rl' N ] i (e . Jh.e i R .J"lll:. -
o L] ’ [ L ke
g 1 - L _ i L}
' . . :I.l Y ‘ll: "i:- " ll‘_"."l::l T v Fat i e |.1 l.lll.. 'l:-.l'-l.l 1
. T R P e ] S el M s R
B " o T Ty : k. # =74 r 3 - ':"I WM T
& -":":l . -'...*:.:"..'l'p'l. M I 4 O W T 4
FodE L ke
e ¥ . i . ' A '.*': ': i V" u‘. s ':'-I' oy ' :l:‘;-"q -
S e ‘ W e ey e e
" L 1r.': . .:‘:.:.'. o L .l.l A : | o i l-.-|: Al .'l.'l.'l \ r:ldl:i:.'l".. .1: L :
Pl | [ a '
: 0 : :',l aeh o 7 0 N ".:.." i LI s L I h:.:—".:‘,[.l e 0 '
2 L " e T & b it R T L. i el e
- b r e  FR o N CHERC b e B
s RO P T Y S Tt R o .
AP i s il = . % N . e e - &
i w4 ] .
el i r':: . :-'.' i o P |':':" L it e vt :. .:‘l e e ey
i o} L L e o e e s U S BB
o ] L ) + =y 'y
e 4 e :' : :1 W] e :_:' e M S
'
sgal : . ':" b J L i il
L o e B . g,

¢itaoca

Sreten Maric:

,OGLEDI";

al N C e e e ey "
& ] RO W BoE o ww K i L
. . o 1 1
s
' .:l:-_...+.|l':'.- :':L L R e AP R :'_Illlr.'i:i. A ]
i_# ¥ 4" "
. e L I-:i:-:|' .Il.:l.l..': 2 o :.‘I o P it .
':":'.‘ e o i :: o - T h| L i "l.
o Oy b e B Ul
— - s ) " ‘i R - 1
F .“" - I'r+; a H 'W'II'-.-‘- i ..' u " " .: :-l :' o . & .:IJJI .I' s ". -‘.I'. :-:-: = ] [}
T e -y g e WA e e
, , ::‘.I| .:. .l|.:‘. ..lllr.l:‘:l T R e e, | I

L .
'''''''''''

llllllllllllll
............

vela;, Beograd 186 ... @ N

SVI ONI KOJI PISU o stranim pis-
cima i stranim literaturama moraju za-
dovoljavati jedan osnovni preduslov,
Cije bi mimoilazenje ili zanemarivanmje
¢inilo ono Sto je napisano neodgovor-
nim improvizovanjem ili praznim mu-
drijaSenjem, Taj preduslov je: dobro
poznavati kriticku literaturu o piscu
o kome se piSe, u Cije stvaralacke taj-
ne pokuSava da se prodre, &ija se lic-
nost osvetljava i delo amnalizira, Sve-
stan te ¢injenice Sreten Mari¢ se ovom
svojom knjigom . ogleda predstavlja
kao esejist koji ozbiljno, studiozno i
istrajno proucava postojecu, veoma o-
bimnu literaturu koja na stranim jezi-
cima postoji o piscima kojima se bavi
i u svojim tumacenjima tih pisaca i
njihovih dela polazi koliko od njiho-
vih umetnickih ostvarenja toliko i od
literature koja o njima postoji.

U jednoj uzgrednoj primedbi, u eseju
o Sviftu, Sreten Mari¢ precizno odre-
duje svoj stav prema literaturi kKojom
se, piSuci svoje oglede, sluzi i pokazu-
je kakav karakter, u pogledu original-
nosti, njegovi ogledi imaju: , I mada
mu se ¢ini — Sto je ljudski pojmljivo
— da je tu i tamo rekao ponesto Sto
dosad nije reCeno, literatura o Sviftu
je tako golema da bi bilo besmisleno
pretendovati na neku narocito origi-
nalnost®.

U nemogucnosti da se podrobnije za=-
bavimo svakim ogledom posebno i u-
pustimo u eventualnu raspru s Marvice-
vim izvesnim misljenjima o lictnosti ili
delu pisaca o kojima pise (Vijon,
Svift, Montenj, Stendal, Rembo, Sartr,
FFokner), ili s nekim njegovim uzgred-
nim trazmatranjima opstijeg karakte-
ra na koja sn.i ga razmiiljanja o pisci-
ma o kojima govori navela, zadovolji-
cemo se time da ocrtamo osnovne 0so-
benogti Maricevog esejistickog postu=-
pka.

Pisuci svoje oglede Mani¢ nasto]i da
zadovlji jednu svoju, uslovno receno,
stvaralacku pretpostavku: ,,Ako je ta-
¢no da pisac-umetnik ne razvija svoje
ideje kao matematicar ili logicar, neu-
mitno pravolinijski, bez ikalkvih kri-
vudanija, bez subjektivnih c¢udi 1 pro-
tivre¢ja, onda, kad fumacimo jedan

tekst, moramo uvek imati na umu ce-
lokupnost dela, ukljucivati ga u sve Si-
i s:kufp, osvetljavati ga pisCevom op-
Stom wvizijom sveta®, Ne samo da on,
pri amaliziranju pojedinih ostvarenja,
pribegava njihovom sagladavanju u

-sklopu piSceve opsSte vizije, nego se u

svojim ogledima, u kojima daje ma-
nje-vise celovit portret stvaralacke i
ljudske prirode licnosti o kojoj pise,

- ja sam prevario Svabe. Prevario

KOSA

traziti ga ni u biblijskom pragrehu, ni

u kosmickim nepristupa¢nim dubina-
ma. Izmenom Coveka — bi¢e izmenjen
i svet., U prilici pomanjkanja nade u
vajkadasnje wvitalno postojanje ljubavi,
kad je ,,skrivena i zapretana®“ u raz-
csolicenom predavanju Zenke muzjaku
— potrebno je, makar i donkihotski,
braniti je. 3 zZeljom da bude ,,velika,
silna i nepobediva”. Sumnja u druge,
sa svim moguénim nijansama otudenja
od sebe i bekstva od Zivota, znaci za-
pravo ,nasu sopstvenu, samaozivu,
vutju ¢ud 1 prirodu®. Nakaradnosti
egoizma, sustinu njegove antizivotno-
sti, Kos§ prikazuje indirektno, sa se-
bi svojstvenim osecanjem nalazenja
istine na ,,sporednoj“ strani postojanja:
u odnosu prema zivotinji
(pripovetka Pas). U magno
venoj slici brutalnog ego-
izma (razlupana, raskoma-
dana Kkucica ocoravelog 1
odjednom strasno nepoftre-
bnog psa) sadrzan je ple-
menit poziv da se izvan u-
zivanja u onome Sto godi

nasoj poremecenoj ili se-
bicnoj psihi potraze ele-
menti covecnosti. Poraz

pred covekom kao vredno-
Scu, kao mogucénoscu skup-

ne borbe za istu stvar
drukcijeg i boljeg Zivota — jedno je

od najstrasSnijih zala. Ono moZe biti, s
Jedne strane, oznaCeno prepus$tanjem i
podavanjem zaboravu. Zaboravljaju
se zaJednicki radosni trenuci drugova-
nja, zaboravljaju se snazne misli i ve-
liki gestovi. Ostaje samo napor setanja
1 raspoznavanja, i neprijatnost sto
uspomene iskrsavaju da poremete pri-
rodan tok brisanja ljudskih odnosa
kad su prestali da budu strogo funk-
cionalni. To zaboravljanje, kako ga
shvata Kos, ima narocit perfidan oblik
duhovnog siromastva i Zivotnog ocaja.
Poraz pred covekom jeste, takode, i iz-

dajstvo principa, tradicionalnih pra-
vila 1 obzira, te ,slame 2za punjene

ptice®, u stvari izdajstvo elementarnog
liudskog, Ujka Filip (u istoimenoi pri-
poveci) ponavlja egzallirano: ,,.. Ali
Sdim
ih, svinje jedne. Nisu mi dosli glave!®
— ponavlja ovaj tnijumfalni krik kao
vrhunsku kadencu svoje zZivolne sim-
fonije, a ponavlja, podvlaci i rezimira

prevaru sebe samog, iskljucenost iz

W

zadrzava i na elementima pis¢eve bio-
osrafije, psiholoSkim 1 socioloskim kore-
nima njegovih stvaralackih preokupa-
cija, osnovnim strujama  vremena u
kome se kao pisac razwvija i koje, kao
stvaralac, odrazava. U nemogucnosti da
ukaze na sva bitna pitanja na koja
podsti¢e pisac o kome govori, Maric
se ponekad svesno ogranicava na one
vidove dela ..koji se daju sagledati bez
suvise hipoteza i izloziti bez diskusi-
jie®. Mada to predstavlja izvestan de-
fekt u njegovom esejistickom postupki,
valja imati na umu da su ovi ogledi
pisani kao predgovori. Zbog toga je pi-
gac morao ponekad da ponavlja stvari
relativno poznate onima koji se litera-
turom bave, a sasvim strane onima ko-
ji delo pisca o kome sc govori prvi
pul uzimaju u ruke.

Jedan Mamicu wveoma omiljen nacin
pristupa piscima o kojima raspravlja,
uslovljen je onim osnovnim preduslo-
vom © kome je bhilo rec¢i na samom
pocetku ovog napisa. Mari¢, naime,
kad govori o piscu, posmatrajuci ga u
celini ili zadrzavajuc¢i se na nekom
karakteristicnom aspekiu njegovog de-
la, veoma rado navodi misSljenja sira-
nih kriticara ili esejista kojli su o nje-
mu pisali, suprotstavlja jedno mislje~
nie drugom ili se sam upusta u ras-
pravu s njima, Mada nije mnogo ori-
oinalan, ovaj postupak omogucuje omnu
malu meru originalnosti kojoj, uosta-
lom, Mari¢ u svojim ogledima jedino i
tezi. On od ovog svog karakteristiC-
nog postupka odstupa izrazito jedino
kad pise o Sartru. U tom slucaju Ma-
ri¢ se upusta i u diskusiju s piscevim
stavovima, a ne samo s misljenjima
kriticara o piscu.

Mamni¢ je, nesumnjivo, znalac, Covek
koji dozivljaj literature i svoje mislje-
nje o onome $to su drugi napisali iz-
laZze argumentovano i jasno. Mada ne

Erih Ko§: ,,PRVO LICE JEDNI-
NE“: , Veselin Maslesa“, Sarajevo

1963.
trajanja, strazniju od iskljucenosti
njegovih prijatelja Jevreja, mrivih Si-
rom Evrope.

Putevi do umniStenja li¢cnog  dosto-
janstva, porucuje Kos, mnogi su, ali
je gramica 1 dimenzija tog uniStenja
jedna: leSinarska osramocenost, ¢€ini
se, pred celim univerzumom. Da bi
nesto postojalo, neki fenmomen, situaci-
ja, vrednost, moramo svi kolektivno
osecati to postojanje i verovati u nje-
ga, Vera jednog Coveka, jedne ili wviSe
individualnosti, u prisustvo i snagu po-
zitivnih principa istorijskog razvitka
— samo je ogromna tuga i bespuce du-
Sevne uznemirenosti, samo je ,,bolova-
nje na fiktivnoj podlozi subjektivnog*.

U pripovedackom metodu KoSevom
moze zasmetati izvesna pri-

vidna deklarativnost; pri
povrsnom primanju, ona

moze odbiti cCitaoca. Ali to
je misaona 1 stilska oso-
benost. Ako smatra, na pri-
mer, da treba da kazZe: ovu
pripovetku napisao sam da
vas podsetim na latentino
ali delujuce nepoverenje
svih prema svima, KoS ce
to i reci., Ovo znacl da on,
kao stvaralac, ima povere-
nja u svoje pripovedacko
zdanje 1 u njegovua SpoO-

sobnost konkretne valorizacije 2zivol-
nog ili metafizickog akta Kkoji de-
klarise. Ovo znacCi, dalje, da u-
metnost mozZe biti (i da, neki put,
mora biti) deklaracija; razume @ Sse,
konkretizovana, oslobodena, posebno
kvalitetna deklaracija. Paradoks® je,
ali je i ¢Cinjenica, da basS tamo gde
pokugava da samo odrazi stvarnost,

da podatke stvarnosti, netaknute, pred-
stavi onakvim kakvi su (u pripovetka-
ma Rad i Lepota) — Kos nije ostvario
punu meru vrednosti. Izvan svoje pri-
rode je, dakle, i izvan svoje snage kad
iz slika realnog zivota ne obliku)e po-
ruku, kad se ne zalaze da u osnovi sud-
bina nade visi smisao., KXéao sto je na
svom pravom pufu tek onda kad jed-
nostavno otkriva duSevni zivot svojih
litnosti, koji, ma koliko sloZen j po-
meten, nije ni neizraziv, ni odbojan;
i kad u kratkim, izabranim potezima
povezuje subjektivno i objektivno, sje-
dinjuje ih, tako da se njihove suprot-
nosti dopunjuju protivre¢jem 1 pola-
risu dopunjavanjem.

Dragoljub S. IGNJATOVIC

prefenduje da svojim uzgrednim raz-
misljanjima o izvesnim opstim pitanji-
ma literature da neku izuzetnu misao-~
nu dubinu, prema njima ne mozemo bi-
i1 ravnodusni jer ona upotpunjuju nasu
sliku o njegovom meltodu 1 njegovom
stavu prema literaturi, Klonec¢i se za-
stranjivanja ili proizvoljnih improvi-
zacija, Mari¢ svoju obavestenost (mo-
zda izrazito profesorskog lipa) ne po-
kazuje samo u osnovnoim toku svojil
analiza 1li  biografskih razmatranja.
Njegove digresije 1 nazmisljanja povo-
dom pojedinog sluc¢aja pokazuju da je
Maric odlican znalac savremne litera-
ture i onih vidova knjiZevnosli pro-
Slogti koji su nagovestavali ovo s ¢im
se danas suocCavamo. Ta njegova uz-
gredna razmaftranja povezana su s
predmetom o kome govori i daju od-
redenom slucaju teorijsku, istorijsku
ili komparativou perspektivu.

Nastali iz potrebe da se o piscima
koji se vole kaze ono Sto se misli 1 iz
nuznosti da se Citaocima pruzi rela-
fivno celovit i ozbiljan uvid u njihovo
delo, ogledi Sretena Marica u potpu-
nosti odgovaraju svojoj nameni. U nji-
ma smo upoznali esejistu prema ¢&ijoj
erudiciji, ozbiljnosti pristupa delu, o-
bavestenosti i dozivljavanju literature
ne mozemo bili ravnodusni i, s druge
sbrane, obavestili se o piscima cije je
stvaralstvo mnogo doprinelo rastu nase
civilizacije. Prebacivati ovim esecjima
da su odve¢ malo originalno postavlje-
ni, a suvise kompilatorski svedeni, zna-
¢i zamerati piscu ono Cega je sam bio
svestan i C¢emu nije ni tezio. 1 ona
malobrojna zmea liénih stavova i ori-
ginalnih pogleda, u sklopu mase po-
znatih inferprefacija i dokazanih Cinje-
nica, dovoljan su plod predanog oba-
veitavanja na jedino pravim izvorima

obavestenja.

Dusan PUVACIC
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Rade Vojvodi¢: ,,ODISEJ IZ SRBIJE®; , Bagdala‘“, KruSevac
1963.

ONO STO CE, svakako, privuéi pa-
znju &itaoca nove Vojvodiceve knjige
stihova — nove samo po vremenu
Stampanja, jer pesme sabrane u njoj
nastale su ili uporedo s pesmama iz
njegove prve knjige, Balkanske sim-
fomije, ili pre njih — bice kombina-
cija nekoliko poetskih elemenata, izu-
zetnih i vrlo zanimljivih u odnosu na
stvaralastvo Vojvodiceve generacije i
na nasu trenufnu pesni¢ku ,,produk-
ciju“ u Sinim razmerama. Pesnik, na-
ime, pokusava da jednu Skolsku, re-
klo bi se, romanticarsku, istorijsku in-
spiraciju transponuje savremenim pe-
snickim sredstvima.

Nema spolja nametnute  1ldeje, ne-
ma za takvu vrstu inspiracije karak-
teristi¢ne akcije, nema nijednog, goto-
vo, momenta objektivno predstavlje-
nog. Re¢ je o litnosti jednog ¢oveka
koja je dramatizovana na istorijsko]
osnovi, o litnosti ¢ija svest predstavlja
scenu ove poeme, a akteri su misli i
emocije koje se, objektivno uslovljene,
komeSaju, smenjuju, bujaju i opadaju.
Konkretno, u osnovi poeme Odisej iz
Srbije je litnost Karadordeva, njeno
smacenije“ su implicitni kvaliteti Voz-
dovog unutrasnjeg zivota, a jedina nje-
na konstanta su vise ili manje nepo-
sredne senzacije koje su u Vozdovoj
svesti pratile izvesne momente prvog
srpskog ustanka... Zadatak koji je
Vojvodi¢ sebi postavio moZe se nazvali
kako mu drago samo ne  zadatkom
malih pretenzija. VeC i sama pomisao
da pesnik jednu istorijsku figuru po=-
kuSava da evocira ne u kontekstu ne-
kog konkretnog sadrzaja nego isklju-
éivo uz pomoé njenih mastanja, snova,
ideja, predvidanja, strahovanja i ogro-
mnog broja asocijacija, i to tako da
kroz njih moze da se sagleda vremen-
ski kontinuitet istorijske situacije is-
punjene znatajnim dogadajima, izaziva
u nam divljenje prema autorovom sa-
mopouzdanju. |

No, na Zalost, divljenje tu mora da
prestane. Dobra ideja, kao sto se zna,
samo je jedna od komponenata uspe-
ha knjizevnog dela. Njena adekvatna
realizacija proces je podjednako (a Ce-
sto 1 mnogo vise) komplikovan kao 1
onaj do spoznavanja polazne tacke.
Poeziju, istina, ne ¢ini ni tehnicko sa-
vrienstvo, ni pridrZzavanje nekih stil-
skih kanona, kao ni odstupanje od op-
Steprihvaéenih  pesmi¢kih  sredstava.
Ona je, po Boskeovim re¢ima, ,u eks-
plicitnoj 1 implicitnoj filosofiji  sop-
stvenog videnja sveta®, s tim, naravno,
$to su tehni¢ko savrsenstvo, invencija
i poStovanje pravila koja u datoj si-
tuaciji s&m pesnik bira, uslovi koji se
podrazumevaju. Kod Vojvodica onl se
ne podrazumevaju — i to je prvi uti-
sak koji se stite o njegovoj knjizi. Po-
kusaj interpretacije pesnikove zamisli
i svi zakljutei, o kojima je bilo reci,
predstavljaju poduhvat na koji smo
 skloni da se osmelimo tek docnije, po-
sle razocaranjima obilnog citanja.

Nista mnije dalje od mene nego po-
kudaj da pesniku propisujem sredstva
izrazavanja ili, mozda, neku metricku
shemu: to je stvar njegovog izbora 1
sklonosti. Ali, ako pesnik ve¢ bira je-
dan jezik, jezik koji c¢e, konkretno, u
sebi sadrzavati dramske valere, koji ce
biti izvan nekakve metaforicke precio-
snosti i artificijelne izbruSenosti, ako
su pesniku znacajni ritmovi koji ume-
ju da ponesu, akustika stiha, zvonke
re¢i, on mora ostati dosledan sebi i ne
sme dozvoliti pad u drugu krajnost
— potpunu trivijalnost. Prihvatimo 11,
na primer, s izvesnim jezictkim 1 gra-
mati¢tkim ogradama, da prva tri stiha
Druge pesme:

Plamen veé liZe svitanja, radanja
najavljuje;

‘pocelo je, gle, prostire se; sve od ognjia
od stihije.

Oseéanja su pretvorena u barut, Koji
ubija —

mogu da se uzmu kao korektna ilu-

gtracija Vojvodicevog pos~_’r;upka, H}:\Gsle
sledeca tri:

4

Svi vole, sada, da se osamostale,
da su jaki
kao vojvoda Milos, pretvoren u sablju
obecan.

Svi misle, dobro c¢e biti posle ustanka,

posle uranka
postajemo zapanjeni, pitajuéi se u 3ta
da ih svrstamo i nisu li bolji mnogo-
brojni pesnikovi stihovi bogati jakim
zvukovima i muzikom bez nekog na-
rocCitog osmisljenja, pa c¢ak i proizvodi
pukog wverbalizma, nego ovakav gali-
matijas sa smislom. A takvih je pa-
dova u ovoj poemi veoma mnogo., Ne-
ma pesme, gotovo, u kojoj nas kao iza
busije neki stih ne do¢eka i ne tresne
po glavi svojom amuzikalnoScéu, bes-
misleno$éu, nedostatkom bhilo kakvih
esteti¢kih wrednosti, otrezni nas i 1z
sfera ponesenosti vrati na tvrdu zem-
lju. MoZe biti re¢ o poipuno nepotre-
bnoj upotrebi stranih izraza:

zato nas uzalud oplakuju promaseni
snovi,
zato nas sentimentalno dozivajw
povorke mrtvih

~alo nas nesmisleno muce tokovi
1 sokovi...

ili o nemogucnoj kombinaciji emefer-
nog tona s forlklornim kvalitetima 1 iz-
razito prozne konstrukcije:

Daj, Hajduk Veljko, udari svakom
rukom, svakom mukom,

udahni w duSe bunu, udahni ljubificu,
proveri ideale,

kao 4
wvezde se raduju Sto nema jedinstva,
kod pobednika. ..

ili o pesmama koje su zanimljive kao
odraz jedne psiholosSke situacije, a pot-
puno nezanimljive kao poezija, ili o
potpunom _odsustvu. brige oko jeziCke
doteranosti stiha (u prvih Sest pesama,
na primer, Setiri puta se upotrebljava
re¢t senka, tri puta glagol najaviti
n pogresinoj primeni i nekoliko puta
iluzije i vizije) itd. Ne mogu da
se otmem utisku da je pesnik, buduci
nod nekom vrstom opsesije velikom
temom, dozvolio sebi da izliva o0gro-
mnu kolitinu stihova i da ih ostavi u
nepreradenom stanju. Zbog tog L Ka-
koispadne®“ postupka neki su stihovi
veoma lepi, neke pesme veoma uzbud-
ljive, a o nekima je bolje i ne govori-
ti jer nisu dostojni ni amatera kioji
se, bez vetCeg talenta, mnogo godina
bavi poezijom i pretpostavlja se da je
stolkao neku rutinu, a kamoli pesnika
s veéim pretenzijama, Osim toga, bi~
raju¢i taj (nazovimo ga psihologkim)
pristup Karadordevo] litnosti, Viojvo-
di¢ se mnogim pesmama odvojio od 1Z=
vesnog zamisljenog kontinuiteta 1 op-
teretio razvojnu liniju tematski prili-
éno irelevantnim pesmama koji bi bo-
lie odgovarale drugo] prilici nego o-
vakvoj jednoj poemi. Ukratko, dobra
samisao ostala je na nivou nacrta, Sto
snati da ima joS dosta posla da se
obavi da bi se doS$lo do solidne poetske
sradevine. Kada bi u pitanju bio pes=-
nitki poletarac moglo bi mu se posa-
vetovati: treba prespavati, spis neka
odlezi, a kroz izvesno vreme prici mu
ponovo, sve 1z 0snova preraditi, ali s
mnogo vise samokontrole, pazljivosti,
sposobnosti za selekciju, s mnogo vise
pesnitke i stilske brizljivosti. A zami-
sao ove poeme to, odista, zasluzuje.

Zakljutujuéi razgovor O ovoj Vojvo-
diéevoj knjizi, neophodno je istac¢i c¢i-
njenicu da zbirku Odisej 2 ‘Srbije od
obimnijih pesnitkih dela sa istorijskom
inspiracijom u blizoj proslosti — kao
$to su bili razni Kosovski boZuri, Vi-
dovdanski soneti, Srbijanski venct itd.
— deli nekoliko decenija. Ako se Ima
na umu taj obnoviteljski, tako reci,
kvalitet Vojvodi¢eve knjige 1 kad se
sna da je njegov pristup istorijskoj te-
mi lifen romanti¢arske nekriticnosti i

nacionalistickih mistifikacija prefchod-l

nika, da je obeleZen jednim modernim
nastojanjem, ostaje nam jos wvise da

salimo %to ovako lepa i snazna inspi-:

racija- nije dobila adekvatnu realiza-
Ciju, :
| Bogdan A. _POPOVI.C
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Bogdan
CIPLIC

P-ﬂ?i dan je proleca
taj svetac mladi¢ —

. na taj dan kroz ljusku jajeta
sa prvom zZutom guscéadi

prokljuje i proleée ljusku svog zimskog spavanja
i ono zajedno sa biridima uw reSetu pod Kkrpom

docekace sunce
i prohodace po zemljanom patosi

bobajuc¢i prikrupu, met i bolesnicke i1spljuvke

tareéi travnato bez ZzZazora po sobi,

kadecéi zelenim mirisom kukuruznje kase
domacine i celjad, bolesnike i goste

Trifune, gudcaru mladi, svece siromase!..

Dal ima$ tropar i kondak
i da li ti ga poju,
kad si niko i nisSta medu svecima

i tvoji svecari siromas: medu svecarima?

Odjednom uzavru pod kucom

nevidljivi sokovi susneZice iz smetova,

krv proleca c¢ista i1 meka.

proﬁ:a'plje pod klicama ledenim na Sindranom Kkrovu.
Macak se razigrao sa decom u zapecku,

preskacu pradedu koji tamo leZi

~ Sav zabunjen od vrucine i rakije —

1 puva u kozZne plundre

sanjalacki se smeSec¢i u paorskom zimskom raju.

I proleCe pije iz éanka pod krevetom

zajedno sa gulc¢i¢ima wustajalu vodu,

1 ono dize glavu smedno da kaplja uw voljku kane.

I tu ¢ée spavati — pod krevecom — zagradeno daskom
— da se macak me bi na pilice prevario —

i bolniku jekti¢davom na krevetu casove ée brojati

prolece. |
Tiska se medu pacicima i pilicima,

% IRC MA§ AK
Al prolece je hitro,
pogodicée put natrag u S001
a guidetu otkud pameti toliko,
ostaée mu noZica zaglavijena u

na barici usred dvorista.

I na ikoni je proleée u travi : eto
na kojoj svetac mladi siromadni gudcice cuva.

mlada mudrica,
bu pod krevetac,

provaljenoj poledici
\

oko svetog Trifuna,

To su ti prezreni svecari siromasni

koji — kad sveti popa vodicu —
pod tanjir samo petak QStﬂ.vljajtlf.
Lalo Zivo, ako mu znad kondak i tropar,

otpoj ga, makar ga i rendisao,

sve obamrle od zimskog medvedeg mamurluka. a ako me zna$, popljuni malo Kaziprst

i prevrni Katavasiju i Tret;ni_k i SluZabnik —
moZda ces ti naci i ti otpojaly,

jer pojci-uditelji to mece rado.
Ni u Zborniku hvale vrednog profesora

i prote Nenada Barackog, konvikia u Somboru

uciteljskog upravitelja,

ni u Zborniku poéitanja dostojnog profesora

Bogoslovije karlovacke

protoprezvitera i pojanja instruktora
gospodina Jovana Zivanovica,
koji se (zbornik) w pevnici davno rasalatao,

nis§ta misam za Svetog Trifuna nasao.

Lalo Zivo, ti si bar sirotinjski paorski pojac,

ti poji§ kad nema gospodskih pojaca paradosa

svima onima koji se kritavaju i vencavaju ma jutrenje

leZe i diZe se ma moge mnesigurno Zute i dCiste

jo8 veoma zimogrizZljivo

kKo cure kakvo koje se tek malocas ispililo,

w sladunjavoj pari cele zime mnevetrene sobe raste,

Al kad nhvati vrata odSkrinuta

iskrasce se zajedno sa gucsdiéima radoznalo uw avliju.
F 4

“revarice se prolece i birici,
ler zima ce ih docekati
1 pokostti.

Vesna Parun: ,,BILA SAM DJECAK*;

OD PRVE ZBIRKE PESAMA Vesne
Parun Zore i@ vihaori (1947) preko Pje-
sama, Crne masline, Vidrama vjerna,
Ropstvo, Pusti da otpocinem, Koral)
vracen moru, Ti i nikad do Jao jutra,
odnosno do zbirke Bila sam djecak —
a ova poslednja znaci presek kroz nje-
no celokupno dosadasnje poetsko stva-
ralastvo — moguc¢no je ,,uhvatiti* sve
svetove | sve sadrzaje njene poezlje 1
uoCiti sustinske vrednosti njene lirike,

Poezija Vesne Parun, tematski i po
svom izrazu, nije hermetizovana, nije
nejasna, zakucasta, zagoneina; od po-
Cetka ona nije pribegavala eksperimen-
tima, ve¢ je, na dobrim pesnilcima svoj-
stven nacin, ispovedala sebe, svoj svet,
svet tela i duSe svoje, svet patnje 1
bolova, radosti i lepote, svet uzasa i svih
svojih nesporazuma sa onim sto je o-
kruzuje. Vesna Parun je pesnik iskre-
nih ose¢anja, nepatvorenosti i prohu-
jalosti, pesnik doZivljenog i prozivlje-
nog, pesnik mora 1 sunca, svega Ssto
znac¢i mene dana i noc¢i jednog coveka
i, uopSte, jednoga ljudskog zivota. Po
tome — i me samo po fome — ima u
njenoj poeziji nesto Sto je izdvaja 1z
mnostva nasSih savremenih pesnika, pre
svega onih koji pribegavaju pomodno-
stima, ugledanjima, koji viSe drze do
forme, do toboZnje ugladenosti izraza 1
fakture stiha, a kod kojih pesma, u
celini sagledana, ostaje, po svome do-
zivljajnom intenzitetu, prazna, povrsna,
jadna. Poezija Vesne Parun, koja je u
nasoj literaturi prisutna vec¢ dvadesetak
godina, posed:ije, svojim najvecim de-
lom, neito od onih Ujevicevih svakida~-
snjih jadikovki, iskrenih i gorkih, tes-
kih, bolnih, neSto od Cesariceve to-
plote i neposrednoti, kao i od ranjenog
srca, slomljenih snova i, ipak, neizgu-
bljene nade poetskog sveta Desanke
Maksimovi¢ ili, pak, Rilkea. Ta poezija,
od Zora i vikora do Jao jutro, ispoveda

jedan ljudski Zivot, jednu mladost i le~

potu ljubavi, srece, o¢ekivanja i naslu-
¢ivanja.
7Zlo i lepota ljubavi — to je nepre-

<tana i vetna tema poezije Vesne Pa-

run, to su njeni osnovni sadrzaji i njeni
glavni svetovi. Vesna Parun je videla
lepotu zivota upravo u ljubavi, u njenoj
tudesncj moc¢i da drzi, odrzava i podr-
zava, da leCi i ubija, da tesi, videla ju
je u svemu sto pruza osmehe, bezbri-
yna detinjstva i razvihorenu mladost.

Ljubav, stalno prisutna u svakom cove-~

ku, unosi u ljudske psihe nemire 1 smi-
raje, daje smisao ¥ivotu i Covekovoimn

svakodnevnom bivstvovanju. Otuda i.

Vesna Parun Cak 1 U ljubavnoj painji
vidi izvesnu lepotu, vidi 1, ¢ini se, na-

lazi nesito Sto Coveku donosi utehu 1
spokoj. Vesna Parun nikada ne tezi ka

,Prosveta‘, Beograd 1963.

lome da odgonetne zagonetku Zivota, da
je spozna u svoj njenoj tragicnosti, ma-
da tragi¢no u njenoj poeziji dominira
i daje joj izuzetan ton — ton neke ne-
moc¢l i psihickog haosa. Razapetost
psihe nenametlivo se utkala u njene sti-
hove i ¢ini ih veoma kompleksnim, sa-
drZzajnim, tananim, izuzetno lirskim 1
nadahnutim.

Vesna Parun nikada ne pribegava
deskripciji i zbog foga njeni stihovi,
uza sve crnine postojanja, deluju kao
ispovest ¢oveka Kkoji je iSao zivotom u~-
spravno i koji je, zato, svuda blo svime
ogreban, Te ogrebotine zivljenja, to -
zaludno koracanje zivotom da se pro-
nadu njegove lepote, osnovna su karak-
teristika ove poezije; u njoj je veoma
naglasena nota uzaludnosti — Zivljenja,
voljenja, dodira, milovanja. Ali, pesnik
ne negira uzaludnost i ne isti¢e je da
bi mjome wuneo u ljude nepoverenje,
ocaj, patnju. Pesimisticke natruhe su
veoma retke, pesniku su upravo strane,
on se ofima svemu crnom, svem: Sto
znaci zlo Zivota i Sto tamni svetlost 1ju-
bavi. Vesna Parun je pesnik kod koga su
unutrasnji ¢ovekovi nemiri uvek kazi-
vani iskreno i ta iskrenost je prva i
osnovna vrednost njene poezije. Ta po-
ezija sadrzi preobilje lepote, ona ot-
kriva smisao patnje i ljubavne ceinje,
svega S$to zna€i noSenje sa Zivotom i nje-
govim nedaéama. U njoj nema povla~-
tenja u samoga sebe u pustos svoje

duge, nema beZanja od zla i pakla lju-
bavi i wvoljenja, od suncanih predela
i rumenih zora, Sve je u ovoj poeziji,
prepunoj tiSina i nekih Ccudnih mekota,
jedno intenzivno dozivljavanje sveta 1
svih njegovih kompleksnosti.

Plakanje i zov =1 pomoc, trazZenje
samilosti, nije svojstveno poeziji Vesne
Parun; ona je, pre svega, pesnik ne-
znosti, pesnik srca i njegovog ocajnog
krika, krvavljenja,
ljubavi, njegovog sna i jave njegove.

pesnik njegovih

Sav smisao zivota viden je u ljubavi —
prema zemlji 1 Coveku, prema suncu,
moru i celoj prirodi. Zato je, mozda,
ljubavy u ovim pesmama uvek neki za-
kasneli krik koji je doSao posle izgu-

— malte ne oko vrbe —
pa odrndejsi i odmakljaj $togod i za naseg
sirotog i umilnog sveca guscarda.

R

-
.
-
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ZLO | LEPOTA LJUBAVI

,Naprijed*, Zagreb 1963; ,,JAO JUTRO";

bljenosti necega ili nekoga, posle pre-
zivljenog. Ali, ta ljubav za Vesnu Pa~
run nije i ne postoji samo u jednom
frenutku, nije samo jedna i za jednog
coveka, nije samo san i pusta ceznja;
ona je ceo zivot i1 sastoji se od neiz-
mernih, nejalovih dozivljaja, od svih
dana i no¢i, od lepote i uzasa, od svega.
Ona pruza onaj umor i Zelju da se
otpo¢ine, da se vrati prvim koracima
zivota, onim biviim decacima, naivnosti
prveg poljupca i prvog zagrljaja. Ali,
ipak, u lirici Vesne Parun uvek izbija
i ono izrazito puteno, strasno, izbija
onaj zagrljaj koji znaci gréevit stisak
i — zasicenje. Po tome je ona nas naj-
punokrvniji pesnik ljubavi, pesnik kod
koga se sjedinjuju i obistinjuju san i
java. Ako ponekad -1 ovim pesmama i
iskrsne neki umor — to nije umor koji
predstavlja klonulost, ve¢ umor koji je
inkarnacija irenutka predaha u odceki-
vanju novog ljubavnog sna 1 nNovog
ljubavnog dozivljavanja, Jer, 1jubav je,
da ponovim, osnovna spoznajna vred-
nost zivota u poeziji Vesne Parun, ona
joj je glavni impuls, najveta lepoia
i zlato zivota:

SAko je Zivot rijeka Sto tece
liubav je zlato nataloZeno.
Ona ga u svom Koritu njise.
A zlato raste. I Sto ga dalje
w sebt nosit, sve zlatnija je.

Ja veé prevalih tri nizine.
Daleko za mnom izvor Sumi
a usScée ne znam gdje se krije.
A kada gledam ma svoje dno
u Sliunku sija zlato éisto.

I od visokog klasja ljeta
zlato je moje raskosnije“,

Satkana sva od iskustva ¢&oveka 1
Skoljke, meseca, mora, sunca, od jauka
i ¢eZnji, od tamnih postojanosti, od gu-~
bljenja i nalaZenja poezija Vesne Pa~
run je topla i neposredna ispovest o zlu,
paklu i lepoti ljubavi, o ecrninama !
svetlostima Zivota. Ta poezija je liSend
svih dekorativnosti i deklarativnostl
liSena je patvorenosti i namestenosti I
u njoj ranjeno srce Zene krvari, tuguie
ali ne plate, nada se i zivi. Ziveti 1
iziveti se sav, iziveti sve svoje strasti —
to kao da je Zivotna spoznaja poezil€
ove nae pesnikinje. Ona je sva u lett
i nekom vihoru, sva u ljubavi izmedu
toveka i Zene, Goveka i ptica, oblaka i
valova mora. To je poezija pada i uz
leta, tuge i1 radosti Covekove, pDEZijB

 ljubavi i svega &§to ljubav sama sobom

pruza, nudi, otima i — ¢ime nagra-
cduje.
Tode COLAK

KNJIZEVNE NOVINE



A Ntrajne viZije

Dvadesetogodisnjica
smrti

pesnika

Rada

Drainca

secanja

»Moju re¢ kao krv CEistu

1 I moje brige zaviéajne,
Vise od svih obeliska,
Vreme ¢e ve¢ da budi
Kao zarobljeni glas diska
U grudima ljudi®.

rainac uziva danas viSe naklono-.

sti nego za Zivota, i kao covek 1

kao pesnik. Otekle su penusave
prite kojih smo se naslusali: o tome
kako je psovao i vredao, o svadama ko-
je je izazivao, skandalima koje je pra-
vio, boemskim pustolovinama i noci-
ma koje je razvejavao u teskom me-
duratnom vremenu.

Intenzitet njegove senzibilnosti, di-
menzije doZivljavanja stvarnosti i ide-
ala buduénosti, pustolovnog i kosmo-
politskog osvajanja sveta i ideja, otkmri-
vaju ¢oveka koji je bio dete, koga su
podrivale unutrainje krize beskucnika
i sebitnost sveta koji ga je okru-
Zivao.

Sartr je pisao da je Bodler krivac za
svoju nesrecu i da je slobodno odabrao
svoju sudbinu. Ne znam kako bismo
do kraja tumadcili takve zakljucCke, ali
u svakom slu¢aju bilo bl realnije pri-
hvatiti suprotna misljenja i konstata-
cije. Tako su i mnogi savremenici
Draintevi, narotito posle njegove smi-
tH, tvrdili da je on sam kriv sto je u
knjiZevnost uSao na svoj nacin, Sto je
za zZivota bio iracionalan, Sto nije imao
mogucnosti da se sa voznom kartom
vrati u rodni kraj, ve¢ mastom da pu-
tuje u Maloneziju; §to je morao da Zivi
i radi svugde i na svakom m-esmt.u’samo
za koru hleba ili $to je, narcisoidno za-
gledan u svoj lik i bol, sputavao poet-
ski izraz da se domogne svih moguéno-
sti knjiZevnog izraZavanja i uobli-
cavania. |

Pa ipak, bilo bi razumno da zakljuci-
mo da je neminovno sudaramje sa Zi=
votom i stvarnoféu doSlo kao rezultat
onoga Sto je velikim i toplim srcem
doveka i pesnika nosio i tezio i Sto
su ga okrutna stvarnost i egocentri-
zam svih ostalih, u sredinama gde je
ziveo, odbacivali i vredali. A za sve to
Drainac nije apsolutni krivac.

Draintevo boemstvo ne li¢i na bo-
emstvo koje je opisivao i  tumacio
Anri Mirze, kad je pratio Alfreda de
Misea na putu kroz takav Zzivot. Dra-
in¢evo boemstvo, kao i boemstvo dru-
gih u nasoj sredini, ne moze se identi-
fikovati s boemstvom Francuza 1 ev-
ropskih romanti¢ara. Matos je zaista
imao pravo kad je zaklju¢ivao da na-
fe boemstvo treba posebno analizirati
i odrediti. ,,P0§h5 slabo Zive od litera-
ture — kaze Mato§ — svi su nasi knji-
yevhici, kada su samo knj izevnici,
boemi®. |

I ostale osnovne indikacije naseg bo-
emstva su specifiéne u klici tog poOj-
ma. Kao primer podvucimo kako su o=
ni odraZavali svoje neslaganje i pro-
teste u drustvu u kome su Ziveli, zbog
kojih su dru$tvenih normi bili ozloje-
divani i protiv ¢ega su se borili i mo-
rali boriti, kako su Ziveli i radili. O
tome jasno govore likovi Dure Jaksica,
Matoga, Kamova, Disa, Ujevica 1 mno-
gih drugih. Ne treba pravdati, vec sa=
mo podsetiti.

Drainac je u svojoj petnaesto]. g0-
dini, sa ,zavezljajem u ruci i u opan-
cima”, prolazio preko Kosmeta i Alba-
nije za' Krf i Francusku. Neobuzdani
detak postao je Zivi svedok uZasa 1
stravitnog ratnog vihora i stradanja.
(..Mladost mi je iz krvi ponikla kao
crne perunike. San detinjstva raznele
su topovske kanonade“) Ostavio je
svoje rodno i voljeno selo Trbunje, oca

Nedeljka, Neiu, polupismenog 1i sebiC-

nog ,ni seljaka ni varosanina“, pre-
ma kome nije bio naklonjen, majku
Rumenu, Rumu, prostosrdatnu  se-

ljanku &ija ga je ljubav svuda prati-

la, sestru, datke puteljke od Trbunja

preko brda zvanog Piramida i reke

Blatadnice do sela Blaca, u kome je

KNJIZEVNE NOVINE
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RADE DRAINAC SLIKAN U TOPLICI

1941, GODINE

zavrsio osnovnu Skolu. Ostavio je svo]
rodni kraj, kome se toliko puta u sno-
vima vracéao, u kome ,..bele breze
kao operske pecadice pevaju u gori®,

,,Onda sam biomlad: moje srce rume-
no kao viSnjin cvet“. Otac ga je pre
upisa v gimmaziju prvo dao na obu-
carski zamat, ali ga je Drainac napu-
stio. Zatim ga je spremao za svog . ki-
ridziju®“. Ali Drainac hoc¢e da uci i fako
se kao gimmazist IV razreda, preko
Krfa 1915. godine, obreo u ,licejskom®
internatu u blizini Nice, gde ga Skolski
drugovi odmah proglasuju pesnikom.
Nepomirljiv prema stegama internat-
skog zivota, noSen wvatrom romanticar-

skog zanosa i individualistickih suko-
ba, on dospeva bez sredstava za zivol

na ulice Pamriza, biva prinuden da fizic-
kim radom u fabrici Park Sen Mora
zaraduje hleb i da se jo§ predanije po-
sveti boemstvu 1 poeziji. Nemiri i po-
tucanja podrivaju ve¢ osteceno zdra-
vlje mladi¢e koji pife buntovne strofe
i spava pod mostovima Pariza. Posle
rata vraca se u otadzbinu, u Beograd,
i tu nastavlja zZivot beskucnika, ne us-
pevii da skrene paznju ¢ak ni svojom
prvom zbirkom pesama Modri smeh.

Tako je nestao joS jedan boemski
zivot, izrazavan postepeno u vrlo e-
mocionalnim stihovima, muéan i tezak.
Za vreme velike kataklizme drugog
svetskog rata Drainac, podnarednik i
nisandzija na mitraljezu, bezi iz Top-
stva i u porobljenoj zemlji peva:

U poZaru gledam svoj lik
Gotovo svake moci
Dok traZim teZak slik

Kako,
Kako zemliu dae oslobodimo”.

U svom dnevniku Crni dani Drainac
pod okupacijom, 1941. godine, zapisu-
je: ,,Sloboda Coveka za mene je zivotna
poluga i ja sam za taj ideal kultivi-
sao svoju dulu i svoj razum. Teorije
oslobodenja sveta od svih vrsta rop-
skih lanaca bile su postamenti svakoj
mojoj misli i radinosti, I ako sam gre-
§io, grefio sam u ime fog zarkog lde-
ala. Ali prvi put u Zivotu, mada sam
imao prilike i u mladosti da okusim
tamnidku atmosferu zbog  izvesnih
svojih socijalno-politickih stremljenja,
osetio sam $ta znaci biti slobodan. Jed-
nom veé daleko od kruga lagera, kojeg
s ukritavali cevi mitraljeza, €inilo mi
se kao da se u meni rada.novi Zzivot.
Sve stvari su dobile novi izgled. Sva-
kom koga sam sreo imao sam zelju da
otkrijem svoje veliko saznanje”.

Milan Bogdanovi¢ piSe povodom
Drain¢eve knjige Bandit ili pesnik 1928.
godine: .Jer, nema sumnje, boem koji
nije slovenski karakter nije ubio sla-
vensku dusSu u Draincu, nego se, na-
protiv. s njima oplodio. Iz tog ¢udnog
braka rodila se jedna duboko lirski
akcentovana poezija... Iz ovoga pusto-
lovnog stihovanja treba da dode testa-
mentirana poezija ,pesnika ili pirata
Drainca Rada“

Rade Drainac je umro 1. maja 1943,
godine u Drzavnoj bolnici u Beogradu.
Jednom svom prijatelju, knjizevniku,
koji ga je nekoliko dana pred smrt po-
setio, kad ga je bodrio da istraje —
odgovorio je: ,Zainat necu umreti pre
Prvog maja“.

Milod KALICANIN,

+T Y

jzmedu svojih Zivoinih temas:

s :- -'-“-

U esepistika

SLIKARSTVO Lazara Vujaklije
predstavlja = neku wvrstu ekspresioni-

sticke simbolike &Giji su elementi uze- |

{i sa nasSeg domaceg tla. Ali veé sam
ovaj spoj (ekspresionizam, simbolika),
i pored sasvim  poznatih prukopisnih
znakova svoje likovne azbuke, ukazu-
je na ezobtericlu sustinu izraza koju
treba deSifrovati ako hoéemo da pro-
dremo u svet umetnikovih simbola.

Na slikama Lazara Vujaklije redov-
no se pojavlijuje krug. I kad ga za-
meni ljudska glava, u njenoj geo-
meirijskoj osnovi sadrzana je prvobit-
na ideja: krmug kao linearan izvor i
utoka Zivota. Krugovi simbolisu prisu-
stvo kosmosa u krhkom svetu ljud-
ske prolaznosti, oni su oznaka za dva
nebeska tela s kojih dovek ne skida
pogled dok je Ziv a koja ga prate i
kad je mrtav: sunce i mesec,

Izmedu ta dva kruga smeStena je
drama ljudskﬂg bitisanja. Bez njih,
ona bi bila apsoluftna, neistinita. Po-
moéu njih, ona je batena u frajanje.
Izmedu njih, kao izmedu izvorista 1
zalaziSta, razapeta je ljudska dra-
ma. Covek se stalno suoava sa sim-
bolima trajnosti i1 prolaznosti. Kru-
govi nisu nikad na istom mestu. Oni
opti¢u. Mesec moZe da bude gore a
moZe i dole. Trajanje nije stati¢an ne-
g0 dinamidan pojam. Za ¢oveka se tra-
janje vidljivo. obelezava kao opticanje
sfera. Ne postoji u sfernom kruzenju
ni ,,gore* ni ,dole“. Sve nebeske po-
zicije u sfernom opticanju su ravno-
pravne i izjednatene. Sfericko kruze-
nje predstavlja bitan momenat relati-
viziranja, Sve S§to je u njega ubaceno
mora da prihvati wudes relativiziranja
kao princip svoga postojanja.

I time., zapravo, ljudska drama tek
postaje ljudska, Ona nije apsolutni ne-
oo relativni zbir odredenih elemenata.
Jedino ti elemeniti su apsolutno prisu-
ini, kao stalne mogucénosti, u neprekid-
noj kreaciji ljudskosti. Ljudska svest
kruzi sfericki izmedu tih elemenata kao
zivot,
smrt, bol, radost, tuga, zebnja za sre-
¢om, iskonska ushicenost Zivotom pri-
sutne su kao stalnag 1 nezgru@ta-vl jiva
liudska Kkreacija.

Sta znati to neprekidno kruZenje u-
vek istih simbola? Krug, ptica, glava,
rasireni prsti na ruci, elementarni geo-
metrijski oblici — sve se fo uvek na-
lazi na ovim slikama samo u novim
kombinacijama, izmenjenim odnosima 1
uvek drukéije likovno reSenim povr-
Sinama. Zivot je, istovremeno, i stati-
¢an i dinamic¢an, on je uvek nov i uvek
jednak sebi, on je nezaustavljiva izme-
na i ziva, neprekidno se menjajuca
kombinatorika istih Zivotnih kvaliteta.

o "I:II‘:‘:‘.::I.._‘ ¥ ::'.: _._;;'.H ; *' : ..|. ‘1 ',- ,_ : 5L :l’: -. - ..I. _..':.. FR .1-
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UMJETNOST NAIVNIH djelatnost
je ljudi svojevrsnog poglgd-a na zivot
i svijet. Time su odredene granice pre-
ma primitivnom konceptu akademskih

slikara, prema praznom  amaterizmu.

Time se otvara i problem svijeta Van-
gola Naumovskog.

Jednom je Oto Bihalji-Merin napi-
sa0 o Naumovskom da je ,smrini greh
saznanja ve¢ okrnjio Carobnu moc na-
ivnosti® (misao koja prati i boli Nati-
movskog kao neki memento). Sto ovd-
dje moze znaciti re¢ ,saznanje”? Upra-
vo granicu slike svijeta Vangela Nau-
movskog, granicu naivnosti i amateri-

ETNOST TRAJANJA

Slikarstvo Lazara V ujaklije

Struktura likovne simbolike odgovara
neizmenljivom fondu *Zivotnih sadr-
zaja, trajnom inventaru osnovnih ljud-
skih emocija. |

Ekspresivna simbolika Vujaklijinog
slikarstva predstavlja zivot i svet uh-
vaten u osnovnim, bitno i trajno ljud-
skim odnosima, misaonim stavovima i
emotivnim izlivima. Ona je u tom smi-
slu vetno ljudska kao i sam zivot. Jer
kada se ma koja konkretna i ma koli-
ko komplikovana ljudska situacija
razlozi u svojoj suStini, uvek ¢€e se u
njoj otkriti kao prisutna osnovna po-
larizacija na dobro i zlo, pozitivno i
negativno, teZnja ka dobru i sreéi i
strahovanje da razorne sile ne opustose
svet.

Sferno kretanje simbolizuje putova-
nje objekata i utisaka kroz nasu svest,

Nista nije zavrSeno ni u kosmickoj ni
u ljiudskoj drami, sve je u neprekidnom
pokretu i trajanju. Dodini sa objekti-
ma beleZze se u ljudskoj svesti na na-
¢in koji nije odmah wvidljiv, Ko zra
kada i ¢ime aktivizirani, ti zaostall 1
pritajeni utisci izromi¢e iz tamnih 1
nedokucivih dubina svesti na njeno vi-
delo i zapalice na platnu, u kamenu, u
reéi ili zvuku velicanstven pozZar stva-
I e g

Kosmicka antropologija nije odjed-
nom iskrsla u slikarstvu Lazara Vujak-
lije., Njegove slike pokazuju evoluciju
od dectatki zatudenog pogleda do ma-
tematski strogo kosmickog shvatanja
toveka i prostora, <¢oveka u prostoru
niegove ljudske drame. Odnos coveka
prema kosmosu moze da se zasnuje
formalno ili sustinski. Njegovo putova-
nie u kosmos moze da se obavi spolj-
nim a moze da se izvede i unutarnjim
sredstvima. Sve zavisi od toga sSta je
svrha tog prodora u kosmos.

Spoj Soveka i kosmosa prastara je 1
redovna tema ©Sovekove duhovne isto-

tije. ,Naivan® Sovek (naivan u smislu
neoptereéenosti intelektualnim bala-
stom koji spret¢ava neposredan i auten-
tidan doZivljaj prirode i kosmosa) dru-
govao je sa kosmosom kao da mu je
ovaj bio na domaku ruke. On' je u ko=
smosu trazio potvrdu prastarih istina o
Fivotu., Otkrivajuéi kosmos, on je po-
tvrdivao istinu o sebi. Jedinstvo sebe i
kosmosa dozivljavao je kao princip
Univerzuma. I time je ukazao na pravi
smisao svakog izleta u kosmos: nje-
mu traganje za istinom kosmosa nije
sluzilo da pobegne od sebe nego da se
vrati unoseéi sklad i uravnoieZenost u
neuskladeni ljudski univerzum.  Sa-
vremeni kosmonauti atomske ere ima-
ée mmogo da naude od ovog iskonskog
lindskog iskustva ako ne zele da osva-
janje kosmosa pretvore u spektakular-
nu igrariju koja treba da prikrije os-
novnije ljudske neuskladenosti na
Zemlji.

Kretanje Vujaklijine likovne misli
obelZeno je linijom unutarnjeg osva)a=
nja kosmosa: on naseljava i zaposeda
kosmos intenzitetom individualnog
ljudskog doZivljaja, on tezi da ostvar:
spoj sa kgsmosom kao harmoniju ljud-
skog bi¢a. To likovno kretanje karak-
terife postepeno odbacivanje svega sto
je deskriptivno suvisno 1 narativno op-
tereéujute. To je putovanje svesil od
deskripcije do sustine.

Krajnja tatka u tom kretanju dosti-
snuta je kao linearno postavljanje teme
1 kosmidku ravan., Svaki simbol ospo-
soblien je na tom stupnju da likovno
samostalno egzistira u ,isprazZnjenom”
prostoru, koji postojl iskljucivo likov-
no kao obojena povrsina, kao Sto ne-
beska tela lebde u nedoglednom Kkos-
midkom prostranstvu. I kao $to njih
dr¥i na okupu sila gravitacije a ne ne-
posredna gusting ispunjenog prostora,
tako 1 ove simbole ne povezuje likovno
ispunjen prostor vec gravitaciona sila-
subjektivnog dozivljaja u C€ijoj svestl se
organizuju i javljaju kao trenutno za-
ustavljena psiholoSka i emotivna situa-
cija.

Ulogu prostora, koji je likovno ,is-
praznjen, preuzela je boja. Otuda boje
kod Vujaklije stupaju u narocite, stu-
diozno iznenadene odnose koji teze I
uspevaju da povrate, linearno 1 dvo-
dimenzionalmno ,poredanim* stvarima,

Nastavak na 6. strani

zoran GLUSCEVIC

Samostalna izlozba Vangela Naumovskog |
u zagrebatkoj Galeriji primitivne umjetnosti

MALI OTOK u naruéju cvjetova

zma. Jednako kao sSto je nekada, kad
je slikao Smrt Kuzmanovu i Setao uz
ovu grani¢tnu rijeku, tako i danas, U
potpuno novom i drugom ruhu, trazi uz
istu rijeku svoj svijet negdje medu
halucinantnim snovima o davno za-
boravljenim arhajskim pri¢ama. Ma-
Sta, uskovitlana u Sarenilu boja, masta
koja negdje posve sluéajno dodiruje o-
nu O. Redona, danas pokazuje novog
i mozZda suviSe osetljivog Naumovskog:

zarka narandzasta sunca, cvjetni otoci
— lezaji usnulih ljepotica maste, po-

put razlicka tamno modro jezero, cr-
vena rasplamtjela trava a zmije na pr-
zinama prozdiru bijele kosture- Jezer-

sko dno i drevnie neke price o ,uspa-
vanom djevojéetu®, o ,kéerima sun-
ca“, o svijetu njegovih ,Zelja i sno-
va“, odvode Vangela Naumovskog me-
du neke nerealne ili nadrealne poeti-
tne sfere u kojima je samo joS starin-
ska pri¢a iz naroda motka na koju je
njegov éun pri¢vriéen uz obhalu naive
nosti. I primitivna faktura.

Ovaj ,moguéi® svijet Vangela Na-
umovskog ostvaren je izrazitim florali-

stitkim jezikom skoro poput minulih
secesionista s naglasenom simbolikom,
kojom kao da Zeli ofvarati neka pi-
tanja podsvijesti. No, ipak, prije ¢emo
postaviti pitanje njegove svijesti. Go=
dine 1956. on slika Smrt Kuzmanoviu,
a dvije godine kasnije Mladence. 1
ponovno nakon dvije godine Uspavano
djevojce i, konaéno, Zenski raj i pa-
kao. Zar je to zbilja posljedica nje=
gove tuge, njegova kajanja na ,smrini
greh®, ili su to pomaci njegova oOse-
bujnog, ozbiljnog razvoja.  Ovdje ne
nalazimo odgovora, jer ima slika na iz-
lozbi u kojima je floralizam progutao
onu prastaru, vjerojatno nikada ispri-
¢anu, dragu pricu o usnulom djevoj-
detu. A pritanje prita o Malom otoku
u narudiu cvjetova ne smije prestati,
jer tada bi se prekinulo sidreno uZze
$to mu drzj ¢éun. ,

' Boris KELEMEN
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Nastavak sa §. strane

nijthovu prvobitnu reljefnost i trodi-
menzionalnu punocéu. Otuda likovni pa-
radoks, postignut majstorski iznenade-
nim odnosom boja u kome tamno-crni
aler igra presudnu  ulogu, da uprkos
linearnoj poredanosti u dvodimenzio-
nalnom prestoru likovna wvizija debija
dubinsku strulcturu.

Ovo slikarstvo je izraz duboko litnog
stava, zato se koristi simbolima, ne
m*e'sli.-kawmjem i imitacijom _stvarnesti,
Slikar izgraduje i postavlja stvarnost
kan stanje svojih subjektivnih  Zelja
coje se kupaju u jednom svetu bezaz-
lonosti, romanti¢ne ushicenosti zivotnim
fenomenom iskonske tmurne zaplaseno-
¢li njegovim mratnim, disonantnim to-
novima.

lako slikar prima dobro i zlo KkKao
ravnopravne polove jedne  prirodne
nuznosti, on nije ravnodusan pred

prizorima zla i njegove najezde. On im
se odupire romanti¢nim i poetizovanim
Zarom Coveka koji veruje u progres. Za
njega je i progres u prvom redu poet-
ska tema.

On je stavio svoj naivni svel Zelja
i nada u plasti¢tnu strukturu éija je svr-
ha dvostruka: da izazove u nama poet-
ski odjek i da pokrene i uzbudi mnasu
micao. Nijegove slike deluju kao le-
tece oaze radosti i bola.

Linearno uproi¢ene, njegove kosmicki
lebdeée poljane pozivaju nas u svoje
vriove bezazlenih uzZivanja i suncanih
radosti, One su kao most opruzen iz
civilizacije. u prirodu sa zZeljom da ih
1Zmiri.

One nas, neprekidno, podsecaju da je
u osnovi naSe subjektivne ekspresije

i naSeg subjektivnog dozivljaja jedan
sistem simbolike preuzet iz elemen-
farne iskonske strukture prirodne

cgzistencijie, u kojoj tek covek usposta-
vlija ravnotezu izmedu sebe i kosmosa
1 postize ravnotezu u  samome sebi.
Antejski osnazena dodirom sa 1}1‘1-111'1')(:1-
nim tlom, ljudska svesit se ponovo vra-
¢a zebnjama i1 nadama savremenog ¢o-
veka s verom da se nece izgubiti u nje-
sovim tminama i labirintima.

Zoran GLUSCEVIC

Ljubisa
JOCIC
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ovaj maj Sto neprekidno iz sebe opet wzvire,
Sto sam pred sobom koraca, Sto se sam sebi predstavija,

[judi Sto sami sebi postadoSe pudt.

:‘3 Rumena ruzo rada, swvilena ruza naslonj K1

7 - Z i ’ slonjaca salonskih,

5 i ona pahg?mm dotrajalih tapeta, ruzZa porcelanska

2 s otmenoscéu iz Sevra, i ona s melanholijom od fajansa,
$ rumena ruzo u crnoj devojackoj kosi ili med medrima,

¢ T}-G“L':‘?.(IE?ML kristalna ruzo u tami pecine skrivena,

zmirava ruza w nodi iz fenjera umornih konduktera

na nekoj teretnoj postaji, ¢ ona ruza signala nmad Kkojima

se naginju budne pazljive oc¢i radnika, 1 ruze razbuktalih
kotlova, i one ruZe svetiljka spustene i ruZe maSih pluca

kroz keoje lekar usredsredeno zagleda, i ruzZe teleskopa

sa cvetovima uw svemiru, buktite sve ruzZe u jednoj ovoj ruzi

U ovoj ruzi oveg jutra.

Prolazi povorka, prolazi neprolazng, pratimo je sa poverenjem,
dolazi izdaleka, iz mraka, iz nemoguceg, dolazi ova 7ruzda,
groznicavog korenja Sto mladim

sav nas Zivot, sva ljubav, iz

RUZA MAJSKA

oYiki put je bio do avog prvog maja, koliko pustinja
~zima. crnih smegova prodlih, koliko krvavih ruZa

za na¥im stopama, koliko ruZa krvi ne usSnama nasim,
usnule rufe sna, rufe krvi nikle pod koduljom iz srca,
mnoge su kise pale, mmnage su isprane rane,

ruza 1 ruzi, sloboda u slobodi.

RuZa za nas, koju sve noci i 2ime i sunca ne ispise,

jer koren joj je uvek u proleéu coveka, ruzZa Zivota

uspravna koju swu hteli da obore, ruza crna tammnica

razastire se nad nama prozirnija i pitkija od vazduha,

i zvudni zid njenih latica probijaju leptiri aviont,

w nagloj pozi poziraju oblacima, za njima srebrni prah

krila w vazduhu, prah u plaveti, ruZa w ruzi, vazduh u vazduhu,
koji udife§ i koji te udiSe, u zemlju moze da se ude '

g i iz nje izade, a uw vazduh majskom si vazda vazduh

{ i vetar majski, lakse je bilo ostati samo Ssan,

f @ teze postati ova prazirma stvarnost,
{

in memoriam

knjizevne. U punoj zZivotnoj i stvaralac-
koj snazi oko prvog svetskog rata, Car

“Emin je Ziveo i radio jJos decenijama

— Ziveo ,a ne trajao, tavorio — da bi
doziveo i1 video ono 8to se u tazvom
intenzitetu malo kome deSava da vidi
i dozivi: rasulo i slom triju ugnjetaca
njegove Istre — Austro-Ugarske u pr-
vom svetskom ratu, fasisticke Italije 1
nemaékog okupatora na kraju, u cru-

. com svetskom ratu — i potom ostve-

DUBOKA, EPSKA STAROST Vik-
tora Cara Emina obelezavala je ne sa-
mo jedan dug, istrajan, plodonosan Zi-
vot, ve¢ gotovo i samwu prisutnost isto-
kulturno-

rije: nacionalno-politicke i

= ednom sam imao priliku da se
Jizjasnim. Volim Tadijanovicevu

poeziju, njegov svijel, njegov
osebujan nac¢in izrazavanja, volim mo-
zda i zato Sto je sve tako jasno, preg-
ledno, c¢itko, opipljivo, na domaku ru-
ke, a opet ti se ¢€ini to je samo privid,
ima jedna druga realnost, jedna druga
istina koja je skrivena iza ovih stiho-
va. Kao da svaka rije¢ zna€i joS nesio
nedore¢eno, kao da si duzan upravo io
neslu¢eno raspoznati. Rastusje prestaje
da bude daleko selp, posve raynodus-

no tvojoj uobrazilji i postaje neka mit-

damarima kljuéa, u uzavreloj zemlji, iz mesa probijenog
metkom, iz _pat-n.ge, iz grudi proniklib, travom, iz gladnog
(rbuha Sutjeske §to se po kamenju vuce, iz buncanja tifusara,

1z odvaljene raspale cokule

§to trune na dnu vird,

ruza krvi nikla pod kosSuliom iz srea,

ova majska ruZa nikla iz krvi naroda

i iz rane Tita.

1z svega dolazi, nistavila, mladih proleénih Zila, | i

Voda st 8to teces§ i mijes sve strane sveta odjednom,
srce u galopu iznelo me je na tvoju svetlost i visine,
samo pijanti §takori uw smedima se dave,

slobode, ruZiénjak nale vatre,

*a-no:je mare od pepela i vatre Sto samo sebe razara i zida,
leniks §to sam sebe goropadno rada, da HiroSima svoje
zalepljene senke za asfalt viSe migde ne plakatira,

a ko bi shvatio beskraj kad se on me moZe nastaniti,

?jetﬂ-*r taji koji poznaju selice u nomagnetisanim prostorima
Sto vode u zavicaj, i ove redi u ¢utanju koje su znad
vidljivog, i iz opustelih domova svetlost je izasla

iz svih stvari i opruZila se naga uw odmoru,

patro w vetru §to ovu rufu majsku u svim ocima rascyetavas,
tvoija boja je lepota ti§ine ma ivici prve reci,

rufe su w vetru, v majskoj vatri ovog dana, dobro znam

da postoje ruZe, spletovi ljudskih ruku koje i vazduh i ruze
nretvaraiuw, dobro znam da postoje rTuze

koje se natpevaju so zoramda,

kt
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E voda si 1 vatra, vatrena ruza

renje svojih rodoljubivih, slobodarsikih
ideala u novoj, socijalistickoj Jugoska-
viji,

Ne odvajaju¢i se nikad od svog za-
vitaja, postao je jedan od simbola Isire
i Hrvatskog primorja i svojim zivotom
i knjizevnim delom.

Roden u Kraju, u hlizini Loyrana,
Viktor Car Emin je poCeo kao =ucitelj,
da bi se uskoro, iz politickih razloga,
povukao iz sluzbe, preselio u Opatiju 1
posvetio publicistiCkoj i patriotskoj ak-
tivnosti. Uredivao je ,Narodni list* i
,Miladi Hrvat“ i bio sekretar Druzbe sv.
Cirila i Metoda. Uc¢estovao je u prvom

ska vaza, neko odabrano skloniste nd
nevremena, heko obecanje da nema
takvih godina i nema takvih gradovea
koji bi ti mogli uskratiti — proljece,
Ovaj zivot mozZda je okrutna utakmi-
ca, ovi zidovi mozda ne zakljanjaju ni-
koga, ove knjige mozda su te naucile
sumnjati, zbog njih se prije vremene
osjecas star, ali nema takva nevreme-
na i nema nedoumice koja bi ti mogln
oteti — Rastusje.

Kad bih — kao Sto to 2iae -uceni
Francuzi, literarni histori¢ari 1 ljudi
koji vole ¢ar preciznosti — imao pred
sobom mapu i na njoj trebalo da vov-
la¢im putanju pjesnika, kad bi neko
pridapnuo cijeni§ Tadijanovica, pa obi-
liezi, pokazi gdje je putovao, mozda
bih nes$to preskotio, neito izostavio, ne-
3to zaboravio =1 prvoj hitnji — ali neke
postaje ne bih smip zaobici, neka imena
biljezim da se upamte: Rastu§je, Brod.
zagreh, Krk, Dubrovnik, Firenca, Pa-
T'iZ.

Postoji geografija i postoji Intimna
geopgrafija. Za prvu nije vazno u kojoj
je ulici nastala neka pjesma 2l ona
druga vodi rac¢una o svemu. Ona draga
sna Sta se zbilo u VlaSkoj ulici bro]
101, u Petrinjskoj ulici broj 26 i na
Savskoj cesti broj 14. I kako to izgleda
kad se u Arnu odrazava rad svetiljki 1
glasovi neki ,na Dancama, nbdeni vje-
trom i umiru /Ispred Triptihona Ni-
kole Bozidarevi¢a“. Za onu drugu je
vazno 5to se dogodilo na Place Daup-
hine 15. srpnja 1955. uvete i kakvi su
to stolovi pred restoranom ,La Tose
de France®. Nema takvih daljina o ko-
jima ona ne svjedoti i1 takvih rasta-
naka koje joj moZeS sakritl. Veliki gra-
dovi sapinju vas ponekad nevidljivim
lancima i ljeto je ¢as da se vinemo do
idealnih predjela %slobode. Pjesnik stoji
suoten s magijom mora i slijedl prija-
telja koji ée uginiti isto §to i on sam.
Doslovno:

O &emu govorim? Zar sanjam? A znam,
Na odlazak si spreman, prijateljw moj,
Kao obiéno, lieti, na more. Na Krk,
Tvoj dragi otok.

Sve ovo Sto piSem samo je prelu-
dij. neka vrsta uvoda, mali dug zbog
jedne jedine pjesme objavljene u pr-
vom broju ,Kola* pod naslovom
Stihovi o psu ma grobljanskim vrati-
ma i 0 drugome. Ispod pjesme podatak:
pjesma je napisana u Dubrovniku,
73lastoi ulici broj 2, 13 kolovoza ljets
1962, u ponedeljak. Sto kaze ova pjesmi
ako je dozvoljeno da se prepric¢a? Go-
vori o pjesniku koji je nesto trazio u
bolnici a isprecio se vratar, ,,pokazav:li_
svoje zube®, i nije pustio nikoga® § 0ve
strane vrath. Zato krenuh dalje®.

Gdije je bilo to dalje? Vrata srobl)a
na Boninovu. Kad ne puStaju u bol-
nieu, hajde da obidemo Kosora. Tko
ga ne pozna, Kosora pisca i velikog
putnika, to je puno mogao dok je bio
mlad, i svoj, i zdrav. i prkosan, sto je
vieéno nekud lutao i nikako nije mo-
gao da se skrasi, a sad LJJutalatka nje-
gova sjena [Smirila se pod grudom

zemlje'g

svetskom ratu,

Izmedu dva rata na-
stavlja da zivo deluje drustveno~poli-
ticki i knjizevno, Posle osloboden]a,
1945, bio je medu prvima kojl su se ak-
tivirali u novej duhovnoj i drudtveno]
stvarnosti zemlje.

Smisao rodoljubive delatnosti Cara
Emina bio je u budenju i odrzavanju
nacionalne svesti hrvatskog naroda u
Istri pod Austro-Madarima 1 Italijani-
ma; njegovo knjiZzevno delo je patri-
otski, ekonomsko-socijalni komentar O
istarskim ljudima i prilikama, delo po-

zitivno
stvaraoca,

tendencioznog, Aangazovanog

Prvi svoj knjizevni rad, crticu ,Bi-

jednici®, objavio je Viktor Car Emin
sodine 1888, u ,Nasoj slozi* Otada je
stampao nekoliko knjiga pripovedaka,
drama i publicisti¢kih tekstova, Napi-
sao je osam romana: ,Pusto ognjiste"
(njegova prva knjiga, objavljena u Za-
orebu 1900), ,Usahlo vrelo®, ,lza pli=
me*,
JIzmedu dva ognjista®, ,Presjeteni pu-
ti“, ,Vitez mora“ (1939) i hroniku ,Da-
nuncijada® '(19‘2’:6).

PJESNIK i VRIJEME

Pod sumnjom®, ,Nove borbe®,

Ocekujemo -— sad ce biti rijec O
nekim siecanjima — pesnik cCe izivjeti

iz Kosorova zivota, neki intimni poda-
tak, zastat ¢ce tu i zapotCeti neki ne-
obitan monolog, ali to je samo pret-
postavka jer nastaje nesto drugo, tu
je pas koji rezi, pokazuje zube, pa se
ne moze tamo gdje smo namjeravali
i zato .Prokleto pseto, i neka je pro-
klet /Glupi gospodin tvoj koji te 0s-
tu.

Situacija se dramatizira dolaskom
starice. kojoj pas ne prije¢i put, sto
je mozda zatudilo a mozda i ozlojedilo
pjesnika. Dolazi do tegkih rijeti i ka-
janja, pa do obilaska bolnice, vrata su
sad Sirom otvorena i, napokon, do spo-
znaje da zivimo u neobicnom vremenu:
sad na$u maijticu zemlju oblijete sov-
jetski kozmonaut Andrijan Nikolajev.
I %ta dalie? Neko ¢e re¢i — pa nista,
njesnik je bio najprije u bolnici. Jed-

tavio

“nom ga nisu pustili a drugi put je pri-

stup bio dozvoljen. Na groblju se spo-
rije¢ckao sa staricom u prolazu, mucile
su ga neke sumnje i dok je rijesavao
svoje intimne nelagode jedan je koz-
monaut oblijetao oko zemlje.

Kad bih slusao daka kako ovako
prepri¢ava pjesmu, kako trazi u njoj
fabulu, kako je svodi na mnaraciju, ne
bih se suzdrzao. morao bih interveni-
rati. Dobro, a poezija, a ona Sto se ne
da ovako raspredati, ono Sto se tek
sluti iza ovog narativnog uvoda? Mi-
slim da se ova pjesma moze interpre-
tirati na vise nac¢ina. Meni je najblizi
ovaj:

U zivotu ne mozemo vrlo cesto da
uéinimo ono S$to bismo Zeljeli. Idemo
otvorena srca, laka koraka, cistih nam-
jera — a vrata ponekad zatvorena. Na
vratima onaj ¢uvar bolnicki (,neumo-
livi vratar pokazivase swvoje zube®)
na vratima je Cesto po neka zabrana,
upozorenje, obavijest: od-do, samo do,
nikada poslije, zakljuéno do toga i to-

ga, nakon toga sata, nakon te minute,

pada zavjesa.

Qvaj c¢uvar 1 njegov grobljanski
nandan postaju sliéni mitoloskim bi-

¢ima, neumoljivi cerberl sa ostrim, pre-
oétrim zubima. Slucajnost? Jedan novi

VIKTOR CAR E M IIN  (1870-1963)

Biografsko-kriticke studije o Zivotu
i knjizevnom delu Viktora Cara Emina
tek treba da budu  napisane.

Dotle, njegovo ime ¢e samim svojim

zvukom podsecati na burne godine ne-

davne i davne nase proslosti 1 na to
kako se odolevalo 1 odolelo stihiji i sili
tudinskog uticaja 1 osvajanja, stihiji
vremena, nevolja 1
Pred njima Viktor Car Emin ostao je
uvek ponosno uspravan i svoj. Prijatelj
naroda, prijatel] ljudi. Kroz njegov
dom u Opatiji prosli su mnogi hrvatski
fAsci. O mnogima je napisao rec sim-
i se¢anija, kao o Vladimiru Na-'

oskudnog zivota.

palije
zoru, s kojim je imao dosta zajednickog,
pre svega u teznji da svoje delo stavi u
sluzbu naroda i njegovog opstanka, 1 u
okolnosti da, zajedno s Nazorom, vidi
kako narod posle toliko neizvesnih de-
cenija uzima svoju sudbinu u svoje
vlastite: ruke. Iako stariji, nadziveo je
potom pesnika-partizana Za citavih

dvadeset godina. -
g o)

Orfej nosi svoju poruku podzemlja ali
niega ne pustaju mrtvima. On bi mo-
rao da pjeva, da umijecem razoruza
zle sile, ali on vidi samo one strasne
zube, toliko straSne da ostaje gdje je,
A Kosor je simbol — Odise], lutalac
koji je doSao do svoje poslednje luke,
iza nepogoda, iza tolikih plovidbi, na-

pokon onaj jedini, nedjeljivi — mir.

Mozda 1
Ako je moguce da danas, tog 1 tog ko~
lovoza lieta 1962, kozmonaut Andrijan
oblije¢e oko zemlje, zar nije moguce

da ukrotimo demona u nama i 0ko nas,

jedna poraka hrabrosti.

zar nije Orfej vjetan sa svojim zlat-
nim nifima?

Tadijanoviceva pjesma donosi do

moje bolesnitke postelje malo medite- |
ranskog sunca i izivljava neke odabra-
ne tasove proSlosti. Vidim starog Ko-
sora kako stoji pred kuénim pragom,
kako sa ushitom ostarjela djeteta pri-
¢ta o londonskoj botani¢koj basti, kako
me pita jesam 1li doziveo buru i hocu
li dovijeka ostati ,u Panoniji“! ,Putujte
— kaze — samo pubujte, nista ne sa-
kupljajte i ne robujte stvarima. Ja sam
bio mnajsretniji, najslobodniji, najvise
svoj kad sam imao jedan jedini kofer,
Osje¢ao sam tada da mogu Kkrenutl
ogdje zaZelim i da nema takvih carina
koje bi se sa mnom pomucile. Postojl
gordost siromastva, sloboda ponosne
boheme, i kad sam bio mlad ta je slo-
hoda otvarala svaka vrata. Kad bih se
mogao rijesiti ovih godina, kad bih bio
bar dvije decenije mladi, poSao bih u
Afriku, u Aziju, sve do Bornea, Fili-
pina, Hongkonga®.
" Stari Kosor tesko koraca, on se ljuti
zbog atomskih proba (ma tko je to Sa-
mo izmislio bogara mu!), on cesto upo-
trebljava rijec¢i: dunque, finalmente,
maledetto, allora, on mi daje svoju fo-
tografiju sa posvetom i kao da Je za-
boravio na kovanice (svoje, vlastitel),
on ih nikad ne spominje: svepozar, Sve-
silu, sveosvajanja i sveljubavi.

Boninovo. Paslije tolikih gradova.
poslije tolikih plovidbi, put ga je doveo
ovamo. O Boninovu govorio mi je !
stari Lujo Vojnovié¢ a ja sam gledao
$to on to Cita (bile su pjesme Desanke
Maksimovié) i nisam shvatao kakva je
magija u ovoj rijet¢i kad se izgovard
tako spokojno. A kad su me jednom.
na terasi hotela ,,Argentina®“, dva siran-
ca pitala §to je to Boninovo (bili Su
ako se ne varam, Belgijanci, poslovni,
‘jako daleki zat¢aranim gradovima Fran-
drije!), osjetio sam kako ova rijeC U
njihovoj nedoumici, naglasku, koleba-
nju dobija neke nepoznate konture, Ka-
ko to zapravo i nije ono staro Boni-
novo veé neka nova lokacija koju b
tek trebalo odrediti.

Jo§ jednom ¢u procitati Tadijind
pjesmu o psu na grobljanskim vratima,
i jo§ jednom, i tko zna koliko jo§ puta
Andrijan Nikolajev smjeSi se na foto-
ografijii koja je stigla iz Moske, mjesec
se prikrada .na zlatnim prstima® ‘:
prostranstva postaju veteras samo Pri-
vid. Jednom ¢u svakako sti¢i i do Ra-
stuSja. Sa pjesnikom ili bez-njega. SVe-
jedno.

Sala VEHE'S

KNJIZEVNE NOVINE
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v+ kalendar

njiZevni testament
Sime Panduroviéa

POVODOM 80-GODISNJICE RODENJA
Sime Pandurovicéa ,,KnjiZzevne novine“ objavs
liuju njegov knjiZevni testament, koji je
vredakciji stavila na raspolaganje pesnikova

® el @ e 9
porodica. Nesumnjivo da ovaj tekst pred- | ‘ 7 | [O
pesnikovom stavu prema svom sopstvenom | |

delu, stavu koji ¢e svi njégovi buduéi izda-
vaci morati uzeti u obuzir.

_DANTONOVA SMRT* Karla Georga Bihnera
u Jugoslovenskom dramskom pozoristu

stva 1 posmatranja“. Definitivan i potpun
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POSTO se nalazim na kraju svoga Zivota,
*olim da svojoj Zeni, svojim sinovima i pri-
jateliima ostavim spisak onih svojih radova
na srpskoj knjiZevnosti (u stihu i prozi) koji
mogu uéi u eventualno buduc¢e izdanje mo-
iih dela,

1

Jedan izbor mojih stihova u koji bi usle
ove pesme 1 u ovom redu: Biserne oci; Do-
¢adila se pesma ova; Pesma tame:; Vatre
cpnasenja; Bez motiva; Iluzija duga seéanja i
nade; Vreme;, U prolazu juée...;' Nemir;
Alilija; Tako je Bog rekao; Sa svyojima:;
fvien odlazak: Severna no¢; Istina: Senke;
Trag vremena (I deo); U liznurenom oseca-
njiu jednom:; Pada cvece; Cesti trenuci; Na
grobu velike strasti; Svetkovina; Odblesci;
Karikature; Mi, po milosti boZjoj, deca ovo-
on stoleéa; Potres; Na Crkvencu; Put; Mrivi
plamenovi; Zaborav; Rezignacija; Mizerere:
I/ kolekvei sna; Trilogija; Lutanje; Jambi
(0 svrietku; Julsko vece: Vekovi; Zena; Ne-
mir mrtvih; TiSina; DanaSnjica; Zora nada-
nia; Kralj lampe; Udes: Na puéini; Kad je-
=on dode...: Godine; Sudbina; Jesen na te-
rasiy  Promena; Vojnic¢ki rastanak; Wa
sumanovskom) razbhojistu; Ranjenici iz 1912;
Ma poljima mirnim prohujale bitke:; No¢
siutnje; Stari motiv: Cvecée ovog proleca
(1913): Barke; Beograd u ropstvu: Bolesno
srolece: Savremenik (1918); Cutanje; Svuda
1osen; Tako ¢e bit; Poruka; Za starim Ka-
tulom; Predvecernji put; S prole¢a; Znak:
Teza; U pola sedam; NeizbeZnost: Jesenja
svecanost; Samoubica; Teodora; Stvarnost:
Fedom,..; Zima; Hrast; Nestanak: QObilié;
Peli mir; Hronicna starost; Na kamenoj
lupi; Ambicije; Jo§ malo... (1943); Za sto-
lom: Osramoéeni san; Sumradne teZnje:
C:robnica faraona; Dositej; Za prijatelje:
Treperenja; Veze; RavnodusSna pesma; Kraj
nenjista; Samom sebi; Isti kraj; Pismo pri-
jatelju; Simbol;: Sonet; Studija:; Veliki pauk
(u ,,Politici“ pre 1940); Smrti; Nasi pejzazi:
Mamletova parairaza; Rodna gruda; Buduci
dijalog: Poslednja tezZnja (1942).

Ova] izbor je udinjen sa c¢isto umetnickog
Zledista autorovog, u teznji da se njegov
r0etski rad oslobodi mladickih zastranje-
nosti 1 kaprisa, nepotfrebnih ponavljanja i
izliSea, spisateljskih poza, raznovrsnih ogre-
senja o cistotu i autentiénost osec¢anja, ili
sadrZzajnih 1 formalnih nedostataka. Sve dru-
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ge pesme (kao de Vinji, Tolstoj, Duci¢ i dr.)
-- jednostavno odbaciti. Frema tome niko
ne moZe pod mojim imenom objaviti ili
stampati i.one pesme koje sam iz pomenutih
razloga odbacio.
11

Jedna ili dve knjige mojih studija, ogleda
i ¢lanaka o srpskim piscima i knjiZevnim
pitanjima, gde bi usli radovi:

O KknjiZevnoj kritici; Integralna poezija;

Bogdan Popovié; Poezija Vojislava Ilica; Jo-
van Skerli¢; Slobodan Jovanovi¢: Zmajeva
stogodiSnjica; KnjiZzevni lik Pure Jaksiéa
(OpS. Novine); Jedan znadaj narodne poe-
zije; O prevodenju; O Beogradu (OpS. No-
vine),

Sav ostali rad u prozi (kao stvar trenut-
nih i prolaznih potreba, polemike, knjiZevne
horbe itd.) — takode odbaciti. I njih pod
mojim imenom ne moze niko stampati 1|
objavljivati. |
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Jedna knjiga sastavijena od nekoliko sto-
lina kratkih beleZaka, zapazZnja, misli i osvr-
ta na raznovrsne pojave u ¢éovekovom indi-
vidualnom i kolektivnom Zivotu, u etici, po-
litici, umetnosti itd. iz kojih bi se wvideo i
pis¢ey stav u raznovrsnim pitanjima drustva
i zivota. Vrlo mali deo ovih belezaka i misli
stampan je pod naslovom ,Na stazama isku-
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NAZIVAJUCI NASE VREME e p o-
homoebmanjivata Zan d’Ormeson
e, u LAru* od 7. marta, pokuSao da
prodre u sustinu pojava koje su ga na-
vele da, razmiSljajuéi o nasem dobu,
bribegne ovako sumornoj definieiji, ,,Sa-
vremeni

svet postao je indiskretan®,

tvrdi Zan d’Ormeson. ,,Sve se udruzilo
da ga ucini Sto providnijim; to se od-
nosi 1 na njegove vrline i na njegove
poroke. Jedna od tacaka o koje se naj-
zoSce opirala naSa prva posleratna ge-
neracija, kao i generacije koje" su joj
prethodile, bila je ona koju su jedni
nazivali pristojno3éu, a drugi licemer-
sivom®., Viktorijansko vreme i gradan-
siki konformizam, nastavlja svoja raz-
su  pri-
mernom diskrecijom da pirkriju naj-

misljanja d’'Ormerson, umeli
~os5ce krajnosti. Knjizevnost i pozoriste
L0g vremena pruzaju nam hiljade pri-
mera ovih ¢ednih velova bac¢enih pre-
<0 bujica blata, Socijalni roman bio je
praktiéno nerazdvojan od tih prividnih
s2leda reda koji su prikrivali nered.
Oni koii su odludili da ga otkriju —
napadali su ga; laz je, takode, bila izlo-
zona zestokim napadima. Nasuprot nji-
ma stajali su oni koji su se zaklanjali
‘a lazi, ne videéi u toj protivre¢nosti
0s jednu pogresku, goru od one osnov-
10, svoj stav su smatrali brigom za mo-
alitetomy, gotovo za vrlinu, Rado su se

oslanjali na tekst , Jevandelja“ koji o-

sucduje skandal. Polazeéi od toga, od-
onll su da igraju ulogu onih koji ot-
civaju blato: junak komedija, simpa-

KNJIZEVNE NOVINE

tican junak 1 spadalo, varao je svoju
suprugu, ali pod uslovom da ona o tome
nista ne dozna.

Koliko su ti obi¢aji daleko od dana-

snje efike! Danas je dozvoljeno <¢&initi
mnoge stvari pod jednim uslovom: da
se niSta ne precuti. Andre Zid je u
Mocévarama napadao one koii odbija-
ju da se suotavaju sa stvarnostima Zi-
vota. Moralno je postalo biti jasan,
znati 1 ne zatvarati o¢li ni
pred ¢im., Prikrivati je pogreska,
Postenje je u skandalu, a niskost je
hteti prigusivati ili ispravljati istinu, U
vreme iza rata suviSe glasno su se ra-
skrinkavale tajne i pritvorstva tradi-
cionalne politike, Tajna diplomatija
stavljena je ma podijum preziranja. Sad
se preslo na poverljive sastanke, na su-
srete licem u lice,
- Stampa, radio i televizija, po
d’Ormesovom migljenju, igraju u ovoj
evoluciji glavnu ulogu: televizija pri-
kazuje Zivot ,glavnih*“ li¢nosti, omogu-
¢cuje da se ude u intimni svet ,,velikih®,
da se ude u okvire drzavnih fajni i nji-
hovih protagonista; ona unistava miste-
riju, rudi nepristupatnost i stvara d&ar
kontakta, Ona nas uvodi u zivot pri-
sniji, otvoren, providan,

Trima temama se svakodnevno menja
izgled: privatnom zivotu, patnji, smrti.
Ljubavi filmskih zvezda, njihova uZi-
vanja, oboreni generali u potocima krvi,
mali covek koji pati — to su svako-
dnevne teme koje zanimaju - milione.
Gradansko drudtvo nije govorilo ni o
preljubi, ni o homoseksualnosti, ¢ak ni
o tuberkulozi i veneriénim bolestima.
Nasa epoha predstavlja vreme otkriya-
nja svega toga, Zivot je postao javan 2
svakom smislu; ne krije se kako se vrsi
ljubav, kako se umire, kako se rada.
Zanimljivo je, ipak, konstatovall da se
duh upinje da u taj kristalni i jasni
svet unese malo misterije. Koliko god
moderna sredstva obaveStavanja otkri-

vala svet pred nama, mistifikacije se

krifom provlace i u taj tehnicki uni-
verzum., Ovo vreme tlelevizije istovre-
meno je i vieme nadrilekarstva, vreme
astrologa podignutih na stepen nauke,
sarlatanstva -— indijskog, marsoyskog,
telepatskog. Sredstva informacije ne
predstavljaju njihove neprijatelje, vec
pomagace,

izbor ovh cdlomaka Zeleo bih da izvrii moja
Zena, moji sinovi i prijatelji, posto se stvar
nalazi joS u rukopisu i do sada nije Stam-
pana.

IV

Jedna 1li viSe knjiga mojih prevoda na
srpski jezik (poglavito u stihu gde bi dosla
ova dela stranih autora ((rancuskih i ne-
mackih): |

Kral) se zabavlja, od V. Iga; Cina, od P.
Kornelja; Aftalija, od Z. Rasina; Romantic-
ne duse, od E, Rostana; Igra ljubavis i slu-
caja, od P. Marivoa; Tartif, od Molijera;
Prine Fridrih od Hamburga, od Klajsta; Ko-
lega Krampton, od G. Hauptmana; TRoza
Bernd, od Hauptmana (u rukopisu); Imora-
list, od Zida; Izabela, od Zida; Jeni, od Sig.
Undsetove. |

VvV

Jedna ili viSe knjiga prevoda Sekspirovih
tragedija i1 drama, izradenih u dragocenoj
saradnji sa prijateljem i drugom Zivojinom
Simi¢em, koje bi obuhvatile ova Sekspirova
dela, dosad prevedena:

Zivot i smrt kralja DZona; Kralj Ric¢ard
[I; Romeo i Julija; Kralj Henri IV (oba de-
ta); Troil i Kresida; Tit Andronik: Koriolan;
Hamlet; Kralj Lir; Otelo; Antonije i Kleo-
patra: Makbet: Timon Atinjanin; Cimbilin;
Perikle.

(Testament je pisan 19566. godine, Posle
toga je S. Pandurovie, zajedno sa Zivojinom
Simicem, preveo i sledeée Sekspirove dra-
me: Kralj Ricard III: Bura: Ukrocé¢ena zloéa

1 Zabune.)

Bududéu redakceiju i izdanje ovih prevoda
ostavljam brizi i staranju druga Simica.

To je sav moj dosadasnji rad koji sma-
tram izvesnim pozitivhim prilogom srpskoj
knjiZzevnosti.

Zelim da eventualno izdanje mojih ori-
ginalnih, napred pobrojanih pesama, bude
posvecenns onima koji su uvek i1 s pravom
imali moju punu ijubav i1 odanost. Tekst bi
glasio: ,,Ova posveta mojoj umnoj Branisla-
vi, nasim sinovima Vojislavu 1 Branku, 1
malom unuku Simi neka bude nerazdvojni
cdeo ove Knjige stihova“.

FFebruara 1956. godine
Beograc
Sima Pandurcovié, s. T.

.poha obmanjivaca

IskofiSéujuéi uspeh jedne wveste i
opasne knjige, Jutro madionicara,
mnoge revije koje se koriste privlaéno-
stima tajanstva nauke, privlacée Iljubo-
pitljive duhove, zavodec¢i ih s korisnih
1 ispravnih nauc¢nih puteva na stran-

putice pseudonauke. Isto tako jedna tu-

vena televizijska emisija, koja je pri-
kazala hirursku intervenciju bez ane-
stezije, predstavlja, u stvari, jedan pse-
udo~pokusaj hipnoze, Kad covek ima
na umu koliki je uticaj televizije, lako
se moze zamisliti Sta sve to moze do-
nefi savremenoj medicini,

Piscu ovog <¢lanka ¢€inl se veoma
ozbiljna Jedna pojava koja je primetna
1 sklopu ¢injenica kojima se u svom
tekstu bavio: to je konfuzija vrednosti
koja iz svega toga nastaje, ,U nasSe
vreme, kada se 8 pravom trazi prosire-
nje tradicionalnih disciplina, jedna
smela sinteza, kao 1 kretanje nauke ka
novim persPektivama ,preterane preten-

zije i apsurdnosti pseudo-nauke eks-

ploatiSu na jedan neosnovan i Zalostan
nacin, pod vidom vidovnjasStva 1 nat-
prirodnih sposobnosti, nestrpljenje ko-
je proizilazi iz suviSe providnog ra#®-
loga®. |

Pod izgovorom da su Baslar, Tejar,
Sarden, kao i neki drugi, blistavo o-
tvorili put novom naucnom duhu, mi
svakodnevno prisustvujemo pokusajima
da se kartezijanski duh zameni i u na-
uci i u umetnosti, pa 1 knjiZevnosti 1
filosofiji, bilo ¢im. ,I zato nam je duz-
nost®, podvla¢i d’Ormerson, ,a i &ast,
da se drzimo strogo klasi¢nih normi,
koje su, mozZda, danas donekle i pre-
vazidene, ali Ciji, ¢esto Zalosni, surogafti
samo josS viSe podsti¢u staru slava®. Ako
moramo da lomimo okvire tradicional-
nih nauka, njihova originalna istrazi-
vanja ipak se ne mogu zamenifi isklju-
¢ivo cistim 1 prostim Sarlatanstvom,
,Da bismo prihvatili i dopunili formuiu
koju sam malopre upotrebio, u sveta
u kome Zivimo, otvorenom, javnom, iz-
loZzenom, providnom a ipak JoS uvek
mitoloSkom i punom nemira, ima mesta
strahu da se oduSevljenje za poStovano
ne zameni odufevljenjem za laZno op-
senjivanje, pa, avaj, €ak i odusSevlje-

njem za mistifikaciju®, zavrSava d’Or-
meson. (N. T.) .

i

NASTOJECI da svoju repertoarsku
riznicu progiri na dramske dragulje, re-
tko upraznjavane pod nasim podneb-
ljem, ansambl Jugoslovenskog dram-
skog pozorista na izmaku ovogodiSnje
sezone upustio se u stvaralacki podu-
hvat koji je, po meri rizika i odgovor=-
nosti, gotovo bez presedana u nasem
skorasnjem teatarskom kontelkstu. Ta
odgovornost udvostruc¢ena je ¢injeni-
com da se Bihnerova revolucionarna
freska ovog puta izvela u zemlji ko-
joj revolucionarnost nije strana, kojoj
je revolucija kolevka, duSa | kosta-
na srz. =

Dantonova smrt Georga Bihnera —
tog zakasnelog romantic¢arskog wvun-
derkinda, koji je za ciglo dvadeset i
tri godine stigao da se pasionira Seks-
pirom i francuskom revolucijom, da
izu€i medicinu i filosofiju, da se bez-
nadezno zaljubi u jednu Zenu, da odr-
zi nekoliko predavanja o uporednoj a-
natomiji vodozemaca i riba i da napi-
se prvi revolycionarni politi¢ki letak u
Nemackoj — drama je koja vuce ko-
rene direktno iz Sekspirovskog trage-
dijsko -~ istorijskog gigantskog stabla.
Ali, u isti mah, ona je vesnik i mrtva
straza ekspresionisticke dramaturgije,
modernog pozorista groteske 1 breh-
fovskog epskog Zanra. U nastojanju
da jzrazi svoju klonulost pred . uzas-
nim fatalizmom istarije®, pred ,,zastra-
Sujucom istovetnoSéu Ijudske sudbine®
§ tragitnim i neumitnim  istorijskim
zakonima, Georg Bihner atomizirao je
tragicnu, stihijnu kolektivnu pod-svest
1 sveo tu bujnu maticu na usamljeni
vrtlog koji kao malo svrdlo na as is-
pliva iz haosa i odmah potom nestane
u famnim dubinama. Iz olujnog oblaka
iSCupao je zrno peska, nad ljudski mra-
vinjak nadneo je mikroskopsko so¢i-
vo, kadro da uo¢i samo izolovanu je-
dinku, ali i pored toga ni za trenutalk
nije upustio iz vida pokrete velikih
razmera, kataklizme koje mogu da se
ugnjezde samo u fokus teleskopa.

Izjednacivsi burni revolucionarni ta-
las s proletnim izgladnelim Zivotinj-
skim trkom, Georg Bihner, i inate za-
okupljen bioloskim analogijama, sme-
stio je u zZizu i tezu svoje povesti tra-
gicnu sudbinu zamorenog pojedinca
koji zastaje 1 zaostaje, kog drugovi i
sapufnici neminovno morajur pregaziti
da bi dalje napredovali ka svom sjaj-
nom cilju. Sudbinu onog kome je dah
ponestao Georg Bihner je interpretirao,
za razliku od ostalih atributa ove dra-
me, na tipi¢no mladalad¢ki, emfatiéni i
nebulozni nac¢in, uz pomoé¢. seksa i ap-

straktne psihofizicke klonulosti, ali taj
poderani 8av, ta kliskost mladiéke
koZe oCevidno ne umanjuju monumen-
talnost njegove ireske.

Reditelju Miroslavu Beloviéu o¢igle-
dno nije promakla navedena dvokrat-
nost Bihnerovog dela 1 on je u smenji-
vanju mnogoljudnih spektakularnih
pasaza s diskretnim kamernim mini-
jaturama nastojao da u podjednako]
meri da maha kako epskoj Sirini pis-
¢evog revolucionarnog zahvata, tako i
iznenadno dubokom 1 egzistencijalno
bihnerovskom seondiranju  usamljene
ljudske dusSe. Ansambl-scene Miroslava
Belovi¢éa, ma koliko po izgledu nalik na
Siroka istorijska platna starih fran-

cuskih majstora, nisu sadrzavale onu
neophodnu unutarnju kompozicijsku

napetost koju odaje svako snazno sli-
karstvo i nisu se upustale u suptilna
kineticka osciliranja u meri u kojoj su
ispoljavale sirov, nekulfivisani, snaga-
torski temperament.

Kostimograf Mira Glisic dokazala
nam je ovoga puta da joj kicCica, svik=-
nuta inac¢e na restauratorsku dvorsku
raskos, ne gubl nista od inspirativno-
sti kada slika mnogoljudnu pucku pi-
toresknost. Scenograf Petar PasSic, te-
atarski slikar danas u nas najener-
gicnije fakture, sacinio 'je dekor . pro-
misljene jednostavnosti i inteligentnih
boja, ali i dekor koji je, mozda nje=-

govom a mozda i rediteljevom Kkrivi-
com, previse razgolicavao sferu Bihne-
rove drame, koji je fenomen mnostva
sveo na malobrojnu ¢etu glumaeca ume
sto da nac¢ini od nje reéni rukavac ne-
vidljive sveprisutne gomile. x

Volite i Monterlana

SJMRTVA KRALJICA“ Anri de Monterlana
u Narodnom pozoristu

Diviti se Monterlanu znadi, bez su-
mnje, gajiti duboku i pristrasnu privr-
zenost francuskom duhu i francuskoj
literaturi, privrZzenost koja sluzi na ¢ast,
u najvecem broju slucajeva, ali ne u
potpunosti u slu¢aju naretene Mrtye
kraljice, u slu€aju dela koje je beograd~
sko Narodno pozoriste odabralo da re-
prezentuje tog sjajnog snoba, u stilu
engleske viktorijanske snobovstine, &iji
snobizam sebe samog pretvara u veoma
primamljivu re¢. Anri de Monterlan,
kao retko koji pisac moderne epohe,
Zznao je 1 umeo je da svoje najzesce sla-
bosti prekrsti u najubojitije oruzje, po-
nasajuci se i u najmonstruoznijim pro-
tivrecnostima kao da ispod jezika drZi
devicansku naforu na prvoj pricesti. S
druge strane, njegova izuzetna subver-
zivna duhovitost najidili¢nije uzuse gra-
danskog morala izvrnula je na naliéje
kao staru rukavicu, kao neobjasnjivu
gipsanu matricu, i sve to samo zarad
toga da uzdrma, da zaljulja, da se po-
igra s opasnosSéu, da kao dete smehom
prati kristalni kréag koji se strmogla-
vljuje na ulicu,

Mriva kraljica Anri de Monterlana
uzela Je na sebe da mam u formi pe-
nusavoj, kao plemicki okovratnik, is-
pripoveda povest o groznom &voru pro-
tivrecnosti, o pradavnom nerazresivom
duelu izmedu Dobra i Zla, Dana i Nod¢i,
Ljubavi i Nasilja, Uzgred, ali ne i na
poslednjem mestu, ta tragitna juznjac-
ka skaska suprotstavlja izdajnickom
ocinstvu odano materinstvo i dobro se
cuva, u jednom i u drugom, da svoje
vetropiraste mudrosti ni¢im ne perfek-
tuira, strahujuéi da ih unutrasnje bo-
gatstvo ne ucini raznostranim i necelo-
vitim ili da ih unutrasnje siromastvo
ne nacini wvazduSastim i bledim. Zbog
toga Mrtva kraljica deluje pre svega
kao stranica iz tragitne istorije, hoti-
micéno istrgnuta na mestu bez glave i
poente, u trenutku kada je istorija naj-

apsurdnija. Uostalom, istorija je veoma
¢esto apsurdna.

Reditelj Arsa Jovanovié u ovo]j pred-
stavi koristio se izvanredno oporom i

inventivnom inscenacijom DuSana Ri-

stica, koji je u svom dekoru sjedinio
sumornost kamena, nemilosrdnost sta-

sti jakih i

rog zeleza, odenuvsi uzbudliivu grade-
vinu u osvetljenje retko videno na na-
Sim pozornicama, A, Jovanovié, reditelj
inaCe osvedofenog osetanja za zustri
ritam avangardne engleske drame, in-
ferpretacijom Mrive kraljice prosirio
je svoj dijapazon i na fragic¢ne ritmove
minulih epoha. Njegovu predstavu odli-
kuju preciznost, serioznost i jednostav-
nost, ali ne 1 izdajstvo maste. Monter-
lanovo delo on je shvatio kao san
koji pluta od strave do jave, od paniéne
trke do slatkog dremeZa i zaogrnuo ga
je tim wutvarnim velom kao Sto ma=-
gla s jeseni pokriva zanosne i smrto-
nosne mocvari, Posmatrajué¢i predstavu
Arse Jovanovica stice se utisak da se
zavojitim stepenistem silazi u podzem=-
lje, gde zavija pecCinski vetar i gde se
senke, kako bi to Monterlan rekao,
sjedinjuju sa senkama.

Rasa Plaovié, tuma¢ Feranta, kra-
lja Portugala, bio je najpogodnije i naj=
uzbudljivije glasilo Monterlanove buj=
ne retoricnosti, Sjedinivsi u sebi slabo~-
bezumnosti slabil, RaSa
Plaovi¢ ponajviSe se priblizio monter-
lanovskom idealu protivreénosti od ko-
Jih je sazdan svaki smrinik. Njegovim
vrioglavim psiholoSkim amplitudama
dalo se verovati, ma koliko one izraZa-
vale apsurdna kolebanja ljudskog du-

ha, suoenog s nagonom samounistenja.
Mladim glumcima oko RaSe Plaoviéa
nije bilo teSko da izblede pred tim sta-
rim kurjakom.

Vuk VUCO




CJETOTINC

MATHLIE CPITCKE

POETIKA MARINA DRZICA

Miroslav Panti¢ u aprilskom
broju ovog d<casopisa analizira
knjizevna nadela Marina Dr-
2i¢a 1 nastoji da odredi prin-
cipe njegove poetike. To Je,
nesumnijiivo, po pristupu i na-
dinu analize jedan u lzvesnom
smislu pilonirski postupak i
Nneosporno uspeo pokusaj.
PPoetika Marina Drzic¢a, u ko-
loj se ,reflektuje bogata svet-
lost nafeg renesansnog literar-
nog trenutka", duguje mnogo
italijanskim renesansnim poc-
tikama svog doba. Ona se, U
susitinl, svodi na jednu vari-
fantu +platonisticko-aristotelov
- skog sinkretizma®, koii ,listo-
ricari estetike posebno izdva-
inju 1 narodito isti¢u kao jed-
nu od bitnijih misaonih oblika
sredine 1 kraja XVI stoleca“.
rPo nekim Drzicevim vrlo ot-
vorenim 1 jasnim izjavama
moglo bi se zakljuciti da = je
njegova poetika u osnovi he-
donisticka: po drugima, u ko-
iima se nad najznacajniji re-
nesansni komediograf izjasnla
va za popravku naravi i obl-
¢aja .1 ukazuje na korist koju
¢e ¢itaocl 11i gledaoci imati od
njegovih komedija, izgledalo
bi da se on zalaZze za jednu
prevashodno utilitaristiCku po-

MISTIKA I RAZUM

U 16. BROJU ,Literarnih no-

vina* Pavel Kamenjik objav-
ljuje ¢lanak pod naslovom
Mistika i razum®“, koji ima

polemitki karakter. Poslednjih
¢odina ispituje se¢ osnova su-

ttinskih estetskih pitanja uz

izbegavanje apsolutizacije tre-
nutne pouke. Postavlja se pi-
tanje Sta treba preuzeti i da-
lje razvijati od klasika CeSke
i slovatke marksisticke estetike
i velikih pojava burZoaske de-
molkratske knjizevne nauke.
Kada se radi o marksisticko]
estetici u proslostl koja je
imala i trenutno polemicki
karakter i subjcktivne crie,
ne uzima se uvek u obzir ra-
cionalno jezgro u tim velikim
klasiénim uzrocima. Po obi-
caju prilazi se samo subjek-
tivnom. Slican karakter, po
Kamnijikovom misljenju, 1ma
napis Jana Roznera — , 0 mi-
stici, razumu i svrsishodnosti
istine“, objavljen u 8. broju
istih novina. U njemu se in-
sistira na razotkrivanju pre-
fivelog dogmatizma u umetno-
sti. Rozner nastojl da na ne-
kim citatima nove Lacjakove
pesme i na stihovima Kriste
Bendove, upozori na opasnost
Jrestauracije poetike kulta
licnosti danas. Na prvi pogled
se ¢ini da se radi o Kkorisnom
obradunavanju kritike sa kon-
zervativizmom. Bezuslovnu
vrednost predstavljaju kritié-
ka konkretna razmatranja
dogmatiéne i shematske poeti-
ke kao izraza ideje kulta lic-
nosti koja se odrazila u ¢eskoj
i slovaékoj knjiZevnosti, uka-
zlvanje na opasnost od nje
itd. Bio bi to istinski doprinos
marksistictkoj estetici. Rozne-
ru ta namera niti je posla niti
je mogla da pode za rukom.
PrezZivanje dogmatizma i she-
matizma nije samo  slabost
jednog ili dva umetnika a jos
manje jedne pesme ili istrg-
nutog citata. Problem je Siri.
Postupno kako su postajala
jasnija teorijska pitanja, Kada
je ¢astan deo &eske umetnosti
posao novim otkrivackim pu-
tem, pojavio se istovremeno i
novi ,sopstveni shematizam u-
metnikovog puta. Misli da she
matizam kao ispoljavanje ne-
gativnog pojednostavljivanja i
kicerske deformacije predstav
lja staticka gledisSta, da se
konzervise samo izmenom to-
nalnosti, marksisticki je neo-
drzivo. Kada bi bilo tako, ne
bi se do danas morala baviti
tim problemima.

Kamenjik se zalaZze za kon-
kretno razmatranje i argumen
taciju, pri éemu onaj koji a-
nalizira treba da bude sigu-
ran 1 objekfivan da bi posta-
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etiku i estetiku. T jedno |
drugo tumacenje bilo bi jed-
nostrano, ali su ove izjave
same sobom dovoljno  jasne.
Drzi¢ je, kao i manje vise svl
pisel niegovog doba, sledbenik
Horacijev 1 smisao 1 svrhu po-
ezije on vidi u spoju korisnog
i prijatnog. Isto tako na Dr-
ziceve knjizevne poglecde pre-
sudno je uticala Aristotelova
JPoetika'¥, narocito onim SVO-
jim delovima o mimezisu i
podrazavanju. :
sSva prozratna i vedra — Zza-
kljutuje Miroeoslav Pantic
renesansna poetika Marina Dr-
71¢a Iimade neko svoje mesto
u jednoj buduéoj 1 jos ne-
napisanoj istoriji jugosloven-
skih teorijskih gledanja na
poeziju. Ako joj to mesto ta-
mo i ne obezbede novina Dr-
Zicevih ideja, niti prodornost
njegovih opaski, niti pak sme=
lost njegovih zakljucdivanja —
Sto sve, s obzirom na njegovo
vreme a, konac¢no, i na nje-
gove svrhe, ko zna da 1i bis-
mo smeli od njega 1 traziti
— pravo na to mesto sigurno
¢e jo] dati okolnost da su to
ideje, da su to opaske 1 da
su to zakljucivanja koje Je-
dan nas daleki predak — a on
je uz to bio 1 nas veliki pi-
sac — sveo u jedan jedinstven

i jedan celovit sistem, rascis-

cavajuéi, sam za sebe, prob-

leme i osobenosti posla kojim

se je Dbavio®. (P. P-=0)

L

vio pitanje kako valja i da ne
bi se do dans morali baviti
ma dogmatizma i shematizma.
Rozner nije postavio to pita-
nje jer nije prisao objektiv-
nom 1 svestranom razmatra-
nju. Poverljivi smo 1 veruje-
mo svakom ko nas argumen-
tima osvedoci, ko se pri tom
sluzi objektivnim metodima 1
donosi logitke zakljucke. Za-
Sto da ne. Ali pored deklara-
tivnog isticanja lenjinskih prin
cipa susre¢emo se sa postup-
cima koji su od lenjinskih vr-
lo daleko, Rozner donosi ne-
oflredene tvrdnje, odbacuje
samokritiku i pokuSava da Za
minulo doba c¢elu Krivicu sva-
B na ,2objektivne uslove®.
Kamenjik navodi prvu L.acja-
kovu zbirku ,Drugarica moja
domovina® koia bez obzira na
svoje slabosti govori oseca-
njiem savremenog coveka 1
pesmu ,Dar" sa temom o du-
hokom odnosu prema Komuni=-
sticko] zemlil. Sve se doduse
moZe postaviti na glavu 1 o-
se¢anje prema zemlji proglasi-
ti kopiletom staljinizma. (B. R.)

NUOVA

ANTOLOGIA] _

FILM
U OSVAJANJU jednog ta-
janstvenog jedinstva: jedin-

stva vremena fizickog i1 vre-
merna psiholoskog — tako gla-
gi, otprilike, pun naslov ese-
ja Franceska Panarije. Kao 1
likovne umetnosti, kaZe on,
kao 1 literatura, tako 1 film,
u svojoj evoluciji, usvaja u
najnovije vreme neka shvata-
nja 1 ideje savremene hauke.
Danas je nesumnjivo da sta-
vovi savremene matematike,
fizike 1 biologije, Koje nauc-
nici po humanisti¢cko)j tradici-
iji, nastoje da prevedu 1 upo-
trebe za produbljivanje ljud-
ske kulture uopste, uticu ne-
posredno ili preko knjizevno-
sti na estetska i filmska shva-
tanja pojedinih rezisera i sce-
narista filmske avangarde. U
delima Antonionija, kao i u
SHiroSimi“ i ,Marijenbadu”
Renea nailazimo na jedan sa-
svim nov svet pripovedanja,
na jedan film skoro bez zap-
leta, s malo govora, prigusenih
zvukova, s liénostima iz jed-
nog skoro mineralnog sveta,
u jednom ambijentu podvod-
nih pokreta u kome drustvene

‘sile deluju na nacin hemijskih -

elemenata. Nije to vise neka
prica u slikama ispricana 1
stvorena i nametnuta od stra-
ne nekog organizatora, reZise-
ra, nego jedna sukcesija slika
¢ija objektivna, precizna, mo-
notona, cesto ponavljana de-
skripcija rada jedno sfrujanje
ideja i emocija, razlic¢itih kod
raznih gledalaca. to: je {film
u kome i stvari igraju ulogu
»lica“; u kome lica nisu svod-
liiva na likove a sekvence na
obiéne novinske stripove.

Sve ove nesumnjivo vredne

novine Panarija dovodi u ve-

Zzu sa novim f{retiranjem vre~
mena. vreme je najdublja za-
gonetka prirode, najvise zbu-
njujuéa, a istorija njenog is-
pitivanja, istorija ideje o vre-
menu, objaénjava bolje no ma

koja druga avanfura duha ne-
raskidive wveze izmedu meta-
fizitke spekulacije 1 eksperi-
mentalnog fizikomatematickog
istrazivanja. Nova koncepcija
viemena Koju je donela mo-
derna fizika i koja, sustinski
razlicita od svih ranijih, pred-
stavlja krupnu revoluciju du-
ha, snazno je uticala na sve
oblasti 1ljudskog slvaralaStva.
U pomenutim avangardnim
filmovima, i u drugim delima
umetnosti,© wvreme je postalo
glavni protagonist radnje, dok
liudi, zajedno i ravnopravno
sa stvarima i primdr{im poja-
vama, samo ucestvuju u zbi-
vanjima. Nastala je 1 nova
kategorija vremena SImnen-
talno vreme® (Rob Grije), vre
me filma koji se neprestano
u nama odvija sastavljen od
isprefuranih secanja i maglo-
vitih predvidanja Kroz percep-
ciju onog Sto se upravo izvan
nas dogada i o ¢emu nas na-
ga ¢Cula izvesStavaju., Film no-
ve realnosti Zeli zapravo da
predstavi alhemiju mentalnog
vremena. Neposredno, ta se
tendencija, osim veé ranije
pomenutih osobina, opaza i u
novoj organizaciji posla: sce-
nografija postaje i1zuzetno va-
Zna 1 izrazito deskriptivna,
znacaj glumca interpretatora
raste neuporedivo, a reZiser
postaje pravi autor sva cetiri
elementa filma: scenarija, sce-
nografije, kamere i montazZe;
muzika postaje necophodan e-
lement mentalnog vremena.

(T, XK)

Harper's

MAG ZINE

NOVA DRAMA EDVARDA
OLBIJA

MARTOVSKI BROJ ovog
mesecnika, izmedu ostalog, do-
nosi i izvestaj] pozorisnog
kriticara DzZzona Simona o te-
kuéem repertoaru u njujor-
fkim pozoristima. Koliko, na
OsSNovu njegovog misljenja,
mozemo da zaklju¢éimo, naj-
inspirativnija, s§to ne znaci i
najholja, drama koja se tre-
nutno izvodi jeste , Ko se pla~-
§i Virdzinije Vulf“ mladog,
veoma poznatog dramskog pis
ca Edvarda Olbija.

Po Simonovom  misljienju,
ova Olbijeva drama Jje, po
svojim implikacijama, JIEra
smrti na grobu zapadne kul-
ture, onakve kakvu mi poz-
hajemo** eksplicitno, to je jed-
no snazno razotkrivanje savre
menih brac¢nih odnosa, privid-
no blago podrugljivih, a u su-
stini ubita¢no zlobnih. U stva-
ri. re¢ je o dva brac¢na para
koji odrzavaju svoje brakove
samo uz pomoc¢ jedne patetic-
ne, nasusne, tako rec¢i, pomam
ne potfrebe jednog qartnera za
drugim. Autor kao da suge-
rise da ova Kkukavicka potre-
ba veoma tesko opravdava

Nova kuiltura

ZADATAK PISCA DANAS

REDAKCIJA CASOPISA
Nova kultura® obratila se ne-
kim piscima, ¢ija je delatnost
vezana za Evropsku zajednicu
pisaca (COMES) 5 molbom da
odgovore na sledecCe pitanje:
Kako zamisljate ulogu pisca
i ulogu literature u savreme-
nom svetu, u okvirima miro-

I

i

o E

Arts

VELIKE OBMANE U
UMETNOSTI

VREME

SITUACIJA u umetnosti da-
nas je poremecena, to je svi-
ma poznato — ovom KkKonsta-
cijom pocinje svoj Clanak pod
gornjim naslovom Rene de
Solije u najnovijem broju o-
vog lista. |

Ocigledno je da su ., zbog

Solije smatra da iz stanja
danadnje umetnicke kritike
potice sve zlo. Zaista, ona da-
nas ne igra vise nikakvu ulo-
gu. Direktori pojedinih gale=-
rija, pa i direktori pojedinih
listova i revija (posredi je i
ljubomora), udeSavaju da Jjol
ce da £to manje mesta. Umet-
nicka kritika danas se sma-
tra za .,siromasnog rodaka”.
Bez stalnog mesta, ona ga
vite i ne trazi. Ona posfoji
jos samo Kkao Susmena®,

JKriza“, dakle, postoji zbog

praktuelnih prilika u umetnosti“c mnogih razlega. T u toj nez-

slikari catave jedne sSkole (one
posle velikih majstora, kao
§to su Pikaso, Brak itd.) iz-
gubili svaku kontrolu nad svo
jim radom i svojim talentomrn,
naroc¢ito zbog novéanih uspe-~
ha. Proizvodnja postaje sve
veéa, osobito uz pomoé po-
srednika. A §to se tice vred-
nosti samih slika, danas je
,3ik“ da se prvo gledaju ,pot-
pisi“, a tek posle dela. Tako
je slikar-umetnik postao ,zZve-
zda®“ na velikom vaSaru umet-

nosti.

Cak 1 mladi slikari, koji su
Juspeli“, prave slike ,na brzu
ruku®, ali se osim foga bave
i ,kritikom*, da bi na taj na-
¢in udutkali ozbiljinu Kkritiku.
Otuda danas u umetnosti to-
liko Zurbe i rada ,na brzinu®
i upadljivo odsustvo prave Kri
tike. A za one koji ,cekaju“
i1 &ije delo neSto vredi, da-
nasnja ,guzva“ slicna je sta-

nju pravog rata ili okupacije.

Sa svih strana konstatuje se
nesloga i otimacina.

Slike se prodaju, prodaju
skupo i vazno se Sapuce ka-
ko je ovo ,plasiranje“ novca
unosno i kako £ée ,doneti”,

dravoi atmosferi najlepSe Je
to da se slike gomilaju, pro-
dukcija je ogromna; a, u stal-
nom ponavljanju slikarstvo jie
postalo monotono, sumorno.
Vise se ne radi za umetnost,
veé¢ za novac. Nema viSe ,ba-
canja“, ,brisanja‘“, uspona, pa-
dova, kao nekad; sad sve sto
se naslika, ide na prodaju.

Kad bi se mogla izloZiti sli-
ke nafih slikara, izradene po-
sle rata do danas, najbolje bl
se video njihov napredak, us-
pon ili pad. Medutim, u da-
nasnjem nasem apstrakanom
slikarstvu, taj uspon ili pad
je mnevidljiv.

Sreéom, za nas je slikarsivo
jo§ wuvek 1 iskljucive samo
znak, oblik, predeo, pokret,
pazZnja, strpljenje, istrajanost,

traZenje snaga, iznenadenje,
prostor i dinamika, boja i1 smi
sao, i to bez obmanjivanja. T
bez laZznog modernizma. Onod
tfreba da je neusiljenc. A Das
nedostatak svega toga sustina
je ,procesusa®“ danaSnje kri-
ze u savremenom slikarstvu.

(N, T

slojeve otrovne surovosti‘ ko-
jom Jje obloZena.

Na racun ove Olbijeve dra-
me pale su veoma oStre pri-

medbe: da otkriva sado-ma-
sohisticke osobine nastranih
supruznika, da je prepuna

mrinje, da je jednostrana i da
nema bogzna 3ta da saopsti
Autor ovog pozorisnog izve-
Staja smatra da mnoge od o-
vih prigovora treha, svestli na
razumnu meru: Olbijeva dra-
ma, za njega, predstavlja ,je-
dan savremeni vid borbe po-
lova, izopacCenih vise no Sto
su bili kod Soa i Strindber-
ga; ova borba je odsudna, kao
i uvek, ali polovi to nemaju
na umu. Covek moZe napa-
dati jednom feminiziranom
suptilnoséu, a Zena misicavom
aroganicijom; kad oruzja po-
stanu nepredvidena, rane po-
staju ruznije i dublje. . .“
Olbi ¢ak ublazava razdor -—
ne samo duhovitim doskoti-
cama ve¢ i sredstvima kojima

se obiétno sluZe pesnici-lirica-

ri, Njegova masSta je nepresu-
fna, on se koristi refrenima,
inkantacijama i razliéitim rit-
movima, dramski efekti su iz~

vanredni — i sve je to u slu-
zbi gnudanja, umesto ljubavi,
u cilju stvaranja jedne poe-
zije o deSperatnoj ozlojedeno-

sti — zakljucuje Dzon  Si-
mon. (B. A. FP.)
L)

ljubive koegzistencije razli€itih
politickih sistema?”

Na ovo pitanje Bezil Devid-
son je odgovorio: ,Najgore u
danadnjoj knjiZevnosti je to
sto se dosta veliki broj pisa-
ca, kako boljih tako i slabijih,
interesuje vise za formu nego
za sadrZzaj svojih dela. To jJe
pomalo ugledanje na izvesne
apstraktne slikare, za koje je
forma sve a sadrZaj nebitan.
Svi oni lice na is¢upano drvo
koje pliva po toku dogadaja.

Sto se tice mene — kaze De-
vidson — Zelim da budem
brod koijlm sam upravljam

prema svojoj volji. Efo tako
ja vidim situaciju u engleskoj
kr{jiievnc:sti i svoju liéno. Po-
liticka angazZovanst pisaca
to je pitanje moralnostl.

Huan Gojtisolo navodi pri-
mer sa svog boravka na Kiu-
bi 1961. g&. .Zemlje razli¢itih
politickih sistema moraju sc
opredeliti za koegzistenciju. U
okvirima te nuzne koegzisten-
cije mi pisci smo duZni da o-
digramo vrlo vazZznu ulogu. In-
telektulci i stvaraoci Istoka 1
Zapada, nezavisno od svojih
politickih pogleda, treba da se
pridruze misli Zana Pola Sar-
tra, o demilitarizaciji Kulture.
Tim potrebama odgovara
COMES. Braniti kulturu Kkoja
vec postoji, a jos vise onti
koja ¢e doci.

RoZze Kajoa smatra da se
misija knjiZevnosti uvek 2za-
snivala na razumevanju
ljudskih. problema i nji-
hovom reSavanju. Poziv pi-
saca Jje istrazivackli rad, ciji
rezultat zahteva svoj rang u
zavisnosti od kvaliteta ekKspre-
sije. Sto ne 2znacéi da pisac
nije duZan da uzme udela u
1 borbama svoje eopohe. Po-
vremeno to je ¢ak njegova o=
baveza, ali je pre svega du-
zan da to ¢ini kao covek Kko-
ii ima obaveze kao svi ostali
ljudi. U svetu kome nisu tu-
de borbe 1 strasti, ‘umetnost
i knjizevnost moraju da budu
njihov odraz, ne kao §to to
biva u Zivotu ve¢ kao u og-
Jedalu®“.

Verkor isti¢e da je njegovo
misljenje da svaka 1judska
deletnost ima za cilj, za kraj-
nji i jedini eilj — saznanje is-
tine. Jedina sre¢a za duh je
nalazenie istine, kako Rlijar
kazZze, postepeno, uporno, ,uU-
klanjanje tajni“. Tz toga sledi,
da je zadatak pisca i knjiZev
nosti uopste, isti kao =zadatak
nauke, umetnosti itd. identi-
¢an sa traZenjem istine. Dru-
go ne postoii. Jedan od zada-
taka knjiZevnosti u danas-
njem svetu, u smislu opsteg
zadatka misli, jeste trazenje
toga, §to u svakom bloku sa-
drzi u sebi nesSto od istine".

{B. R.)
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Politika

SVAKA SE CIVILIZACIJA sazima u jednom psiholo-

teristitcnom po svom mentalitetu, A
Gitavu kosmologiju, prosto
sveta, moral koji ureduje
svih znanja koja nam

$kom primeru karak
svaka civilizacija sadrzi u sebi
ili nauéno objasnjenje citavog
odnose medu ljudima i tehniku, skup
d-.ozvolj.a-vajuu da utitemo na materiju.

A mentalitet, sklop logi¢ni ili u najmanju ruku racio-
nalizovani, ¢iji se svi elementi medu sobom otkrivajy
koliko dobro toliko i lose, ogledaju se u politicko) orga-
nizacijii, Homo faber 1 homo sapiens udvajaju
se neminovno u homo politicus. Rezimirajuci is-
kustvo helenske civilizacije, Artistotel definiSe coveka kao
Jpolititku Zivotinju”. Petnaest vekova docnije jedan drugi
prethodnik na$ih modernih socijalnih. nauka primecuje da
je ,izmedu svih zivotinja Sovek jedini koji moze ziveti bez
nekog politickog autoriteta®, prinudnog 1 zastitnickog
isto vreme,

Politika je nedeljiva od svake civilizacije i svake kul-
ture. Od politike zavisi nadin kako svaka od njih shvata ;
organizuje hijerarhiju, podelu rada, raspodelu bprihoda i
dobara, atribute autoriteta, transmisiju, kao i odnose na-
selia i drZave s drugim vladajucim grupama.

Drugatije refeno, ne moZemo izbec¢i  politiku,
sreéa (a Cesto i nas Zivot) zavisl od pravaca kojima se oma
upuéuje. Kad covek kaZe da se ne bavi politikom, on se
veé¢ njome bavi jer to znaci da potvrduje svojim preéut-
nim odobravanjem politicke ideje koje su u toku. ,JKazna
onih koji odbijaju da se bave poslovima Grada — Kkaze
Platon — u tome je 3to ¢e javni poslovi pasti u ruke mamje
cestite nego Sto su njihove®.

Svaka kultura je, pre svega, istorijska. Ne mozZe se
ni poteti studiia civilizacije a da se ne znaju, takode, i
uporeduju njihova politicka struktura i1 dogadaji koji su
se odigravali. Ali, pored te sociologije politike (,,sociologija
je — kaZe Dirkem — na izvestan nac¢in proSirena istorija“),
odnosno pored bezlitnog aopekta institucije, dolazi opis
peripetija i individualnih misljenjakojima se istorija ostva-
ruje u redosledu epizoda na konkretan nacin. .

Nesumnjivo je da je u ftoj materiji individualnost pot-
puno vidljiva i svojstvena. Svaki period istorije dopusta
tipitne radnje, a takode i tipi¢ne individualnosti. Slavna
Sala: ,.Mi, ljudi iz srednjeg veka..“, izrazava jednu stvar-
nost. Ali to ne sprec¢ava da svaki istorijski dogadaj dopu-
Sta neposredno ucesée kroz koje funkcioniSu institucije,
odnosno problemi politickih sklonosti.

Izgleda da u naSe vreme postoji razlog brizi zbog jed-
nog suprotnog fenomena, odnosno depolitizacije (spontane
podrazumevamo, jer za vreme Drugog Carstva nije bila
takva) javnog mnjenja. Izvesni ljudi suvise strogo cene fo
hladenje koje, kako izgleda, pokazuju nasi savremenici
za politicke diskusije 1 za dokirinarne prepirke. Pripi-
sujuci to preteranoj sklonosti za materijalne ugodnosti, oni
okrivljuju ,begunce na.vikende”, a 1 kult prema automo-
bilizmu i filmu. Kao nekad rimski narod, nas$i gradani
bi se odrekli svoje wvelicine u proslosti u zamenu za
nesto poboljisan ,panem et cilircenses'.

Moze se konstatovati da ugodnost zivota odvraéa od
politicke aktivnosti. UopsSte, ova je i1 bila rezervisana samo
za Imucne aristokrate ili dobro nagradene upravljace. U
nase vreme, u nedovoljno razvijenim sredinama, politika
je jedini nacCin da se covek obogati, ili bar Zivi ugodnije.
Otuda i surovo suparnistvo.

Nasg

Strah

KADA BIH MORAO DANAS, posle skoro dvadeset go-
dina, ponovo da napisem svoju prvu knjigu Strah slobode
i ostale koje su iz nje proizisle, ne verujem da bih ista bitno
promenio. Ali sigurno ne bih vise mogao da ih piSem onako
kako sam ih pisao, nego u formi ¢isto racionalnoj ili pot-
puno narativnoj. Ne bih viSe mogao da nadem mitolosku for-
mu koja im je svojstvena i koja se nalazi samo prvi put
(bilo da je nedostatak ili vrlina), a koja je odgovarala prirodi
tadasSnjih misli i slika 8to su sa¢injavale mit o jednom isku=
stvu za mene novom, o jednom unufrasnjem otkriéu i

Karlo
LEVI

i sa-
znanju vremena 1 kome je sve bilo ekstremno i konatno,
surove i ozbiljne istorije jednog sveta definitivnih odluka i
neunistivih opozicija, totalnog ropstva i apsolutne slobode,
Taj svel se zavrSavao, u svojoj totalisti¢koj apokalipsi, uni-

~stavao 1 svodio u surove granice svojih koncentracionih lo=

gora, 1 ponovo se radao u plamicécima svesti, u tajnim pokre-
tima borbe i otpora. No ta istorija i téj njen dvostruki pro-
ces koji je onda mogao biti shvaéen s naporom pesnicke
Intuicije i miSljenja postaje danas, sa sve veéim odstojanjem,
sasvim razumljivo nizanje &injenica, i gde bih onda mogao
sad da nadem u sebi ondas$nju tenziju, s njenom dramati¢no-
scu i sa unuiraSnjom sigurnoSéu u istinitost iznetog.

Svi nasledeni i moderni mitovi su pomradeni i drugi
%le mogu nastati iz istih izvora, jer svet koji ih je rodio vel
je iznutra mrtav, izgubio je svako realno postojanje i pokre-
tan je (ili imobiliziran) samo strahom od sebe i od zbivanja:
to je strah od postojanja toliko totalan da se otudenje viseé
ne ogranicava na jednog Coveka ili na jednu grupu ljudi, na
Jevreje ili na Crnce, nego je postalo sveopste i bez ostatka
Simboli more, gadenja i dosade, inkomunikabilnosti i otaja
apstrakine individue, u apstrakinom vremenu. u jednom
drustvu bez odnosa osim onih apstraktnih i konfnrmnih; je-
dini su poetski izraz toga sveta, a taj izraz nije ni pravi ni
potpun jer ga, u takvim uslovima, nije ni moguéno naéi. Po-
kusaji da se dokumentuje i izrazi ovo stanije nepostojanja !
dobrovoljnog odbijanja da se bude realan ne mogu, po de-
finiciji, radati mitove koji su, po prirodi svojoj, realnost
ekspresije neodvojive od realnosti, realnoféu stvorene. Otuda;
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Preveo
Nikola Trajkovié

i kultura

U nasim drustvima, sve viSe kultivisanim, izgleda da
je aktuelna kriza ¢isto intelektualnog porekla. Uzastop-
nost neverovatnih dogadaja, koje smo preziveli, poremetila
nas je. Ti dogadaji izazvali su u nama osecanje ubrzava-
nja istorije, @ u isto vreme i ubedili nas da tradicionalna
politicka kultura nije viSe dovoljna za aktuelne probleme.
1 ako daleko od toga da obelezi dekadenciju politicke kul-
ture, ona u isto vreme obelezava i njenu rasplinufost i
produbljivanje. A proizlazi i povecanje kritickog duha.
Nije viSe ono vreme u kome su se ljudi zadovoljavali go-
tovim formulama, re¢ima-Cudima i pobozno pridrzavanim
doktrinama, Drugim refima, danas to nije neka depoliti-
zacija, ve¢ krupniji zahtevi u odnosu prema politici.

Ne mozZemo sebe spreciti da uredujemo Dblistave {vo-
revine fizitkih i bioloskih mnauka sa stagnacijom politicke
misli, Ona toliko zaostaje da Aristotelovi koncepti u unu-
tarnjoj politici, i Tukididovi u spoljnoj politici, izgledaju
savremeni.

Aktuelni medunarodni sukobi mnajbolji su dokaz da
se teoretidari i politicki rukovodioci nisu znali izvuci iz
tradicioalnih krvavih koloseka. U vreme nuklearnih eks-
plozija oni nastavljaju da misle o pograni¢nim problemima,
o suverenostima, o demografsko] navnotezi, na osnovi
onih istih shvatanja kao u vreme luka, strele i wvolovsikih
kola. Zar nije glavna pouka sociologije da, do danas bar,
sve wveli¢ine, sve politicke stalnosti nepromenljivo dolaze
do vrhunca u ratu? Velika wvladavina ostaje uvek Kkrvava
vladavina. 1

Jedan drugi uzrok prezira prema politici nalazi se u
napretlku nauke i ekonomske tehnike. Publika zna danas
isto tako dobro njihove uspehe kao i njihove poraze. " X
poslednji ¢italac novina zna 'da LloSa moneta goni dobru®,
da ,skupoéa donosi obilje”, da inflacija podiZe cene i da
velike takse masteruju ncimirnice s pijaca. Racionaliza-
cija, gipka planifikacija, ve§to upravljanje zakonom ponude
i potraznje pokazali su efikasnost mnogo visu nego krute
formule nefovetnog dirigovanja ili jednostranog libera-
lizma. Nisu vige u pitanju doktrine, vet¢ inventar sredsta-
va, potreba, pa Cak i Zelja, gotovo bi se moglo reci para-
frazirajuéi filosofa BaSelara.

I tako su na$i savremnici do§li na to da misle, kao
Sen-Simon, da je ,upravljanje stvarima” mnogo vaznije
nego ,upravlijanje ljudima”. NaSa drama je u tome sto
se toliki napredak sudara sa infantilizmom politike 1 sa
cor-sokacima u koje je ona zapala zbog siromastva shva-
tanja i nedostatka imaginacije. Dakle, u svim stvarima na-
rodito se raduna na imaginaciju. Vife nego politicka 2zivo-
tinja, Govek je iznalazaCka Zivotinja. Oni koji su izmislili
parni brod ué¢inili su mnogo viSe za veslace-robove nego
sveti Vincent de Pol sa svim svojim divnim milosrdem.
Ukratko reteno, u sadanjem ¢asu, mnogo vise nego atom-
ske bombe _treba. se bejati rutine upravljaca koji nemaju
smelosti da drugatije postave' probleme. Danas civilizacija
sprovodi u svim podruéjima uspesnu borbu protiv straha,
dok u politici dolazi do opsSteg uzZasa na Citavim- lestvicama
celokupnog preplasenog i sve mnogoljudnijeg CoveCanstva.

Medutim, udaljavanje koje izgleda da se manifestuje
prema politici, nije, mi mislimo,
Bice to pre neka vrsta iS¢ekivanja prouzrokovanog
canjem nesposobnosti tradicionalnih reSenja prema sloZe-
nosti savremenog sveta. Politiku freba ponove pronaci.

OSe~
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PREVEO TVRTKO KULENOVIC

i hrabrost mitova

umesto kreativnih ekspresija i objektivnih slika postojece
stvarnosti, imamo krike, geste ili pokusaje da se reprodu-
kuje i predstavi afazitno stanje haoticnog pretpostojanja.
Kreativna snaga je postala sterilna zbog straha od izraza,
od uzasavajucée ¢udovisnosti nekih moguénih slika. Posto je
umetnost prorokovala ¢udovisno i posto ga je realnost ostva-
rila, nije se moglo dalje u tom pravcu, ve¢ se ¢utalo i her-
meti¢ki zatvarale o&i, s nadom da c¢e se sakriti od patnji,
da ée se pobeci od furija. Tako, u tom praznom snu, zavrsava
se stari svet nagih otaca i odnosi sa sobom svoje mitove. Od
njih ostaju samo re¢j bez smisla jer su upotrebljene kao
praktitna oruda; herojske figure postale su barjaci, objekti
ritualnog obozavanja, parole reda, kultovi shvatanja i li¢-
nosti. Praktitna degeneracija ubija motive, a apstrakina
individua, kao $to sam gore rekao, ne moze ih ponovo ro-
diti jer su oni, kako kaZe Viko, ,natini miSljenja ¢Citavih
naroda.*

Ali, s druge strane, ¢itavi narodi su poceli da misle, da
postoje i da stidu svest o svome postojanju, da se prepoz-
naju u svetu. Mitotvoratka sposobnost naci ce plodne terene
na svim kontinentima i probudi¢e se ubrzo u svakom coveku,
za nove zakone i odnose, novu realnost, nove objekte, reci
i pokrete. Narodni izraz uvek je u sebi dvostruk: isto-
vremeno mitski i realisti¢ki, Svaka realnost postaje po sebi
jedan mit i svaki je mit realan.

Dok ovo pifem stize mi vest o svemirskom letu Titova.
To je jednostavan i nov moderni mit (jedan pravi mit, sa-
svim razlitit od onih uznemirenih embrionalnih predstava
nautne fantazije) koji donosi jedno novo nebo (dakle novu
zemlju, movi svet) umesto starog neba bogova i heroja. A
to je veé bilo nisko nebo, koje je jedva nadvigavalo vrhove
planina, tesno kao zemljina polja, nebo patricija i heroja.
Zatim je bivalo sve niZe i nizZe, 1 uzasno, poput koncentra-
cionih logora okruZzenih bodljikavim zicama, dok na kraju
nije prestalo biti nebo i postalo mrak. Novi narodi, posto
su sru$ili granice i ograde, pronasli su 1 ofvorili jedno Sire
nebo, puno ‘mladalackih nada. Mit o nebeskom putniku je
pred nagim oéima, s jednim imenom, jednim oblikom, jed-

nim vidljivim €ovekom, jednim bratom.
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simptom indiferentnosti.
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JEZI ANDZEJEVSKI

Tama pokriva
zemiju

(,SVIETLOSTY, SARAJEVO
1963. PREVEO PETAR
VvUJICIC)
ISTORIJSKI ROMAN Jeil
AndZejevskog ,Tama pokriva
zemlju“ ide u onu kategoriju
romanag u kojima je jedan do-
gadaj 1z prosSlosti povod da
se raspravlja o vecnim prob-
lemima ¢ovekove sudhine na
zemlji i onog Sto Coveka Ug-
njetava. Prikazujuéi, prividno,
posiednje godine Zivota Tome
Torkvemade, pisac ove knjige
je, vrlo ve§to i neohitno us-
pelo podrazavajuci stil starih
srednjovekovnih hTonika, EO-
vorio o ugnjetavanju coveka
u totalitarizmu i uspeo da o-
Zivi 1 docdara aimosferu Stra-
ha i nesigurnosti koja se, po
nekoj neshvatljivej Iistorijsko]
matematici, javlja otprilike
svakih dvadeset godina na po

nekom kraju naSeg sveta.
Obratun sa totalitarizmom
AndZevski je sproveo na malo
izuzetan nacéin., On nije govo-
rio o onima koji su ugnjeieni;
on je plsao o ugnjetacima.
Njega nije interesovala .siraho
ta onoga 3to ugnjetaci ¢ine,

‘'on je hteo da ocrta i prikaZe

tudoviEnost onoga 5to ih je stvo
rilo. Put padre Dijega je put
foveka koji se predap mrac-
nim silama i poteo da im slu-
i u nadi da ¢e moci nesto
da popravi u svetu koga se
gnusa. Umesto da Pzmeni
svet, svet je izmenih njega.
Na njegovoj li¢nosti moZe se
pratiti proces dehumanizaclje
koji se u tofaliranim sistemi-
ma nad onima koji mu
sluze sprovode. Kao ~ da
je imao pred ocCima Zidov
savet mladom plscu o tome
kkakav treba da bhude negativni
lik u drustveno angazZovano)
jiteraturi, AndZejevski je, pri-
tajuéi predistoriju velikog in-
kvizitora, pokazao da revnost

MAGDA ISANOS

lemlja svetlosti

.BAGDALAY, KRUSEVAC
1962. PREVELA VFLORIKA
ST TSP REFAN) Mp A
TRADA' e "ruunska'‘pesni-
kinja Magda Isanos posle du-
ge i teSke bolesti umrla 1944.
godine, ne napunivsi 28 godi-
na %ivota i za sobom ostaviv-
¥i samo dve zbirke 'pesama,
uzaludno je bilo njeno 1me
traziti u istorijama novije ru-
munske knjiZevnosti., Meduti-
tim, posthumno, ona sve vise
postaje prisutna i ulazi u red
najznadajnijih predstavnica i-
nate bhogate literature rumun-
skih Zena pesnikinja. ¥ danas
njeno delo i ime staju u ist1
red sa Veronikom Mikle, Oti-
lijom Kazimir, Ninom Kasijan,
violetom Zamfiresku i Vero-
nikom Porumbaku, koja je da-
nas, nesumniivo, najbolji tu-
ma¢ poezije Magde Isanos. Ne
moZemo a da se ne Opome-
nemo reéi Veronike Porums-
baku koje, u izvesnom smislu,
objasnjavaju i. emocionalnu
atmosferu poezije Magde Isa-~

e
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t savesnost stavljeni u sluzbu
jednog nehumanog mehanizma
prestaju da budu vrline i po-
staju poroci. Covek strada i

- onda kada ubija, i onda kada

biva ubijen. Ako se poOosmatra
sluéaj padre Dijega, smrt sr-
ca kod ubice vecéi je uzZas od
smrii ubijenog. |

Ima u ovakvom stavu dosta
uticaja klasi¢ne ruske litera-
ture, u prvom redu Dostojev-
skog. Teza da covek vise stra-
da kad ubija mno kad biva u-
bijen, ne bi mogla da izdrzi,
iole ozbiljniju etiCku Kkrifiku,
Ali, u isti mah, mogla bi da
posluzZi kao jedno od obrazlo-
tenja za kritiku totalitarizma.
Na taj nacin teze Jezi Andzl-
jevskog, po kojima u Coveku
na kraju pobeduje boliji deo
njegove prirode (Torkvemada
se na kraju pokaje), nije u su-
protnosti s nacelom motralne
odgovornosti za ¢ovekovo de-
lovanje. Jedanput pusten u
pogon mehanizam inkvizicije
ne moZe se zaustaviti uprkos
zelji njenog 1tveorca. Kajanje
na kraju €éina ne mozZe da op-
ravida nedostatak razmisljania
na njegovom pocetku.

Jedna gorka i opora knjiga.
Knjica nad kojom se dugo
razmislja; koja se ostavlja s
oseanjem nelagodnosti i ko-
ia nas nekom cudnom SsSnagom,
¥to nije ni malo <¢udnovato,
prisiljava da je ponove Ccita-
mo i o njoj ponovo razmislja-
mo.

Prevodom ove knjige Pefar

kKoje o njemu kao dobrom pfe
vodiocu s poliskog Jjezika vec
postojl., (P. P-¢)

@

nos: ,ViSe bih wvolela da s€
zad¥Zim mnad njenim ocima
dubokim kao planinsko Jjezefo.
Tako sam se 2zadrzala pred
nienim porirefom pre nego
5to sam procitala prve stiho-
ve 1943. godine. I ono Sfto su
mi govorile pesnikinjine oci n!-
su demantovali njeni. stihovi®.
Osecajna, ni malo hermeti-
¢ka, poezija Magde Isanos kao
da je htela da posvedo€i pes-
nikinjinu strastvenu Zelju da
izrazi svaki treptaj svoje lic-
nosti, svaki duboki eho Kkoji
je 1 njoj odzvanjao kao po-
datak o svetu u kome je fta-
ko kratkotrajno beravila. Ta
poezija moZda je odveé Zen-
stvena, ali ne u smislu u Ko-
me je to lirika Cileankge Gab-
rijele Mistral ili Argentinke
Alfonsine Storni i Rumunke
Nine Kasijan. Magda  Isanos
izvanredno je ofvorena u des-
kripeiji svojih osefanja, oOna
ne eksperimeniiie ni faktu-
rom svog stiha niti moguéno-
5¢un jednog zgusnutijeg lirskog
izraza. Ona se, prosto, spon-
tano i sasvim subjektivno po-
etski poverava i svaka njena

pesma i svaki njen stih kao-

da su delovi jedne kompakt-

§

ALEKSANDAR STIPCEVIC

CITAV niz kriticara i histo-
ricara anticke umjeinosti ba-
vio se dosad ilir'skom umjet-
noséu. Bilo je medu njima
Austrijanac¢a, Italijana i Ju-
goslovena, no nitko se u ovih
poslednjih osamdeset godina
— 0d kada su se vitrine mu-
zeja obogatile novim ekspona-
tima, a police knjizarskih iz-
loga novim zbirkama eseja iz

povijesti umjetnosti — mnije
unio u problematiku ilirske u-
mjetnosti kao jugoslovenski

esejist Aleksandar StipCevid,
To Jje prvi pokusaj u kojem
je sve savrseno i znalacki do-
kumentovano. Tako je osvi-
jetlien .,jedan od najtamnijih
a najosobujnijih kutaka starog
svijeta®.

Djelo je objavijeno u itali-
janskom prevodu i prije no
Sto Se 1zi¢i u originalu, a iz-
davat je milanska kué¢a ,Edi-
zioni del Millone¥. Opus je
tehnicki lepo opTemljen i lan-
siran pod jedunostavnim ali za-
to sadrZzajnim naslovom ,L’arte
degli IIliri*. Rad se o um-
jetnosti 1 Jjednom  historij-
Skom razdoblju koje seZe od
kraja bronzanog doba do pe-
rioda rimske  Kulture, od
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kada su se ilirska ple-
mena, doSavsi sa severa,
ucvrstila na balkanskom polu-
ofoku pod Kkrajem drugog mi-
Ienija prije nasSe ere, sve do
formiranja Desete legije Au-
gustovske administracije istoc
nih pokrajina. Jako pod utje-
cajem Xkultura susjednih naro-
da i usprkos povijesnim kata-
Kklizmima i ispreplitanju s
grékom, italskom, keltskom i
ostalim kulturama, umjetnost
Ilira znala je saduvati nesto
svoje originalnosti, samosvoj-
nosti i autohtonosti, a to Stip-
¢evi¢ upravo i dokazuje i ilu-
strira u svome djelu u kojem
su, uz devedeset Teprodukcija,
i brojni criezi kao i dvije gco
grafske mape.

Grada je ©podijeljena po
kulturama, koje su uvjetovane
geografskom rasprostranjeno-
S¢u Ilira od Morave do Alba-
nije, od granice Austrije do
Ist¥e, a kulture opet po Svo-
iim tipologijama., Unutar ovih
problemi su razvrstani po gru
pama umjetniékih predmeta,
koji tvore osnov materijalne
kulture Ilira koja se sacuvala
do mnasih dana. Tako pomalo

i na neobiéan na€in StipCevic

kulture

1ZLOG KNJIGA

nije licne i dosta bolne ispo-
vesti. Otuda, prividno, namece
nam se utisak da ova 1lrika
nije odveé duboka kao kontem
placija, jer Magda Isanos pe-
vala je, pre svega, sublimnom
emocijom i nlje traZzila mede
koje mogu da ogranite tono-
ve njene poeiske egaltacije.
Da je Magda Isanos imala
vremena kao pesnik da sebe
dorekne, da njen stih dobije
svoju- veéu ,specifitnu tezinu*
— ako tako moZe da se Kaze
— izvesno je da bi njena PpO-
ezija bila jos viSe prisutna U
ovom vremenu i da bi se na
nju éesée i s vise prava mo-
gli da vraéamo kao na stalno
i uvek obnavljajuée otkroven-
nje. Ali bez obzira na ovo, 1z-
vesno je da dugujemo zahval-
nost prevodiocu, pesnikinji
Floriki Stefan, tim pre 5to j€
knjlza kojom se, na Zalost, sa
znatnim zakasSnjenjem  poka-
zuje da je Magda Xsanos prvi
savremeni rumunski pesnik
celovitije predstavljen ,jugoslo-
venskom citaoci, (B. P.)

VUKOMAN DZAKOVIC

Antologija
narodnih
tuzbalica

(,NARODNA EKNJIGAS,
BEOGRAD, 1962,)

SARUPLJAJUCI narodne ju
natke pjesme Vuk EaradZic
nije mogao mimoiéi posebnu
vrstu narodne poezije — tuZ-
balice. Sa ovim svojevrsnim
piesmama bola i ponosa, koje
je prikupio u Crnoj Gori i
Boki, Vuk je upotpunio svoje
obimno djelo. 0d Vuka pa
naovamo, i  slijedeci njegov
primjer, nije bilo ni jednog
vrijednijeg sakupljata i obTa~-
diva¢a narodne knjiZzevnosti
koji se nije bavio i prouca-
vanjem narodnih tuZbalica.
Wo, poslije Vuka, nije bi-
1o nikoga da ova poel-
ska ostvaranje  naseg na-
roda nauéno sredi, obradi i sis
tematizuje. TuZbalice su osta-
e Tazbacane po raznim djeli-
ma u razlitgitim tumacenjima,
a one koje danas postoje i Zi-
ve u Crnoj Goiiri, Hercegovi-
ni, Boki i Makedoniji nestace
zajedno s obicajima KkolJi Su
ih stvorill. B

TuZbalica, pratilja naYodne
zaloSti, uzviSeni jecaj za izgu-
bljenim, izraZen wu specificnoj
formi stiha, rijeéi i melo-

" nauéno
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dije, predstavlja humani i po-
nosni odnos Zene prema ¢ov-
jeku, posebno sinu, ocu i bra-
tu. TuZilice, Zene patnje 1
mudrosti, svojim tuZenjem u
pjesmi pokrecu plemenitost 1
suzu kod okorjelih ratnika i
{vrdih srca, da bhi olakSale bol
i da bi bolom istakle vrijed-

nost smrti. Medutim, za Taz-
jliku od drugih narodnih u-
motverina, tuZbalica je tvole-
vina jednoga autora i ne pide
od usta do sta, rastuéi i ki-
te¢i se“. Ona nastaje u siva-
ralatkom procesu kao indivi-
dunalno umjetnitko djelo, stvo
reno Zaloséun da bi s njome 1
nestalo. Zbog toga Je najvedl
dio tuZbalica ostao nesacuvan,

nezabiljezZen.

Knjiga V. DZakovifa, razum-
ljivo,, obuhvata samo jedan
broj tuZbalica, dobro sredenih
i odabranih, koje je zabiljeZio
Vuk Karadzlé, M. Capenkov 1
sam aufor. Ali, i ovakva kak-
va jeste, u njoj je sadrZano
oko pedesetak impresivnih i
tragitnih pjesama ispjevanih
iz srca ucvijeljenih majki 1
sestara, koje svojom poetskom
Ssnagom spadaju u red nasih
najbeoljih umjetni¢kih ostvare-
nja. Sa ovom knjigom DZako-
vic nam je oZivio prilike 1
atmosfern u kojima su djelo-
vale mnoge generacije, uka-
zao na njihova stradanja, pat-
nju i Zalost, obogatio nase
poznavanje proslosti nepozna-
tim i upotpunio lifteraturu no-

vim  potresnim primjerima
ljudske tuge 1 ponosa.
Oovu interesantnu zhirku

DzZakovi¢ je propratio svojim
popularnim komenia-
rom o postanku tuZbalica, nji-
hovom Tazvoju i stvaranjun 1,
na taj nacin, omogucio savre-
menom c¢itaocu da se bliZze U-
pozna S jednim vremenom i
narodom koji je u specifitnim
uslovima svog Zivota i kreta-
nja znao i mogao da uz Jju-
natke pjesme o borbi i slo-
bodi pjeva i o svome bolu i
svojoj Zalosti na potresan I

uzvisen nacin. (B. V.)

¥

uspjeva da wusporedi pojedine
i njihove oznake te
da mervom ucenjaka razbije i
objasni tajne, dajuc¢i pritom
cjelovitu sliku vremena, pred-
meta i ljudi. Najupedatljiviji
je dio knjige onaj koji goveri
o kulturama 1Ilira u Istri i
Sloveniji. To je i razumljivo
jer su istrazZivanja, na arheo-
loSkom planu posebno, najvi-
se odmakla na tim terenima
u periodu prije prvog svjet~
skog rata, zahvaljujuci itali-
janskim i austrijskim arheolo-
zima, a nakon drugog svjet-
skog rata zahvaljujué¢i vrio a-
gilnim ruvodiocima Arheolos-
kih muzeja u Puli i Ljublja-
ni. Stariji 1 novi otkopi u Vi-

sacama (Nesactium) u Istri
dragocjen su izvor siA nauce-
njake.

Primjetuje se da ilirska u-
mjetnost u Istri i Sloveniji (u
kojim su predjelima bila ple-
mena: Norici, Carni, Labotici,
Histri) ima prvorazredno zna-
cenje. I zaista: autor odatle
iTeCe prema jugu, prema Li-
burnima u Dalmaciji i Kvar-
nerskim otocima, prema Iliri-
/ma  Daljske Kkulfture wu nizini
izmedu Drave i Save, 2zatim
Ilirima Glasinatke kulfure u
Bosni, Crnoj Gori i Albaniji,
da bi zavriio s kulturom Tre-
binista u Makedoniji. Na aovom
putovanju Stipcevi¢ nije za-
boravio posvetiti posebno po-
glavlje wmalim glinenim figu~
rama koje predstavljaju zivo-
tinje i ljude i koje su zajedni~
¢ke svim ilirskim Kkulturama.
Upravo ovi predmeti primitiv-
ne umjetnosti unose mnoge
probleme u ova istraZivanja,
od kojih mneki problemi nisu
ni do danas rijeseni. Autor iz-
nosi pred cdcitaoce niz hipofe-
za 1 na Kraju svoje misljenje:
radi s¢ najvjerovatnije o ido-
lima, sakralnim ikonama Jjed-

ZVONIMIR POPOVIC .

Igre i nali¢ja

(,MATICA SRPSEKAY,
SAD 1962)

POTREBNO je dosta fruda
i strpljenja da bi se u oOvoj,
na izgled pretencioznoj, poQ-
etskoj igri otkrilo lice — jer
njeno nespretno i nesretno
nalicjie svaki cas 1izbija na
videlo, upravo na svim me-
stima gde prskaju Savovi po-
etskog tkiva stihova. To se,
na Zalost, dogada <CeSce nego
5to bi trebalo i Sto bi se o0~
cekivalo, ¢ak i kad uzmemo
1 obzir da je u pitanju prva
zbirka, dalfie i ¢Citav kom-
pleps lutanja 1 nesnalaZenja
koji se mnajcesce vezuju za
poetske prvence. Tako se de-
bi Zvonimira Popoviéa do-
brim delom pretvorio u de-
bakl,

Autor se trudi da svoje stro
fe 1 sonete uglaa spolja, da
ih metri¢ki ispuni i dotera,
Kao i da nade prikladne ri-
me, padajucéi pritom u manir
redanja refi i pojmova, me-
tafora i recenica bez ikakve
medusobne veze. Ovakve pe-
sme mogle bi se, moZda, o0«
drZati snaZnim unutrasnjim
ritmom, muzikom Kkoja spaja
1 opaja, meloditnosSéu koja bi
mogla poneti sav materijal i
podneti njegov teret. Medu-
tim, stihovi Zvonimira Popo-
viéa samo su u Skolskom (N
jos bolje ﬂaﬁkom)'smislu ‘do-
terani. Prava muzika refi je
izostala; tako metafore i sim-
boli ostaju u svom prvobit-
nom, fragmentarnom vidu,
skoro slucéajino zalutali u ra-
sto¢enu strukfuru ovih pesa-
ma. Pesnikova artificijelnost
dostiZze vrhunac u pesmama
wOrlovi* i ,Gladno polje“, o
kojima se d¢itava poelska a-
vantura podreduje bizarnom
eksperimentu s grafickim ob-
likom pesme. Medu figufama
cesta je genitivhna metafora,
trazena bez osobite invencije
i svezZine, sto nesumnjivo 2za-
cuduje kada je reé o prvoj)
zbirel,

Izvestan stepen zrelosti (i-
ako me i izrazite originalno-
5ti) Popovié je' dostigas pe=
smama ,Klatno* (kojoj se ne
mozZe poreéi iskrenost i ne-
posrednost), ,Luka“ i, done~«
kKle, ,,MreZa“ (poletna, ali ne-
ujednacena i bez krajnje po-
ente). U ostalim pesmama ca-
ruju sreeparajuce ,Suve baj-
ke rana“, ,veSane zore“, ,ta-
ma razuma“, ,ala ecrne maj-
ke* koja guta ,kuglu svoga
noénog greha* itd.,, &to bi
sve, mozZe bDiti, u nekom dru-
gom kontekstu imalo smisla
i efekta, ali ovde ostaje plod
knjiSke inspiracije, u kojoj se
oseca uticaj citavog niza pe-
snika, od Bodlera do najno~
vijih. (I. 8.

e

PISU: PREDRAG PROTIC,
BRANKO PEI¢, BORISLAV
VUJACIC, TVAN SOP I DA~
KOMO SKOTI

—————-———-—_————-—..“

»I’ARTE DEGLI TLLIRI« EPIZIONE DEL MILIONT, MILANO, 18

ne zajedniéke ilirske politeis-
Llicke religije.

Trudecéi se da nam prikaze
i objasni originalnost i autoe
atonost umjetnosti Ilira Stip-’
cevié ne poride uljecaj Kojeg
su na tu umjetnost izvrsile
kasna grika kultura i rimska
umjetnost, Ove su dvije Kkul-
ture inace ornamentalnu ilir-
sku umjetnost preobrazile u
figurativnu, i tako :joj otupile
iskonski oblik. Rimska Kultura
prekinula je razvojnu nit pri-
mitivne, rudimentalne ali is-
konske ilirske Kkulture. Nesa=
'tium, Mutila (danas Medolin),
Favelia i drugi ilirski gradovi
bili su potpuno razoreni i
zbrisani s lica zemlje. Iliri mi-
sut mogli nista dati, ali sn sve
primili od novih kolonizatora.

Aleksandar Stiptevié, mladi
zagrebatki mautenjak, bavio
s¢ i dosad ilirskom umjetno-
Séu objavijujuéi svoje priloge
u brojnim jugoslovenskim &a=
sopisima. Sada, kada je taj
rad zaokruZen u jednoj tako
sveobuhvatnoj cjelini, kao 5to
je ovo djelo na italijanskom je=
ziku, javljaju se i daljnje PoO-
nude za prevodima. (D. S.)
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zabavne

PROBLEMU
$tampe, o kome se kod
nas veé¢ dosta dugo govo-
ri s odveé¢ malo odgovor-
nosti, posvecéen je pre Kra-
tkog vremena jedan sasta-

nak Kulturno-prosvetne
zajednice Srbije na kome
se ovom pitanju pristupilo
s daleko viSe ozbiljnosti
nego do sada. Veoma do-
kumentovan materijal, pri-
premljen za ovaj sastanak,
omogucuje da se stvori ja-
sna slika o karakteru za-
bavne literature na terito-
riji SR Srbije. Medu me-
potpuni (jer se odnose sa-
mo na jednuw  republiku),
ovi podaci takode mogu da
poslufe kao dobar pokaza-
teli opSte situacije w to)
oblasti naSeg zabavnog Zi-
vota, |

Treba podvuéi da svi
razgovori na ovu temu ni-
su, nt v kom slucaju, upe-
reni protiv zabavne litera-
ture wopsSte, wvec¢ protiv
‘ onih njenih bastardnih iz-
danaka, literarno bezvred-
nth i1 vaspitno sumnjivih,
koji pod plastom zabavne
literature dobijaju kod nas
spe sigurnije mesto pod
suncem.

- Romane u sveskama 12-
daju na teritoriji SR Srbi-
je 3 izdavacka preduzeca:
SDnevnik® i ,Forum® 1z
Novog Sada i ,Duga™ 1z
Beograda. U biblioteci X-
-100 (,,Dnevnik®) od 1959.
do 1962. godine objaviljeno
je 130 sveski sa 145 roma-
na i 91 pricom. Primecuje
se da je intencija izdavaca
bila da se svesno, zdava-
niem lo§ijih romana i kva-
litetnijih  prica i movela
stvori neka vrsta ravnote-
e i pokaZe kako izdanja
X-100 imaju U 0SNOVI PO-
zittvan karakter. (Jedan
oglas objavljen pre kratl-
kog vremena pokazuje da
su urednici ovog izdanja u
mmogome promenili karak-
ter svoje edicije i prilago-
dili ie kritickim primedba-
ma koje su bile izrecene.)
Zanimljivo je da su 19 7T0-

mana pod pseudonimom
objavili madi autori: meki
od miith su zaposleni kao

novinari w ,Dnevniku®. U
1962. godini prosecan tiraz
romana X-100 bio je 35.000
nrimeraka, « dobit je 1z-
nosila  18,000.000 dinarda.
,Duga® je 1962. godine ob-
iavila 52 broja ,,Plavog do-
datka* (tiraZ 1  broja
28.700) i 27 brojeva ,Zele-
nog dodatka® (tiraz 18.000).
Dobit od ,Plavog dodatka®
iznosila je preko 20,000.000
dinara, a od ,Zelenog do-
datka* meSto manje od.
5,000.000 dinard. Odl
17,697.000 primeraka, Koli-
ko iznosi ukupan tirazZ za-
bavnih romana objavlijenih
1962. godine u SR Srbij,
2.217.000 primeraka otpada
na stripovane romane. Ro-
mane 1 nastaveima objav-
Liuju svi dnevni listovi i-
2uzev ,Privrednog pregle-
da‘“ i ,,Sporta“. Od ukupno
202 romana objavijena Lo-
kom 1962. godine 58 su ob-
javili dnevni listovi: ,,Dne-
ptk* 12, . ,Borba® 9; ,,Ve-
cernje. novosti® 12 i ,Poli-
tika® 25. Mada medu auto-
rima ovih romana ima Kla-
siétnih pisaca ovoga Zanrd,
i mada ima mnekoliko dela
koji su. sasvim ozbiljne
knijiZevne tvorevine, veci-
na . objavijenih  romana
spada u oblast jeviine, hi-
nerprodukecione  proizvod-
nje koja se i piSe i prevodi
bez ikakve kontrole.

Sta ije wuslovilo ovu pop-
lavie Sunda? Zahtevi trZi-
Sta? Nekriticnost, odsustvo
osecanjia za meru, sklonost
ka komercijalizmu kot po-
jedinih izdavackih saveta i
redakcija? Materijalna do-
bit koja ta izdanja donose?,
Sve to, u Stvari. Postojeca
situacija namece jedno re-
Senje. NuzZno je da organi
drustvenog upravljanje u
novinsko-izdavackim pre-
duzecima koja izdaju ovu
vrstu literature svojim aiu-
toritetom uticu mna podiza-
nje kvaliteta ovih edicija i
wopste na rad ustanova za
Lkoie su vezani. Nd bez ob-
ira na prirodu mjthovog
rada 1w buduénosti polreb-
no je konstatovati da sa-
dainja  situacija o0zbiljno
dovodi u pitanie drustvenu
odgovornost onih koji su
doveli do ovakvog stanja.
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komentari A

proslom bnoju ,KnjiZzevnih no-
vina® pojavio se Clanak iz pera
druga Svetislava Durica, sekreta-
ra Saveta za kulturu Srbije, ¢lanak Cija
je iskljuciva svrha da ovaj list, a mene
posebno (uz toliko pominjanje mog ime-
na, da ¢ée neki éitalac mozda osetiti he-
rostratsku  Zelju da napravi joS gora
nepocinstva od mene), optuzi za siste-
matsku kampanju protiv — Saveta za
kulturu Srbije. Zao mi je Sto moram
da ga razotaram, i da mu pruzim u-
veravanja da svoje ¢lanke pisem sam,
ne dogovarajuci se unapred ni sa
kim, pa ni s redakcijom ovog ligta, Ci-
jii se pojedini ¢lanovi, sve do glavnog
urednika, ponekad i ne sloZe s ponecim
od onog %to piSem. A sa svoje strane
mogu samo da izjavim da nikada nisam
ni razmisljao, pa ni imao formirana 1

sistematska miSljenja, o resornim insti-

tucijama: interesuju me samo pojave 1
kretanja u nasem drustvenom zivotu, u
oblasti kulture i van nje.

Optuzba o ,kampanji® je apsurdna.
U nizu mojih ¢lanaka tri puta se po-
minje Savet za kulturu, dva puta sa-
cvim afirmativno, jednom uzgred. Ili se
mozda svaka kriticka re¢ o bilo kom
pitanju u oblasti kulture mora sma-
frati ,,napadom®“ na Savet?

Da bih dokazao, tactku po tacku, ko-
liko je svaka pojedina od Duricevih spe
cifienih optuzbi protiv mene neume-
sna ili bespredmetna, bilo bi mi po-
trebno bar dvanaest stranica, koliko 1
njemu; nalazim, medubtim, da za tim
nema nikakve potrebe, a da bi nuditi
toliki Clanak redakciji znacilo, ujedno,
krupnu neuvidavnost  prema listu 1,
5to je najbitnije, prema cCitaocima.

Moram, ipal, jednim primerom da i
lustrujem prirodu Duricevih tvirdngi.
On kaze da zameram Fondu za unapre-
divanje izdawatke delatnosti Sto je u
profloj godini smanjio dotacije Casopi-
sima. A ja sam (i to u zagradi) samo
naveo brojke o tome, kao i niz dru-
gih, koje pokazuju najopstiju podelu
sredstava po vrstama izdavatke delat-
nosti i literature. Ni re ¢ bilo kakvog
komentara nisam o ovom pitanju na-
pisao, zadrzavajuc¢i se, vrlo jasno, na
onome Sto smatram da nije bilo u redu.
(Slutajno pomenuti odnos u dotiranju
tasopisa smatram umesnim.)

Drug Duri¢ piSe povodom tri moja
tlanka. Prvo se obara na onaj najsko-
rijeg datuma, o Fondu za unaprediva-
nje izdavacke delatnosti. U wvezi s3
njim iznosi obilje faktografskih po-
Zznam, kao

dataka, koji su, koliko
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- Obavestenost
1 nista drugo

brojke taéni, ali imaju tu manu da su
isto tako savrSeno irelevantni u odno-
su nma ono Sto sam pisao.

Ja sam zamerio ovom Fondu S$to ni-
je posvetio viSe paznje oblastima ko-
je su, po mom misljenju, bile neprave-
dno zapostavljene. Gotovo je istovetan
zakljuctak doneo Savel za kulturu, od-
redujucé¢i novi program dela koja ireba
dotirati. 'Ja ¢ak i to dzri¢ito kazem,
insistirajuéi na tome da se od ovog
programa ne bi smelo otkidati za dru-
ge svrhe. Zamenio sam Fondu i da je
u nekoliko sluéajeva ucinio, po mMom
dubokom uverenju, pogreSan izbor de-
la. Da ubedujem nekoga ko misli su-
protno. nema nikakve svrhe, ali je zna-

Cajno da u svom misljenju niposto ni-

sam usamljen. Izmedu ostalog, .Ko-
munist” od 11. aprila izneo je istove-
tne primere. Da li i ovaj list, i pisac
dlanka, takode vode kampanju protiv
Saveta? (I zasSto uopste Saveta, a ne,
recimo, Fonda, na Cijem ¢elu sede od-
govorni ljudi, koji se nisu oglasili =a
kojima, svakako, nije potrebna tuda
zastita.)

Ranija dva moja &lanka, oba sa slic-
nom tematikom, koja su povod za O-
no Sto je Pumi¢ napisao, nasla su ta-
kode potvrdu u nizu prilika. Neke op-
Ste podatke koje sam prvi izneo pono-
vio je alktiv komunista — likovnih
umetnika, uz istovetnu argumentaciju,
samo obimniju, i odtrije po formi (Sto
ie takode Stampa objavila), ustanovila
Kulturno - prosvetna zajednica Beo-
grada (i to je objavila dnevna Stampa),

razne komisije — i bolje da do kraja ne

nabrajam.

Protivnik sam simplifikacija i traze-
nia najlakseg puta, kao Sto je svaka
tendencija da se vinovnikom sveg zla,
ili bar glavnim vinovnikom, progiasi
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bilo koja pojedinac¢na institucija, forum
ili liénost, A DPuri¢ mi upravo to pre-
bacuje celim svojim élankom (potpu-
no neopravdano, Sto se vidi iz moje
osnovne teze o odgovornosti svesnih
idejnih snaga wuopste), pa i nepotreb-
nim objaSnjenjima o, recimo, homoge-
nom i heterogenom (Sto su, ipak, reci
koje oznatavaju dva pojma potpuno
iste, apsolutno  identicne, kategorije,
samo suproinog znadcenja; kao taman i
svetao — ono §to ne treba da bude sve-
tlo treba, znati, da bude tammno). Na-
dam se da je to dovoljno jasmno.

U vezi sa ovim pitanjem je i Duri-
éey kabtegoritki demanti swvake name-
re za favorizovanjem nekog pravca u
umetnosti koji to ne zasluzuje, Ja 1
nisam optuzio Savetf, kao organ, za ta-
kve namere. Ipak moram konstatovati
da je neko, putem nagrada, otkupa i
na mnoge druge nacine, to Cinio. Pri-
nuden sam da ovde podsetim na recCi
Predsednika Tita iz razgovora s novi-
narima (i ne samo tog); on je vrlo ja=-
sno govorio, pored ostalog, o tome da
je apstraktni pravac u glikarstvua u
Jugoslaviji  (bio) postao dominirajuci,
aovorio je o nagradama 1 O tome ko je
7a ovo kriv (da ne citiram detaljno 1
doslovee ono Sto je tako dobro pozna-
to nafoj javnosti i naiSlo na toliko o=
dobravanja).

Polemisati detaljino s Duricem, kako
sam rekao, nepotrebno je. Nesto dru-
g0 je vaznije. A to je nacin 1 ton dis-
kusije koji je on pokuSao da nameine.
Njima, naravno, nisam vican; to J]e,

- wostalom, dvojnalkb ‘neprilitno = oruzje.

Ono, s jedne strane, predstavlja izraz
ukusa i shvatanja autora, mnogo vise
nego Sto bi ikada moglo karakterisati
objelkt. Neprihvatljivo je i stoga (daka-
ko, de gustibus...) $to predstavlja po-
kusSaj da se ., protivnik” diskvalifiku-
je, da se eliminise iz diskusije. (Puric
upotrebljava o meni i mom pisanju
dobro tuce takvih epiteta kao Sto su
insinuacija, tendenciozno, nekonstruk-
tivimo, neodgovorno i tome sliéno, sSto
sve, kao 1 sam naslov njegovog ¢lanka,
uostalom, unapred treba da stwvori o
meni 1 mojim ,,namerama’ krajnje ne-
povioljan utisak.)

Ovim ftonom se ne diskutuje. Za ta-
kvo pisanje postoje drugi termini.
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vrénom pasusu Duric postavlja pita-
nje celishodnosti neprincipijelne i
tendenciozne (sic!) vrste pisanja u
nagoj javnosti, kakvo sam, na
opskuran (sic!) natin, poceo ja. On
mora da se zaista zabunio upotreb-
ljavajuéi re¢ opskuran. Za razliku
od onoga Sto se radi u éetiri zida, veé
po definiciji pojma, ono sSto se radi o-
{voreno i javno, obracanjem javnosti
(putem Stampe), ne moze biti opskurno
(vidi svaki dobar reénik).

Bojim se da se Duri¢, na Zalost, ipak
nije zabunio u svojim shvatanjima o
netem vaznijem i bitnijem. U njima i
lezi koren svega Sto je, i kako je, na-
pisao. To je uverenje da je, ili sve
sto je u domenu delatnosti Saveta za
kulturu, apsolutni tabu, mnesto Sto se
ne moze podvrgavati krilici ili, mozda,
da je to isto podrucje potpuno oslobo-
deno svih greSaka i negativn ih pojava
koje bi se mogle legitimno kritikovati,
Ako misli ono prvo, onda je to zablu-
da koja ¢ée ga osloboditi hod vremena
(§to najmanje mogu dAa sprec¢e cClanci
kao ovaj njegov). Ako misli ono drugo,
zabluda je sme$na, bez obzira na to Sto
za neke nedostatke na ovom polju Sa-
vet za kulturu i njegovi organi ne
mogu da se okrive, dok za neke, ne-
sumnjivo, i mogu i moraju. |

Bilo koja od ove dve zablude da je u
pitanju, re¢ je o opasnom shvatanju, u
sustini o tendenciji da se uguSi kriti-
ka — a na to upuéuju i pomenuti ton
i terminologija njegovog ¢lanka. (Koli-
ko je S. Puri¢ alergican na samu po-
javu javne kritike i koliko nju, kao
fenomen, ne shvata, pokazuje njegovo
dudenje povodom toga Sto ja o jednom
pitanju iznosim jedno, a neko drugi, u
drugom listu, drugo misljenje: ,;,Tako
se Savet naSao, svakako ne svojom
krivicom, u polozaju da mu jedni im=-

putiraju.. dok se druci zalazu..“ Sta,
pobogu, zna¢i javno mnjenje, a Sta
borba misljenja? Zaista se ovde ne

moze pPomoci.)

Sto se mene tite, kada mi pojava ili
podatak daju povoda da bilo koji de-
talj, ili oblast, nasSe politike 1 zbiva-
nja na kulturnom polju podvrgnem
kritickom dspitivanju, koliko sam za 1o
kadar, prihvaticu se posla, lisen ika-
kve Zelje da okrivim Savet, ili druga
Puriéa, ili bilo koga kao takvog, i pod-
jednako liSen inhibicija da to utinim
ako sam uveren da sam u pravu. To
¢e mi, verovatno, pruziti priliku i da
nesto od onog sto
Puri¢ u svom C¢lanku pokuSava da os-
pori. a Sto nisam imao potrebe da
sada po redu dokazujem,.

BoZidar BOZOVIC
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WORT IN DER ZEIT® O
JUGOSLOVENSKOJ
LITERATURI

LJPOJEDINI PISCI
venske savremene
poslednjih godina postali su
interesantni za ¢itaoce nemac
Dode-

jugoslo-
literature

koz maternjeg Jjezika.
ljivanje Nobelove nagrade Ivi
Andriéu i pojava prvih Tro-
mana Miroslava Krleze u ne-
mackom prevodu, ali i prevo-
di nekih dela mladih

kao, na primer, Miodraga Bu-

autora

latovi¢a, pruzili su mogucnost
da se nasluti bogatstvo i ras-
pon literature koja je dotad,
bez mnogoeog proveravanja, u
Sirokim Kkrugovima smatrana
prvenstveno folkloristickom.
Iscudavanje nad

delima

pojedinim
literature jugosloven-
SKih naroda nije sasvim oprav
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nekoliko jugoslovenskih pesnika,
Lalica,
Maksimovié, Jure Kastelana i Florike Ste- ﬁ

su na rumunski jezik Al Je- L
heleanu i Georg Bulik, Pored pesama jugo- |
slovenskih pesnika objavljene su i dve pe- L

o :.
Desanke S g N

dano, jer se ona veé decenija-
ma trudi, isto tako intenzivno
kao i velike evropske literatu-
re, da kako sadrzinom tako i
oblikom spisateljski obuhvati
nas sveft i nase vreme., Teska

sudbina koju su proslosf i sa-
vremena isforija

coveku ovog prostora nije
sprecavala pisce da u ftom
praveu rade i stvaraju, ve¢ ih
je, maprotiv,
i osetljivijim nedo drugde®,

Ovako piSe uvodnicar u ap-
rilskom brYoju austrijskog Ili-
terarnog ¢€asopisa Wort in del
Zeit, dodajuci da je urednist-
vo pokusalo da dade citaoci-
ma izbor iz savremene lifera-
ture ,susedne drzave sa Jugo-
istoka'.

1zbor je ofpocet pesmom
Zlatika Gorjana ,Ljudska Tu-
ka®“, prenesenom na nemacki
od samog autora. Zatim sledl
Miroslav HKrleza ,Sta je Ev-
ropa?“, (Clanak Volfganga Kra
usa govori o poseti Ivu Andri-

nametnuli

® Direktor i odgovorni urednik: Tanasije Mladenovi¢. Urednik: Predrag

palavestra, Tehniéko-umetniécka oprema: Dragomir pimitrijevic., Re-
BoZidar Bozovié¢, Dragoljub 5.
Ignjatovié, Slavko Janevski, Dragan KolundZija, Velimir Lukic¢, Slavko
Mihali¢, Bogdan A. Popovié¢ (sekretar redakcije), Predrag Protic,
pusan Puvadié, Izet Sarajlic, Pavle Stefanovic, pragoslav Stojanovic-

dalkkcioni odbor:

Sip i Kosta Timoftljevic,

ucinila budnijim
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¢u, a Zo¥an Misic pise esej
,Moderna jugoslovenska liri-
ka“. Pod zajednickim nasSlovom

~ Mravi Zive u nama“, u pre-

vodu Mila Dora, Miodraga Vu-
kica i Brite Titel, Jozefa Kal-
mera, Ivana Ivanjija, Ine Jun-
Broda i Hanesa Snajdera ~—
stampane su po dve pesme

Jura Kastelana i Miodraga
Pavlovica, a po jedna Milosa
Crnjanskog, Miroslava Krileze,
Gustava Krkleca, Oskara Da-
vica, Dusana Matica, Vesne
rarun, Stevana Raickovica,

vaska Pope, Mateja Bora, Jo-
Je Udovica, Kajetana Kovica,
Dana Zajca i Mateje Matev-
skog. Milo Dor je i prevodl-
lac Vaska Pope ,,0¢i u ocCi Sa
zidom*“. Antonija Isakovica
Jdgre* preveli su Milo Dor i
Rajnhard Federman. Ova dvo-
jica su preveli 1 Bena Zupan-
¢ica ,Vete igre“, Antuna S0-
liana ,Useljenik“, a Miodrag
vukié je preveo Miroslava KI-
leZu ,Hiljadn i jedna nocY,
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prikazane su i nove knjige JUGOSLOVENSKE slovenskih autora: Radomira
Iva Andrica JPripovetke®, SV- RADIO-DRAME Konstantinovica Z2Euridika®,
I, Miodraga Vukica ,Savieme= g gAypzNO0J REPUBLICIH MiTxa l?tn':iica. LPravednik®,
ni jugoslovenski pripovedaci®, Jovana C(irilova ,Igra se na-
\ e NEMACKOJ i : y
Ivana Gorana Kovacica ,Ja= .. _ stavija“, Miodraga Durdevica
ma®, severnonemacki radio je ,Povratak“, Jovana Hristica
o ) ) i u redakeiji I'Iajnca. S\Fil{a 1 LOrests, Radomira Knnstanti_

Ako joi naglasimo ﬂ;l 3¢ d: Franca Hizela izdao KnjiZicu noviéa .Svedok® Zore Dirn-
tografija Miroslava KrIleze pod naslovom ,Radio-igra u bah ,Alhimonova jabuka“.

ta na jednoj celo] strani, on-
da neée bhiti na odmetl da se€
jos jednom posluzimo recima
uvodnitara, koji kaze: ,Ured-
nigtva se ne ¢ini nebitnim da
ukaze na to da su licne I i5=
torijske spojne linije vezivale
i vezuju austrijski prostor s
jugoslovenskim. BeC i Austri-
ja, iako se u celini nalaze 5
onu stranu ideologije i istorij-
<kih shvatanja, u stanju su da
razumeju kulturn cvropskog
jugoistoka i da je n_elt;rivntvn-
reno tumace, pa mozida cak i
doprinesu prosirenju znanja o
njoj u svetu®.
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Dr FRANJO SVELEC PRIPRE-
MA ZA STAMPU DELA
STARIH ZADARSKIH PISACA

Univerzitetski profesor dr
Franjo Svelee priprema dela
pisaca Hrvatske — dvojice 1~
staknutih Zadrana, Jurja Ba-
rakovica i Petra Zoranica —
ra novu biblioteku ,Hrvatska
knjizevnost u 125 knjiga®“, Ko-
ju su pre izvesnog vremena
pokrenuli Matica hrvatska 1
zagrebacko lzdavacko predu-
rece, ,Zora‘.

Ovo ée do sada biti najpot-
punije izdanje dela ovih pisa-
ca, Ovaj pothvat bice nesum-
njiv dogadaj u naSoj knjizev-
noj istoriji, Poslednja izdanja

ovih pisaca iziila su pre sto |
viie godina u izdanju JAZU u
Zagrebu,

leto 1963, u Kkojoj obavestava
da ¢ée u leto ove godine emi-
tovati seriju poljskih i jugo-
slovenskih radio-igara. Nagla-
Savajuéi da se umetnost u
radio-igri ne obrac¢a coveku
prvenstveno politicki 1nNego
ljudski, wurednici kazu da Je
radio-igra u bliSkom srodstvu
§ lirikom i, kao takva, eKs-
tremno individualistiéki TYod
jiterature. U njoj se pojedi-
nac iz celije radie-stanice -—
kao kod radija uopste — o-
bra¢a pojedincu u njegovoj
sobi, 1 njegovoj najprivatni-
joj sferi, Kad se razmotri op-
Sta situacija radio-igfe u sve-
tu, i ako se zna Kkoliko je slo-
bode potrebno za razvitak o-
vor umetnickog roda, fek se
onda moZe odmeriti znacaj
toza da je wn Jugoslaviji na
pelju  radio-igre izrasla vec
toliko obimna i znacajna li-
feratura s kojom se moze ra-
cunati n svetu., Urednici Ka-
zu da rezultati rada na izradi
originalnih radio-igara u Ju-
aoslaviji ne zaostaju za oni-
ma u Engleskoj, Italiji, Japa-
nu i Saveznoj Republici Ne-
mackoj. Kao S8to su jugosio-
venske radio-stanice emitova-
Ie hrojn.{a dela (skoro 40) ne-
mackih pisaca, tako su i za-
padnonemacke radio-stanice
slale un etar mnoga dela ju-
opsiovenskih plsaca.
Severnonemacki radio ima
u programu da u lefto ove go-
dine emituje sledeca dela jugo
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f-‘ievana Majstoroviéa ,,Pomrfa-
cenje sunca*, Ranka Marinjio-
viéa ,Grljenje* i Miodraga
PDurdevica ,Tragitna suddina”.
Pidyonilae svih
na neiacki
1'er,

cvih radio-
igara jezik je

Milo
&

POEMA V. CERKEZA NA
KABARDINSKOM JEZIKU

Literarni ¢asopis ,,05hamahd
koji izlazi u Nal¢iku, SSSE,
na kabardinskom jeziku, stam

pao je u svom poslednjem’
dvobroju poemu Vladimira
Cerkeza .Poema o djevojci’,

u prepjevn sovjetskog spisa-
telja Alim KeSokova, ,FPoemd
o djevojci® je lirska poema ko~
ja govori o narodnooslobodi-
lackoj borbi i stradanjima
ljudi u fafistickim  tamnica~
ma. Bilje§ku uz poemu o knji
zevnom djelu VvV, (Cerkeza nas
pisaov je Alim KeSkov.
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