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IZDAVACI PISCE ILI PISCI

IZDAVACE

ovod za ovaj €lanak neka su od
najnovijih iskustavg nasih pi-
saca sa izdavacima. Iako odnosi
izdavata i pisaca nisu u svemu preci-
zirani pozitivnim zakonskim  propisi-
ma, postojalo je i dugo se odrzavalo

- nepisano pravilo po kome su izdavaci

davali piscima akontacije na ime au-
torskog honorara za dela za koja se
sklapao ugovor. Neka izdavacka pre-
duzeta ¢ak su i Stampala obrasce za
ugovore u kojima je taéno bilo predvi-
deno kojim se redom ima isplaéivati
autorski honorar: odredeni  procenat
odmah po obostranom potpisivanju ugo-
vora, sledeéi iznos (od 90% od ukupnog
iznosa autorskog honorara) po predaji
rukopisa i1 njegovom prihvatanju od
strane izdavaca, a ostatak (10°%) po iz-
lasku knjige iz Stampe.

Iznos akontacija bio je razli¢it, ali
po svoj prilici najées¢e nije prelazio
sumu od 409% od ukupne sume autor-
skog honoramra. Bilo da su ove akon-
tirajuée svote predstavljale skromne
iznose, bilo da su dostizale visinu od
40°%, one su za pisca znadcile moralnu
i materijalnu podrsku, pa se autor na
ovaj nac¢in osecao stimuliran, prisnije
i ¢vrsSce vezan za izdavacku kucu, A-
kontacije nisu bile u stanju da resSe
materijalne probleme pisaca, ali su Im
zabo pomagale da se rasterete izvesnog,
neki put veoma znatnog, dela troSko-
va koji su vezani 2za materijalizaciju
stvawaluarébo-g procesa i koji pridavljuju
pisca sve dok ne dode do konacne is-
plate na osnovu predatog i prihvace-
nog rukopisa.

Sada se, medutim, ta situacija po-
Cinje iz osnova menjati. Ako se pi-
sac obrati izdavaCu, njegov zahtev za
akontacijom bice najéesée (ne kazZe-
mo u svim slu¢ajevima ili kod swih
izdavaca) kratko i kategoric¢ki odbijen.
Posto su pisci ipak uporni bar u
postavljanju svojih zahteva, ako ne
i u njihovom ostvarivanju, izdavaci su
bili prinudeni da izmisle ili, odnekud.
preuzmu formulaciju za takve sluca-
jeve: preduzete, navodno, nema pravo
da bilo koga beskamatno  kreditira.
Posto se neki izdavadi izgovaraju o-
vom formulom da bi prekinuli jednu
ustaljenu praksu 1 posto pisce ostav-
liaju u nedoumici da li je u pitanju
izdavatka samovolja ili propis nad-
leznog finansijskog organa, piscima za
sada ne ostaje nista drugo nego da sa=-
mi analiziraju tu formulu da bi se
videlo koliko ona odgovara stvarnom
poslovnom odnosu koji se uspostavlja
izmedu pisca i izdavaca potpisivanjem

ugovora i preuzimanjem medusobnih

poslovnih obaveza.

Potrebno je, najpre, u kratkim po-
tezima podsetiti na to u kakvom se sve
ekonomsko-pravnom obliku javlja kre-
ditni odnos u koji mogu da stupe dva
poslovna partnera. U finansijskom po-
slovanju pod kreditiranjem se podra-
zumeva kratkorocno ili dugoroéno stav-
ljanje na raspolaganje odredenih fi-
nansijskih sredstava koja se namenski
troSe za jednu odredenu svrhu. Kre-
ditor mo¥e da kreditira iskljuivo de-
bitora, moZe da kreditira, istovremeno
(a za istu svrhu), sebe 1
konaéno, moZe da kreditira s@m sebe.
Pogledajmo sad u kakvom su kreditnom
odnosu izdava¢ i pisac kao poslovni
partneri.

Bez obzira na to da li je sam pisac
ponudio svoj rukopis izdavacu ili mu
je izdava¢ narutio rkopis, odnos ko-
ji se izmedu njih formira pre predaje

debitora i,

rukopisa i u toku koga izdavaé ispla-
cuje piscu akontaciju za narueni ali
neprimljeni rukopis nema bitne ele-
mente na osnovu kojih bi se okvali-
fikovao kao beskamatno Ekreditiranje
pisca od strane izdava¢a. I to iz tri
slede¢a razloga: prvo, naruceni ruko-
pis postaje vlasnistvo izdavata, a ne
pisca; drugo, akontacija se isplaéuje
od sume globalno predvidene za ispla-
tu autorskog honorara; i, itreée, pisac
ne vraca akontaciju izdavacu kao za-
jam ili kredit (osim u slu€aju ako dode
do spora i raskida ugovora na stetu
pisca), jer je nije tako ni uzeo, vec
je i dalje zadrzava kao deo na koji
polaze puno pravo od .trenutka pot-
pisivanja ugovora.,

S obzirom na ova tri momenta ne
moze se govoriti o bilo kakvom, ka-
matnom ili beskamatnom, kreditiranju
pisca od strane izdavacta. Jedino ako
po obavljenom poslu ne dode do pre-
daje rukopisa ugovorenom  izdavacu,
nego nekome drugom, mozZe se S pra-
vom govoriti o beskamatnom krediti-
ranju pisca od strane izdavaca, ali i
to samo u sluéaju ako do raskida ugo-
vora dode autorovom g ne izdavace-
vom krivicom. Medutim, takve sluca-
jeve, koji predstavljaju izuzetak od
pravila i koji sami sobom ponisStavaju
pravnlro. mi ovde nemamo u vidu, Ov-
de je ret samo o jednom od pocetka
do kraja korektnom poslovnom odnosu
izmedu pisca i izdavaca.

Ako pretpostavimo da se

izdavac

javlja u ulozi naru€ioca, stvar postaje
jos jasnija i jos manje podleZe sum-
nji. PoSto mu je pisac potreban da
realizuje svoj izdavac¢ki plan za koji
je dobio od svog kreditora (banke) po-
trebna finansij s:ki: sredstva, izdavac je
predvideo, isplanirao i zajmom kod
banke (@i i iz drugih svojih izvora
prihoda) iskalkulisao i u zajam kod
banke uneo i troskove potrebne za
isplatu autorskog honorara. Kad se iz-
davactu odobri zajam u kome je pred-
videna i stavka o autorskim honorari-
ma, nastaje pitanje: kako da se nazo-
ve 1 ekonomski okvalifikuje iznos koji
izdavat¢ zadrzava za sebe u slutaju da
ne isplati autoru akontaciju ili, u slu-
caju te isplate, sSta ekonomski pred-
stavlja i znaCi ostatak od ukupne su-
me autorskog honorara koji ostaje kod
izdavata najpre do predaje rukopisa
(60%0), a onda do izlaska knjige iz
Stampe (109%)? Kakvu ulogu igra ta su-
ma u poslovnom odnosu izmedu izda-
vacta i pisca? Zamislimo za trenutak
da je pisac u stalnom radnom odnosu
1 da umesto celokupnog iznosa plate
dobija meseéno samo jedan njen deo
koji je procentualno ravamn iznosu po-
stotka koji dobija slobodan autor na
ime akontacije (recimo 409%). Kako hi-
smo u ovom slucaju ekonomski kvaili-
fikovali taj ostatak plate koji izdavac¢
kao poslodavac zadrzava za sebe? Ni-
kako drukéije do kao iznudeni kredit,
prinfudno kreditiranje. U sustini — ista
stvar se desava i1 s auforovim hono-
rarom koji ceka najpre predaju ru-
kopisa a onda izlazak knjige da bi bio
naplacen.
Nastavak na 10. strani
Zoran GLUSCEVIC

Estetika —

nauka ili

roblem odnosa filosofije i nauke,
koji se ovde nalazi =u srediStu
paznje, ima jedan poseban izgled
u oblasfi estetike koja se tradicionalno
smatrala i, u mnogome, joS uvek sma-
fra filosofskom disciplinom. Po tom
starom. pogledu, estetika se adekvaino
moze shvatiti jedino kao filosofija, iz-
vedena iz jedne odredene tacke gledi-
Sta, s problematikom koja principijel-
no prevazilazi svako posebno nauéno
tretiranje, pa zbog toga nikakav prekid
s tradicijom nije ni potreban ni moguec.
Ali je, isto tako, od davnina postojaln
miSljenje o objektivnosti estetickog

LIKOVNE PRILOGE U OVOM BROJU
IZRADIO MARIJ PREGELJ

filosofija!?

predmeta, filosofski naivno shvacenog,
0 njegovoj in
shvatljivoj zakonitosti, mada se tek u
novovekovnom razvoju nauke i, naro-
dito u proslom stoleéu, ovo misljenje
formulise tako da neposredno treba pri-
stupiti konstituisanju estetike kao po-

-sebhne nauke, koja se izdvojila iz prvo-

bitnog jedinstva s filosofijom. Buduci
da se estetika, poput psihologije i lo-
gike, moZe i treba osamostaliti u od-
nosu na filosofiju i, takode, u odnosu na
druge nauke. Prema fome, dok se s je-
dne ‘strane metodoloski celo respektiv-
no podruéje smatra nacelno pristupac-
nim pozitivnoj nauc¢noj svesti i veruje
da se najzad otvara put estefici kao
samostalnoj posebnoj nauci sa sopstve-
nom metodom i predmeftom istraziva-
nja, s druge strane se misli da se este-
tika i danas moZe uspesno negovall je-

- dino kao filosofska disciplina koja se

samo iz scientisticke zablude i1 nespo-
razuma definiSe kao posebna nauka.

Nauéna estetika, pod kojom
se podrazumeva 1 marksisticka
estetika, mora se, dakle, s jednog
ovde navedenog gledista smatrati ne sa-
mo nacelno mogu¢nom, ve¢ i prakticno

ostvarljivom, dok se, s drugog gledi-

Sta, svaki takav pokusaj mora smatrati
protivre¢nim i praktiéno neizvodljivim,
buduc¢i da je i tzv. naucéna filosofija
samo contradictio in adjecto.
Pitanje se o€igledno ti¢e samih pojmo-
va nauke ‘1 filosofije, mau¢nog karak-

Nastavak na 4. sfrani

" Milan DAMNJIANOVIC

intentione recta

Sta je to Sund?

DA BI RAZGOVOR o Sundu, o ,li=
feraturi“® bez umetni¢kih i esteti¢kih
kvaliteta, ali sa ogromnim tirazima, o
literaturi koja ima negativno dejstvo
na konsumente, bio efikasan, potrebno
je, pre svega, utvrditi Sta je zapravo
sund, sto jasnije ucCiniti distinkeciju iz-
medu sSunda i literature koja to nije.
A to je i najtezZi deo posla. Otftkad po-
stoji kriminalna literatura, za koju se
uglavnom svi slazu da pripada tom
rodu, mada su i tu generalizacije ne-
dopustene, od porasta moderne gradske
civilizacije, dakle, kmjiZevnici, socio-
lozi, psiholozi i drugi javni radnici re-
savaju taj ni malo lak zadatalk.

Taj problem je, odskora, i kod nas
dosao na dnevni red. Da bi se wvidelo
Sta mladi misle o tome Sta je sve Sund,
redakcija ,Mladosti“ sprovela je am-
ketu u skoro svim glavny/m gradovima
republika i rezultate te ankete objavi-
la u svom broju od 8. maja. Anketira=
ni su studenti, gimnazijalei i ucenici
srednjih stru¢nih Skola. Ono Sto prvo
pada u o¢i jeste cinjenica da predsta-
ve o Sundu nisu potpuno rasScCisc
Neki ucCesnici anket idu tako daleko
da u Sund ubrajaju svu literaturu ko-
ja nije didaktiéna, koja se udaljava od
svakodnevnog zivota, koja je plod ne-
realnog mastanja, sentimentalna. Oni
daju i neke konkretne primere i navode
poeziju nekih poznatih pesnika i celo-

kupno apstraktno slikarstvo, Ipak, tak-
vi slucajevi su retki., Vecina anketira-
nih za Sund literaturu smatra romane
X—100, bezvredne stripove, kriminalnu
i pornografsku literaturu, koja osim
izvesne spoljasnje atraktivnosti doista
i nema neku umetnicku vrednost,

Anketa ,Mladosti“ dosla je u pravi
¢as, Oni koji su najviSe pod uticajem
sunda, 1 kojima se Sund literatura u-
glavnom i obraca, rekli su svoje mi-
sljenje I pored izvesnih zastranjivanja
mladi dosta dobro osecaju sta je Sund
a Sta mije. Jedna javna diskusija u ko-
joj bi ufestvovali pisci, izdavaci, jav-
ni i drustveni radnici, kao 1 predstawv-
nici Sirokih slojeva <cCitaladke publike,
svakako bi doprinela da se predstave
o Sundu razjasne i da se dode do ne-
kih odredenijih zakljucaka u borbi
protiv takwve literatiure,

e

Matematika gladi

MATEMATIKA GLADI — tako se
zove Clanak Karla Bakala, objavljen u
¢asopisu ,Safurday Review“ od 27. a~
prila. Kroz svetlost brojki pisac sma-
tra jedan od najteZe regivih problema
s kojim se danasSnje c¢ovecanstvo suo-
cava — glad.

Dok Amerikanac trosi 19% svo-
jth mesecnih prinadleznosti na hranu,
Jedan stanovnik Nigerije daje na hranu
80% swoje zarade. U Indiji jedan

SA , Pitanja knjiZzevnosti®

stanovnik prose¢no jede oko 550 grama
hrane dnevno, to jest oko 1.500 kalo-
rija. To je daleko manje od minimalnog
standarda koji propisuju Ujedinjene na-
cije — 2.700 kalorija dnevno, Glad je
avek harala zemljom, 1943. godine po
3,000.000 Kineza i Indijaca umrlo je od
gladi. Mada u nekim zemljama postoje
ogromni viskovi hrane (od 1954. go-
dine SAD su dale ili prodale pod po-
sebnim uslovima poljoprivredne viskove
u iznosu od 10 milijardi dolara u 100
zemalja u kojima zivi 1.3 milijarde sta-
novnika). Medutim, stalan porast broja -
stanovnistva ozbiljno ugrozava i sada-
snje stanje, 1830, godine broj stanovni-
ka iznosio je samo jednu milijardu,
Trebalo je da prode 100 godina pa da
taj broj poraste na dve milijarde. Po-
sle 1930. godine, medutim, bilo je po-
trebno samo 30 godina pa da se broj
stanovnika popne na 3 milijarde, za-
hvaljujuéi opstem medicinskom i na-
ucnom napretku. Prema danasSnjim pro-
rac¢unima svake sekunde na svet dolaze
tri deteta. To znac¢i da svakog dana tre-
ba obezbediti hranu za 260.000 novih u-
sta, a svake nedelje gotovo za 2,000.000.
Veoma je znacajno Sto broj stanovni-
ka raste najbrze u onim zemljama gde
postoji nestasSica hrane, Do 2000. godine
u Aziji ¢ée biti potrebno hraniti dva i
po puta viSse ljudi nego danas, a u La~-
tinskoj Americi stanovnistvo ¢e se u-
trostruciti. Ovakvo stanje stvari pod-
sti¢e na izvanrednu hitnost u resavanju
problema ishrane. NuzZno je ne samo
obezbediti dovoljno hrane 2za oko 1.5
milijardi ljudi koji danas zive polu-
gladni, ve¢ i za milijarde koje dolaze.
Logika brojki je neumoljiva: do 2000.
godine mora se udvostruciti sadasnja
proizvodnja Zzitarica, ucetvorostrbéiti
stoéni fond i utrostruciti proizvodnja
povréa 1 voca.

Pesimisti smatraju da je to nemo=-
gucno., Karl Beker, medutim, iznosi po-
datke koji pokazuju cda sve nije ipak
tako crno; sada se samo jedna desetina
zemlje obraduje. Mada su mnoge oblasti
usled hladnoc¢e, toplote i brdovitosti ne-
obradive, zemlja za obradivanje lako bi
se mogla udvostruéiti, Samo u Etiopiji
oko 180 miliona jutara najplodnije zem-
ljie lezi neiskoriS¢eno. Primer Izraela
potvrduje da i pustinja mozZe da pro-
cveta, Izgleda neverovatno, ali je taéno,
da veéina zemljoradnika obraduje zem-
lju kao sto su to €inili njihovi preci u
biblijska wvremena: oko 70°% zem-
ljoradnika imaju drveni plug kao je-
dino orude. Sta bi na njihovim polji-
ma mogli da urade traktori? Prema
podacima FAQO gotovo 33,000.000 tona
hrane godisnje uniste pacovi i insekti,
To je dovoljno za jednogodiSnju ishra-
nu svih stanovnika SAD. Moderna he-
mija nasSla je lek i za ove Stetocine.
U Indiji, tokom jedne godine, sto¢ne bo-
lesti pokose oko 200.000 grla stoke. U
drugim zemljama stoénih bolesti s o-
vako poraznim dejstvom gotovo nema.

Posle drugog svetskog rata u mno-
gim zemljama ucinjen je ogroman na-
predak 1 svim oblastima. Covec¢anstvo
nista ne spre¢ava da svoj progres i da-
lje potvrduje. Svi ovi podaci vode je-
dnom neizbeZnom zakljuc¢ku: jedino e-
fektivno reSenje ne sastoji se u tome
da se ugrozenim zemljama Salju viskovi
hrane, veé¢ da im se stavljaju na raspo-
laganje struénjaci, tehnika i alatke koji
ce omoguciti da se i kod njih stvore vi-
skovi. Ovo glediste joS je davno izre-
¢eno u staroj kineskoj poslovici: ,,Ako
coveku das ribu, nahranio si ga za je-
dan dan; ako ga naucdis da lovi ribu,
nahranio si ga za mnogo, mnogo-dana®,

*

V. Ozerov o nasoj knjizevnosti

UREDNIK SOVJETSKOG CASOPI-
(,Voprosy li-
feratury*®), Vitalij Ozerov, objavio je pre
kratkog vremena kriticke beleSke o ju-
goslovenskoj knjiZzevnosti radene na o=
snovu impresija ste¢enih za vreme pro-
SlogodiSnjeg boravka u nasSoj zemlji,
koju je posetio kao ¢lan delegacije Sa-
veza pisaca SSSR-a.

Iznoseéi svoje utiske, Ozerov poseb=
no istite interes jugoslovenskih pisaca

Nastavak na 2. strani :



" aktuelnosti
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i gitalaca prema tokovima, kretanjima
i pojavama u novijoj sovjetskoj litera-
turi, naglasavajuéi obostrano konsta-
tovanu potrebu da se kontakti i susreti
sovietskih i jugoslovenskih pisaca u bu-
duée razvijaju na bazi prijateljske sa-
radnje, poverenja i medusobnih razu-
mevanja.

Govoreéi o susretima s nasSim pisci-
ma, Ozerov razgovore u Savezu Kknji-
sevnika, =1 kojima su ucestvovali I. An-
drié, M. Lali¢, D. Maksimovié¢, B. Co-
pi¢, V. Gligori¢, C. Minderovi¢, M. O~
ljada, M. Aletkovié¢, T. Mladenovic, D.
Jeremi¢ i drugi, ocenjuje kao veoma
sadrzajne, a razgovore u redakcijama
,Dela® i lista ,Danas"“, odnosno SEKnji-
sevnih novina“* i ,Savremenika®“, kao
izvanredno zanimljive i, po misljenju
V. Ozerova, karakteristitne za shvata-
nja jednog dela jugoslovenskih pisaca.

V. Ozerov s posebnom paznjom go-
vori o susretu s Josipom Vidmarom, S
kojim je pre nekoliko godina polemisao
o aktuelnim pitanjima knjiZevnosti i o
du’nostima kritike. V. Ozerov naglaSa-
va da su, kako se njemu c¢ini, mnoge
razlike u Vidmarovim i njegovim shva-
tanjima uklonjene i da postoji mnogo
stvari koje ih ujedinjuju. ,Josip Vid-
mar — kaZe Ozerov — smatra ,moder-
nizam snobizmom svoje vrste®, koji na-
staje nod uticajem Zapada. Najopasniji
je .talas pesimizma“ koji je taj uticaj
doneo, a koji ée barZoaski Zapad poku~

Sati da pojacava®.

*

Milerov ,,Juzni povratnik”
u Englesko]

KAO NEKA VRSTA transokeanskog
odjeka onog Sto se desilo u Americi,
kad se Milerov Juzni povratniic poja-
vid'bre nekoliko godina, i Britanija je
postala Milerova savest -— prikazivadi
se vatreno opredeljuju za i proliv, a
prodaja izvrsno napreduje.

Potetkom maja izdavaé Dzon Kol-
der dobio je narudzbine za oko 100,000
primeraka. I on je, poput mnogih dru-
gih, pc}i;ceniﬂ potrebe trziSta pa je
krajem aprila mogao da isporuci samo
17.000 primeraka knjige umesto naru-
denih 80.000. Sada se roman zZurno do-
Stampava. Engleska je zapanjena svim
ovim, poito je cena JuZnog povratnika
relativno visoka — 25 Silinga.

Dok se jednim kritiCarima knjiga
svida, drugi je odbacuju. Jedino je re-
vija ,Tajm end Tajd" odbila da delo
prikaze. Kratko receno, izveStaj bi mo-
gao glasiti: ¢itaoci roman ponovo pPro-
cenjuju, ne shvataju zasto je bio za=
branjen i ne smatraju ga velikim kao
onda kad se krifom uvozio iz Francu-
ske. Nema sumnje, i Englezi se me-
njaju.

Inace, u Americi je prodato 100.000
primeraka u platnenom povezu 1
2,000.000 primeraka dzepnog izdanja.

>

_Dobar posao s dobrom
knjigom ili ,, Ivan Denisovic"”
| u SAD

KAKO SE CITALAC moZe obavesti~
ti u , The New York Times Book Re-
view* od 28. aprila, jedna znacajna
knjiga, knjiga koja je imala veliki pu-
blicitet, pretvorila se u komercijalni fi-
jasko. Re¢ je o knjizi Aleksandra Solze-

razlog njenog neuspeha u SAD je u
tome &to je gotovo svako ko ima udela
u industriii Stampanja knjiga umesao
svoje prste u taj posao.

Evo, uosialom, kako je fekla cCitava
stvar. Poznato je da je SolZenjicinova
knjiga Stampana u Sovjetskom Savezu,

da se smatra jednim od vidova ruskog
.novog talasa“; zna se, takode, kakvo je
interesovanje izazvala i kakav je uspeh
imala u svetu, Dva americ¢ka izdavaca,
Daton i Preger (E. P. Dutton and Co,,
i Frederick A. Praeger), odmah su po-
slali svoje prevodioce na posao. Prvi je
poladao da sklopi aranZzman za ono sto
se smafra ,autorizovanim izdanjem®, a
drugi se koristio predno$éu koja se sa-
stoji u tome 5to izmedu SSSR-a 1 ino-
stranstva nema izdavatkih ugovora. U-
glavnom, obe verzijé Stampane su od-
jednom.

Istovremeno, otprilike, poceli su da
se Sire glasovi o potrebi Stampanja
dzepnih izdanja Ivana Denisovic¢a. Zato
je Daton prodao pravo Stampanja , No-
voj ameritkoj biblioteci® (New Ameri-
can Library), a Preger izdavatu Ban-
tamu (Bantam). Uskoro su se pojavila
i ta dva izdanja, $to znacdi da ih je vec
hilo ¢etiri. Posle toga je preduzece
JLenser buks* (Lancer Books) ponudilo
stampanje dZepnih izdanja, koje ce oba-
viti ,Klub najbolje knjige meseca”
(Book-of-the Month Club), Ovo izdanje
stampano je kao poklon pretplatnicima.
1. konadno, izdavatka kuéa ,Foket”
(Fawcett) dodala je jo§ jedno, 3esto iz~
danje.

Proracunato je da je izmedu 800.000
i 1.000.000 primeraka Ivana Denisovica
poslato na trziste, A, knjizari, zamoreni
kompletnim zameSateljstvom, nisu se
¢ak ni potrudili da ova silna izdanja
raspakuju, tako da se na knjigama Sa

skupocenim povezima i dZepnim izda- &

njima skuplja prasina,
b

Mislim, &ini mi se,
konzumirati. ..

8. i 15. FEBRUARA ove godine
redakeiie Tribine mladih 1 Polja orga-
nizovale su diskusiju ,Jugoslovenska
stvarnost u jugoslovenskoj kulturi®, ko-
ju list Polja, fragmentarno, objavljuje
u broju od 5. aprila., Diskusija Je, po-

tencijalno, vrlo zanimljiva i neophodna; §

ona je mogla znatiti nedto, mogla je
biti doprinos, ali je upala u ki€ i nar-
cisoidna izivljavanja.

Za #aljenje je jedino 8to Trivo Indic
i Mileta Pavlov nisu uspeli da nadu
dovolino snage u sebi i dovoljno pody-
$ke oko sebe i da razgovor odrze na
potrebnoj intelekiualnoj wvisini, Vero-

vatno bi se tada izbeglo nategnuto im-

provizovanje, stastavljeno od niza ,mi- §

slim%, ,¢ini mi se“, ,nadam se® itd. i
od zaljublienosti u zvukovni sklop reci
LJkonzumirati® koja je eksploatisana do
besvesti, u svakoj prilici.

Kvalitet i pravac razgovora odre-
dili su profesionalni diskutanti (Dejan
Purkovié, Petar Milosavljevié, Rasa Po-
pov i DuSan Makavejev). Tako se 1 mo-
glo dogoditi da razgovor o jugosloven=-
skoj kulturi po€ne besmislenom igrom
reti i smisla: ,Jugoslovenska stvarnost
prisutna jJe u jugoslovenskoj kulturi,
ali da 1i je jugoslovenska kultura pri=
sutna u jugoslovenskoj stvarnosti®, i da

se zavrsi sumnjom (podrZzanom joS i

,2lasom iz publike®) u postojanje mark-
sisticke estetike.
I sve ostalo izmedu ova dva ,Stosa®”

intonirano je nalaZenjem frapirajucih

poenti i manifestavanjem problematic-
ne superiornosti, kako u stavu tako i u

misll.

Petar Milosavljevi¢: ,Postoji jedna

teza koja kaZe da nasi umetnici ne sme-
ju da se meSaju u savremene probleme, §
Medutim, meni se €¢ini da nasi umetnici §

ne da ne smeju da se mesaju, nego ne

uMmej. . .

Raga Popov: ,Mislim da je nasa gra-
danska svest formirana jos u proslom
veku, u ¢oveku o kome sSmo u istoriji
udili. Naime, svaki na§ umetnik u pro-

slom veku je morao biti parcijalizo- 8

van®. Sledstveno tome, zakljucuje Po-
pov, svaki nas umetnik danas mora biti
parcijalizovan, 1 problem je u tome.

Dejan Purkovic: . Kako Zivimo u ze~- §

mlji gde je buduénost birokrata pri-
vremena, gde on za sebe nikad nije su-
vige siguran, kako kod nas funkcije ni-

njicima Jedan dan Ivana Denisovic¢a, a° su trajno vezane Za iste ljude, naSem

birokrati odgovara pre Ssvega indife-

rentna umetnost®. Evo, dakle, sustin-

skog odredenja naSe savremene umet-
nosti, ,marksisticki® pronadene OSnove
za njene slabosti!

Dugan Makavejev: ,Ja kao umetnik |

ne zelim da budem otkriven za neka

buduéa pokoljenja. Hoéu da u ovom

drustvu predstavljam neko zrno njego-
ve savesti®, Lepa skromnost! Ali bek-
stvom od buduénosti zaista se ne moze

biti ni ,,zrnce” drustvene savesti. Ili je

to, mozda, jo§ jedan nestagluk socija-
listidkih ,gnevnih mladih 1judi®? (D.S.1.)

»Brzo e proci vreme za koje cete do
kraja otplatiti ove wveliko delo nadih

| stmém‘aka_ iz ove oblasti, a svoje samo-
obrazovanje pomoéu mnjega mnastavicete

do kraja Zivota“,

Tako glasi poslednja relenica veli-
kog oglasa koji se ovih dana pojavio na
po celoj strani ,Borbe“ i ,Politike” —
oglasa koji se od drugih, sli¢nth, razli-
kuje po tome Sto je srolen vise kao o-
hrabrenje, a manje kao pretnja Kupcu.
Odmah ispod citirane redenice Stampan
je kupon za pretplatu, koji pocinje ko-
risnim uputstvom: ,Iseéi, popuniti i po-
slati“, A onda sleduje veé uobicajeno:
,Ovim se nepozivo pretplacujem..”, pa;
JPretplatnik (tacan naziv -— prezime,
ocevo ime i ime); Adresa (mesto, ulica i
broj — posta); Zanimanje (adresa pre-
duzeéa ili ustanove); Potpis (i Stambilj)
porudioca (ustanove, preduzeéa), broj
li¢. karte i gde je izdata“. I na Kraju,
naravno: NEPOTREBNQO PRECRTATI!

Nije reteno da je takode mepotreb-
n o priloZiti izvod iz matidne knjige ro-
denih, potvrdu o regulisanoj vojnoj o~
bavezi i uverenje da narucilac nije pod
istragom. A to je trebalo reci, jer na-
rudilac mozZe ostati uw nedoumici da L
je sasvim dokazao svoj identitet i gra-
dansku ispravnost. Kupac koji nije si-
quran da li je do Kraja odagnao sve
sumnje prodavéeve moZe se upladiti od
posledica. meopozive pretplate, pa
tako na kraju i odustati od KkKupovine
Male politicke enciklopedije* (u izda-
njiu Graficko - izdavalkoy preduzeca
L Branko Donovié“ iz Beograda).

Kupac ¢e svakako biti u medoumict
kad if¢ita silne oglase kojima razna na-
$a izdavadka preduzeda nude knjige na
otplatu, U goreopisanom Kuponu, N
primer, ne traZi se da preduzece (ili u~
stanova) ov eri taénost podateka koje
je dao privatni  marudilec. ,Nolit",
medutim — koji uz broj licne karte ne
iraZi podatke o tome ko je, kada i gde
izdao licnu kartu — zahteva ,o0veru

Kosta TIMOTIJE VIC

na marginama stampe -

NEPOTREBN
~ PRECRTAL!

(JOS MALO O OGLASIMA)

-nadi da daci, vojnici /)

mu otprilike 1
ne mogu dobili

recimo penzioneri
kniige ma otplatu). JProsveta” (za
sabrana dela Ive Andric¢a) ne trazi cak
ni broj litne karte, ali (za monogra-

fije o manastirima) zahteva ,,svojerucan

da u
i Pr-
neko

potpis” narudioca — valjda zato
ime kupca me bi pretplatni kupon
vu uplatu poslao podstanar il
drugo mneovlaic¢eno lice.

U kulturnom i logi¢nom odnosu pre-
ma mudteriii zasad prednjaci STps ka
knjifevna zadruga. Na njeno Sse
56. redovno kolo moZete prosto prel-
platiti (ne neopozivo), a U pret-
nlatni kupon treba da unesete ukupno
dva osnovna podatka (ime i adresu) i
dva potpuno irelevantna (zanimanje 1
datum). Sto se ovih potonjih tice, to je
valida meka tradicija SKZ, a tradicije
treba podtovati i megovati — ako Su
nedkodliive — wmakar i nemale neku
praktiénu svrhu,

Nego, vratimo se Maloj polititkoj
enciklopediji“. Pretplatni Kupon obave-
$tava pretplatnika da ce knjigu primiti
tek posto u celosti (odjednom ili w ra-

tama) bude uplatio 8.000— dinarda. Dru-

preduzeée, ustanove o zaposlenju” (§to gim relima, iskljucena je moguénost da

X K N R * .qw ' B N NN N
b

Boﬁ‘idag
BOZOVIC

ONAKO,
UZGRED

EPOHALNI POTEZI

edu druge vidove borbe protiv
M loseg, fudeg, sStetnog u oblastl
kulture, spada i nastojanje da se

‘odeli i odstrani masa pleve od nesto

malo zrna u izdavanju zabavne litera-
ture (zabavne najlakseg Zanra).

I pored toga Sto se mnoge diskusije
vode bez stvarnog razumevanja proble-~
ma, s frontalnim napadima na sve Sto
spada medu zanimljivo, lako, na pri-
mer, na takozvani Lkriminalni“ (pogre-
gan naziv) roman uopste, bilo je 1 sa=-
svim zrelih istupanja koja ne diskrimi-
ni%u rod, vrstu, ili Zanr, vec predvajaju
ono £to je umetnost od onog sto nije.
Primer odmerenog i promisljenog raz-
matranja ovog pitanja predstavlja jed-
na nedavno vodena anketa koju je e-
mitovao Radio Beograd.

Poslednijih dana bilo je i suprotnih
primera. Kao Sto je poznato, famozni ro-
mani X-100 izvrgili su jedan od najko-
miénijih salto-mortale poteza u izda~-
vatkoj delatnosti, potez koji moze i buk-
valno ispasti — mortale. Naime, bez pri-
preme, a i bez razloga, umesto da izmeni
izbor po kvalitetu dela koja publikuje u
svom Zanru, edicija X~100 pokusava da
zajedno s nepismenim Skrabanjem Kko
»na kojih autora (pa i erzac-inostranih),
lansira Flobera, Balzaka, Solohova. Odi-
gledno je da oni koji titaju X-100 nece
hiti odusevljeni (Salambo se, kazu, ne
prodaje), kao §to je jasno da ljubitelji

dobre literature neée doc¢i na ideju da
je traze u ovoj ediciji (koliko god bilo

dobro &to je ona jeftina). Sasvim se
dobro primeéuje u poslednjem broju
,Telegrama“: ,Umjesto edicije dobre
zabavne literature, dobit ¢emo bizarnu

mjesavinu koja nece zadovoljiti ni-
lkoga®“,

To je jedno shvatanje ,situacije”
kojoj se treba, makar formalno i kraj-
nje trapavo, Jprilagoditi“. Drugo je —
da se nista nije promenilo. 1 tako pre
neki dan, u ogromnom oglasu u Poli-
tici“, &itamo toplu preporuku da Ku-
pimo &etiri kompleta stripovanih ro-
mana, u kojima éemo &itati o Crnom
jahatu i njegovim pustolovinama, o to-
me kako Old Mickey, zvani Stari Ma-
¢ak, otkriva da je Crni J aha¢ niko drugi
do njegov izgubljeni sin, a da je Toby
njegov drugi sin, itd., i t. sl Zagrebac-
ko preduzete ,Epoha® nadi ovakva Ce-

' tiri ,,romana“ po ceni od 2.300 dinara,

$to je veé samo RO sebl za komentar, a
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pritom ih daje na otplatu sam¢ onima
koji kupe sva cetiri romana.

Ovo su samo detalji iz jedne zbrke
koju jo§ niko nije poleo zaista ozbiljno
da raspetljava.

ANRI DE MONTERLANOVIC

u, nedavno, Narodno pozoriste u

T Beogradu izvelo je dramu Mriva

| kraljica od Anri de Monterlana.

Kritika je delo i njegovo izvodenje

ocenila ovako ili onako; ovog puta nije
re¢ o tome kako.

Kao i uvek ranije — sa izuzecima
kojih je valjda bilo, ali ih je teSko i
setiti se — pisci pozoridnih recenzija is-
pustili su iz vida da je to delo stranog
pisca, pisano na stranom jeziku i da je,
otuda, tekst, bolje ili gore, preveden, da
bi mogao biti izveden na srpskohrvat-
skom. Ko ga je preveo i kako? Ako ni-
ste i8li na predstavu, i kupili Stampani
program 31 pozoristu, to e za vas ostati
tajna, Imate pravo fak da pretposta-
vite i to da je Anri de Monterlan-ovic,
u stvari, dramu napisao na srpsko-
hrvatskom jeziku, jer vas niko ne upo-
zorava da je Mrtva Kraljica prevod a
ne originalan tekst. A Monterlanovic,
sude¢i bar po pozoriSnoj kritiei, nije
usamljen u na$oj dramskoj literaturi;
ima za drugove i Sekspirovic¢a, Oskara
Vajldoviéa, Bertolda Brehtoviéa i niz
drugih zacudo dobrih domacih pisaca.

Ova pojava je u vrlo bliskom srod-
stvu sa uobitajenim izveStajima o ot-
krivanju spomenika tome i tome, u ko-
jima se kaZe ko je sve, do potpredsed-
nika opstine, bio svefanosti prisutan,
ali se ne pominje umetnik — autor
spomenika, A nije dalek rod ni hvalo-
spevima tom i tom arhitekti, u kojima
se potpuno pretuti izuzetno, ponekad,
reklo bi se, &ak i genijalno, konstruk-
torsko-statit¢ko reSenje koje je omogu-
é¢ilo arhitekti da uop3te nesSto projek-
tuje, a ponekad mu i pomoglo da dode
do resenja. | )

nepouzdan elemenatl.
popunjavanjem i slanjem
uzimate i sledetu obavezu: »Ukoliko o

pretplatnik nodvali izdmf_aéu, 5@- ée pun
iznos uplatitt pre nego Sto Knjiga izide
iz Stampe.
ralija © U _
dovf:;ljni ime, adresa 1 pare?

Clemu onda ispisivanje gene.
daranie ,stembilia™? Zar nisy

Ali, po svemu sudeéi, knjigoljupci gy
Zﬂ.tﬂ ISGC{;njem‘
Kupona pre.

roku ovde predvidenom mne uplatim-g

ma koju od ugovorenth uplata, pristg-

iem-0 da Se preostalo potraZivanje po
ovom osnovu naplatt sudskim putem«.
Dakle, nema puj-pike. Pretplaia je ne.
opoziva, naplata neumitna, a knjigy
éete dobiti kad je budete dobili. Ona ée
moZda iziéi iz stampe 1. maja 1964, ka.
ko je objavljeno, a mqﬁda ¢e i zZakq-
AR ‘ ie dobiti odmah, a mo-

Zda céete je PTVO i LeLOa
sara. (Intervencija objektivnih okolno.

<ti i tsl. nikad nije iskljucena.) Kakva je
w tom sludaju odgovornost izdavaca pre-
ma pretplatniku? Kakve st sudske sank-
cije predvidene 2@ izdavaca (I{CD. iz ko-
jeg bilo razloga, me  bude strikino po-

ftovao rok? |
Poito je od narucioca zatraZeno dg
se isecrpno legitimiSe, red bi bio da se

gitimise: .
Kakva je solventnost preduzeca? Dq
i mu je blokiran racun u banei? Ko-

-
&

m e pretplatnik neopP o= 1V 0 daje pra-~
vo da sudskim putem trazir mnaplaty
novca za JOS neisporucenuw Knjigu? Ko
su. élanovi ne redakcijskog mego
wupravnog odbora, kojima Kkupae u
stvari predaje ma upotrebu SV0j movac
dok me primi robu? Prezimend, vmena
odeva, imena! Tacéne adrese! Brojevi
linih karate! Ko ik je izdao, gde, leada
{ »adto? Potpisi! Stambilj¥! b

MoZda je sve 10 nepotrebno. Kao §to
je mepotrebno i sve ONo §§0 se traZi od
pretplatnika — sve 08im “mend, adrese
i uplate na isdavadev Fro-ratun.

zato: NEPOTREBNO PRECRTATI!

0000000000000 S0

NISMO FORMALISTI
ko se ne varam, na dan 7. IV 0§,
A ltako bi se reklo administrativnim
jezikom, Savezna narodna  skup-
stina proslog saziva proglasila je novi
Ustav.

Dobrih mesec dana kasnije, na dan
kad pisem ove redove, prolazio sam po-
red Izvrinog vecéa Srbije 1 zapazio da
na njemu i dalje pise ;2JNarodna
Republika Srbija“. Tek onda mi je palo
u obi da je isti slucaj s tablama (1 for-
mularima) manje-vise svih uStanova
koje imaju ime naSe zemlje, ili repu-
blike, u svom nazivu, Formulari treba
da se potro$e; table i onako moraju da
se menjaju, Administracija, _medu.fim,
ima svoje zakone i svoj hod, spor ali
dostizan. Tt £ g

Uostalom, tek kad sam napilsao gor-
nje redove palo mi Je na um da 1 na
ulazu institucije u kojoj radim JoS
stoji tabla sa narodnom republikom;
pre sam Se setio da vidim trun u tu-
dem oku nego u svom. Prvo sam se se-
tio ove teme kao posmatraé drugih, pa
tek onda kao samoupravlja¢ u svojoj
kuéi. Mozda je to i s drugima slucaj.

LEPO NA ZRTVENIKU LEPOGA
ostalo je pravilo, bar u Beogradu,
P da se svaka javna svelanost il
manifestacija, svaki praznik kao
$to je Prvi maj, zavrSi porazno- po
travniake, parkove i zelenilo, |

Ove godine prijatni i senoviti Pio-
nirski park, koji se nalazi ta&no preko
puta Skupstine i tribina pred njom,
proSao je izuzetno dobro, jer je i pred
njim podignuta tribina (vrlo pametan
notez) koja je gaZenje trave iza sebe
udinila bespredmetnim, poSto od nje
oni koji bi izgazili travnjak iza nje, ni-
Sta ne bi videli. | .

Ipak, bilo je zelenila koje je pastalo
zrtva raspoloZenja i veselja.

Najrugniji- (i najtuZniji) je ovaj po-
datak: kad je, 1 Novom Beogradu, duz
Lenjinovog bulevara, prilitno gradana
htelo §to bolje da vidi finskog predsed-
nika Kekonena, jedan gradanin sa sv0©
jom suprugom ne samo da se uporno
ukotvio u tek proklijaloj travi, nego J@
malo nedostajalo pa da trazi interven=
ciju milicije protiv onih koji su ga ©°°
pominjali! A taj ¢ovek je — arhitekta

Da ¢ovek i razume, posle toga, PO~
neito od onog 3&to se zbiva s nasom
arhitekturom — i sa izgledom naSib
gradova.

KNJIZEVNE NO}‘HHE
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Sene su stare zudnje:

NAVIKNUTI na rastrzanu, nervoznu
frazu modernih pripovedaca, Cija dela
svoju Sesto bizarnu ali danasnjem u-
kusu ipak dragu lepotu ofkrivaju sa-
mo oku vestog i odanog ¢Citaoca, koji
e ne libi naporne avanture uma u
traganju za skrivenim znaCenjima sa-
vremene, prenapregnute 1  coskaste
proze, izgleda da smo vec¢ izgubili spo-
sobnost da uzivamo u jednostavnoj 1
toploj starinskoj pripoveci, kakva je
kod nas pisana potelkom veka, Lisena
dubokomislenosti i teSko svarljivih fi-
losofskih i moralnih problema, fanta-
stike, vizija, dijabolitnosti 1 mracnib
nagona, pristupacna, neposredna, ol -
vorena i Siroka, s nekom naivnom ljup-
koféu vedrih, srdaénih i prostodusnib
lippdi, koji kao da mnestaju u briznom
i namritenom Zivotu danasnjice, ta pri-
povetka ¢ak i kada saopstava najteze
ivotne istine ne gubi draZz dobrodusne
prisnosti, kakvu pamtimo iz pri¢anja
nagih baka. U tim prozama Sto i sads
do nas, s vremena na vreme, dopris

adnekud iz proslosti i zaborava, ne
rasprskavaju se tajanstveni  simboli

niti. se rastvaraju pazljivo sklapani a-
socijativni nizovi i sistemi. One teku
mirno, tromo, bez Zurbe, i kada se, ne-
prnimetno, nametnu ¢&itaocu, kao  Sto
mu se hametne neko lice ili neciji stas,
zadive  ga svojom postojanosScu. Nisu
kitnjaste, ali su daleko od toga da
deluju ogoljeno i strogo funkcionalno;
nisu opterecene mic¢im Sto bi 1m sme-
talo, ni celomudrenim umovanjem ni
sumnjama i psihi¢kim tenzijama, ali
ne ostavljaju utisak praznine, povrsno-
sti i neobaveznosti. Nastoje da steknu 1
ocuvaju naklonost citalaca, kojima, za
uzvrat, pruzaju toplinu prijateljstva i
odanosti.

Pripovetke Veljka Petrovica, koje 1
i damas, kao kasni, poslednji trag je-
dne davne knjizevne epohe, Zilavo pr-
kese prolaznosti, oznacavajuci neuga-
Sentu snagiu i krepki izdanak stare pri-

povedadke tradicije, pripadaju tom ro-

du starinske pric¢e, ¢Cije je tanke, isu-
Sene i krhke grane vreme odavno po-
lomilo. Oko nijih svuda je mir i sve je
orob: izumrle su davne strasti, poga-
one odolevaju
postojanom stara¢kom snagom ponosite
vernosti, otmene j-ed'naqus'tavmasti i us-
pravne plemenitosti.

Najbolje pripovetke Veljka Petrovica
imaju nesSto od staroga srebra: vred-
nost im se ne meri cenom koja trenu-
tno vlada na hirovitom trzistu, vec¢ po
tome koliko u njihovim skladnim for-
mama ima prirodne ljupkosti 1 nena-
metljive drazi. Medu starim pripo-
vetkama Veljka Petroviéa najbolje se
poznaju po tome 3to i posle vise od
pola veka ne deluju ni staromodnio ni
amahronitno, mada su i ruhom i duhom
starinskoga kova. U postupku kojim
su ostvarene ima netega Sto ih ¢ind
svezim jo§ i danas, kada su kao pre-
vazidena tradicija oznatena gotovo sva
dela nastala u klimi duha u kojoj je
stasap i sazreo ovaj zivi sautesnik i
svedok novije istorije naSe knjizevno-
sti.

7nalatki i vesto odabrane, @ pripo-
vetke 1 zbirel objavljenoj pod neadek-
vatnim naslovom Moloh, u izvesnom
amislu obja&niavaju u femu je tajna
mladosti i sveZine pripovedackih proza
Valjka Petroviéa, Kada su one pisane,
srpska pripovetka se s naporom oslo-
batala bledunjavih veselinovi¢evskib

NOVINE

KNJIZEVNT

- m LI - - " L L L " L] L] . -
T TR il o L L E e i 5 ' L "r-‘|' '1" }
T A P Pea T Pl T T g Sl [* = ® = i
P 1 R gl W el I Fa T E 57 B u
g By B Tag 5l T e Tl A it | ' .
Pl s il s , ey TRl
wy g Fa Sy g Pl T g g S I
o L T e E A b 1 g S P g tnd y
- & B
iy "_‘l.l ."l... ¥ . e rl'--.l'ﬂ-. - Ay .
lq"l:‘l‘.‘:‘l:'l s s -.:' P P ¥
Feag Fagdalrelre} (Y = e nl e ¥ i Pl T el T g ¥ ]
P F L il TR wa g P B P S S P # B
T PR L e P L e [ F= TS L L p oo ] = [
Fapelrprastasa i ; Tigd 4 gyt rne il BA g DAL A . I
g g EA e Fe, Sy W fau iy I L T e # il o N o 1w g
i ..l.'...‘lrll-l.r-'ll. =g O o ] l"ll|' : L F..l.‘:.‘ ¥ s Pl . -
ol T Fig B g e ™ B et g T T ] i e | ol ]
s Pa e g P g e J gt Pt My M [ 5] b P ] ¥
i S S R By 5
. i T . w, [ i
. . "i.';- '.'u_'ln_'-|_‘:., '1;:”_.'-_'1-."‘_"- iy Il-ul"f __1:_'1." " L, e
h " e g Py - H
1 -l"".l.lll'..'.l.rl"I.F_'|..l B II“.“ L] 3 - [1 & i .I
S e P i T Fi 5
S50 L = e
i P L F LI ] o e FL, I
T 104 Pl i g TR . - * ¥
LR L A T Ty 5 # o CF p s T .4 ]
B g g LY * ' i
kg g Nt e g Pl ".:l g " e
B el Fal Lty s L - F - P
r - g R N P P P # o Ty
[ g g e e el wy MY FAIT T i
1 i af +'il IIII-I-. T Il. I * ol ) Pl " fg fa “- ; wy P
oy dg Ty R ey B pplmy wy e s "
Pl T Tl - ¥ . L [
¥ g Ay Mg T Py Fi | - i i i-‘," :' e P o f Rt 8 I
] P A s ; d Tl ATty s
¥ g L . - 7 - .
By b ¥ ] - [l T i
fwlsgtalvalEale, e & + e I "
T e T T g el by ma i bl T
gty raleg Bag iy L ] =y = e
i _".'I'r,':i";.":.'_' ¥ L3P a4 L3 "‘l. o 3 i T
i o " P " e -
i el P SRy - P gty Bl ] g i
vorari sl f ittt b
Mg g i PRy g Na 4 g ] ¥ - L) g
ag i Mg Tay St L T ! i
T L : ]
FEa] o fel fa Sl b a
i a T B Tedl Tl L P I i
i Py e el el n el oo e Ay
_'-‘F.."i-"l._llll".l e, ¥ [ »
Fraselma g tas ey el el E RN f
g g g e N L L P T -« , - -
- e L L ! " - " L ¥ i - g -
g gl iy R e e - i
* Pl el A e L L - - -y aas ol [ T
S A e Tag X . Y g o
g Wi Rt : k. P Byt g ¥ |
g R e Ty Sy gl S N o oL g iy . i 4
] AL AL P i S T ¥ il - e g o
e 2T b T . k. " . ¥
LT i TR 7T " ' . Tl e s - 41
g g B g . ' L E A ¥ : ' J
e B Mg e - I g 5 & L B
g 3 P e - i il -l TS
i T Rl T e ¥ -y Rl e
& .-‘1-I' % = " ¥ J T 3 - L
iyl S g o el e o sy
g By "8y N By i, BN i g i
TP I I ' Ths i i e d
nyg i ] &g ¥4 ¥y o o, i
= 4 ."'-.: ' s g Py fa Fa L8 - T i i &
B ™ g By g .
l.ll' I|‘ lll' 2 .I II1' 1.' I'|I
F g Feg s ¥ T L T o P T
L i '] o ] L] ]
" ] gy g ] ]
L ., i 5 ." B i TPy Fak] Fa ] ‘l e bl il re W Ha g ¥a f e

Veljko Petrovié: ,,MOLOH®, , Prosveta“, Beograd 1963.

da shvatanje po kome

slika iz seoskog zZivota, pokuSavajucl da
idilicnost pastoralnih pejzaza  nado-
knadi i dopuni realistickim prikazima
dramatitnih i kobnih moralnih dile-
ma, koje su potresale nase drustvo u
procesu prvobitne akumulacije kapita-
la, U pripovetkama i romanima Svelo-
lika Ramkovica, Radoja Domanovica,
Petra Kot¢ica, Stevana Sremca, Iva Ci-
pika i Borigsava Stankowvica naslucuje
se duh jedne komplikovamije  dru-
Stvene stnukture, koja svojom etikom
rusi osnove starog patrijarhalnog sve-
ta: na domaku sela rada se grad. Obe-
lezavajuc¢i prelaz od folkoristicki za-
sentene seoske price ka realistickoj
gradskoj pripoveci, koja slobodno za-
dire u sama ¢vorista socijalnih odno-
sa, moralnih Sokova i duSevnih kmiza,
kao snazan topli vetar s beskrajnih
panonskih ravni, pripovetke Veljka Pe-
trovi¢a donele su u srpsku knjizevnosi
obnovljeni duh poluurbanizirane wvoj-
vodanske proze, Od Sterije i Jakova
[gnjatovica, preko Veljka Petrovica i
Isidore Sekuli¢, do MiloSa Crnjanskog,
ta pripovetka se, kao svetlucava, Zi-
votodavna nit, protegla sve do nasih
dana, stvarajuci c¢itavu tradiciju rav-
nic¢arske pripovetke koja, uprkos goto-
vo neshvatljivim neskladima i zapanju-
juéoj neujednac¢enosti, srpskoj pripo-
veei obezbeduje jedan poseban ton, bez
koga bi ona bila o$trijih, manje pleme-
nitih erta, grublja 1 siromasnija.

Ne oslobodivii se sasvim tradicional-
nog pripovedackog kulta rodne grude,
zemlje i ku¢noga praga na kome je, u
svoje vreme, podjednako gradio 1 svo-
jiu poeziju (,Novi Antej“, ,,Covetja ze-
mlja*“, ,,Povratak®* itd.) i svoju pripo-
vetku (,,.Bunja®“, ,Zemja“, ,Salasar®),
Veljko Petrovié je smelije nego ijedam
pripadnik njegovog literarnog  nara-
staja uSao u protivreénosti wvojvodan-
ske malovaroske sredine (,Bunja“,
.Moloh*“, , Jovance®, ,Perka Perkusa ili
mosje de Riu nas buduc¢i neprijatelj™,
~Maturantski sastanak®, ,Nas§ ucitel]
cetvrtog. r-a%reda“, ,Karlovatki dozZiv-
ljaj 1889. godine*), dajuéi ceo niz iz-
vanredno  upecatljivih, prevashodno

SVAKO KO JE imalo truda uloZio u
pokusaj da savlada prepreke koje ote-
zavaju kontakt izmedu auditorijuma 1
yne vrste autentiénog intelektualnog pe-
sniStva, kakvo u svetu postoji ve¢ vise
decenija, a kod nas se povremeno javlja
poslednjih desetak godina, svako ko je
odbio da krene linijom manjeg otpora
na kome se razlozi smamjenju intere-
sa za noviju poeziju uopste nalaze is-
kljutivo u pesnicima, momao Jje U
mnogotemu da izmeni svoja shvatanja
i profiri uverenja o tome Sta je sve
poezija i Sta ¢ini i ne €¢ini poeziju. Ta-
ko je, izmedu ostalog, ponekad istina
uz tugovanku za prosloséu, ali 1 sa
snaznim ubedenjem da pokusava da
se saobrazi sa logitnim nastavkom ne-
tcega Sto je voleo, morao da Se pPomiri
poeziju  ¢ini
samo verbalna lepota, ispoljavanje e-
mocionalnog i misaonog bogatstva ko-
je ¢e izazvati budenje ¢EitaoCevih cula,
pripada proslosti, Morao je da se navi-
tne nekad na maksimalnu semanticku
posrednost, mnekad mna neizostavnu
predspremu potrebnu za pristup takvoj
poeziji, na mnoga &itanja od kojih iz
svakog moZe da proizide novo razume-
vanje, a retko sigurnost da je to bas
ono pravo, s tim, naravmo, Sto se Ce-
sto izlagao opasnosti da ¢itav taj po-
tencijal dobre wolje i priruénih sred-
stava utrogi u obitne mistifikacije. U
svakom sluéaju, ¢italac je imao pri-
liku za izvanrednu intelektualnu alkti-
vizaciju,

Jovan Hristic:
SKA SKOLAY“, ,Prosveta“, Beo-
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zenskih, majstorskom, danilovskom -
kom ostvarenih portreta, kojima je u
celokupnoj nasoj knjiZevnostl tesko
naci takmaca i premca., Njegov Ravan-
oprad, koji je u svojoj imaginarnosti
stvaran gotovo isto koliko i Foknerov
Dzeferson u Joknapatafi, pun je na
jedan specifican mna¢in urbaniziranih
licnosti koje, kao Cardaci izmedu neba
i zemlje, raspete lebde w nekom va-
kuumu vremena koje kao da je stalo
(..U ohladnelome domu Negovana®) i
prostora koji kao da je poremecen i
ispreturan (,Sremacka 3ala“, ,Ni ime~
na mu ne znam®), dok se u njima pro-
pinju i zatezu ambicije, strasti, nagoni
i 2udnje, stapajuci se u siroku panora-
mu jednoga sveta razlivenog po nepre-
gledu monotone ravnice i obolelog od
cudnog panonskog bola.

Vracéajuci nas u taj minuli, jucera-
snji svet, koji, strogo uzevsi, 1 nije
imao c¢vrste konture odredenog doba,
regionalnog tla i karaktera, pripovetke
Velika Petrovic¢a, odabrane u ovoj knji-
zi, ozivljuju onu davnu knjizevnu epo-
hu u kojoj su se, kod nas, radali grad-
ski roman i gradska pripovetka; epo-
hu u kojoj su price Veljka Petrovica
bile nagovestaj obnove 1 modernizova-
nja pripovetke, kao sto su, svojom me-
Savinom gradskog romana i sentimen-
(alne ispovesti, Uskokovicevi Dosljac?
bili literarni dogadaj prvoga reda; epo-
hu bez koje se, ma koliko da je danas
zasenjena prolaznom slavom savreme-
nih vrednosti, ne mogu ni pratiti ni
razumeti razvoj i rast moderne pripo-
vetke. Zaobisavsi, s pravom, dobar deo
Petrovicéevih ratnih pric¢a, i gotovo sve
one koje obraduju motive iz beograd-
skog zivota, ali, na zalost, i nekoliko
prica bez kojih se pripovedacko delo
Veljka Petrovica teSko moze smatrati
neokrnjenim (,Bunja®“, , Sremacka Sa-
l1a“), Moloh znaé¢i viSe nego bilo koja
druga knjiga izabranih dela nekog pis-
ca: to je trenutak u kome zivom recju

progovara vreme koje je sacuvalo sve-
“Zinu i ostalo neprevazideno.

Predrag PALAVESTRA

Ljubisa Joci¢: , KURIR
NA PROZORU®, ,,Pro-
sveta“, Beograd 1963.

koga treba ¢ilall

LIJUBISA JOCIC bio je i od ranij?
poznat kao pesnik Kkoji vise od svega
drugog wvooli san, fantazmagorije bu-
novnih noéi kad se budi uspavana pod-
svest, oblasti fantasticnog u kojima lo-
sika svakodnevnog Zivota biva nepre-
<tano ismevana., Knjiga Kurir na Pro-
~oruw dobrim svojim delom pokazuje

Jocica u neSto izmenjeno] svetlosti i
u mnogo slozenijem wvidui.

Kao da se trgao iz svojih kosmarnih
stanja, iz svog nadre alistickog deliri-
juma, Jocié sada izeraduje jedan driuk-
¢iji, realnj svet, svet jave nacinjen u
prvom redu od istorijske grade. Ve~
liki dogadaiji narodne revolucije nada-

hnjuju ga i ispunjavaju o-
secanjima veli¢ine 1 ponosa.
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ra“, ,Kurir na Prozoru®,
.No¢ na Sutjesci“ itd.) on
nadahnuto i sveze opeva
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le pravde, istine i slobode uévrscuje se
nada i sunce nikad ne zalazi u pod-
neblju -gde ona zivi. Ritam Jocicevic
stihova, ispunjenih tfragiénim i heroj-
skim sadrzajima, uzdrzan je ali 1 sve-
tan. Kroz sve njih provlaéi se misao
da je u revolucionarnoj aktivnosti ¢o-
vek osnova i cilj svega; meta kojoj on
stremi dobija puni sjaj samo od svel-
losti koja dolazi iz njegovih oCiju oba-
sjanih nadom, od zamaha njegovih ru-
ku spremnih da skrSe svaki otpor: ,Jer
sunce je ruka pruzena ka suncu®,

Svojim lepim revolucionarnim sti-
hovima ILjubiSa Joci¢ pridruzuje se
brojnoj grupi nasih istaknutih patriot-

skih 1 revolucionarnih pe-
------- ¢ snika. U odnosu na fran-

e
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U nizu pesama (,Zelengo- o % cuske uzore, koje Joci¢ to-

= seca na Aragona i Elijara
2 iz postnadrealisticke faze
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kolektivni zanos boraca, te- S kad su oni | pevali bol i
gobe njihovog puta do po- .. . prkos porobljene -ali nepo-
| s vE bedene Francuske,

bede i slavlje na kraju
borbe. Bez obzira da li go

vori o borbi ili patnji na
strelistima 1 u koncentra-
cionim logorima, Jocic evo-
cira zbivanja pateti¢no, su-
cestivno, s jasno izrazenom
idejom da je nas covek u-
speo da se u patnji prekall
i da sacuva veru u dobro i
lepotu kao svoju najvecu
vrednost, Humanisticki pa-
tos 1 bogata metafori¢nost Jocicevih
stthova, inspirisanih ratom, predstav-
ljaju njihov nesummnjivi kvalitet na
koji freba posebno ukazati .Ova ori-
jentacija ka domenima realnog i isto-
rijskog, koje je prisutno u osnovama
naseg sadasnjeg trajanja, znaci jedan
od plodotvornih napora da se prevazi-
de muski krug solipsistickih fema u ko-
me mniogli nasi pesnici istrajno i mono-
tono wvariraju nekoliko motiva o sa-
moci, ofudenosti 1 izgubljenosti. ILju-
biSa Joci¢c ne opisuje dogadaje iz re-
volucije anegdotski, sredstvima direks-
inog saopstavanja cinjenica; on uodava
u njima uzviseni moralni smisao i da-
je im univerzalno znacenje koje obu-
hvata svaki plemeniti ljudski podvig
usmeren buducnosti. U borbi za idea-

rrrrr
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»ALEKSANDRIJ-

grad 1963.

Takvu priliku, sasvim je izvesno,
strpljiv i poetski obrazovan citalae,
mmnogo obrazovaniji nego sSto je potre-
bno za gro nasSe savremene pesnicke
produkeije, moé¢i ¢e da nade u ciklu-
su ,Mezzogiorno®“, mnajinspirativnijem
delu trece zbirke stihova Jovana Hri-
stica ,,Aleksandrijska Skola”. Pocevsi
sa prvom pesmom, ¢&iji ,sadrzaj”“ se
moze opisati 1 nekoliko rec¢i (centraina
slika je jedno letnje podne) Hnistic na-
oko jednostavnim jezikom, neoplerece-
nim preteranom metaforiécnoscéu, a u
stvari veoma sintetizovanim, sugerise
jedno visemisleno ose¢anje pune zre-
losti., Taj tezisni momenat, ta sredi-
$na, tako reéi, tatka (,,Podne, kazaljke
poklopljene u punom <&asu®) na zami-
§ljenom polukrugu, ta pozicija, najzad,
koja omogucuje jasno sagledavanje
puta do nje i od nje, ponavlja se 1 go-
tovo svih dvanaest pesama ovog ciklu-
sa. Ako, dakle, reteno letnje podne
shvatimo kao trenutak pune A covekove
zrelosti, kao situaciju iz koje se dobro
vide osobenosti karakteristicne za
ljudski zZivot pre i posle nje (,Zlatna
strast postojanja® i ,blaga mudrost
nuznosti”), ako neprekidno imamo na
amu da je CGitav ciklus jedno visesmisle-
no pesnhi¢ko-fiosofsko razmatranje os-
novnih i veénih sukoba u ljudskom bi-
éu, moc¢i ¢emo donekle da pratimo

Hristicevu misao., Nasluticemo da jc
re¢ o isticanju distinkcije izmedu fi-

zitkog u ljudskoj jedinki i duhovnog,
koje ga fokom vremena smenjuje, o

ija na intelektualnim
oshovama

smisiu ljudskog postojanja koje je, po
pesniku, u dvosmislenosti, u sukobu
prividne ¢ovekove slobode 1 nuznosti
koja neumitno sve sviodi na prolaznost.
Unutar tog osnovnog toka misli pes-
nik se bavi i drugim temama koje 1z
njega proizlaze: ljubav, stvarnost i san,
fantazija i njihov udeo u ljudskom Zi-
votu teme su ukljucene u osnovni tok,
one ¢ine jedamn od njegovih sastavnih
delova koji se naizmeniéno smenjuju
onako kako se smenjuju u svakodnev-
nom zZivlijenju. Ko pokuSa da izdvoji
teme ponaosob, da figure ,,postojanje”
i ,,nuznost”, simbolicku sliku mora
kojom pesnik sugeriSe permanentnost,
sveobuhvatnost, snagu te nuznosti ko-

joj se sva ocovekosva nastojanja podvr-

gavaju, veze za jedan ograniéen smi-
sao, neminovno ¢e propustiti da bilo

Sta shvati. Jer, najveca snaga ciklusa
~Mezzogiorno®“ i jeste u njegovoj_ kon-
stantnoj viSeznac¢nosti, u tome Sto nje-
gove izraZajne figure i snazne meta-
fore objasnjavaju vise priblizno
nih situacija u ¢ovekovom zivotu, u to-
me Sto se bavi Citavim nizom
odjednom.

slic~-
jdeja

Druga polovina knjige, ciklus ,,Alek-
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ciklus pesama s ratnim mo-
tivima. NekadaSnji posto-
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nih j grotesknih fema q
ljudskoj nesrec¢i i deformi-
sanosti, i dalje Zivi u Lju-

bisi Joci¢u, Sada je taj
sgmenteems 2las, koji ga vezuje za
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njegovu literarnu proglost
postao puniji, zvuéniji, originalniji.
Dok je pre cesto pokazivao sa-
mo vestinu, literarnu tehniku, sada
pesnik izrazava svoje misaone pre-
okupacije i svoja ose¢anja stanja s
mnogo viSe ubedljivosti. Istina, ima u
zbirci pesama praznih i izveStadenih,
gradenih po Sablonima nadrealistic¢ke
poetike, u modernom marinistidkom
duhu, pomo¢u zvuénih asocijacija i igre
rec¢i koje postaju cilj same sebi:

?

Besanica ili bez sanice, bez senice

na grani

trajanja, bez stanice suwvih Sstenica
pustih vremenada. . .

Ali sva je sreca Sto takve formali-
sticke igrarije nisu pretezne u knjizi.
Tamo gde je zbirka sva ojadena, kr-
vava od rana koje zivot zadaje, ispo-
vedni ton je iskren, doZlvljen i spon-
tan. Treba ista¢i u ovom pogledu pe-
smu ,Ne luduj“ bolnu ispovest punu
umora, rezignirani bilans proSlosti, pa
se uveriti u snagu Jocicevih emocija
ponekad skrivenih iza bezbriZnog stava
1 verbalne lepr3avosti. Dok ¢&ita najno-
viju Jocicevu knjigu, ¢italac vise puta
stice uverenje da pesnik ispod maske
nonsalantnosti skriva svoj dublji, tuzni
lik, LjubiSa Joci¢ Zeli, pomalo Seretski,
da nas zavara i obmane metaforiénim
vatrometima retorike i da ostane ne-
vidljiv iza dimnih 2zavesa dugaékih
recenickih tokova. On se &esto prerusu~
je u dvojnika koga izvodi na scenu,
dok on ostaje po strani, pustajuéi to
drugo, izmisljeno lice da galami, davr-
lja, da sastavlja kalambure i pravi
gegove, U pesmi ,,Ne luduj“ progovara
o sebi, o svetu u kome Zivi bez klov-
novske maske, jednastavno i melanho-
liéno.

Ima u knjizi Kurir na ProzoMi do-
sta uspelih pesama koje se pamte. Je-
dna od njih je 1 ,Pustinja straha®, ¢i-
ji pocetni stihovi atmosferom napu-~
Stetnosti 1 strave tolikp podsecaju na
de Kirikova platna:

Ulica je slomljena i pusta i sama
i uklefe

‘kuée su kao vezani konii mirne

i mesreéne

kog
torijskig 1 kulturnog perioda,
situacije u njihovom li¢tnom

one koje su imale znataja za

sandriiska Skola®“, karakteristitna je
po sasvim razlicitim osobinama., Pre
svega u pitanju je jedna istorijsko-lite-
rarna inspiracija: na osnovu literarnih

i istorijskih podataka, od Plutarha, pre-
ko Kavafija do E, M. Forstera (Sto se

u napomenama vidi) pesnik rekreira
jedan odredeni broj li¢nosti iz anfic-

preciznije iz aleksandrijskog, is-
neke
zivotu 1

pred-

?

Nastavalkk na 4. strani

Bogdan A. POPOVIC

vezani konii izmedun mrivih konja
konija koii ginu i padain i éute i dugo
| dute.-4

Mogli bismo navesti i mnoge druge
primere Joci¢evih inspirativnih trenu-
taka koji obasjavaju njegovu knjigu 3
izdvajaju je iz tekuce pesnicke pro-
dukeije. Njome se aubor konaéno obe-
leZava kao pesnik zrelog dara koji je
dostigao svoj zenit, koji zasluZuje da
bude i paZljivije &itan i viSe cenjen
nego dosad.

Pavle ZORIC

3



Choritikase ok

ORFEJ MEPU

SLJIVAMA

Antologija pesnika seljaka,

sastavili Dragisa VitoSevié

i Dobrica Eri¢, , Svetlost”, Kragujevac 1963.

ONO STO SE ODMAH mozZe uociti
kada se, makar i povrdno, pogleda i
pregleda Orfej medu Sljivama, jeste ¢i-
njenica da su se Dragisa Vitoevic¢ i Do-
brica Eri¢ pri sastavljanju ovog pesnic-
kog zbornika, koji bi se samouslov-
no mogao nazvati antologijom, sluzili
1 prilicnoj meri neujednactenim meri-
lima, U Zelji da pruze sto jasniju i put-
puniju sliku pesnitke produkcije se-
ljaka-pesnika, da prikazu poetske i mi-
saone, ukoliko ih ima; tokove, sve bo-
gatstvo i punu sarolikost njihove 'irike,
sastavlja¢i ovog zbornika nisu uzimali
samo kao merilo vrednosti esteticki
Kvalitet, Oni su, iz razloga koji su te-
Sko prihvatljivi, Zeleli da uspostave, ili
nategnu, neke kontinuitete i da prate
razvoj pesnistva naseg sela od Mihaila
BraSica 1 Momcila TeSi¢a do Stane Po~
povic 1 Radoslava Mihajlovi¢a. Njihova
knjiga imala je da bude i antologija i
dokument. Ona je postala isuviSe do-
kument da bi mogla da se prihvati
kao dobra antologija.

Takva kakva jeste, ona omogucuje da
se lzvuku odredeni zakljucei i povuku
izvesne paralele. Izmedu pesnika starije
generacije i pesnika mlade generacije
postoje osetne razlike u kvalitetu. Mladi
pesnici poseduju veféu pismenost i, u-
glavnom, razvijeno osec¢anje jezika. Po-
redenje izmedu bilo koje pesme, recimo
Bozidara Mitrovi¢a i, na primer, Milene
Jovovié, moglo bi da potkrepi nase mi-
Sljenje. Kao Sto se razlikuje u pesnic-
koj pismenosti, tako se stari i mladi ra-
zlikuju i po osecanju sveta., I jedne i
druge priviaci zivot sela. Ali njihov od-
nos prema tom Zzivotu je razlic¢it, Stari
su, ne tako retko, skloni da govore o
tegobama zZivljenja i o0 mukotrpnosti se-
ljackog rada (Tesi¢ i Pavlovi¢); mladi
u seoskom zivotu uglavnom vide lepotu
i izvor neprekidne i nepresusSne radosti.
Stariji su, kao Brasi¢ i Stevanovic¢. sen-
timentalniji; mladi, kao Eri¢ i Petroni-
jevié, senzibilniji. I jedni i drugi skloni
ljubavnoj poeziji, oni razli¢ito govore o
ljubavi. Zivadin Stevanovi¢ je neute-
sni ljubavnik za kog je voljena Zena
nedostizan cilj. Dragoslav Zivadinovic
je vidi ,kao plavu maglu jutra sto se
ljulja“, dok Nedeljko Bogdanovic¢ ima
jedan plotski dozivljaj zene .1 njegov
ljubavni zov je sasvim jasno odreden.

Ima nesto §to je svima pesnicima za-
stupljenim u ovoj antologiji zajednicko.
To je izvanredno osefanje prirode i za
prirodu. Oni u prirodi i njenim drazi-
ma, njenim lepotama i uvek novim bo-
jama nalaze razloge uzbudenjima i kod
mnogih je prisutna Zelja da se sa svim
tim &to ih uzbuduje u Sto vecoj meri
prisno vezu i srode. Neki, kao Milena
Jovovié, koju su sasvim nespretno 1 ne-
sretno uporedili sa Emili Dikinson, do-
Zzivljavaju sebe kao integralni deo pri-
rode, dok drugi, kao Srboljub Mitié¢,
imaju prema lepotama koje ih okruzZuju
odnos uzbudenog i zadivljenog posma-
traca,

Ako bismo zZeleli da izdvojimo ne-
koliko pesnika koji ostaju u sec¢anju,
koji mogu da budu dragi i &ije pesni-
$tvo daje ovom zborniku pravo oprav-
danje, onda bi to bili Milena Jovovig,
Dobrica Eri¢é i Srboljub Miti¢c. Kod Mi~
lene Jovovi¢ razvijeno osec¢anje jezika,
smisao za jezik i muzikalnost, koja je,
svakako, izuzetna, mogu da nas zavedu
1 da ne uo¢imo neke druge kvalitete
njene lirike. To su, pre svega, toplina
i neposrednost koje zrade iz vecCine nje-
nih stihova. Ona ume da kaze mnoge
istine o Zivotu. na ndadéin koji .ne ostavlja
nikakve nedoumice da li je taj, ko ih
je rekao, bio pesnik ili ne. To u pod-

Jednakoj meri vazi i za Dobricu Eriéa.
Ako bismo njemu imali $ta da zame-
r'imo, to je s8to je kao urednik ove an-
tologije bio prema sebi isuviSe kriti¢an
1 Sto nam Jje na taj nacin uskratio za-
dovoljstvo da ponovo uzivamo u neko-
likim njegovim pesmama. Iza njegovih
pesama stoji jedan jasan i odreden stav
prema svetu 1 njegova pesnicka poruka
nalazi puteve do nas i izaziva odjeke
daleko u nama. Taj odredeni stav pre-
ma zivotu i1 svetu nedostaje u izvesnoj
meri Srboljubu Miticu, Ali on taj nedo-
statak stava nadoknaduje izuzetnom e-
motivnoséua, Pesnik razudenog senzibi-
liteta, on se prema svetu ne odreduje,
ali se podaje utiscima koje iz sveta pri-
ma 1 vrlo ih prisno doZivljava. U naj-
vecem broju slutajeva on za taj svoj
doZivljaj ume da nade odgovarajuéi iz-
raz i da nam ga saop$ti na naéin koji

ne moze da nas ostavi ravnodusnim. ’

Ova antologija, i pored izvesnih pa-
dova pa i drasticnih promasaja o koji-
ma nismo govorili, u svemu daje potpu-
no tatnu predstavu o poeziji koja se kod
nas na selu piSe. Da je ta slika, zbog
poostrenijih merila, ispala manje verna,
ova antologija bila bi, mozZda, nesto
bolja.

Predrag PROTIC
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Poezija na
intelektualnim
osnovama

Nastavak sa 3. strane
stavu koja je o njima u potomstvu
ostala. U centru njegovog nastojanja

je pokusaj da iz tih drevnim . bojama
obeleZenih tema i licnosti izdvoji ono
$to je stalno aktuelno: problem vre-
mena koje nosi zaborav i svome zubu
podvrgava nekadasnje dokaze coveko-
vog uma i njegove snage, smisao pu-
noce zivota koja je ostvarena jedino u
svestranosti. nepredvidenost onoga S8to
nas u zivotu ¢éeka itd. U ovom ciklusu
Hristi¢ ujedinjuje smiren, deskripti-
van, realisticki, gotovo, postupak, sa
manirom keoji su inaugurisali Paund i
Eliot, a koji dozvoljava koriS¢enje
fragmentima iz drugih autora smatra-
juéi ih sastavnim delom opSteljudskog
iskustva.

Hristiceva knjiga stihova , Aleksan-
drijska Skola“, po svoj . prilici, nece
postati pesni¢ko Stivo oko koga ¢e se
publika otimati, (U nasoj situaciji to
je, svakako, podatak i o publici) Ona
ée biti primljena u malobrojnom kru-
gu postovalaca intelektualne poezije
koji su spremni da lako ste€enom i po-
vrénom uzivanju pretpostave sopsive=
ni napor posle kog je efekat intenziv-
niji i dugotrajniji. Ovakva poezija se
moZe voleti i nevoleti, rado i nerado
Gitati., ali se mora vrlo ozbiljno tretira-
ti jer je, sama po sebi, veoma ozbiljna
i u svom Zanru na neobiéno visokom
nivou. Svaki drugi postupak bio bi
ravan ignoranstvu. Iz jednog Sireg
aspekta posmatraju¢i, pojava ove i
ovakvih knijiga vrlo je korisna, Prvo,
jer svojom posebnoS¢u doprinose pu-
no¢i i raznolikosti naSe savremene
noezije i drugo, zato Sto u jednoj pes-
niékoi situaciji prepunoj ,spontanih®
genija sumnjive pesni¢ke pismenostl,
¢iji kvaliteti ostaju kod ,osvezenja“,

moZe da pokaZe sve prednosti poezije
koja je proizisla iz Sirokog intelektual-
nog iskustva.

Bogdan A. POPOVIC

KAD JE 1ZLOZBA ostvarenje umet-
nika, kada su dela transponovani tre-
nuci odredenog dozivljaja, a njihov niz
traka misli potekla iz jednog drugog,
litnog, umetnikovog sveta — onda ta-
kvu izlozbu treba posebno istaéi. U na-
sem gradu, u kome je u sve veéem
broju izlozbi sve manje onih koje za-
sluzuju paznju i postovanje, Pregeljeva
treca samostalna izlozba u Salonu Mo-
derne galerije dogadaj je, po kvalitetu
1 snazl, ravan dozivljaju velikog kon-
certa,

Izlozba koju je slovenacki umetnik
pokazao Beogradu obuhvata dela na-
stala za poslednjih Sest godina. Ova je
retrospektiva znalacki odabrana jer po-
jedine slike u njenom sklopu vrlo ja-
sno markirajua evoluciju bitnih, ne sa-
mo likovnih nego i idejno filozofskih,
problema Pregeljeve izrazito meditativ-
ne umetnosti, Promene koje se ovako
ispoljavaju — grupisane na ovoj izlo-
zbi u tri etape — velike su ali logicne
i likovno opravdane, te je time i nji-
hovo sagledavanje olaksSano.

U dijalogu s Pregeljevim delom pri-
vuceni smo narocito umetnikovim od-
nosom prema odredenoj ideji kao impe-
rativu stvaranja, ona je za umetnika
sto i stalno prisutan motiv, udahnuta
u svaku temu, uzrok i cilj ostvarenog
dela, osnova na kojoj nastaje kontinu-
itet izraza. Sasvim je osoben nagin, tran
sponujuci u pojedin.m fazama kroz ne-
kad i vrlo komplikovana likovna rese-
nja, na koji Preglej uspeva da u sklop
elemenata kojim gradi sliku sa¢uva do-
minantan zvuk svojoj odredenoj ideji.
Zacetak te ideje naci ¢emo u slikama
iz vremena koje je prethodilo delima sa
sadasnje izlozbe. Ako u nasoj radozna-
losti krenemo u umetnosti Marija Pre-
gelja od ¢oveka ka njegovom delu, se-
¢ajucéi se bas tih ranijih slika i grafika,
odmah ¢emo uociti jako naglasen pro-
blem u idejnoj sadrzini slike, problem
koji bi se, mozda, mogao formulisati kao
traZzenje smisla postojanja i uloge co-
vekove liénosti u njemu. Ovo pitanje
koje muéi umetnika, s vremenom 1 nje-
govim promenama, dozivljava 1 u u-
metnikovoj svestli niz metamorioza.
Jako markirana doZivljajem rata i Zi-
vota u zarobljeni¢ckim logorima, Prege-
ijeva masta je kroz likovno transpono-
vanje u delima posleratnog perioda re-
alizovala Coveka é&ija se liénost gubila

u ponavljanju sebi sliénih, prikazana

Nastavak sa 1, strane

tera filosofije i prirode filosofske nauke
u shvatanju estetike i definisanju nje-

nog naucnog statusa.

Sam mnogoznaténi termin filosofli-
ja znacCio je za Helene nesto drugo
od onog §to on danas za nas znaci, i ta
prvobitna upotreba ovog termina je u-
toliko wvaznija sSto ukazuje na onu zs
evropski naéin miSljenja tako karakte-
ristiénu wvezu nauénog 1 filosofskog.
Nasuprot svakoj mistici i iracionaliz-
mu, specifiéno evropsko misljenje je
bitno nauc¢no-filosofsko misljenje. U
Helena, i na uzoran nacin u Aristotela,
termin filosofija znacio je ne sa-
mo prvu filosofiju, ono Sto se
danas uglavnom razume pod filoso-
fijom, ve¢ i nauku uopste. Bez
obzira na to §to Heleni nisu imati tacne
predstave o razlici izmedu faktickih 1
vrednosnih sudova, o funkcionalnom
karakteru naucnih zakona, kao i o dru-
gim pojmovima koji na bitan nacin u-
laze u novovekovnu teoriju nauke;
bez obzira na to $to se njihovo filosof-
sko misljenje nije ni izdaleka oslobo-
dilo bio- tehno- i sociomorfnih model-
predstava (E. Topi¢), njihov pojam fi-
losofije ostaje i danas u odredenom
smislu vredan paZnje ba$ zbog toga Sto
obuhvata i nau¢na znanja uopste. He-
leni su pod filosofijom podrazumevali
opsti sistem ljudskih shvatanja; racio=-
nalnost je bila inherentno svojstvo nji-
hovog misljenja. Tako je prvi uspon
evropskog ‘duha do filosofije osivaren

ne u secesiji od nau¢nog misljeneja, ved

likovna umetnost = 4

Izlozba Marija Pregelja u salonu
Moderne galerije

kao larva u sacama logorskih lezaja.
Trake ovih kompozicija, insistiranjem
na ponavljanju slictnih elemenata, gra-
dene su kao sumorni frizovi ujednace-
nih ritmova, medu kojima nema mir-
nih povr§ini, O svetlosti zivljenja go-
vorila su ova seéanja samo prodornim
akcentima crvene i plave boje.
Kasnije, sazrevajuci u snazi 1 mo-
guénostima likovnog izrazavanja i posto
se masSta odmorila od mnogoljude ljud-
ske bede, Pregeljeve slike pokazuju 1
novu koncepciju istog problema. Na-
staje tada niz kompozicija iz domaceg
ambijenta u kojima se broj figura u
odnosu na raniji period smanjuje, ali

zato mirni, sivo plavi pasazZi dobijaju
novu vrednost i Sire se povrsinom slike,
isticu¢i uravnotezeni ritam ambijenta u
kome izrasta koloristi¢ki vrlo Zivo sat-
kan, robustan mozaik figure. Faktura
hitrog poteza, pastozna i ¢ulna, koliko
tezi za isticanjem individualnosti ¢o-
vekove li¢nosti, toliko donosi i eho u-
metnikovih nemira, Harmonicnost je
prividna, Infenzivan kolorit s prizvu-
kom folklornih akorda ne skriva umet-
nikovu sumnju. U 2Zelji da prodre u
smisao problema koji ga muci, umetnik
postavlja sebe u centar zbivanja, insi-
stirajuc¢i na nizu, slikarski cesto monu-
mentalnih, autoportreta, Na ovim sli-
kama javlja se prvi put prostor kao od-
luéujuci element. Njega c¢e Pregel]
razvijati sve viSe, brisuéi 1z njega tra-
gove mirnog zivota svakodnevice, tra-
ZzeCi u njegovom beskraju iluziju o me-
stu i znacCaju liénosti. Poslednje slike
iz ovog perioda ujedno su, po §vV0joj]

EDNA
IZUZETNA IZLOZBA

hronologiji, prve na sadasnjoj beograd-
skoj izlozbl.

U sledecoj etapi ovog osobenog {ra.
Jenja umetnik radikalno menja jzra.
Yaina sredstva, IFaktura postaje lazurna,
gama svetla, akordl cistih boja gotovo
nefni. Figura se sve viSe odvaja od re-
alne percepcije, ranije markatna kon-
tura gubi svoju funkciju u 1zdvajanju
pojedinih formi. Slicna znaku utapa se
figura u meka koloristicka sazvucja ¢&ijj
opiti tonalitet asocira plemenitost stare
tkanine. Li¢nost se na ovim Kompozicj-
jama prividno povukla iza transpono-
vanog, vrlo osobenog, dozivljaja vedre
klime i novog ambijenta., Ova svetla
faza predstavlja u umetnikovom dosa-
dagnjem opusu kratkotrajnu oazu opti-
mizma u kojoj se postojanje li¢nosti o-
smislilo intenzitetom dozivljavanja svo-
ie okoline i sebe u njoj (,Stari grad®,
S<Amfiteatar®).

Novu fazua markiraju covekolike fi-
gure, uznemirenj Zivi znaci sto se otis
maju nepoznatim prostranstvima izra-
stajuéi u simbole umetnikovih sumnjj,
Igra fakture na ovim poslednjim slje
kama dobija opet svoj puni znacaj. Da
bi beskraj prostora ra$¢lanio, ucinio ga
manje okrutnim Molohom Cowgkove liC-
nosti, Pregelj ga gradi i razgraduje u
pravilne, razli¢ito isfakturirane seg-
mente, ¢ije jednobojne povrsine umet-
nik markira ostrvcima visoke paste ili

_ unodenjem novih materijala: kockica-

ma mozaika, spiralom konoplje. Zvué-
nost intenzivnog kolorita gradena je na
principu kontrasta, s prodorima crvene
boje. Ritmovi su mirni, Siroki. Ubacen,
vrlo sveden crtez deluje asocijativno,
kao eho veze sa stvarnoscu (,Crvena
trpeza®).

Radoznao i izrazito cerebralan duh
umetnika sluZio se uvek primenom no-
vih tekovina likovne tehnike. Zanims
liivo je, medutim, do koje je mere Pre-
gelj uspeo da ove noviné odrzi na - ste~
penu .sredstva 'koje se vrlo.disciplino=
vano potéinjava umetni¢koj sadrzini
dela. A ova je originalna i duhovita, s
prizvukom ironije, uzbudljiva u nacinu
na koji aktivno angaZuje koncentraciju
gledaoca, tretirajuéi cas lako ¢itljivo,
éas gotovo hermeticki — ali uvek sa-
vremeno — jednu temu staru koliko i
ona umetnost u kojoj je Covek trazio
odjeke svojih i pitanja i odgovora.

Katarina AMBROZIC

ESTETIKA —

NAUKA ILI FILOSOFIJA

ne u secesiji od nauénog misljenja, veé
njenica ostaje od znacaja za daljl raz-
voj evropske filosofije. Racionalnost se
ne moze Iidentifikovati s racionaliz-
mom, kao S$to se nauc¢nost ne moze iz-
jednacavati sa scientizmom.

Zbog toga se u Helena, pored filo-
sofskih esteti¢kih teorija, mogu naci i

prvi prinosi nauénoj estetici i nauci u-
metnosti, kao §to su svodenje lepote na
racionalno odredljive 1 konstruktivne e~
lemente, pojam mere i kanona, psiho-
lo8ka teorija estetskog dejstva, teorija
tipi¢nog itd. Linija racionalnosti u este-
tici zapotinje dakle u Helena, produ-
zava se ka Renesansi (Alberti, Leonardo
da Vinéi i dr.), ka evropskom raciona-
lizmu (Baumgarten) i1 engleskom em-
pirizmu (Berk, Hogart) i, preko Kanta
i Hegela, dopire do ,veka nauke®. Do-
minirajuéi uticaj posebnih nauka i
prirodonautni stav dolaze tada do iz~
raza i u estetici koju Fehner Zeli da

zasnuje, po uzoru na fiziku, kao eks-

perimentalnu nauku. Vunt i, narocito,
Kilpe i T. Cien negovali su dalje eks-
perimentalnu estetiku. Medutim, naué-
na estetika jo§ je snaZnije napredovala
u drugim pravemia koji ne samo da
nisu imali eksperimentalni karakter,

veé su upravo poricali eksperiment ksao
nauénu i egzaktnu metodu u esteticl
Liniju racionalnosti u estetici prihva-
taju u naSem veku, pored marksista, i
predstavnici semiotike i teorije infor-
macije u estetici, zatim tzv. semantic¢ke
estetike i, najzad, znaéajni pojedinci
koji, polaze¢i od moderne teorije nauke,
zele da estetiku zasnuju kao samostalnu
posebnu nauku (R. Baje, T. Manro, E.
Surio, Fr. Kajnec, P. Rafa i dr.). Za-
htev za nauénom estetikom, shvaéeaom
kao antropolo$ka estetika, istakzo je
snazno i Manfred Til, verujuéi da i sa=
ma filosofija nuZno mora imati naucan,
sistematski i konstruktivan karakter.

Prema tome, ako su ovde nabrojane
vaznije tatke u razvoju estetike, shva-
¢ene kao nauka, onda se mora imati
u vidu, kao §to to pokazuje upravo na-=
vedena ideja M. Tila, da se i sama fi-
losofija moZe shvatiti kao mauka, i U
vezi s tim treba podsetiti n: ¢injenicu
da su mnogi istorijski filos)fski siste-
mi 1zvedeni prema modelu posebnih na-
uka, naroéito matematike. Vedutim, fi-
losofija se moZe shvatiti i kao akt eg-
zistencije, i postoji dugi aiz znaéajnib
filosofema u pro$losti i sadagnjosti, ¢ija
Jje osnovna ideja egzisencijalisticka.
Ako se filosofija shvati Fao nauka, onda

KNJIZEVNE NOVINE




ma anatomskoj morfologiji otvara pu-
teve dejstva ovih formi prema &isto

PROLECNE

pla»éti&loj ekspresiji. Varijacija jedne | ' : | \" 4 I
misli namece se sama po sebi: opeva- . '
| . e’ juéi sudbinu Zene, ove statute imaju K A M ARKSISTICKOJ J
I ZLO Z B E drukéiju sudbinu od sudbine modela 3 |
koga predstavlijaju. Kada bi realna Ze- Iskustva .
) * na bila samo povoed, ili pak krajnji KRITICI (I) engleskih
| | cilj ove skulpture, ona ne bi bila tako kriticara

istinita.

JROMANTICARSKA KRITIKA® bi- obuhvati celog Coveka i izrazi ga” u

: | ot la je veliko postignuée, Njena koncep- njegovoj totalnosti. ,Pisac wviSe nego
Aleksandar Lukovic, cija drudtvenih odnosa, po kojoj oni ijedan drugi umetnik izraZava svoju
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Mili¢ Stankovié, ULUS-ova
galerija na Terazijama,
april 1963.

NA PRVI POGLED — nadrealisti-
Cke slike! U stvari, jedno slikar-
stvo bez pravog imena jer josS ne
postoji autonoman naziv za figurativno
slikarstvo s fantastiétnom  sadrzinom
koje nije nadrealisticko. Swuprotno na-
drealistickom psiholoskom jedinstvu
slike na principu ,lirskog Soka“, Mili¢
uvodi metod psiholoSkog kolaza, Po
karakteru epska, njegova vizija otud
i nije wuistinu halucinantna. Njeni ele-
menti na jednoj slici odnose se uzaja-
mno imuno, ne tezec¢i da proizvedu pre-
ciznu zajedni¢ku odgonetku. Gotovo
svaka slika krije nekoliko sSokova, Ko-
ii su dovoljni sami sehi. Ovaj psiho-
lo§ki kloazonizam u slikama vecéeg
formata unistava ono sto bi se moglo
nazvati jedinstvom radmje. No, jedin-
stvo opSteg prizora Mili¢ trazi u za-
jednic¢koj atmosferi, Stimungu, nacio-
nalnim simbolima i pseudoistorijskim
aluzijama, u ¢emu odsustvo kontinui-
teta radnje madoknaduje metafiziékim
jedinstvom vremena. To je jedan bes-
krajni dan zemlje Srbije od cara Du-
Sana do kubanske krize, pun tragic¢nog
sjaja, krvi, pozZara, melanholije i vre-
ve pomesSanih predaka. Po Milicu, ova
epopeja je apokaliptitna, a njeni o-
krutni apsurdi simbolic¢ki su otelotvo-
reni u smrionosnim masinama, ¢1ji sa=-
disticki mehanizmi gordo trijumfuju
nad ljudskim mesom i krviju, Drugl
simbol mpreinje je okamenjeno nebo.
Ono se zgruSava u dzZzinovske meteori-
te boje Zudi, koji stra$no lebde nad
krhkim civilizacijama, ova pretnja kao
da je viSe fatalizam no opomena. Na-
rodi koji puze po ispucaloj planeti po-
staju Zrtve neke slepe sile kojo] po-
dizu spomenike u obli¢ju nadljudi. Tu
se pojavljuje sarkazam &iji je podteksi
zamagljen protivretnostima. Tesko je
objasniti Milicevu etiku. Rasa pigme-
ja, koja predstavlja ljude, izazvala je
protiv sebe i zemlju pod sobom, i ne-
bo nad sobom, i strada zbog krivice
za koju nije sasvim jasno da li se na-
lazi u njima ili van njih. Zato Mili-
ceva pesimistitka proracanstva ostaju
donekle nedoretena i fraze objasnjenje.
Psiholoski kloazonirana, i sadrzinski
heterogena (u pomenutom smislu je-
dinstva radnje), Miliceva slika u po-
slednjoj fazi postaje likovno 1 piktu-
ralno sve homogenija. Na prvi pogled

—u__#_'

njena istorija mora pokazivati kontinui-
ranu liniju napredovanja; ako se pak
shvati kao akt egzistencije, onda je di-
skontinuitet razvoja osnovna karakte-
ristika njene istorije. Bila bi potrebna
opéirna argumentacija da se blize obja=
sni smisao jedne i druge pozicije, ali
ovde treba ista¢i neS$to sasvim drugo,
naime to da te dve pozicije nisu nepo=-
mirljive.

Ako u nadoj epohi pozitivizam 1 eg-
zistencijalizam bitno saodreduju filo-
sofsku situaciju, narolito u zapadnoj
Fvropi, onda i jednom 1 drugom pravcu
treba priznati njihovo jednostrano pra=
vo i potraziti izlaz u kriti¢ko dijalek-
titkom resenju, kao Sto je to ucinio T.
V. Adorno, polaze¢i od Hegel—Marks-
ove tradicije. Odluka za racio-
nalnost mora se nalaziti u naSem
filosofskom stavu, iz koga se jedino
moze izvesti i nauéna estetika, koju ne
moramo zamisljati kao samostalnu po-
sebnu nauku da bismo je u navedenom
smislu reé¢i kriti¢ki i racionalno zastu-
pali. Estetika kao filosofska nauka za-
dovoljava ove kriterijume, i na taj na=-
¢in suprotstavljanje nauke i filosofije
u estetici postaje bezrazlozno: pozitivna
znanja (fizikalna, fizioloska, psiholoska,
sociologka, etnolo$ka) o umetnosti i o

lika muskog tela, ovo je
koja u Zeni objasSnjava Tfizicku
Njen impuls ne vibrira na
misica,
u bronzi, u nevidljivom
me
izdaje.

to je tehnika hlebinskog nafur alizma,
ali je to zapravo rafinirani stil u kome
se prirodna lakoéa mesSa s virtuwoznoséu,
a spontanost sa znanjem. Mili¢ sve vise

formu tumadéi bojom (maslinasto-zele-
na gama), a prostor valerom. 1 zato,
-uprkos nekim protivreénostima njiho-
vog prevelikog literarnog fonda,
liceve slike se primaju kao potpun i
jezgrovit doZivljaj, U takvoj likovnoj
interpretaciji i njegovi
ski monolozi
stivno.

Mi-

zagoneini ep-

deluju opojno i suge-

Kosta Angeli Radovani,
Galerija Doma JNA,

april 1963.

SUPROTNO FIZICKOJ SNAZI ob-
skulptura
moc.
povrsini
oblika,
jezgru for-
koja ga objasnjava ali ne
Kao i sve u Zeni, taj impuls
ostaje nasluéen, doZivljen i nepoznaf.
Kosta Angeli Radovani tumaci Zzenu
ne opisujuc¢i je. Za njega ona nije sa-
mo oblik, ali ne i samo pol. On u nje-
nom telu objasSnjava pol oblika pre-
ko ¢Gednosti pola, Tim obuhvatom u
podrué¢ju plastiCnog dozZivljaja protu-
macena je cela Zena, onako kako ona
— sme li se re¢i — nikad sebe ne bi
umela da obuhvati. Otuda ovaj pri-
vidni feminizam predstavlja rezultat
muzevnog posmatranja, Tako opazZena,
pod Radovanijevom rukom, pojavljuje
se zena kao tip protiv svake parcijal-
ne ekstaze koju je izazivala pocev od
Praksitela. Ona nije samo Knidijska
lepotica- Njena lepota je veca od ka-
nona. Lepota koju bira Angeli Rado-
vani jeste intimni spoj spontane slo-
bode, mirne snage, male gordosti 1
stidljive, skoro decje erotike iz koje
izbija vedra i prostodusna sloboda

On je u telu, ispod

zivota Zene punog buducnosti.

Ova vizija viSe je intimna nego mo-

numentalna, Takve su i dimenzije Ra-
‘dovanijevih figura.

Stil doveden do
one jednostavnosti koja kod figurativhe
plastike oslobada formu od previasti
predmetnog oblika, Duge, blago povi=
jene linije klize duz ¢&itave skulpture
ne prekidajuéi se, uviruéi jedna u dru-
gu. Slobodan, ali i uzdrZzan odnos pre-

lepim predmetima u principu ne protiv-
rede filosofskoj interpretaciji, mada po-
vezivanje pojedinacnih &injenica i op-
£tih teorijskih ideja predstavlja najvaz-
niji i stalno otvoren problem sistemat-

ske estetike.
Shvatanie da estetika jo$ nije izisla

iz stadijuma detinjstva, jer jos nije us-
pela da utvrdi ni svoju metodu ni svoj

predmet (R. Odebreht), ili, jos rigiroz-

nije, da se ona danas nalazi u svom

_kamenom dobu* razvoja (A. Isenberg),
to shvatanje, polaze¢i od neopravdanog
verovanja u posebnonaucnu prirodu ove
discipline, od pretpostavke da Ce este-
tika u daljem razvoju posti¢i ono Sto
joj danas nedostaje u odnosu na druge

razvijienije nauke i da se, dakle, od

ovih razlikuje samo po stepenu egzakt-
nosti, a niposto ne < principu. Sli¢no
se mora pracenitf i zahtev da se esteti-
' ka oprezno uputi pravcem prema na-

uci, mada u sadasnjem frenutku ona
predstavlja takoreCi no man's land
&to se nalazi izmedu nauke i filosofije
(P. Raffa). Duga i znacajna tradicija
ostetike sadrzi i dovoljno racionalnih

KNJIZEVNE NOVINE

Galerija Doma JNA,
1 maj 1963.
JEDAN SUGESTIVAN dozivljaj

pruza Lukoviéev stil. ViSse nego ne-
ka pojedina¢na slika, —ovaj stil o-
staje . trajno prisutan kao isku-

stvo po kome se stvari opaZaju kao
drukéije i razlicite. Ovo je izlozba zre-
losti tog stila, njegovog izotgmilj a i pot-
pune samosvesti. Ako treba traziti sim-
bolicnu analogiju, Lukovi¢ je tvorac
jednog modernog rokckoa. Jer opojna
aroma 1 usporena psiholoska agilnost
omamljuju vazduh pustih placeva van
grada, tihim, prigusSenim umorom nje-
govih Pjeroa s licima Arlekina. Ono
sto im daje majestetiku i skoro mo-
numentalu zasicenost akeijom, bojom
i materijom, jeste svest o nepromenji-
vosti stanja koje se dramatizuje sop-
stvenim kulminacijama. U tematskom
podtekstu to je laki cinizam, rafinira-
na ironija bez nametljive socija ne a-
luzije, i setna nastalgi¢nost Lukovice-
vog sveta, Cije lice nosi priblizene sim-
bole grofeske i pomalo gorke ozbiljno-
sti. U likovnoj sferi to je, opet, njegov
stil, permanentan i raskosSno zatvoren
u obru¢ svoga obilja, koje tezi njego-
vom cenfru a ne periferijama. Otuda
ovo slikarstvo izgleda nepogresivo, a
njegove opasnosti takode poticu iz u-
nutrasnjosti obruca: u trenutku najma-
nje smage, Lukowvic ilustruje | svioj stil.

I u uljanim slikama struje potezi

virtuoznog crtata. I u crtezima zvuce
tonovi i valeri gotovo suvise rafinira-
nog slikara., Precizan kao kod minija-
turiste, Lukovicev nukopis vidi se s
rastojanja, ali se u njemu uziva izbli-
za, Ako ova lepota Ima svoju granicu,
ona je dodiruje ne sa iznemogloScu vec

i olak3anjem. Ovakav stil sigurno po-

znaje svoju konacénost. Ovom svesScu on
produzuje
sta na kome se gasli.

svoju eticku misiju s me-

BDorde KADIJEVIC

prinosa i svedotanstava o svojoj “filo-
sofskoj prirodi, tako da se tesko moze

govoriti o njenoj ,nerazvijenosti®, ,de-
tinjstvu® ili ,sadasSnjem preistorijskom

stanju®.

Bajeov postulat: I1 faut démen-
taliser lesthétique, kao 1 se-
manti¢ko pobijanje esencijalisticke za-
blude ne mogu se smatrati opravdanim

samo onda ako se pod esencijalizmom,
odnosno mentalizmom, razume filosof-
ski stav wuopsSte i ukoliko se sledstveno
estetika treba da zasnuje kao obi¢na
posebna nauka, kao nauka o odredenim
posledicama koje nastaju iz odredenih
uzroka. Ako je Baje snaznim argumen-
tima pokazao put na kome se mogu ot-

kloniti aporije subjektivnosti, kvalita-

tivnosti i singularnosti u estetici, put na
kome se mogu naucno ukinuti i preva-
zi¢i tobozZnja nesvodljivost ukusa, ne-
izrecivost inmicije i heterogernost kvali-
teta, onda on time nije Zasnovao jednu
novu pozitivnu disciplinu, kao Sto je
sam mislio, ve¢ samo otkrio racionalne
osnove estetike u jednom odredenom
praveu. Nauéna estetika nije specijalna,
ve¢ filosofska nauka; samo kao filosof-
ska moze marksi-!stif':ka estetika izbeci

opasnosti da bude svedena na nauku u-

metnosti ili pak na sociologiju. umet-
nosti. |
Estetika kao filosofska nauka nije
tradicionalna filosofsksa disciplina, spe-
kulativna i metafizicka, odvojena od na-
uke i Zivog toka umetnosti, ve¢ nauka
koja otkrivajuéi racionalne osnove le-
pote zalazi u najbitnija pitanja covec-
nosti,
Milan DAMNJANOVIC

konstituisu lepotu u umetnosti, kon-
cepcija sukoba i antagonizma u tim
odnosima, i istog tog sukoba koji se u
umetnosti razresava, koncepcija poezi-

je kao glasa humanosti protiv ugnjeta-
vanja i nepravde i koncepcija duznosti
pesnika da sudeluje u njihovom okon-
canju — sve te ideje od najvece su
vrednosti. Umesto da ih zloupotreblja-
vamo, ili da ih odvajamo od njihovog
drustvenog smisla, ili da zadrzavamo
njihov idealizam, mi treba da se hjima
koristimo. Njima se ne mozemo Koristi-
ti jednostavno, onakvim kakve jesu,
zbog tog idealizma. Kao §to smo ranije
pokazali, romantitni pesnici nisu
mogli u uslovima pod kojima su zive-
li da daju materijalisti¢ki smisao svo-
jim drustvenim koncepecijama. Otuda,
u romantiCarskoj kritici, drustveni
odnosi koji konstituisu lepotu u umet-
nosta nisu pravi druStveni odnosi,
nego zacCetak tih odnosa‘.

Ove reci Elika Vesta, jednog od
istaknutijih engleskih kritiCara mark-
sista, zabeleZene u knjizi Kriza i Kri-
tika (Crisis and Criticism, 1937), po-
sluzile su Rejmondu Viljemsu da, pi-
Sucéi o engleskim marksistickim kriti-
carima j njihovim koncepcijama kul-
ture, u studiji Kultura i druStvo 1780
— 1950, (Culture and Society 1780 —
1950, 1958), zakljuéi da marksisticka

tradicija u engleskoj kritici u sustini

vodi poreklo od engleskog romantizma,
a da,k je put ka prihvatanju marksiz-
ma vodio preko Metju Arnolda i Vilje=
ma Morisa. Ovo njegovo misljenje go-
tovo da se podudara s Vestovim tvr-
denjem da je Marks transformisao
romantiéni = idealizam, prilagodavajuéi
ga sadrzaju svojih materijalistickih
pogleda na svet, Mada svako uopsta-
vanja predstavlja, u izvesnom smislu,
svesnu simplifikaciju, nesumnjivo da
u ovoj opstoj Viljemsovo] - karakteri-
zaciji engleske marksisticke kritike

I "ima dosta istine.

=T T

Procvat engleske marksisticke Kkri-
tike pada u vreme izmedu 1930. i 1937.
godine, u doba opSte reakcije na knji-
zevnu Kklimu koja je vladala u dvade-
setim godinama ovog veka, dakle kad
su levicarski orijentisani pisci  pre-
uzeli krmilo engleske literature, Dej-
stvo mnajistaknutijith kriticara marksi-
sta (Kristofer Kodvel, Dzon Streci, R.
D. Carkiz, Elik Vest, Ralf Foks i dru-
£1), tesno povezanih s tendencijama to-
ga vremena, pada u to razdoblje.

Ralf Foks' je, mozda, najpotpunije
i najstrasnije prihvatio marksisticke
poglede na svet { njegove najznacajni-
je kriticarsko delo Roman i narod (The
Novel and the People, 1937), na kome
cemo se, tragajuci za njegovim pogle-
dima na literaturu, ovoga puta prven-
stveno zadrzati, razvilo se na c¢vrstim
marksistickim temeljima. On je bio je-
dan od prvih engeskih pisaca koji je
smatrao da je nuzno ostvariti tesnu
vezu izmedu realnosti drustvenog i po-
litickog zivota s najudbljim problemima
covekove sudbine j vremena u kome
se :"E:iv;. ,»Mi smo deo duhovne zajednice
s mrivima, o kojoj je govorio Vords-
vort. Mi ne moZzemo da stojimo po
strani 1 svojim akcijama ¢éemo prosi-
riti svoju imaginaciju, jer ¢emo biti
verni strasti u sebi.“ Njegovi pogledi

na literaturu i ceo njegov Zivot proZe-

t1 su ftim uverenjem.

Jedan kriticar smatra da je Foks re-
Sio da napise Roman i narod zato sto
je bio svestan da se kod izvesnih lju-
di uvrezilo misljenje da marksizam,
kao filosofija, predstavlja negaciju
umetnickog izrazavanja. Za Foksa jJe,
medutim, marksizam bio ,najhumani-
sti¢kiji od svih pogleda na svet® 1
bez njega bi, kao osnove novog hu-
manizma, bilo nemogucno pristupiti o-
noj sustinskoj istini © ¢oveku koja
treba da bude prevashodni cilj svakog
romansijera. Zbog ovog uverenja nje-
govo delo Roman it narod je koliko
knjiga o romanu, toliko i Foksov ma-
nifest novog humanizma. Mada Fokso-
va knjiga, izvesnim svojim delovima,
podseéa na normativni priruénik za
pisanje romana u jednom .vremenu u
kome roman, prema ' njegovom = mi-
Slienju; daje izopatenu, uprosSéenu i
jednostranu sliku sveta 1 coveka u
svetu, ona je, pre svega, marksisticki
poku$aj tumadenja umetnosti romana
u razvoju 1 procenjivanja njegove
vrednosti u raznim razdobljima prema
koncepciji romana koju Foks ima u svo-

707 svesti,

Pisuci ovo delo Foks je postavio se-
bi jedan relativho ogranicen cilj: da
proudi situaciju m kojoj se engleski
roman nalazio u vreme kad je knjiga
pisana, da pokusa da shvati krizu ideja
koja je razorila osnove na kojima je
roman nekad, izgledalo je, tako posto-
jano stajao, i da vidi kakva je njegova
buduénost. Mada uzgredno, on se zadr-
Ja0 i na neéemu Cemu nije tezio ali
$to, s obzirom na karakter samog dela,
nije mogao izbeé¢i: pokazao je kakav
treba da bude odnos izmedu Zzivota i
literature.

Roman je, smatra Foks, ,,velika fol-
klorna umetnost nase civilizacije®, ,,pr-
va umetnost koja je pokusala da

L

nost. Za njega, njegov Zzivol je

zemliji“, 1 zato je. nejgova oadgovornost
ogromna; romansijer je specijalno od-
govoran i pred sadaSnjoScu i pred pro-
sloSéu svoje nacije, jer ono sto je naj-
vitalnije u proslosti nastavlja, a ono
S$to je najbitnije u sadasSnjosti izrazava.
Imaginativno stvaralastvo je = odraz
realnog sveta u kome stvaralac zivi.
Delo je rezultat njegovog kontakta sa
svetom, njegove ljubavi ili mrznje
prema onome Sto taj svet karakterise.
Sustina stvaralatkog procesa nije ni-
Sta drugo do borba izmedu stvaraoca i
spoljne realnosti, presni zahtev da se
realno$éu ovlada i da se ona rekreira.
Istupajuéi protiv ,subjektivizma™ i u-
ske specijalizacije umetnosti® svog
vremena, Foks je tvrdio da je nuzno
stvoriti ., vernu sliku sveta®“ i da 1is-
tinski veliki pisaec, bez obzira na
svoje politicke poglede, uvek mora da.
se upusta u ,strasnu i revolucionarnu
bitku sa stvarnoscéu, reveolucionarnu za-
to 3to mora nastojati da izmeni stvar-
uvek
bitka izmedu neba i pakla.., bitka za
ljudsku dusu“. Medutim, da bi se sa-
znala i shvatila realnost, nuzno je
imati teoriju saznamja realnosti koja
odgovara istini. Do istine se ne moze
do¢i ni pomocéu formalnog logickog 1
apstraktnog procesa misljenja, ni s
tuicijom. Pristup istini  mogucan je je-
dino kroz prakti¢nu delatnost: istina )&
izraz Covekovog proutavanja objekta, a
to proucavanje je drustvena i produk-
tivna aktivnost.

Kapitalizam je stvorio realizam kao
metod, ali je, na kraju, razorio uslo-
ve u kojima realizam mozZe da cveta 1
doprineo da se ¢ovek u umetnosti poja-
vi u kastriranom i izopatenom wvidu.
Stvoriti li¢nost — to treba da bude i
bio je glavni cilj svakog romansijera,.
Pisci modernih romana digli su ruke
od toga zadatka. Ta njihova odluka
uslovila je udaljavanje od Zivota i
realizma i dovela do napustanja pozi-
cija humanizma i izneveravanja ftra-
dicije na kojima se razvila cela za-
padna kultura. Takav umetni¢ki po-
stupak, u kome se Zivot posmatra iz~
van realnosti, ubija stvaralastvoe jer
porice istorijski karakter doveka. Lic-
nosti u modernim romanima, sagleda-
ne u jednoj rascepkanoj perspekiivi,
mogu biti izvanredno zanimljive, cud-
novate i lepe, ali one nisu Zzivi ljudi.

Kakav treba da bude roman da bi
povratio svoj izgubljeni sjaj? NuZno
je, pre svega, vratiti ¢oveku mesto ko-
je mu u romanu pripada, dati u njemu
potpunu sliku ¢&oveka i imaginati-
vno rekreirati svaku fazu njegove lic-
nosti. Novi, socijalisticki realizam,
mora da nastavi tamo gde je stao bur-
zoaski realizam, da prikaZe c¢oveka ne
samo kritiéki, ili u beznadeznom suko=
bu s drustvom kome ne moze da se pri-
lagodi, nego cGoveka u akclji koji me-
nja uslove ZzZivota, gospodari njima, na-
lazi sklad s tokom istorije i postaje go-
spodar svoje sudbine.

Foks je bio prvi kriticar koji je
tvrdio da, s nekoliko izuzetaka, ni u
Sovietskom Savezu ni drugde ,prole-
terski pisci® nisu delima uspeli da
potvrde ovaj metod i postignu zadovo-
ljavajuée rezultate: uvek im je izmi-
cala totalna vizija savremenog coveka,
slika unutrasnje i spoljasnje realno-
sti, unutradnjih i vanjskih sukoba. For-
muliguéi svoje poglede o romanu, Foks
polazi od, Fildingovog uverenja da ro-
mansijer mora posedovati sposobnost
pronicanja u sve oblasti koje su na
domasaju ljudskog znanja i umeti razli-
kovati njihove osnovne karakteristike.
Veoma je zanimljivo da Foks, uprkos
tome &to smatra da je savremena psi-
hologija jedan od glavnih Kkrivaca za
zastranjivanja modernog romana, pri-
znaje vaznost njenih postignucéa i sma-

Nastavak na 7. strani
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A PESNIKA

~ MAJSKA PANORAM

Svetislav. NENADOVIC

RAJSKA NARAV PTICE

Bosko BOGETIC
PESMA

Svetozar BALTIC

- A

Radomir RAJKOVIC

MARIJA, TVOJE KRALJEVSTVO PRIZNANJE

- ' esmo zveri moja kule’ straha
ST P Dok stabljike nicu 12 zpezdanog praha

Liubim tvoju zabludelu kiSu

Posle koje wvetrovi i reéi mirisu

Tesno ti je w Mmojim grudima

Moje grlo ostaje m7rivo Zvezde kojima
PoZeleh miris u Cauri cveta

Neuspele ljubavi patnja su i seta
Koga boli moja vatra moje celo?
Pesmo le¢i mi srce jer boli telo
Jedini preostali naslov kao zaduzbina
[zgovori moju toplinu dok praznina
Ponavlija vreme pred cvetom kao jezu
Proreci mom mnebu kometu il brezu
Pustinji koja mesa pesak ‘
Tedino budan sa beskrajem u blesak
Ko veruje u mnevidljive zavoje mog suncokreta?

Pesmo oduzima$ wvazduh oku 1 nista ne cveta

U noéi kada sanjam mjen glas iznad divljih trava
Umesto redi mife vetar u Senci zaborava

Pevaj lepoto made kada 7eCi pomere obale

i

lov na fazane potrebna je
samo jedna ptica

samo paperje uvijeno u pupoliak
samo olistalo polje

vedéne vode

i nestabilne trave

w kojima prebiva srebrni tetreb

M arija, male laste u tvojim mnedrima

lao stari listovi kestena donose Audno sunce.
Nejasni i bestidni otvarali smo wvrata zaspalih soba
i rugali se onima Koji su Dbili iznenadeni.

Samocéa pada po tvom telu i stvarimda.

Toj samoéi nudimo svoje godine 1 svoje usne.
Jednaki smo pred njom kao Sto smo isti u snu:
dodirujemo se c¢utanjem, objasnjavamo mrznjom.

Ituko\ opet tu sam, tumadim svoj glas, L Y Za.
provetravam bilje i vreme u kostima

Slikw ptice ostavih svojoj madi, vodenoj
jednoj svetiljei $to uw pusto§ se zaljubljuje.

Ne wverujem ti peéurko ma proplanku dana,

ne verujem ti dugo preko mene u proslost.

Ne ti zemljo nad kojom se klatim

jer imam razloga da wvolim druga cuda,

jer imam razloga da nikad se ni sebi me vratim.

Ptice su ozbiljne

prema dobu

u oCima daljine

ucrtane poput redi

w gnevu ptice tekwu. ‘
kao S8to reka tecle

na mestu gde plica ugine

i Cdovek odumire u kamenu

Marija, radyjem se belim andelima snega
koji hladnim Kkrilima greju nasu KkKozu.
Samo o¢i znaju tu ljubomoru ko slutim,
Zatitem zgréene cvetove u postelju

Hoéu u ovom bezvazduhu da se potpifem,
hoéu opet da te pojedem gorka jabuko smeha.

dajem ti njihovu mladost, uzimam svoje uspomene. Sve §to se desilo ovde prepunn je greha
Mefaju se reéi koje izgovaram i reéi koje ti izgovaras. i zato drugadije od srca w svojoj krvi diSem.
Svadaju se prsti i hvataju vazduh w sobi ® |
kao da vedéno traje taj mesporazum sa telom.

Bozidar MILIDRAGOVIC

Marija, dok dodem iz SvOyg kmljévstva,
’ VELIKA NEDELJA

ti nedées wuspeti da satwva§ Kkraljicu

e et TR . s . unce Zeno -
;?;u sam prosjacki ‘iamisl;o i dao joj tvoje ime. S S sirRhe.dotem gl N i Sne obice stals
ovi se me stide siromastva, Cvet Zeno Uvek te mosim sa cvetom mnNa WSNA

Klija¥ w . srcu u poljupcu dok ona sni
U liséu i vidnju u osmeh toci

O ako izgovorim mnjene o0Ci

sa tvoje strane dolazi
velika medelja bilja
Proleée Zeno

sa tvoje strane dolazi

jier to su zidovi izmedu kojih se dogada ljubav.
Sveéa gori kao strukovi bosiljka na pogrebu,
lok stvaram ZFivu noé¢ od mrtvih kostiju,

ugradujem rebro po rebro, kraljevstvo po kraljevstvo! Plod Zeno. Izgovorio sam te cvete lep§i od moC
r # 3 = - Ll
® | E . Pesmo aa:zdana w MM0Jo) Memoce
Slobodan MOMCILOVIC Sedam bilinih dana to je wvelika medelja ®
dok jo¥ wvek spavamo u senci zime Ovu pesmu zavedtavam ptici
- svlade se Zene sa ocCima od zelja , o
ULICA I pevaju da mam probude ime jato ¢aplji u ponoru meba Ruzica BOSKOVIC

ovu bitku uw samom sebi

sborim ptici od koje Se rastajem
naime

ona svakoga jutra peva

nad dvorcem moga Srca

Jutro sedam biljnih Zena to je velika medelja
kad, pocinje spavacki plenum

spih §to Zive sporo 1 ruino

O ijara' Zita posejana rukom, Zene ZELJA
j0§ wuvek pamte obred vencanja,
od mladog meseca pa do cetvrie mene
zaljublijeni smo u mnada biljna imanja
o jara Zita posejana TukKom zene!

Ja bih sve ptice probudila da pevajw sa mueom
i prvo cvele da te opije mojim dahom,

a onda i1 trava wvisoko da poraste

da se skrijemo u mjenoj zelenoj Kosi;

Uz nefne redi da posmatramo nebo

i dotekamo hiljade zora i milion leta.

Kad

u revere zimskog kaputa

stavi malo dima od cigarete
kad

w mojim laktovima zapevaju
neke dve potpuno prazne flae

Ptice mikad me oprastaju
razjedaju ih klice u letu
zlatno Tuno plafa u recima

Karneval woé¢i jutra kad cvet

prometne se u plod i pesmom se spast
spedano leto u zametku stoji 1 ¢eka svet
ozbiljan dan w bilju da proglasi ptice rast

kraj karnevala kad % plod prede cvet kao 5to se 3ture modi otapaju

® simbolika radanja polinje ‘uw prokKletstvu

Vera BLAGOJEVIC
TVRDAVA SMRTI

wlica

ulica je bilo ime naSe macehe LeXim wu granju protkanom mislima lisca

i sanjam zavijena U pokrivace neba‘,
pogledom traZim jedinu zvezdu SVOJU

devojtice izvinite ma drskosti _ e : ;
opet se budim: vidik je ™MO] prolece.

moZda va§ sin jednog dana

na cfasw straha necée znati lekciju o meni

izvinite

da li vam jos uvek predaje istoriju

profesorka kojoj sam rekao da je trojanski konj
devojdice vas sin

ne pricajte mu da sam voleo njegovu mamu

to misu price za decu U pohode tvrdavi polaze

deca .2{:?13 knlm‘,fe i dobrog tatu Da osvoje ptice Sto dolaze.

devojcice sa ulice 5

ulica je bilo ime moje macehe = © - -

Zagradeni konji vran . - !
Rajko SJEKLOCA
svih $to nemaju Krevet

Zatolene bolest hrani
. : Py : 4 | o U potopu trazZe spasa
uw kojem moraju biti najkasnije do dvadeset jedan cas .
ulica prestaje kad Zene polaze na pijacu Od vazduha mema glasa. PESMA OBESENOG Ni taCke |
furim zar miste culi 3 nd oslonéd u meni i
ﬂfpozngti gangster kidnapovao Sumu istrage '"w toKu U smeni mrtvaci zalivaju kosti
Siromasni penzioner na lutriji dobio kartu za put do boga % ; t 1e3 |
pesnik trideset dana dobrovoljno proveo u zatvoru Suzama 3to liju zemaljski gosti
Dok podne cveta dlanove na Suncu

Tito govori da ne treba to tako
wlica je bila ime mnjithove madéehe Zvezdama lete sprZeni na kolcu.

Ptice su maviknute mna poraze
wzroci smrti neme pred carem
ptice se Sale pesmom i umiranjem
u obrtanju prostorom

ledene popevke Zivota.

Sa mjim je stigla 2 moja malena zZelja
sa njom lutam vedrinom spih onith dana
s kojima volim-i svecée i prolece

orde rane u vatri stasaju ims |
| i Sivot dok Zivim samo uw pesmi s tobom.

1
G Mvtvaci se s travama rastaju

[za orahove sume .

Juze utri oporim lis¢em,
iza orahove 3Sume S s
ponovo postani ptica.

Celom da taknem
crno ono

wlica je i jutro kad se zavrSava defile )
urezano u zeni

Predeli se sazZimaju
i ko strele zarivaju

w mof vid Nigde Kkraja

Ja sam slomljena katarka

Jedt zvono mneba nad potonulim brodom slucaja

&
| | ®
- Na zadnjem wvalu | B
Dragoljub S. IGNJATOVIC e Ratibor JONOVIC
@ KUKAVICA moje reci
moje upladene ptice ODLOMCI

ad, i wvek, u Sumi koju nazvah mojom vristi 2uta pﬁca. odleéu u blesak tame 1Z CRNIH CVETOVA

Moma DIMIC Vreme je tih jelen, tmuran, tud divljini. ~
Sad, i uvek, pastiri, ¢uvsi je, biraju za Zenu padavicu, v
MOJE SELO I ja bih da je, doZivljenu, potrazim mna pisint. NijiSe me tucéak XIV
M oje selo je MOJe selo Pomoéi mi nece krotka mudrost zveri. REDERIG: 00N T voja je kosa U noci
gde se oblaci penju Ni pad w ponor, ni Cisti otrov wvode. trg umrlih snova tomislionih 3 |
jedan drugome mna leda. Sedmi njen doziv kad i$¢ezne u sluhu koji pesmu trp, O mnigde kraja it Stha: il :lm:g; zmisljenih imena

osmehnut, daéu tifina smrti da me meri. Nigde miu rebara

ljuljas$ka detingstva mnogo odbacenih Zena.

Na komandnom wmostu gusarske galije ko se to Sepuri?
Ko se to, pri gozbi, hvali otetom cednom pletenicom?
Obilazim puteve boZje i ljudske, ja ili sen oslobodena,

i vidim, u bistrom ku-ku, da je neka kazna dosudend.

Moje selo je moje selo
gde komadi kletve
padaju iz usta ptica.

tidinu sanjam tithi Sapafi. ..
u reSenju dana
na lomaci proleca

tragam za jedrom golupova

Bezbroj imena izgovorenih u no¢
a jedno jedino ostaje u namd.

XV

Prorolica broji. A sunéev Kkirug krv mnoga pretvara u vola.
Kao nakaza, sanjana reka, carski, @lazi pod lobanje.
Spokojna slavo bududéih tihih moéi, lko fam, sada?

lLZt:w neupeli tragac, zar poziv da se sazrela sramota zZanje?

Moje selo je moje selo
gde mile brkovi moga dede
i domile na moje nausnice. VI

0O, smrii, prisebna dudi
kad u tebe uperim pusku.
Bez smeha lepotice

jer st starija od mene.

Sad, i wvek, Zuta ptica vristi, mirna u vreme nu.
Znam kad je, ali gde je moj pad, mojia pesmd.

Sad, i mvek, u Sumi koja nije moja, na Eraju svesti,
vristi Zuta ptica, nevoljno, mirnae na semeni.

Na rastanku
ostavi mi oci
i tvoju dusu.

Moje selo je moje selo
gde zvum jedna crkva
kad umre jedan covek.

T TR 5T e s e e ———— T

dine, u Kikindi, a na inicijativu i o tros-
8kt Narodnog odbora opstine Kikinda.) |

All .je, valjda, naineoprostivija omaska
koja je udinjena u Prosvetinoj .,I:.Ialoj en-

Biografske oreske o Dusanu Vasiljevu

LY

O PRERANO PREMINULOM pesniku Du-
sanu Vasiljevu uvopste je jako malo pisano,
daleko manje nego 5to je fo on svojim
interesantnim knjizevnim delom 2zasluZio.
S§to je jo8 karakteristiénije, o njemu je
sasvim premalo pisano na naéin ozbiljan,
savestan 1 studiozan. Otuda su nam ostala
potpuno nepoznata neka vrlo zZnacajna po-
oglavlja iz njegova Zivota, dok su neki bio-
orafski podaci navodeni s grubim omaska-
ma. Kao po nekoj” ironiji, o ovom ftragic-
nom pesniku ,presvislih nada“ pisano je po-
vrino, neodgovorno i neobavesteno, veé od
potetka, 1 prvim Komemorativiim napisi-
ma, pa je u tom stilu produZeno 1 posle
poslednjeg rata, kada je interes za ovog ne-
potpuno ostvarenog pesnika naglo porastao.

U svojoj studiji o Vasiljevu (,Pesnik po-
raza“ WMatica Srpska, Novi Sad, 1952) Zivan
Milisavae je savesno 1 dokumentovano is-
wravljao néke uporno ponavljane biografske
sreike o ovom pesniku. Izmedu ostalog, Mi-
l{savac je u toj studiji ispravio i sledece

6

netadnosti: vasiljev je roden 19. jula 1900,
a rie 19. juna: gradansku i uéiteljsku Skolu
utlo je 1 zavrsio u TemiSvaru a ne u V1rscu
(Vréac, Stavige, verovatno nikada nije ni
video): novinarstvom se takode bavio u

Pemifvaru a ne u Vricu; za vreme Kratko-

trajnog boravka u Beogradu 1919/20. godine

nije bio upisan na Pravni fakultet; i, Ko-

1aéno, umro je 1924. a ne 1923. godine.
Medutim, 1 pored svih ubedljivih, doka-

74 2. Milisavea, 1 pored toga 8to njegova ~

¢tudija zasad predstavija najpouzdaniji iz-
vor za upoznavanje Zivota D. Vasiljeva, JOS
uvek s u napisima posvetenim njemu pro-
viate grube omaSke i dezinformacije. Bo-
lje receno, jo8 uvek se nekriticki 1 nesa-
vesno preuzimaju biografski podaci o Va-
cilievu koje je netaéno saopstio Vvelimir
Zivoijinovié u svom predgovoru slzabranim

pesmama® D. Vasiljeva (Srska knjizevna za- :

druga, Beograd, 1932), a koje je Milisavac
argumentcvario osporio. A da sve to ispad-
ne jo% neprijatnije, ove netaénosti se pro-

viate kako kroz amaterske prigodne beles-
ke tako i kroz ambiciozno pisane clanke
profesionalnih knjizevnika. Pa <¢ak 1 u
minijaturnom tekstiéu o pesniku u jednoj
uglednoj enciklopedijil

Bez namere da jo§ jedanput dokazujemo
1okazano, ovde éemo navesti nekoliko pri-
mera ovakvog nedopustivo neodgovornog
odnofenja préma ¢&injenicama 1 Komoinog,
ravnodugnog prepisivanja davno osporenih
podataka.

U knjizi ,Vrijeme i poezija“ (NIP, Zag-
reb, 1961) BoZo Miladié uz &lanak ,Susret u
tudini®, posveéen zbirci pesama D. Vasilje-
va na italijanskom jeziku, daje ,Biljesku
o plseu” u kojoj pogresno navodi da je
vasiljev zavrsio .gradansku 1 uditeljsku
fkolu u Vrdcu“ i1 da se posle rata upisao

.na Pravni fakulteta u Beogradu® S 0DbzZi-

rom na to da se Miladié u svom c¢lanku na
nekoliks mesta poziva na studiju Z. Mili-
savea, zaista je ¢udno da je prevideo ove
ne bas heznacajne {ispravke.

i

Milosay Mirkovié u svom eseju ,Pesnik
Dulan Vasiljev*, objavljenom u <¢asopisu
,Delo“ (sv. 3, marf 1963. g.), takode navodi
da je pesnik zavr8io uciteljsku 8kolu u
vricu, Zatim M. Mirkovié ima u tom ese-
ju 1 sledefu  recéenicu: ,Balkanski ratovi
zanimaju.  uzbuduju mladog  uéitelja. .
[zlazl da je D. Vasiljev ve¢ u vreme bal-
kanskih ratova, tj. kada je imao dvanaest

odnosno trinaest godina, bio udenik ucitelj- -

ske Skolel

Najzad, Porde Vlaji¢ u ., Pancevcu“ (br,
538. od 6. aprila 1963. godine) poétinie svoj
Clanak, pod naslovom ,Oprosti DuSane Va-

siljeve”, sledetom recenicom: ,On nema
spomenika nl u Kikindi, gde se ftodio na
sastanku dva wveka, 19. juna 19200. godine,
ni u Vrécu, gde je zavriio uUditelisku Skolu
i radio kao novinar...* Kdo o0d Sale — ¢e-
tiri greske samo wu jednoj recenici! (Jer
netaéno je da Vasiljevu nije podignut spo-
menik: to je udinjeno jos pre dve-tri go-

ciklopediji“ (Beograd, 1959), u kojoj je (na
str. 217, sv. 1) kao godina pesnikove smri
navedena 1923 (isto kao i u Stanojevicevol
»Narodnoj enciklopediji).

Naravno, ovo nisu jedine greike koje
tvrdoglavo ponavljaju kada se pife o DU
Sanu Vasiljevu. Mogla bi se, naime. D
praviti ditava jedna mala ,antologija® povrs

nosti, neistina, zabluda i dezinformacija KO

je su, kojekad, napisane i potom pTEPiSE“e_

o Duanu Vasilievi. Otkuda je do toga do-

§lo, nije sada 1 ovde red da <¢ C© tom?

raspravija, Ali i ovo nekolike primera do
volino je. smatramo, da pokazu da jeé PO

vrino i brzoplete plsanje. bez konsultova
nja najnovije litérature o predmetu,  mal-
manju  rullku nesavestan | S$tetan gesh

Nenad KOSIC, peograd

Cetinjska *2

KNJIZEVNE NOVINE
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ljudi 1 godine

NA TEMELJIMA

- NARODNOG MELOSA

Mmiiéki rad Petra Konjovita grama
se u dva pravea u kojima se

kroz punih Sest decenija mazvijala nje-
gova intenzivna stvaralatka delatnost
i u kojima je on izgradio svoja najzna-
¢ajnija dela: to su kompozitorska i mu-
zikoloska oblast. Sav njegov ostali rad,
nastavnicki u Skolama il organizaciono-
rukovodeci m operskom pozoristu,
MuzikoloSkom institutu SANU (&iji je
on osnivac) i drugde ukljutuju se kao
dopuna njegovih glavnih preokupacija,
U sirokom i valovitom toku njegovog
muzickog razvoja pada naro¢ito u oi
to da je Konjovi¢c celog zivota ostao
veran idejama i estetickim nadelima
koje je ispovedao joS u mladosti, na
pocetku svog kompozitorskog rada, sto
- 0 dubini i ¢évrstini njegovih
umetnickih uverenja, JoS pre odlaska
na muzitke studije u Prag (pocetkom
ovog veka) komponovao je svoju prvu
operu Zenidbu Milofevi, u kojoj je, kao
jedan od prvih kompozitora kod nas,
primenio u velikoj formi ideologiju
muzitkog realizma Sfevana Mokranjca,
Ovaj poduhvat imao je, u to vreme i u
tim wuslovima, znac¢aj prekretnice za

saostatku za knjizevnoscéu i slikarstviom.
Prema znac¢ajnim ostvarenjima u knji-
zevnosti Dositeja, Vuka, Sterije, Ignja«
bovica, Branka, Njegosa, Jaksica, Zma-
ja, Lazarevi¢a i drugih, ili u slikarstvu
Konstantina Danila, Arse Teodorovica,
Katarine Jovanowvié, Nikole Aleksica,
UroSa KneZevita, Novaka Radoniéa,
Porda Krstica, Cijim se platnima i da-
nas divimo — stoje skromni muziCki

ji Nikole DPurkoviéa, Slezin-
Kornelija Stankowvi¢a, Aksenti-

gera,
ja Maksimoviéa, Jovana Pacua, Mi-
te ‘Topaloviéa, za koje se moze

je davno prekrio 2za-
borav. Tek sa Davorinom Jenkom, Jo-
siforn Marinkoviécem i Stevanom Mo~
kranjecm dobijamro kompozitore od
macaja i trajnije muzicke vredmnosti.
Znadaj Konjovica i njegove generacije
(kojoj pripadaju jo§ Miloje Milojeyie,
Stevan Hristi¢é, Milenko Paunovic 1 Ko-
sta Manojlovi¢) lezi u tome Sbo su sna=
#im usponom uzdigli dotle 2zaostalu
srpsku muziku do stepena savremene
evropske muzike,

Dobar poznavalac kulturnog Zivota
Evrope i savremmnih problema iz raze
nih grana umetnosti, naroéito muzic¢ke
1 pozorisne, Konjovi¢ prilazi kompo-
zitorskom radu sa Sirokim estetsko-
filosofskim pogledima i sloZenim kome
poziciono « tehnitkim zahtevima. Ne
bi, stoga, bilo neobitno da je ovaj mu-
zitar - intelektwalac, osefljiv na kul-
furna strujanja savremene Evrope, po=
trazio u svojoj umetnosti oslonac na
reki viadajuci, modni pravac svog vre=
mena, On to ne ¢ini, jer je dobro oses
tio i shvatio teznje i poirebe svoje
rodne sredine, On se ne povodi za
hutnom bujicom koju izaziva novoro-
mantidarska muzika Riharda Strausa,
niti za neodoljivim sSarmom Debisije-
vog impresionizma, njemu je  dalek
J Skrjabinov simbolizam, a isto tako
ne privia& ga ni Senbergovo razratu-
navanje s tonalnom muzikom. Nasrur
prot viadajuéim praveima u Kvropi,

Konjovi¢ je ubeden da jos nije zavr-

Jena istorijska mloga nacionalnih Sko-
la, narotito ruske (Musorgski, Rimski-
Korsakov) i ¢efke (Jamatek), i da se
na ove blistave tekovine moZe nado-

I RITMA

OsamdesetogodiSnjica rodenja Petra Konjovita

svog stvaranja, odakle crpe celokupan
ideoloski i estetski program. Za Konjo-
vita bi se moglo reéi isto Sto je na
drugom mestu reteno za Mokranjeca,
njegovog ucditelja i uzora: . |

sMokranjca je oplodila narodna mu-
zika, koju je on crpedo na samom iz
voru, ex ipso fonte — kao sSto je (kad
se uzmu u obzir poirebne srazmere)
Bahovu muziku oplodio protestantski
horal (isto tako narodna muzika). Cu-
veni Bahov biograf dr Albert Svajger,
muzikolog, orguljas lekar, humanist i
nosilac Nobelove nagrade za mir, s pu-
no autoruteta kaze za Baha: ,0On je
postavio horal za osnovu svog dela®,
misli¢i tu ne samo na one mnogobrojne
i raznovrsne obrade horalnih melodija
nego na duh j stil Bahove muzike.. U
Bahovoj metodi Mokranjac ima uzor
kzlallm se moze umetniéki preradivati
sirova grada folklorne tude, wvodedi,
razume se, racuna o specifitnim hare
monskim i ritmickim odlikama naseg
melosa, i kakve se sve raznovrsne ta-

nanosti mogu postiéi istinski nadahnu~

fim vajanjem zvuc¢nih oblika, Baho=
vom obradom narodni motiv protes-
tantskog horala uzdignut je na viSi u=
metnitki plan, a to je isto postigao,
u uslovima nasSeg muzictkog razvoja, i
Mokranjac sa mofivima iz nase naro=
dne muzike. Na tom wiSem planu upo-
trebljena grada prestaje biti folklor:
ona postaje umetnictko delo oplodeno
folklorom...“

U toku svog dugog Zivota Ko-
njovié je mnapisao mniz dela koja
u savremenioj jugoslovenskoj muzi-
ci zauzimaju istaknute mesto., P

resavanju konstitucionih problema slo-
zenih oblika njegovu paZnju pri-

viace fri vida muziC¢kog izraza: drams
ski, simfonijski i kamerni, koje on
obraduje i reSava s podjednakim in=
teresovanjem za oba velika prostora
(kako on to sam kaze) -—— wokalni i in-
strumentalni. Na tim putevima on je
postavio sopstvene stilske temelje ko-
ji se, kao Sto je reCeno, zasnivaju na
elementima narodnog melosa i rmtma.
Za tumadenje njegovih stilskih odlika
znatajna je 1 njegova teorija wokal-
nog stava, u kojoj su postavljeni prine
cipi za obradu pevane wveti, tacnije
reteno, za muzitku inkarnaciju redé,
to jest za koriSéenje latentnih muzié-
kih (melodijsko-ritmitko-dinamiciih)

moguénosti naseg jezika (oatlanja_éu Se,

pritom, na istrazivanja i umetnicka

ostvarenja muagnend-hog ceskog kmn'po-
zitora LeoSa Janacdeka). Kao r_tméar
on je svoje teorijske postavke prime-

nio u kompozicionim oblicima: solo
pesmama (Lirika 'i Moja zemlja), ho-
rovima, kamernoj i simfonijskoj mu-
zici, a maro¢ito u svojih pet opera -
Zonidbi Milofevoj, Knezu od Zete, Ko~
$tani, Seljacima i OtadZbini. Najzad,
Konjovié je dao znacajan prilng i na-
Soj muzikologiji svojim ahud'lzyamfa K_nﬁ-
ga o muzici, Stevan Mokranjac 3 Miloje
Milojevi¢, u kojima Sse prifkaﬂuaq kao
esejist 1 kriticar originalnih misli 1
pronicljivog duha,

Nada muzitka istoriogmafija, za koju
se ne moze reéi da je marocito revno-

sna u ispunjavanju zadataka pre-
ma nadoj muzici proslih vreme-
na, veé odavno duguje d;a O, 0=
voj izrazito kompoziborskio] liéhosti

putem nauéne analize da SVO] Sf_wd._ K?n
jubilarni datum, nsnamdesepg godlémi—
ca od rodenja Petra Konjovica oznacila

je ] reni bola na raz-
vezati jugoslovenska savremena mu-  J€ _Jedan od ozarenih sim
aika. Z;lbo prihvata mnarodnu muziku meﬁ:m putu srpske 1 jugoslovenske
i1 ako parafraziramo Vukove protiv-  muzike. '
E')Ii[}:e, gm;’:damm muziku) za osnovu Milenko ZIVKOVIC

Nastavak sa 5. strane

tra da njih svaki romansijer mora da
uzima u obzir. Mada ceo skup novih
psihologkih é&injenica o ljudskoj pod -
svesti ne moZe sam po sebl da
objasni ¢oveka, njegove akcije, misli i
emocije, svaki romansijer, ukoliko bi
sanemario te &injenice, bio bi ,isto to-
liko neuk koliko i glup“. Mada roman-
gijeri, koji su se u svom stvaralastvu
sluzili iskljutivo postignuéima moderne
psihologije, nisu uspeli da vide ¢oveka
u celini, kao drustveno bice, pisci So-
cijalistickog realizma moraju se 11
#iti 1 niithovim iskustvima u s@varrzmiu
slike celokupne ljudske li¢nosti.

Foks priznaje da dela za koje se
smatra da pripadaju tom novom rea-
iz imaju  veliki emocionalni
znataj, ali da ta eu'n«oci-cmxa!nmrt nema
svojstva umetnosti. vec svojstva prvo-
razrednog novinarstva, poSto pisci tih
dela ne poveéavaju znanje O é?veku,
niti produbljuju &itaoéevu svest i semn=
zibilitet. DuZnost pisca nije da propo-
veda, misli Foks, nego da d-a]e‘__s'tx{@r-
nu. istorijsku sliku . zivota, ..RecCl nista

KNJIZEVNE NOVINE

KA MARKSISTICKOJ
KRITICI

ne znate, ako ne moze da se shvati ceo
sivotni proces na osnovu koga redi na-
gtaju“, Pisac ne sme d a askl;};—
i nista iz svoje percepcije
sivota — to je osnovni Foksov stav.
Ali on, isto tako, zna da se velika dejlfa
ne radaju iskljudivo putem primenji-
vanja odredenih principa; uvr.f:k vazi
veena istina da se moraju roditi VE]ﬂﬂ;{l
romansijeri pre nego sto nastanu veli-
ki romani. | |

Uprkos izvesnim simplifikacijama 1,
¢egto, propagandnom tonu kojim je ovo
delo pisano, Roman 1t namd.amo@uéu;je:-
sagledavanje jedne zanimiljive ]ﬂr'én-nsrln
koja nije dospela do krla.jﬂ_ da mkaar;e
ono Sto je imala da izrazi. (Foks je
poginuo u Spaniji iste godine kad je
njegova knjiga objavljena.)

Uvek dosledan, Foks je 1 u sviojim
razmatranjima o romanu bio veran
uverenju da ,revolucionari prihvataju
sve vitalng i1 korisno iz nasledstva

prodlosti i ne odbacuju nista iz sa-

dasnjosti 8to se moZe upotrebiti da bi
se izgradila buducénost®.
Dusan PUVACIC

L) _

'KAKO SE KALIL
- SATIRA

i —

DUHOVITOST Slobodana Nova=-
kovi¢a, pisca i ispisnika Satiri¢nog ka=~
barea Komarac beogradskih studenata,
nesvakidasnje je bujnosti, lucidnosti i
bezobrazluka, nalik na tocilo pod ko-
jim varnica sustize varnicu, Sala Salu
grize za rep, a gegovi se nizu kao po-

tomstvo u rekorderke krmade, sve je-

dan drugom do uveta, Novakoviceva
humornost, medutim, ma koliko bila
golicava, vragolasta i vrcava, veoma
je ogranifenog dijapazona, pasionirana
gotovo iskljucivo cehovskim literarnim,
teatarskim i Zurnalistickim anegdotam<a
na koje su kadri da rezoniraju samo
profesionalno deformisani duhovi C¢iji

su bliski znanci ili oni sami apostrofi~
rani u nekoj od tih mnogobrojnih po= =

Salica.

Humoristi¢ki zalac Slobodana Novas
kovica veliki je snob i probiraé¢, kao
da je odrastao u otmenim salonima, u
¢asama od finog '‘porcelana i iza miri=
sljavih zavesa, i svikao se samo na tan«
ku kozu malobrojnih posetilaca tih pri-
vilegovanih odaja.  Taj vetropirasfi i
Sarmantni insekt, navikao ponajcesce
da progriza tanane devojacke spava-
¢ice, nemocéan je da zabije svoje rilo u
debelu slonovsku kozu, u oporo i kvar-
no meso od kojeg se kvare razmazeni
trbusi, Satira Slobodana Novakovica,
odnosno skup zanosnih viceva koje No-
vakovi¢ wvelikoduSno naziva satirom,
stivo je samo za odabrane poklonike
humora koje ima malo zajednickog s
britkoséu, srditoSéu i1 Zestinom Sirokog
populistickog satiricarskog delovanja
na ljude, Umesto da oSine i oprlji kao
Sto to Cine sve Casne koprive, ne stra-
Seéi se grmljavine, Novakovicev tekst
zadovoljava se golicanjem Kao popino
prase, kao guscije pero koje je najgo-
vorljivije kada mu se pruzi prilika da
u svoj Kkrititki fokus uzme evidentni
nedostatak satiri¢nog Zanra na nasim |

nacionalnim estradama. fa satira Koja
satari tudu satiru ne sluzi na ¢ast syvome
autoru jer svaljuje na druge onu istu
krivicu zbog koje 1 njoj samoj zastaje
kost u grlu, Slobodan Novakovié, ina-
e, poseduje sve one neophodne atri-
bute koji konstituiSu rasnog satiricara:
ostrinu zapazZanja, zurnalisticku obave~-
stenost, pasioniranost dnevnom empiri-

jom, kritiCku postojanost i, pre svega,
jedinstvenu wvarnit¢avost duha.

Svi ti
kvalifeti 1 mnogi drugi, dakako, uma-
njuju ostrinu naredenih prigovora, ali
i ne iskupljaju u potpunosti humoristu
koji je pokusao da se prerusi u satiri-
¢ara, zalepiv§i laZzne brkove kao mrali
Andra i uzevsi na niSan svoje bliZznje,
drugove iz istog ceha, s istim laznim
brkovima.

Reditelj owog satiriéno-humoristic¢-
kog programa, NebojSa Komadina, ¢o-
vek je veé osvedoCenih kvaliteta i izu-
zetne inspirativnosti u sliénim estradama
tog Zanra. Svikao na zlehudo siromastvo
golih pozornica i emfatiéni diletantski
amaterizam c¢lanova kulturno-umetnic-
kih drustava, on je ve¢ po pravilu ka-

~dar u svojim predstavama da te teske

hendikepe nadoknadi burnim ritmickim

Nowi satiriéni program Slobodana
Novakovi¢éa u izvodenju Satiri¢kog
kabarea KOMARAC

varijacijama, mladalatkom razigranos
Séu i zarom kakvi se retko vidaju u
profesionalnim druZinama. Tekst Slo-
bodana Novakovié¢a Nebojia Komadina
interpretirao je,s punim afinitetom za
tu vrstu scenske materije, posvetivsi
mnogo truda jednom vrioglavom rit-
mic¢kom toku i prikrivanju uocljivog
diletantizma glumaca amatera.

S izuzetkom Zorana Radmilovica,
glumca jedinstvenih komedijskih mo-
gucnosti, momka ¢ilog i elastiénog kao
zategnuta pracéka, zavrzana, vetropira i
nestaska kome veé sada nije tesko pro-
reéi sjajnu karijeru na nasim humori-
stickim estradama, ansambl Satirickog
kabarea Komarac regrutovao je svoje
¢lanstvo iz pukog diletantizma €ijua ne-
ukost nije u stanju da kompenzira Cak
ni odusSevljenje s kojim je ta zajapure-
na Ceta pristupila svom zadatku. Pro-
gram Slobodana Novakovic¢a, bez sum-
nje, ostavio bi na gledaoce neuporedivo
snazniji utisak da je izveden s vetom
merom profesionalizma, od strane glu-
maca pred kojima dobronamerni gle-
dalac ne bi morao da zatvara jedno, pa
i oba oka.

Vuk VUCO

ISPRAVKA

U proslom broju ,Knjizevnih novina®,
tehnickom greskom na prelomu, ispao je
slede¢i pasus iz pozorisne kritike Vuka Vu-
¢a ,Individua u istoriji“. Redakcija se izvi-
njava autoru i c¢itaocima. :

<Umetnik Ljubisa Jovanovi¢, interpreta-
tor naslovne uloge Bihnerovog dela, dao
nam je povoda da njegovu robusnost i sna-
gu uporedimo s kurjackim zavijanjem koje
traje minutima neprekidno a da, pritom,
ne istrosi ni polovinu zalihe duha. Danton
Ljubide Jovanovic¢a, isklesan monumentalno
kao dlietom nekog gorostasnog wvajara, jedan
je od mnajprodornijih glasova i najkrvavijih
rana koje smo imali prilike da upoznamo
poslednjih godina na nasim scenama. Stevo
Zigon, u ulozi Robespjera, takode je na
svoj nacin otelotvorio najvisi domet ove

U DOSADASNJEM nacionalnom
filmskom kontekstu reditelj Aleksandar
Petrovi¢ spada u red onih veoma ret-
kih filmskih stvaralaca kojima puki
kvalitet nije jedina Kkreativna i e-
ticko-estetska wvizura, veé koji s pro-
menljivim uspehom nastoje da domaci
kinematografski Zargon obogate mmno-
gim novim reéima, izgovaranim danas
na avangardnim meridijanima svetskog
filmskog iskustva. Reditelj Aleksandar
Petrovic, takode, jedan je od retkih
jugoslovenskih filmskih umetnika koji
je imao sréanosti da svoju stvaralacku
pasioniranost upusti u mutne 1 virovite
vode modernih eégzistencijalnih tema
koje, po pravilu, impliciraju 1 sasvim
nove stvaralacke manire. Aleksandar
Petrovi¢é, najzad, spada u red onih po-
najredih domacih filmskih radnika koji
prilaze svome poslu s punom profesio-
nalnom odgovornoscéu, seriozno, pedant-
no, pasioanatno i prorac¢unato. Zahva-
ljujuéi tome, Petrovicevi filmovi ne o=
daju inac¢e uobicajenu razbarusenu, im-
provizatorsku inspirativnost, ve¢ pred-
stavljaju ozbiljne pokuSaje oformljava~
nja integralnih dela. Petroviéevi neus-
pesi i promasaji zbog toga imaju se ce-
niti kao zabludelosti ¢oveka €ija €asna
profesionalnost to ne zasluzuje, a sve
prigovore upuéene njemu u ratun tre-
ba tretirati kao strogost €ija je ostrina
rezultat jednog ukorenjenog postovanja.

Film Dani Aleksandra Pétroviéa de-
lo je koje je, poput mnogih sliénih u
tradiciji francuskog i italijanskog avan-
gardnog {filma, usmerilo svoj objektiv
u najbolniju i najnebulozniju tatku sa-
viemene egzistencijalnosti, u hudu ljud-
sku usamljenost, Jedna socijalna kon-
stitucijya, kao §to je nada, u principu
ima i te kako velikih koristi od sliéno
usmerenih filmova 1 slicno usmerenih

tema jer je rvanje s usamljenoscu je-

NA STAKLENIM
NOGAMA

«simplicisticki

predstave, precizan kao najfiniji satni me-
hanizam evropske glumacke skole, ritmi-
dan do raspevanosti i osetljiv do treptanja,
ali 1 zabludeo u nastfojanju da Robespjera
karakterise skoro psihopat-
skom impotentnoiéu, Stojan Dedermieé, tu-
mad¢ Sen-Zista, pruzio nam je na uvid ne-
uobiéajenu sliku krvnika, introvertiranog,
bolno zamisSljenog, sumornog kao klatno ¢a-
sovnika koje odbrojava' tragi¢no i neumitno
oticanie Zivota. Najzad, Milan Ajvaz, covek
kroz kog je progovorio klik mnostva 1 Krik
bure, dao je svom liku onu meru bolne

Ijudske neposrednosti zarad koje se pijani
toveculjei pretvaraju u Gulivere, na S§ta
ga je naveo reditelj Belovié znalackim

produbljavanjem psihologije gomile®,

Film ,,DANI®

po scenariju i u reziji

dna od najhumanijih bitaka koje u nas
vode na planu integriranja individue i
mnostva. Film Dani, medutim, samo u
osnovi, Samo u svom zametku, c¢asno
ilustruje ovu ¢asnu temu. U svemu o-
stalom, inac¢e, on je sklop psiholoskih
proizvoljnosti, egzistencijalne dehuma-
nizacije, monstruoznosti, sadizma i po-
modarstva: Tema koju je Aleksandar
Petrovi¢c odabrao za svoje Dane, tema
ljudske otudenosti i usamljenosti u ve-
likom wurbanom organizmu, u sustini
mnogo visSe bi odgovarala jednom krat-
kometraznom igranom filmu nego for-
mi za koju se Petfrovi¢ brzopleto opre=-
delio, Na Prokrustovoj postelji, duz ko=
je je pokusao da razvuce svoju minija=-

UMRO VAN VIK BRUKS

OVIH DANA Amerika je izgublila
Jos jednog KknjiZzevnog veterana. U
sedamdeset  sedmoj godini Zivotla
umro je jedan od najuticajnijih knji-
gzevnih kriti¢cara Koji su na americ-
kom tlu delovali - Van Vik Bruks.
Roden 1886. godine, Bruks je izmedu
(915. 1 1920. godine preuzeo krmilo
americke kritike i svojim prvim de-
lima, poglavito iz oblasti kulturne
istorije, pokusSao da nade objasnje=
nje za artisticko siromasStvo americke
proslosti 1 usmeri am,eriéku literatu-
ru iz mrtvog mora sukobljenih dok-
trina i emocija Proucivii uticaj pu-
ritanizma na razvoj -ameritke kul-
ture (,Vino puritanca®, 1808), napisav=
§i nmaucne biografije o Marku Tvenu,
Henriju DZejmsu 1 Emersonu 1 ne-
koliko drugih, veoma uticajnih knji-
ga (,KnjiZevnost i vodstvo, 1918. 1
~Knjizevni Zivot u Ameriel, 1921),
Bruks je 1936. godine podeo da daje
SVO ] glaviﬂ doprinos americko) lite-
raturi. Te godine izigao je prvi tom
njegove studije o ameritkoj knjiZev-
nosti \XIX wveka ,Tvorei i pronala-
zadl®, pod naslovom ,Cvetanje Nove
Engleske®,

Aleksandra Petrovica

turu, PetrovicC je razvio i bezbroj drugih
apartnih i bizarnih fokova koji gotove
uvek ostavljaju utisak da sluze pre po-
punjavanju metraze nego integriranju
i razudivanju CcCitavog ovog dela. U
brojnim sluCajevima Petrovicevi ak-
teri u jalovom odusevljenju prepri¢a-
vali su po nekoliko puta uzastopce a=-
negdote i zgode koje je publika trenu-
tak ranije imala prilike da vidi sop-
stvenim oCima i da ih zaboravi s pod=-
jednakim odusevljenjem. Sekundarni po
vaznosti i tercijarni po dramaturikoi
utilitarnosti, Petroviéevi minijaturni u-
krasi odiSu muénom neinspirativnoscéu i
larpurlartizmom, zahvaljujuéi ¢emu Da~
ni pokatkad postaju nalik na neuredan
turisticki bedeker kroz bizarnosti, naka-
znosti i iskonstruisana monstruozna ¢u-
desa,

Dramaturgija Petrovic¢evih Dane
konstruisana je u tradiciji monotonih
antonionijevskih tokova i shematit¢no-~
s8ti francuskog anti-featra. Osnovna te-
za koju ova konstrukcija nosi gotovo
neprekidno se kruni na svojim stakle«
nim nogama i samo pokadsto dopire do
gledaocevog sluhd, zamucéena kao zamir~
znuto okno na medi realnog Zivota i
memljivog kazamata u kome vrve ime-
portovane, deformisane senke Renea,
Antonionija, Bunjuela, Joneska i dru-
gih, Petrovicéev filmski jezik kultivisan
je, doveden do izvesne perfekcije ,ali
shematski primenjen u ovom filmu na
prineipu udestalog smenjivanja krupnih
planova i dalekih visinskih totala. Mon-
tazni rezovi namenjeni stimuliranju vi-
zaelnog ritma kod Petroviéa pokatkad
su vrsili psiholoske i emocionalne am=-
putacije kakve reditelj Petroviceve kul=-
ture i iskustva ne bi smeo sebi da do-
zvoli, bez obzira na Svoju pasioniranu

avangardnost.
Vuk VUCO

/



CTBAPAIDE

BROJ POSVECEN SLOVE-
NACKOJ ENJIZEVNOSTI

| BROJ ovog Ca-

sopisa u celini Jje posve-
éen slovenalkoj knjiZzevnosti
i slovenackoj kulturno-umet-

APRILSKI

aidkoi problematici, Prilozi
an ovom Dbroju su raino-
vrsni, a najveéi broj napisa

posveéen je kritici: od pro-
blemskih ¢lanaka, do Kkritic-
kih prikaza 1 beleZaka.
France Zdravee, u ¢lanku ,Es-
tetska ili idejna kritika“, za-
laZe se za takvu kritiku u Ko-
joj bi bilo ostvareno jedinstvo
esteticke i ideoloske kritike.
Razlozi koje on daje usmereni
¢u u praveu da su | jedna 1
druga kritika u podjednako]
meri jednostrane i iskljucive
i da se samo njihovim jedin-
stvom mozZe doéi do ispravnog
kritickbg suda. ,Kako je druk
éije... moguce uspesno otkri-
ti i odbaciti dekadenciju u-
metnosti u obliku socijali-
stitkog realizma 2Zda-
novljevskih mnacela? — pita
s¢ Zdravec,

Na osnovu slovenalke knjl-
Jevne situacije Alojz Rebula
govori o problemu intelektu-
alnog postenja kriticara 1 o
moralnim kvalifikacijama O~
nih koji o literaturi pisu. Is-
tiduéi za primer Ivana Can-
kara i Ivana Prijatelja, Rebu-
la otprillke ovako skicira lik
idealnog kriticara: SKriticar
koji pristupa umetnosti sav
veseo, sa celi¢nim ziveima,
bez senke nad sobom®, koji ce
tmati g&iroko razumevanje za
sve ono 5to u umetnosti ko-
jom se bavi takvo razumeva-

nje zasluZuje.

I napis Borisa Peternua ,Ne-
koliko problema nase kritike®
zalaze se za odredivanje es-
teticke i1 ideoloike koncepcije
nase kritike. Nalaze¢i da Je
na%a kritika raspeta izmedu
dve krajnosti, jednog Tracio-
nalizovanog impresionizma 1
neke vrste dogmatizma i da,
uglavnom, predstavlja priva-
tan sud o literaturi onog Ko-
ii o knjigama piSe, Peternu se
zalaZze za jace ideolosko anga-
Fovanije i za poostravanje es-
tetickih kriterijuma.

Sve priloge u ovom broju
dali su saradnici slovenackog
¢asopisa ,Problemi“ Oko tog
tasopisa okupljaju se pisci ko-
ji se nalaze van postojecih li-
terarnih grupa (oko ,So0dob-
nosti® i,Perspektiva“). April-
ski broj ,Problema“ bice u
celini posveéen knjiZevnosti
Crne Gore i crnogorskoj Kul-
turno-umetni¢koj problemati-
ci. Ovaj vid saradnje svakako
je koristan i znatno doprino-
si boljem uzajamnom = Upo-
znavanju kulturnog zivota u
nasim republickim centrima.

(P.P-¢)

CETTTEMBPU

PROBLEMI BUGARSKE

SATIRE
PRVI RAZGOVOR, s kojim
je bugarski c¢asopis SSeptem-
vri“ (.Septembar", organ 3Sa-

veza bugarskih knjiicv'nika)
otvorio svoij ,literarni forum®,
hio je posvecen satiri. U nje-
mu su uzeli ufesSéa najistak-
nutiji majstori bugarske sa-
tire.

Satiri¢dari su podvrgnuli o-
3troj kritiei takozvanu teoriju
_pozitivnog junaka i pozitiv-
nog humora“. To je bila jedna
glupost, ,jedan apsurd protiv
koga smo se morali boriti to-
kom nekoliko godina“, kaze
Grento Uzunov. Prema ovo]
teoriji trebalo je da se pise
samo ,pozitivno smesno“, 1J.
da se pife smesno o pozitiv-
nim ljudima i time da ih po-
tvrdujemo (Vasil Conev). I c¢u-
veni satiricéar .starije generaci-
je Svetoslav Minkov; kritiko-
vao je ovu pojavu: ,Satira ima
svoje specifiéno obeleZje 1 ne
podnosi da joj se naturaju raz
ni blagodastivi i dobrotvorni
junaci po volji nekih doma-
éih teoretiéara... To je kao da
medu cirkuskim klovnovima
uvuéemo heroja socijalistickosg
rada ili da u astronomskim po
smatranijima planeta ucestvu-
je 1 profesor dijalektickog
materijalizma®“.

Najtalentovaniji bugarski e-
pigramaticar, Radoj Ralin,
podvukao je da su u fom pe-
riedu ,odgoverni ljudi stalno
prebacivali i otvoreno pretill
da se ne sme pisati protiv di-
rektora, pretpostavijenih, dru-
ftvenih radnika... A satiricar
ne treba da uzima u obzir i da
JSprovodi“, nego treba da ume
da misli i da primorava lju-
de da misle®.

Ralin je raspravljao i o ta-
kozvanoj ,satiri po privred-
nim zadacima“ naime protiv
one satire kojom se ,biju“ sit-
ne dnevne mane i defekti u
proizvodnji. ,Pred satitom —
kaZe Ralin— stoje trajniji e-
ticki zadaci!® Jer satira, po
konkretnim povodima, rekao
je mladi satiricar Aleksandar
Milanov, ima svoje mesto u
‘novinarstvu, ali i tamo —
samo kada su cCinjenice zna-
¢ajnije. ,Umetni¢ka satira sto-

ji iza <¢injenica i povoda —

ona mora di bude jedino kod
izvora... Satiru koja sluzi, fa-
brikuju ljudi kojima su 1 u-
metnost i novinarstvo tudi!®

zato i satiricéar treba da se

odupire dogmatizmu i tutor-
stvu. A oni se pojavlju-
ju tu i tamo J€r prirodno

je da se sve to. godinama
kultivisano, ne moZe zbacili

preko noéi. Iz tog proizilazi
i glavni problem satire u Bu-
garskoj? Da se drustvo i 1judi
oslobode straha od satire, stra-
ha koji je nametnuo kult lié-
nostl. U to vreme dogmaticari
su stvorili jos nekolliko
rija® pomocu koijih su Zelell

da stave pod zastitu svog ,Za-

!Fteﬂ_

kona*“ svoje neprikosnoveno-

sti.

Pojavila se i teorija o ,tipic-
nom u satiri¢, Prema njoj, re-
kao je Genco Uzunov, nije se
smelo pisati o negativnim po-
javama dok one ne postanu
Sfipicne®,

tji. — masovne po-

jave.Govoriti o klici tih po-
java bila je politicka sabota-
¥a. Kad je neko hteo da is-

prica nesto o takvim pojava-

obi¢no su
li: ,,Cekaj, bolan,gde si to vi-
deo? Je li to tipicno za na-

ma, mu odgovara-

gu stvarnost?!* — i satiricar je
bio prinuden da se povuce, I-
nade... |

Stvorena je bila i teorija o
.nasim ljudima%, Recimo, neki
istaknuti ¢ovek (direktor pre-
duzeéa, predsednik zadruge ili
narodnog odbora i sl) izvrsio
je zloc¢in. O fome ss nije sme-
lo pisati satiriéki, jer taj je
zlo¢inac bio ,nas c¢ovek, borac,
lep ¢ovek, dakle®“.Znaci, kaZe
G. Uzunov, on je imao prava
da vrdi bezobrazluke, a mi ni-
smo imali prava da sve to is-
pricamo ljudima. Drugim re-
¢ima, Covek nije rﬁngau da za-
ititi zajednicu od pojedinaca,
od ,naseg ¢oveka“.

O tim se pojavama najvise
govorilo, jer u Bugarskoj jos
uvek ima pojedinaca s ma-
logradanskim 1 dogmaticar-
skim mentalitetom koji na-

merno kvalifikuju svaku stva-

ralaécku i postenu kritiku kao
klevetanje socijalistickog dru-
Stva, vlasti i sl. Zadatak
tiridara je, istaknuto je na o-
vom razgovoru , da se ozbilj-
no bore protiv toga. ‘ |

IR (G. S)

Yalna koncepcija
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MLADI MAKEDONSKI
PESNICI |
MAJSKI BROJ ovog skop-
skog ¢asopisa objavljuje osvri
Duska Nanevskog ,0 poeziji
mladih makedonskih pesnika®.
Pokusavajuéi da da presek 1
sintezu matiénih  knjiZevnih
zbivanja, Nanevski dolazi do
izvesnih taénih i, €éini se, oci-
glednih zakljucaka. On sma-

tra da intenzivni stvaralacki

razvoj savremene makedonske
poezije mnogo duguje ,posto-
janom podmladivanju“, 1 da
mladi pesnici oznatavaju da-
Yju, $rec¢u, etapu aove knji-
zevnosti. Oni dolaze Kao sme-
na starije generacije (koja je
negovala ,egzaltaciju poetske
ideje“) i1 srednje generacije
(koja se kretala u okvirima
,otkrivanja svetova poetskih
intima, lirskih raspoloZenja 1
distog osecanja“), i produblju-
ju ,strast raznovrsnih dozZiv-
ljavanja“. |

Opsta karakteristika mladih
pesnika, u formalnom smislu,
mofe se svesti na stalnu brigu
o jezi¢koj materiji. Od arha-
iéne leksike, preko govornih
prozaizama 1 tvorad@kinh ino-
vacija, svi oni nasfoje da obo-
gate jezik smelim metaforama,
da* probude izraz Skonciznom
i preciznom slikovitoScu®, da
osposobe  maternja kazivanja
za poruke modernog senzibi-
liteta.

Sadr¥inskl, preokupacije i
i stremljenja mlade poetske
generacije mogu se, doduse
simplifikovano, svesti na ne-
koliko bitnih dvhovnih i stva-
ralatkih tokova. Miho Atana-
sov. Vidoe Pondgorec i Vidoe
vidit¢eski neguju poeziju ,ne-
posredne lirske impresije“, o-
blik .¢iste pejzaine lirike". A-
leksandar Hristovski, Jovan I-
vanjin, Petar Nanevski 1 Jo-
van Pavlovski nastoje da os-
tvare ,lirsku. objektivizaciju
rodnog kraja i Zivoine atmos-
fere“. Posebnu grupu ¢ine mla
di pesnici koji su podlozni ,re-
alnoj opservaciji 1 pronicanju
u psihologiju seoskog socljal-
nog Zivota“: Jovan Koteskli,

' Petre Andreevski i Petar Bo-

fkovski. Naroéito je intere-
santna pojava grupe mladih
enevnih pesnika™ s nilhovom
Jspontanom ekspresijom 1 1~
magitivnim osvetljavanjem®
vekovne makedonske mnacio-
nalne sudbine. Najistaknutiji
predstavnici ,gnevnih* jesu
Radovan Pavlovski, Bogomir
Ppuzel i Liubisa Taskovski. Po-
sebnu grupu ¢ine takozvani
krajnji modernisti¢, za koje
je karakteristi¢na ,lirska ap-
strakecija i povlaéenje u her-
matizovane poetske svetove™:
7oran Jovanovié, Vliado Uro-
fevié i Ivan Ivanovski., Konac-
no, Jovan Strezovski, Mladen
Dilevski. Blaze Pavlovski, EV-
senija Suplinova, Aleksandar
Popovski, Danica Rucigaj, Mi-

lan Terzovski i, naroc¢ito, Na-
um Manivilov pidu poeziju
JJiéne lirske rezignacije na

pretezno intimne motive".
(D. S, 1.)

UESTO
ALTRO

KRITIKA I INDUSTRIJA

DANAS se u svetu konsu-
mira ogromna Kkoliéina pseu-
dokulture, kaze Pjero Bigon-
dari u svojim razmisljanjima
o odnosu kritike i ,kulturne
industrije®. Kulturna industrija
ponasa se prerma svojim pro-
izvodima isto onako kaKko sc
prema svojim ponasa metalna
ili, reecimo, automobilska in~
dustrija: posto je upotrebljen,
i posto se isplatio, proizvod
moZe biti baden. U pravi cas
bic¢e zamenjen novim proizvo-
dom, tehnicki savrienijim i,
narocito, novijim., Nepresta-
nim obnavljanjem instrume-
nata i sredstava razvija se o-
secaj <dosade kod modernog
coveka. Ali to je instrumen-
kulture. A
kultura stvarno Zivi samo on-
de gde u njoj gledaju cilj, a
ne sredstvo. Kad je sredstvo,
svako je se moZe domaci i u-
potrebiti je wu razne svrhe,
politicke, ideoloske, ekonom-
ske, Jedina prava svrha jJe,
medutim, ¢ovek, onaj covek
koji treba da bude cilj svakom
oveku, isto onako kao sSto je,
po Marksu, ,koren ¢oveka -u
coveku samom®.

U kritici kulturna industri-
ja trazi i, na Zalost, cesto na-
lazi neku vrstu reklamnog a-
genta, trgovackog putnika ko-
jl ée preporudivati i proda-
vati njene proizvode. IzHSno

,

je napominjati kako bi trebalo

biti obratno, kako bi kritika
morala imati na raspolaganju
kulturnu industriju, a ne ova
nju. Jer kritika ne bi smela
da izneveri svoj najvazniji za-
datak: da formira stav i mi-
&lijenje ne samo jedne epohe
nego, preko njega, i prvi za-
setak istorijskog misljenja ili,
jednostavnije, da formira pr-
ve. obrise istorije u nastaja-
nju, istorije koja nije prisil-
na. Kritika treba da otkriva
i objasnjava ideje i da ih pu~
sta da kolaju medu ljudima.
Kritika treba da predstavlja
problemsku i sumnji¢avu stra-

nu kulture, a ne da bude po-.

pularizatorska i potvrdivacka.

Ali, smatra Bigondari, danas
je kritika desto wviSe sklona
informisanju nego formiranju,
testo se pokazuje kao deo oO-
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nog &to se pogreino naziva
demokratizacijom kulture a
iza ¢ega se veé jasno ocrtava
opasnost od formule, od amu-
leta, od parole ideolofke ili,
jednostavno, logicke i intuitiv~
ne, opasnost od kulture koja
je jedino suma kulturnih faka
ta, bez unutrasnjeg jedinstva
i medusobne komunikacije, o~
sim na onom najniZem stup-
nju, ¢isto tematskom. Taj pra-
vac je iz osnove pogresan i kul
tura se mora, bilo pod pritis-
kom industrije ili ne, vratiti
svom osnovnom zadatku: da
stalno postavlija pred <coveka
ifdekivanje i pitanje kako ce

se zavrditi, kako se moZe za-
vriiti ili  produziti, sve ono
ito predstavlja jezgrﬁ- i sus-
tinu ljudskog Zivota 1 posio-
Janja, (T. K.)
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O MLADIM
JUGOSLOVENSKIM
PESNICIMA

U APRILSKOM BROJU ovog
madarskog casopisa Zoltan
Cuka prikazuje, pod gornjim
naslovom, antologiju poratnib
jugoslovenskih pesnika ,Vrata
vremena’, koju su sastavili
[van V. Lali¢ i Josip Pupacic.

Jedinsiven lik jugoslovenskog
pesnistva — kaZze Cuka — mo-
z¢ se zaista nazvati mladim

jer drzi korak s razvitkom
pesnistva 1 jer hrabro  traZzi
novo, 3to se veéinom mozZe

re¢i ¢ak 1 o onim pesnicima
koji se, s obzirom na svoje
godine, danas wve¢ nalaze 1z~
medu pedesete i Sezdesete.
Ako, pak, posmatramo i samo
delo ove najnovije generacije,
i tad moZemo reci da pesme
sakupljene u ovoj antologiil
pruZaju najraznobojniju i nag
mnogostrukiju sliku. Skoro
kod svakog pojedinog pesnika
nailazimo na takve crte Kkoie
s izrazito individualne i na-
ro¢ito odskaéu u ovoj slici
bogatoj bojama. Jedna od nai-
karakteristiénijili crta ovog iz-
bora je bas ta sSto su medu
pesmama trazene one koje -
po reC¢ima antologic¢ara — od-
razavaiju svoj individualni pro
stor ¢ak i tada ako je on kod
jednog ili drugog i skromni-
jih razmera. I upravo zato su
iz antologije izostala neka
imena koja u danasnjoj jugo-
slovenskoj literaturi uzivaiu
vedi glas od ponekog ko Je
usao u nju, jer bas ovaj kri-
terij je nedostajao pri izboru.
Nijedna antologija ne moze
biti savrsena, pa je — basS
pod svetloicu reflekliora pro-

tekle Cetiri godine — upadlji-
vo §éto se medu izostavlijenim
nalazi, izmedu ostalih, i pre
dve godine nagluﬂi tragi¢éno
preminuli Branko Miljkovic,
fije izostavljanje pada u oci
bas stoga &sto je iza sebe o~
stavio zavrSeno i pofpuno Zi-

votno delo.

U nemocunosti da se poza-
bavi svim pesnicima iz ove
antologije, Cuka istiCe Jura
Kastelana, Vaska Popu, Vesnu
Parun, Branka V. Radicevica
(o kome kaZe da je morao da
savlada otpor koji se u ¢Citao-
cima javljao bas8 zato Sto nosi
ime velikog pesnika  srpske
romanticarske poezije, pa pita
Madare: kako zamisljaju mila-
dog pesnika koji bi se sasvim
sluéajno zvao — Petifi V. San-
dor?), Rista 'ToSovi¢éa, BlaZa
Koneskog, Zvonimira Goloba,
Miodraga Pavloviéa, Stevana
Rai¢kovica, Vldadu Gotovca,
Antuna Soljana, Ivana Slam-
niga, Josipa Pupaci¢a i Irenu
vrkljan, prikazujuéi kod sva-
kog ono §to je u njegovom
delu najkarakteristiénije.

Kraj svog prikaza Cuka po-
svelCuje poeziji Ivana V. Lali-
¢a, o kome kaZe da nije samo
pesnik nego i najistaknutiji
tumacé¢ englesko-ameriéke poe-
zije u srpskom prevodu. Cuka
kaze da je Lali¢ posSao od naj-
boljih fradicija jugoslovenske
poezije ovog veka, od simbo-
lizma Rilkeovog, da bi dos-
peo do danasnjih uspeha., U
prvim stihovima. v skoro kon-
vencionalnoj formi, iskazivao
je vlastite doZivljaje i svoja
ose¢anja, potresne uticaje rat-
nog detinjstva., Kasnije briz-
no i diskretno eksperimenti-
Se, pa u organski razvijenu,
kKompaktnu razvijenost stvara-
lackog umetinika, ugraduje
nadrealisticke metafore i hra-
bre asocijacije. Iz ovog jasnoc
proizilazi da Lalié wvezanim
stihom rukuje isto tako sves-
nom umetnoS¢éu kao i najhra-
brijim slobodnim stihom, a2 da
u njegovim najvezanijim sti-
hovima uvek moZemo osetiti
brigu umetnika forme. (A. P.)

ARTS

DA LI JE KNJIZEVNOST
NEPOTREBNA

DA LI JE knjizevnost ne-
potrebna lkao, na primer, kug-
lanje, ili je neophodna ljud-
skom zivotu? — pita se Klod
Bonfoa u svom velikom c¢lan-
ku, objavlijenom pod gornjim
naslovom u broju od 1. maja.

To pitanje ostaje uvek otvo-
reno: Sta je, u stvari, knji-
zevnost? Ona je nesto i vrlo
staro 1 uvek veoma zZivo. Sta-
ra i mlada u isto vreme, u
veditom je previranju. ,U da-
nasnjim beleZznicama stvaraju
se velika dela buduénosti”, ka-
ze Virdzinija Vulf, a Marta
Robert primecuje da wvelike
knjige izazivaju ftumacenja, u
isto vreme i profivurec¢na i
podjednako istinita. S jedne
strane sami se pisci ispoveda-
ju o svojoj umetnosti, S dru-
ge strane, kriticari razmisljaju
o svojim lektirama.

Nije 1li knjiZzevnost samo j)je-
dan nac¢in izrazZavanja, ili bo-~
lje receno pisanje? Zar se
knjizevnost ne izdvaja svojim
oblikom, jezikom, odnosno na-
cinom izrazavanja, uvek jas-
nim i veoma gipkim, od dru-
gih oblika izrazavanja (govor-
nog, tehni¢kog)? Sve je u sti-
ber, zaljubljen u rec¢i kao ne-
ki muzi¢ar u tonove. 1 reci su,
kao &to misli Malarme, - gra-
da literature.

Svaka velika knjizevnost je
epska, podrazumevajuc¢i u njoj
stalne i sve jace odnose izme-
du umetnosti 1 stvarnosti, iz~
medu apstrakinog i konkret-
nog; u njoj pisac nije samo
u sluzbi jedne ideje i1 jednog
oblika, veé swog dela, U isto

vreme, sam pisac i jeste i nije
svoj heroj. On uporeduje Zi-
vot i stvarnost, ali njegovo
delo nikad nije zavrseno. Ser-
vantes je =zavr$io svog ,Don
Kihota* samo pod pritiskom
njegovih pustolovina. Tako |
najsuprotnija tumac¢enja — ma
terijalisticka i idealisticka —
tih dela mogu biti, na izve-
stan naéin, potpunoe istinita.
Umetnik daje svoje delo, a
ovo, kao i svet i legende, mo-
7e biti tumadééno na hiljadu
nacina.

Pisac ima za duznost da ime-
nuje nas svet. Na izvestan na-
éin taj posao uvek osfaje ne-
ispunjen. Otuda je knjiZev-
nost i- tako stara 1 tako mla~
da, dobro poznata i neobjas-
njiva. A njena sustina ne mo-
¢ se shvatiti, do mozda sa-
mo u stvaralackom aktu pe-
snika. | -

Ali ¢ujmo 1 pisce. VirdZinija
vulf kaZe: ,Prava sus§tina
romana ne postoji. Sve jJe
sustina romana, sve osecanje,
sve misao; svaka osobina inte-
lekta ili duSe sluzi nam: ni-
kako opazZanje nije za odbaci-
vanje. I ako bismo mogli za-
misliti umetnost romana, uzi-
majuéi zivot kao gradu, ona
bi nas povukla da roman VoO-
dimo u propast i unistenje, 0=
nako isto kao §to ga volimo
i slavimo, jer se samo tako
obnavlja njegova mladost i o~
sigurava njegova vladavina®.

Sto se fi¢e Flobera, njegovo
shvatanje umetnosti bilo bi
svedeno na ovo nekoliko re-

ti: ,Umetnost, na kraju kraje-

va, i nije moZda nista ozbilj-
nije nego kuglanje®, ali i ,u-
metnost nije apstrakna stvar,
ona se obrac¢a coveku®.

(N. T)

Sol
BELOU

Pisac kao

SAK AKO JE OTVORENI IMORALIST, Cak ako se

buntovnikom, cieim dusmani-
em drustva, pisca nepromen-
RazjaSnjenje, produbljenje i
sak i onda kad sredstva éi
odvratna [...].

sam haziva anti-umetnikom,
nom zivota, ocajnim neprijatel]
liivo meotivise 7elja za istinom.
rasvetljenje moralni su ciljevi
taocima izgledaju anarhisticna ili, pak, b

Naravno, §to stvari postaju teze, snai.."mge‘ se ponavlja
zahtev za afirmacijom. &to su one mracnije, swal-]el SUTNOT =
nije, glasniji je vapaj za bojom i raznovrsnoscu; Stnil_judi
vige kradu, vise traZe da sluaju o postenju. Mora biti da
je tako u toku prirode. Ali ¢ini se da je isto tako u toku
prirode da pisci moraju pokusati da poStuju takve za-
hteve, Jedni sa detinjom gorljivo§éu, drugi smirenije, poku-
javaju da nagoveste kako se OnNo $to nam je svima tako
preko potrebno moze naéi — ono osecanje reda, ona neop~
hodna merila koja u prosla vremenad nisu nastala s roman.
sijerima i dramskim piscima. |

Gde romansijeri i ostali mogu da pronadu ta merila?
Sta ¢e ponuditi moralno potrebito] publici koja trazi afir-
maciju? Ukoliko romansijer Yeli da bilo §ta afirmiSe, on
mora biti spreman da svoju stvar dokazuje krajnje podro-

da je miri s veoma evrstim <¢injenicama, mora Cak

bno,
mozda, afirmise

biti spreman na poniZavajuce otkrice da,
neito sasvim drugo. Cinjenice su tvrdoglave 1 uporne, a
umetnost romana sklona je da se suprotstavlja svesnim ili
ideoloskim ciljevima pisca, unidtavajuéi katkad najkonstruk-
{ivnije namere. Ali fada 1 konstruktivne namere uniStavaju
romsan.

Dobar primer za ovu vrstu uzajamnog unistenja moze
se videti u knjizi Gubave duse koju je, nedavno, objavio
Gream Grin. Temu ovog romand predstavlja duhovna su-
voéa koja potinje samogadenjem I samoodbacivanjem jed-
nog uspelog arhitekte koji. umoran od ovog sveta, odlazi
u Afriku nastojeéi da u njoj izgubi svoju licnost. On se
nastanjuje u jednom azilu za gubavce, vuten na neodreden
natin bolesnima i medicinskom misionarskom redu, sve-
ftenicima i lekaru. S potetka on ne oseca istinsku Zelju
da pomaze. Prima smrt u sebi 1 ne oseéa nikakav podsticaj

da se oslobodi tereta besciljnosti egzistencije, ali uskoro, uvu~

den u borbu s boleiéu, potinje da biva koristan. Roman se,
medutim, dalje ne razvija, jer se zavrsava. Mlada Zena jed-
nog stanovnika azila, neuroticna i luckasta, ulazi u pricu
i pomoéu neuverljive glume prouzrokuje n eozaljenu pro-
past naSeg ogubavelog arhitekte. Ostaje sumnjiva afirma-
cija da je potrebno odustati od takve predanosti svojoj sop-
stvenoj patnji i Ziveti i delati za druge. Ovako nesto, svi se
moramo sloziti, dobro je afirmisati, i da je gospodin Grin
bio u stanju da to u svom romanu strasno ilustruje, mi bismo
svi bili bezgraniéno zahvalni. Obavezni smo mu, medutim,
jedino za njegov upetatljiv opis suvoce. Ali sam roman,
ili umetnikova savest, ne mogu da dozvole iznudenu afir-
maciju i zato knjiga ne moZe nista drugo do da se sama
raspadne.

Postojalo je, jednom, u istoriji romama bezbrizno vreme
kad je pisac imao jedino da pripoveda Sta se desilo. Tad
nas je dozivljaj sam po sebi zadovoljavao; opis doZivljaja
bio je sam sebi opravdanje. Danas, medutim, nesSto tako
jednostavno izgleda sasvim neprihvatljivo. ., Ja®, licnost kojoj
se dogadaji dogadaju, nije mozZda prihvaljiva za teSku i
probirljivu modernu svest. "

Genijalni pisci XX veka (Pol Valeri, D. H. Lorens, DZems
DZojs, izmedu ostalih) podstakli su nas da okuSavamo stabil-~
nost dozivljanog ,ja%*, rastvorili su ga u intelekt ili u in-
stinkt, u svakidasSnji Zivot ljudskog roda, u san i u mit, i
uéinili nas, sve zajedno, svesnim da je suverena individua,
onaj zbijeni entitet Gija sreca, strasti i moralni problemi is-
punjavaju stranice romana (kao i istorijskih studija) jed-
nostavno fabrikat, proizvod mnostva interesa 1 uticaja, na-
Seg neznanja fizike, psihologije i nasih drustvenih klasnih
podela.

Kakvi god da su objektivni rezultati, nihilisticke strasti
stvorene ovim preocenjivanjem nisu iscrpne. Ako = niSta
drugo, zahfev za radikalizmom u knjizevnosti postaje sve
glasniji. Nedavno nam je Lesli Fidler kazao da se odgovor=-
nost romansijera sastoji u tome da bude u opoziciji, da ka=
zuje ne*, uvek ,ne® ,ne“ gromoglasnim akcentom. Gospo-
din Fidler nas podseca da negativna tradicija u knjiZevno=
sti, fradicija prorockog Zigosanja, zahteva nasu lojalnost.

Da, prorostvo je lepa stvar ukeliko moZete da ga postig=
nefe. Kad ovo kaZem mislim da prorok mora biti pravi
prorok. Ukoliko bi, umesto bozje reéi koju mora izgova=
rati, imao u svom straZnjem dZepu neki khjiZevni program,
ljudi njegova prorocanstva nikad ne bi prihvatili. NuzZne
su dve napomene. Prvo, maloumnost ortodoksne afirmacije
1 providni 1 nesvrsishodni optimizam ne treba da izazi-
vaju jednaku ili suprotnu reakeiju. Drugo. niko ne bi tre-
balo da nade svoje ,ne® proucavajuéi literaturu koja moze
pokazati, kako su neki tvrdili, da su od Sofokla do Sekspira
i od Sekspira do Tolstoja najveéi geniji proklinjali Zivot.
Ali ¢injenica da pisac na slidan naéin proklinje Zivot apso-
llftnﬂ nista ne dokazuje. Slobodan izbor pisaca u ovim stva-
rmma nikad ne moZe biti zanimljiv. Siti smo ljudske vrste
ubogih koja je potpuno zadovolina sama sobom. U Franou-
skoj je ubogi, gnevni i plahoviti junak postao u knijiZarama
Isto tako obitan kao choucroute garnie wu Tré=
storanima — oCajni sauerkraut, garniran uz knack-=
wurst prometejstva srednje klase. Odista, vreme je da
svako shvajti da je romantitno o€ajanje u owvom obliku,
dzangrizavo svesno apsurda, apsurdno kobno, a ne metafi-
zi¢ki ,apsurdno®. Ima velelepnosti u proklinianju nebesa, ali
lizad proklinjemo svoje &arape ne ireba da oéekujemo da
ce nas uzimati ozbiljno.

Pesnici koji-nastavljaju tradiciju romantitnog pesimi~
zma, koja je tako rasko$no poéela Bajronom, Puskinom !
Zerarom de Nervalom, jednostavno su beznacajni. Gradanskl
optimizam, koji je razbuktavao pesnike XIX veka, nije vise
tako ponosan i samopouzdan. Pre nekoliko pokoljenja po~
Ceo je da tetura i do sada je nekoliko puta pao na nos, pa
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ima pradnjav, sumnjiv izgled. Do optimizam nije tako ubog
i loman, on ne bi neprestano trazio afirmaciju.

Veéina pisaca se slaze da je njihova umetnost moralna.
Tolstoj je smatrao da romansijer freba da ima moralan od-
nos prema sadrzini svog dela i njegova definicija moralno-
sti bila je strasna. Pisac treba da voli ili da mrzi svoj pred-
met. Zbog toga je Tolstoj osudivao neutralnost ili objek-
tivnost kao qeumetniéku. Njemu su protivrecili romansijeri
~umetnosti radi umetnosti“. Medu njima verovatno je naj-
znatajniji Flober. On, i DZojs posle njega, osecali su da bi
sve S$to bismo mogli opisati kao moralnu pouku bila oz-
bilina gres§ka. Umelnik, rekao je DZojs, ne treba da ima ni-
kakvu odiglednu vezu sa svojim delom. Njegovo mesto je
po strani, odvojeno, da sefe nokte, ravnodusan prema stra-
stima svojih liénosti. Takva esteticka objekiivnost pred-
stavljala je za DZojsa imperativ i on je u Portretu umetni-
ka izricito odbacio iz umetnosti sve ono Sto izaziva zelju ili
potrebu za akcijom. Oseé¢anje koje umetnicko delo treba da
izazove, prema njegovom gledistu, jeste stati¢no, izvan
zelje, odve¢ Cisto da bi imalo veze sa sudovima, kontem-
plativno.

Ovo je prilietno uzviSen stav za jednog romansijera.
On bi izgledao podesniji za pesnika ili muziCara, posto se
romansijer susreée sa zZivotom na jednom svakidasnjem ni-
vou, gde je meteZ preteran. Romansijeri umetnosti radi
umetnosti verovali su u ¢&istu formu, klasitni raspored, Ras-
pored ove vrste retko kad je dostupan i u haoti€¢nim uslo-
vima takva uverenja neizbeZho moraju odvesti razoCaranju.

Jedan romansijer ove vrste nete se saglasiti da voli 1li
mrzi, kao &to je Tolstoj govorio da bi trebalo da ¢ini, On
se kloni objasnjenja. On se uzdrZava da ima miSljenje. On
veruje, kao $to Erih Auerbah piSe o Floberu, ,da svalki do~
gadaj, ukoliko je Govek u stanju da ga izrazi Cisto i pot-
puno, objagnjava sebe i litnosti obuhvacene njim daleko
bolje i potpunije nego &to bi bilo koje miSljenje ili sud
njemu pridodati mogli udiniti. Na ovom uverenju — to jest
na dubokoj veri u istinitost jezika odgovorno, otvoreno i
brizno upotrebljenog — potiva Floberova umetnitka praksa”.
Profesor Auerbah naziva ovo ,objektivhom ozbiljnoscu® i
dini sledec¢u opasku: ,,Objektivna ozbiljnost, koja nastoji da
prodre do dubina strasti i zamrSenostl liudskog Zivota, ali
da sama ne bude pokrenuta, ili bar da se ne oda da je
pokrenuta — to je stav koji covek oCekuje od sveitenika,
uditelja, psihologa, pre nego od umetnika. SveStenilk, uci-
telj i psiholog Zele da udine neSto praktitno, Sto je daleko
od Floberovog nauwma®.

Dakle, odigledno je da nije nimalo vazno kako umetnik
gleda na svoju ulogu, da li sebe smatra moralistom ili Cisto
objektivnim umetnikom, Pisac u svakom slucaju otkriva
da nosi breme svestenika ili uéitelja. Ponekad on lici na
najgrotesknijeg medu sveStenicima, na najekscentricnijeg
medu uditeljima, ali ja verujem da se moralna funkecija ne
mo¥e odvajati od umetnika. To ¢e veéi da je bolje da se¢
umetnilk ne naprefe previse da bude didaktican.

Zhog toga je uzaludno teziti razradenim porukama. Po-
ruke sii daleko rudimentarnije nego &to bi bilo koja ,pozi-
cija* ili intelektualni stav mogli da nagoveste. Hteo bih da
kaZem da se poruka u jednom romanu moze meriti snagom
koja nas apsorbuje, energijom Kkoju sadrZzi., RKnjiga ko-
joj nedostaje snaga ne moze da bude moralna. Tupost duha
je gora od skarednosti. Tupa knjiga je grefina, Ona moZe
smerati da bude dobra kao dusa, ukusna kao kola¢, slatka
kao med, ali ako je banalna i dosadna — ona jeé zla,

Ono sto neprestano primeéujemo u modernoj knjizevno-
sti nije odsustvo Zelje za moralno$éu, nego pre bespredme-
tan, neodoljiv, neodreden, besciljan moralni zar., Dobrona-
merno uzbudenije izvesnih romansijera i dramskih pisaca ne
predstavlja izolovani knjiZevni fenomen. Kod njih je neja-
snije nego kod polititkih veoda ili drustvenih planera, u po-
gledu na $to hoée da budu dobronamerni, 1 kako ce biti do-
bronamerni ili konstruktivni. U ovoj oblasti vidimo mmno-
dtvo moralnih cilieva u mahnitom neredu. Jer, sve dok se
romansijeri budu bavili idejama dobra i zla, pravde 1 ne-
pravde, socijalnog o€aja i1 nade, metafizickog pesimizma 1
ideologiie, oni neée biti bogatiji od onih koji se ovim ne-
doumicama bave saznajno. Oni jedino mogu ici istim pute-
vima — liberalnim putem, putem prirode, prometejskim pu-
tem, putem socijalizma — lista je gotovo beskrajna. Na
tom putu pisac moZe da ucini sVOj izbor i produ%i da afir-
mige svoju istinu., Tad je jedva moguéno njegovoj umetno-
sti da izbegne sudbinu njegovih ideja. Oni trijumfuju zaje-
dno, ili zajedno padaju. Romansijeri tako razli¢iti kao Kami,
Tomas Man i Artur Keslter u tome pogmedu su ucinili, N ji=-
hova umetnost je jaka koliko je jaka njihova intelelktualna
pozicija — ili isto toliko slaba.

Zbog toga se umetnost koja tezi da bude snazna ne mo-
je zasnivati na ubedenjima. Ubedenja se mogu prihvatati,
kugati, odbacivati, Umetnitko delo ne moze se ni kusati ni
odbacivati. |

Na kraju, jo¥ ne&to. Neée biti mnogo ljudi koji ¢e se
protiviti ukoliko stanje stvari formuliSemo na slede¢i nacin

—ili Zelimo da se Zivot nastavi, ili ne Zelimo. Ukoliko ne ze- .

limo da se nastavi, za%to pisati knjige? Zelja za smrcu je
snana i nema. Ona uvaZava dela; njoj nisu potrebne reéi.

A ukoliko odgovorimo ,da“, Zelimo da se nastavi, u tom
sludaju izloZeni smo pitanju ,kako“ U kojem obliku ce se
zivot odbraniti? To je su$tina mordlnog pitanja, Pisca nazi-
verno moralnim zavisno od stepena u kome nam njegova
imaginacija pokazuje na koji natin moZemo odgovoriti pri-
rodno, bez nategnutih argumenata, sa spontanim, tajan-
stvenim dokazom da nema potrebe raspravljati s otajanjem,

|

| /
Esej Sola Beloua ,Pisac kao moralista“ objavljen je u

martovskoj svesci bostonskog cCasopisa ,The AJtla.ntic". LKnji-
sevne novine“ prenose drugu polovinu eseja. U prvom delu
teksta Belou razmatra isti problem primenjén na americtku

knjiZzevnost.
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MIHAILO DPURIC:

Problemi
socioloSkog
metoda

(KERITICKO RAZMATRANJL

STANJA U ZAPADNOEVROP-

SIKCJ I AMERICKCJ SOCIO-
LOGIJI, BGD 1982).

IZLAGANJE metodologije
Jedne posebne nauke, koja se
nalazi ,u stanju permanentne
kKrize®, zahteva ozbiljna kritic
ka razmatranja koja zalaze u
same osnove teorije mnauke,
Knjiga o kojoj je ovde rec¢ o-
braduje metodologiju sociolo-
gije 1 sadrZi upraveo talkva raz
matranja. Autor je uspesno
savladao mnoge tesSkode sin-
tetickog prikazivanja bitnih
problema socioloSke metodo-
logije. No on je s pravom
svestan toga da njegov rad ne
sadrzi ni iscrpno ni definitiv-
no tretiranje  tih problema:
dalekoseinost otvorenih pita-
nja, od kojih bi svako za se-
be zahtevalo posebnu studiju,
onemogucuje nlihovu iscrpnu
obradu u jednom sintetlClkom
prikazu, a staini dalji i wvrlo
zlvi napredalt sociologije one-
mogucuje definitivno tretira-
nje tih pitanja. Kriicka svest
0 putevima jedne nauke, na-
Folito one koja se nalazi ,n

stanju permanentne  krize*,
neophodna je u empirij-
skom isfrazivackom radu i

ova odiltno napisana knjiga

predstavija lep i savremen pri-
log takvoj kritickog svestl,
OpsSta kriticka pozicija auto-
ra moZe se okalakterisati kao
sinteticka, kenciliantna: on Je
protly radikalnog razdvajanja
metodoloSkog od epistemolos-
kKog glediita, protiv razdvaja-
nja prirodnih od  druStvenih
nauka; protiv odsetnog odva-
janja drusStvenih pojava, Kkao
kvalitativnih, od prirodnlh,
kao kvantitativnih; l;i‘t}tiv”:m{
protstavljanja teorijske i isto-
rijske nauke; protiv ekstrema
mikro - i makrosocliologije;
protiv radikalnog supTotstave
Jjanja nuZnosti i wverovatnoce
i, najzad, u problemu jedin-
stvene teorije ljudskog dru-
stva, protlv nepomirljiveg su-
protstavijanja Marksovoz shva
tanja i teorlije socioloskog fun-
keionalizma, predlazuéi nliho-
vo povezivanje i sjedinjenje.
Jedino se wu pitanju odnosa
tinjenitkih i vrednosnih sndo-
va autor zalaze za edsecno
razdvajanje, za eticku i, uop~
gte, vrednoesnu neutralnost na-
uke, ., Nauka nema nikakvu e-
motivau, normativno-regulaflv
nu ili propagandnu funkelju®.
Po autoru, te funkcije obavs
ljaju religija, filozofija 1 u-
metnost (8. 47).

Bllo bi korisno rasmotriti o~

vaj stav o vrednosnoj neu-
tralnosti nauke, nesumnjivo
ispravan ukoliko se odnosi na
Jlogiku samog naufnog istrazi-
vatkog rada Kkoji, kao i svaka
ljudska delatnost, ima svoju
unutratniu dinamiku i svoje
zakonitosti., Al u Jjednoj B&i-
roj ,strukturi Zivota® i speci-
jalno u naSe doba, sami nauc-
nici podvrgavaju rezultate svog
rada fizvesnim moralaim pro-
cenama, formalno slitno onim
operacijama matematike, u ko-

1ZLOG KNJIGA
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jima se dobija veé¢i broj re-
zultata i, zatim, bira onaj re-
zultat koji raclonalno zado-
voljava uslove postavljenog
zadatka. Cak se i najnovijoj
fizici nameée izvesna ,huma-
na selekeija“* rezultata u pro-
cesu koji pokazuje humanu
suStinu racionalnosti. Mada se
autor opravdano zalaZe za na-
utni stav dok se bavimo nau-
kom, ipak izgleda da njegovo
radikalno razlikovanje vredno-
snih i <&injenitkih sudova
predstavlja, uprave zbog SVO-
je radikalnosti, jedno eksire-
mno glediste Kkoje se ne Ssla-
7e ni s njegevom opstom Kkri-
tickom pozicijom. Ovo se Vidl
iz toga &to on nije Spreman
da filozofiji prida neku o0z~
biliniju wulogu od emotivne,
normativne-regulativne ili pro-
pagandne, Ideal nauénosti, kKo~
ji autor meguje, takode se te-
Sko mozZe dovesti u sklad S
niegovim pogledom na opste
stanje metode wu sociologiji,
jer ,i pored sve tehnitke vir-
tuoznosti  kojom TaspolaZe i
prividnog matematitkog sjaja
koji je okruiuje, savremena
sociologija se joS uvek bori §
onim istim teSkocama koje
su zadavale toliko brige nje-
nim najiglavnliim predstavni-
cima od samog poCetka™* (s.
14). Ako je stanje sociologije
takvo, Durié¢ Je najpozvaniji
da, to stanje konstatuje, onda
je odéigledno da nesaviadiva-
nje potetnih metodolodKih te-
skota nije posiedica nerazvi-
jenosti i mladosti nauke, ne-
go Jje to stalno vracanje na
pocetak dokaz nacelne ne-
svodljivosti ove problematike
na ideal naucnosti' koji Se is-
crpljuje u metodickoj ¢&istoti,
n opsStoj mogucnosti kontrole,
dokazivanju tvrdenja, u logié-
koj ¢&istoti misSljenja. Jzmedu
duuha i nanke smestlo se va-
kuum¥*, Xonstatuje T. V. A-
dorno. Autor ove knjige, Kojl
se § sam aktivno 1{.uspesno
bavio filozofijom, jeste pre
drugih sociologa pozvan da
svoiim zalaganjem doprinese
uklanjaju ovog wvakuuma.

Ova knjiga sadrzi niz 1zvr-
snih studija najvaZnijih pro-
blema socioloike metodologlle,

izloZenih tako da se, najpre,
raspravija o jednom opstem
pojimu (nauke, +verovatnoce,

funkeije, eksperimenta itd.),
zatim taj opsti pojam speci-
fikuje za sociolofko podrudje

BOGDAN STOPAR

Narkoza

LZORAY, ZAGREB 1963)

IMA DOSTA vremena kako
je svet poniZenih wu Zlvotu j
uvredenih #ivotom, svet ljudi
¢ije je sudbine zZivot odavno
i nepovratno prebacio na sle-
pi kolosek zZivljenja, postao o-
miljena tema i nepresuoieno
vrelo ideja i sadriaja za je-
dan, prilitno wveliki, broj pi-
saca. I Pogdan Stopar iz toga
sveta uzima ljudske sudbine
i, slu#eéi se veé poznatim
sredstvima savremene ame-
ritke kratke prite, nastoji da
tom svetu da {izrazitost i da
mu po neki put povrati davno
veé izgubljenun egzotiku, Tak-
va . ltteratura formirala je Je-
dan odredeni ukus, kao S§to
takav ukus daje pripovetkas-
ma odredenu fizionomiju. Sto-
parove pripovetke mnajtesce
moegu da posluZe kao dobYre
ilustracije i takvog wukusa |
takve liferature. ’

Stopar je vest pripovedac i
njegove pripovetke imaju do-
sta uslova da se dopadnu ¢&i-
taocu., On ume da nade 2za-

na tretira-
socioloske

prelazi
odgovarajuce
metode. Sigurnost i Sirina in-
formacija i sclidnost argumen-
tacije velike su prednosti ove
knjige koja nilje nikakvo ,Kkri-
titko razmatranje stanja u

i, najzad,
nje

zapadno-evropskoj i americ-
koj sociologiji*, kao 3to stoji
u podnaslovu knjige, vec Je-
dan uspeli pregled savremene
socloloike metodologije, 3to

' se moZe videti i iz samog iz-

bora i rasporeda {tretiranih
problema: tu je, najpre, re¢ o
nauci i nauéno] metodi uopste,
zatim o teoriji i istraZivanju,
analizi poimova, merenju, ve-
rovatnoci, eksperimentu, 0
multivarijantnoj analizi, Iide-
alnim tipovima, uporednoj is-
toriiskoj metodi i o funkcio-
nalizmu.

Kao poenta celog izlaganja
mozZe se smatraili Duricev po-
ku3aj da funkcionalizam u so-
clologiji dovede wu sklad s
Marksovim pogledom. ,Sve do
nedavno — plSe Duric — ni-
kome nije padalo na pamet
da je sistematsko Tazmatranje
odnosa izmedu funkcionalnog
stanovista u sociologiji 1 Mar-
ksovog shvatanja drusiva Je-
dan od najprecih zadataka od
Cijeg TresSenja prvenstiveno za-
visi dalji razvoj socioloSke te-
orije®. (s. 292).

Vrlo jasne vrednosti ove
knjige govore same o se-
i 1 bhila ie ne SaIMOo0
neuohifajena, vec i neu-
mesna primedba redakcije
+Socieloske biblioteke®”, staw-

ljena na kraj ove knjige. Du-
riceva knjiga mozZe uéiniti dra-
gocene usluge u Sirenju i Ja-
danju naucéne svesti u nas 1§
svojim nivoom uzdi¢i Tasprav-
lajnje o socioloskim metodolo-
skim problemima na savieme-
nu nauénu ravan. (M. D.)

nimijivu anegdotu i da je 1s-
prida na interesantan nacin.
Otkrivajucéi svet svojlh licno-
sti uglavnom preko dijaloga i
dijalogom, koji predstavija, u
prilitnoj meri uspelu, stiliza-
olju razgovornog govora, pi-
sac ove knjige umeo Jje da
doara unutraSnja stanja svo-
jih 1li¢nosti, stanje duha i at-
mosfeTru sredine. Ponekad Je
uzimao najkonvencionalnije
sadrZaje i sa oseéanjem za hu-
mor slikao liénosti koje su u
Zivolu pretrpele poraz. Ne-la-
ko retko ove se Stoparove
price ne izdiZu iznad <¢itko 1
korektno napisanih feljtona,
koji ostavljaju relativno pri-
jatan utisak, ali koji posle ¢&i-
tanjg brzo nestaju iz secanja.

(P. P-¢)

(»SVIETLOSTY,

CAND

Jedna indiiska
ljubav

SARAJEVO
PREVEO VLAJRKO
PALAVESTRA)

19623

PRICA o Nirmall, indijsko]
Zeni koja, sputana obicajima
jedne prezivele epohe, nije i-
mala pravo na elementarnu sio
bodu i sre¢u, donosi mestimic-
no grcave tragitne akcije, ali
i odtru Kkritiku poloZaja Zene
a indijskom drustva, Nirmali,
neposredno pred udaju, gine
otac i to dovodi celu porodi-
cu u nezavidnu materijsinu
gituaciju. Porodica njenog za-
rucénika tada otkazuje svadbu,
posto je devojka ostala bez
miraza, i Nirmala biva primo-
rana da se uda za udovca, Co-
veka znatno starijeg od sebe.
Prisustvo mlade Zene dovodi
do mnogo uzbudenja i nerpo~
razoma u kuc¢i njenog muza 1
izaziva njegov sukob sa Sino-
vima iz prvog braka, Narollly
je potresan sukob oca sa naj-
starijim sinom, koga neoprav-
dano sumnjiél za incesitunz-
nu ljubav $a mac¢ehom; zbog
toga sin odlazi iz KucCe, ubtzo
se¢ razboljeva i umire. A Nir-
malin Zivot protlice Kroz no-

JEVGENIJ ZAMJATIN

Sever

(NOLIT, BEOGRAD, 1963
PREVELA MIRA LALIC)

CELOKUPNU Zamjatinova
prinavedaé¢ku prozu, naroéito
ovu koju nam prezentira ,NO-
lit*, nemoguéno je shvatiti bez
uvida u njegova gnoseoloSko-
teorijsika razmatranja fenome-
na revelucije i umetnosti u
njoj. ..Revolucija je Svugde, U
svemu; ona je beskrajna, po-
slednje revolucije nema, ne€ma
poslednjeg broja“, kaze Zamja-
tin u eseju ,0 knjiZevno:tj,
revolueiji i entropiji*, i u 1me
toga hice do Lkraja protiv dog
mi, ,kanonskih trac¢nica* i u-
tabanih puteva, kao Sto ce se
(i pre oktobarske. revolucije i

posle .nje) zalagati za jeretike,

jer su ,poirebni radi zdrav-
1ja"* i da pauci ne bi nebo pTe
mrezili. U skladu s ovim bilo
je i njegovo pojimanje suitine
umetnosti. Isticao je da uUume-
tnost ,Zivi sutrasnjicom*, da
je njen poziv ,odricanje od
istine, tj. od onoga S8to svi
gnaju* i zalaZenje u neispita-
ne i bogate oblasti ¢ovekovog
udestvovanja u Zivotu.

Zamjatinovi junaci su strasni,
nepokorni i gotovo oholi. Izu-
zetan je njihov odnos, néemi-
losrdan | Zrtven, i prema sebi
i pfema drugima. Stvarnost za
njih predstavlja prostor 1itn'h
gigantskih pokreta, ckolina-
priliku da se pokaZe nesuzdr-
Zana smelost, a Zivot ima uto-
liko smisla ukoliko je mogu-
¢no herojski pateticno iziél iz
njega, pobediti ga. Naslovna
pripovetka, na primer, slika-
juéi tragiéno Zivljen'e ljubav
nika Mareja i Plljke, slika
prethodnicu revoluelje Kkoja
¢e, u svole vreme, za dugo o-
moguéiti fenjere-sunca u po-
larnoj noci, koja ée, verovat-
no, prozreti Kortomine ftr-o-
vaike trampe haljine za Zen-
sko telo, koja ¢e Coveku da
vrati pravo na rad a Zeni na
ljubav, 'Prlpnvet\ta Sima Trec
drug Curugin’® osohena je po
slobodnom i ubedljivom (ma-

ve sukobe, praden nedacama,
zlobom, nerazumevanjem, pre-
drasudama. Ona tako Zivi 1
bitie sve dok nije ,Nirmalina
duza, izranjena hicima lovaca,
rastrgana KkandZama lovagkih
sokolova i strasnim udarima
vjetra, odletjela prema mjestu
vietitog pokoja® — kako pi-
sac slikovito opisuje mnjenu
smrt. -

Plactevan ton i preénaglasena

sentimentalnost ove knjige, u-

koliko joj pristupimo bez do-
volino razumevanja i ,naoru-
Zani* uobifajertim stundardi-
ma evronske literature, mogao
bi, eventualno, postati i uzrok
nesporazuma. Treba, medutim,
uzeti u obzir da ovo delo po-
tite iz kniiZevnosti u Kkojoj Je
duga tradicija ostavila neiz-
brisiv trag, [Estelske norie,
merodavne u jednom pose€b-
nom knjiZevnom sistemu, uti-
cale su i na novije pisce, kojl
su prihvatili evropeiziran knji-
Zevni izraz, i naSle su prime-
nu i u delima koja, kao ovO,
obraduju izrazito aktuelan
prohlem (ovde: poloZaj Zene u
indijskom drustvu; moiZe se
napomenuti da jos jedan in-
dijski roman, preveden kod
nas, sOstavka* DZainendra
Kumara, obraduje slitnu te-
matiku). Treba naglasiti da
pvo delo nije bez osefanja me-
re, samo 5to dimenzije tog
osefania treba ftraZiti u dru-
gom, nama neédovolino pozna-
tom, sistemu mera, (I. 5.

da i gradansko-liberalnom)
tretmanu revolucije kao stihi-
je s mnevinom, iskonskom ure-
denoiéu rusilatkog  princika
u sebi: stradace, cesto, 1 de-
te, ali sto puta viSe i grozni-
je hice KkaZnjen Kkrivac | zlo~
¢inac, hio on spahija ill ¢ifta,

preziveli les ili inkarnirano
zlo. :

Uotljivo, je, medufim, da
Zzamiatin onim Sto ostvaruje

ne sledi dosledno svoju vizlju
revolucije. Njegova dela nisu
uvek na visini egzaltiranog Ta-
zumevanja mesta umetnosti u
slofenom odrazavanju vreme-
n& prevrata. To odstupanje
sadrzano je veé¢ i u njegovom
uverenju da su u trenucima
burnih kolebanja, i kad se sve
aakrenulo za d<cetrdeset § pet
stepeni, ,knjlZevnosti potrcbni
esromni, kao sa katarke, ae¥o

planski, filozofski horizoatiy
potrebno. je ,puslednjq,_ _.haj-
stra¥nije, najneustragliivije

JZagto“? i ,A &ta dalje?™. Da
nije toliko insistirao na NEpo-
trebnom pitanju ,zasito% i da
je umesto ,a fta dalje* p'tao
,a kako dalje” Zamjatin,
svakako, optercéen pored thga
i groznitavom imaginacijom,
ne bi dospeo do neshvatinia
Jivotnih osnova postrevoluci-
onarnth nedac¢a i do simplifiko
vane, artificijelne osudr nni-
ne nesrfedenosti novor druitva
(u prinovetkama ,Pefina“ i
sMI2Maj").

Prevod MiTe Lali¢ precizan
je i briljantan. Zahvaliujudi
njemu, moguéno Jjo doZive#i
Zamlatinovu eliptiCnu rcdeni-
ci, i u njoj), kao u tesnom
ali elastitnom okvirn. meta-
foru, ni ekstravogantnu, ni
nakindurenu, veito upotreb.
lienu da doradnj svede na sli-
ku, na potez koji pojlava ob-
jaSnjava iznutra. (D. S. 1)

PISU: MILAN DAMNJANO-

VIC, PREDRAG PROTIC, IVAN
SOP, DRAGOLJUB 8. IGNJA~

TOVIC I ALEKSANDAR PO~

POVIC.

v neprevedene kn

NEMA naclonalne liferature
kojoj bi definicija i karakter
tollko bili osporfavani kao au-
strijskoj. Cak i dobar broj
utitelin na samom nemadckom
govornom prostoru, unutar
granica Austrije i1 izvan njih,
porife njeno postojanje. Za
pronalazenje onog specifi¢tno
austrijskog u knjiZevnosti mo-

#¢ najbolje da posluii isto-
rijsko-s50ciolofKkl metod, Kkoji
umetnika postavlja u vreme

i prostor, objaSnjavajuci delo
sa glediSta ovakve konkretno-
sti, Ernslt Figer je bad to udi-
nio' u svojim esejima o Gril-
parceru, Lenauu,
Kragsu, Muzilu i
Ova knjiga je, po miSlje-
nju austrijske Kkritike, do-~
sad izvesno mnajveéi i naj-
vazniji prilog jednoj istoriji
qustrijske literature.

I eseju o Grilparceru FiSer
ocrtava pesnika kao ,zbhir sta-

Kaflki.

roaustrijske prolblamatike". »ON

Nestroju,

je mrzeo Meternihov reZim, a
istovfemeno se bojao demo-
kratske revolucije“. Sve pro-
tivureénosti habzburike mno-
gonarodne drZave nasle su u
Grilparceru svoj romantiéni
odrazaj. Nenaklonost prema
kapitalizmu povezala se s Ce-
snjom za jednom proslom ill
u daleku buduénost odgoje-
nom harmonijom. Fiserova a-
naliza Grilparcerove ,Libuse”
(Libussa) malo je remek delo
za sebe. U njoj autor vidi
romantiénu viziju buduénosti,
u kojoj ,pesnik humaniteta®
otkriva wunutrasnje protivrec-
nosti kapitalistickog doba.
Lik Nikolausa Leanua FiSer
daje na polemican nacin., Maj~
storski pobija gradanske isto-
ricare literature, koji od re-
volucionarnog pesnika prave
jednog duSevnog bolesnika.
Kod pesnika ,Albingenzera*“
(Die Albingenser) ispoljava seo
jos jaée nego kod Grillparcera

ERNST FISCHER:

romantiéni protest protiv ka-
pitalizma. Lenau je bio svestan
saustrijske bede“, koja je po-
stala bolno vidljiva kad su u
Monarhlji, nasuprot Zapadu,
ostall nereieni zadaci gradan-
sko-demokratske revoluclje.
Kraj Zivota u ludilu, kaZe Fi-
sér s pravom, nema nikakve
veze s ocenjivanjem pesnika.
JPesnikova istina je uvek po-
ezija, a njegov Zivot nas se
tice samo utollko ukoliko se
koncentrise u njegovom pes-
nigtvu“, Figer ubedl¥vo na-
ziva Lenaua ,najvecim Trevo-
lucionarnim pesnikom Austri-
je* — a ta je ocena dijame-
tralno suprotna omoj ranljoj,
gradanskoj. -

Studija o Nestroju je puto-
kaz za svaku odgovolnu inter-
pretaciju vellkog satiricara u
6ijoj duhovitosti se otkriva
srevolt inteligenclje“ protiv re-
akeije, koja je progonila slo-
bodne duhove. Nestrojevo oru-

Zzje Jje duhovitost i na tom
polju on je mocéan. Njegov

wrazbuktali teatar bacio je u -

vazduh svaku kategoriju%. Fi-
Ser vidi u Nestrojevim lakr-
dijama viSe nego revolt pro-
tiv austrijskih prilika. ,Iz po-
drucéja lokalnog mnjegova du-
hovitost niSani u svet®.
sINeosporni su bitni elementi
dekadencije, propasti, raspada,
koji su pribavili sebi vaZnost
u Austriji i mnogosirano utl-
zali na njen duhovni habitus u
dvadesetom veku“ — ovo je
receno u vezi s Robertom Mu-
zilom, a ta misao se pojaviju-
je jo§ jednom, jo$ snaZnije pri
interpretaciji Kafkine poja-

‘ve. Ali, FiSer pronalazi u ne-

dovrienom delu Muzila i e-
lemente nade. Ako je Muzilov
roman ,veliko ogledalo de-
kadencije*, on je, istovreme-
no, i poruka jednog moraliste,
koji snaZnim ,uprkos svemu“
postiZze prelaz ka kolektivistic-

VON GRILIPARZER ZU KAFKA «uosvs vemac, v,

1962) |

koj slici sveta, ka ,novom po-
retku*.

Ovu ,borbu za izlaz* FisSer
nalazi i kod Kafke. ,Centralni
problem modernog ¢oveka, sje«
dinjenje 1liZnosti i kolektiva,
sjedinjenje svoga Ja sa spolj«
nim svetom, da bi se kroz to
prebrodilo otudivanje, to Je
srz XKafkinog dela“.

Tako Jje, muostalom, i kod
Karla Krausa: visesmfslenost
Austrije je model viSesm®sle-
nosti sveta. ,Izlaz“ nije pro=
past nego prelaz za kojim su
Fudell, 0 kome su sanjali 1 Ko«
ji su opevali vellki Austrijan=~

ci, Cije litnosti i delo Fiser
predstavlja kao jednu generas=
ciju koja u umetnosti i lite-
raturi traZi uzore, a ne gipsa-
ne figure, FiSer piSe oStroums
no, sa marksistitkih pozicija
i osvetljavajuéom snagom kola
odlikuje pesnika. (A. P.)
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b koje danas, zamislite samo, pripadajy

CRIPTA MANENT

sve to nalazi se u nedavno objavlje-
noj biografiji jednog naseg velikog
svakoj futuristickoj ili nadrealisti¢ko]
1li kakvoj mu drago pesml.

pisca
Ali podatak kao takav tu je nedye

yan: tezak prestupnik Je autor, koejj
dozvoljava sebi da titrajuci se neva.
snim ¢injenicama i, ¢esto, subvencija.
ma 2zajednice, maltretira citaoca.
Postoji i druga strana medalje: zlo-

i konjunkture

MUZIKA U KUCI posta-
la je potreba savremenog

ODMAH, U POCETKU, da ne bu-
de zabune: ja sam liéno protiv svih

van naucénih institucija, mahom slo=-
bodni stvaraoci, koji se, nesputani, ba-

, Coveka. Interesovanje Ko- papagaja i preZivara, svih ¢eprkara po ve tzv, ¢istom (ne:* prljavom?) li- S Ak d
je v poslednje vreme viada bunjiS§tima duha, svih starinara bez teraturom, Tako i nevoljno ispada da L' takozvane meditace ._.,pm.ro. ik treb dredenog podatka. Falsifj
kod nas za gramofonske maste i invencije. Oni koji nikada ';ni— su u nastavno-nauc¢nim maticama, na neteg" i refleksije oslobodene L e upcu: Lok : . }-

| ’ uslovnosti nisu, u osnovi, liSene svoje kat i zloupotreba, u raznorazne, prj.

vatno-svadalacke ili «drustveno zlonga-
merne, Sovinisti¢ke svrhe, Ima, daka-
ko, i dijametraino suprotnih primer;

fakultetima konkretno, dakle tamo
gde se najodgovornije, planski i orga-
nizovano priprema kulturni podmla-

su umeli, nisu bili u stanju da oZi-
votvore podatak, ubili su ga: nero-
denog, ili u zacdecé¢u. Blaze re-

ploc¢e bilo je osnovni pre-

duslov da (ri nasSa proiz-
vodaca ploca — ,Jugoton”,

2Diskos i RTB — razviju

izvorne inspiracije, koja je 1 kao em-=
brion, neeufemisticki, ono Sto je: po-
datak.

veoma bogatu produkciju.

deno, ali jo§ uvek do neprastanja opo-
ro, oni su ga kompromitovali, Za njih,

dak, seja¢li znanja o LknjiZzevnosti u
zabrinjavajuc¢em broju najteSée jalovi

Bez ustezanja priznajem da mi je

sebl

Ni najbriljantnija analiza odredenog
teksta, deSava se, ne vredi dve pare

: ) ¥ ) (L » -
:;i;?nf ;:ﬁﬁf; gj v;;’.;‘r;a tu felu novu i tako opet kolenovicki istori¢ari, mediokriteti koji se bave ona faktografija koja je samd ako autor ne poseduje ili prenebrega
) ’ . o er ; . : . 1 . il4 117 i ili nastavi knjizev- *
staru, faktografija je privlacan metod, praznim teoretisanjem, pedantno si- cilj (u knjiZevnosti ili §13it o va izvestan podatak o tom tekstu. Da

deéi se za konjukturnim
zahtevima trzZidta, ostvaru-
ju. svoju proizvodnju bez
cvrdéih umetnickih koncep-
cija 1 izgradenih estetickih
kriteriyuma.

Podaci Kulturno-prosve-
tne zajednice Srbije olak-
Savaju potpuno sagledava-
nje dosadas$nijih proizvod-
nih koncepcija proizvoda-
¢a gramofonskih ploca kod
nas. Dok , Diskos” 12 Alek-
sandroveca Svoju proizvod-
nju ‘usmerava iskljuéivo u
pravcu izrazite konjukture
i ostaje na terenu zabavne
i narodne muzike, ., Jugo-
ton“ 1 RTB, jednim malim
procentom, pokuSavaju da
zadovolje i potrebe [jubi-
telja ozbiljne muzike. Od
600.000 oploca, koliko je
2Diskos“ oproizveo tokom
1962. godine, 60%  otpada
na narodnu, a 40% ma za-
bavnu muziku.

Fabrika ploca RTB pro-
izvela je tokom prosle go-
dine 800.000 ploca. Od toga
44 ploce, sa 264 naslova,
otpadaju mna narodnu M-
ziku (44%), 32 ploda, sa
234 maslovo, na zabavnu
muziku (40%) i1 16 ploca,
sa 88 naslova, na ozbiljnu
muzikw (16%). Veoma je ka
rakteristican podatak 2a
kﬁfﬁkter opsSte orijentacije
I,.Almizvadaéa da proizvodni
plan RTB za ovu godinu
nredvida sledeéi odnos: 40%
zabavne, 50% mnarodne i
10% ozbiljne muzike.

Moguténo ze da proizvo-
dna situacija odgovara za-
htevima trziSta i siglurno
je da za narodnu i zabav-
nu muziku postojir daleko
vece interesovanje mego za
ozbiljnu, klasicnu muziku.
Drugo je pitanje, medutim,
u kojoj meri proizvodaci
treba da usklade svoje
komercijalne planove sa
kulturnim karakterom ko-
7t njihovo delovanje mora
da ima.

Umesto da, posdte se ploce
zabavne i narodne muzike
Jsame prodaju’, daleko vi=

e paZnje obrate na rekla-

miranie plocéa na kojima je
snimliena muzika koja mni-
je u tolikoj meri postala
potreba naseg coveka, pro-
izvodacdi mnogo vedu pa-
Znju obracaju na reklamu
onih ploca kojima rekla-
ma, ocigledno, mnije potre-
bna.

Posebno bi se trebalo po-
zabaviti pitanjem  koliko
je pravilan jednak tretman
nloda, bez obzira na ZzZanr,
prilikom placanja kamate.
RazgraniCavanje w o0ovOmM
slucajur moglo bi da sti-
muliSe proizvodace da re-
pertoar ozbiljne muzike u-
éine Sirim, bogatijim i pol-
pUNIJIN,

Dok mnas, s jedne scrane,
w izvesnim slucajevima, pro
izvodaci gramofonskih plo-
¢a zasipaju izrazitim mu-
2ickim Sundom, prilicno se
neodgovorno postavljajuci
prema svojim proizvodnim
planovima, ozbiljna muzi-
ka ostaje zapostavijena 1
tfrazi ravnopravan tretman
w ovoj maSoj previse ko-
mercijalizovanoj, a odvec
malo kulturnoj proizvodnoj
orijentaciji.

Zadto i dokle tako?

r

nezamenljivo ubeziite, mirna i bezo-
pasna luka za tavorenje prepotentno
sivolikih dana., Zbog takvih, pravedno,
a mozda i nepravedno, izvikan je CcCi-
tav jedan sistem; za takve 1 zbog ta-
kvih, treba se ograniciti (ja bar Ze-
lim da tako razumem), bila je podig-
nuta hajka na knjizevnu istoriju, is-
toricizam, koja i danas traje.

Ali ovde se radi o nesporazumau.

Premda je istorija istorija, a
knjizevnost knjizevnost, istorija
knjizevnosti nedvosmisleno podrazu-
meva sistematsko prouéavanje Kkul-
{urnog nasleda, uz odgovarajuéu in-
terpretaciju vrednosti. Razume’ se, O
kvalitetima ne mogu, ne bi trebalo da
sovore individue bez kvaliteta, bez
njuha i sluha za literaturu. TuZno je,
ali istinito, da je u stvarnosti cesto
sasvim obratno, pa nije ni ¢&udo da
se ustalilo migljenje: kreativei su iz-

B e

- "
e bt iy i . i S N | W st il e

KO
KOGA
KREDITIRA

Nastavak sa 1. strane

To je, u pravom smislu reci, bes-
kamatno kreditiranje izdavata od
strane pisca, Izdavaé se, naime, kori-
sti sredstvima koja je dobio od zajed-
nice za pokrice troSkova  autorovog
honorara, dok autor sam snosi sve
autorske troskove. Ako mu se isplati
akontacija, on i na akontaciju, kao 1
na honorar isplacen u celini po izlasku
knjige, plat¢a finansijskom organu po-
rez, tj. ovaj m = se odbija na licu me-

s_ta, dok mu se. tek pocetkom sledece
finansijske godine, prilikom obracuna
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stematizujuci c¢injenice o ovom ili o-
nom, paze¢i da ¢as istraje cCetrdeset 1
pet minuta, i sami, katkad, svoga ta-
vorenja nesvesni i zato duboko samo-
zadovoljni i srecni.

Na zalost, i toga ima.

A 5ta je sa materijom kao takvom?
I inate, kako u svakodnevnom Zivo-
tu, tako i u apstrakciji, 1 nesvesno se
polazi od odredenog podatka. Fakto-
grafija kao metod i u nauci i u knji-
zevnosti i umetnosti postojala je od-
vajkada i paralelno egzistirala sa svim
mogucéim izmima, bitisala i nadzivela
ih. Za Mone-a Ruanska Lkatedrala je
podatak koji traje u svim njenim im-
presionistickim wverzijama na platnu:
,Divna dama“ takode je specifican po-
datak za simbolistu Bloka; poda-
lak kao zametak prisutan je u ko-
Emarnoj Dos Pasosovoj pri¢i, kao 1 u

P s - - = 3 & =

noreza na liéni dohodak u toku go-
dine, autorski troSkovi odbijaju od
ukupne sume ostvarenog prihoda. Do-
tle je prinuden da ih snosi sam. (A da
i ne govorimo:o tome da su autorski
trodkovi realno veéi od procenta koji
autoru priznaje finansijski organ.)

Jasna je, onda, situacija u kojoj se
nalazi autor u sluéaju da je prinuden
da bez ikakve materijalne naknade u
vidu akontacije radi na rukopisu Zza
izdavata: on dvostruko kredi-
tira izdavada i to, najpre, time
ito je prinuden da mu stavi na slo-
bodno raspolaganje svoj autorski ho-
norar, za koji je predvidena tacCna
stavika u sredstvima koja je odobrila
zajednica i stavila izdavatu na raspo-
laganje; i, drugo, fime Sto realne te-
kuée trogkove oko pripreme rukopisa
snosi autor a ne izdavac.

Mogla bi se staviti primedba da ana-

logija sa stalnim radnim odnosom ne
moZe da se odrzi. I to, recimo, iz dva
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ove godine objavijena u Lon-

Meflufepublif:ka saradnja

U Beogradu je 17. aprila o-
drzan sastanak Komisije za
medurepubliéku knjiZevnu sa-
radnju na kome se Trasprav-
ljalo o vidovima ji karakteru
saradnje pisaca u ovoj go-
dini, Kao jedan od vidova te
saradnje Drzavna zaloZba
Slovenije pokrenula je edici-
ju savremene svetske poezi-
je u kojoj ¢e biti Stampana
i dela istaknutih jugosloven-
skih pesnika. Ove godine ce
biti objavijene zbirke pesa-
ma Vaska Pope i Oskara Da-
vica. U izdanju istog predu-
zeéa bice objavljena i antolo-

gija savremene makedonske
poezije.
Casopis ,Zivot® Trazmenice

na jesen jedan broj sa ,Le-

topisom Matice sTpske“, a 1z-

davatko preduzece LSvjetlost*
objavijlvace svake godine
jedno delo makedonskog 1
jedno delo slovenaikog pisca.

Na sastanku je konstatova-
no da je prevodilacka delat-
nost tokom poslednjih godina
bila veoma obilna, ali da ni-
je bilo dovolino sistema u
prevodenju. U vezi s tim u-
kazano je mna poifrebu pripre-
manja jednog biltena koji bi
izlazio . jednom ili dva puta
godisnje. U njemu Dbi bila
beleZena knjizevna prevodi-
latka produkcija u mnasim Te-

KNTIZEVNE
NOVINE

pisaca

publikama i isficana ona de-
la koja zasluZzuju da budu
predstavljena ¢itaocima u
drugim republikama. To mna-
rocito wvaZi za dela slovenac-
kih i makedonskih pisaca, ©
kojima izdava€i sa Srpsko-
hrvatskog podruéja cesto ne-
maju nikakvih podataka.

U vezi s dotacijom, koju Ssu
dobila UdruZenja knjiZevnika
Srbije i Makedonlje za medu-
sobnu razmeni knjiZzevnih
grupa u ovoj godini, preporu-
¢eno je da ukoliko se Sva
sredstva ne iscrpe za Yazme-
nu delegacija, da deo tih
sredstava bude ponuden ne-
kim ¢asopisima koji bi obja-
vili izbor poezije, proze i
kritike pisaca iz druge Tepu-
plike. Takode je pFreporuceno
undruzenjima knjizevnika i
redakcijama ¢asopisa da 56,
bez obzira na dotacije u tu
svrhu, sami pobrinu i u o-
kviru veé postojecih finan-
sijskih sredstava obezbede Si-
re i svestranije pracenje
kniizevne produkcije iz dru-

gih republika.

ENGLESKA KRITIKA O

ROMANU MLADENA OLJACE.

Engleska Krifika pnvo!jno
ocenjuje Oljacéinu ,Molitva za
moju bracu®, koja je pocetkom
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@ Direktor i odgovorni urednik:

palavestra. Tehniéko-umetnitka opremas Dragomir
Milo¥ I. Bandi¢, BoZidar BoZovi¢é, Dragoljub S.
Slavko Mihalic,

Predrag
Dragoslav Stojanovic-

dakcioni odbor:
ignjatovic,

Bogdan A. Popovlic

Dufan Puvaéic, Izet Sarajlié, Pavle Stefanovic,

-

sip i Kosta Timotijevic.
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r'ranaSi.ie Mladenovic. Urednik: Predrag

pragan KolundZija, Velimir Lukic,

donu, u prevodu Aleka Brau-
na.

Tako je ,Tajms* od 10. Ja-
nuara 1963. poredio ovaj] ro-
man s Pasternakovim ,Dr Zi-
vagom¥“, dodaju¢i da se pau-
tor bavi jednom mladom ge-
neracijom® i da se ,prita kre-
é¢e izmedu proslosti i sadas-
njost, wvodena 2zZivabhno imagi-
nativnim duhom®.

.Sandej Tajms“ od 13. janu-
ara 1963, pored ostalog, KkaZe
da je ,Molitva za moju bracu"
ispricana ,veoma ingenizno,
istovremeno iz nekoliko uglo-
va posmatranja“. Sumnjajuei
u vrednost nekih erotskih de-
lova Kknijige, kritiéar tvrdi da
je ona ,cifka, informativna i
dob’o komponovana®“.

Kriticar lista ,Tajms end
Tajd* istice da ,ova knjiga
sadrzi ¢ist i uZasan zvuk isti-
ne“, pa nastavlja: ,Al trebalo
bi, isto tako, naglasiti da vred
nosti ovoga romana nisu Samo
(i usko) polemiéne, politicke,
ntipoliticke ili kako ve¢ ho-
éete. On poseduje kvalitet mi-
losrda, koji bi ga utinio div-
nim romanom na svakom Je-
ziku i u svakom drustvenom
poretku¥,

Istitucéi da je poezija u sa-
milosti, ,u tragicnom dseca-
nju pojedinca da se 1idski rod
upleo u bespomocnu guzvu, za
koju sSmo sami odgovorni®,
kriticar martovskog ,Enkaun-
tera® kaZe da Oljaca poseduje
ova oseéanje, ,.te me tim pre
njegova knjiga pogada Kkao 15-
tinitija, Zivopisnija i priviac-
nija od ostalih knjiga na spi-
sku“. Reé je o trima knliga-
ma koje govore ¢ ratu, a me-
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(sekretar redakcije),

e

nosti) duboko odvratna,

tuda:

nedarovite kreature ili mucave poli-
titke oportuniste, koji nisu kadri da
se uhvate u ko$tac sa savremenoscu,
ali po svaku cenu Zele, moraju da

istraju na odredenom svome

mestu.

Ali ako ne cenim ovakve ljude, nji-
hov metod i sistem, iskreno cenim po-

datak kao takav:

ogoljen,

primaran,

du kojima se nalazi i roman

¢ist u svojoj izvornosti, a postujem ga,
razume se, pre svega i samo ako ne-
Yto uistinu govori, Cesto, medutim, od
interpretatora mnogo zavisi da li ¢e
podatak moé¢i da progovori? Sigurno
je da to nije slucCaj sa svim onim do-
pisnicama na$ih pisaca koje se Stam-
paju po renomiranim ¢asopisima. Sa-
mo jedan krajnje ogranicen duh, re-
cimo, uveravace da je od neocenjivog
znataja Sto se pisac taj 1 taj rodio tu
i tu, u kuéi broj taj i taj, 1 ziveo ka-
snije u kuéama pod brojem tim 1 tim,

[ " . o
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razloga: prvo, plata se isplacuje me-
veéno unazad i, drugo, ona se ispla-
éuje za uéinjeni radni efekat. koji po-
slodavac na lidu mesta komisti, To

su,- medutim,  samo formalisticke . pri-

medbe. Jer i autor bi pristao da sva-
kog prvog u mesecu bude isplacen za
protekli mesec, tj. da dobija mesecne
akontacije i, drugo, i njegov radni e-
fekat u toku jednog meseca je isto ta-
ko realan kao i radni efekat sluzZbeni-
ka u stalnom radnom odnosu. Ako on
svakog dana ne predaje direkino u
ruke svom poslodaveu (izdavadu) plo-
dove svog rada, njegov se odnos pre-
ma poslodavau izjednacuje, u tom slu-
¢aju, sa odnosom sluzbenika u radnom
odnosu koji rade na poslu koji zahteva
vige meseci ili godina dok ne bude iz-
veden i u toku kojega predaje parce
po parce (recimo: razne niske i Vi-
soke gradnje) inwvestitoru isto tako ne
dolazi u obzir. A, .ipak, ti sluzbenici za
sve vreme jednog takvog radnog pro-
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mora biti tako,
se svet smeje. Na Zalost, isuvise Cesto

L~Toni* (pozorisni

budem sasvim precizan: ako se kuje
u zvezde, najsuptilnijim 1zrazajnim
sredstvima protumacen, recimo, kag
naé domaéi specifikum odreden tekst,
za koji se naknadno isposiavi, pomo-
éu najbenalnijeg podatka, da nije ni
specifikum, ni nas, ni domaci, onda
je &itava prita besmislena. Ima takvih
primera u nasoj knjizevnoj istoriji, g
+abludeli ili, ako haocete, nhasamareni
protagonisti ne retko su 1lmena slavna

i dobro poznata javnosti.
Talenat i sklonost ka samostalnoj,

slobodnoj interpretaciji ukljacuje oba=-

znanje. Tako Je svuda,
ako nectemo da nam

vestenost 1

imamo prilike da citamo O zuénim re-

plikama na nedoucéenost, nekompeten-

ciju i neznanje.
Milorad ZIVANCEVIC
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cesa i uprkos tome Sto rad u celind
niti je zavrSen niti predaf poslovnom
partneru -— primaju plate kao da je
posao zavrSen a objekt predat w ruke
naruciocu!

Najzad, ako sam autor predlaZe iz-
davatu da mu Stampa delo na kome
ovaj jo§ radi i ako izdavaC nije pred-
video niti od zajednice unapred dobio
potrebna sredstva za njegovu reali-
zaciju, ¢im se izdava¢ odlu¢i da ponu-
nu prihvati, onda mu korektnost u po-
slovmom partnerstvu nalaze da sa pis=
cem podeli realne autorske . troSkove.
Jedino bi se u tom slucéaju moglo govo-
riti o nekoj vrsti uzajamnog kreditira-
nja pod pretpostavkom da izdavac¢ ulo-
7i sredstva u vidu akontacije a da u-
loZeni rad od strane autora prihvati
kao autorov doprinos fondu uzajamnog
kreditiranja koje se uspostavlja u po-
slovnom odnosu izmedu  pisca i 1z-
davaca.
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Zoran GLUSCEVIC
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LOskar“) 1 knjiza koja se ¢ita sa zado-

DFiemsa D#onSa. Poredeci O-
ljagin i DZonsov Toman, kri-
ticar piSe: ,Ratni uzZasi, Kkoii
po teZini potpuno odgovaraju
uzasima datim u DZonsovo]
knjizi, Zivi su i uzbudljivi, dok
D7onsovi podseéaju na cistu
kasapsku povelju®.

FOEKNER I VILJEM HKARLOS
VILIJEMS DOBILI PULICE-
ROVE NAGRADE

U Njujorku su 6 maja do-
deljene ovogodisnje Pulicero-
ve nagrade najistaknutijim
americkim piscima, muzicari-
ma, isforiéarima i novinarima.
Nagrade za knjlZevnost post-

humno su dodeljene Viljemu

Fokneru i Viljemu Karlosu
viljemsu, prvom za prfozu a
drugom za poeziju. Fokneru
je magrada dodeljena za pos-
lednje objavljeno delo ,Krad-
ljivei“, Viljemsu 2za knjigu
stihova .Slike po Brojgelu®.
Nagradu za biografiju doblo
je poznati kriticar Leon Edel
za  II i III tom svoje veoma
obimne biografije Henri Dzej-
msa. Nagradu za muziku do-
bio je Samjel Barber (Kon-
cert za klavir broj 1), za isto-
riju Konstanca Grin (Vasing-
ton, selo i prestonica 1800 —
1878), a za nebeletfristicku pro-
zu Barbara Taéman za knjigu
o prvom sveilskom ratu ,Avgu-
stovski topovi‘“.

Nagrada za dramu nije do-
deljena, mada su clanovi Ziri-
ja  predloZili da se nagradi
najnovije delo Edvarda Olbija
Ko se plasi virdZinije Vulf?“,
koje je wveé dobilo mnagradu
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Protic,

nagradu UdruzZenija njujorskih
pozoriinih kriticara. Predlaga-
¢i, DZon Braun i DZon Gas-
ner, odluéili su, posle ove od-
luke, da se povuku iz Zirija.
Zanimljivo je da je ovo Sesti
put, otkake su Pulicerove mna-
srade wustanovljene (1918), da
nagrada za dramu nije dode-
1jena.

Novéana vrednost

iznosi 500 dolara, osim za oOb-

nagrada

last movinarstva gde je 1.000

dolara.

USPEH ,BALERINE“ NADE
CURCIJE-PRODANOVIC U
ENGLESKOJ

~Balerina“, omladinski TYo-
man Nade. Curcije-Prodanovic,
napisan na engleskom jeziku
i objavljen kod poznatog i1 u-
glednog izdavala ,,Oxford Unl-
versity Press“, mnaiSao je na
nepodeljeno dopadanje engle-
ske Kkritike. ,Tajmsov® Knji-
zZevni dodatak posvecen decjo]
literaturi, ocenjujuéi neke en-

£leske knjige za decu i omla-

dinu,
]-'illﬂ i

primecuje da je .Bale-
Hznad ove Kkategorije,

zato 5to pisac vrlo dobro po-
znaje tu struénu,

specijalizo-
vanu mafteriiu i Sto je sredi-
na u kojoj se radnja ovog Yo~
mana odigrava, jugoslovenska

baletska Skola, isto toliko au-
tenti¢na i mneobiéna...

| Gotovo
svaka devej€ica koja je sav-

ladala tri baleftske pozicije ¢i-
tace ovu knjigu s odusSevlje-

njem i iz nje c¢e saznati sta

znaéi biti rob umetnosti*“, Kri-
ticar ,Observera®“ istice da je
sBalerina*

efektno mnapisang

&

® Stampa ,GLAS“ Beograd, Viajkovi¢eva 8.

voljstvom*, a ¢asopis ,J uniot
Bookshelf“ smatra da je delo
,napisano tako dobhro da ce ga

¢itaoci, kad ga proéitaju, du-
go pamtiti®, ,Times Educatio-
nal Supplement” smatra .Ba-
lerinu* ,vrednim doprinosom
fiteraturi o pozoristu“. Gotovo
svi kriticari koji su pisali ¢
ovoj knjizi istakli su veoma
uspele ilustracije Duska Ri§-
tiéa. \

Uspeh dela podstakao je 12¢

davafa da spremi XI izdanje
koje wuskoro treba da iza-
fle iz itampe. ,Balerinu, usko-
co treba da objavi i americkl
izdavat  ,Criterlon  Books®
Knjiga se takode veé¢ prevodl
i u Holandiji.

NOVA EKENJIGA KINGZLI
EJMISA |

Nova knjiga savremenog en®
gleskog pisca Kingzli E.‘lﬂﬂﬂ*
autora ,Sreénog DZima“ i »T08
neizvesnog oseéanja”, nedavno
ohjavlijena u Engleskoj i Ames
rici, naisla je na zapazen pri-
jem kod kritike. ,Neprijatel]
moga neprijatelja®, kako 8!
naslov  knjige, predstavijd
zbirkn od sedam pripovedaka
zabavnog karaktera. U mnil
ma je, kako isticu Kriticarh
dosla do izraZaja Ejmisova 53
tiricna sklonost da pecﬁﬂ-ﬂjem
ispravlja drustvene mane, Ci'
njenica da su u ovim pripo-
vetkama na udaru najéesce
nalazi Engleska armija samo
jo§ jate potvrduje Ejmisov®
satiricne ambicije.
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