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STAMENKOVIC

egde koncem proslog stoleca, ot-
{ prilike u vreme kad je istaknut
/ zahtev da umetnicko delo mora
prenositi nesto nalik na strogo nauénu
istinu o covekovom poloZzaju u svetu,
pojavilo se moderno realistiCcko pozo-
riste, kKoje je za sebe tvrdilo da nije u-
metnost i koje je pokusalo da nam se
nametne kao neka vrsta ,golog"“ Zivola,
Ako pokuSamo da desifrujemo ovu ka-
rakteristicnu estetsku mimikriju 1 da
ustanovimo na kom nivou svesnosti re-
alisticko pozoriste reprodukuje stvar-
nost, pokazace se da mnam je ono pre
svega omogucilo da se direktno suoc¢imo
sa scenom ljudskog zivota u njenom do-
slovnom obliku. Izmedu ostalog, to je
znacilo da se pozornica po svaku cenu
morala ocCistiti od poezije 1 filosofije, i
da se u pozoristu teziste stvaranja
moralo odlucno preneti sa ispitivanja
vanvremenskih suStina na oblikovanje
autenti¢nih pric¢a iz svakodnevnog zivo-
ta (ili, druk¢€ije receno, da  je svakom
pojedinom dramskom piscu bila ostav-
liena mogucénost da, nevezan ogranice-
njima i pravilima nastalim u epohama
kad se pozorisnxy umetnost usko pre-
plitala s poezijom i filosofijom, slobod-
no izabere dramsku pricu pomocu koje
ée preneti svoju poruku gledaocima).

Ima, naravno, pokusaja da se ova
velika sloboda u pogledu izbora price
proglasi za odlutujuée preimucstvo mo-
dernog realistickog pozorista. (Zahtev za
tom slobodom proklamo-
van je JoS za vremena
Igoa, ali se ona nije do
kraja ostvarila u okviru
romanticarskog pokreta
zato Sto se romantizam
nikad nije sasvim ucévrs-
tio u evropskom pozori-
stu). Pre nego Sto usvo-
jimo ili odbacimo ovo
misljenje moramo se u-
pitati: Sta je prica po
svojoj sustini? Ona mo-
e biti ili obic¢na istorija odigranih do-
gadaja, iz koje se izvlati neka pouka,
ili karakteristican pokuSaj zamisljanja
jednog mniza zbivanja sa Zeljom da se
prenese odgovarajuca poruka, ali u oba
sludaja pric¢a samo izrazava ono S5to je
posebno - (privatne, - poroditno, regio-
nalno) u Zivotu.za razliku od poezije ili
filosofije koje su, kako je ucio jos Ari-
stotel, jedino sposobne da reflektuju
ono S$to je universalno u ljudskoj situ-
aciji. Ukoliko usvojimo oOVO shvatanje,
2 ono se ne moZe lako opovréi, namei-
nuce se zakljutak da pisac Kkoji jedino
te¥i da izmisli novu pri¢u donekle
unapred odbacuje mogucnost da u
svom delu nagovestava sustinu ljuq-
ske situacije (ocigledno je, inacCe, da je
cilj svakog dramatiCara da ogleda ono
Sto je fundamentalno u ¢ovekovom po-
naSanju, u nasem kretanju Kkroz pro-

stor i vreme). Izgleda, dakle, da na ovu

slobodu u pogledu izbora price trgba
vise gledati kao na jednu neizbeznu
prinudu nego kao na jednu stvarnu
slobodu: ili, da je ta »prinudna slol??-
da« neka vrsta estetske kompenzaci]e,
koja realisti¢kom pozoristu, posmaftra-
nom u celini, omogucuje da ipg_k ogleda
ono §to je bitno u ljudskom zivotu.

Gréki dramatic¢ari, kao Sto su poka-
zala istrazivanja Keneta Berka i Fren-
sisa Fergusona, nisu bili u viasti sli¢-
ne slobode. Oni su Zziveli u svetu u ko-
me su tri glavna vida ve_rifili:acue
liudskog iskustva — rituali, mitovi, po-
zorigte — pomocu razlicitih sistema
simbola podrazavali 1sti c::lq]'_ik w:hov.ne
akcije: tragican ritam akcije* 1li -neo-
biénoe odvijanje naSeg celokupnog Psi-
hickog zivota (kako racionalnog tz.—}ko_1
iracionalnog) u pravcu uspostavljanja
konaéne harmonije s prirodom. Iz ove
duboke versije ljudskog ponasanja Olll
su izvlagdili i formu (u smislu :
nomoéu koga se oformljuje haos) i su-
Stinu (u smislu ishoda kome vodi lo
kretanje) svakog svog po,]'edlr}og drgm-
skog dela. Gréki piscl mogli su }aku
da postupaju zato sto su se obracali co-
veku s taéno utvrdenim kozmickim 1=
dentitetom, Coveku koji w sa svojom
posebnom formom i definisanom sust}—
nom stajao nasuprot umetnickos dela,
i koji nije osecaO zelju da se 1dex1t1f!—
kuje s junacima komada, vec r{eodr:}l:u—
vu potrebu da u svelu pozornice pre-
pozna realan svet s2 sobom u njemu i,
na taj natin, ucini tamne sadrzaje eg-

sistencije (i onaj u Coveku vecno pri-

sutan .strah od neprijateljski raspoloze-
ne prirode) predmetom osobene kon-

¢ Podsetimo se da Kenet Berk razlikuje
tri--momenta u tragi¢nom ritmu akcije:
podetnu, razumom odredenu svrhu (1),
koja iSéezava u sukobu S nepr

teikocéama u zivotu, posle ¢ega junakova
duga, obuzeta uZasnim osedanjem pred

misterijom ljudske situacije, tone u
stradanie (2), da ubrzo zatim dode do

jednog novog poiman ia (3, koje jol
pomaze da na drukéijim osnovima for-
muliSe svonie ciljevg_}'g}’;.:;pc‘fq‘e gedno 10~
vo krelanje. R

edvidenim

I
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templacije koja pruza estelsko zado-
volistvo. Potreba da postuje princip

prepoznavanja obavezivala je grckog

dramati¢ara manje da izmislja sasvim
novu versiju- ve¢ poznate mitske price,
4 wvife da 3to kompleksnije (pomocu
mnogosirukog varizanja detalja le mii-
ske pri¢e) podrazava vrhovnu akciju u
kojoj se kristalizovalo najdublje isku-
stvo ljudske rase: da konkretne sadr-
saje pozornice — karaktere, jezik, za-

plet — neprekidno ukljucuje u zamr-
denu mrezu analogije sa stvarnim sve-.

tom. Tako se u sredi$tu antickog- po-
zorista sreéemo s pretpostavkom od ne-

doglednog estetickog znacaja, s pretpo--

stavkom da su svet pozornice i realan

svet apsolutno meduzavisni i relativno,

ravnopravni zato sto se stalno prozi-
maju i uzajamno potvrduju u ngjé_irem
moguénom kontekstu: kao delovi ]e_dnc
totalne sinteze, koja verifikuje najgu-

blje iskustvo ¢ovecansiva i konacho

izmiruje ¢oveka s prirodom i svemirom,

Dramski pisac koji na izmaku XIX

stoleéa ili u nas$im danima sivara Zzd
realistiéko pozoriste nalazi
drukéijem polozaju. On Zivi u oko
razjedinjenom svetu u kome su razli¢iti
oblici kulture medusobno ostro suprot-

stavljeni. Junak. njegovih komada ie
ne moze vige tako lako da

covek koji B ¢
stekne svoju moralnu lichost u haosu

ili da nrecizno odredi svoje mesto u
praznom kozmosu.
i gledalac koga slika
realisti¢ki pisac.
i sAm dete svog vremena,

i kome se obraca

biva tako

Branko

LAZAREVIC

se u bitno
duboko

U sliénoj situaciji je

Dramski pisac, koji je

CA

prinuden da tom haosu, tom svetu akci-
je, namece odredenu formu i celishodan
ritam ukoliko zeli da njegove deliée u-
potrebi kao gradu za svolJe dramsko
delo i da pomogne svojim savremenici-
ma da nekako opstanu. U fom {renulku
on _ponove otkriva svu vainast zapleia.

Sada treba razmisljati o ulozi zapleta u
savremenom vrealistickom komadu. Za- -

plet je ,dusa“ price, jer sam po sebi
predstavlja: okupljanje razlicitih doga-
daja u formalnu celinu (1) i sinhroni-
zovano Kkretanje u odredenom pravcu
(2). Ali zapletom se viSe ne moze pod-
razavati vrhovna akcija, posto u nasem

iscepkanom svetu ne postoji direktna

percepcija o jednoj takvoj sustini Zi-
vota, Zapletom se, ipak, nesto mora po-
drazavati: ovoga puta se podrazava je-
dna vise ili manje uska definicija c¢o-
vekovog polozaja u zZivotu (otuda reali-
sticka drama, po pravilu, nagovestava
gsamo- nekj relativno malo vazan — So-
ciolo§ki, psiholo$ki, religiozan — aspekil
ljudske situacije). Sta to znaci? Da a-
utor pazljivo preslikava i uklapa u
narotitu vrstu kretanja razlicite delice
stvarnosti kako bi s maksimalnom ja-
snocéom, doslednoséu - i ociglednoscu
flustrovao jednu svoju definiciju.
Zaplet i liénosti pritom donekle me-
njaju svoj karakter: zaplet se sve vise
pojavljuje kao sredstvo za izazivanje
ofekata (interesovanja, napetosti, uzbu-
denja) koji gledanca nagone na identi-
fikaciju sa scenskim zbivanjem, a lig-

Nastavak na 5. strani

I takeo, in summa,

umetnost pra-i

kretanja.

{netnitka priroda, priroda u umet-
nidkom izrazu i obliku, nije sa-
mo druga priroda nego je i dru-

priroda. Toj prirodi, umetnic-

grada,

gojacija _
koj, objektivna priroda samo Je
materijal, podstica].

Druga je to priroda jer- to nije wvise
ona prva, a drugacija je jer je prei'na-_
cend.

Ona Je izraz, ona je odraz, ona lici
i prili¢i, ona je, ta umetnicka, ta druga,
drugatij,a kao da je ona prva, ,,0b-
jektivna®, ~stvarna®, ali ona to nikako
nije. Ona je druga pnirod-a one prve.
Ona je umetnicka priroda koja Je s o-
nom prvom, ¢ak i u apstraktnoj umet-
nosti, ide paralelno i svuda Sse dodi-
ruje, ali se nigde i nikad ne poisto-
vecuje.

1 bivstvu svom, u najsustastvenijem,

umetnidka priroda, priroda umetnosti,
jeste jedan izraz,. jedan odjek i jedno
Jnovo* stwvaranje Lobjektivnog" sveta
preko i kroz prizmu covekovog subjek-
tivnog instrumentarijuma koji taj -,0b-
jektivni svet” pretvara u svoj svet, u
svet po podobiju 1 svojstvima  instru-
mentarijuma i njegovih funkcija.

proizvodi prirodu prirodeiprirodu du-
ha te, kao kod Van Goga, ali u drugom
materijalu, sunce ponovo postaje sun-
ce, zemlja se ponovo pretvara u zemlju
i suncokreti u suncokrete.

Istina i logika su ,istovetne®, ali 1
Jdrugojacije®, u umetnosti, One su kao
da su; one su .toboZ: To je dijalog iz-
medu dveju priroda, i dveju istina, i
dveju ,stvarnosti“; dijalog koji je Je-
‘dnovremeno i dihotomija, jedna vrsta
binoma. Dvojnitke su to istine i dvoj-
nicke logike. U bitnosti su to dva lica
jedne i iste pajave.:A, In summa, ceo
se problem svodi na to da je delo ,Co-
vek nadodan prirodi¥, subjekt natalk-
nut na objekat, a to se, dalje, svodi na
oCtovetenje prirode i Coveka na di'u.g-i

na¢in i u drugom materijalu, U tome .. . : i
AN ie uverliivo 1 sve se desava kao da se

postupku, pak, postoji i subjektivizi-
ranje objekta i, jednovremeno, i ob-
jektiviziranje subjekta. Postoji tu, je-
dnovremeno, i jedna endosmoza i jedna
osmoza, |

I sve to kao izvesna "supers'tfwkhl-ra
na planu trans-a i kao jedna nova re-
alnost ravna nadrealnosti. Opus  je i
WSstvarnost’ 1 ,nestvarnost i .nadstvar-
nost“, On je nesto &to nije ,originalno"

VNOST . .UMETNOST
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U DANA

O nesporazumima oko
humora

SJNEKOLIKO GODINA posle  1945.
pisac humeorista je obavljao jedinstve-
no lak posao, Nestedimice je 1rosio
svoj 1 tud fond anegdota uperenih pro-
tiv staroga reZima: crtaé, karikaturi-
sta, pravio je stripove u kojima je

predstavnika staroga gurao u komicéne

nesporazume sa novim vremenom: po-
zorista Sirom zemlje imaju  dakako
Nusica i neprestano nam pokazuju ka-
ko je Zena izvesnog gospodina ministra

bila idiotkinja — kako su padale vlade

— 1 ostalo.

U trenutku kada je trebalo ostaviti
staro druStvo da pocCiva u miru, kad
je bilo potrebno pozabawviti se nasim
slabostima, pisac, izdavac, 1 samo dru-
Stvo preko svojih vec pomenutih mno-
go ozbiljnih predstavnika, zajednicki
nisu bili dorasli tome zadatku. I naj-
supljoglavijem d<{oveku moralo bi da
bude jasno da ¢e i snazno telo novog
drustva biti napadano slabostima koje
mora izdrzati. Medutim kao medutim
1 medutim kao na zalost, upravo u tome
trenutku humor je izgublo svoju Sansu
da bude aktivan stvaralac u borbi za
Novo.

ZHunjeni wvaljda c¢injenicom da je
izgradnja socijalizma vrlo ozbiljan po-
sao ljudi koji su radili u kulturi, zatim
novine, pisci i pozorista, zajednicki su,
i precutno, resili da se pisani bhumor

0 blagajnicima,
L _urbanistima, a

pretvori u malu salu

£iox -.-.-_,-4 l'l-IrI 'l;_ '|'--' &
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“ertani humor u 'isto to, samo nacrta-

no. Zatim su, iznenadeni koliko im je
fo poSlo za rukom, zajednicki zakukall:
sta je to, pa to nije nista!

Piscu koji bi pukuSao da izade 1z
mehanic¢ki utvrdenog okvira govoreno
je: to je lepo, ali nije tipiéno. To je
tipitno, ali nije lepo. Necete wvaljd=
da kazete da je to kod nas pojava!?

[ pisac se vratéa u mirne vode Zon-
oliranja re¢ima, pisac se vracta u ka-
fanu da opise kelnere koji svojom
sporoséu nerviraju socijalistickog Cco-
veka 1 na taj nacé¢in direktno uspora-
vaju izgradnju socijalizma,

Posebnu zbrku u humoristicno stva-
ranje unela su tzv. ,teorijska pilanja
0 novom humoru®., Posebno dva: 1) Sta
je to socijalisticki humor? 2) Uloga
satire u socijalizmu?

Nije mi poznato da 1li su teorijski
odgovori na ta pitanja nadeni, jer —
praktiéni sigurno nisu,

1 §to, jednovremeno, jeste. Delo je dru-

| DR WS TVENA PITANUJA

Umesto da savremeni humor bude
pravi svedok on postaje lazni, umesto
da bude, kad je to potrebno, u sukobu
sa drusStvom, ali — u aktivnoj borbi
protiv slabosti, savremeni humor se
(izvolite opet u izuzetke!), u velikom
broju sluéajeva, komercijalizovao, pre-
tvorio se u providnog i Stetnog udva-
rada... Tako se dogodilo da humor
danas zivi, gotovo u svim svojim ob-
licima, bez negativnog junaka, upao
je u nestvaraladku, diskutantsku situa-
cilju. _

Kako smanjiti znacaj nesporazuma u
kome humorista igra smesnu ulogu?

Trebalo bi shvatiti da je uloga hu-
mora boracka, da neborbeni humor
nije afirmacija socijalizma nego nje-
gova negacija, da je, iako tako ne iz-
gleda, reakcionaran!

Humor mora da trazi svog negativ-
nog junaka na svakom mestu, ma gde
se pojavio, on se sme da ga izmislja
(jedino u tom slucéaju je reakcionaramn),
on zaista mora da ga sretne.

U sluc¢aju da humor ne preboli svo-
ju jajarsko-blagajnicku bolest — pot-
puno je nepotreban. Nepotreban zato
Sto ni¢im, ni smeloscu, ni duhom, ni
postenjem, nije platio svoju voznu
kartu, A — wvozi sel”

Brana CRNCEVIC
(Politika®“ 14. VII 1963)

*

Ka reSenju jednog naucnog
problema

KO JE PISAC poznatog dela Leo-
polda Rankea ™ Die serbishe Revolu-
tion? Koliki je udeo Vuka XaradZi-
ta kod nastanka toga dela? Moze li
se Vukova uloga svesti samo na ulogu
informatora o dogadajima i s-kuplj-aéa
istorijske grade? Na ta pitanja nasto-
jao je da da i dao vrlo jasan odgovor
jedan od nas$ih najboljih poznavalaca
zivota i dela Vuka Karadzica. dr Mio-
drag Popovi¢, u XXIX knjizi ,Priloga
za knjizevnost, jezik, istoriju i folklor®.
Koriste¢i se obilato, objavljenom 1
neobjavljenom, prepiskom oca srpske
knjizevnosti, pisac ove rasprave saop-
stio je sve vesti 1 obavestenja o Vu-
kovom i1 Rankeovom radu na 1istoriji
prvog sprskog ustanka. Sa sigurnoScu
se moze tvrditi da je Rankeu za os-
novu njegovog znacajnog dela poslu-
zio onaj deo Vukove knjige o srpskom
ustanku koji Vuk, zbog raznih sukoba
izmecdu Obrenovica i1 Karadordevica,
nije mogao da objavi. Knez MiloS pre-
{io je Vuku da ¢e ga polpuno onemo-
guciti ako bilo Sta objavi o 51:p5'k1m
ustancima bez njegovog odobrenja.
Posle MiloSevog pada s vlasti  zbog
Vukove, uglavnom povoline. ocene
MiloSevog rada na oslobodenju Srbije,
Karadordevici bi izvesno Vuku pravi-
li smetnje slicne wvrste, Na osnovi

Nastavak na 2, stranli
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je reakcija na sve ,unutrasnje“ i ,spo-

ga stvarnost kKoja je usnela da to bude ¢

i - da je, ipak, vezana za onu prvu.
1l

Jedan uspedni opus je onus onda Kaod
vi osecate da ste prisutni i da sudeluie-
te u tom dogadaju, da ste u toj stvar-
nosti sastavni deo i1 da je ta datost
takva da je vi oseCale i mislile da je
ona ona prava i da je pisac, slikar,
vajar etc. nije ,,pravio” nego da se sa-
ma stvarala. Tu je sve tako . realno* i
LJrealisticki da vam grmi u usSima 1 po
celom nervnom sistemu basS kao u ve-
likoj sceni Kralja Lira (Gromovnice
gromki, gruni..). Gogolj je takav. Ce-
hov, takode. Tako se osecale kad- ste u
delu Mikelandela, Rodina, Betovena,
Baha, Svuda tu imate poverenie. Sve

stvarno desava.
T111

Posloii Wille zur Macht kao ljudski

urganski poriv. Ta volja je spontani.

Ona je kao i disanje i cstalo. Tako e

isto uvrezena u coveku na plapu ro-

Savanja Svojih problema. 1 volja za

‘oblikovanie, za izrazom, i ona je or-

ganska i spontana. To oformiljavanje

ljasnie”“ nadrazaje i akcije. Duh-covek
se oformljuje spontano i iz potrebe:
kao Sto se dise, gleda, c¢uje.. Izraz je
oduska 1 kompenzacija, zadovoljenje i
sadovoljstvo. Potreba.

Celo ljudsko poslanje
oblikovanjem. Oblieci su ljudske vred-
nosti.

Sve §lo je stvoreno, ljudski, stvore-
no je formom; formom koja je identi-
éna sa sadrzajem. Forma je jedan izgled
sadrzaja; njegovo drugo lice. Jedna 1
ista pojava u dva izgleda, sa dva lica,
na dva nacina. Ceo nac¢in je nacin me-
tamorfoze na nacin mecta-forme. odno-
SNOo meta-sadrzaja, meta-impresije,
metla-ekspresije,

Impresija je metafizika, ekspresija
fizike. Svet utisaka je svet odraza: ,ap-
strakino® je postalo ,realno®. ,Realno®
je, pak, sve §to je uspesno iskazano, sto
sec dobro uoblicilo.

IV Ve

Najgenijalniji stvaralac sadrzajnih si-

je volia za

la i strujanja, naravno i prirodno, jesu
nriroda i1 zivol. Ljudske forme su samo
dosta neuspeino oponaganje tih prirods=

nih oblika: Devetstotinahiljada florskih

Nasta{rak nd 2. stranit
i



ti¢. Pisac navodi sraman sluéaj*jEd'nog. y
nifkog koéija¥a Toji je svojim konjimg - .
nadenuo imenda Cezar i Marko. Iz pismg
jo§ saznajemo da U vreme Vuka Kg.
rad¥iéa mije bilo tako:r »,On 2Zna i be.
ledi u Svom reéniku samo pse galove,

su bila i o kojima je on upravo i go-
vorio. (B. B.)

Anketa o stripu
OSECAJUCI POTREBU da se pro-

ozbiljwom i dostojanstvenom lon-
donskom ,Tajmsu” pojavilo se
pre destak i viSe godina, jednog
izuzetno ranog proleéa, ovakvo pismo:

na marginama stampe

Kosta TIMOTIJEVIC

DA N
N

Nastavak sa 1. strane

pouzdanih dokumenata Popovi¢ smatra
da se Vuk ima smatrati koautorom o-
vog znatajnog dela iz naSe proslosti i
da je ono u mnogo veéoj meri Vuko-
vo no Rankeovo. Ono §to jo§ ima da
se utvrdi to je koliki je stvarni Ran-
keov uticaj i da nije, mozda, veliki
nematki istoritar, ¢ineéi prijateljsku
uslugu Vuku, dao Vukovom delu svo-
je ime da bi ovoga spasao od evntual-
nih politickih neprilika, a ipak omo-
guéio da ovo znamenito delo o nama
i o nasoj borbi za oslobodenje ostane
pristupa¢no evropskoj javnosti

(P. P-¢)

*

Sovieti i Kinezi

MOSKVA je petnaest dana bila ste-
ciste do danas verovatno najzatvoreni-
' jih razgovora za koje je javnost inace
znala jer je samoj ¢Cinjenici da se vode
dat pun publicitet. Predstavnici central-
nih komiteta komunisti¢kih partija Sov-
jetskog Saveza i Kine trebalo je da na
ovom sastanku pokuSaju da nadu za-
jedni¢ki jezik o nizu suStinskih pita-
nia medunarodne politike i odnosa me-
du radni¢kim i komunistickim partija-
ma u svetu. To su, medutim, pitanja u

kojima izmedu ove dve partije — tac- kié je problem stripa stias B posebno maznadio kuda se pruZa pa ga, svakako, ne bi mogla ni odobri- — jer je lift u kvaru! _-'
nije izmedu Komunistitke partlje Sov- ikakvih predrasuda i dao konstruktivne p
jetskog Saveza, gotovo svih evropskih _ _ ........................-.............-........~..'.-. e,
i veéine partija ostalih kontine- pre':-d-loge kako c.la e mw' kvalitet
nata, s jedne, i Komunisticke partije stripova, da s.t.np dobije svoje n}es}to | | | |
Kine, Albanske partije rada i malog u svetu mladih 1 fia srfiekne ?Eél_ U= O e T O SRR - ma, bez_. qbzira na svoje minorne spo- dan pmj m}ad-iah i manje mladih nado< =
broja aziiskih partija, s druge strane — gled ymedu pedagozima 1 vaspitaCtima. CAHEEE Zivot:oko nas:- " sobnosti 1 talenat. budnih nasih znalaca filmske umet-
- LA . . Treba otekivati da ¢e i ostali uCesnici Da sam na Ckaljinom mestu, ne bih nosti pisao je kod nas o Kozari lose, sa
PRELOfE Aubdics; PRiCIDUNIKE SRR RO lediti Lukic ' i da ova anketa nreko ovoga tako olako preSao. Kolege potcenjivanjem, kao o netem cega (zbog
laZzenja koja se ne mogu ni prevazici - - u}mev g 5 ?_n' B v d iz Politike mi kazu da se, obaveiten, ltoboznjeg primitivizma, zbog toga Sto
ni izmiriti drugatije nego time &to bi nece osta_l-l. bez”rezultaba, kao stn‘ su wOZl ag__' smejao. Trebalo bi da neko i place. je to toboz anti-film i slitno) samo sto
iedna od dveju strana u ovom ideolo- ostale mamnje v1&i§ sve ankete .sl-lf:ne BO ZO V IC | | ne treba da se stidimo. | .
tkom sporu udinila bitan ustupak, od- vrste za poslednjih desetak godina. - SUDSKO BESPRAVLJE Ili smo ipak svi mi, od j;rifga do mo-
rekla se svojih shvatanja. Do sklero- (P. P-c) ec drugi _ij poznanik dobija je- ;’I;;;;s.k-og zirija, u zabludi? Cisto sum- r
ticnosti dogmati¢an nadin misljenja ru- *x ON A 0 gg&gglggfz&jﬁg I:j_ ﬂjf{;?g;ulg-; ) | ¥
kovodilaca KP Kine, pritisnutih pritom Ko Ll &) . IK 9 reéi do redi, ovo: " ’ OKTOBARSKI SLON B
| zaista velikim unutra¥njim te$koca- Spi. SRUTICAFENE -SWe)] “Prema refenju ovog sudije (sledi kicbatsict shlon nema: srele, "R
ma, doveo ih je do ozbiljnih zastranji- ZUC SE STALNO CEDI, i Zu¢ se ceni. U brojﬂ resenija) bili ste.'duini da up!m.ite O njegov ziri je padalo mnogo re€i « &
vanja. Svet u krivom ogledalu pogre- . I pretvara u satiri¢no-humoristiCiu nov€anu-kaznu u -iznosu od dinara zasluzene kritike (1 na ovom me=

Eno shvacenog slova marksizma 1 pod-
jednako pogresno shvacenih  interesa
revoluciie u ovom delu sveta i u sve=-
tu uopste, doveo ih je do toga da
avanturisticki (mozZda je to bled ter-
min) odbijaju svaku mogucnost uspo-
stavljanja traijnijeg mira po cenu koeg-
zistencije i ekonomske i kulturne sa-
radnje medu zemljama oprec¢nih dru-
Stvenih sistema. Poricanje pofrebe za
koegzistiranjem ide dotle da se kineski

rukovodioci ne jednom otvoreno izja-
Snjavaju za upotrebu nuklearnog orus-

zja bez obzira na cenu, svesni toga da
ée najmnogobrojnija nacija, iako upola
unistena, to ostati i posle eventualne
kataklizme kad bi civilizacija svih dru-
Stvenih sistema bila reducirana na 1i-
stu, prepotopsku polaznu tacku.

blemi literature za miade i problemi
Sunda §to . svestranije rasmotre i da
se dode do nekih jasnijih predstava o
tome sta upravo moze da bude kori-
sno a &ta 3tetno najmladem ¢&itaocu,
redakcija ¢asopisa ,Bibliotekar* ¢lan-
kom Dragana Lukiéa otvorila je dis-
kusija o stripu. Luki¢ u svom krat-
kom, ali priliéno sadrzajnom, napisu
pokazuje da je strip postao nerazdvoj-
ni deo deéjeg sveta i da se viSe ne
mogu postavljati pitanja u wvezi sa
njegovom svrsishodno$éu i da se mogu
voditi borbe samo protivu rdavog stri-
pa, a ne protivu stripa kao takvog.
Ono Sto je bitno i u Cemu se sastoji
uloga onih koji su pozvani da vode
racuna o literaturi za decu jeste da
ne dopuste da se u stripu izrazavaju
ona shvatanja i oni stavovi koji bi
mogli negativno da uticu na formi-
ranje mladog ¢itaoca. Taj problem nije
samo eticki nego i1 esteti¢ki, Neobi¢no
je vazno, na primer, obratiti paZniu
na kvalitet prevoda stripova jer nije
retka pojava da su prevodi stripova
rdavi. Po svojoj prirodi strip trazi sa-
zete i kratke reénice i, teze¢i za tom
kratkot¢om, prevodioci Cesto prave ve-
lika ogreSenja o jezik i stil. Relenice
umesto da budu kratke postaju beslo-
vesne i nepismene i, na taj nac¢in, mo-
gu da kvare ukus ¢italaca koji nema-
ju jasno izgradeno estetitko osecanje.

Pokretanje ove diskusije o stripu
dolazi u pogodnom trenutku i sudeci
po izlaganjima prvog ucesnika disku-
sije raspravljanje o ovom - problemu
bice nesumanjivo korisno. Naime, Lu=-

prozu, U jednom od poslednjih brojeva

tehoslovatkog knjiZevnog tasopiva Plac™

men, koji izlazi u Pragu, Milan Ruzi¢ka
objavio je pregrit aforizama pod naslo-
vom Kapi moje Zuci koje donosimo ov-
de za nasSe citaoce.

Ljudi koji smatraju lukavstvo za in-
teligenciju, vedinom ne smatraju inteli-
genciju ni za sta.

Neki drugovi nam se predstave tek
kad nas zaobidu i uvere da iza nas ne
stojl niko.

Telefon: sprava koju bih ve¢ odavno
razbio zato Sto me uznemiruje, kad ne
bih bio radoznao ko me uznemirava.

U nekim preduzecima mnogo bi. se
stosta nabolje promenilo kad se lLamo
ne bi stalno nesto menjalo.

Jule, 3. marta, oglasila se kukavica u

Sumi nedaleko od moje- kuée. Nije mi
poznato da se ikad wu istoriji Norfolka

i cele Engleske kukavica javila tako
rano, Da li je to rekord?“ _
Dva-tri dana zatim Stampano je pi-

smo jednog drugog Cd{itaoca, koji tvrdi
da kukavica iz Norfolka mije rekorder-

ka: ,,Moj pokojni ujak, N. N. iz Blend-
forda uw Dorsetu, zabeleZio je 1898. go-
dine da je ¢uo prvu kukavicu jos 24.
februara. MoZda kukavica iz Norfolka
drZi rekord za XX vek, ali je Kukavica
mog wujaka svakako engleski rekorder
svih vremena.”

Treée pismo, nekoliko dana docnije,

poslao je mneki penzionisani pukovnik

indijskih kopljanika. On je dva prva
pisma procitao sa wvelikim interesova-
njem i smatra da navike engleske kuka-
vice (cuculus canorus) nisu dovoljno
proucene. ,,U Indiji — veli — gde sam
sluZio do penzionisanja, pred rat, Zivi
jedna marodita vrsta kukavica (eudyna-

mis honorata), koja kuka preko cele go~
dine.*

Cetvrto. i poslednje pismo u toj se-
riji napisao je lord Vansitart, wvisoki
funkcioner Forin ofisa. On saopStava
da je prepisku o kukavicama pratio s
paZnjom i velikim zadovoljstvom, ne
zato 35to ga posebno interesuju mnavike
pernate divljaci, nego zato 3to je ta
prepiska vanredan primer slobode du-
ha, govora i javne diskusije. , Mislim
da je karakteristicno — zakljucuje
lord — 3to se sliéna prepiska ne moZe
naéi u Stampi iza Gvozdene zavese.“

Pocdivdi lord Vansitart nije w pismu

/ZGRED
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oznata je svrha rotacije (to Jest,
sprovodenje principa ogranice-
nija reizbornosti gradana u pred-
stavnidka tela). Poznato je i to da jJe
prva runda sprovodenja ovog duboko
demokratskog mprincipa prosla, po op-
itim ocenama, izvanredno uspesno.

Kad neko, medutim, pazljivo pogleda
spisak ¢lanova i rukovodilaca pojedinih
odbora i komisija, i sliénih tela, u op-
stinskim i drugim skupstinama, docl ce
do zakljuéka da se iz Pprosirenog, ob-
novljenog i podmladenog sastava njiho-
vog, U raznim organima 1 drugim fte-
lima skupstine, nije angazovalo dovolj-
no ljudi i da se isto ime ponovi u po
pa i tri takva tela. Ima odbora i
takve pri-

dva
kkomisija ¢iji je zadatak
rode da u njih treba da udu predstav-

Psi 1
kukaviee

,guozdena zavesa“, jer je valida sma-
trao da to svi tadno znaju. Da je bio
izriGito wupitan, verovatno bi 1 naSu
zemlju bio strpao ,iza“. A da je danas
nedto #iv, mogao bi sa zadovoljstvom
konstatovati kako se sloboda duha itd.
nezadrZivo §iri. Daleko smo jos, dodu~-
fe, od stepena sublimacije dostigniutog
na stupcima ,Tajmsa”, ali je napredak
vidan.

Tako je, pre iri medelje, u ,Politi=
kinoj“ rubrici ,Medu nama“, Mujo K.
iz Banjaluke protestovao (,u ime svih
Mujal!®) 3to je jednom psu dato wme
Mujo: ,, ... NajljepSe vas molim da u
vafem listu objavite da je do Kkraja
neukusno kada se dreseri usuduju da
umesto hiliada imena za pse, odlucuju
da ih ,krstex ljudskim imenima. Ve-
rujte, da niko ne voli da mu se ime
poistoveéuje sa imenom psa a Sigurno
i dreserov otac me bi bio ba$§ zadovo-
lian kada bi sin svom psu dao ime
ocevo.”

Diskustja je otvorena.

Ubrzo se javio K. D. iz Ni3a, koji
smatra da, ,,zaista, drug Muja ima prava
da se ljuti, jer nasSa mnacionalna mno-
menklatura nije Sto- ovako zabeleZila,

4.000 (slgdi. rok uplate). S obzirom da
ni do danas nismo dobili izveStaj od
poéte o uplacéenoj noveanoj kazni, pri-
stupice se izvrsenju kazne zatvora u
trajanju od 8 dana, ukolike u roku od
ir1 dana, po prijemu ove opomene, ne
pokaZete priznanicu o uplac¢enoj nov-
¢anoj kazni ovom sudiji za prekrsaje”.
Zatim slede Zigovi i potpis sudije za
prekrsaje jedne beogradske opstine.
Postavlja se nekoliko pitanja, Jedno
od njih je ¢emu takav ledeni recnik,
namenjen, valjda, jedino zlo¢incima (a
ovde je ret¢ o prekrsaju — to mozZe da
bude i prelaZzenje ulice mimo prelaza)?
Drugo, ne manje bitno, je sustina. Sta,
ako je neko na posti bio aljkav? Sta,
ako je neko u administraciji kod sudije
za prekrsaje, ko sreduje uputnice-izve-
staje, javaslija? Sta, ako ovu dopisnicu-
opomenu ukradu iz postanskog sandu-
ceta deca i od nie naprave ladicu, pa
~Krivac“ za nju ne sazna sve dok ga

zeljove, baljove. Mindove, 3arove itq
a konje vrance, dorate, kulase, zekane
ttd.” |

Treéi se javio Dejan T. iz Zagrebq,
koji gorecitiranome Muji pori¢e pravo
da govori u ime svih Muja: ,,Ukolikq
dreser re§i da zbog uvredenog drugg
Muje promeni psu ime, pa Se nade y
nedoumici koje movo da odabere, jg
mu ovim putem nudim — Svoje ime
[Ne kaZe. dodude, ima li ovlaSéenje dg
se izja$njava u 1me svih Dejana.] Zng
se da su psi hrabre, pametne i bespri-
merno odane Zivotinje. Pa ako se jedan
takay pas bude zvao kao ja, bifu sq-
spim siguran da moj istoimenjak u tom
:éluéaju neée biti ni laZljivac, ni suje.
tan, ni zavidljiv, ni podao, ni pakostan,
ni zloban, da me mnabrajom dalje sve
gadosti za koje Su psi u svojoj Zivo-
tinjskoj naivnosti potpuno nesposobni.”
" Ipak se, dakle, pribliZavamo subli.
maciji. Nedostaje jo$ jedno pismo koje
hi mauéno opisalo kakvog psiholoSkog
efekta pojedina imena imaju na poje-
dine Zvotinje — i jo¥ jedno, koje bi ob-
jasnilo kakvom stepenu naseg  driue
Stvenog 1t duhovnog razvitke odgovara
ovakva prepiska.

Nisam, inafe, jo§ zapazio da se iko
bunio 3to se imena narodnih heroja da-
ju fabrikama slatkida i donjeg vesa., Ko
je ikad mapisao pismo ‘urednistvu da
protestuje 3to je ime Todora Duking
upetljano u finansijske malverzacije

jednog stolarskog preduzeca, ili §to ime

Davida Pajica ljudi najcéeSce pominju |

kad se pedice penju na gornje spratove

stu). Onda je bilo doslo do nesporazu-
ma oko toga ko ¢e ga organizovati, Sa-

da radi novi Ziri, koji' je neke umetni-

ke pozvao da izloze svoje radove, a
drugima, koji nisu pozvani, radove o-
cenjuje, pa ih prima ili odbija (kao Sto
je 1 praksa).

Kako su ljudi smrini, oni mogu i da

pogreSe, Na razne nacine. Jednom sli--

karu, koji je primljen i sa uspehom iz«
lagao na nedavnom rijeckom salonu

(gde je konkurencija jugoslovenska, te
sira 1 jaca, a kriterium zirija
odbijene su dve slike koje su, (uzgred)
bile, opet nedavno, povod da ga brisel-

ska galerija Beaux Arts pozove da pri=-

redi samostalnu izlozbu (bas " fe dve
slike!). Drugom slikaru primeljena su
oba rada, ali sa zahtevom da jednu sli-
ku zameni drugom jer je — velika!

strozi)

_ Nastrani ljudi, koji u svemu nadu T s . s, 4 700 licion. - | L .
Jedan detalj je dovoljan da ilustru- dlak ' . ']- talavi nicl, 1_11 predsednicl drugih telg, rad) ir:gx?:r" 553 malilglqga;n EZ% fdiqum,u Morace, dakle, da je i zameni, ma= 4
. . . : - SAERIGIGeUIRPn (S WSy iy koordinacije posla. Ima, ipak, i takvibh 95" = ] s ta krititna i00.. podneo je suvige kvadratnih
je do Cega sve u svakodnevnoj, prak : T . : . tri dana na putu? Jedn d » P ] UVise vadratn A
g o] A LY 3 - e Neke dogadaje brise iz nase svesh sde verovatno nije neophodno da do ; pu om je jedan moj » e ‘ _
ticnoj politici inercijom dovodi unuira- ' poznanik, u istom ovakvom sluéaju, Santimetara i kilograma umetnosti Tre- =

inja logika kineskih stavova: ceo svel
1 protiv novih nuklearnih eksperime-
nata (koje ¢e, kako nagovestava {tok
onog drugog moskovskog skupa, mozda
biti kona¢ne obustavljene); ceo svet je
protiv najavljenih francuskih nuklear-

nih eksperimenata na Pacifiku, utoliko -

vise sto se radi o novom ¢lanu nuklear-
nog kluba; jedino su Kinezi protiv o-
vakvih protesta: interes Kine njihovo
rukovodstvo, sa pozicija velike sile,
vidi u pridruzivanju ovom ekskluziv-
nom klubu.

Uostalom, jos je bolji i sveziji pri-
mer dala agencija . Hsinhua“ koja je

trenje vremena. Neke brifemo sami —
za tren.

Zivotnih iskustava, koja su za nekog
potresna, drugi se naprosto — ofrese.

Neki ljudi smatraju znatajnom poja-
vom samo onu u kojoj se oni pojav-
1juju.

Politiku dopadanja moZemo sprovodi=
ti do onog casa dok sebi dopuStaju da
se dopadaju oni kojima se to odmah u
potetku nije dopadalo. *

Neki ljudi su sebi od izuzetaka 1 sa-
modopadnih tvrdenja izgradili — tvr-
cdavu.

Citaj samo ono §to te zanima. Inace
¢e prestati da te zanima cCitanje.

ovog ponavljanja dode. Svakako je rec
o nastojanju da mehanizam Sto pre
proradi. Ipak bi princip obnavljanja
svih predstavnickih organa — ne for-
malno, naravno — f{rebalo proSiriti i
na ovom poliu do Lkrajnje prakticne

mere.

ZNA SE KO SE CKALJEM HRANI

za jedne naizgled bezazlene i po-
malo sladunjave fotografije na
petoj strani Politike od proslog
utorka krije se simpati¢an potez kolega
iz te redakcije, i jedna surova nasa sva-
kidasnja prica.

Na slici su jedan beogradski humori-
sta, jedan glumaec, i popularni beograd-
ski komic¢ar Miodrag Petrovi¢c-Ckalja
sa suprugom, u Rovinju. Sta ¢e ova

pripretio odborom za drustveni nadzor;
dato mu je objasnjenje da je ,lakse
pozvati kaznjenog mego traziti po kar-
toteci®.

Zasto, uz bilo koju od gornjih, sa-

svim mogucnih, pretpostavki na osam

dana u zatvor ne bi iSao onaj ko je
uputnicu zaturio, a ne onaj ko je kaznu
posteno 1 odmah platio?

Bez daljih komentara: zar ne bi hilo

bolje, humanije, i vise u skladu s na-

Sim shvatanjima (kojima je tude pra-
vilo da . je ¢ovek kriv dok ne dokaze

suprotno), da tekst dopisnice glasi, re-

cimo, ovako: ,,Kako ni do danas nismo
dobili od poste izvestaj da ste novéa«
nu Kaznu po resenju... uplatili, molimo
Vas da nas u roku od.. dana obave-

stite o tome kog ste datuma, na kojoj

u ytorak, 23. 'ml,al ipt-uzlla Kenedija 1 & slika, manje-vige iz porodi¢nog albuma, posti .i. pndk-omn brojem iznos kazne
,mjegove pomagate” da pregovore o u najveéem nasem listu? Ima za to raz- upPlatill. Ukoliko to, medutim, niste

zabranl nuklearnih eksperimenata vo-
de samo zato da bi sprecili NR Kinu
da posta nenuklearna sila!

Sve ovo dovoljno je kao objaSnjenje
zasto se sastanak u Moskyvi, iako je bo-
ravak kineske delegacije trajao pet-
naest dana, sveo na nekoliko susreta
na kojima su dve strane izlagale svoje
stavove, 1 zasSto je odloZzen na neodrede-
no vreme, Nikita Hruscov je jedan po-

Kriza u likovno] umetnosti
ili posledica apsolutne
slobode

U ,NJUJORKU TAJMSU“ od 16. jula
Brajen O’ Doerti piSe o glavnom Zza-
ristu krize u savremenoj umetnosti. Na
potetku svog izlaganja — Clanak se zo-
ve Sredi$nja kriza u likovnoj umetnosti
— O’ Doerti istite da jedan od veli-

loga.

Neko je pre desetak dana, uporno 1
drsko, i uspesSno, pofeo da Pronosi po
Beogradu glasove o tome da je Petro-
vié-Ckalja uhapSen — zbog organizo-
vanog medunarodnog Sverca zlata, u
kome je, mal’ te ne, bio nekakav -Sef
bande. Naravno — <¢ista izmisljotina,
bez trunke osnova. Ali ne bezazlena.
Jer ako se neko, sa porodicom, uputi na
more, na odmor, posle naporne sezone
dobro platenog ali i poStenog, danonoc-

ucinili, poslednji rok za uplatu je... po-
sle Cega c¢e se, po zakonu, novéana
kazna pretvoriti u kaznu zatvora od...
dana.“

Autorski honorar za tekst ovakve
opomene upotrebicu za plaéanie kazne
za prvi prekrsaj koji uéinim.

OJ KOZARO...

re pola godine, u novogodisnjem
broju ovog lista, na istom ovom

¢i opet, grafiéar i slikar, pozvan je da
izlaze, ali kad je doneo slike, Ziri je
rekao: ne slike nego — grafike. Jos je-
dan wuzgredni podatak: sva trojica su
podneli radove koji spadaju
viSe u isti pravac, svejedno koji.

- Rano je da se ista zakljucéuje o ovo-

godi$njem salonu, ali su ovi detalji, ako
nista drugo, smesni.

W

manje-

godan skup — miting ;ovjetsk-o-mada-r- kih umetnic¢kih rezultata XX veka nog rada, a neko drugi izmisli kako je - mestu, 1 pod istim naslovom, ob-

skog prijateljstva povodom Kadarove predstavlja sloboda koju su umetnici § ©on a) u Ceniralnom zatvoru u Bbeo- Ja;éol_sam ﬁlgik}l km?,_ posle zlatne

posete — iskoristio da odrZi govor koji ; 14 ah. : > gradu, i b) kako je tamo strpan zbog medalje u NIOSKVI, posiaje jos vise ak- |
izborili. Ta sloboda medutim, nuzna Svercs zlata. onda sve to nife moglo bi- tuelna. |

je ocenjen kao mozZda najotvoreniji i
po formulacijama najo§triji na temu
kineskih shvatanja i politike. 1 na te-
mu staljinske prakse. Taj je govor svu-
da u svetu primljen sa izrazitim odo-
bravanjem — o0sim, naravno, opet me-
du onima ¢ija su shvatanja ostala gde

2

kad se za nju bori, pretvorila se u

Jlicencu za proizvodnju robe®. Kad su

se pioniri slobode naSeg vremena izbo-

rili za nju pocetkom ovog veka, ona je

znadila ,,slobodu od“ — morala, drustva.

niskog realizma, ogranitenja humani-
Nastavak na 10. strani

f
@
l
|
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ti plod zabune. To je svesna, hladna,
surova, neljudska laz, potekla po svoj
prilici iz manijatke zavisti. Ne treba ni
reéi da su tu vest prenosili od usta do
usta (nisam napisao izmislili, jer ne-
mam za to nikakvih dokaza, a za 0OVO
to tvrdim imam) oni koji se, na Za-
lost, mogu nazvati Ckaljinim kolega-

Da ne bih prestampavao samog sebe,
podseticu citaoca u nekoliko reé¢i Sta
sam onda napisao. Pojavili su se tada
prvi ozbiljnii kritiéki — ali veoma pozi-
tivni, ¢ak iodusSevljeni-— izrazi prizna-
nja Bulajicu iostalim autorima Kozare,
od takvih — medu ostalim — imena kao
Sto su Fransoa Trifo i Andre Misel. Je-

LIKOVNE PRILOGE U OVOM BROJU
IZRADIO MILO GLAVURTIC
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0 DANILU

Dervis Susic: ,,JA, DANILO, ,,Veselin Maslesa*,
Sarajevo 1963.

JUNAK DERVISA SUSICA, Danilo,
mnogim svojim osobinama izdvaja se
iz serijske produkcije protagonista nase
posleratne satire. On je, pre svega,
kompleksna li¢nost, prikazan ne kao
klife jedne odredene osobine (svejedno
vrline ili mane), ve¢ u punom intenzi-
tetu i kretanju, iznijansiran kroz boga-
to i suptilno dozivljavanje stvarnosti i
7ivota sa svim njegovim protivreénosti-
ma, okukama i nedoumicama, dozivlja-
vanje tanano i rafinirano i pored sve
prividne grubosti Danilove.

Ovakav junak, zbog toga, izlazi iz ko-
loseka jednosmernog  romansijerskog
kazivanja i ovo delo moZe se posma-
trati samo u svojoj slojevitosti. Ja, Da-
nilo (knjiga nastala spajanjem ranijih
Susicevih dela Ja, Danilo i Danilo w

stavu mirno) jeste hronika o boreu u

leratnim danima, o njegovim meta-
morfozama i izrastanju, ali i mesnala-
Jenju u promenjenim drusStvenim uslo-
vima, To je, zatim, i uspela panorama
jednog kraja, koja naro¢ito u drugom
delu dobija Zivopisan kolorit i u tom
pogledu nastavlja se na dela drugih pi-
saca inspirisana Bosnom i njenom Sspe-
cificnom Zivotnom filosofijom. Ukoliko
bismo i§li do kraja u tom pravcu, mo-
gli bismo lako utvrditi vezu pojedinih
odlomaka Susicevog dela sa nekim An-
dritevim delima iz ,turskog vakta®,
kao &to bismo prilikom posmatnanja
ratnih dozivljaja Danilovih dosli do
paralele sa Coopicevom prozom. Raine
epizode su date uzgred, kroz Dani-
lovo evociranje uspomena, ali i tako
fragmentaran uvid u ratna zbivanja
sbjagnjava mnoge dogadaje iz kasnijeg
perinda. Ovo delo je, konaéno, i uspela
slika posleratnog izrastanja i razvoja,
slika jedinstva uspeha i dostignuca, ali
| negativnih pojava koje se uz to ja-
vljaju.

Danilova etika izgradena je u ratu 1
Stoga njegovo pravolinijsko, jedno-
Imerno rezonovanije veé¢ u prvim po-
sleratnim danima dolazi u raskorak sa
fretaniima i zahtevima drustva. Ali
troumni Danilo, udenik generacija o-
nih neznanih filosofa koji su, tokom

vim iskustvom placali zivotnu mudrost,
lako se snalazi i prilagodava. Vest
psiholog, posmatraé, koji osec¢a kako
¢ije bilo kuca, on ¢évrstom rukom vo-
di splav svoga Labudovca kroz brzake
zakona, paragrafa i invesficija. Dok
je nastupala ,epoha dinara, porodice,
kuée okuénice®, Danilo je uspesSno iz-
begavao opasnost da mu okuju noge ,,u
kakve sitnosopstvenitke bukagije”.’Ali
privredni i drusStveni razvoj postepeno
ga, ipak, ostavljaju za sobom.

Drugi deo romana posveten je Da-
nilovom nesnalazZenju, Zbog sukoba sa
predsednikom sreskog odbora on prela-
zi u drugo maselje, Vilenicu, gde udara
na wvet¢ ocvrsle
malogradanske &arsije. U ovom delu
romana Danilo nije vise heroj saftire,
oftroumni gorstalkk wu ratu osloboden
kompleksa, koji raskrinkava i prodire
do srzi, ¢iji su svi potezi Siroki i od-
se¢ni, svi poduhvati krupni i daleko-
sezni, Sveden je sada i on na sitne po-
zicije svakodnevnog poslovanja i nate-
zanja. I tada se dogada "u izvesnom
smislu preokret. Danilo se vraca svojim
liénim problemima. On se pritom ne
pretvara u karijeristu ili Sicardziju —
ponos mu i dalje ostaje vazniji od sve-
ga — ali stvara porodicu: posinjuje si-
na poginulog ratnog druga i Zeni se Ma-
linkom, " takode drugaricom iz ratnih
dana.

Sufic u ovom delu romana ne zane-
maruije u potpunosti raniji satiric¢ar-
ski postupak, ali orkestracija humora
unekoliko se menja: umesto grlatog
gorétatkog smeha, kojl cesto prelazi u
ironiju, sada preoviaduju tragikomictni
greaji crnog humora i tamni tonovi
samkazma. Jaz izmedu Danila i okoline
sve vige se produbljuje, a on, kao o-
&vrslo drvo, vise nije u stanju da se
prilagodava. Uvidajuéi 1 dalje mane i
zablude sredine u kojoj se krece, Da-
nilo vige nema snage da se bori ili, ako
i pokuga, nailazi na neprijatelja kakvog
nije ot¢ekivao. Vrhumnac Danilovog ne-

snalagenja dostize prilikom susreta sa
Miéunom, Soferom-postenjacinom, koji
ga je nekad, kao dedalk, doéekao pri
povratku iz rata. Danilo je pogoden Mi-
cunovim mnesnalaZenjem u  promenje-
nim uslovima. ,Koliko vrijedi ova]
drukeiii Labudovac, ako u njemu urla
makar samo jedan Miéun?® — pita se
Danilo, sa stanoviéta svoje etike, i ne
daje odgovor. |
sutiéeva proza je zvudna i sofna, bo-
gata leksikom 1 stilskim obrtima. Dugi
Danilovi monolozi (roman je pisan u
prvom licu) dopunjeni su dijalogom
neobiéne svedine i preciznosti. Spre-
aovi redi su neodekivani, metafore broj-
ne; veé¢ u samom jeziku sadrzan je ne
mali deo Danilovog humora. Dervis Su-
%i¢ nije posmatrao samo ljude u jed-
nom karakteristiénom, prelaznom pe-
riodu; on je kroz isti taj period skici-
rao i razvoj jezika, njegovo postepeno
rultivisanje i urbanizaciju. |
Ivan SOP.

pozicije birokratije d |

DRAINCEVA ISPOVEST

Rade Drainac: ,,CRNI DANI*, ,, Kosmos*, Beograd 1963.

CRNT DANI predstavijaju intimne
Drain€¢eve zapise koje je ovaj nesreéni
1 daroviti pesnik pocéeo da pise 1941,
a zavrdio 1942. godine. Rukopis je du-
go bio sakriven u njegovoj rodnoj kuci
kraj sela Blaca, da bi bio otkriven
fek posle oslobodenja i fragmentarno
itampan po Taznim  publikacijama.
Sada se tekst zapisa pojavljuje prvi
puf u integralnom obliku (rukopis je
pripremio za Stampu i predgovor na-
pisao Radivoje Pesi¢). Crni dani ima-
ce, bez ikakve sumnje, dokumentarni
interes za istoriGara narodne revoluci-

~je, ali u ovom trenutku za nas je od

bitne wvaznosti njegova  psiholoska

vrednost, Ispovedaju¢i se na stranica-

ma ovog Svog zapisa, na potpuno in-
fiman nacin, ljudski otvoreno, po-
steno 1 do Kkraja, razwvijaju¢i svaku
svoju misao i izrazavaju¢i svako svoje
osecanje bez ikakvih ogranicavanja 1
obzira, Rade Drainac, i ne  buduci
mozda toga svestan, izneo je celu isti-
nu o sebi i jasno formulisao svoje
ideolosko opredeljenje. _

Crni dani pocCinju opisom kapitula-
cije bivSe jugoslovenske vajske., T
Rade Drainac, tada ve¢ poznati pesnik
i Sduveni boem, bio je mobilisan, ali
pre nego Sto je prava borba uopste 1
potela on i njegovi drugovi morali
su polozZiti oruzje. Ogorceni pesnik lu-
ta u prepunim vozovima okupiranom I
dezorganizovanom Srbijom sa nadom
da jo§ sve izgubljeno. ,U dnu duse
prekorevao sam sebe Sto ne ostadoh u
Vmmjatkoj Banji, gde mi ve¢ neki po-
znanici i prijatelji predocavahu kata-
strofu... Ali sam hteo da idem do
kraja sa narodom, verujuc¢i da ce se
na¢i jo§ negde neko koji ¢e ga pri-
hvatiti i povesti.* Drainac pada u ne-

madko zarobljenisStvo, ali mu polazi za,

rukom da pobegne iz niskog logora,
zahvaljujuéi jednom bugarskom ofi-

ciru. Dolazi u Toplicu, svu uskome-
Sanu ratnim dogadajima. Jedini pesni-
organizovanje

kov cilj jeste borbe

POD LUPOM

protiv okupatora, u kojoj bi ucestvo-
vali svi rodoljubi. Kad su se poceli
formirati prvi <¢etniéki i partizanski
odredi, Drainac pokusSava da izmedu
njih uspostavi kontakt; odlazi licno
Kosti Peéancu, ali uzalud. Cetnici od-
bijaju saradnju, povezuju se sa Nem-
cima, stupajué¢i ma taj na€in u otvo-
renu kolaboraciju. Ogorcen ovakvim
postupkom, pesnik glasno izrazava svo-
je negodovanje protiv takve fizdajni-
cke politike i zbog toga biva osuden
na smrt. Nekoliko meseci on bezi is-
pred ceftmnicke kame. Drainac se po-
vezuje s partizanima, u ¢iju pobedu
veruje i za koje zna da se bore za slo-
bodu. Ali tuberkuloza ga postupno 1
neumeoljivo gusi u neprestanim krvo-
liptanjima i ne dozvoljava mu da ode
sa njima. Zgaden cetni¢kim =zlo¢inima,
sav na strani oslobodilackog pokreta,
u predsmrtnim mukama 1 sa sazna-
njem da mu se kraj priblizava, Rade
Drainac zavrsSsava svoj zapis. ,Srbija
je sad bila jedan plamen, plamen oslo-
bodilactke i mucne borbe, o ¢&ijoj ce
velitini istori¢ar moc¢i da kaze samo
najlepu reé.“ Mi znamo kakav je iz-
gledao finale pesnikove agonije: smri
1. maja 1943. u jednoj beogradskoj
bolnici, kojoj je prethodio period sira-
hovitih telesnih paimji.

Zanimljivost ove knjige ne sastogi
se mozda u suvim <¢injenicama  (od
kojith smo nekoliko najvaznijih ukra-
tko izneli), veé¢ u patosu kojim ih je
pesnik zadahnuo. Crni dani bacaju ja-
snu svetlost na Drainevu gradansku
poziciju u ratu. Posle njih nema mesia
ma kakvim nagadanjima i Spekulaci-
jama. Kako se jasno vidi iz cele knji-
ge, Drainac je u najtezim danima nasSe
novije istorije bio nedvosmisleno na-

- predno opredeljen. On nije pao ni u

otaj, ni u pasivnost, ni u izdaju. Ve-
rovao je u pravednost oslobodilacke
borbe i u svim svojim postupcima ru-
kovodio se tom verom koja ga je, bo-
lesnog i usamljenog, odrzavala u Zi-

Vliada Bulatovic — Vib:
»BUDILNIK*,
,Nolit*, Beograd 1963.

PRAVE SATIRE

HUMOR I SATIRA gotovo su nestali
iz nase literature. Ono malo humora sto
ima literarnu vrednost utopilo se u no-
vinskim podliscima u moru primitiv-
nog i neduhovitog ogovaranja kelnera i
tramvajdzija. Smisao za sSalu, brzopo-
tezna duhovita reakcija, preselili su se
u ono sto se kod nas naziva karikatu-

rom, a $to je samo (ponekad lose) ilu-
strovan vie, Karikatura €ija je sustina
u vizuelnom, njenom osnovnom, vidu,
sve je reda. Politicku karikaturu, koja

fo jeste, u Beogradu odrzava Dzumhur,
koji stalno daje dokaza da je uvek isti,
duhovit, britak (Politika: ministarstvo
rata, i kineska delegacija; obe ovih da-
na). Zivadinovi¢ neguje svoju izvanred-
nu, suptilnu decu. Gotovo da je to sve.

Copié se retko javi sa svojim nepre-
vazidenim folklornim ftipovima, koje

kao da je po malo pregazilo vreme; Kos
piSe duzZe stvari,

Knjigu humora, knjigu reske satire,
danas je vrlo tesko nac¢i. Zato je i dra-
gocenija ona Kkoju je nedavno izdao
Vlada Bulatovi¢é-Vib. To su preteinfj
njegove crtice koje su vec bile objav-
ljivane u raznim listovima, doterane,
dopunjene, prosarane pone¢im novim,
sto knjizi ne umanjuje vrednost,

Viba je tesko smestiti u poznate ka-
tegorije, i u toliko je vrednost njego-
vih stvari (bez obzira na to Sto ima

boljih i gorih) veca. Na njemu nema u-
licaja naSeg Domanovica, kao §to nema
ni tragova pokojnog DZejmsa Terbera;
ako ima poneku daleku sli¢nost sa po-
nekim mestom iz Toma Lerera, to mora
biti puki sluéaj, jer ovaj satiric¢ar prvog
reda, savremen, otrovno prodornog duha

votu. Bez obzira na to koliko su o-
pravdane i taéne njegove pojedinacne
ocene izvesnih liénosti 1 dogadaja, o=~
staje kao €injenica da je Rade Drai-
nac proziveo poslednje godine c¢asno i
dostojanstveno.

Drainc¢evo slobodarsko i patriotsko
drzanje prve godine rata 1 ustanka
nije nimalo neobjasnjivo ako se pro-
¢itaju njegovi ¢lanci napisani pre ra-
ta. ,, Transformiranje sveta, izlazak iz
ove mrske zone kapitalisti¢kog poretka,
to predstavlija sve moje moralne i knji-
zevne preokupacije® — pisao je tada
Drainac. Ali, i pored toga sto je bio u-
svojio progresivna gledigta, nije nikad
sasvim napustio, naro¢ito ne na poet-
skom planu, anarhiéni subjektivizam i
razbaruseni boemski stav, zbog koga
su ga i kritikovali predstavnici soci-
jalne poezije. Ali uprkos svim svojim
kolebanjima, Rade Drainac je poka-
zivao Zelju da mnapusti svoju gradan-
sku i pesnicku izolaciju i da pride
naprednom wpokretu. Mnoge nedoumi-
ce, neodluc¢nosti, kao uostalom i eklek-
ticki ideoloSki stavovi, sprecavali su
ga u tome. On je, na primer, pisao
tridestih godina da wusvaja filosofiju
istorijskog materijalizma, ali je u isto
vreme isticao da priznaje tatnost i ta-
kozvanog etickog socijalizma, Kkoji
predstavlja neku vrstu dopune mark-
sizma u ime kantovskih koncepcija o
moralu. Sam pesnik je najbolje izra-
zio dramu svoje egzistencije sledec¢im
re¢ima: .. I pakao moga Zivota nije u
stvari nista drugo do frazenje veze
dveju tataka wu prostoru: druStva 1
sebe®. Ova dilema, formulisana joS
pre ratne katastrofe, nasla je 1zvesno
razresenje 1941, i 1942, godine, kada se
pesnik konaéno izjasnio za drustvo, za
pobedu revolucionarnih ideala naroda.
Crni dani govore upravo o tim pre-
sudnim momentima u kojima se Drai-
nac nepokolebljivo izjasnio u korist

buduénosti.
Pavle ZORIC

i napredan, svoje tekstove odeva u ru-
ho muziékih parodija, uglavnom nepre-
vodivih i kod nas sasvim nepoznatih.
Fajfer (da pomenemo jo§ jedno od da-
nas najvec¢ih imena satire) pravi inte-
lektualni strip i komentariSe mentalno
stanje svoje sredine vise nego zivol-u

| nekom odredenijem smiglu,

Za razliku od svih njih, pa i od Po-
liaka kojima je izgleda najblizi, Vib
je do kraja, skero do epigrama, sazet u
izlaganju svoje teze. Medu najbolje
stvari i spadaju neke koje su u susStini
skraceni epigram (!). Mozda on nema
daha za duzi tekst, za konstrukciju Si-
rih razmera; sigurno je da, bez obzira
na to, svesno ide na sazimanje, na cize-
liranje, na srz. Pritom, Viba ne zanima
vie (iako je duhovif)l; vic je tu posle-
dica naéina gledanja; on nije u vecitom
lovu na dobar obrt, jer tim procesom ne
bi daleko stigao, niti bi nadeni abrt,
osim §to je mozda duhovit, imao uvek
i pravu, dublju, druStvenu, satiriénu
oftricu. On istrazuje karaktere, izobli-
¢enja ljudska u nasoj sredini, nase po-
jedinac¢ne i Kkolektfivne mane, taloge
malogradanskog i primitivno-seljackog
u nama; tek iz toga, procesom kojli je
samo njegov, nastaje konfrontacija ne-
obi¢nog pretopljena u kratak tekst koji,
ponekad, i nije smeSan, kako bi se to
obi¢no reklo, ali je duhovit i dobrom
zaokom snabdeven,

Nejednakosti su neizbezne uz ova=-
kav na€¢in pisanja: na 153 stranice ima
isto foliko samostalnih tekstova, odno-
sno epigrama, odnosno, nazovimo i,
zrnaca. Neka su cela poglavlja upad-
liilvo slabija (Na casu Slagera, Dodite
da problemisemo)., Zato su druga zaista
dobra, ili ¢ak izvrsna — i u svom rodu
kod nas, pa i drugde, jedinstvena. To je
dovoljan argument da se od ovog mla-
dog pisca olekuje uskoro joS nesto, a
mozda i pokusaj da se ogleda u duzim
oblicima stvaranja — ne zato §to bi
ovaj trebalo potcenjivati, veé¢ stoga Sto
bi i druge vode trebalo ustalasati.

Knjiga je ilustrovana crtezima Ra-
doslava Zeceviéa, koji je vrlo prijatno
iznenadenje. Na njemu se osec¢a uticaj
Terbera 1 Hofnunga, uticaj dakle ple-
menit i koristan, kojeg bi ipak waljalo
da se oslobada: neki njegovi crtezi do-
kazuju da on mozZe da bude svoj. Po-
jedine ilustracije u ovoj knjizi nemaju,
osim opsSte, asocijativne, nikakve veze
sa Vibovim tekstovima i samostalan su
deo jedne uspele kniiZice.

' Bozidar BOZOVIC
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POSLE KONCERTA deske 1 slowva-
¢ke muzike u Beogradu, pre jedno
dve godine, u jugoslovenskoj sStampi
pojavila se kritika ¢Ciji je smisao, u
grubim  crtama, bio da <&éehoslovatka
muzika' nema vise onu snagu progre-
sivnosti iz vremena izmedu dva pro-
§la rata i da polako klizi na plat-
formu epigonstva i1 romantickog tra-
dicionalizma. MoZda konstatacija kri-
tidara nije bila formulisana bas ovim
re¢ima, ali njen smisao bio je jasan.
Da bismo mogli govoriti o ovom pi-
taniju, koje se principijelno tiée pro-
blema modernosti u &efkoj i slovaéko]
muzici, moramo se vratifi u wvreme
izmedu dva rata, kada su i muzi€ki
kontakti izmedu Cehoslovacke i1 Ju-
. goslavije bili plodni i mnogobrojni,
kada je veéina danadnjih naprednih
jugoslovenskih kompozitora, koji se si-
gurmo Zivo setaju punoce i bogatstva
tadagnieg muzitkog Zzivota, studirala
u Pragu.

Prag je u wvremenu izmedu dva rata
bez sumnie bio znatajan muziCki cen-
tar. To ¢ime je priviatio bio je ne
samo mnogostrani muzitki Zivot vec,
uglavnom, novi ¢eski stil komponova-
nja. ¢etvrttonske, Sestinotonske i nete-
matitke muzike, stil koji je 1z mo~-
ravske narodne pesme izvukao i pri-
menijivao u celom svetu poznati Alojz
Haba. Na Pragki konzervatorij i1 na
niegovo Cetvritonsko odeljenje dolazili
su tada studenti muzike 1z celog
sveta. Ceiki Cevrttonski, Sestinotonski
i netematitki stil komponovamja poO-
stali su u svetu simbol ¢eSke moderne
muzitke umtenosti tridesetih godina.

Njenu .op&tu sliku, medutim,
stvarale su i mmoge druge stvaralagke
lidnosti. Pre svega Leos Janacek, u
svetu, a da budemo iskreni 1 u Ce-
hoslovatkoij, novootkriven i ocenjen
tek posle prvog svetskog rata, linosi
tako osobena da nije ni mogla osta-
viti sopstvene mnaslednike. Zalim su,
uglavnom, tu bili kompozilors Jozel
Suk, Vitjeslav Novak, Josef B. Foer-
ster i Otakar Ostréil, da imenujemo
samo mnajznatajnije. Ovi kompozitori
bili su direktni naslednici feske mu-
zitke ftradicije.

Okosnicu ¢etke i slovatke muzike u
vremenu izmedu dva rata predstav-
liale su, dakle, ove tri linije koje su
na nju veéom ili manjom merom de-
lovale. a deluju i sada: Janacek, na-
slednici klasi¢cnog  pravea i Habina
tkola. Da bi slika bila potpuna {reba

navesti imena kompozitora kao 5to su,
" na primer, Vit Nejedli i Ervin Sulhof,

. pija dela tek danas otkrivamo, ne zato
=D Kao

¥to &1 'pre svega) svojom praktiénom
drustvenom delatnoscu manifestovali
svoju pripadnost radnitkom pokretu.
Ta ideja je, kako ¢emo videti, igrala
takode svoju ulogu u posleratnoj ori-
ientaciji ¢eske i slovatke muzike.

 Posle oslobodenja, 1945. godine, po-
deli su .da se formiraju novi redovi
tedkih kompozitora i njihovih drugova
. slovadkih kompozitora, bez cijeg siva-
ralagétva slika damasnje posleratne ce-
hoslovatke muzitke kulture ne bi bila
kompletna. Rodila se slovatka narodna
opera, reprezenfovana pre svega imeni-
ma Eugena . Suhona i Jama Cikera,
koja_ je probila svoj puf u svet 1 vedi-
kom merom simboliSe modermo ¢éeho-
slovatko opersko stvamalastvo uopste.
A kako su. dodekali oslobodenje nestori
tetke muzike Vitjeslav Novak i1 J. B.
Foerster? Prvi piSe Majsku simfonii
(Cehoslovadka je naime bila oslobodena
u maju) na temu pesme Eej uwhnjem, 2
drugi Kantatu 1945, Dolazi i do stvara-
nia ansambla narodnih igara, do Ppo-
draZavania narodne muzike. Obraca se
pagnia na masovne pesme, na to da

muzika postane vlasnistvo mnajSirih
slojeva“. Za njih komponuju, takode,

istaknuti ¢edki i slovacki kompozitori V.
Dobiag&, J. Zajdel, J. Stanislav, a 1

seneracija koja je tada dolazilat VL.

Somer, R. Drejsl, da pomenemo Salmno
" nelke. Komponuju se pesme od kojih se
mnoge jos i danas pevaju. Necu pogre-
titi ako kazem da su kompozitori, kojl
su se tada zalagali za devizu ,muzika
narodu®, svojim pesmama ili manjim i
vedim kantatama, horovima i drugim
delima, u tome duhu komponovali is-
kreno, iako danas ve¢ koracaju 'dru-
gim stvaralackim smerovima. Uostalom,
tokom istorije CeSki kompozitori su,
kao kompozitori malo koje zemlje u
svetu, bili spremni da reaguju Sto ose-
tliivije na sve dogadaje u narodnom dru-
ttvenom zivotu. U tim godinama A,
Haba komponuje horove Mir, Ponosnu
nesmu i kantatu Za mir. Sto je kompo-
novanjem pristupaénih pesama, kanta-
ta i druge, takozvane, razumljive, mu-
zike doglo do opadanja muzitkog izra-
za 1 celokupne ¢éesSke i slovacke savre-

mene muzike, to je stvar za sebe. Cela

ova etapa u umetnosti odgovarala je
datoj istorijskoj situaciji i Sirim poli-
titkim kontekstima. Osvrnemo li se, da-
nas, posle niza godina, na ovaj period,
moramo u njemu videti i pozitivnu
stranu. Ona je, po mom misljenju, u
tome Sto su Celka i slovatka muzika u
tom periodu ucvrstile
specifiénost.

Evolucija d&eske i slovacke muzike
nije se zaustavila na ovom stepenu. Do-
1azi do konfrontacije stvaralastva ne
samo onih kompozitora koji su se tada
angazovali sa onima koji su stajali po-
strance, ve¢ 1 sa novim kompozitor-

4
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¢ehoslovackoj muzicl

skim sistemima iz inostranstva. Mislim

svoju narodnu
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{tu, pre svega, na metodu dodekafonsku,
punktualistié¢ku, a u poslednje vreme i
aleatoridku muziku, koje su kod nas
podjednako dobro poznate kao i u dru-
oim zemljama. Ako mije doslo do nji=
hovog masovnog Sirenja u Cehoslovat-
koj, razlog je u tome S§to je ovde po-
stojala . vliastita tradicija moder-
ne muzike, Ukoliko je neko u Ceho-
slovatkoj iz Habine Skole, sasvim U
intencijama njenog rodonacelnika, vi-
deo jedini moguéni put moderne
muzike, nije ga istovremeno mogao Vi-
deti i u raznim uvezenim kompozitor-
<kim sistemima, Naravno, sve treba
snati i umeti. Treba da usvojimo zna-
nje svih modernih kompozitorskih me-
toda. da upoznamo rad svojih kolega
ili, ako hocete, svojih konkurenata-
kompozitora. Zato ¢emo u Cehoslovac-
koj konstituisati laboratoriju za clek-
tronsku muziku, a pri Savezu Ceho-
slovatkih kompozitora ve¢ je ustanov-
liena kiberneti¢ka sekcija. Ova] clek-
tritno-akustidki uredaj bice mozda
sveteki unikat. Ako bi se ma osnovu
ovoga moglo tvrditi da su teska i slo-
vatka muzitka kultura svasiarske, mo-
derne itd., bila bi to nesumnjivo za-
buna ili, u najmanju ruku, jednostra-
nost. .

Coika i slovacka muzika uvek su se,
na svoj na¢in, izravnavale sa impulsimea
svetskog stvaralastva. Isto tako, Prag je,
zahvaljujuéi, donekle, svojim festivali-
ma i medunarodnim muzikoloskim kon-
aresima, uvek ostao jedan od centara
svetske muzitke kulture. Ukoliko je u
aore naznatenom periodu doslo do sta-
anaciie, bila je to viSe stagnacija zana-
ta nego stagnacija stvaralastva. Ukoli-
ko su neki kompozitori i stwvarali tako-
svane konzervativne ili tradicionali-
sticke kompozicije, to nikako ne znacl
da je opsta slika ¢eSke i slovacke mu-
sike bila takva. Uop&tavanje bi ovde

TVERSKI BULEVAR

U Zivot bih se kladio da ste veé pomisiili
imitirati nekog prethodnika Rusd.

kako cu
‘Ali upamtite: kad autobus mili

nrincipijelno me izvirujem glavom iz autobusa.

Ovde sam sam sa devetnaestim stolecem,
mada osecam negde je i faksi stamica. .-,

* " Popricaéumalo 8 ovim drveéem.

1

[suviSe dugo motam se po svetw

i bas$ zato 3to Zivim za buducde svetove

Ry bosmirtni, “naté vec Koji, pijanica.

bilo naroé¢ito opasno. Ce3ka 1 slovatka
danasnja muzika je savremena muzika
i njena opsta slika je takva i takva je
uvek bila. Istina je da, ukoliko se tice
uticaja, tezi i danas, generalno receno,
visSe Prokofjevu i Sostakovitu nego
Senbergu, Bergu, Stokhauzenu i drugi-
ma. Kakav ¢e biti njen dalji razvitak,
teSko je rec¢i. Mnogi pripadnici nove
generacije, pa i najmlade, strasnmo su
okupirani serijelnom, dodekafonskom 1

aleatorickom muzikom, ali opsta
slika danagnja ¢ehoslovatke muzike ni-
je takva.

U muzici, i u umetnosti uopste, u pr-
vom redu odlucuje talenat., Ako mu us-
pe da bude moderan, ako mu pode za
rukom da ga shate ljudi danasnjice 1 da
obogati njihov Zivot (bez publike svaka
umetnost, a muzika pogotovu, ostaje
sterilna), to necée zavisiti samo od toga
da 1li je ovaj cilj dosegao ovim ili o~
nit kompozitorskim sredstvima. To Sto
danasnji ¢ehoslovacki kompozitori ima-
ju svoju oduSevljenu publiku, ne samo
kod kuce nego i u inostranstvu, Sto se
nithovo stvaralastvo akceptira kao iz-
raz moderne i, pored toga, osobene u-
metnosti, to je, ujedno, i odgovor na
pitanie do koje mere je ¢ehoslovac-
ka muzika svojim opdtim izrazom u
okovima proslosti.

SPANSKI ROMAN

PORED VECEG BROJA. proznih 1
poetskih priloga, poslednji broj *151@1«:-
nutog ameritkog knjiZevnog casopisa
The Kenyon Review (prolete 1963). do-
nosi i nekoliko vrlo zanimljivih ogle~
da, od kojih je ,noseci“, iz.pera Pola
Vesta, posvecen danasnjem romanu Uu
Spaniji. -y

Pisac kome mladi $panski knjizevni-
¢i duguju mnogo jeste, pre svih drugih,
Pio Baroha,
nog na¢ina pisanja i pristupa romanu
nije tefko izvuc¢i neku vrstu zivotne
filosofije. Njegov  estetiCki agnostici-
sam i organizovana haotiénost izgleda
da su dobrodoili mladim Spanskim pis-
cima. Baroha je, prema tome, idealan
primer za generaciju koja je prinude-
na da priguduje svoja misljenja pre-
tvarajuéi ih u &iste opise, a svoja ne-
zadovoljstva ili pobunu izrazava is-
kljutivo dezorganizovanjem syeta u
svojim momanima. S druge strane, Ra-
mon Vale-Inklan im pruZa metod za
vodenije dijaloga, kao i jednu posebnu
vrstu apsurdnosti, Sto potrebu za ana-
liziranjem i portretisanjem svodi n
najmanju moguénu meru. Trec¢i primer
mladi pisci nalaze u Migelu de Una-
munu, &iji apetit za spiritualnu hero-
jiiku oni pretvaraju u iskljuCivu preo-
kupaciju ekstravagantnim  efektiima.
Mladi pisac je danas prinuden da gajl
izvesno eklektitko slepilo time Sto pre-
cutkuje proskribovane istine. Ramona
Hose Sendera mladi se spominju zbog
njegovih sjajnih i suvih napisa o ratu,
a Arturo Barea ga smafra ,jedinim va-
snim romanopiscem generacije aktivne
pre gradanskog rata“ Sender postize
viziju potpunosti i mira iskljuéivo pu-
tem napustanja otvorenog romafna i ne-
vodenjem ra¢una o neposredno savre-
menoj sceni. Mladi Spanac mora da
krojii svoj prozni guber prema svom
uskom domacem suknu. Kad roman po-
stane posredan i skriven, kada je pri-

SARAJLIC

hele noéi s nmedifim craim ocimad. |
Samo pisci, medu niitma i ja, $to jos uvek. potezy stare

Ali me.

. :Cujete. li,

cujete li...

nam da nista me mozZe zameniti Betovenovu ,Devetu”
ako je 1 onaj koii je slusa bar malo Betoven, )

Ja nit Sta Sujem, mit mi se Sta slusa.
to: prezrevsi sve druge darove

Prosto
dodoh ovde da moja uwmorna dusa

ranc.

4

Na prilazimo ovog grada jos uvek itragovi tenkovskih

qusenico.

Na  prilezima ovog grada, .

jo¥. uvek tragowi tenkomkiﬁ Mca.._ &
Na prilazima ovog grada, .

MoZda su najbolji pesnici ubtjeni k‘fetfﬁeset dru;ge. i %

5 ot

. Eto zaito., dragi moj Dudine veéras me moguy

Eto zasto.

noprica macas s muiem Natalije Goncarove.

O Sasa, Sada. Zamislite ga n taksijn.
Tai sigurno me bi napisao ,Evgenija...”"
Kao i ja, gledoo bi zaneseno W galaksijn
i pisao iste ovakve stihove koo i ja.

un 1963,

Ja, roden_ tu skovo, un mekom Doboiu,

za. buduce . femu Ce se sastojati moja vrednost?
Dobro je 3to barem mecu morati da se. tucem u dvoboijil.
A priznacete da je i to ipak neka prednost.

Moskwva, 30. maja T963.

SCTP ACOVLIEVOM 'PSU

O,d svoje ostale braée ti misi mista. boli.
Jedna pesma . gazdina, ipak, vecé ti je posveéend.
- Priznaj, ti bi tako rado odgrizao uho mekoj OIlji.
Ali ja sam meSta drugo, a §ta — reéi e ti gazdina Zena.

Sc_.'.dg,,_ ‘hoéu i te uvrediti ako ti kaZem — pseto.
Vidim, ovde niko te drukcije i ne oslovljava vet — ,mui”.
A vidi¥, tvom gazdi i meni, Cesto, isuvisSe sporo dolazilo

da spavem.

DA PISMA - IZeTRIBISIFA

T

vo me ovde 1 Sarajevil.

Inak, pisem ti iz Tbilistja.
mesto tramvaja izmislicu devu.
I na mojoi strani bice i milicijo.

... Tako, dakle, tu sam. T mada oka menc
nikog drugog mog sem platana i _ptica
kao nikad rawvije Zelim da se zoustavi - -vreme

bar macas, barem nekotiko sedmica.

Konadno, dodije i Jadransko more

a ne li kad o sebi godinama sluias da si pozer i nula,
Mila, kad umrem istorija ¢e mi se tzviniti 2a ove bore

a .tebi‘ mﬁda dace strule zumbula

je leto.

Samara dobismo ma pretek. Zato Sto smo pesnici bili.

jun 1963,

IZ LENJINGRADSKOG DNEVNIKA

1

A ko mislite da éu pisati izvesStaj s puta, odmah

zato Sto si me tako verno pratila na putu.
Istina, ja mi sam ba¥ mnogo u to me verniem.
Ali prijatno je bar misliti da éu n svom posiedeiem

danu

stusati samo slavuje.

Sarajevo, raniie

IT

Slavuji suw vrapci koji su zavrsili konzernatorii.
Ja, keo i ti vrapci, ne zavrsih jo§ nista.

preskodéite ovu stranu.

Najslabiji novinar z2na bolje i od mene 1 od vas da svet

"Swvet koji je juce izaSao iz blata.

Svet koji je juce iz svog tenka branio moj prijatelj

tenkista,
danas pesnik.
Serjoza.
2

Ovai grad . kome sam sada, trebalo je da bude sravnjen

Ko je odbranio mjegovu slobodu? Moji prijatelji.
Oni koji su zajedno s njm gladovali

Moji prijatelji, jednom redju — ljudi. I evo

3 :

kao da mikad nije krvario, pliva ponoéni Nevski.
Muaturantkinje ponovo w svojim dnevnicima Opisuju

i napisali o njemu

ne zZeli rata.

Svaki moj stih kao da je ovog Casa nmapustio samatorij.
Svaki moj stih kao da je doSco s gubilidta.

Ovog puta stvarno piSem ti iz Thilisija.
Iz mjega stvarno.

Ne znam da 1i je mna mojoj strani milicija.

Orilov,

: A Kura. MoZda to i mnije Kura. MoZda Arno.

Ovo je grad toliko vezan za poezifu

da summjam da w njemu @ ti ve¢ opevanda mNisi.
Tako mismo morali ni da se upoznajemo.
Rekoh mu prosto: Zdravo Tbilisi.

sa zemliom.

balade.

bele moci,

na samo radniu u kojoj se prodaju — ruZe.

Thilisi, 8. jun 163,

Kako si sad daleko, kao Zene dekabrista.

Ne vredi ¢ak ni da te pitam 3ta radis i gde si.
Odgovor bi primio neki od bududih turista
koit je moZda doSao u ovaj grad da se obesi,

doSao ali eto nikako da se seti
gde je to medu stvarima ostavio uZe.
Kupio bi drugo, ali v ¢itavom Tbilisiju, i u susednoj

Mcheti,

Iz njegovog nesistematic-

~prostijom_prozom, oni se istitu df
janstvom 1 vrednoscu, ali priliéno i

- Nadalove nagrade za 1946. godinu,

logije, Cempresi veruju o 0
(1952), ima za scenu ratne &
~daje u jednpm omanjem provine
skom gradu. Drugi tom Mil

nuden da skrije svoj pogled i gaj
manje misljenja, 011('13 je hteﬁ"ne ._
prisiljen da zakoraCl u oblast Poudl

pri ovakvom stanju stvari, jpp.=
spanski pisci su ncke svoje patnjo .
neli 1 na svoj stil; njihova enﬁ‘rgija!
pretopila u grotesku 1li u Tazvijan
jednog neutralnog prﬁstog_ nating «
rayavanja. Roman je, U VezZl § ovipg .
<tao vige simptomatican negoli zgg.'
njujuéi. Ako Unamunovom interasy.
nju za niceansko, zestoko, ¢ak de
sko. dodamo Barohino odbacivanjs ,
stemati¢nosti, onda ¢emo dobiti pa
ito bi u sustini predstavljalo pises g,
milia Hose Selu. Ovaj DiSac pokagns
posebnu naklonost prema cudesnop ,
izgled hesmislenom 1 anjorfnﬁm_ __
njegovih romana Se Vezuje za svef y
jeronimusa Bosa 1 Brojgela: on goyal
vidi kao suznja jednog odvratnog yn
verzuma u kome haos 1 nesavrienst
uvek porazavaju idealistu. Y

Od Sele pa do nacina pisanja g
se zove nadalizam (nadaligmy
prelaz je sasvim logican. Ovaj i
vodi svoje poreklo od knjizevne nag,
de ustanovljene 1944. u spomen
Fuheniia Nadala, kao i od romang ks
J1je

M1

prvi dobio ovu nagradu; a Cudpe
igrom slucaja (da 1i slucaja?) nosig ps
slov Nada (na Spanskom nigis
od vrlo mlade spisateljice Karmen 14
foret. Ova nagrada je kanonizirala pe
nac¢in pisanja: apaticnu pikaresky, al
i jos neito! S obzirom da je dodeli
vana neobjavljenom rulkopisu, nagrad
je uslovila i izvesnu almosferu naklg
nosti prema neizvesnom. Glavno je 4
izgleda kao da pisac uopste 1 ne zna ¢
pife roman: u nespretnom lezi igk
nost! |
1955, godine Nadalovu nagradu je g
hio Rafael Sances Ferlosio za rom
Harama, delo konverzacionog i
koje govori o mladim ljudima pg
kom jednog nedeljnog popodne
izleta na reku Haramu, u blizini Ma
rida. Svima je dosadno. Reka ftiho §
e — i mjoj je dosadno. Mladiéi i ¢
vojke razgovaraju i razgovaraju -
je poslednje pribeziste za njihove p
dovoline umove. Ali njihovo Caskan
bar je izrazajno i drsko; oni pripada
radniékoj klasi, ali su .prema njoj
diferentni. Ferlosio je daleko od
éeg mikrokozmosa Kamilja Hosea Sel

"Romani Migela Delibesa Dnet
lovea (1955), U .pecéi (1957) i1 H
bri (1954), imaju nesto od  amet
kog wukusa — Hak Fin,

Stejnbek, Zamis$ljeni kao neka v
5mena-jcdnﬁj. licnosti i napisani |

vrste. Zahvaljujuéi vecem broju prew
u inostranstvu dosta je poznat
Huan Gojtisolo, i to po svom posebne
daru za ugladeno opisivanje gradskl
gnusoba. Karakteri njegovih Hman
Mlade ubice, Vetropiri su hipnofi
ni i duboki, a mnacin pisanja m
je opor i okretan. Njegovi bitnicl8
namazani bojama vrlo sliénim bojan
pakla. Nijegova tehnika je u @ susin
filmska i usplamiela. Po Vestu, Goj
solo ima darove velikog nomanopiss
ali ée — ova summnia se uvek rada
EWI{’[I . SVUje ﬂﬂ‘klﬂnmi ’I.Wek 111 A0
ti n lazna melodramau. -

Romanopisac zrelog tipa, -1 nosis

11c

se Mamia Girondela, dosta je prevod
Njegov glavni projekat je jedna i
gija o gradanskom ratu. Prvi fom ®

mrtoih  (1961), izaziva neprijas
mir, i ima dosta uslova da postane &t
si¢no delo. Girondela piSe na zréd
§krt maéin i ne upada u pirotehme
ambijente kao Gojtiskolo. On donés
podseca na Kamija. Aha Maria Mai
milada spisateljica, ¢uvena je po &%
jim romanima i pripovetkama. Ond
la-ganﬂ: krece od specificnog ka apsiras
nom i mjena knjiga modernih bas
Bufialasm deca  (1956), pokaz
smisao za intelektualni zahwat 1 Sn%
uopstavanja koji se ne sreéu tako &
kod Zena pisaca. 1959. godine Md¥
Je dobila Nadalovu nagradu. za 5%
autobiografiju Najranije  uspome
datu s naglaskom na gradal
ski rat i njegov uticaj na mlade.
na je pisac, koji mnogo obecava :
za sada je jo§ uvek najbolja u MIEE
turama i u objedinjavanju  epP¥™
Kada bude dostigla Girondelinu 57
nost u zahvatu, zaista ¢ée biti 1ZV&*
dan pisac. |

Oni koji danas pisu u Spaniji Mo
da ratunaju s makazama cenzord: =
je, na primer, imao teskoce s VIa&™

oko objavljivanja Porodice P9 "
Duartea, dok mu je Kosnict
branjena. Neka od najboljit

mogu danas da se pojave samo U o
rizu ili Buenos Airesu. Spanski P°%
nije samo izolovan; izolovanost J€ '
rodila i nedostatak interesovan/ 3§
spolina zbivanja. Stidljivost, kuké'§
luk, dvoliénjastvo i konformiza
su ve¢ svoj obol od Spanskog rOIme
Izbor je jednostavan: reci ,onﬁ.sw
sme reci, ili ne reéi bas nista.

U Spaniji, zakljutuje Vest, PIS 4
uvek podozriva licnost — zapravo: j,
nost za koju se pretpostavlja da J°
reticka (A. V. S)

KNJIZEVNE NOVIN
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esejistika

Nastavak sa 1. strane

nosti prestaju da budu realni ljudi u
zamrSenoj mreZi analogija koja vodi do
objektivno postojeCeg sveta i izvitope-
ravaju se u neku vrstu silogizama iz-
vedenih dedukcijom iz uproséenih su-
dova o sustini ¢ovekove zZivotne siti-
acije,

- Uzmimo sada jednu tipi¢nu realistié-
gy dramu da bismo proverili ovo mi-
sljenje. Neka to bude Jegor Bulidor.
Gorkl je u ovaj komad uneo raznovr-
stan  materijal: naturalistitke scene,
sentimentalne anegdote. humorne deta-
lje, mnogobrojne podatke o ruskom so-
cijalnom miljeu s pocetka XX veks.
Ovi sadrzaji, €iji je koren u stvarnom
civotu, dati su u obliku nerazvijenih.
tremotivisanih i labavo povezanih dram-
:kih sKica (u Jegoru Buli¢ovu gotovo
svaka druga scena se zavrSava naglim

prekidom 1 otpoCinjanjem nekog sa-
svim novog  konflikta "ili. dramskog

aretanjs). Analiza, zatim, pokazuje da

U ove scene, Koje pokrecu paZnju pu-
blike u mnajrazhiéitijim praveima, sa-
stavni delovi zapleta kojim se podira-
zavaju dva autorova suda formirana
mnogo pre nego sto je otpoceo proces
ztvaranja ove drame: zaskljucéak da je
rusko drustvo u predvelerje oktobarske
revolucije iskljuc¢ivo pocéivalo na sebié-
aosti, licemerju i lakomosti (1). i za~
sljucak da je celokupan psihiéki Zivot
iignosti direktan proizvod socijalnih o-
kolnosti u Kojima se pojedinac na-
lazl (2).

- Gorki pomocu zapleta uopste ne pro-
giruje ovu definieciju, ¢ijim kracima je,
ukoliko se mozZe verovati Jegoru Bu-
licovu, zivot obuhvacen u celini, veé je
samo direktno ilustruje ili podrazava na
indirektan nac¢in: Gorki postupa indi-
rektno kad nastoji da zaplet sa svojim
pocetkom (scene koje nas uvode u jed-

nu moralno degradiranu porodicu i u-

poznaju s Covekom Kkome predstoji
bliska smrt), sredinom (scene u kojimsa
se razgoreva borba oko nasleda i ocrta-
va Jegorovo c¢udno ponasanje) i kra-
iem (scene koje nagovestavaju da ce
se porodica, jednom u buducnosti, na
neki nacin ujediniti u podlosti) obra-
zuje jedan sistem odnosa u razvoju koji
sam po sebi sugerira da je ondasnje ru-
sko drustvo pocivalo iskljuéivo na ego-
izmu, pritvornosti i pohlepi; Gorki po-
stupa na direktan nac¢in kad vestacki
suzava psihicki Zivot svojih junaka u
zelii de ga nasilno uklopi u karakteri-
sticne oblike ponaSanja koji ¢e ilu-
strovati sebicnost, licemerje 1 lakomost
svakog pojedinog ¢lana ruskog dru-
itva onog vremena (otuda scene kao sto
ie ona kad porodica saznaje da je Je-
gor bolestan od raka, ili one u kojima
se pojavljuju doktor, trubac¢ i vracara).

Istovremeno, Gorki strogo pazi da u
karaktere svojih junaka unosi samo
rrte koje nisu u suprotnosti sa onom
unapred datom dvokrakom definici-
;;ejm': Ksenija je zamifljena kao Zena
<kudena duha, pritvorna i-zabrinuta sa-
mo za svoje materijalno blagostanje;
7voncov je naslikan. kao odvratan in-
trigant; Varvara je okarakterisana _kqn
ssoba bezduina. podozriva 1| Krajnje
sramziva; Sura je data kao drska, gru-
ba i, u etickoj oblastl, izvitoperena'd.e-
voika (Sura kaZze: ,Ja hotu da sirim
rozvrat. da se svetim... Kad poCne re-
valucija, ja ¢u se pustiti..), a Jegor

———————T———

Nastavak sa 1. strane

ohlitia devetstotina hiljada je razli¢-
nih oblikovanija i jo$ svaka takva flor-
ska forma je u svakom cvetu, listu,
peteljei, stablu, grani.. drugacija 1t
raznija. I takva je faumna. I takva je
geosfera. 1 sve u litosferi, 1 sve u hidro-
sferi, i sve svuda dokle duh prodire, 1
takav ie i duh koji svakog trenutka
drugatije formira sve Sto u njega moze
da ude Koliko je ¢éelija u mozgu, da
tako kaZem, toliko je formnih reakella
na  sadrzaje koji se stvaraju i dolaze
i prolaze kroz ljudski instrumentari-
jum. |

Ad infinitum idu forme, jer ad 1nf
se zbivaju i sadrzaji, a to su dve sl-ﬂ-;e
i prilike jedne iste pojave. Bezgr_e?m-s
¢an je, kazem, pronalazatki dar priro-
de i ¥ivota, i takav je 1 niz mogucnosti
za 'prima—nje-izraﬁavanje, za utisak-
izrai, za imrpres:iju-e-k,spresiju.

Umetnikovo je da dosegne do svih tih
formi On moze da dosegne Samo do
nnih koje se mogu u nasem predodre-
denom instrumentarijumu da prime 1
stvore.

In summa, i u poslednjoj analizi, ceo
ie sistem svetski i ljudski jedno vef:r}uo
oformliavanje sadrzaja, kojl se zhivaju
w duhu i van njega, van njega ali po
niegovom podobiju i liku. Sve Sto po-
stoji, postoji kao forma; kao forma kc_:-
ia znaéi i koja je sadrzaj. Celo saznanje
jestestva duha i svesti je saznanje na
nlany simbola: jer oblici i nisu nista

drugo do simbolidki prikazani sadrzaii.

Podev od najobiénijes gesta jednog: Bu-~
¥mana pa sve do najeteri¢kijih prikaza
stvarnosti, i nestvarnosti, 1 nadstvar-
nosti, i podstvarnosti, sve do Poloka u
slikarstvu, Mura u vajarsitvu, fon Ve-
berna u muzici, Isidore Denkan u ba--
letis..: ceo je taj sistem prikazivan)a
datosti duha jedan niz uspe¥no izra-
jenih simbola na planu impresija-
ekspresija. Sve ljudsko stvaranje Po-
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je ocrtan kao cinic¢an., nasilan, razvra-

tan covek kome je bilo glavno da za-
dovoljava svoje niske nagone, Unutra-
trasnji Zivot ovih liénosti odreduju je-
dan d1li dva motiva; one ne osecaju
potrebu da se potvrde u visim ciljevi-
ma i ne tragaju za istinom, smislom 1li

dostojnijom ljudskom sudbinom, one su

ravnodusne na nacin mentalno defekt-
nih osobha prema zlu i dobru, ljubavi i
mrznji, prirodi i svemiru; kona¢no, one
su nedovolino kommpleksne (ili stati¢éne

u svojoj dovrsenosti) jer se ogranicava-

ju samo na racionalho postizanje svojih
materijalnih ciljeva.

Ipak, u Jegoru Bulicovu ima neko-
liko scena u kojima Jegor i Sura sticu
obrise stvarnih karaktera: to su epizode
i koiima su onj postavljeni izvan kru-
ga zivota omedenog Kkracima one po-
cetne definicije, to su scene kad se ove
litnosti neposredno suofavaju s ljud-
skom bprolaznoséu i sagledavaju svoju
dotadasSnju egzistenciju u novoj ironic-
noj svetlosti. Tada, =72 jedan kratak
trenutalk, ovi karakteri bivaju obavi-
jeni tajnom i njihova skrivena sustina
sve se visSe istice u nekoj vrsti duhov-

nog reljefa, jer se oni r;alage 11 Mnogo
direm kontekstu zivota nego §to su skil=

feni okviri bulidovljevskog salona bez
ideg vidljivog iznad zemaljskog hori-
zonta. |

Kakav ze zakljutak namece? Da se
u Jegoru Buliovu nezavrsene scene,
ilj fragmenti stvarnosti, neizbezno po-
javlijuiu i kao osnovni elementi reali-

\as’

stoji samo in hoc signo. Ceo ova) ve-
liki ljudski ,dodatak", vrsta izrastaja
na prirodi i Zivotu, to oCovecenje pri-
rode, stvoreno u- laboratoriji duha, sto
je, jednovremeno, i najvise sto je ljud-
sko ﬁs.pelo da da, zadinje se, rada 1
stvara u takvom procesu.
Vv

Delo, opus, dovekovo je stvorenje |
stvaranje objektivne kao i ,neobjektiv-
ne® datosti na planu odnosa 1 ,suko-
ba* dveju datosti, dveju ,stvarnosti“
binoma tovek-datost. Ono je, delo, oCo-
vedena datost, subjektizirani objekt, po-
novo i ponovno ostvarivanje ,stvari”
sa obojenosc¢u 1 senkom covekovog
kompleksa. Covek je prirodat, additus,
jednom jestestvu., To jeste je nade-
veno ljudskom gradom noseci svoju
sopstvenu materiju, Nisu o jabuke, ne-
20 su to Sezanove jabuke. Nije to Ahil
nego je to Omir. Nije to meso volujsko,
nego je to Rembrant., Ti konji na Frizu

sticke dramske strukture i kao ergan-
ski delovi one suZene parcijalne slike
sveta sa ogranifenim vremengkim dej-
stvom pomocu KkKoje autor izrazava u
apsolutizovanom obliku svoje trenutno
shvatanje zivota, I da ovakav drama-
turski postupak proizlazi koliko iz pi=-
S€eve Zelje da kritikuje odredeno dru-
stvo toliko i iz nemoguénosti da se je-
filno ogranic¢eno individualno iskustvo
uklopi u neku Siru sintezu koja ¢e na-
govestavati ljudsku situaciju u celini.

Ali, ovakva vrsta analize nije do-
voljna jer nista ne kazuje o identifika-
ciji gledaoca s dramskim junacima bez
koje se ne moze zamisliti potpun do-
zivljaj u realistiCkom pozoristu. Za tre-
nutak nas ne zanima kako dolazi do
procesa identifikacije, veé Sta je iden-
tifikacija po svom karakteru? Identifi-
kacija nije samo jedan od kvaliteta sa
kojima se srecemo u realistickom pozo-
ristu. Identifikacija je sama po sebi je=-
dan velik kraj, suStina bez ko)e rea-
listitko pozoriste jedva da bi imalo ne-
kog smisla i opravdanja. Ovo ¢e postati
razumlijivije kad se podsetimo da se
realisticko pozoriste obraca modernom
coveku koji s teSskocom stice svoju mo-
ralnu licnost, kad se podsetimo da je
identifikacija uvek plod teinje odrede-
ne licnosti za uspostavljanjem vlasti-
tog identiteta, mehanizam za uspostav-
ljanje tog identiteta. Konacno, identifi-
kacija je ta koja pomaze da realisticki
komad neogranic¢eno traje u nama bilo
u obliku neke nove crte naseg moral-
nog karaktera, bhilo time sto nam omo-
gucuje da se trajno uzdignemo iznad
nekog nagona ili situacije u ¢ijoj smo se
viasti nalazili do maloc¢as, Kako, s dru-
ge strane, do identifikacije dolazi samo
ako zbivanje na pozornici pruza gle-
daocu iluziju stvarnosti, realisticki dra-
maticar namece publici utisak da kroz
kljucaonicu  ili uklonjeni c¢etvrti zid
gleda zbivanje u nekom ,stvarnom® sa-
lonu. On na sceni pedantno reprodukuje
sliku jednog takvog salona pomocu
stvarnog namestaja, funkcionalnog o=
svetljenja, autenti¢nih kostima, likova
¢iji su profili dati s fotografskom pre-
ciznoscu 1 zbivanja koje nikad ne izlazi
iz kruga neposrednog reagovanja. Tako
dolazimo do sheme pozornica-iluzija-
realnost. U ovoj shemi implicitno
su sadrzana dva najvaznija esteticka
verovanja svakog realistickog dram-
skog pisca: uverenje da su pozornica i
realnost oStro suprotstavljeni kvaliteti
(1), i ubedenje da scensko zbivanje po-
¢inje dejstvovati tek od Casa kad se
gledalac bhez ostatka zagnjuri u svet ilu-
zija (2). Dosledno prihvatanje iluzije
kao najvaznijeg elementa pozorisnog
dozivljaja nagoni nas da svoje kom-
plikovano osecanje realnog sveta i vla-
stitog Zivota postepeno zamenimo jed-
nim artifaktom: vestaékim svetom po-
zernice pomocu koga autor ilustruje je-
dnu svoju definiciju (ova supstitucija,
izmedu ostalog, omogucuje proces iden-
tifikacije, ali je o njemu veé¢ dovolino
receno), Iako, dakle, prividno izgledas
da pisac realisti¢kog komada nema dru-
gog cilja osim da faktografski verno
rekonstruiSe stvarnost, o€igledno je da
se” 1 sredistu njegovog dela nalazi je-
dna apstrakina intelektualna konstruk-
cija, ono Sto nazivamo iskustvenim o-
bjasnjenjem sveta., U tom pogledu ne-
ma nikakve razlike izmedu razli¢itih
tipova pozorista u nasem vremenu. Do~
duse, sistemn umetnié¢kih simbola i nji-
hov odnos 5 realnoséu moze se s lako-
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su Praksitelovi. Nije to ,prava“ Natasa
nego Tolstojeva Natasa. Nije to prava
kukavica u Pastorali, nego Betovenova,

Nisu to ni reprodukcije, ni opona-
$anja, ni prikazi i prikazivanja, ni re-
prezentacije, ni reflektovanja, mada su
1 to donekle, vrlo, vrio donekle, nego je
to preobrazaj, praproizvodenije, ponovno
stvorenje 1 stvaranje, ljudsko obliko-
vanje, drga priroda prve prirode, ori-
ginal po originalu..,

VI

Postoje dva materijala, dve grade
koje stoje jedne prema drugima: ma-
terijal duha i materijal prirode. Oba su,
jedan 1 drugi, primarni za stvaranije
sveta na ljudskom planu, Osnovni je
ovaj duha, spiritusa, iako je prirodno
da je on proizvod onog prirode i, tako-
de, da on mora da proizvodi na nadin.
po metodama 1 po podobiju, ove velike,
1 nedokuéive, i nenadmasne prirode,
sveta, vasione.

Te dve cinjenice stoje jedna prems
drugoj sa svojim aparatima okrenutim
jedna prema drugome. Sve Sto postoji
na ljudskom planu, na coveljem ekra-
ni, nastaje i postaje kao rezultat ogle-
danja i ukrdtanja te dve kamere, Cas
ljudska kamera emituje prirodu, ¢as je
tumaci, ponekad precbrazava, vrio Ce-
sto skoro samostalno stvara, ponekad
Joj okrene glavu, ponekad iz kamere
ispadnu stvari koje nemaju veze sa
onim 8to se ,slika“, wvaja, pri€a...

Gledaju se i ogledaju, bore, ukrita-
ju maceve, izazivaju iskre, munje, gro-
move, te dve protivstavljene pojave,
taj pozitiv 1 negativ, taj pozitiv-negativ,
to, moZda, jedno i apsolutno, i paste se
da se iskazu kao nesto ,treée“ koje je
simbioza i sinteza ta dva ,Ginjeni¢na
stanja“.

Da se dode do ostvarenja celog tog

procesa, da se dode do opusa, Citav je

niz izrazajnih sredstava duh stvorio iz

sehe 1 sveta, jedan ,nov* simbilican

!

‘ém racionalne definisati jedino 2ko je

u pitanju realistitki testar, dok tako
nesto gotovo uopste nije moguéno &im
zademo u oblast nerealisti¢kog pozori-
s§ta. Ova razlika poticde otuda Sto mo-
derno realistiCko pozoriste tezi da izrazi
ograniceno individualno iskustvo, koje
se uvek svodi na po neku racionaliza-
ciju, dok savremena nerealistiCka dra-
ma smera da izrazi ono arhaicno, pri-
mitivno, zaboravljeno kolektivnho isku-
stvo ljudske rase koje izvire, kao sto je
Jung pokazao, iz oblasti nesvesnog i
koje, zato, zahteva da mu se pristupa
na komplikovaniji naéin. Izgleda, naj-
zad, da su nam danas obe ove umet-
nosti podjednako potrebne:; kao kom-
plementarni delovi onog sloZenog meha-
nizma koji modernom c¢oveku pomaze
da stekne kako svoj ovozemaljski tako
1 svoj kozmicki identitet,

Ostaje da kaZzemo zasSto se realistié-
ka struktura pojavila krajem proslog
stoleéa, U izvesnom smislu realisticka
scena, sa svojim glomaznim dekorom 1
junacima fiksiranim u ¢asu konaclne ra-
cionalne realizacije, otkriva dva bitna
aspekfa pozitivistickog pogleda na svet:
veru u mogucnost definisanjs ljudske
situacije samo pomocu opisivanja mate-
rijalnih €éinjenica i aspiraciju da se ¢o-
vek prikaze kao neogranieni gospodar
u kozmosu. Dok se vezs izmedu pozi-
tivistiCke filosofije i ukusa realisti¢kih
majstora za doslovnost ne mora po-
sebno dokazivati, dotle ¢e tvrdenje da
Je romantizam uticao na formiranje o-
granic¢ene scene modernog realisti¢kog
pozorista nai¢i na otpor od pocetka. Ali,
kad uvidimo da je prvim realistié¢kim
pokuSajima u pozoristu neposredno pret-
hodio slom romantic¢arskih teznji da se
na drukcijoj pozornici sankcioniSe ¢o-
vekovo novo saznanje o poretku u koz-
mosu, postace verovatnije da je razvoj
realistiCkog pozoriSta otpoceo time- $to
su romanticari, posle kratkotrajnog ne-
uspelog izlaska u fantastiCan predeo,
otpoceli ofajnu potragu za sredinom u
kojoj ¢e oslobodeni ¢&ovek imati bo=-
zanske prerogative i otkrili da je gra-
danski salon upravo jedan takav ide-
alan okvir o Xome su neprestano sa-
njali; posle toga su stvari manje-vise
isle svojim tokom: romantic¢ari su olako
pristajali da suZavaju raspon svog ju-
naka, verujuci da ¢e ga tako lakse
smestiti u skuéene granice doslovne

konstatuju kako se iz romanti¢éne caure,
koju su dobroveline odbacivali, ukazuje
leptir sa oStro ocrtanim realistickim
profilom. Cak i tada romantic¢ari su u-
meli da u pozoriste prokrijumdcare svo-
ju najvazniju ideju o oslobodenom ¢&o-
veku Kkoga okruzuje ,bezglasna praz-
nina kozmicke noéi“, jer su uspeli da i
realistiCki pisci prihvate kao konacan
fakt postojanje rascepa izmedu scene,
te oaze ,g2olog“ zivota, i onog ostalog
sveta oko pozornice. S izvesnim pra-
vom mozemo zakljuciti da se roman-
ticna pobuna nastavljala u bitno izme-
njenom obliku prema bitno drukéijem
dekoru. Izgledalo je, ipak, da st se ro-
manticéari upleli u sopstvenu zamku: iz-
gledalo je da ¢e nepovratno nestati u
maloj preciznoj fotografiji- gradanskog
salona, koju su nam sami posredno na-
metnuli kao neku vrstu antikozmosa.
Oni su, medutim, umeli da se odupru
i taj minijaturni antikozmos ubrzo je
eksplodirao isCezavajuéi u kosmaru.

Viedimir STAMENEKOVIC

svet, jedan ,tredi“ svet. On se zove je-
zikk, boja, pokret 1 &ta sve ne iz vre-
menskog 1 prostormog videnja i doZi-
vijavanjia.

To je treéi element kRoji ulazi u dej-
stvo u procesu i1 stvaranju stvaralac-
kog ljudskog akta: treé¢i materijal, tre-
ca Kamera za snimanje stvarnosti du-
ha, stvarmocsti sveta i, zad, | stvarmosti
ovog treceg materijala. '

Nastaje, sad, c¢in dela, nadgradnje,
covekovog opusa, procesa pri kome se
takmiéi s prirodom, i1 stvara, iz tz tri
elementa, opus homini, akt umetnosti.
Postaje, sad, trecéa priroda u koju se
ukrdtaju priroda duha, priroda prirode
i priroda izraZajnih simbola ¢ovekove
prirodne provenijencije. ¢fovek  pred
prirodom, priroda pred covekom, pri-
roda ljudske odrazajnosti,

U celu tu igru ulaze i upli¢u se u ko-
lo elementi ¢isto ljudski: navike, mode,
novine, obic¢aji, temperamenti, karakte-
ri, ve¢na Zelja za promenom, umor od
jednog sistema, iserplienost  jedne
skole, arcis-tezis etc. do veditog suko-
ba ,starog“ i ,novog" na temelju Kur-
te 1 Murte.., i tako s¢ 1 na osnovu toga,
kroz istoriju, misli naizmenjuju reali-
zmi, romantizmi, klasicizmi, impresio-
nizmi, simbolizmi, ekspresionizmi, ap-
strakcionizma i tako do svih nekih se-
damdeset naéina prikazivanja ¢oveka i
prirode za samo ovih nekih osamdeset
godina. Svi ti nac¢ini, naravno, desavali
su se od Altamire na isti naé¢in za ovo
nekih sedam milenijuma poznatih civi-
lizacija, tamo od Sumera i Gilgamesa.
Neprestano se podrazava prirodi, tuma-
¢i se ona, oblikuje, preobli¢ava, oform-
ljuje, rasformljuje, preinadava, rascla-
njuje, upreda, raspreda na celom ras-
ponu od Altamire do dadaizma, od Im-
hoteta egipatskog u arhitekturi do ame-
rickog Rajta ete. ad. inf.

Nagtavak u sledeédem broju

Branke LAZAREVIC

scene, ali su ubrzo bili prinudeni da

trajne vizije

NAI
JABELESKAMA

Milutina Bojiéa

PREDA MNOM je nekoliko knjiga
koje je Boji¢ dobio na poklon kao od-
lican dak gimnazije, Prva je Srbija u
stikama, a dobio ju je kao svrsenl u-
cenik treceg razreda gimnazije za od-
lithe ucdenje i primerno vladanje 15.
juna 1905 (ovu knjigu velikog formata,
ispunjenu ilustracijama, priredic je D.
M. Stanojevic¢). Druga knjiga je Laza-
rica, koju je priredio Sr. J. Stojkoviéc
(Beograd, 1903), Bojicev direktor gim-
nazije. Ovu knjigu je Boji¢ dobio za
odliéno ucenje 1 primerno vladanje, =3
potpisao je, kao i prvu, Sr. J. Stojkovic
15, juna 1903. Knjige Rodoljub od P.
Burda i Sta ¢emo i kako éemo od P.
Arsinova (obe izdate u Beogradu 1908)
dobio je Boii¢ kao svrieni ucenik re-
alke, takode za odliéno ucenje i pri-
merno vladanje, 13. juna 13%08. u Beo-
gradu. Na obema je potpis direktora
realke S. Antonovica.

U ovoj beleSci zadrzaé¢emo se na o-
vim poslednjim dvema knjigama, na
Cijim je marginama Bojié¢ ispisivao
svoje Dbritke opservacije i utiske, Te
njegove marginalije za nas su visestru-
kKo zanimljive, jer pokazuju proces pe-
snikovog unutarnjeg duhovnog sazre-
vanja. Ovaj niz oStroumnih kritickih
primedaba pisao je Boji¢ kad je veé
imao nekoliko napisanih pesama i ne-
koliko drama.

U knjizi Rodoljub od P. Burda, po-
vodom podnaslova ,Strance i sunarod-
nike ne mozZes podjednako voleti“ (pod
brojem 8), Boji¢ piSe na margini: ,,Ni-
je istina, Donekle se to mozZe pravdati,
ali pravi covek je pravom cdoveku
uvek <¢ovek, a ¢foveka, ma kojoj
narodnostl pripadao, treba ceniti { vo-
leti® (str. 10)., Malo dalje, na strani 12,
Boji¢ nadovezuje misao: ,,Covek moze
voleti otadzbinu kao S§to wvoli prijate-
lja, zemliaka, rodaka, ali nikako da
bude fanatista (a po ovom li¢i da G.
Burd to irazi). Covek ne moZe bez o-
tadzbine prema danasnjem stanju stva-
ri, ali treba pogledati u buducénost“.
Ova izvanredno progresivna, humana i
internacionalisticka misao naseg pes-
nika, j upucivanje da treba pogledati u
buducnost, impresionira svojom sadr-
zajnom zreloséu i dalekovidoScu,

Na Burdovu konstataciju da ,ako se
Koji odvoli od svojih sugradana, tvrdeci
da je prvo gradanin celoga c¢ovecanstva
pa tek posle svoje otadZbine, taj ne va-
lja ni ¢ovecanstvu ni otadzbini’, Bojic
razlozno zapisuje: , Razumem da necu
prite¢i u pomoc¢ strancu krvniku, ali
strancu prijatelju ho¢u., Nista na ze-
mlji nije apsolutno, pa prema tome se
niSta ne mozZe postavljati kao apsolut-
no pravilo“ (str. 13). Na 14. strani do-
daje: ,Covek mora imati nacionalnog
ponosa, ali to ne sme iéi do 5o~
vinlizma"“,

Tumaceéi Burdov podnaslov ,Sreca
u lepoti“, Boji¢ daje ovakav priliéno
problematiéan stav prema pojmu le-
pog, estetskog, da se, naime, ,lepota
moze okom videti. A ko nema oko, ne
zna za lepotu. Prema tome, lepote ne-
ma u coveku, moZe biti samo dobrotfa
ili nesto sliéno“, Ova neprecizna Boji-
feva misao suprotna je Njegosevim mi-
saono bremenitim stihovima:

s T1 mnijesi slijep, rwgumane.

Budale su s oéima slijepe,
koje vide, "a zaludu vide“.

Taéna je Bojiteva misao ispisana
na margini na 37. strani: ,Ima ljudi
kojli sve Sto im je nerazumljivo nazi-
vaju. glupos§éu ili ludorijama®“.

Na 6, strani Burd kaze da treba
zaliti one koji su se lisili Braka, a Bo-
ji¢ dodaje: ,,Mozda nije bas sve ni ta-
ko“, a na 70, strani, 1znad Burdovog
naslova ,Jac¢ina duse®, zapisuje rede-
¢enicu dr Laze Kosti¢a: ,Moja je crkva
u meni",

Povodom destimulativnog, s moralne
tacke gledanja, Burdovog podnaslova
,Ako ne uspes, uteha ti je da si ¢inio
svoju duznost®, Boji¢ duhovito prime-
cuje: ,,To znaci biti na svetu samo je-
dna individua koja se rodi, zivi i umre,
ne ostavljajuci za sobom nikakva traga.
Zahvaljujem za ftakav Zivot. To nije
zivot, to je muka, pakao“, Ovo su, za-
ista, vrlo karakteristiéni Bojicevi po-
gledi na zivot i1 rad koji se ogledaju 1
u njegovoj poeziji: jedna od prvih njé-
govih pesama, Vrane, ima poentu: ,Te
vecerji volja rodi se u meni“. U drugoj
jednoj pesmi porucuje da hoce inten-
zivno da radi ,ne gube¢i vreme®“ i da
se u buduénosti ne pozali kako su
njegova pleca bila ,nejaka®“.

Na 75. strani, gde Burd isti¢e vred-
nost bogatstva za ljudski zivot, Bojic
kaZze da je , zacelo slava, zdravlje /a
mesto bogatstva/ zadovoljstvo najvise
$to Covek mozZe pozZeleti®,

Na 83. strani, iznad Burdovog naslo-
va ,O radljivosti“, Boji¢ jJe poma_lo
mladala¢ki nespretno i pretenciozno 1s-
pisao redove: ,Za mene je cilj Zivota:
1. znati sve { 2. proslaviti se Casno®.

Iako je ova misao izraz pe.sn_lkove
stvaralatke ambicije, pojam ,znati sve”
zadrZi genezu Rojiceve pesme Mladost

ool



ada se beleze redovi o nekom
dragom piscu koji nije prisutan
u vremenu u kome ZzZivimo, ka-

da je tragitna i jednostavna izvesnost

njegovog odsustva sasvim nesumnjiva
kao i duboko egzistencijalni smisao
niegove ljudske zrtve utkan u smisao
slobode, kada je to pisac Cijem se delu
vracamo i s nijim prijateljujemo — J0s
uvek se iz trenutka prigodnosti pojave
samke konvencionalnosti i nazdravi-
carslke reéitosti. Znam, dobro znam, 1
osecam da danas pisati o Pordu Jova-
noviéu nijie sloyo nad mrtvim piscem
ili pomen. niti prica o smrti koju sam
pre dve godine zabelezio u knjizi
Vreme i savest sa ovih nekoliko suvih
nformativnih redova: ,U noéi izme-
du 23. i 24, jula 1943, Nedic¢evi Zzan-
darmi i .djoticevei ubili su iz zasede
Porda Jovanoviéa, koji je tada bio na
durnosti komesara Kosmajskog odre-
da. Nijegovo telo predeli su Cetnicima
koji su ga, sa jo§ nekoliko poginulih
partizana, izlozill u Sopotu,*

I bilo bi, sigurno, odveé pateticno
kada bih upravo zbog smrti  Dorda
Jovanovica rekao da je puka namer-
nost sadriana u tcme Sto sam  OVE
redove nasluovio kao sugestiju  pri-
sutnosti ovog pisca koji je sobom no-
sio tako mnogo vitalnosti i jedne go-
tovo prvoustani¢ke buntovnosti koja
o kod niega clitavala i svesnu negaci-
iu Ccarsijskog uskopljavan)a morala 1
redi i svake negacije priznatih 1 mu-
mifiziranih lepota.

To je, ucstalom, u zivotu 1 delu
Porda Jovanovica bila i negaci)ja ozva-
nwitenih miropomazanih istina u  ime
kojih, da paradoks bude ciniéniji «
iora zbivanja jo§ svirepija, sve do da-
nas nismo dobili izdanje koje bi moglo
ubedljivo da ga predstavi u tokovima
njegove ~stvaralatke  geneze i litne
drame izmedu traganja za svojim au-
tenti¢tnim izrazom i odbacivan)a privi-
dnog i ranog, ¢esto samo verbalnog re-
volucionarstva, To je za Dorda Jovano-
viéa. definitivno, znacilo opredeljenje za
«misan leve borbene akcije u vremenu.
One iste akcije koja je u sebi sadrza-
vala ne samo politieki stav ve¢ i koja
o znatila integralno moralno i poetsko
opredeljen)e.

7iveti u vremeiu, dakle, biti u
niemu, a ne trajati, biti pa zato sa-
niati i voleti 1 smisao bitke koja  se
'hijé i osecati u dubokim pulsevima o0-
nredeljenja — to Je za Porda Jovano-
viea bilo, u stvari, pesnicko njegovo
DA za aktivizam koji je, mozda, ne
uvek lako i lagodno bilo prihvatiti, ali
koji je znacio jedino moguéno cdredenje
lienosti i smisao postojanja, pa zato

najlepsi oblik potyrdivanja svesti i
savesti. T kada je Dorde Jovanovic¢ pi-
sao u jednom od svojih ranijih tekstio-

va: .Ja bezim od svakog razresavanjia, .

a ono mi se ipak namecée. Ali je ne-
sumnjivo da se neito dogada, da sam
ma razvalinama jednog ispunjenja, u
blistanju tragiéne srece ostvarljivosti®
— {o. izvesno. nije bilo samo poetsko
snovidenje, ni samo vizija jednog sve-
ta koiji je hteo da ugleda i1 za koji je,
najzad, pao, ve¢ je to bilo 1 duboko
litno opredeljenje za aktivizam koji
nije u toku retitosti negacija po sebl
nego ostaje upravo izraz saznanja da
ie ostvarljivost slobode moguéna i da
jie ona uslov za opstanak poezije i njoj
stalno imanentni smisao.

U imperativima i na putanjama sa-
snanja moralno-politickih premisa je-
dnog angaZovanja koje je za n;ega bi-
lo sasvim  nezaobilazno, pa zato 1
noetsko — Dorde Jovanovic¢ se pesni-
¢ki potvrdivao tak i onda kada je bio
najvi§e jednostran, jer svoje izbore da
negira u sebi i sobom, nije mMogao, da
je tak'i Zeleo da to ucini.

Danas shvatiti umom i srcem oseti-
ti nezaobilaznost vernosti sebi, uklopi-
ti se u koordinate tog prakti¢no revolu-
cionarnog, dakle, i romantiénog wprko-
sa Porda Jovanovita — jedva da jJe
moguéno, ili se ukazuje samo kao svod-
lilvo na jednosmerno uzetu protiv-
redénost politike i poezije. U slutaju
jivota i dela Dords Jcvanovica, ceo
kompleks njegovih  prvih i kasnijih
opredeljenja i modaliteta bunta nika-
ko nije tako jednostavan, a jo§ ma-
nie objasnjiv prosto uzetim analogija-
ma. Jer. ako se Porde Jovanovi¢ u
svome slobodarskom prkosu i stvara-
ladkom razvoju kretao od nadrealizma
do angaZovanosti koja je nedvosmisle-
nop svedotila njegovu opredeljenost za
crvenu istinu koja tek §to nije bila
nlanula u pozar radanja novih ljudskih
i polititkih vrednosti, istina je i to-da
~1ikada pesnik nije bio manje od toga
toliko je morao da to bude kao i da
‘e, u pokretu nade knjiZevmosti pod

6

uticaiem KPJ izmedu dva ‘rata, ostao
najvise udaljen od _za-bluda pravolinij-
skog zastupanja ,leve fraze”, pitanja
realizma ili tendencioznosli u knjizev-
nosti i umetnosti.

I ako se upravo ovo mozZe golovo 0-
pipljiivo dokazati, sasvim nezavisno,
uepstalom, od izvesnih pojednostavlje-
nih stavova, dovoljno je procitati o-
gled Dorda Jovanovica Realizam KkKao

umetnidka istina pa videti koliko se
niegova dosledna primena Marks —
Engelsove teze. da ,prava ohjektivna
tondencioznost, .. proistice iz umeini-

e sadrzine a ne iz filozolske 1li po-
lititlkke opredelienosti umetnika® bitno
razlikkuie od primera uske determinisa-
nosti koije je po ovom pitanju lako
naéi u mnogom tekstu  predstavnika
nase meduratne socijalne knjiZevnosti.

Ovo., medutim, nipoito ne znati da

|||||||
|||||

edmog srpnja navrsile su

se tri godine kako je u

Zagrebu, ponacd Britan-
skog trga, u Radnickom dolu
42, u svom samackom stanu 1
gotovo sam, kao &to je osam-
lien i sam bio za zivota, pre-
minuo Stanislav Simic¢, kritik
i pjesnik, jedno od najznaca]-
nijih imena suvremene hrval-
ske knjizevnosti, osobenjak i
oporbenjalk kakvih smo imali
malo. tvorac i zagovornik sti- ol
listicke kritike u nas, znalac | "
zagovornik jezika, ¢ovjek kremenita zna
taja, pisac kojemu jo§ nije dano mjesto
koje s toliko prava i tolikim zaslugama
zasluzuje. Umro je mudno, shrvan leu-
kemijom, boleic¢u koja je »najmanje od-
sovarala« njegovoj naravi — KkKako e
sam govorio, Te sparne ljetne noc€l, na
otigled dvojice-trojice znanaca, ugasio
se zivot koji bijase toliko aktivan 1 fi-
zitki 1 psihi¢cki, zustri Doktor Slanko,
onako malen i blijedoZut, smirio se zau-
viiek pod hijelom plahtom svog dugo-
godignjeg lezaja okruZen knjigama, lu-
lama i mirisom zavitajnog hercegovac-
kog duhana, A na crno ohojenom stolu
ostade mnostvo nedovrsenih rukopisa,
knjiga eseja i kritika koju je upravo
spremao za tisak i koja se imala zvati:
Rije¢jiu uw glavu.

— Kako to: Rijec¢ju u glavu? — upitao
ga jedan od discipulusa mjesec-dva pri-
je smrti. Odgovorio je spremno, s prim-
jesom dobrodusnog gnjeva u glasu:

— Lepo! Rijecju u'glaw_l kao kame-
nom u glavu. Utuvit piskaralima i knji-
zevnim probisvjetima da je jezik sve,
da je u jeziku sve, da je rije¢ nosilac
ontoloskog i bitnog, da izvan pravog
poimanja rije¢i nema pjesnistva. Bolji
jezik, bolji pjesnik. Ne shvalite krivo.
Ne mislim na leksi¢ko poznavanje Je-
zika. Doktori gramatike redovito su ne-
znalci jezika, neznalci znacCenja rijeci.
Nijima je jezik sredstvo za izrazavanje.
A pravom je pjesniku pjesnistvo nacin
otkrivanja jezitne smislenosti. Stoga
nelkia pojam ,rijecju u glavu®“ bude opo-
mena vama mladima, kad veé¢ina mojih
vrinjaka oglu$i za taj temeljni impe-
rativ u tvorbi pjesni¢kog .adjela...

Tako je Simié¢ rezonirao o knjizevno-
sti, I ¢ini mi se: imao je pravo, Potvrde
svojim tvrdnjama ingeniozno je pro-
nalazio u vrhunskim ostvarenjima nase
literature. Pogledajmo malo pazljivije u
eseje i prikaze §to ih napisa o Matosu.
Starcevicu. Ujeviéu i svom bratu Antu-
nu Branku, te o nekim problemima sti-
la, pjesnistva i kritike opcenito, pa nam
je zatas jasno o Cemu se zapravo radi.

Pronaé¢i duhovne oceve Simicevog
djela, a duhovne ofeve imali su i oni
najveéi, njegovih stavova i njegovog
kriticarskog reda, nije narocito tesko.
Na to nas i on sam navodi, bilo izri-
&ito. bilo svojim interesom za pisca. U
njegovoj prisutnosti spomenuti ime
Karla Krausa znatilo je, na licu mjesta.
duti kratak. maksimicki, zivom rjiecju
i gestom izreten esej o tom velikom
Austrijancu, kritiku i satiriku Simice-
vog kova. I to uvijek drugaéije, uvijek s
drugog motrilifta, uvijek potkrijepljen
novim Cinjenicama o vredno¢i Krauso-

vog djela, neprolazna u evropskoj lite-
raturi. A isto tako razgovori o Kurel-

e
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je Porde Jovanovi¢ ma i najmanje bio
udalien od dnevnih politickih proble-
ma, od tragi¢nog i gotovo vizionarskog

caznanja da ,odbrana kulture mora
biti eamo sastavni deo najSire odbra-
ne od fasizma“ i da je ,proletarijat [...]
alavni, iako ne i jedini, oslonac te
borbhe®,

I po crti ovakvih svojih uverenja,
nezavisno od meda predmeta svojih
interesovanja, Dorde Jovanovi¢ se u
svakoj svojoj rec¢i, celim svojim bicem,
opredeljivao za slobodarsku misao Uu
njenim najbitnijim: i levim vidovima
od prvog ustanka i francuske revolu-
cije do Oktobra i velike hitke koja se
protiv fadizma tek rasplamsala.

Ziva i prisutna je ova slobodarska
misao ol gotovo domanovicevske

satire Plati pa nosi do eseja o Pesniku
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cu, Starcevicu, Kranjcevicu, Matosu,
Ujeviéu, A. B. Simicéu. St. Vinaveru,
M. Nastasijeviéu redovito su rezultirali
rafalima mudrih sudova, krzih i preci-
znih formulacija, zakljucima antolo-
gijske lakoni¢nosti i misaonosti.

Izuzevsii pokojnog mu brata Antuna
Branka, nitko u nas prije Simica nije
toliko polagao na ,red i led“ pjesnicke
lvorevine, na jezgrovitost i jasnost, na
imaginativno i smisleno a, istovremeno,
bio protiv baroknog u stilu i mislje-
nju, protiv faktografskog i wvulgarno
izvanjskog u djelu.

Nastavljajuei u kritici i eseju djelo
rano preminulog brata, trideset i vise
sodina ustrajno i sréano se borio pro-
tiv pjevuckanja i pjesnikovanja — a
za pjesnistvo; protiv novinarcenja 1 bi-
lie§karenja — a za promisljeno rasudi-
vanje o literaturi i njenim problemima.
A priznajmo, bto u nasim prilikama
zaista nije bilo lako. I danas, tri godine
nakon Simiceve smrti, svjedoeci smo ig-
noriranja svih njegovih stavova 1 po-
stavki., Kad bi takvi .pothvati“ stano-
vitih nasih literata i¢im bili potkrijep-
lieni, osim mrznjom i totalnim nera-
zumijevanjem, ni po jada, dapace, mo-
gli bi biti vrlo interesantni kao Sto su
interesantne i s rezenom Simic¢eva ne-
slaganja s onom §to je mozda i vrijedno

i wveliko u nasoj knjizevnosti, ali nije

po hjegovu obrascu, ne ispunjava do
kraja sve ono $to on drzi da djelo mora
ispunjavati da bi do kraja bilo pjesnic-
ko,

Ne smijemo zaboraviti da Simiéevo
dijelovanje zapocinje u isto vrijeme kad
se u nas javlja strogo socijalna knjizev-
nost koja je, kao i svaka pomodnost,
izuzev nekoliko istinskih tvoraca, odre-
da deskriptivna i neiventivno faktograf-
ska, socijalna utoliko sto se doti¢e pro-
blema socijalnosti, a zapravo blijeda 1
malogradanska. Simicev . bunt protiv

{akve literature bhio je zaista opravdan.

Jer nije djelo ni moderno ni angazira-
no samo i jedino temom. Ono je to pr-
venstveno pjesnikovim individualnim

stavom i moguénescu da tu samostalnost

umietnic¢ki sprovede kroz djelo.
Oslanjaju¢i pjesnika na jezik naroda,

iz kojeg je potekao, nije isto Sto i pro-

pagirati jeziCarenje u knjizevnosti. Ako
je povijest stvorila jezik, a stvorila
je jezik i covijeka koji njime misli i
govori, onda u tom c¢ovjeku i tom je-
ziku prebiva sva sudbina jedne nacije.
tu se najocitije ogleda samosvojnost
naroda. njegova proslost i klica budud-
nosti. Insistirati na promigljenoj upoO-

trebi rije¢i, na istrazivanju ontolodkog

nomoéu jezika, isto je S§to i potpuno
pjesni¢ki, dakle sudbinski govoriti o
dovieku stanovitog naroda, pa pjevao
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i o&ajniku Disu i Epskoj istini Prote
Mateje Nenadovica, kao 1 u redovirna
o Karlajlu i mratnom mitu heroja, ©
Dositeju i Skrelicu, ili 0 Vinaveru, Uje-
vieu, Gorkom 1 Frojdu, realizmu - 1
metafizici Marsela Prusta ili u onom,
u partizanima, gotovo sa smréu u O-

¢ima pisanom, .oporom pamiletu Sta-

ka — lultura, u kome je yustro do-
rekao sram  nekcelicine beogradslkih
kulturtregera koji  su se podredili

konformizmu izdaje, a tako i sebe lilevi-
dirali pred istinom celovitosti slobode
i kulture i pred nedvojivostu poezije
i savesti u vremenu.

Po ovome je, ¢ini se, Porde Jova-
novi¢ cdveé prisutan 1 danas, po smi-
slu svoga strastvenog, gotovo zaljublje-
nickos prkosa i po cudesno] SV0]0] ro-

busnoj snazi slobodarske misli kojom
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niesnik drevnu proglost ili su-
stu sadasnjost. Covjek ne Ziv)
zivotom, Coviek zivi Zivol. Pje~
snik ne pige stilom i jezikom,
pjesnik pife stil i jezik.
Trezven i zZustar, pravi spar
tanac duha,-uvijek spreman na

¢alu i najozbiljniji razgovor,
hodao je taj Sokrat i peripa-

. .- .
tetik hrvatske knjizevnosti,

sam ili u drustyvu istomisije-

nika, zagrebatkim ulicama pu-

seci svoju lulu i misleci svoje
britke mali, ne obaziruéi se mnogo sto
o njemu govore i pisu oni koji ga nika-
da nis }unogli ni htjeli razumijefi. A
djetatki bi se razdragao procitavsi do-
bar tekst kojeg mladeg pisca; sudio je
bez rezerve i obzira i mudro.

Dva mjeseca prije smrti, proljece je
bilo, zateklo ga u stanu kako lezi lklo-
nuo i blijed. Sam. Naredi mi da sku-
ham kavu. A kad smo je stali piti, rece
nekako tuzno:

— Imam konadno u glavi knjigu koja
me moze citava apsorbirati. Tri velika
eseja. Zvala bi se: Mato§, Ujevic, A. B.
Simicé. All. ..

I tu zamuce. Srkali smo kavu sutke,
i pugili. Tetko je povlatio dim. Onda
slomljeno: |

— Doktore (sve je znance tako od sale
oslovljavao), popusta mi misao. Ne
mislim vige onako brzo. I vidite, ugojio

cam se za ovih petnaestak dana otkako:

Znaci: blizi se

sam doSao iz bolnice.

klanje. ..

Jezivo je bilo ¢éuti tako strasnu i sar-
kasti¢tnu rije¢ iz njegovih usta. Poku-
Sao sam ga tjesiti. Uzalud. Samo je pro-
mijenio razgovor.

Neprijateljii mu oduvijek imputirahu
zucliivost i zadrtost ne shvatajuci da se
tim terminima ne mozZe i ne smije okr-
stiti principijelnost i praviénost. Biti
dosljedan nije isto $to i biti tvrdoglav.
Praznoglavei i kvazi-krificari, koji se
redovito sklanjaju za leda koje Cuvene
kulturne li¢nosti i odatle bjesomucno
kevéu na sve Sto ne mozZe pod njihovu
kapu, ¢esto i precesto su zlobno i ma-
loumno krivotvorili Simi¢eve misli.

Kad sam mu jednom u Ilici rekao da
je on, kao 1 ve¢ina stupova nase umjet-
nosti, tragi¢na pojava. covjek koji je
decenijama govorio u gluhe usi, osmje-
hnuo se i bodro produzio hod navrnuv-
5i razgovor na drugu temu. A tako je.
U nas bijahu tragiéni i Kranjcevic, i

Matos, i Ujevié, i Kovaci¢, i A. B.
Simi¢ — da mno$§tvo manjih i ne po-
minjem.

Za Zivota je objavio svega pet knji-
oga, tri kriticke proze i1 dvije satiri¢ne
poezije. Medutim, mnos8tvo je napisa i
duzih eseja razasuto po razli¢itim re-
vijama, a ima i neobjavljenih. Obja-

viti cjelokupno Simiéevo djelo i anali-
ticki prosuditi o svemu Sto je napisao,
znacilo bi konactno mu dati mjesto koje
zasluzuje i uvjeriti nasu kulturnu jav-
nost da se u Simicéevom sluéaju radi o
jednom nadasve samostalnom i samo-
svojnom poimanju knjiZzevnosti, pa ma-
kar u svemu tome i bilo zastranjenja
koja se ne daju braniti.

i disao. A to znati da je, dakle,

egovo knjizevno delo va-n_u-skih, knji-

kategorizacija, to

delo koje je 1 4 svojim is-f:iz:!ma iy
svojim -abludama (nPT. Prividni rea-
lizam Ive Andrica), sada 1 danas, i u
tasovima koji svedote mnogi drugi vid
konformizma, celovito ne samo kao iz
vor podataka O moralu kritléarfa vec i
ao izvor nepresusne svezine i istina o
tome da je nesputana strast kazlvanja
kreda beleg svake neporeci-
ve kreativnesti. Z2ato e Porde Jovano-
vi¢ prisutan danas nd jedan  sasvim
nekomemorativan nacin, iako njegovo
krititzrsiko delo u kontinuitetima nase
novije lenjizevnosti ni izdaleka nije
dobilo svoje pravo mesto niti su stvar-
ho lkoordinate njegove moralnosti, du-
bine 1 temperamentnosti, odredene
prema celom kompleksu svih  onih
vrednosti literature i savremene ose-
i koje su se u nas izbistrile za

n) |
sevyno-istorijskih

moralnog

¢cainost
poslednje tri decenije.

U dramaticnoj stvarnosti  tokova
vremena i u 08iro sinkopiranim otku-
cajima nase novije istorije, ‘danasnja
retrospekelja drustvenih i ekonomskih
prilika izmedu dva rata, dak i ako Ze-
limo i moZemo da izhegnoemo  zamke
nobi¢ajenih istorijskih digresija u tu-
madeniju jednog Zivola i dela — ubed-
liivo ukazuje na 1o da je Dorde Jus
vanovi¢ ostvario sklad svoga ‘moralno-
politickog  stava i knjizevnog  dela,
Upravo u ovim tokovima on nedvosmis-
sleno staje u isti red sa Otokarom
Kersovanijem, Ognjenom Pricom, Ce-
carecem | MasleSom i drugim brojnim
intelktualcima naseg revolucionarnog
pokreta koji su idejnu bitku za vide-
nje novog sveta doricali svojom wviSom
otikom na stratistima, ili pod vatrom
mitraljeza gazec! brzake Suljeske ili
se, gotovo nadomak  Beograda, kao
Porde Jovanovie, bore¢i za sve ono §to

sy sobom ispisivali u svojim teksto-

vima. ma koliko bili tematski razno-
rodni.
Rekoh: nadomak Beograda.,.. bog

tako nama svakodnevnog, obi¢nog, naj-
lepSeg, nepogredivo nafeg grada koji
se neumorno menja, koji je danas, za
razliku od jule, velegrad-kasaba 1 stal-
na radost. Nadomak toga Beograda pao
je jedan sasvim njegov Covek 1 njegov
pisac, dok je u prasnjavom i vrelom
gradu vonj lefeva svedocio stalnu pri-
sutnost smrti. Beograd se od toga jula
gréio pod jajinackim rafalima, ali 1 na
smrt hitku svoiu tukao za jedno sutra
koje nije izgubio. . .

Imao sam trinaest godina kada sam
u gomili seljaka 1 izbeglica Krenuo u
Sopot da vidim poginule ,Sumce®, jer
takvo je bilo naredenje mesne cetnicke
komande. Govorilo se da je izlozen 1
JJarac*, politicki komesar i, navodno,
Suca“, mislim rodom iz sela Ropoteve
gde sam Beograda sa majkom
sklonio od bombardovan)a. Pi]jib sam
u legeve, danas mi se ¢ini, sa potpunim.
neshvatanjem situacije i nekom potaj-
nom nadom, izgleda, da ce se oni
probuditi 1 da je smrt privremenost,
jer drugo ne moze da bude. Tako mi
je lzgledalo 1 onda kada sam, pre to-
ga, video prvog mrivog coveka, svoga
oc2. Znaci: iskustva nisu mnogo vre-
dela; ko bi ga znao kako to ide sa de-
cackim videnjem prvog mrtvog co-
veka. ..
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wJarac® je Imao na sebi suknene pan-
talone, kosulju i praznu Sarenicu pre-
ko ramena, potpuno besmisleno uosta-
lom... Na ivici ¢ela mala rupa pund
zakorele krvi. Da ¢ovek ne poveruje
da od toga mozZe da se pogine. Bio je
bos i kratke kose. Ne znam zaSto, iek
pamtim da se iz nogavice pomaljao 1
neki ucékur. Posle sat-dva sve mrtve
su na volovskim kolima, mislim da ib
je bilo petorica, odneli, pored kucée Zi-
ke mlinara i crkve, put ropotevskoS
groblja i sahranili bez belega...

Naravno, tada ni izdaleka nisam znao
da ¢éu bilo kada i bilo &ta zeleli da
piSem, a jo§ manje ko je ,Jarac“ Da
je to pisac s kojim éu se naknadno
suociti. I da ¢u, najzad, nekih Sest 80~
dina kasnije, doznati da je njegové
smrt bila potpis pod ove redove iz
eseja Epska istina Prote Mateje Ne-
nadovicéa: , ... Razorena sela, razros
vane oranice i ropci nabijenih na Ko~

lje, i ljudi, uvek ljudi, uvek Srbi)%
pobunjena Srbija, lukava i junacka
nepismena i pronicljiva, ali krvavé

stalno krvava od svojih i tudih krvi
tmastih i zgru$anih, crnih, zakorelih™

A ovo je, izvesno, opravdanje %
ispisivanje naslova iznad ovoz tekstd
Cak ako taj naslov nekome moZe 28
zvucati, mozZda, i kao isprazna patetika
u prilici koja, izvesno, ne moze da bu
de samo prigodna,

Dakle, prisutnost Porda Tovanovica-s
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.aktuelnosti

ZA AUTORA ovog napisa predstavlia
ne malo zadovoljstvo okolnost da je
julski internacionalni program beo-
gradskog varijetea ,Orfeum® svojom
artistickom profesionalno$éu i razude-
noéu mnogostruko nadmagio svog sla-
basnog junskog predhodnika, o kome je
na stranicama ovog lista nedavno vedé
bilo reci. Leto koje nas sve vige osvaja
kao-da je i u srcima pod ,,Orfeumovom*
satfrom rastopilo zgrusanu krv: u ove
sparne veceri vino se pije duzim gutlja-
jima no pre nekoliko nedelja, ista tela
nostaju gipkija, glasne Zice se rastezu i
bruje od toplote; najzad, i kriteriju-
mi, zaglusSeni opstim bujanjem, nalik
na lenjive gusterove, sanjare u duvan-
-skom dimu i na dnu ispraznjenih ¢asa.
Zhog svega toga, ovu neuobi¢ajenu va-
rijetsku recenziju, ve¢é na samom po-
cetku, nuzno treba okvalifikovati kao
impresionisticki =zapis, zaoku-
plien pre svega onim mutnim, Zustrim
i brzopletim mislima koje radije prolecu
kroz pocrvenele dlanove no kroz bistre
tlave. |

Istini za volju i na nasSe zaljenje, va-
rijete ,.Orfeum® jos uvek obitava u
isto] kuci 1 u istoj okucénici, odeven u
dronjave tilove i memljive pliseve, kao
iankva stara i luckasta osiromasSena go-~
spa koja prekraja trule zavese u ve-
dernje haljine, Sumnjam da se taj di-
sensovsko - surdulicko-vasarski ambi-
ient. s veoma malim izdacima i uz po-
moe neke osobe minimalnog  ukusa.
za tili ¢as ne moZe preobratiti u do-
padliivo estradno popriste. ‘Taj dodir
darobne palice, koji bi mogao da oba-
vi 1 svaki talentovaniji ucenik- Akade-
mije likovnih umetnosti. izgleda da je
neutilitaran za organizatore 1
rukovodioce ,,Orfeumovog”
programa. Mobhilnija i inventivni)a
sveflosna rezija, kulturniji vizuelni
nkvir predstave i1 preciznije uoblicen
ritmiticki tok celog spektakla, berz
;:-.umnjp‘ znatno vise bi utolili nasti
kulturnu glad i razbibrigu u doba lel-

sasvim
umetnicke

niith nestasica.

Kao i u prethodnom ,Orfeumovom™
mrogramu, muzicku potporu izvodaci-
ma pruzio je inteligentni i’ rutinirani
orkestar ..Dinamo”. ovog puta kultur-
na uniformisan. ali i dalje nepraved-
no potisnut u treci plan pozornice.
Koliko smo imali prilike da se uveri-
mo pro&log i ovog meseca, orkestar
Dinamo” sastavlien je od muzicara
siie kvalifikacije premasuju puku in-
nekom

bliZe

obdaren es-

strumentalnu perfekeiju; na

isturenijem punktu pozornice,

dledaligtu.  isti orkestar.

# -

tradnom amizantnodéu, mnogo izdas-

nije animirao bi 1 artiste 1 gledaoce.

Aranzeri. ..Orfeumovog® programa, me-

dutim. ni pomislili nisu da iskoriste
- : o
i zloupotrebe navedene ,Dinamove--

isti

kvalitete. primenjujuéi na njemu
fretman kakav, se primenjuje na nevi-
dliivim operskim orkestrima, zakopa-

nim ispod zemlje.

Lorenco Perce. - parodist 1 imitator

iunskog ,Orfeumovog® programa, O-
-m""'Ir F ==

vog puta, na nase zadovoljstvo. na
Njegov

stupio je 1 kao konferansije.
nesvakidasnji dar za komedijsku per-
siflazu. njegova gipkost, muzikalnost
i okretnost u improviziranju dosle
su do punog izrazaja u ulozi najav-
liilvaga i  animatora.
Lorencovog talenta 1 bezobrazluka 0-
davno nije viden na nasim pozorni?a—
ma koje su uvek, pPo pravilu, zaguse-
ne animatorima-spikerima, l:-ledirr? i
indiferentnim kao beli listovi papira
u dadkom herbarijumu. Lorenco PE:I:—
ce, medutim, zivi je cvet izmedu Zi-
vih cvetova. i njegov bi nastup b*m?
veoma blizak perfekeiji kada hi ova]
umetnik nastojao da zblizi i usaglasi
svoje lidne numere s najavama dru:
sih utesnika programa., Ovako, on Jos
uvek luta izmedu strikinog parodiste 1
striktnog najavljivaca, priredujuci na-
fem sluhu male Zokove koji ne bi mo-
rali da umanje izvanredni opsti utisak.
Iskoristiti talenat IL.orenca Percea U
ovom trenutku, pre nego sto ga proguta
i samelje neka provincijska Satra, pra-
vi je zadatak beogradskih estrada. ra-
dija 1 televizije, koji bi hili kadri, za
veoma kratko vreme. da ugase U njemu
pojedine varnice loSeg ukusa I raspire
mnogo dominantnije plamicke auten-
titne humornosti.
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Konferansije

Budué¢i da ovaj napis nete dospeti do
sireg kruga Citalaca, a 1 zato Sto mu je
strano puko registratorsko nabrajanje
loSih i mediokritetskih numera, zadr-
zacemo se samo na ,,Orfeumovim® fe-
nomenima i akterima od izuzetnog zna-

dobrom i u loSem smislu fte

¢aja u

reci,
Dugo najavliivana i &esto fotografi-

sana zvezda italijanske i hamburske te-

levizije, Tnes Tadio, pevatica je koja ie

u svojoj individualnosti zdruzila dva
apsurcdna, protivrec¢na atributa: zna-

menitu mediteransku
germansku vokalnu stérihmst. Ta tudna
sprega dovela je do toga da oralni a-
parat Tnes Tadio bez prestanka emituje
niz neugodnih, urlatorskih tonova koji
su u naSoj Stampi, zacudo, proglaseni
kvalitetnim pevanjem i stekli ogroman
neopravdan publicitet. Ines Tadio, vise
nego iko drugi. na svojoj kozi osetila
je slast one poslovice: ,,Bolje prvi u se-

lu, nego poslednji u gradu!®
Dzeri Darnel, kralj flaga iz Luksem-
burga. ¢ovek je s verovatno najprostra-

nijim ZzZaketom u Evropi, jer za deset

minuta svog virtuoznog nastupa, pred
oCima zaprepascenih gledalaca, izvu-

kao je Citav aperitiv-bar, kakvog se ne
bi postideo ni beogradski ,,Metropol".

Ne maniji negator nasih ukorenjenih
predstava o ritmu i kinetici bio je duo
americkih Indijanaca, koji su, zajedno
sa paragvajskim triom ,Los Amadores"”
najrazdraganije

pokrenuli najburnije i

LOrfeumove® strune,

Jedna od novosti, iedna od kapital-
internacionalnog

staro-

nih novosti Julskog
programa, bio je nastup pevacta
stavnih madarskih romansi, Srbe Iva-
mirnim vodama

novica, kKome je 1 u

melodramatit¢nog ugarskog sentimenta
poSlo za rukom da uzburka gledaliste,
cak i vife nego njegovi prethodnici ar-
tisti, akrobati i glavolomisti, Setne ma-
darske romanse, za koje bi se otekivalo
da naruSe Zustri estradni ritam varije-
tetskog spektakla, zacudo, predstavljale
su za sve nas bajno okrepljenje, navo-
de¢i nas na pomisao da je i tugovanka
kadra da zanese, da raspali, mnogo bo-
lie nego klackalice-pocikuse. Srbu Iva-
noviéa, pevaca tamnog barsuna, 1zu-
zetnog dijapazona i specifitnih temat-
skih interesovanja nikako ne bi trebalo
jspustiti iz vida po zatvaranju .Orfeu-

move* kovacénice talenata.
Vuk VUCO

(1884
. 1958) sreo sam se prvi put davna,‘ u
Berlinu. svega nekoliko mjeseci. prije
nego 5to ¢e kukast krst postati zastava

Sa Aleksandrom Dovzenkom

Niematke, Atmosfera tog l:)Dﬂt?dﬂjE%’
Ijé'ta Vajmarske republike bitla_ je vec
do eksplozije nabijena elektflcltetom 1
famnim predosjetanjima neceg !
vienoeg &to dolazi: hiljade mrkih kosu-
lia margiralo je od jutra do mraka uli-
cama milionskog grada, gotovo 1 ne
krijuéi vise oruzje, a Njemice sa kr_up-
nim nacistickim brosevima na g-r-ud_unq
setale su svoje doge i vucljake. .Ah_m
onaj drugi Berlin nije cutao: on je sla-
vio, posljednji put, Medunarodni dan
protiv rata. Prvi avgust. U ]_:)_roleter-
skim kvartovima. beskrajlnn:n i sivim,
nije bilo kuce, a ponegdje 1 prozora,
bez crvene zastave. Tu negdje — u Ve-
dingu ili Nojkelnu — u jednom jadnom
hioskopu vidio sam tog dang‘ slavnu
Dovzenkovu Zemlju (kojoj je bio zabra-
njen ulaz u Kraljevinu Jugoslavijuj.
. Nijema“ poema Dovzenkova .patr_eslam
je u okviru tih tevtonskih zbilvanja i
mradénih slutnji jos jace, velika, nepono-
vljiva lirika njena kao da je tu dobi-
jala jo§ moénije akcente. ] *

Posliie trijumia Zemlye*quze-nkq ie
dao jo§ nekoliko filmova, 1 njegovo ime
ie brzo stalo pored imena Ajzenstajna
! Pudovkina, postalo ¢uveno u c;ue]om
svijetu. No mnogi njegovi rediteljski
snovi nisu se, na Zalost, nikad ostvari-
li, nikad nisu preneseni na celuloidnu

goropadnost 1 .

~ JEDAN POGLED mmm ._
a NA PROTEKLU SLIKARSKU SEZONU

PROTEKLA' LIKOVNA SEZONA,
mozda niSta bogatija ili izuzetnija od
mnogih prethodnih, ¢ak i u pogledu os-
ciliranja slikarskih tendencija prili¢no
uravnoteZzena, ostavila je utisak auten-
titne atmosfere. Ona u svakom slu-
¢caju predstavlja
kretanju bheogradskog (tatnije receno
srpskog) slikarstva. Ona nije donela
neke radikalne promene koje bi razu-
dile izvesne slikarske tokove; naprotiv,
ona je doprinela da ovi tokovi dobiju
Sto odredenije mesto u nasSoj likovno]
manpi.

Pored samostalnih izlozbi, kolektiv-
ne izlozbe: IIT Oktobarski salon, II Li-
kovna jesen u Somboru, Novi oblici
nadrealizma i ,,relacionizam® u Beogra-
du, i izlozbe San i madta u Pozarevcu,
ucinile su u mnogome da protekla se-
zoma dobije ¢vrscéu fizionomiju. S dru-
ge strane, koncepcije ovih izloZzbi bile
su takvog karaktera da su predstavlja-
le pravu okosnicu aktuelnih slikarskih
zbivanja. Pomenute izlozbe okupile su
gotovo sva poznata imena nase mlade i
srednje slikarske generacije, a po unu~
trasnjoj strukturi potvrdile jedan lo-
gican nastavak onih markantnih stre-
mljenja i ideja, koja su ranije naceta i
iz godine u godinu sve vise opravdavaju
svoju celishodnost.i svoj smisao. Na-
ime, re¢ je ovde o dvema slikarskim
tendencijama koje su protekle sezone
narocito ispoljile svoju dominaciju —
ovo se ne odnosi samo na kvalitet — i
danas sacinjavaju uglavnom dva dosta
izrazena toka savremene umetnosti, To

fraku: u godinama kulta Staljinove
litnosti DovzZzenko je bio odgurnut sa
scene, precutkivan, osumnji¢en Kao
prikriveni ukrajinski nacionalist.

Tek kad je 1957. godine, posthumno,
Stampan jedan izbor iz Dovzenkovg
knjizevnog djela (oko Sest stotina stra-
‘nica), postalo je jasno da je on bio ne
samo jedan od korifeja filmske umjet-
nosti, negoc i neobi¢tno talentovan pi-

. .
EPITATFA

T R |

FEDORCENKO SU ME ZVALI, dru-
govi, Fedoréenko. Ratnik sam bio i ni-
sam mogao da odstupam, ponoes mi nije
dao. Ma gdje meprijatelja sreo, pobje-
divao sam ga: bio sam hrabriji i borio Sse
bolje. A, kazu, i lijevo i desno krilo bje-
alo je. 1 ja sam gorio od jarosti i
gnjeva, I stid me je pekao kao oganj i
pritiskao na niZe, toliko sam, eto, bio
nonosan! Fedorcéenko su me zvali, Kape-
tan Fedorcenko, nisam mogao veé dalje
ad Bresta — po zemlji masoj na istok,
i ispod Kahovke uzeo sam u ruke mi-
traljez i dosta granata, s&m posSao ma-
trag za smréu u polje, da nesrecna udo-
vica Ukrajina ne bi vidjela potiljak
mej... Naprijed, naprijed, Fedoréenko!...
I ubio sam ih, presrevdi cio puk sam,
trista a moZda i &etiristo, pavsi otvore-

jedan novi korak u

su tzv. poetski nadrealizam i apstrakt-
no slikarstvo, dva toka koja, po syom

. savremenom izrazu, mogu ravnopravno

da se uklope u svetska umetnicka kre-
tanja a da, pritom, zadrZe svoje spe-~
cifitno obelezje, da afirmisu izvesnu
originalnost.

Poetski nadrealizam, zasad zadrZava-
mo ovaj naziv, ta savremena forma

umetnicke el{s.presij.é. ta poetska trans-

pozicija videnog i osecajnog, ta masto-
vita evokacija dozZivljenog — lucevina
je naSe mlade slikarske generacije i
ne moZe se niposto, ni formalno ni
idejno, indentifikovati s klasi¢nim nad-

realizmom. Intencije naSih slikara ne.

uskladuju se s Bretonovim psihi¢kim
automatizmom da ,slika treba da pred-
stavlja najvisi stepen proizvoljnosti®,
to jest da se maksimalno zanemari ra-
cionalni momenat i bez kontrole ra-
zuma stvara. Nade slikarstvo, mada e-
motivne vrirode i poetskog intenzite-
ta, nije nikad prepusteno automatskim
impulsima, Ono sto kod njega odise
novih duhom. oéituje se u racionalno)
metodi stvaralatkog procesa, u sves-
nom stapanju proslosti i savremenog
zivota., u inspirisanju klasi¢tnom umei-
noscu koja, sazdana u novim oblicima
i natopljena savremenom sadrzinom,
animira novu vitalnost a time 1 nove
vrednosti. Jedna od bitnih  osohenosti
ove umetnosti jeste njen dar govora
preko simbola, njeno izvanredno bo-
gatstve imaginacije, ali, isto tako, 1
nadrealan Stimung, upravo fantasticna
atmosfera, koja je, medutim, u sustini

ALEKSANDAR DOVZENKO

sae, pisac koji je pisao odavno i koji
je — kako je sam rekao jednom prija-
telju nekoliko dama prije smrti -
Strideset godina sanjao o romanu®,
Ovih dana objavljeni dijelovi iz nje-
gove knjige Epitafi ubjedljivo potvr-
duju misao da je u Aleksandru Dov-
zenku sovijetska knjizevnost izgubila
jednog autenfiénog pjesnika.
M. J.

nih oéiju. I umro sam od dvadeset, mo-
Zda i viSe rana. Borio sam se skoro dfe-
tiri casa 1 napajao se gorkom srecom
boja u borbenom stavu. Sav svej Zivot,
sav svoj poziv, gnjev, ljubav, nade —
sve §to sam mosio w Sreu svom, sve sam
ispalio. Sve 3to sam imao, do posled-
njeg. Fedoréenko su me zvali drugovi,
Kapetan Fedoréenko.

NEPOZNATI

Kako su me ono zvali? Da, kako su
avali?! Eto, tu na brezi, kraj puta, pi-
salo je moje ime, sasvim obiéno, ukra-
jinsko ime, na furnirskoj dascici, olov-
kom, na stubi¢ zakucano. Ali neko je
slomi i baci na put. O, Zao mi je 5to

likovha, umetnost = =

proZzeta svim zivotnim vibracijama i
na taj na¢in nama bliska., Svet koji eg-
zistira na ovim slikama katkad je se-
tan, nostalgitan, prestrasen i nagriZen
uzasima. nekad heskompromisan. Mo~
biliguéi maksimum volie, gotovo nepri-
jatnu i neodekivanu snagu, neumitan u
svojim ljudskim htenjima, taj svef po-
staje mocan, rusi sve Sto mu smeta,
ostavlja mit za sohom. uzdiZe se do he-
rojskog, afirmiSucé¢i jedno univerzalno
humano osec¢anje.

Ovo slikarstvo lirike i epa, koSmava
i zbilje, koje se do skora naziralo sa=-
mo u vidu klijanja jedne zaista nove
umetnosti, na izloZzbama III Oktobarslt
salon, Nowi oblici nadrealizma i ,rela-
cionizam®, San i masta,. pokazalo je
svoje ozbiline plodove, ¢iju potpunu
zrelost moZemo oCekivati u skoroj bu-
ducnosti.

Pandan ovoj magié¢noj umetnosti €ini
anstraktno slikarstvo. Iako rodeno ore
nola veka, apstraktno slikarstvo je kod
nas bez duSe tradicije. Pa, ipak, za
relativno kratko vreme ono je dozivelo
sve transformacije svog razvoja, da bi
se 1 poslednjoj varijanti najsSire pro-
strlo, ali, istovremeno, 1 wuspostavilo
ravnofezu s medunarodnom klimom.
Mora se odmah re¢i da je izvestan broj
slikara usvoijio ovaj izraz mehani¢ki, iz-
gqubivdi pritom vlastitu individualnost,
pa ¢ak vulgarizirajuc¢i 1 samu koncep-
ciju, njenu estetiku, koja ima istorii-
sko-teoriiski osnov, kao idejni smisao
koji zadire u oblast savremene nauke.
Medutim, ono $to je Zivo, aktivistitlkn u
ovom slikarstvu, §to mu daje prave da
egzistira, treba traziti u delima njego-
vih istinskih protagonsta, cije je kre-
atorstvo usmereno ka cilju — biti au-
tentican u okviru aktuelnog. Otuda ga
tako treba i primiti, shodno tome 1
vrednovati.

Poéetak proSle likovne sezone — III
Oktobarski salon — bio je oheleZen iz-
vesnom stagnacijom apstraktnog sli-
karstva 1 malaksalo§éu, mada je kas-
nije somborska Likovna jesen sasvim
izmenila ovaj utisak i ponudila se svo-
jim ostvarenjima.

Da je nage apstraktno slikarstve kva-
litetom doscglo evropski nivo, da je ono
caduvalo sfilisticku originalnost, naj-
bolje je potvrdila izloZba Savremeno
francuskn slikarstvo, koja nam je, 1z-
medu ostalog, pruzila priliku za pore-

denja u ovom smislu.
Viadimir ROZIC

KENJIGA KEARIEATURA BEZ RECY

Beogradski karikaturista Zoran Jovanovié
objavie je, u izdanju ,Studenta”, knjigu ka-
rikatura bez reti. Svojim duhovitim erte-
Zima on je prikazao zgode i1 nezgode ljubav-
nika. automobilista, sportista, teZeél da Kroez
ovu panoramu ukaze na neke karakteristiéne
pojave i da fiksira doZivljaje svolih junaka
u trei za modom i vremenom, U nameri da
iz karikature u §to vecoj meri eliminife reé,
autor ie ¢ak i autobiografiju, koja se u knji-
zl nalazi umesto predgovora, izradio u sliel.

Ovo je, inate, u naSoj izdavatkoj praksi
posle duZeg vremena pokusaj da se karika-
ture sakupe u knjigu.

me se sad niko mi sjetiti nece, Sto ni-
ko necée znati da sam to ja spasao ov-
die bataljon: moje je to djelo. Da, va-
tren sam bio i1 vrijedan dovek. Al
kako su me ono zvali? Pa, 2a0 mi je. No
moZda su tesari nazvali novi most mo-
jiim imenom? MoZda su radosne dje-
vojke, prelazeéi preko mosta, spjevale
nekw pjesmu i o meni? Ili je moja si=
rotica zakukala na mostu ugledavsi
grob oca koji je spasao svoj bataljon u
svjetskom ratu?

NA NJIVI

Hej, na njivi me je rodila mati moja,
na njivi. Tamo sam stao na noge, smi-
jao se i plakao na bodljikavom strnis-
$tu i spavao ispod stoga.

Na njivi sam pao ja, iduéi v napad i,
nesahranjen, gnjijem, tonuéi polako u
zemlju, jer sam wveé i sam zemlja.

Veé ern, pribijen pradinom i daZde-
vima, leZim upola se sjedinivii sa zems=
liom, kao taman bareljef velike epohe.

Odjecéa moja sairle se veé u prah,
opasaé je sagnjilio i zardalo je -oruzje.
I samo medalje za odbranu Odese i Kis»
jeva blistaju nad mojim srcem, na Sun-=
cu, kao znak epohe. Da, zubi se smiju. .

Hej, na njivi me je rodila mati moja.
Na njivi sam stvarao sjeme za covje-
canstvo. Na njivi leZim. Smijesim se

okrenut viecnosti.
Preveo Marijan JURKOVIC



MIHAILO LALIC ILI BOREBEA
PROTIV ANIMALIZACIJE CO-
VERA

POD OVIM naslovom u jun-
skom broju ovog Casopisa Dra-
gan M. Jeremi¢ pise o knjlzZev-
nam delu Mihaila Lalica, Kon-
statujuéi da je gotovo celokup-
no Laliéevo stvaralastvo veza-
o za probleme rata i za Co-
cekove probleme u ralu, Jere-
mié¢ uoctava da se covek.u La-
iéevom deln desto javlja u
Jvema neljudskim situacijama:
stlo kao progonjena zver, bilo
a0 Covek kol je u ratu po-
divijao | postao vuk. Nasu-
arot velikom broju savremenih
aumanista koil govore o otu-
fenju Goveka u svakodnevnim
gslovima savremenog drustva,
f.alicevo delo je neka vrIsla
s48trog 1 humanog protesta pro-
tivu éovekove animalizacije do
toje dolazi u ratu, Dajuci za
to Gitav niz ubedljivih prime-
ra iz raznih Lali¢evih dela, Je-
remié¢ pokazuje da Lalicev od-
nos prema ratu, uprkos izve-
snim-  prividnim sli¢cnostima, ne
ma mnogo zajednickog sa tra-
dicionalnim odnosima naSe li-
terature prema ratu. Lali¢ ne
prenebregava izvesne eticke
vrednosti kojima rat pruia
priliku da se pokazZzu i potvrde
thrabrost, upornost, istrainost
itd) 1 na taj nacéin se nadove-
zujie na nasu tradicionalnu li-
feraturu o ratu; ali, to je ono
%to u Lalicevom delu nije naro
¢ito bitno. Njegov osnovnl smi-
sao 1 susStina njegove poruke
su potpuno suprotni i njegov
nddnos prema ratu 1 deformaci-
jama koje rat stvara je odluc-
no negativan. ,Lali¢ je", zak-

liuéuje Jeremic¢, ,ne samo je-

jan od pisaca kojl stvaraju
na najboliim knjiZevnim tradi-
‘tjama, nego 1 jedan od naj-
modernijih pisaca savremene
ingoslovenske knjizevnosti. Je-
ian novi, snaZni izdanak na-
ieg tipictnog mentaliteta isto-
rije 1 etike 1, istovremeno, pi-
«a¢ keojl je dao jednu nasSu
verziju tretiranja egzistencijal-
mih problema savremenog c¢o-
veka u knjiZevnostl®,

(P. D-f)

EUROPE
NOV DUH U MADARSKOJ
KENJIZEVNOSTI

JULSKI I AVGUSTOVSKI
broi za 1963. godinu ovog ca-
gopisa posvecéen je, po jedno)
pozitivnoj tradiciji sumarnog
preseka kultura raznlh naro-
da, madarsko] knjiZevnosti.
Madarska knjizevnost ... —
ka¥e u pregdovoru Pjer Ab-
raam — prestala je da lzraZava
tragediju geografski 1 jezicCki
izelovane kulture, Pisac, sve-
snl predstavnik svoje nacije,
ne tumadi vise iscezle teske
slutnije. Madarski narod ne o-
eefa se vide izgubljenim u cen-
tru jedne tude Evrope. On s€
ie osiobodio svog straha od u-

samljenosti, On se oseca soli-
darnim-u zajednici’ koja podr-
Zzava, ‘posdtuje, tumadéi i Siri plo
dove njegﬁvih stvaralaéckih na
pora. Zbog toga su madarski
pised napustili barustine bezna-
da da bl usli u oblast gde, po-
put svih knjiZevnosti sigurnih
g svoju ,proslost”, mogu da o-
slobode uzlete svojih prirodnih
shdarenosti, Zivahnost, ironija
i lakoéa jesu, u istoriji ma-
darske knjiZevnosti, nove teko-

vine, all nikako kao kod onih -

pisaca kojl su ostavijeni bez
poverenja u proslost. Jedno-
stavno, madarski pisci mogu
ubuduée ove tekovine da izra-
ze na nov naéin. Madarska
kultura, uopste, stekla je nove
kvalitete.

Casopis donosi poetske-1 pro
tne priloge ¢etrdeset i jednog
pisca. Od teorijsko-knjiZevno-
storijskih. priloga zanimljivi
i1 @&lanci Orelijana SovaZea
Madarski jezik“, Alberta Der-
dea ,Klasicizam®, Andre Laza-
ra . Madarska knjizevnost u
vranecuskol”, Sele Kopeckoy
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IZLOG CASOPISA ¢ |

Jrancuska wniiZevnost u Ma-
darskoi’, Lasla Boka ,Fet fi-
gura“ (gde se raspravija o San-
doru Petefiju, Kalmanu Mik-
satu, Endre Adiju,
Morieun + Miklofu  Radnotiju),
[Lasla TIljesa. . Pisci- mucenici®,
Miklosa Saboljcija .Atila,6 Jo-
zef", Petera Nada ,,JPozoriste u
Madarskoj* 1 Zoltana Kodaljl-
ja .Secéanje na Bartoka®. .-

U Manku .Savremena, poezi-
ja* Miklos Beladi istice da ma-
darska poezija danas najverni-
je odrZava KkKarakteristike fe-
kuce knjizevnosti. Ona je ta
koja ie najveéma u centru svih
aktuelnosti. ., Roman je jos. u-
vek samo obecavanie: dranio
ge iscroljuie, doduSe & uspe-
hom, vige u istorijskim nego u
gavremenim problemima. Na-
protiv, celokupna esencijalna
tencdencija nase poezije, Dbilo
ona socijalisticka ili burZzoaska,
hilo da je Inspirisana tradici-
jom i narodnoscéu 1li modernim
{ urbanim, nastoji da cuje !
uhvati glas danasnjeg coveka.
Nasa poezija je bogatija, sme-
lija 1 modernija od ostallth gra
na nase knjiZzevnosti, ali je u-
pravo u njol] mogucno pronaci
| najvise znakova izvesne kon-
fuzijie.* (D. S. 1))

The New -
Hyngarian Quarterly

0 UTICAJU FILMA NA KNJI-
ZEVNOST

U DRUGOM ovogodisnjem
broju ovog &Easopisa Miklos Al-
maii veoma iscrpno analizira
uticaj filma na knjiZevnost.
F'ilm Jje sada, istice on, preva-
zi%ao onaj stupanj kad je ka-
skao za literaturom, ponizno
mole¢i od nje Jumetnicki sa-
vet'. Mada je 1 danas spreman
da prima uticaje od nje, film
ipak predstavlja umetnost koja
évrsto stoji na svojim nogama.
Vel se moze govoriti i o utica-
ju filma na knjiZevnost. Isti-
na, taj uticaj je dosta latentan.
O njemu se pre moZe naga-
dati nego 5to sc 1w ote oplsatl,

Osnovni stav o ovom plia-
njiu moguéno je formulisati
sleded¢im recéima: izvesni izra-
zito knjizevnl izumi,
n medijum filma, prilagodili
umetnosty 1, tako
prilagodeni, vratili se literatu-
i, Kao ﬁjrifner za svoju tezu

Almagi navodi naturalizam. Na

turalisticka skola, .Sto se lite-
rature ti¢e, mrtva je it zabo-
ravliena. Medutim, neoreali-
zam je prihvatio naturalisticki
stil 1 pretvorio ga u svoj me-
dijum. U neoralizmu natura-
lizam ie doZiveo pravu revolu
eiju i literatura ga, preko fil-
ma, ponovo otkriva kao nesto
§to se korisno moZe upotfrebiti.

Zigmundu -

presavsi:

—

Almasi veoma dokumentova-
no analizira nekolike najizrazi
tije vidove toga uticaja, Prvi
slucaj o kome govori on nazi-
va ,,okom ulice” — nac¢in na
kojl s u filmu posmatra okol-
ni' svet kao karakter, ravan
drugim karakierima i primenu
tog posupka u knjlzevnosti,
Drugl primer Almasi naziva
Jdluzija 1 realnost”. Mada nije
filim otkrio san
on mu je dao jednu dublju ilu
zitu realnosti. Fantastiéne siva-
i koje se na platnu dogadajin
bliZze su. u gledaocevo) svestl,
svetu realnosti nego sto su -
taocu, _romana. Paod ulicajem
#lma mnogi pisci u svojim de-
lima polaze sliégnim puatem. Da-
nas se fantazija koristi da bl
se izvesni- problemi ‘izrazili na
daleko uzbudljiviji nacin, ne-
go o bi to Inade bilo moguc-
no. I u literaturi se cudovisne
stvari sve vige pocinju da po-
smatraju kao nesio svakida-
fnje., Mnoga dobra knjizevna
dela ostaju dugo vremena ,ne-
poznata®. Njihovo filmsko ,ot-
krivanie” preko noé¢li im dono-
si veliku popularnost. ima sla-
basnih dela koja, prevedens
na filmski Jezik, dobijaju
snazy 1 o

unzbudlijivosti, U

u umetnosti.

slutajevima tema i sadrzaj bo-
lje odgevaraju medijumu fil-

ma nego romand,

wRecitl gest® u poslednje vre-
me nalazi sve vecu primenu u
literaturi, Mada je izvanredna
snaga spoljasnjeg izraza vel
dugo poznata u oblasti literatu-
re, film ju je u poslednje vye-
me ponovo otkrio, i ona pono-
vo nalazi put u oblast u ko-
joj je nikla. ,,Vizuelni dozivljaj
i dubine cduse, karaktleristiéni
¢a filmove Felinija 1 Antonio-
nija, nalaze svoju primenu \u
novormnm romanu, To se naro-
éita odnosi na stvaranje at-
mosfere. Emocija i1 raspoloze-
nie junaka prozimaju realnost
svojom bojom i mi je vidimo

onakvom kKakvu joji boju oni
daju. Li¢nosti se Kreéu medu
senkama — svojim Kreaciiama,

a stvarni okolni svet moZe sa-
mo da se naslucéuje, Na taj na-
¢in covek opredstavija { istra-
zuje dubine duge.

Zavrsujuél svoje izlaganje
Almasi primecuje da se sSnaga
uticaja filma na literaturu ne
sme preuvelitavati, Taj utica)
se¢ manisestuje samo u izve-
snim vidovima, dok glavni tok
literature ostaje van njegovog
domaSaja. (D.)
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FELINIJEVI PROBLEMI

FERNALDO DI DAMATEO
na zanimliiv nac¢in piSe ¢ po-
slednijem Felinijevom filmu
,O8am 1 po“, -~ On pruza
mogucnost. . jednom _ imaginal-

nom . krotegvey da iznese
svoije = primedbe na  Feli-
nijev . film, i odgovara na

svaku primedbu posebno, na-
stojeéi da posredno iznese svo-
je misljenje o delu. Kroceo-
vac zahteva da umetnicko de-
lo bude ¢isto i1 autenticno,
potpuno odvojeno i nézavisnn
od liénosti svog stvaraoca. ,,O-
sam 1 po“, medutim, bez Fe-

linija (me samo Felinljia umet-

IZRADIO DORDE ISAKOV

nika nego 1 Felinija cCoveka),
liénosti, psiha — ne predstav-
lja nista, Dalje, imaginarni
kritic¢ar smatra da svako pravo
umetniéko delo mora biti stro
go koherentno, da sve treba
traziti u delu, nista izvan nje-
ga. ,,Osam i po* je naéinjen od
serije nevezanih lirskih zano-

.sa,  pric¢i. nedostaje . koherent-

nost, ona.se ,ne drzi“ Al iz
toga ne prnizilazi' da je film
neuspeo. Istina, tefko je do-
kazati i da je uspeo. ,,Osam ]
po““ je neprobojan kao kakva
srednjovekovna tvrdava. All,

pita se Damateo, da li se mo-
ra uvek postavljati
pitanje da li
dobar.
sto glasanje
ona Jje |

samo to
je film 1los§ ill
Kritika nije samo pro-

ne&to  drugo. Pravo

ywpro et contra®,

Ako ne znale ko je Sekspir

11 PROSLOM BROJU ,Knjizevnih
novina®  objavljen ije komeniar o
moj popularni mapis o Sekspirovim
celokupnim delima. (,Ilustrovana po-

litika®, 2. VII 1963.) Anonimni _ ko-
mentator stavlja znakove cudenja U
jedan odlomak iz mog napisd. Umesto

odgovora ispisujem sledeée citate:

. 0N (Sekspir) u doba macionalnog
uspona i privrednog procvata izraZavda
tragi¢an pogled na Ziwot i najdubljr
pesimizam®, ,.. sama ta ¢injenicd..
svedoéi o0 mnjegovom osecanju
irustvene odgorormnosfti.”

Arnold Hauzer, Scocijalna istorijo
umetnosti i kniZevnosti, tom 1,
str. 396. |

Koko je divan stvor covekl.. Kako
je izrazom sliéan andelu! Kako po 7ra-
zumu nalici na boga! — ukras sve-
ta, uzor svega 2Zivotal — Pa

ipak, Sta je za mene ta kvintesen-
cija prasine?™
Sekspir, Hamlet, Cin 1I, Pojava
- 2, SKZ, Beograd, 1924, str. 69.
Ostala mesta w mom teksktiu gde ko-
mentator mije stavio znakove dudenja
mogu se naci u raznim razlic¢itim il
vrio slicnim varijantame, u svakoj op-
Sirnijoj studiji o Sekspiru: da mije ori-
ginalan w bukvalnom smislu, jer je po-
zaimlivao teme, iz ,,Gesta Danorum™ na
primer; zasto je genijalan i originalan
tako da ¢ete mu lako otkriti sledbenike
i epigone, da Eoyek nikad mece povrd-
titi izgublieni raj, to je istina jednog
vradrevnog mita koje i danas vazi; da
jie Sekspir uvek bio na strani zdravog
razuma, pravednosti a’ protiv feudalnog,
nadmenog i+ praznoglavog, o tome pise

i A. _Hauzer, A. Smirnov t drugi tuma- .

& Sekspirovih dela.
Miodrag MAKSIMOVIC

Nad zabeleskama...

{(Nastavak sa 3. strane)

(wWJa znam samo hoCu, a ne znam §ta
hoéu /[ Stotinu bih stvari u isti mah

7Za  ,naravoucenija“ - ArSinova BojicC
ima jetkih reéenica: da je Arsinov vul-
garan (str. 160), da ,piSe kao nas Mi-

pitanje, ono koje nas mora za-
nimati, jeste sta je hteo Felini?
U ,Slatkom Zivotu“ on je re-
kao svoje misljenje o savIemse

-nom - svetu,. ,slatki-Zivot® je

njegova ,suma’“. U njega Je
uneo svoju proilost i svoje na-
de ili iluzije o buducénosti 1
svet u kome sge to | zbivalo.
«Sladak ZivotY je celina, zid.
sta mu. je posle njega preo-
stalo, - kojim putem: je mMOgao
da krene? Da pravi filmove
na posebne teme, psiholoske
ili sociolofke, u ¢emu je vec

“imao iskustva? On _ je odluéio

da produzi istim putem Po

gsvaku genu. Stvorip:je prvi do-

sledno i otvoreno autobiograf-
ski film u istoriji kinemato-
svafije. .,

Dino Bukati napisao je da
je ovaj film masturbacija ge-
nija. Parola je dobra, prihva-
timo je. TFelini voli da bude
genije. Geniji imaju narodite
povlastice, Mogu sebi dozvo-
liti i ono o ¢emu obicéni ljudi
i ne sanjaju: na primer da
se pokazuju pred publikom
tako kako Bukati kaZe. Geniji
imaju u sebi leglo vecite, bes-
krajne kontradiktornosti. Fe-
lini je do3ao dotle da mnema
vise nista da nam kaZe osim
onoga 3to moZe izvuéi iz svog
liécnog Zivota, ali uspeva da
od toga .nista“ nacini jedno
.sve“, posredstvom neke Svo-
jevrsne magije (re¢ Kkoja se
Feliniju mnoge svida). IzlaZe
nam svoju li¢nost, nesrecnu
jer je izgubio nevinost 1 od-
brambene radosti detinjstva,
Zeljinu da se vrati tom detinj-
stvu, ali nam izlaZe 1 jedan
pogled na svet, (T. K.)

Slovansky _
pifehled

MAJAKOVSKI I CESKA
MARKSISTICKA KRITIKA
TRIDESETIH GODINA

POD OVIM naslovom Jan Jt-
fa, kojl je o Majakovskom 1
defkoj poeziji dvadesetih go-
dina pisao ranije i na drugim
u treécem ovogodi-
Enjem broju ,Slovanskog pSe-
hleda* pise ne samo o odnosu

mestima,

cedke marksisticke Rritike pre
ma ovom velikom pesniku, ¢i-
ja ie sedamdesetogodisnjica ne

davno proslavljena, vec¢ 1 o ulo
zi, Majakoyskog u CeSkom drus,

Stveno-kulturnom Zivotu i o u-
ticaju koji je u predminhen-
skoj Ceskoj vrsio,

Na ceski jezik prvo le pre-
veden njegov ,,Levi mars’ (1920)
koji je u CeSkoj dvadesetih go
dina bio jako popularan: nje-
govu popularnost malo je za-
senio umetniéki prevod njego-
vih .156G.000 000 -(1925). U vrTe-
me kada je ¢éeska poezija tra-
Zzila put prema radniku, u epo-
&l proleterske poezije koja se
zavrsava Volkerovom Ssmréu
(1924), za delo Majakovskog ja-
ko sUu se interesovali najvedél
seiki proleterski pesnici Jirzi
Volker i St.
ru stvaralacéki principi u ,Crve
nim pevanjima*“  (1923) blisk]
Majakovskom. Ve¢ u vreme
praske posete pesnika (mart

1927) . orijentaciju ¢eske leve po

ezije odredivao je modernistic
ki pravac ,Devjestila“ koji e
bio dosta udaljen od ciljeva ko
jima-je, kao i veéina sovjetske
poezije, teZzio Majakovski; tako
tefki levi pesnici nisu znali za
tadasSnje stvaralastvo Majakov-

""skogz koji je Ziveo pre svega u

sredini rvecitatorskih grupa.

Procvat radnic¢kih recitator-
skih grupa tridesetih godina
traZzZio je nove prevode. Kao
knjiga su iziSle ecrtice Mo-
skva—Njujork—Prag (1937. wu
prev, JirZi Vajla), dok je pre-
vod ¢Clanaka »Kako pravitijstl-
lhove® &tampan veé za vreme
okupacije 1940, zajedna sa studi

jom Sklovskog, Nove pesme
Majakovskog donosila je peri-

odika kao ..Nasa cesta’, krade
cka ..Pohodenj’, i dr.

VeCe Majakovskog 1920. go-
dine pretvorilo se u politicku
demonstraciju’ koju je morala
da rastera policija. Majakov-

skog kao svoj uzor uzeo je St.

. Nojman, ¢éijt

hteo“). : -

- Na prvoj strani knjige Sta cemo 1
kako éemo od ArSinova Boji¢ je ovako
razlozio i sinteti¢no -izneo: svoj 'sud o
knjizi: ,,Ovu knjigu treba da ¢itaju de-
ca. Ko ima koristi - od  proste pouke.
Najbolia je korist kad je pouka skri-
vena i kad je ¢ovek sam izvuée iz dela.
Eno mu, zato, pripovedaka Ilije Vuki~-

lovan Vidakovic¢® (str, 161) ili, na primer,
na strani 157: ,Sta 1i predaje ovaj pro-
fesor? Zenski rad, mozda, kad. ovako
zna gramatiku?!* i dr.
Ove Bojiceve kriticke primedbe 1 u-
tiske publikujemo jer imaju izvestan

znacaj za Bojicev kriti¢arski razvoj.
On je~od 1910. .godine u _,Dnevhom

K. Nojman (pesma .Za Maja-
kﬂVEkim", 1930')! d rrRllde 'DI'B-'

vo' ga Je oznacilo kao pesnika
revolucije. F. K, Salda koji se
u celini slabo snalazio u so-
vietsko] poeziji i koja mu je
bila poznata samo iz &edkih
prevoda zanimao se-.za Maja-

cevica (Ljudsko srce). Tu je uvek prav-
da 1 srein najzad na strani nevinih.

Steta za ovakay povez i ovakvu har-

tiju®, . ~

Za misao ArSinova ,Ko ne zna za-
povesti bozije, taj zaboravlja 'na duz-
nosti svoje®, Boji¢ na strani 166. tre-
zveno dodaje: ,Ne &ini vera sve. Nije
istina®,

listu®“ i ,Pijemontu® (,Knjizevni pone-
deljak® je uredivao s knjizevnim Kkriti-

.Carom Brankom  Lazareviéem) napisao
gitav niz pozoridnih i knjiZzevnih recen-

zija i osvrta koji bi po obimu predstav-
ljali svakako jednu pozamas$nu knjigu

- kritika.

Viadeta VUKOWRIC

kovskog.

Majakovski. je pored Noj-

‘mana‘ uticao. na: grupu pesni-
ka koji su izisli iz kruga,,Tvor
be '
i dr. a i na revolucionarnu re-
portazu:Fuéika. (B.-R.)

JAndeksa’, ,Mlade garde”

l

Diems
BOLDVIN

ETSKOG RATA i1zvesna imena
u novijoj americkoj litfer-ajt}n‘i — Heljl}-ng:?e“%, IFlleZr:‘lrald,
Dos Pasos, Fokner — postigla su takvu Ezﬁ};u i postala
tako neprikosnovena da se koriste kao mJeu?1 lza‘ (;tkrl-
vanje razumljive, ali zaljenja ‘E:lostogne nea -t_ena. nosty
mladih knjizevnih umetnika. JOS uye]{._.. na primer, siu-
tamo zalopojke kako drugi s-:velts:kn 1'r1:c m:ie‘ uspeo  ds
donese knjizevnu Zetvu koja bl se mogla 11_}})()16.:(:11-‘1:1 sa ze
ftvom koju smo slkupili p.o-sl-e“ prvog. Docnije Cermno ras.
pravliati koliko je glupa ova zalopojka. | |
ad] - a stvorl nemirmy,
Cim neko od nas mladih poolillii?a hcl gl
nesrefnu, nezavisinu .m:nalfu'l.lll-. D 4s Doljer- Bide
da su Hemingvej ill Fiedzerald ucill : . |

konacno bolje. Ukeliko hismo bili toliko nesmolreni pa

p Samn Fivote izvesnih ljudi s njihovim
pokusali da povezZemo Z1VO "1 ljubazan) savet d

POSLE DRUGOG SV

vremenom, dobld biTm"lsltrgﬂ‘?A gqve su vec, izgledaly

Y :l r | 1 Iﬂl A 1. 5 : - = ) .
ponovo profitamo ArMOSIY 0 s T 1eto tako se Einile,
bi. utinili bolji od nas, nasl ULEE.

ie americkoj poeziii sudeno da pvro-
' 2ju T. S. Eliota.

druga, NisSMOo volini da
ogranic¢avau. Niko od
ti i ovo &to sledi nije

ne tako davno, da ‘
padne u hladnom zagrlj '

Ni ja, niti iko od mojih sa
nas na ovaj nacin deflmiu }Il{lmliwq
nas ne pati cd preterane S O : , Ry
t‘tapi.ﬂa-n-tg u duhu i’:alo&}oji;el.m L:*&Zfig?mr 1'c'111.Tdim]}c-U?£;Je :;?;

nj vde ae 21V 2 LJMal S

;E‘le;?ogio.p%i%k?;m%tiv. giguran sam d? ja 1'.?el~:01‘1cm-a
mladih pisaca koje imam nd Ll'[TlLl..Hlmlel_{:.‘l H::-,ie pravog
postovanja za njihovo delo nego vecina njinovii nepods-
nogliivo kakafoni¢nih obozavalaca. 1

Ja, na primer, dovolino postujem ?F.oka?era da };i me
razalostile njegove izjave o rasnom pitanju. dﬁibl bio
neprijatno dirnut plitkom retorikom n__]egovqg govora pri-
likom primanja Nobelove nagrade, 1 da e‘.'.a?_mefri[};
njega radi — lkeritickoj tuposti Koja je prihvatila (od
toveka koii je napisao Oleksana nvgustquona-}.c? ne-
branjivo mutno delo Kao §to je Uljez u prasinu ili Re-
lkvijem za kaludericu, | '

RBeskorisno je, dalje, pocls-ef:a?t.i se, u Hemingvejevom
slu¢aju, da je njegova reputacija poégrla d_g biva nena-
padljiva u istom oOnoOm trenutku kad je pf;-titflo o_p_:adame
njegovog dela, opadanje od koga se¢ oho nikad nije opo-
ravilo — od vremena romana 4d kim zvono Zvont Osvre
unatrag dozvoljava nam da kazemo da ova dec'acl{a._ro-
mantitna i naduvana knjiga obelezava Hemingvejevo

odricanje od napora da shvati mnogostranost zla koje

postoji u svetu. Ovo znaci isto sto i kad se kaze da je on
» da postane wvelikl

na, izvestan nacin, izneverio napor
romansijer.

Ja lictno verujem da je to napor _ '
sijer mora da ufini, uprkos €injenici sto su 1zgledl protiv
njega, i $to on moze, konacno, to nikad ne zn a_tl_ da
uéini. U mojoj svesti napor da se postane veliki ro-
mangsgijer podrazumeva jednostavno pokusaj fla se k:.a_Lze
najvige istine &to Covek moZe da podnese. a zatim jo§
malo. To je napor koji je, po samoj SVO]O] prlrodi_ —
imajuéi na umu da liudi pisu knjige, da vreme prolazi i
energija se trosi, a sigurnost mami — ocicledne osuden
na neuspeh. Uspeh je ameritka reC¢ koja, razume Se€, ne
moZe, osim ako se ne definiSe na jedan krainje strog,
ironiéan i bolan natin, imati mesta u reéniku jednog
umetnika. -

Mi Zivimo u zemlji u kojoj se re¢ upotrebljavaju
uglavnom zato da bi se spavac zastitio, a ne da bi se pro-
budio; zbog toga, ¢ini mi se. laskanja koja su tako grubo
nudili stariji- od nas nema nista s njihovim delom — ko-
je “je, ponavljam, snaZno-==-nego s nasim nagonom da
se osvrnemo na neSto $to sad smatramo jednim srecéni-
jim vremenom. To je laskanje u ¢ijem se KkKorenu nalazi
panika. '

Mislim da je istina, ali sam spreman da me neko
ispravi, da prethodno spomenuti divovi imaju bar jednu
stvar koja im je zajednicka: jednostavnost, Ne mislim
na njihov stil (mada bih, u stvari, protiveci se i1 kriti-
carima i1 obiénim citaccima, mogao), nego na nacin n3
koji su posmatrali svet. To je americki pogled na svet
kao na mesto koje treba ispraviti, u kome je nevinost
neobjasnjivo izgubljena. To je onaj gotovo neizrecivi bol

 —

koji svaki roman-

americke

koji daje onakvu snagu nekim ranim Hemingvejevim
pricama — ukljuéujuéi tu Ubice — 1 izvanrednoj se-
kvenci ribolova u romanu Sunce se opet rada; ‘zbog
toga, takode, Hemingvejeve junakinie izgledaju onako
osobeno bestrasne i konstruisane. | |

. Ispred Getsbija, koji trazi zelenu svetlost, neprestano
1Izmice njegova tuga; on nikako ne shvata da je zelena
sv*etl-ﬂ-ss?_ tu da bi uzmicala. Benu, Carliju. Murhausu !
SVvim 11;_11;951‘511‘113 iz USA Zivot na isti natin podvaljuje;
a u ]EI:!JLZI. se nigde na nagovestava da smo svi mi. sva-
gda. Ziveli u svetu u kome snovi izneveravaju i bivaju
I.zn-everfwa-ni, gde ljubav umire, ili, jog nepddnoé]iivi%e.
ne moze c}a umre, i gde nevinost mora umreti aleo
:-_'.t_?hm-o da ikad pocnemo ono putovanie prema wvecéoj ne-
vinosti koja se zove mudrost. | q B

| .Sto se tice Foknerovog dela koje, povrino gledano.
izmice ovim mamenkama, covek treba samo da razmotri
njegovu wiziju viteSkog Juga, koja se proteze kroz celo
njegovo delo. Cak i onda kad je najvide uzasnut zlo-
r“:lm}'n:_a u svom kraju — ne mislim toliko na =zlodine
poCinjene protiv crnaca koliko na zlodine koje su nje-
%ic;srls £'EE(31 1 savremenici izvrsili, i jos vrie, S-én;i DIro=

L 36 : | ' SR
i izneveu-enej; {S}E:élégs ;;'a probu suprotstavliaijuéi je

ravnica, seéan; o oe I'!enrua* Dzemsa, Cuju se pesms
p-li-a&ka;‘l Lma.déle nai deviCanski kontinent, tajanstveno
stanu ‘moguéni, To trebalo da svi snovi na njemu po-
vorim rada se. iz. Sintenis desilo. I panika o kojoj go-
pitanjem da 1 12 {'?.II}JEI}J"CE SF;D S%'SUDEHVEMD s uzZasnim
SMOo 'nmgli d e Rigy Nasi snovi omanuli. Kako
I ako s v’ pﬁ?tan?mﬂ ono sto smo stvarno postali?

SmMo, Kao Sto izgleda, doista tako prazni i tako

o¢ajni, §ta moZe ¥inimo? ¥
‘ ’ mo da ucin 9 T .
5 realnogéu? mimo Rako da se poveZemo

Pisci &u_u_jednoj zemlji krajnje vazni 1judi, bez obzira
na to da li je zemlja toga svesna ili ne. Slozene istine
0 jednom narodu otkrivaju umetnici toga naroda — to ie
zadatak umgtnﬂaa. Ko god, na primer, pokusa da shvati
Francuze, bi¢e primoran da, pre ili kasnije, ¢ita Balzaka.
Sam Balzak svojom li¢nogén ilustruje sva :Jn'a zla, zago-
netke, zabLu-cl_-e, _ambicije, radosti, sav onaj néha";j smo-
tregq@, stppljenje, prepredenost i osvetﬂliulbivoé£ kojl
Euk-tlva njegov narod. Jer, naravno, on 1c= tai naroci:
posto je on bio Francuz, kao oni, oni sluze kao njegovo
ogledalo api-:?e lzaao Siihrovo. r To je, sasvim taéno i za

" Zems 1 : |
Henrija DZzemsa do Viljeri?a F?;}lclg;?;? Bpas, (PES

Zar nije moguéno razaznati u criam: Vﬂ'
é:;lggsa 0sob ine K-qpermmg Unkasa? 1 aza rFG]?a?rll-‘EwT%
e _EL O%z_ DZ@I‘I‘IS*OV_’I-I‘I_ Ambasadora ne potite iz slabind
oroblior. U osvojili kontinent, uniStavaju¢i Unkasa i
porobljavajuci Lukasa, da bi sagradili = fabriku koj3
Em;;:gjsdg robu ,koja nije vredna pomena” — i kojom.
4 um?‘uﬁgu cvrsce ruke, upravlja jedna udovica jaka
emu-je moralna dilema Lamberta Stredera ako
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ne u tome Sto, u ponotnom Casu, shvata da je, nekako.
neobjasnjivo, izneverio svoju muskost: Sto je ,muski
senzibilitet”, kako kaze Dzems, izneverio u njemu? Ovaj
;muski senzibilitet“ nme odnosi se na erotsku aktivnos:
nego na odgovornost suoCavanja sa stvarnodéu i njenog
preoblikovanja koje covek mora da uzme na sebe.

- Strecerov trijumf je u tome Sto je-on u stanju da
to shwvati, iako zna da je prekasno da na tome nesto
ucini. DZemsovo sagledavanje ove osobene nemogucénosti
¢ini ga, .do dana danasnjeg, najve¢im medu nasim ro-
mansijerima. Jer pitanje koje je on postawvio, odb-i-j ajuci
ga- tako reci od leda svojih junakinja, jeste pitanje koje
nas sad Htolrko muci. Ono glasi: kako da Amerik-anaé
pasta-ne covek. A to je isto Sto i upitati: kako da Ame-
rika postane nacija? Nasuprot njemu, divovi koji su se
proslavili izmedu dva svetska rata, samo su kukali nad
ovom MnNuUZnoscu.

- Ove dve osobenosti americ¢ke prozne knjiZevnosti —
nostalgija za gubitkom mnevinosti, suprotstavljena iro-
niénom. gledistu Sta takva nostalgija znaéi — opisane su,
ne bas korisno, kao tradicija crvenokozZaca nasuprot ble-
dolikim. Ovo za mene nikad nije imalo nikakvog smi-
sla., Nikad nisam ¢itao nijednog ameri¢kog pisca u kome
crvenokoSci i bledoliki misu bili nerazmrsivo ispreple-
teni, obitno, zacelo, u strasnoj bici. Razmislimo, na pri-,
mer, o muﬁnoj karijeri pisca Toma Sojera. Ili, u vezi s
tim, o divnoj neodredenosti autora Viati trave. A ita je
Hart Krejn pokusao da proslavi, na svoj neosporno ble-
gfg}:;}; nacin, u onom divnom promasaju koji je nazvao

Meni se ¢ini da je istina o nama, kao ljudima i Ze-
nama pojedincima, i kao naciji, zabeleZzena, i da se
belezi, zeleli mi da je ¢itamo ili ne zZeleli. MozZda je ne
mozemo Citati sada, ali dolazi dan kad neéemo imati $ta
drugo da Ccitamo. Mladi pisci, koje tako nemilosrdno
i neblagonaklono porede sa starijim od njih, ipak su
njithovi potomecei i obavezni su da odu dalje nego Sto su
otisli stariji. To je jedini nac¢in da im ostanu vermi,
Stvarna teSkoc¢a je u tome Sto se ista ona pitanja, isti
onaj . bol, moraju sad izraziti na ma¢in koji bolje odgo-
vara nasoj stwvarnoj situaciji. [...]

Ja_ sam sin prpovednika. Molim vas da se prisetite pra-
vog imena onog rajskogdrveta smutnje: ono se zove ,,drvo
saznanija dobra i zla”. Pod muskim senzibilifetom podrazu-
meva. se sposobnost da se plod s tog drveta pojede i da se
zivl, ,,Ljudska sudbina” znac¢i da <©covek doista nema
izbora: jesti ili umreti. T mi lagano otkrivamo da ima
mnogo nacina da bi se umrlo.

Mladi americki pisci, dakle, koji_mq ¢emo, ;:eclgog
dana, biti veoma obavezni — nikog necu imenovati, 1}151;?
proricati uprave su oni pisci koji su 'pr}sﬂjem dc_i
na sebe uzmu obavezu da nas opisSu nama samilma kakvi
<mo sada. Pustos onih gradova koji su opisani km:j Dos
Pasosa veta je sada nego sto je bila ikad ranije; t1__gra-_-
dovi su opasniji sada nego sto su I‘-BI:I-i'jC :ﬂl_l'l, a IlJl:l’lGV}
<tanovnici jo§ su manje voljeni. Omil opsti . _lekow 1
formule koji su onako spektakularno iznfweml-l Dos Pg-
sosa, izneverili su, takode, ovu zemlju 1 svet. waol‘!a
je dublja nego $to mi Zelimo da zamislimo: nevolja je
1 hnama. Mi te gradove nikad necemo prepraviti, niti
oo - savladati svoju surovu i nepodnosljivu l_jud-s_k*u
usamljenost — nikad necemo osnovati ljudske zaﬂe-q:u_cc
— dok budemo buljili u. lice svom sablasnom promasajil

Nikad neéamo shvatiti: §ta motivise kineske ili Ju~-
hanske séljake dok'se ne~upitamo ko smo mi 1 -Sta r*a-

dimo na ovom samotnom mestu. Foknerov: Jug i dedini
robovi su igéezli: sunce ih nikad vise nece ogrejati. ]}Ta
Getsbijevu karijeru zauvek je spustena zavesa: necée vise
biti Getsbija. A zeleni bregovi Afrike dosli su iz prosio-
sti. i iz uobrazilje, u sadasnjost, u svet smiutnl. .
Druétve nikad nije u stanju da ispita, da p}:'egleda
samo sebe: taj napor mora uéiniti onaj kvasac 'k_lel-S-V-akO
drugtvo lukavo i neminovno prikriva. To prev1-ranje,_ to
uznemiravanije odgovornost je i duznost pisaca. I-stn:gg
je, avaj, da biti u danasnje vreme americki pisac znaci
voditi neprestan napad na sve Sto sami Amerikanct
sthatraju za svetinju. Znaéi voditi podmukli i munjeviti
gerilski rat sa onim americkim samozadovoljstvom koje
prikriva ameri¢cku paniku.
.. Covek mora biti voljan, doista, mora bi!:i ;'Eeljan_‘d:-f
stavi na svoje mesto, na pravo mesto, onaj H']'{'l&lﬂlékl
moral kojim se toliko razmecemo. Mora bl}] volgarp da
se upita Sta Indijac misli o tom l'pucrralu, $ta o mnjemu
misle’ Kubanac ili Kinez, sta o njemu misli crnas.
Mora se protitati i nae svedoCanstvo o njemu. Konactno.
vazduh ovog vremena i mesta tako je tezak od retorike,
tako, gust od laskavih lazi, da covek mora dGl'S‘tHHEIrI‘ll-f-l
veliko nasilie nad jezikom, mora nekako ::}a smrvi ufe-
ini ritam, da bi se mogao cuti. On se, o¢igledno, mora
odreéi svake nade koju je mozda gajio da ce pobediti
na takmi¢eniu za popularnost. Mora da uzme za pravo
da apsolutno nema pravo — i prima kaznu jer ¢e kazni
biti, -¢ak i owvde. | i
Mi radimo u tmini”, rekao je Henri Diemﬁ_. ,,cmn'gﬁ
ono &to moZemo, nasa sumnja je nasa strast, a nasa
strast je naga duznost. Sve ostalo je ludilo umetnosti®.
To- ludilo, bogu hvala, jo§ dejstvuje ovde medu nama, ;
ono ¢e, najposle, neumitno iznetl na videlo istinu o nasoj
beznadnoj mladezi, nasSim zbunjenim ljubavnicima, J}a-
§im porazenim starkeljama, nasim degno-r-al}1?w§mm mila-
dim ubicama, nasim psihijatrima ! politicarima, pa-
lankama, gradovima, predgradima 1 mgdurgnnn_ px:m_el-g-
tima za stanovanje. Postoji jedna nit k{_::c‘]a s,]edmjg-:]?
sve njih, koja sjedinjuje svakog od nas. M1 smo i trazili
I izbegavali granice 1tog jedinstva za vreme zivota mno-
gih pokoljenja.
Mi smo pokoljenje koje sve

nje da se Amerika pretvori u .
ona bude. Bez tog nastojanja cemo prcrp»anstl. Kako g_od

nemoralno ili subverzivno ovo nekom tnﬂgl-o zvucati, pi-
sac je taj koji uvek mora da se priseca da moral, uko-
liko %eli da ostane ili postane moral, mora stalno da se
ispituje, lomi, menja, ponavlja. On se MOI4 prisecati,
bez obzira na to koliko brojni bili oni kojl_t?I to radije za-
boravili, da je Zivot jedino merilo i da je zivot pun opas-
nosti. da bez radosnog prihvatanja te opasnosti uopite
ne mose biti sigurnosti ni za koga, nikad, nigde. iy

pisac uvek nastoji da iskoristi posebno da bi otké;o
nefto mnogo Sire i teZe nego Sto posebno moze d-alibu e;
Tako je Dostojevski u Zlim dusima iskoristio ma I:pro-
vincijski gradi¢ da bi dramalizovao du_hovn?‘stame u
Rusiji. Njegovi pojedinacni sl.uéa_;levi nisu bili mMnogo
atraktivni, ali ih on nije izmislio, on  se jgdnros‘t-avnn
posluzio onim S§to je postojalo. Ni n~_ar§1 po;l‘edlnaém slu-
Cajevi nisu mnogo atraktivni, ali mi se n.]_irma moramo
posluziti. Nijih neée nestati zato $to se mi pretvaramo

da oni ne postoje. ) |

Ne moZe se izmeniti sve cemu covek pogleda u ocCl;
ali se niéta ne moZe izmeniti dok mu dovek ne pcygl_edra
u ofl. Glavna &injenica kojoj sad moramo pogledati u
o¥i, i koju nekolicina pisaca pokusava da dramatizuje,
glasi da je doslo vreme da Zza uvek okrenemo leda onoj

velikoj reci u kojoj kucaju dva Ssrca.

mora baciti na nastoja-
ono &to bismo Zeleli da
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SRECKO DIANA

OKUS LJETA

(VLASTITO IZDANJE, SPLIT 1953)

IABEO NICIM znacajnije ne
bogati spektar savremene jugo-
slovenske lirike, ova zbirka
Sreéka Diane ipak ima, na neki
nacin, svoj osoben ton. To, me-
dutim, ne uspeva da prikrije
njene prilitno vidne nedostat-
ke. Narativno i1 deklarativno,
suvise napadno orijentisan na
neke teme i probleme za cije
mu je resSavanje nedostajalo
pesnicke snage i, ¢ini se, bit-
nog volumena erudicije, kojl
postaje meophodan ako se O-
dabere ovakav stvaralacki po-
stupak, pesnik ovde peva o le-
tu i moru, o prolaznosti vreme-
na i o poukama koje covek iz
toga moZe izvuéi. Iako je ovo
prevashodno lirika o moru,
njoj nedostaje Xkonkretizacija
primorskog pejzaza i bliza od
redenost vremena. More je ov-

bestelesno i bezvremeno,
nevino kao u nekom prapotetl-
ku, pre pojave Zivota na zem-
1ji. U tome je (po pesniku) 1
njegova najveca vrlina i vred-
nost 1 Diana mu se divi, ali mu
se i éudi, vpravivsi svoje na-
pore ka odgonectanju ienomena
mora:

wies NEMOgUCEe Je more
nadzivj)etl,

ptica koja se penje
stepenicama

More Je

nadolazi odjednom odsvuda.

Javlja se od najranijeg
pocetka,

kada se nismo ni poznavall.“

Ove morske Kkrajine nenase-
liene su; njima se Krece samo
pesnik i ispoyeda svoj hol i Tu-
denje, setsm zhog nemoéi da
refi tajnu plavih prostranstava
i da se sjedini s njima: |

LI tako bivam pod odriom
koZom
ne gospodar rijeci, niti viadar

ptica. Samo zatocéenik ispred
mora

u oZuyyskim osekama."

Na ovakvim iskrenijim maea-
stima ispovest Srefka Dianse

neprevedene kn

B. MEMJIAX

RASPRAVE o metodn abicno
511 sSamo - rasprave., Svejedno
da | je re€ o postupku koji je
veéd hio u upotrebi ili o tak-
vom koji tek treba da se pot-
vrdi, napisi ove vrsite gotovo
redovno ne sadrZe nego prefpo-
stavljaju prakticnu primenu
prestupa koji je po sredi, Sto-
ga je pokusSaj B. Mejlaha, da
u svojoj knjizi teorijske ute-
meljenje novog metoda spoji
sa konkretnom proverom nje-
gove ispravnosti, i opravdan i

koristan.

Polazeéi od okolnosti da se u
cilju objasnjavanja osobenosti
nekog pisca njegov stvaralacki
postupak ne sme jednostavno
podvesti pod opsSte zakone pra-
vea kome taj pisac pripada, ne-
go je nuZno otkriti zakone nje~
govog ,umetnickog misljenja“,
to jest ,basS njemu svojstvenog
dinamiékog procesa, spe-
cifi¢no predstavnog reproduko-
vanja stvarnosti“, Mejlah zak-
ljuéuje da je janaliza umetnic-
kog misljenja zahteva otkriva-
nje piscéeve stvaralacke delat~-
nosti kao procesa, to jest prou-
favanje... ne samo rezulta-
ta njegovog rada (ij. gotovog
dela) nego i samog toka
rada*. Da bi se nauka o knji-
7evnosti  izravnala s drugim
naukama treba, prema Mejla-
hu, .pristupiti prouéavanju u-
metniékog stvaralaStva ne sa-
mo kao rezultata nego i
kao procesa®“ Otuda za
prouéavanje umetnickog stva-
ranja od izuzetnog znacaja mo-
7e¢ da bude psihologija, €iji Jje
vaZzan zadatak analiziranje psi-
hickog kao procesa. Spoj psi-

hologije, nauke o knjiZevnosti

‘postaje panteistitki senzualna i

ustreptala, blistava i suncana.
Tada ovo more pripada samo
njemu, izdvajajuéi ga iz velike
grupe pesnika koji su opevall
istu tematiku. Ali pesnik ne
ide tim putem do kraja i zato
svoje najvise domete ova zbir-
ka dostiZze u pojedinim frag-
mentima Koji ne daju boju ce-
1oj knjizi.

Nije teSko uveriti se da Dia~
na ostaje subjektivan i kada
govori u mnoZini i u ime mno-
Zine. Ljudi kraj njegovog mora
nema, i ta jednostrana subjek-
tivnost pretvorila se, mestimic-
no, u subjektivhu monotoniju
stihova, ostavsi izvan komplek-

sa odnosa Covek-more, koji je

mogao dati mnogo vise plastic~
nosti ovim poetskim slikama.
I kada se nhre.éa. mitu, ova
zbirka ostaje majceSCe prozaic-
na i bezbojna; prisustvo Ham-
leta, Ofelije, Euridike i Orfeja
ne doprinosi raznolikosti i bo-
gatstvu ove lirike, i prisustve
ovih likova kao da je slu€ajno,
bez dubljeg opravdanja i pot-
rebe. ViSe pesama nema nas-
lova, koji je zamenjen prvim
stihom, $to ukazuje na Sire je-
dinstvo ove zbirke, koja. u 1z~
vesnoj meri predstavlja poe-
mu. Narativan ton ove lirike
jo§ wviSe mas upucuje u tom
praveu. Ali posmatramo 1li ovu
zbirku kao odredenu celinu,
morali bismo pesniku jos§ vise
zameriti monotonost i ponav-
ljanje. (1. 8.
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1ZLOG KNJIGA
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[ZABRANA DELA IVANA CANKARA

(A NARODNA KNJIGA" —

ENJIZEVNO delo Ivana Can-
kara pozitivno ¢e odgovoriti na
zahteve koje danasSnji <¢italac

postavlja savremenoj umetnosti |
Cankara Jje

rec¢i. Umetnost 1.
raznovrsna, obimna i visestru-

ko vredna i zanimljiva. I zato
je krajnje tesko izvrsiti, i iz-
dati, izbor iz knjiZevnog opusa
Ivana Cankara za danaSnje Ci-
taoce srpskohrvatskog jezickog
podrudja.

Sticajem povoljnih okolnosti
dobili smo izbor Milorada Zi-
vandeviéa, I odmah da kaZemo:
pred nama je izbor koji zavre-
duje nasSu painju i priznanje.
Zivancevicu je uspelo da u jed-
noj knjizi, €iji obim ne prela-
zi tri stotine stranica, maksi-
malno nagovesti sve one odli-
ke 1 posebnosti Cankara kao
rasnog pisca i njegovog dela
kao umetnosti prvog reda. U
izbor su usle pesme, pripovet-
ke, drame, kritiéki i politicki
spisi i ona pisma koja se iz-
ravno odnose na objavljene be-
letristicke priloge. Zivancevic

nas je zaduZio i izborom ka~-

rakteristicnih odlomaka iz za-
pisa Cankarovih savremenika.
Njihova tacnost oplemenja je
iskrenoscu i divljenjem prema
velikom piscu.

Ostaje nam da Zalimo Sto au-
tor ovog izbora mimoilazi Can-~
karev roman ,Na Klancu®“. Da
je uneo u svoj izbor neke tako
karakteristicne fragmente 1z
pomenutog romana, karakteri-
sticne za Cankarevo poimanje
#ivota, sveta i proznog postup-
ka, a nenadoknadive za ¢itaoca

koji se prvi put susrece s Can-
karem, njegov rezultat bio bi
retko celovit, a nas konaéni u-
tisak potpun.

Najvredniji prilog u Zivane
teviécevom izboru je, po nasoj
oceni ,Kucéa Marije pomocéni-
cev.

Za ovo remek-delo vezan Je,
jos uvek, jedan pscudolitetarni

problem. Naime, pitaju se
mnogi: §ta je ,Kuca Marije po-
moc¢nice* — roman ili duza pri-
povetka?

os<Euéa Marije pomocnice” je
delo u nasoj 1 evropskoj knji-
Zzevnosti u kome je prvih godi-
na ovog veka naprosto odzvo-
nilo svim naSim navikfpa |1
predrasudama vezanim za Skol-
niéko poimanje teorije knjizev-
nih rodova i vrsta. U njemu se
dogodilo oslobodenje pro-
znog postupka, oslobodenje od
svih stega i konvencija, i ustu-
paka ukusa na snazi.

+JBEuéa Marije pomocnice” je
sugestivna, lirski intonirana,

ROBERT  VALZER

JAKOB FON GUNTEN

(-NAPRIIED“, ZAGREB, 1963; PREVED SLAVEO GRBESIC)

SUSRET sa Robertom Valze-
rom dvostruko je zanimljiv.
Kafka ga je smatrao jednim od
svojih utitelja i uzora, a knji-
Zevni istoriéari pronasli su ve-
liki brej sliécnosti izmedu Val-
zerovih romana i Kafkinih de-
la. Sudeéi po romanu ,Jakob
fon Gunten*, uticaj ovog svaj-
carskog pisca nemacke narod-
nosti nije bio neznatan na au-
tora ,Zamka“ i1 ,Procesa"”. 1
knijizevni istoriéari kao da ni-

~su bili preterano revnosni kada
'su na nekim'sli€nostima naro-

Sito insistirali. Samo ta okol-
nost bila bi dovoljna da nas
zainteresuje za Roberta Val-
zera i njegovo delno, A ako se
doda da je Valzerov Troman,
nezavisno od te okolnosti, 1z-
vrsna knjiga, koja dofarava
jednu posebnu atmosferu i po-

stavlia €itav niz pitanja na ko-
ja po neki put uzaludno tra-
Zimo odgovor, knjiga koja na
tai naéin inspiriSse na mnoga

razmisljanja i na brojne razgo-
vore, onda ima dosta dobrih
razloga da se kaZe da ,Jakov
fon Gunten" ima, za nas, neo-
doljiva 1 uzbudljiva draz ot-
krica.

Jakov fon Gunten je samot-
nik i sanjar koji ulazi u zZivot
i koji €ée u Zivotu, skoro sas-
vim izvesno, postati brodolom-
nik. On je hteo da ga svef, u
kome Zivi, prihvati, a ono sto
n svefu susrece m  najvecem

broju sluajeva je nepoverenje.
Zeleo hi da naide na razumes-

vanje i potrebno mu je dosta
vremena da razume da covek
retko kad moZe shvatiti 1 da

pravog razumevanja medu lju-
dima ima vrilo malo ili ga, na-
protiv, nema gotovo nimale,
Gunten nastoji da prodre u ta}-
ne odaje instituta da bi na ta}
prodro i n unutrasnji
svet onih koji ga okruzZuju,

Prodrevii, najzad, un tajne oda-

nacin

PISU: IVAN SOP, HUSEIN TAHMISCIC, PREDRAG

ie, on ustanovljuje da su obic.
ne i sive kao i1 spoljasnje oda-
je u kojima sam boravi kao Sto

s1 1 1judi samotnici u isto)] me-
ri u kojoj je i on., Guntenu se
cini da ono Sto on ne Zell da
bude upravo tako mora da iz-
gleda. Iz toga proistice da Jje
njegova situacija neobiéna za
njega, ali da nije neobiéna po
sebi. Samoéa je, za Valzera,
ono ito je ljudima zajednitko
i fovek postaje foveku blizak
samo onda kada ostane s5am,
Usamijen, on oseca potrebu za
Ijudima. Kada je s njima, oni
ga opominju na to koliko Je
sam,

Robert Valzer pise jednostav-
no i evidentna je njegova tei-
nja ka krajnjoj uproséenosti
izraza. Dajuéi romanu vwvid
dnevnika, on odustaje od toga

NyAGHECTBEHHOR MbilACHHE MYWHKMHO KOK TBODYECHMM npouece

i estetike omogucio hi razvitak
nove discipline neprocenjivih
mogucnosti — psihologije ume-
tnitkog stvaranja, €iji b1 glav-
ni zadatak bio ,promnéava-
nie procesa umetni-
kKove prerade { mnop-
Sstavanja pojava iz Zi-
vota u tokustvaranja
dela“, pri ¢emu se otkrivaju
Zakonitosti umetnickog
misljenja karakteristicne za iz~

vesnog pisca“.
Narocito korisnim za ispiti-

vanje umetnickog misljenja
Mejlah smatra Pavlovljevo uce-
nje koje, materijalistickim ob-
jagnjenjem ,mehanizma“ mis-
ljenja, omoguéuje pobijanje in-
tuitivisti€kih teorija umetnosti;
shvatanjem o nerazluéivom u-
¢eséu prvog i drugog signalnog
sistema u normalnom ljudskom
misljenju omoguéuje pobijanje
koncepcija prema kojima se u-
metnicko stvaralastvo Zzasniva
samo na likovnopredstavnom

mislienju; stavevima o uzajam-
nom odnosu predstave i refi u
toku misljenja omogucuje ob-
jasnjenje odnosa ideja i pred-
stava, uloge maste u umetnic-
kom stvaranju itd; ucenjem o
ulozi re¢i u toku misljenja kao
»Signala signala“ omogucuje ot-
krivanje sloZenih veza izmedu
rec¢i i predstave, kao i razvitka
razlicnih predstava, ,mehani-
zma“ njihovog reprodukovanja.
Dakako, posto fiziologija vise
nervne delatnosti ne objasnja-
va drustvenu uslovljenost u-
metnickog misljenja, ili poje-
dinih predstava, toj prirodno-
nauénoj osnovi shvatanja pri-
rode misljenja wvalja pridodati
metod drusStvenih nauka radi
tumacenja razvitka i1 usavrsa-
vanja misljenja kao rezultata
drustvenog razvitka.

“Glavni izvor koji pruza mo-
gucnost da se otkriju zakoni-
tosti stvaralaStva kao procesa
jeste umetnikova delat-

nost” Kao grada za takvo
Ispitivanje sluZe sva dela jed-
nog pisca, ¢€itav proces stva-
ranja. U tom pogledu najvecu
vazinost imaju rukopisi. ,7Za
psiheologiju stvaranja vrednost
rukopisa sastoji se u tome Sto
Je u njima fksiran dinamiéki
prtoces pisceve prerade utisaka
1z Zivota, delatnost njegovog
pamcenja, uobrazilje, usmere-
na ka stvaranju odredenog de-
la, €itav proces umetnic¢kog
misljenja.* To, naravno, ne
znac¢i da se psihologija stvara-
nja moze svesti na istoriju tek-
sta, mego ftreba imati u vidua
wtZadatalk izrade me-
toda koji bi sjedinio
tekstologiju sa teo-
rijskim proucava-
njem zakonitosti u-
metnickog misljenjav.
PosSto je u rukopisu stvaralacki
proces fiksiran u vremenu, nu-
Zno je ne samo oceniti iz-
mene Kkoje pisac unosi u
tekst nego ispitati i raspored
varijanata, propuste, razlike u
fekstu, crteZe uz tekst itd.
Mejlahov metodoloski poku-
Saj viSestruko je vredan paz-
nje, pre svega zbog niza Koris-
nih novina koje Mejlah nastoji
da unese u sovjetsku nauku o
knjiZevnosti, naéelno prevazila-
zeci, na taj natin, mnoge nje-
ne nedostatke. Ali ni njegovo
stanoviste nije sasvim bez ma-
na. Mada ukazuje na neophod-
nost udruzivnja nauke o knji-
zevnosti sa opStom psihologi-
jom, odnosno na nuZnost da
proutavanje umetnickog stva-
ranja stekne psiholoSku podlo-
gu, Mejlah ne istice dovolino
osobenost te veze i jo§ u mno-
gome ne savladuje dosadasnje

objasnjavanje.

BEOGRAD, 1963.)

dramski ubedljiva {1 kristalno
¢ista savremena prozna slika,
Kao rezultat, sudec¢i po mnogo
¢emu, ona je sve do danas iu,
medu nama, Ziva i neprevazi-

dena.

Sn"aino, virtuozno, hrabre 1
istinoljubivo govori Cankar u
JKuéi Marije pomocnice* o Zi-
votu i smrti dece ,obolele na
smrt®, Izgubljena za zivot, de-
ca su zavolela svoje zatotenje:
kuéu-bolnicu iz koje se ne iz~
lazi. Sredisnja licnost u ovo).
prozi je devojCica Malti. Ona
je postojala u Zivotu. I znacila
je dosta u Zivotu samog pisca.
Ovaj podatak naglasavamo Zza-
to jer nam on dopusta da za-
mislimo veliku i izdaSnu moc
transpozicije Zivotnog podatka
u duhovnu vrednotu, transpo-
zicije koja je bhila primerena
nenadoknadivom daru Ivana

Cankara.

I kao pisac i kao mislilac i
kao borac Ivan Cankar jec uvek
dobro dofao. Njegova iskuSenja
slobode stvaranja za nas Je
dragoceno. Otvoren prema 7Zi-
votu i svetu, upucen u sve bit-
no 5to je stajalo ma dispoziciji
trenutka, on je, kao malo koji
pisac u naSoj knjiZevnosti, bio
na razini svog razdoblja, a ono
je obilovalo tegobama i muéni-
nama, i devalvacijom ljudskog
dostojanstva. Stigao je, u tom
mutnom vremenu, da zZivi 1 da
satinja dela u skladu sa vla-
stitim mnaklonostima i u dosin-
hu sa povesnim interesiina pro-
letarijata. (H. I. T.)

da razlidita psihnloska stanja

101!.]3,‘5!113.‘_#& 1 Ioglsuje. i zadaves

ljava se time da ih samo u ne-
koliko recdi Ona se
objasnjavaju razvojem romana,
kao Sto ona objasnjavaju raz-

naznadi.

voj romana. Oslobodajuél, na =

taj nadin, roman svih izlignih
nanosa, on svoje izlaganje £ini
zanimljivim i uzbudljivim,

Nacrt na koricama Zlatka
Price izvrsno dofarava atmos-
feru knjige (P. P-()

M

PROTIC I JOVAN JANICIJEVIC

AKADEMIA NAUKA SSSR
MOSKVA-~LENINGRAD 19362.

nedostatke sovjetske nauke o
knjiZevnosti — povrinost u tu.
macenju bilografije, usredsre-
denost jedine mna proucavanje
pis€evog intelektualnog ispolja-
vanja 1 drustvenog ponasanja.
Posmatranije toka stvaranja
Jo§ me znati psiholosko
Isticanje toga
procesa korisno je utoliko wio-
liko treba da ukaZe na 0S5 o0-
benostil stvaralastva nekog
umetnika, ali esteticku celinu
¢ini rezultat, gotovo delo,
tako da je bilo neophodno na-
glagiti razliénost psihickog 1
estetickog, 5to Mejlah nije uéi-
nio. Tehnologija stvaranja, Ko~
ju Mejlah uglavnom izdaje za.
psihologiju, ne mozZe biti ni 05«
nova psihologije stvaranja niti
podloga estetike KknjiZevnosti.
~PsihotekstoloSki* metod se ne.
mozZe unopstavati usled toga Sto
su pisci €iji je citay tok stva-
ranja izrazen graficki vrlo rets
ki. Ali sve ove mane Mejlaho-
ve metodologije mogle bi Se
zanemariiti da se primena me-
toda o kome je reé pokazala
uspesnom, jer bi se tako usta-
novljenje ovog metoda, prems-
da uskog, moralo pokazati po~
desnim da se pronikne u psi-
hologiju stvaranja bar pojedi«
nih pisaca, te da se vise sazna
o umetnickom stvaranju uop-
Ste. Na Zalost, bas stoga Sto se
Mejlah u prakti¢nom delu od-
ve¢ driao utvrdenih maéela
sovjetske nauke o knjiZevnosti,
5to je svoje metodoloSke stavos
ve zastupao previSe jednostra-
no i primenio suvise powi¥no,
konkretan rezultat njegove
knjige, i pored niza novih pra-
vilnih zakljutaka o PuSkinu,
srazmerno je malen. (J. J.)
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Eanomske stanarine
i ekonomske plate

NOVI PREDLOZI o izmenama
u stambenoj politici i nadéinu fi-
nansiranja izgradnje novih sta-
nova naveli su ,,Ekonomsku po-
litikw"* da w broju od 20. jula,
u ¢lankuw ,,O0 stanu — iz trecdeg
ugla“, preispita vrline i mane

novih predloga i stavi svoje pri- .

medbe na njihovu novw buducu

efikasnost.

- Sustina movih predloga usme-
rena je prema tome da buduct
korisnici stanova — vlasnict il
zakupci — imaju vise uticaja na
politikw, strukturu i kvalitet gra
denja nego Sto su do sada imali
Da bi se omogucili Sto neposred-
niji kontakti izmedu korisnika
proizvodaca stanova, dat je pred-
log da se ugase opStinski stam-
beni fondovi. Gradevinska pre-
duzeca trebalo bi da kreditima
i sopstvenim sredstvima finan-
straju izgradnju stanova za tr-
Fiste.

wEkonomska politika” kao po-
sebno znadajan ocenjuje predlog
o prelasku na ekonomski celi-

shodne stanarine, kako u movim

tako i M starim stanovima. Za-
merajuéi autorima predloga ne-
dovolinu odlucnost i odredenost,
pisac élanka smatra da su oni
pogredili Sto ekonomske  kirije
nisu uzeli kao osnovu, nego tvrde
da predloZene izmene u sistemu
finansiranja stambene izgradnje
s2ahtevaju da se ponovo 1is-
pita wvisina stanarine i1 da Sse
njen nivo pribliZi wvisini a-
nuiteta koji ¢e plaéati korisnici
kredita“. Ta mneodlucénost, istile
se u ,,Ekonomskoj politici®, ,,pre-
ti da ugrozi i samu ideju o pro-
menama nacina finansiranja 1iz-
gradnije stanova®. "

Nesumnjivo da insistiranje na
ekonomskim  stanarinama ima
svoje viSe eckonomsko opravda-
nje. S druge strane, isto je tako
nesumnijivoe da bi generalno uvo-
denie ekonomskih stanarina oz
bilino uzdrmalo sve porodicne
budZete i dovelo u pitanje sa-
dasnji Zivotni standard. Nije na
odmet upitati se kako bi jedna
proseéna radnicka ili sluZbenicka
porodica izdrZavala visinuw eko-
nomskih stanarina.

Saradnik ,Ekonomske politike"
smatra ,da ne treba sumnjati da
hi sam prelaz na ekonomske sta-
narine ubrzo pokazao da oskudi-
ca stanova nije tako velika kako
se danas iskazuje“. Mada bi 1zve-
sni spolinii faktort verovatno po-
tordili ovu tezu, to ublaZenjs
stambene krize bilo bi, u stvari,
prividno. Ti faktori ne bi bili
odraz Sstvarne efikasnosti uw re-
Savanju toga problema, nego do-
kaz materijalne nmnemodéi izvesnih
clanova mnaSeg drusStva da eko-
nomski izdrZe nove stanarine.
Drugim recima, to bt znacilo da b1
oni ¢ije su prinadleZnosti vecée
spoje stambene probleme mogli
reSavati, jer bi bili © mogucno-
sti da ekonomske stanarine pod-
nesu. Drugi, koji ne bi bili u sta-
nju da ith izdrze, morali bi da
zadovolje onim c¢ime ne mogu bi-
ti zadovolini i zakljuciti da im
ono Sto im je polrebno — me tre-
ba. Takva politika teSko da bi
imala mnogo zajednickog s nade-
lima socijalistickog humanizma.

‘MozZe se, takode, postaviti pi-
tanje w kojoj bi meri prelaz na
ekonomske stanarine oZiveo i pod
grejao stare i move oblike ,,50Ci-
jalistickog rentijerstva®. Vise je
nego ocigledno da bi u velikom

broju slucajeva najveée Zrive
bili oni koji su stambeno naj-
ugrozeniji — podstanari. Mate-

rijalna razlika izmedu starih i
novih stanarina najjednostavnije
bi se mogla nadoknaditi poveéa-
njem godiSnje rente koje mosio-
cima stanarskog prava
dui upodstanari.

Nesumnjivo je da predlog za
nvodenje ekonomskih stanarina,
i sklopu opste tendencije ka sme-
rijem unoSenju ekonomskih ' od-
‘mosa i kriterijuma w svim oblasti-
ma druf¥tvenog Zivota, ozbiljno
stavlia na dnevni red — pitanjes

ekonomskih plata.

obezbe-

S E tema dana .
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Nastavak

sa 2. stranc

zma. U prvo vreme ta umetnost je bila
uzbudljiva i opojna. To je bio prvi re-
zultat zZudene slobode.

Medutim, tokom poslednjih dvadeset
godina umetnost je, iscrpivsi ideju slo-
bode kao vrednosti po sebi, pocela tu
slobodu sve vise da smatra za prepre-
ku. Nekad je apstrakini ekspresionizam
vodio hrabru bitku da se toj totalnoj
slobodi da neki smisao. U poslednje
vreme primecuju se znaci da umetnik
trazi dodirnu tacku sa svojom okolinom

— drustvenom, fizickom, filosofskom —

Sto ranije nije ¢inio.

Posledice slobode dovele su savreme-
ne umetnike u polozaj koji karakterise
zbunjenost i uznemirenost. Omna je do-
vela do krize stila u umetnosti. Umet-
nost se razvija iz umetnosti, ignorisuci
zivot. Nekoliko savremnih stilova u sta-
nju su da nose izvestan sadrzaj (ap-
straktni ili literarni) koji, s druge stra-
ne, sahranjuju. ,,U tom smislu stil, kao
cili po sebi, predstavija usavrSavanje
sredstava koje nema cilja — da se pod-
setimo na jednu AjzensStajnovu izjavu
da su savrsenstvo sredstva 1 konfuzija
oilja tipi¢tni za nase drustvo.“

Najvec¢i deo moderne umetnosti, koji
je izborio mesto u galerijama izgubivsi
vezu sa Zzivotom, zamenjuje motiv te-
mom. Svaki pravi iznalazak, kakav je
apstraktni ekspresionizam, pre ide, ¢ini
se, prema umetnosti nego prema zi-
votu, prema akademizmu a ne u Ssu-
sret ,,smisaonoj transformaciji“. U slu-
¢aju apstraktnog eskpresionizma stil
hitro po¢inje da odvaja od Zivota nje-
govu ,pofetnu vitalnu energiju®.

- U,prostranoj umirucoj oblasti mo-
derme umetnosti®, dakle] postoji ~ samo
stil a ne i tema. Tema se, ocigledno,
smatra za nedto odvec¢ veliko (masovni
zlogin), ili odvec malo (licni lirski na-
gm)f Izgleda da se nakon cCetrdeset

" godina sjajne slobode, posle koje je
_ . | s 4

na osnovu nekih mnowijih  razvojnih
oblika, po¢inje da krece u susret te-
mi. Izgleda da priblizavanje temi pred-
stavlja pokusaj da se muspostavi pozi-
tivan odnos izmedu umeinika i nje-
gove okoline.

To je, razume se, velika tema. U-
metnik, shvativsi da totalna sloboda
od drustva predstavlja njegovu sop-
stvenu zamku, otkriva u sebi odgovor-
nost da svoje delo poveze s drustvom.

sUmetnik, uzivajuél i iscrpivsi anar-
hiju totalne slobode od svake odgo-
vornosti pred drustvom, skrece sada
paznju prema novoj definiciji slobo-
de u granicama drustva. Ako je ovo
tatno, umetnost samo Sto nije dodir-

nula jedan od glavnih problema zi-
vota u ovom veku“ — zavrsava O’
Doenrti.
*
Anketa o NjegoSevo]
nagradi

UZ PROSLAVU 150-godisnice Njego-
Sevog rodenja i prvog dodeljivanja Nje-
goSeve nagrade za knjiZzevnost, redak-
cija titogradske Pobjede obratila se
nekolici istaknutih jugoslovenskih knji-
yevnih [krititana i zamolilaih daodgovo
re na dva pitanja: 1. Sta mislite o in-
stituciji NjegoS8eva nagrada za
knjizevmnost, o njenom jugoslo-
venskom karakteru i znadéaju? 2. Koja
dela, po Vasem misSljenju, objavljena u
razdoblju od 1. juna  1960. do 1. juna
1963. zodine, mogu do¢i u obzir 2za
NijegoSevu nagradu i zasto?

U broju od 13. jula Pobjeda je ob-
javila odgovore Milana Bogdanovica,
Miloga I. Bandica, Zorana GlusScevica,
Milosava Mirkovi¢a, Vlatka Pavletica,
Radoslava Rotkoviéa, Milorada Stojo-
vicéa i Huseina Tahmaiscica.

Svi ucesnici u ovoj anketi jednodu-
Sno pozdravljaju ideju da se osnuje
jedinstvena jugoslovenska nagrada 2za
knjizevnost kao nuznost i potreba na-
Se kulture. Opredeljujuc¢i se za pojedi-
na dela koja bi, prema njihovom mi-

Sljenju,  trebalo 'nagraditi, -kriticari su -

bili manje jedinstveni, mada se -njihov
izbor kretao oko nekoliko dela 1 imena,

Milan Bogdanovi¢c je odgovorio da,
Sto se tice dela, nema odredenog mi-
Sljenja posto u poslednje vreme zboz

o o bW at -

da je u periodu od juna 1961. do juna
1963. godine objavljeno vise znatajnih
knjizevnih dela, Molo§ I. Bandi¢ je svu
odgovornost prepustio Ziriju, isticuéi da
ée poklonjeno poverenje ,dobiti stvarni
smisao tek onda kKad postane opravda-
no poverenje“. Po misljenju Zorana
Glusteviéa, dva dela zasluzuju da dodu
u obzir za nagradu: Druga knjiga seo-
ba Miloga Crnjanskog i Aretej Miro-
slava Krleze. Milosav Mirkovié u prvi
plan stavlja Deobe, zatim novu verziju

Laliceve Leleiske gore i Cutnje Os-
kara Davita. Vlatko Pavleti¢ smatra da

je Miroslay Krleza, s Aretejom, Banke-
tom uw Blitvi (trec¢a knjiga) 1 Zastavama
(prva knjiga), pisac koji bi trebalo da
bude prvi dobitnik Njegoseve nagra-
de. Radoslav Rotkovi¢ svoj 1zbor su-
ava na tri pisca i Cetiri dela: Krlezi-
ne Zastave, Cosi¢eve Deobe, i Laliceve
romane Haijka i Lelejska gora. On ipak
izvesnu prednost daje Lalicu — bez
obzira da 1li je re¢ o Hajki ili Lelej-
skoj gori. Milorad Stojovi¢c u mnajuzi
izbor uzima takode dva Lali¢ceva roma-
na i Cosiceve Deobe, ali izvesnu pred-
nost daje Laliéu. Husein Tahmisci¢ o-
stavlja drugo pitanje bez pravog od-
govora; njegova je Zelja da miko u o-
vom ¢asu ne utite ma odluku Zirija.
Nesumnjivo da celokupna jugosloven-
ska knijiZzevna javnost s mestrpljenjem
otekuje kakvu ¢e odluku Ziri doneti. I-
sto tako je oc¢igledno da odgovori datll
u anketi Pobjede recito ilustruju i mi-

Sljenje te javnosti.

*

Tri generacije francuskih
plsaca

KAKVA JE f{rancuska knjizevnost
za poslednjih dvadeset godina? Koji
su njeni glavni predstavnici? Kakve
su je te’nje ispunjavale i pokretale i
koliko se glavnih struja u njoj moZe,
iz savremene perspektive, uotiti? Na
sva ova pitanja pokuSava da da od-
govor pariski ,Arts* u broju 3—9. ju-

la ove godine.

"Odmah posle oslobodenja "Sartf, Ka=

mi, Simon de Bovoar i Malro bili su
najverniji izraz framcuskog literarnog

duha, Egzistencijalizam se mnaglo _Siri,

popularizuje i vulgarizuje,  postavsi

glavna intelektualna moda. Na svaci-

[ ™ La ‘1 i iakaa

lm.]moééur | )
ri o politickim i drustvenim prilikams
vremena strasno i direkino. U pryim
poslefr@tnim godinama piscli najrazligi.
tijih politiekih 1 esteti¢kih orijentacij,

j istim publikacijama. Sy
oni koiji nisu prisli Nemcima i Peteny
nalaze zajednicku platformu za delo.
vanie. Ali ovakvo stanje mnije  dugg
potrajalo. Kako je Vvreme odmicalg,
pisci su se Sve€ vige razilazili i posle.
ratno odugevljenje je  splasnjaval,
Fransoa Morijak se udaljava od levi.
tarskih pisaca 1 objavljuje u svom ¢a.

copisu kompromitovanog Monterlang,
7uandoa, Zionoa. Sledecu  generacijy,
koja stupa na literarnu  scenu po.
tetkom pe,d.es,e_tih gcrdin-a, Sla‘éi:njavaju

Rose Nimije, Antoan Blonden,  Zak
Loren, Misel Deon 1 mnogi drugi, Sye
njih spaja, kako tvrdi ,,Arts“, preziy
prema angazovanoj prozi, . metafizié.
kim temama u Tromanu 1 preveliko;
ozbilinosti njihovih slavnih prethodni-
ka. Egzistencijalizam je odbacen, soci-
jalni problemi vremena S€ potpuno
zapostavljaju. Nimije i njegovi jedno-
migljenici vole da pricaju sadrZajne i
zanimlijive istorije koje poseduju puno
privliac¢nosti za ¢itaoca. Ljubav, Zena,
sadovoljstva od obitnog Zzivota bivajy
rehabilitovani. Ali ni ova ironi¢tna i
hezbridna reakcija na Sartra nije bila
dugog veka. Sredinom pedesetih go-
dina u prvi plan izbijaju pristalice 'ta-
kozvanog ,NoOVOog romana“: Rob-Grije
Bitor, Natali Sarof, itd. Oni se okre-
ou Prustu, DZojsu i Kafki, nalazeéi u
njihovim delima podstrelk za romane-
sknu revoluciju koju zele da dovedu
do kraja, odbacujuci redom sve tra-
dicionalne elemente romana: fabuly,
lidgnosti, hronologiju. ‘Ali i medu naj-
vatrenijim pobornicama avangardnog
i-maza sve se viSe u poslednje vreme

uobli¢ava teznja za ublazavanjem eks-

tremnih stavova. Oni humanizuju svoj
svet i nastoje da pronadu nove puteve
koji vode &italatkoj publicl.

Sto se tite poezije, ,Arts®, zavrsava-
juéi sumarni pregled savremenc fran-
cuske knjiZzevnosti, razlikuje  njena
dva osnovna toka danas; jedan stavlja
akcenat ma jezik, na forme i mogut-
nosti poetskog govora kao takvog, i
drugi koji tezi iskljuivom lirizmu i iz-

! Pazavan]jiL (P. Z.)

Razgovori 0 romanu
u Lenjingradu

Od 4. do 9. avgusta odrZace se u Lenjin-
gradu razgovor o savremenom romanu u or-
ganizaciji Zajednice evropskih pisaca. Pre-
ma informacijama dobijenim iz Rima, u Kko-
me se nalazi sediste COMES-a, u ovim ra-
zZgovorima ucéestvovaée oko 50 1staknutih
evropskih romansijera i kriticara.

U ime jugoslovenskih KknjiZevnika — cla-
nova Nacionalne delegacije COMES-a, ovom
sastanku u Lenjingradu prisustvovace: Du-
San Mati¢, Ciril Kosmaé, Ivan V. Lali¢, koji
je pozvan u svojstvu generalnog sekretara
Saveza knjiZzevnika Jugoslavije 1 Tanasije
Mladenovié, kao ¢lan JIzvrsnog odbora CO-
MES-a. '

Po zavrsetku razgovora u Lenjingradu
evropski pisci ¢e imati nekoliko prijateljskih
susreta sa sovjetskim piscima u Moskvi, a
1zvrini odbor ¢e 12. avgusta odrzati plenar-
nu sednicu u Jasnoj Poljani.

§ L ¥
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0 SARADNJI KNJIZEVNIKA
JUGOSLAVIJE I ITALIJE

roseta sluzbenec delegacije italijanskih
pisaca naSoj zemlji na ¢elu sa Dankarlom
Vigorelijem, naiSla je u krugovima italijan-
skih knjizevnih krugova na veliki odjek.
Knjizevni nedeljnik ,La Fiera letteraria“ 1z
Rima posvecuje ovom dogadaju jedan cla-
nak i posebno istice vaznost i znacaj od-
luke o osnivanju zajedni¢ke italijansko-ju-
roslovenske knjiZzeve mnagrade Kkoja bi se
dodeljivala svake godine u Veneciji i Za-

crebu i takode objavljuje i imena. svih
clanova inicijativnog odbora.
| % sje -
JUGOSLOVENSKA KNIZEVNOST U
BUGARSKOJ

U knjiZari za stranu kniZzevnost n Sofiji
20. juna je otvoreno odecljenje 2za prodaju
knjiga iz Jugoslavije. Poslednji put jugoslo-
venske knjige su se prodavale u sofijskim
knjiZzarama 1948, g. Veze su se uspostavile
ponovo posle 1959. god. kad je dozvoljeno
privatnim gradanima da narucuju knjige iz

Ju g_oslavlje.

Direktor 1 odgovorni urednik: Tanasije Mladenovié. Urednik: Predrag
pPalavestra. Tehniéko-umetni€ka oprema: Dragomir Dimlitrijevic. Re-
Milog I. Bandié, BoZidar BoZovl¢, Dragoljub 8.

Slavko Mihalic,
Predrag

Jos prvih dana posle otvaranje odeljenja
prodate su znatne kolié¢ine knjiga iz oblasti
knjizevnosti, istorije i filosofije.

U prostorijama Narodne biblioteke u So-
fiji otvorena je i velika izlozba Jjugosloven-
ske knjige, koja je izazvala veliko intereso-
vanje u bugarskoj javnosti.

S

VOZAREVIC U VENECIJI

Koristeci se gostoprimstvom umetnicke ga-
lerije , 71 traghetto® u Veneciji, poznati ju-
roslovenski slikar Lazar Vozarevic¢ je od 27.
juna do 5. jula u ovoj kuci izlagao cetrna-
est svojih ulja i dva crteza - dela mnastala
lokom prvih Sest meseci ove godine.

U svojoj uvodnoj rec¢i, objavljenoj u vrio
reprezentativnom katalogu, kriticar Toni To

LVELIKI MAEK“ ERIHA KOSA U
SOVJETSKOM SAVEZU

U Sovjetskom Savezu ovih je dana, u iz-
danju ,Inostrane literature®, objavljena
zbirka pripovedaka Eriha KoSa pod zajedni-
¢tkim naslovom .Veliki Mak% Pripovetke je
prevela E. Rjabova. |

LVeliki Mak“ je objavlijen u prevodu T.
virta. Predgovor ovom izdanju napisala jec

N. Jakovljeva.
* %k ok

JUGOSLOVENSKA LITERATURA U
JEDNOJ BUGARSKOJ ISTORILJI
KNJIZEVNOSTI

Nedavno je izisla druga, posiednja knli-
ra ,,0gleda iz istorije slovenskih knjizevno-
sti“ bugarskog univerzitetskog profesora
KEmila Georgijeva. To je opSirno delo koje

iz istorijskog aspekta, na 880 strana, prikazu-
je, tumaci i uporeduje knjizevnost Srba, Hr-
Slovenaca Makedonaca, Ceha, Slovaka,

vata,
roljaka, i LuZiékih Srba. U stvari, to je dru
go, znatno prosireno izdanje ,Slovenskih Ii-
{eratura u ogledima i primerima*“ (1949-1953).
Jugoslovenskim  knjiZevnostima u novoj
knjizi posveceno je 300 stranica.

Poito je autor resSio da Sto Sire obuhvatfi
literaturu slovenskih mnaroda, njegovo delo
na mnoga mesta ima iskljuéivo informativno
— hibliografski karakter. Knjiga ima prete-

zno osobine popularnog izdanja. Autor je is-

pricao sadrZine najvaZnijih dela, dao je ob-

jasnjenja i © namerama pisaca, o istorijsko}
stvarnosti 1 sl. KnjiZzevno-kriticki 1 estetski

Presudne

dakcioni odbor:
Ignjatovié,

Bogdan A. |
pugan Puvaéié, Izet Sarajli¢, Pavle Stefanovi¢, Dragoslav. Stojanovic.

ninato istice da se u yvazvojnu liniju jugo-
slovenske umetnosti ovih poslednjih godi-
na, pod odredenim profilom, uklapaju i ,ak-
tuelne“ vizantijske vizije Lazara Vozarevi-
¢a. Anticke ikone, figure tragiéne i pijeto-
zne basnoslovnog sveta, svojstvene Slove-
nima, nalaze u Vozarevicevim platnima no-
vee odjeke, smatra Toninato, napominjuci
dalje da u ovom slikaru mozZda postoji jed-
na spoljasnja dopadljivost i dekorativnost
jos uvek dosta vezana za arhaiénu viziju.

Velimir Lukig,
redakcije),

Dragan KolundZija,
Popovlé (sekretar

Sip 1 Eosta Timotijevic.

clementi gotovo se ne primecuju.
s socioloske ocene.

Knjiga je podeljena na nekoliko delova:
Knjizevnost u
periodu humanizma i reformacije, Preporod
Od romatizma Kk realizmu,
Kriticki realizam, Simbolizam i realizam u
Socijalisticki reali-

Stara slovenska literatura,

i romantizam,
periodu imperijalizma,
zam.,

E. Georgijev Jje pokuSao da

delovi

svetskog rata. U posebnim je ogledima pri-
kazano stvaralastvo niza pisaca i pesnika,

Xz srpske kniZevnosti: . Obradovié, Vuk,d.

St. Popovié, Njegos, Br. Radiéevie, Zmaj},
P. Jaksic, L. Lazarevic, V. Ili¢, Al. Santicg,

Protic
d ¢un 101-20-1-208.

obuhvati
knjiZevnost Jugoslovena do naSih vremena,
ali je uspeo da to ucini tek do prve dece-
nije naseg stole¢a, Literaturu posle tog ra-
zdoblja autor je razmotrio suvise usko. Prvi
knjige predstavlijaju jednu prili¢no
potpunu informaciju o presudnim zokovima u
razvitku jugoslovenske knjiZzevnosti do prvog

® Stamga. | !GMB“, 'Beograd, ylajkovl_t;av; 8.

pué&ié, Rakié, AbraSevic, Nusic, Bora 5tan-
kovié. Od Hrvata: M. Drzic, Gunduli¢, 1Iv.
MaZurani¢, Preradovi¢, Senoa, A. Kovadevic
Kranjevié, Matos, Ivo Vojnovic, Nazor. Od
Slovenaca: Presern, Levstik, Askerc, Cankar
i Zupanéi¢. Ocenjujuci te pisce E. Georgijev
je preuzeo misljenja napredne jugoslovenske
knjizevno-istorijske misli, iako se tu i tamo
nije pridrZavao Kkriterijuma umetnosti, nego
kriterijuma sociologije. |

Deo knjige koji obuhvata knjiZevnost po-
sle prvog svetskog rata daje samo delimicnu
predstavu o bogatstvu literarnog Zivota u Ju-
coslaviji. O knjiZevnim strujanjima i protiv-
reénosima u tom periodu reéeno je sasvim
malo. Date su opite ocene istorijske stvar-
nosti i politickih dogadaja. Imena pesnika |
pisaca, o kojima je autor napisao opSirnije
ili kraée oglede (Ivo Andric, R. Zogovic,
Br. Cosié, M. KrleZza, A. Cesarec, Ivan Go-
ran Kovaéi¢, Prezihov-Voranc i Kajuh) nisu
povezana sa tokovima razvitka jugosloven-
ske knjiZevnosti. IZvesna subjektivna gledi-
§ta poremetila su namere autora.

Makedonskoj savremenoj literaturi posve-
cena je posebna pazZnja. O njoj autor govorl
$ naroditom toplinom i podvala¢i uspeh no-
vije makedonske poezije 1 Pprozce.
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FRE FARIZA

Pozoriéna trupa Madlen Reno-Zan-Lul-
Baro priprema ovih dana u Parizu komad
Semjuela Beketa ,Lepi dani® (Happy
Days), a reziju vodi Roze Blen,

Medutim, PariZani neée imati prilike da
prvi vide ovaj komad &uvene trupe, posto
¢e ga ova prikazivati najpre na Festivalu U
Veneciji, 28. septembra, i potom kod nas v
Beogradu, 5. oktobra. To bar saznajemo 12
pariskog L’Expressa! |
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TELEVIZIJA ZA SLEPE

Doktor Alen B. Di Mont, pionir na istra
Fivanjima u vezi sa moguénostima televizi-
je, i tehniéki savetnik laboratorija kuée DI
Mont iz NjudZersija, izjavio Jje na Tretem
medunarodnom simposijumu televizije, kol!
je odrZan u Montreu, da ée slepi uskoro mo-
¢i da ,gledaju“ programe na televiziji.

Prema dr Di Montu, televizija buduénost
ée biti u stanju da prevazide oéni vid, te €@

omoguéiti da elektronski talasi dopru nepo-
sredno do mozga slepih, koji ée na taj natin
raista biti u stanju da ,gledaju“ slike tele”

vizijskog programa.
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