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DR U STWVENA

P I T AN JA

SOLIDARNOST SVETA POKAZALA JE I OVOM PRILIKOM DA JE PATNJA NEDUZNIH
PRIMARNI ETICKI MOTIV HUMANOG OKUPLJANJA I BRATIMLJENJA KOJE JE U CO-
VEKU DUBLJE I CVRSCE OD SVIH DRUGIH VIDOVA IDEOLOSKE NADGRADNIJE

\ vi ljudi koji su pretrpeli kakwvu
teSku iznenadnu nesrefu, k
kav napre@ac iskrsli ljuti ne-

prebolni bol, kakav neoCekivani i ne-

sluéeni uzas, poznaju dobro bunovni
koSmar varljive nade u trenutku bu-
denja iz prvog sna posle doZivljenog
udara. Ma kakav i ma koliko ognro-
man bio taj udar, ve¢ po fiziologkoj
zakonitosti Zivota, i uprkos svakoj pa

i najrazvijenijoj liénoj swesti, uprkos

hrabrosti za suolenje sa pretprplje-

nom nesrecom, sSan mora si¢l, posle
mnogo sati dusevmih muka, i na svest

i na hrabrost, a izlazak iz njega, prvi

tren budenja upravo je tanki i kratki

zrak made da je sve ono dozZivljeno i

prefrpljeno do utonuéa u prv spa-

vanje — bilo ruZan, grozan i strasan
san., Awvaij, taj pogresni razmestaj isti-
ne i otajne Zelje brzo biva isprav-
ljen, stvari zauzimaju svoja prava
mesta i unutarnji proces sazZivljava-
_nja sa nesreéom, put u privikavanje
na nju, kalvarija podnoSenja zla ot-
potinje. Kasnije, razume se, vreme
ufini svoje, rane se pretvaraju u o-
¥ilike, tupa patnja povlaéi se pred
stvaralatkom radinoS$éu, uteha mnailazi
iz mnogih kutaka, — no ¢cemu wvrsiti
ve¢ sada taj pregled sve-
ukupne a duge i zadugo
martirerske staze ¢ovekovih
muka i snaga za prevazila-
zenje tih muka, kada nas
sve danas, na ovom tlu, u
ovoj zemlji, u ovoj zajednic-
koj otadzbini svih naroda
Jugoslavije, samo desetak dana deli od
stragnog i smozdavajuceg katastrofalnog
zemljotresa u Skoplju, 26. jula u 35,17
dasova. Danas kada mnogima joS ni

cela istina nije zamenila Zelje!

Prebrodena je za tih desetak dana
tek prva faza drame, moZda najteZa,
najtragitnija, kao i prva tutnjava iz
dubine zemljine ufrobe, kao i prvi
potres, za kojim se do danas nanizalo
preko dve stotine lak$ih, slabijih. No
ostale su za nama i nade onih prvih
nekolikih dana da ¢ée jo§ kogod Ziv
biti iskopan iz rudevina, iz  tmine
onih slu¢ajnih malih prostora koje su
samo nekima betonski blokovi i su-
manuto ukritene traverze ostavili 2za
dvodnevno ili trodnevno stanovanje,
za jauke i dozivanje dosdolaska spa-
sonosnih pijuka, bu$ilica i dizalica. Za
mnoge stotine mrtvih, za ljude u tam-
nini tih munjevito i ludo sazdanih
rupaga zagusene, prignjetene, Iskr-
vavlijene i usnule, nije prebrodeno ni-
$ta a zavrSeno je i okonCano za na-
vek sve &£to Sovek ima. Nadljudski
samopregorni napori wvojnika i ofici-
ra Jugoslovenske narodne armije -—
onog tudesnog reda ljudi koji su to-
liko puta krotili pobesnelu Moravu, a
samo pre nekoliko meseci, u tom 1=
stom nesreénom Skoplju i podivljalu
stihiju Vardara — zatim, pozrivovana
vestina rudara Kostolca i drugih na-
$ih rudnidkih jama, pa hitra i vredna
pripomoé prezivelih gradana Skoplja
i nesebitno vredna spasilatka  akcija

lijudi iz svih krajeva zemlje i onih
iz inostranstva — sve to plemenito 1
u istinski ljudskom znadenju reCi div-
no, u kiklopskom borenju sa uzasnim,
sada je veé zavrSeno. Evo nas, dakle,
na samom podetku drugog ¢ina jedne
ljudske drame, koja, za razliku od
svake pozori$ne i zato antipodno Ari-
stotelovoj Poetici, potinje katastro-
fom, da bi se, ko zna kad, okoncala

trijumfom humanog zalaganja 1 0Og-
romnog, kolektivnog rada.

Novinski izvestaji o tragi¢énoj sud-
bini glavnog grada SR Makedonije,
reporta¥e specijalnih izveStata svih
nag&ih veéih dnevnih listova, veé od
dana koji je sledovao onom ,crnom
petku®, poslednjem u julu ove bolne
i muéenitke nafe godine, daleko su
prevaziéli dokumentacionu objektiv-
nost preciznih i vernih hronika o jed-
nom dogadaju ¢&iji smisao ne moze a
da ne izazove krik, gré, jad, i plac.
Tragedija &itavog jednog naroda —
Zilavog, visoko sposobnog 1 stvarala é:
kog, prakticisti®ki

energitnog ali 1
najmuzikalnijeg medu svima  nasim

narodima — zabeleZena je, u krviju

A IMAM NADE ZA OVAJ GRAD..“

okupanom mozaiku humanih i senzi-
bilnih nasih novinskih izveStaca, ni-
zom reportaZza o pojedinatnim sudbi-
nama, udesima, igrama slucaja (nesre-
¢ce u srecéi, srece u nesreci). Novinari-
posmatraéi, obilazec¢i groblja cementa
i gvozde iznenadno nastale mogile
dojuéerasnjih Sumnih i brujnih gra-
devina, utkali su u swvoje dokumen-
tarno autentiéne izvesStaje subjektivne
opaske, vapajno intenzivne metafore,
emocionalne primese li¢nog dozivlja-
ja, pa se tako i tim putem, Sirom ze-
mlje i celog sveta, stao razlegati lelek
naricaljke, jauk saosetanja, poziv za
pomo¢ unesrefenima, upucen svima 1
svakomie.

Odziv kolektiva, preduzeca, ustano-
va i pojedinaca iz ¢&itave zemlje veli-
tanstven je. Solidarnost vascelog sve-
ta civilizacija (i ne samo ove nase,
evropske, no i svih drugih, sa svih
pet kontinenata sveta) pokazala je 1
ovom prilikom da je patnja neduznih
onaj primarno eti¢ki motiv humanog
okupljanja i delotvornog (a' ne ispra-
sno verbalnog) bratimljenja koji po-

UMETNOST, KRITIKA, PUBLIKA

CINJENICA (mada paradoksalna)
da kod &iroke publike opada interes
»a likovnu umetnost, a kod kritike ra-
ste, ukazuje na specificno stanje u sa-
vremenom likovnom zbivanju.

Kod nas i u svetu govori se, manje
ili viSe opravdano, o opadanju znaca-
ja' apstrakine umetnosti, o * inflaciji
apstraktnog slikarstva. Cinjenica  da
je ovo slikarstvo u savremenom likov-
nom stvaranju jo§ uvek ne samo pri-
stutna nego i vitalna pojava, ne de-
mantulje opravdanost gornjih  pret-
postavki, ali njih treba drukdéije de-
finisati. Naime, ne dovodi se u Dpita-
nje vrednost apstrakine umetnosti
kao takve, nego njena prevlast i bor-
hena aktivnost, onakva kakva je bila
u celom svetu u godinama od 1950. do
1960. Doslo je vreme selekcije, izdva-
janja autentiénih vrednosti. Epigoni
koji su ranije, u periodu borbe = za
afirmaciju apstrakine umetnosti- do-
prinosili tada novoj likovnoj klimi,
danas su njen balast. Vredna dela
Lherojskih etapa® apsirakine umetno-
sti ufla su u muzeje i stekla sva pri-
znanja kao nosioci teZnji jedne po
nataju i smelosti izuzetne epohe
razvoj.u likovnog EtVﬂI‘-&nﬂa. Danas,

1 movim traZemjima, Zivot ~umetnosti

(Miodrag Pavlovié)

ZA NOVO SKOPLJE

Giva dublje i Zivi u ¢oveku &visce od
tolikih drugih wvidova ideoloske nad-
gradnje. Radnici, tehni¢ari, inzenjeri
i lekan iz raznih drzava pregazili su
za tili éas sa poletnom lakocom sve
staleSke brane i osobenosti, i mnasli
s ma istom posiu ukazivanja pomoci
stanovnicima Skaplja.

Medutim, sada kad neodloZzno mna-
stupa drugi ¢in skopske drame, kad
pofinje ponovno organizovanje mate-
rijalnih uslova opstanka i mada ljudi
koji, iz ovih ili onih razloga, moraju
ostati na tlu izmrevarenog Skoplja,
kada dakle otpocinje rekonstrukecija i
gradevinska restauracija lepog grada
na obalama Vardara, dva pitanja od
neocenjive vrednosti za Zivot ljudi u
buducem novom Skoplju postavljaju
se svima zrelim, punoletnim, umno
normalnim i drustveno-moralno ne-
disvalifikovanim ljudima ove zajedni-
ce koja se, od donoSenja novog Usta-
va, zove se SFR Jugoslavija. Jedno je:
kako graditi novo Skoplje, Sto ce
re¢i, da li lakom drevnom gradom, po
primeru i iskustvu veterana vulkan-

krenuo je dalje. U, celom svetu pre-
pli¢u se i bujaju pokreti mladih umet-
nika sa avangardnim, revolucionarnim
pretenzijama koje nazivaju ,Nova fi-
guralnost“, ,Novi realizam®, ,Novi
geometrizam®. U nekim zemljama mla-
da genracija ve¢ pokazuje ova - svoja
kolektivna trazenja novog izraza  za
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skih erupcija i seizmifkih potresa,
Japana, ili masivnim betonskim dzi-
novima, po iskustvu steCnom upravo
otpornos$éu skopskih solitera u minu-
tima paklenog gibanja tla u rano ja-
tro 26. jula. Drugo je pitanje: gde
oraditi novo Skoplje, da li na davo-
ljoj kapi, na kojoj je ovaj] grad i do
sada stotinama godinama pocivao, ne
znajuéi ni sam gde se nalazi ili ne
vodeéi dovolino ratuna o labilnosti
tla na kojem sve to dugo vreme podi-
va, razvija se i raste, da bi za ciglo
nekoliko minuta bio zdruzgan, smIv-
ljen, unisten, ili negde na drugom me-
stu, sigurnijem i pogodnijem za Zivot
ljudi. Prvo pitanje mora se prepusti-
ti odgovoru struénjaka, geologa, seiz-
mologa i geomehanidara, no za reSenje
drugog pitanja mora se saslusati, ili
bar dopustiti da bude javno izrecen
glas svakog od gore pobrojanih jugo-
slovenskih drZzavljana, pod uslovom
da taj glas ima svoje obrazloZenje,
zasnovano na podacima koji su nam
svima, u ovih proteklih deset strasnih
dana, uéinjeni dostupnim i iz kojih
se obitnom, zdravom, lai¢kom ljud-
skom logiénosSéu misljenja mogu fre-
zveno izvuéi jasmd zakljuéei, pa 1 sami

konkretni, argumentovani, pravilno

izvedeni predlozi.

Jedan takav glas, oslonjen na veo-
ma odredena misljenja nasih naucénih
radnika, iskazuje se u daljem tekstu 1
samog ovog <lanka.

Izjava profesora Beogradskog uni-
verziteta dr. Koste Petkoviéa, data
SPolitici“ na sam dan skopske Kkata-

strofe 1 objavljena u . popodnevnom
vanrednom uzdanju tog lista, wveoma
jasmo 1 wubedljivo prikazuje skopski

basen izmedu Skopske Crne Gore (na
severu) i planine Vodna (na jugu) kao
tektonski labilnu, nemirnu, dakle za
ljudska mnaselja lopasnu, nesigurnu,
vazda pretecu zonu, Grozna sudbina
drevnog grada Dardanije, Skupi, 518.
godine, katastrofalni zemljotres u
Skoplju, na njegovom danasnjem me-
stu, 1555. godine, ponovljeni potres
na starom epicentru negdasnjeg gra-
da Skupi, 1904. godine prikazani su
i u jednoj struénoj publikaciji naseg
seizmologa, pok. Jelenka Mihajlovica.
Nastavak na 7. strani

Pavle STEFANOVIC

novu osecamost i fo sa  odredéenim
programom Kkoji se manifestuje u na-
stupu formiranih likovnih grupa medu
kojima je inicijativa grupe ,Istraziva-

nja vizuelne umetnosti“ (Pariz) poka-

zala prve znacajne rezultate na ovo-
godiSnjoj izlozbi ,Poredenja“.  Ova
nova zbivanija zainteresovala su vrlo,
pa i angaZovala, jedan deo savremene
kritike, a publika je joS uvek ostala
neinformisana o novim pojavama.

Za Zivot umetnosti ¢esto je od sa-
svim sekundarnog znacaja Sta se izla-

i 7e — odlu¢ujuce je Sta se stvara, I
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KOLEKCIJU KOSTIMA ZA ,HAMLETA" I1Z-
RADILA EVGENIJA PETROVIC-DIMITBI-

| poslednje
U stvarnog kvaliteta na podrucju likov-
e SN nog stvaranja,

zato nisu uvek izloZbe merilo stvarnog
stanja i situacije karakteristitne =za
slikovno stvaranje odredenog trenu-
tka. Znamo da je i u nasem gradu sve
viSe izloZzbi a na njima proseéno sve
manje posetilaca. Kad znamo da su
dve godine donele malo

odgovor se nameée i
bez upusStanja u kompleksnija ispiti-

i vanja ove pojave. Bez obzira na stil-
| ske orijentacije

koje jugoslovenski

slikari, wvajari 1 grafidari =zastupaju,

autenti®nost u njihovim doprinosima

nije bila &esta pojava. Zbog toga se

Siroka publika zamorila od ,slicnog”
Nastavak na 7. strani

Katarina 'AMBROZIC
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DANA

Jedna pesimisti¢ka projekcija
mladih

e MLADIMA (Gak veoma desto
opravdano!) — ukazuje se na é&injeni-
cu: da je to generacija huligana i tvi-
sta, generacija koja se seksualno iziv-
ljava bez ljubavi, &ija je predodzba o
svetu crma, nejasna, amofrna — hu-
liganska. Ipak, morali bismo se zami-
sliti i pokusSati objasnjavati u éemu je
| kolika krivnja takve mladosti?

U drustvenom Zzivotu kod nas isto-
vremeno djeluju tri generacije: ratna,
poratna (skojevska) i mlada koja tek
ulazi u zivot. Obje genracije koje nam
prethode u su$tini su ratne. A ratne
su genracije, poput svih pravednika,
generacije bez milosti. Humanizam rat-
nih generacija je duboko osjeéanje nu-
énosti i jedan svojevrstan crno-bijeli
humanizam.

Mi se u stvari nastavljamo na sko-
jevsku generaciju, i to u trenutku kad
je ona zbunjeno gubila iluzije, te kao
takva prenijela u nas svoju nevijeri-
cu. Pali smo i spoznajno sazrijevali na
pricama o ratu, na uspomene koje su
evocirali Stari — i koje su sve viSe
dobivale oblik mibova,

Na kraju, mnajsvetliji i neokaljani

ostajali su mrtvi: mrtvi heroji. I mi
smo pomalo shvatili da su jedino metvi
sacuvali do poslednjeg trenutka svoie
ideale.
I zacelo se vrijeme idolatrije. Tluzije
transformirane u idole. Zivieli smo i
svijet saznavali u vremenu koje je je-
dino poznavalo idolatriju robno-novéa-
ne vrijednosti. Kretali smo se u krugu
usamljenih, otudenih ljudi &iji je smi-
sao 1z dana u dan postajao sve jasniji:
stjecanje i litna sigurnost.

I nije postojala domena drustvenog
fivota u koju se ne bi uvukao taj
uzas robno-novéanog vrij ednosnog si-
stema. Nije postedio ni umietnost,

... Nije 1i tada shvatljiva &injenica
da je dio mlade genracije — huligan-
ski. Konaéno huliganstvo je jedan
nemocan oblik revolta, neslaganije. ne-
pripadnosti i neodobravania. Jedan ob-
lik nesvjesnog potkopavanija — gra-
danskog robno-novéanog standarda.

Istovremeno, jezgro mlade generacije
(mladi komunisti) pokufavalo je da
pronade svoje ideale. U raznovrsnim
sredinama mladi su komunisti pokuga-
vali da djeluju politi¢ko-humanisti&ki i
veoma cCesto nailazili na otpor. Sameo
§to takvi pokufaji u sudtini oznacavaju
Cisto stvaralastvo, jer predstavljaju
gradenje na nitemu ili tek mogucem,
na jo$ uvijek nejasnim slutnjama da
je upravo bit socijalistitke epohe —
stvaralaStve.*

Zrnka Novak, Jedan otvoreni razgo-
vor umjesto uvodnika, Kritika, br. 2.
Zagreb, 1963), |

Knjige na lomadci

U AVGUSTOVSKOM BROJU
kauntera“

Kepntauna:

nJavne biblioteke u JuZnoj Africi
spaljuju stotine knjiga koje se poiave
na spisku zabranjenih knjiga Vervor-
dove vlade — i taj broj se postojano
povecava. Otkako je, 1948, godine, na
vlast dosla nacionalistitka vlada. za-
branjene su hiljade knjiga. Veéing ot-
pada na bezvredna dZepna izdanija, ali
se znacajan broj smatra dovolino vred-
nim da ih kupuju biblioteke. One pri-
maju sluzbene spiskove zabranjenih
knjiga dva, tri, ili &etiri puta meseéno.
Biblioteke izveStavaju da se sa polica
knjige uklanjaju. Dr¥e se Sest meseci
pod kljuéem u sludaju da Odbor cen-
zora promeni misljenje ili da se ucine
uspesne predstavke. Onda stareSina

-
prenosi se sledeéa vest iz

Nastavak na 2. strani
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Nastavak sa 1. strane

biblioteke nosi osudenje knjige na
opitinsku lomacu gde se spaljuju. U
Juznoj Africi zabranjeni su izvesni
najéuveniji svetski pisci, od Dostojev-
skog,lTolstoja i Gorkog do Hemingve-

ja, Monsaraa, SelindZera, ¥oknera 1
prakticno ceo Erskin Koldvel.

Jednom prilikom cenzori su zabra-
ni]:i_ roman ,,Crni lepotan®, pre nego Sto
su shvatili da je u njemu re¢ o jed-
nom konju.”

Covek i zemlja

SVI NASI dnevni listovi jutarnjih
izdanja na dan 26. jula doneli su, kao
najvazniju wvest, informaciju da je u
Moskvi izmedu triju velikih sila (SAD,
SSSR i Velike Britanije) parafiran
sporazum o zabrani atomskih proba
su atmosferi, kosmosu i pod vodom®.
Veé prvi komentari i svetske i nase
domade Stampe, isti®uéi pozitivni zna-
daj postignutog sporazuma u opsStem
kursu svetske politike, izrazili su na-
du i Zelju ¢&itavog miroljubivog sveta
da ostvareni ugovor predstavlja zdra-
vu bazu za profirenje njegovih osnov-
nih klauzula i na zabranu eksperime-

nat asa nuklearnim oruziem pod
zemljom.
Jutarnja izdanja dnevnih  listova

celog sveta zakljuluju se, iz tehniCkih
razloga, jo§ predhodnog wvelera 1ili, u
najboljem sluaju, u toku i1 pri kraju
noéi, pa zato u ta izdanja nije ni mo-
gla uéi vest o onom S3to se dogodilo
samo nhekoliko kilometara pod zemljom
i katastrofalno ispoljilo na povrsini
zemlie, u centru grada Skoplja, u 5,17
tasova, Stihija prirode, sile koje vla-
daju u dubini zemljine utrobe i CcCije
zakonitosti savremena nauka joS§ nije
dovolijno “ispitala ni upoznala, razorna
snaga Selttonskih- pokreta- u zemljinoj
kori — nisu imali nikakvih obaveza
prema zakljufenom ugovoru. Doduse,
ito se tite atomskih eksplozija pod
zemljom, ni sam zakljufeni sporazum
medu drZzavama, vodeéim nuklearnim
silama u $§vetu, nije obavezivao i1 ne
obavezuje na obustavu opasnog Ce-
prkanja u manjim ili veéim dubinama
tla na kojem svi postojimo, delamo,
zivimo pa i dobre, miroljubive ugovo-
re zakljuCujemo. Ipak, ni jedna ljud-
ska snaga, ni jedna drzava, ni jedna
vlada nije tog jutra iskoristila ni zlou-
pofrebila ogranitenost i delimi¢nost
ostvarenog ugovora. Uginila je to —
nesvesno, bezvezno prema  ugovoru

ljudi, stihijno — sama zemlja, nasa
mala planeta, otadZbina sveg Zivog
sveta i Covetanstva, U gradu jedne
miroljubive drZave, koja nije nuklear-
na sila. Zemlja -—— nasa zajedniCka
mati, kako bi se pomalo starinski, fi-
gurativno izrazio moZda neki pesnik.

(P. St.)

Marsel Rejmon i moderna
kritika

U ¢lanku Delo Muarsela Rejmona i
Nova kritika (,Mercure de France®, jul
1963) Zan Ruse analizira knjige ovog
eminentnog kriti¢ara, ocenjuje njegov
znataj, ukazuje na podsticaje koji su
oplodili ¢itav niz savremenih kriti¢kih
teorija. Za naSe ¢itaoce ovaj Clanak je
utoliko interesantniji ako se uzme u
obzir ¢injenica da je Rejmonovo ka-
pitalno delo Od Bodlera do nadrealiz-
ma prevedeno i na nas jezik. Po
shvatanju Marsela Rejmona, kako to
pokazuje Ruse, kriticki pristupiti jed-
noj knjizi znadi, saznati, osetiti njenu
sustinu iznutra, iz dubine, poistovetiti
se sa objektom saznavanja, sa sfvara-

latkom sveSéu umetnika i fim putem

rekreirati simbolitki svet njegove ima-
ginacije. Sustinski doprinos Rejmonov
modernoj kritici sastoji se bas u to]
koncepeiji kritike kao stvaralatke
forme koja se identifikuje sa delom, sa
subjektom njegovog tvorca. Kriticar
se, drzeéi se ove metode, preobrazava
u svest drugoga, to jest pisca i vaskr-
sava u sebi njegovu duhovnu realnost.
Rejmonova gledista doSla su do 1izra-
7aja jod u njegovim prvim radovima
posveéenim Ronsaru i poeziji XVI ve-
ka. Posle su ona — u knjigama Pol
Valeri i iskuSenje duha, Renesansa 1
poetski barok, mnogim esejima objav-
ljenim po Casopisima — dobijali u du-
bini i sjaju da bi ipak naSla najsavr-
Seniji oblik u studiji Od Bodlera do
nadrealizma (prvo izdanje 1933) koja,
po migljenju Rusea, &ini epohu u raz-
voju moderne francuske Kkritike.

Zan Ruse istiGe istovetni smisao
modernih krititkih teorija, €¢iji su gla-
vni predstavnici Marsel Rejmon, Leo
Spicer, Alber Begen, Gaston Baslar,
Zorz Pule i mnogi njihovi u€enici. Me-
tode i perspektive ,,Nove Kkritike” su

razlidite, ali uprkos svim pojedinaénim

razlikama. postoje u osnovi zajednicke
intencije kod svih njenih predstavnika.

Evo tih nekoliko bitnih teZnji: 1. kri-
tika usmerava svu Svoju paZnju mna
autora, realno srediste i’ aktivhog sub-""§
jekta; :

2. ona u autoru pretpostavlja
toveku stvaroca, a biografiji nastajanje
dela (to zna&i da se kritika okrece delu
i njegovom imaginarnom univerzumu);
3. ona, na kraju, viSe ispituje laten-
tne sadrZaje i nevoljne, nehotitne
skrivenih stvaralatkih procesa. (P. Z.)
merno uradeno. U zakljutku Zan Ruse

istice opsti karakter ,Nove kritike® za

koju kaze da ne iskljutuje literarnu
istoriju, ali da je prevazilazi u nasto-
janju da prodre u delo koje tretira kao
¥ivo i autonomno bi¢e. Ona zahteva od
kritidara sposobnost za deSifrovanje
dela, mo¢ oZivljavanja i objasnjavanja
skrivenih stvaralagkih procesa. (P. Z.)

Bozidar
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bedo ljudskeg uma! Srce slepo!

09 Sta cveta to u tvome vrhu,

od smrii Sta to uze lepo

u vazduh kada ko ptica prhnu?
Sve strasti moéne, nezZnost crnu,
sa tobom cCovek ko otrov srknu

i namah zemlja sva utrnu
s tvojim wvazduhom, u tvom smehiu.
Al jednog dana slobodu smrnu

kad opet otkrijem u slatkom grehu,
do smrii tada ¢u da opevam
sunca i1 noét kojih mnemam.

IvV.

U kakvoj tami Zivot prolazi
w domu u kom sunce srocih,
w davnoj ljubavi, divnoj stazi!

Sve nade srca ja istoéih
na zoru onu 3Sto dolazi,
na zoru strana tih istoénih,

%, brata Sto me preobrazi,
w svoje sutradnje lepe oci.
O, ruZo snova, gde odlazis

iz jutra moga, iz neZne modi,
zaSto wutvare svetske mazis,
zar jof te hrane njihove noéi?,

kopski zemljotres bio je za sedmu
S silu meocekivana prilika da po-

kaZe Sta zna i1 ume, * a u 1isti
mah mneodekivana proba novinarskog
refleksa i kriterijuma. Rano je, moZda,
za. uopdtavanje i za izvlalenje pouka,
ali nije na odmet srediti zabeleSke,
bar o beogradskoj 3Stampi. '

Jedini broi iskljucéivo posve-
éen Skopliu bilo je vanredno izdanje
Politike® na s$am dan katastrofe. Ce-
tiri strane jasnog, direktinog, sazZeto in-
formativnog 3tiva — taj je broj od
svega S$to je tada i kasnije Stampano
ostao novinarski najbolji.

LVedernje movosti® — Stampane jos
tokom mnoéi — uspele su da prou, trecu
i pola poslednje strane oslobode za
izvesdtaje iz Skoplja. Ostalo (unutradnje
dve strane fotografija, stripovi i druge
redovne informativne 1 zabavne Tu~
brike) nije se, izgleda, moglo viSe ni
nomeriti ni zameniti. |

Radio-Beograd je stornirao sav Sv0j
redovni program. Pored izvestaja iz
Skoplia i medto najvaZnijih vesti iz
sveta, emitovao je samo lagane stavo-
ve iz klasic¢nog simfonijskog  reper-
toara.

Sa izuzetkom potpuno deplasiranog,
nseudopoetskog teksta na pocetku TV
dnevnika, 26. jula 1963. — tj. prvog da
na opdtenarodne Zalosti — sve u svemu
nije bilo forsirane patetike. Nepo-
srednost stradnih vesti imala je uw sebi
dovolino autentiénog patosda.

Veéa ogreSenja o mepisana pravila
reda, mere i ukusa javila su se tek
drugog. dana, u subotu. Kao da fakto-
grafija mesreée mije bila dovoljna da
ubedljivo predstavi svu mnjen'u velitinu
i uzZas (a uzgred i da popuni sav raspo-
loZivi movinski prostor), mnmastalo  je
nomno iskopavanje jezivih detalja 1
razbacivanje opregritima otuzZnih kli-
Jea. (Kao c¢astan izuzetak — sre¢om mne
jedini — wvalja pomenuti izvedtaj Sta-
Se Marinkoviéa i Dragoda Simovicéa u
,,Borbi“, koji bez patetike i stilskih
pretenzija, vanredno Zivo i upecatljivo
prikazuje tragediju razorenog grada).

Pored fotografija, reportazZa i vesti iz
Skoplja i o Skoplju — koje su u ,,Bor-
bi* zauzele osam od ukupno Sesnaest
strana, u ,Politici® devet od dvadeset
i &etiri, a u ,,Novostima” deset od dva-
deset i &etiri — tri dnevna lista nastoja-
la su daodrzeisvoje redovne rubrike,
vesti o dogadajima w svetw i sli¢no. To
ie, razume Sse, sasvim wu redu. Dnevna
Stampa je duZina da svoje citaoce
izvesti o, recimo, zakljucécima Savez-

bilo naljutilo na svoja

na marginama stampe;: |

Kosta TIMOTIJEVIGC
Tiraz
nesrece

iri beogradska

dnevna lista da su im drugog dana
opdtenarodne 2Zalosti wuskratili kurira

Fiéu, Paju Patka i porodicu Taranu.*)

Odigledno je, ipak, potpuno slucajna

ona nesreéna koincidencija u ,.Borb'i“,
gde Miéa pita: ,,Gde si sinoé izveo Vis-
nju?" — a Fica odgovara: .U Orfeum®...

Upravo taj primer svedofi da u pi-
tanju mije komercijalni momenat, ,u-
gadanje” publici — mego naprosto me-
snalaZenje, zbunjenost i pometinja. O
ozbilinom poremecéaju refleksa i Kkri-
terija govori, ma primer, i to sto je
,Politika* (u broju od 27. VII) na 7.
strani, u vrhu, dala na tri stupca kru-
nan mnaslov: ,Listovi i radio-stanice u
Velikoj Britaniji i Italiji objavljuju
vesti o katastrofi” (neée valjda propu-
stiti da ih objave!) — a ispod toga, si-
tno na po jedan stubac, telegrame sa-
udedéa kralja Pavla, predsednika De
Gola i Burgibe i vesti o pomoci Sved-
skog i holandskog Crvenog krsta. Na 8.
strani, opet u vrhu, preko tri stupca:
Sovietska Stampa o nesreéi uw Skoplju“;
ispod toga, sitnije, ma dva stupca:
sSaudedée bugarske vlade®; pa 1ispod
toga jo¥ sitnije, na jedan stubac: ,,Sa-
vet bezbednosti OUN izrazio saucdesée
fugoslovenskoj vladi“. Na 9. strani, pri
dnu, nalazi se telegram U Tanta pred-
sedniku Titu; a v samom donjem des-
nom c¢oSku wvest: ,Ambasador SAD
DZordZ Kenan sa osobljem ambasade
dao krv za nastradale u Skoplju®.

Treéeg dana, dok su stvari polako
pocele da zauzimajuw wmesta koja im
pripadaju — prvo pomoé, pa onda Sa-
ucéesée, pa na kraju Sta piSe ¢ija Stam-
pa — reporterska, literarna i nadrili-
terarna obrada dogadaja, koja je poce-
la u subotu, a nastavila se pojacanom
Zestinom wu mnedelju, ustupila je pr-

nog izvrinog veca, o reagovanju Sirom wvenstvo s jedne strane fotografijama,

sveta ma parafiranje moskovskog spo-
razuma i o drugim wvainim dogada-
jima v zemlji ¢ inostranstvu.

No da li je duZna da im, dan po uni-
Stenju Skoplja, pruza mnasusSne Stripo-
ve? Da li to citaoci od mje ocekuju i

se to utvrdi, ali bi zanimljivo bilo sa-
>nati koliko bi se redovnih dcitalaca

a 8 druge suvljem i praktiénijem novi-

%) Za vreme opsStenarodne Zalosti od 16.
do 19. marta 1957. i ,,Borba“ i , Politika* izla-

zahtevaju? Verovatno mema nadine de ?l€ su, sasvim umesno, bez siripova, a

.Novosti“ su privremeno bile suspendovale
sve siripove — sem Julije DZons.

ranjenih, pocela da

ruke rodaka prijatelja
Skopljancimd.

i

tyu. U ponedeljak je ,Borba”, po.
:gc? dve strane spiskova 'Pﬂgmulih i
objavljuje %j DOT Y

velih rodacima i prijateljima
Fggnﬁ;fﬂz inostanstvil, Tu_”.s'u 'icle:itf: .ism
vederi prihvatile ,Novosti”, a ,Politika*
je w utorak pocela da GUJGUIJRJE D0«
prezivelim

[/ sredu su 1 ,Borba*“ §
LPolitika" prosirile :-i-vojfz rubrike po-
ruka preﬁive!,ih.iprgﬁwel'{,ma, a ,,Novo-
sti“ su porukama ustupile .dve* cele
strane. Plemenilo SE€ t‘_akmzéenge na-
‘ ) ' je najveta pomoc koju
je nada Stampa ‘ukazald postradalima,

U redakctijoma dnevnih listova vero-
vatno ¢ée, kad =0 to hT.LC{!G vremenda, biti
i»urfena analiza kretanja 1raza w ovim
danima op8te brige 1 uzbuf@enjq. Inte
resantno bi bilo saznati koliko je liudi
kupilo movine na Prvomt mestu  zato
da sazna ko je Ziv, ko je poginuo, ko
jie gde nma lecenju i ko koga traZi. Ne-
ma sumnie da su ovih dand MYiki Maus
i Ben Bolt — bili ni iz dZepa, ni u dZep.
Skoplje je mosilo tirazZ. I to me re-
portaZe pune UZasa i éeprkanja po tu-
dem bolu (mada, razume ge, ima Lljudi
koji i to vole da citaju), i pesnicke
poruke — nego spiskovi Zivih ij
mrtvih Valjda ée se uvidom u cifre
konstatovati da je, motivisana sveséu o
du*nosti, Zeljom da se pomogne une-
sreénima i olakSa zabrinutima, takva
nesebitne i humana novinska politika
i najzdravije tirazZna politika

C0000P000000000000000000000000000000000000000000S
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BOZOVIC

BEAUX
GESTES

GRAD MEDUNARODNE
SOLIDARNOSTI

azumevanje i saosecanje na koje

je Sirom sveta naisla tragedija

koja je jugoslovenske narode za-
desila skopskom katastrofom, mnajbolji
je dokaz koliko su granice medu iju-
dima u ovakvim trenucima bez znaca-
ja i koliko su nedeljivi sudbina i sa-
vest Covecanstva.

To sto u nasu zemlju, od prvog casa,
ne priticu samo izrazi saucesSca nego i
nebrojeni, i sve znacajniji, materijal-
ni prilozi naporu da se posledice tra-
gedije ublaZe, dokazuje da se osecanje
ljudske nedeljivosti pretvorilo u zajed-
nicki, plemenit, ali i praktiCan, podu-
hvat.

Posle rata, u Evropi koja je bila o-
pustoSena, trebalo je, pored drugih,
obnoviti i Roterdam, taj grad koji je
potpuno$éu razaranja postao simbol fa-
Sistidkog terora. iz vazduha, pa time, u
jzvesnom smislu, i Zrtava faSizma u-
opste. Tada su svoj prilog obnovi cvog
grada dali, ne traZe¢i naknade ni na-
grade, najbolji svetski arhitekti, urba-
nisti i drugi struénjaci. Danas je Ro-
terdam ponos svoje zemlje, dokaz ljud-
ske solidarnosti, a verovatno i najbo-
lje planiran, jedini apsolutno savre-

- men grad sveta.

Skopska kataklizma podjednako je
pogodila svako jugoslovensko srce. Ali
ona, pa ni napori da se rane od nje za-
lede, nije ostala ni samo jugoslovenska,
kao $to ni obimnost zadataka na izgra-
dnji novog Skoplja ne moZe da se
saviada samo jugoslovenskim mater}-
jalnim i struénim sredstvima i moguc-
nostima. Ima dokaza da ¢e svO]€ razu-~
mevanije za nesretu koja nas J€ ‘zade—
sila, i svoju Zelju da nam se u njoj, kao
prijatelji, nadu, svoju istinsku sclidar-
nost, mnogi narodi ugraditl i u te_r{lelJe
novog Skoplja. Neko ¢e to utiniti nu
manjem, a neko u veéem obimu, prema
tome kakvim moguénostima raspolgée,
oduzujucéi time dug nedeljivosti sudbine
dovetanstva, dug koji se uvek stostru=-
ko ponovo wvraca,

~ Pored akcije viapga, javile su se i Sire
inicijative. Medu prvima, asnovan je, u
Parizu, inicijativni komitet za stva-
ranje odbora koji bi pomogao izgradnji
razorenog grada. Na c¢elu komiteta je
nas stari prijatelj, bivii ambasador u
Beogradu Iv Satenjo, nekadasnji stu-
dent Cvijiéev. U komitetu su vrlo is-
faknuta imena — pomenimo Gi Molea i
Luja Ternoara — a medu drugima i
jedno koje mozZe da bude dragoceno:
Le Korbizije.

Mozda ¢e novi grad na obalama Var-
dara, grad cija je istorija tako boga-
ta, i danasnja sudbina tako tragic¢na,
a kojl cée biti lepSi neko ikad, jednog
dana moéi da se nazove gradom me-
dunarodne solidarnosti.

BEZIMENI

ve Sto znam iz tragiétnih dana ko=

ji su za nama, to je iz druge
ruke, ali je na svoj nadin ipak auten-
ticno. Stalna telefonska wveza (kad ie
te veze uopste bilo) sa kolegama u
Skoplju, pruzala je moguénost da co-
vek sazna, u stvari viSe da oseti nego
da sazna, 1 ono 8to se ne moZe ni na
radiju rec¢i, ni u novinama napisati, ni
na televiziji pokazati. To su detalji
koji, javnosti saopSteni, zvute kao
preterana patetika, a saopsteni li¢no,

medu ljudima koji dugo rade zajedno i

dobro se znaju, imaju vrednost wvecu

nego ista Sto se mozZe javno reci
Tako sam ¢uo niz autentiénih prica,

od kojih je svaka svedoCanstvo nemer-

ijiivog podviga.

Pric¢a o oficiru koji je od prvog ¢éasa
iskopavao Zive ispod rusevina, a nije
znao niSta o sudbini svoje (takode
postradale) porodice.

Pri¢u o plemenitim, neviénim i neu-
kim junacima, koji su jednu devojéicu
spasavali dva dana 1 dve noci, lomeci
kit¢me i ruke, bez sna, hrane i odmora,
da bi joj, spasenoj, a tesko povredenoj,
u najboljoj nameri, dali da pije vode,
od Cega je ona umrla. Ko da utesSi ove
nesreéne ljude do kraja Zivota?

Pricu o ekipi koja je zasluzila da se
nikad ne zaboravi, ekipi rudara iz Ko-
stolca, koji su svesno potkopavali zgra-
du naherenu i ispucalu, jer je to bio
jedini nad¢in da se spase, mozda, neki
zivot,

Priécu — ona nije trivijalna — o voj-
nicima do kojih dan i noé nije stizala
voda iz cisterni, jer bi se uvek popila
dok oni dodu na red — 1 koji su, kad
su iskopali sanduk piva, raportirali ofi-
ciru i molili dozvolu da jednu otvore
i popiju po gutljaj. |

Bezbroj je ovakvih ---'Za. Mnoge se
neée ni znati. Druge ¢e vreme odneti
u zaborav.

¢o-nuv0o 1 solidanrost, 1 osetanie
bratstva medu nasim narodima, ispo-
lijeno u ovakvim ¢asovima, nece modéi
ni yreme da brise. |

1 T0.JE HEROISTVO, - - o

matram svojom duzZnoscéu da izhe-

S sem jos jedan detalj. ReC je o

| coveku koji je prvi, jasno, ne-

dvosmisleno i u sustini potpuno -—

koliko je 1o bilo tada moguéno —

obavestio nasu zemlju i svet o kata-
strofi u Skoplju.

Dorde Jankovié, novinar Radio Beo-

gracda 1 :Zalni donisnik u  Skoplju,
doziveo je zemliotres kao 1 hiljade
drugili gradana. Kad se osvestio,

izvukao je iz zgrade koja se rusila dvo-
godisnje dcte i zenu koja za mesec~dva
ol.iuje druge i svestan zadatka koji
etika profesije Coveku njegova kova
namece 1 1 ovom trenutku kao prvo
Sto treba wuéiniti, poSao da javi redak-
ciii s se dogndiln, Ali poste niie bilo,
presecene su bile sve veze sa ostalim
svetom. Vreme je odmicalo. Pred ru-
Sevinom, Jankovi¢ je ostavio porodicu
1 biciklom se uputic u Kumanovo.

Vest koju je moslao moZe da ude U
udbenike novinarstva po svojoj jedno-
stavnosti, ‘preciznosfi. ‘on tada ‘nista
nije mogao pouzdano da zna: . kao
brojku ili nesui:..ail. =—odatak) i uzdr-
Zanom, plemenitom p~tosu koji se ose-
¢a samo u poc >kstu. Ta je vest glacila:

.Na§ dopisnik iz Skoplja javlia da
je jutros oko 5 Fasova i 15 minuta gla-
vni grad Makedonije zahvatio katd-
stiofalni zemljotres, koji je unistio
veliki broj stambenih i javnih zgrodd
i naneo meprocenjive ljudske zrtve 1
materijalnu Stetu.

Ulice  Skoplje pruZaju straviéni
sliku. Jedna od najmasivnijih zgradd
— DOM JNA na Vardaru — viSe ne
postoji. Hotel ,,Makedonija” srufen je
kao Kula od karata. Ne postoji vife nt
trospratna zgrade opstine u Idadiji.
Mnoge stambene zgrade od tri i vise
spratova potpuno su srudene.

Profao sam s kraja na kraj Skoplic
-~ javlja nad dopisnik — da bih do*
Sao do Kumanova, ijer je i 2grads
Glavne poSte teSko olteéena i sve Su
veze prekinute.

Ljudi stoje mo ulicama wusplahireni,
u moénoj odeéi, mnogi okrvavljent
onako kako su ustali iz kreveta i poju-
rili ma uwlicu da bi spasli Zivot.

Koliko je gradana Skoplja maslo
smrt w Fularnjem snu — za seda jo3
niko ne mozZe da kaZe.

Republi¢ki sekretarijat za unutradnje
poslove mobilisao je celu Makedoniji
i apelovao na gradove Ni§, Pristin,
Beograd i druge da polalju ekipe 20
spasavanje.

Potrebna nam je — prema Tecima
drZzavnog sekretara Bore CauSeva —
velika pomoé u ljudstvu i mazerijalu
sanitetskim ekipama®.

To je ta vest, koja je pokrenula z€~
mlju na hitnu akciju za spasavaﬂje
prezivelih i pomoé razorenom gradil

Kako se ko u prvim trenucima tra-
gedije poneo niti znam, niti je moje da
ocenjujem. Znam pouzdano da se mqj
kolega Dorde Jankovié moZe da ponosk

KNJIZEVNE NOVINE
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ISTO VRIJEME dok su nas po-
tresale i razdirale bolne i neizbjeZne,
tragitne vijesti iz raskomadanog Sko-
plja, dok smo prezivljavali tuznu sud-
bhinu jednog grada i njegovih nedu-
- znih zitelja, u trenucima kad je ljud-
skost 1 nama snazno i manifestno pro-
govorila, kad smo se svi zajedno osje-
tili zbratimljeni u nevolji, kad smo
zajednit¢ke osjec¢aje pretpostavljali po-
-jedina¢nim i liénim, 1 osetili se moral-
no obavezni da jedni drugima pomo-
gnemo, sticajem okolnosti procitavao
sam eseje Slavka Leovca (ranije po-

jedinac¢no objavljene) u knjizi pod
karakteristi¢nim nazivom: Drama poe-
zije. I odnekud, iz eseja, ali i iz Zi-
vota, iz ideja za kojima stoji ova

knjiga u ovom c¢asu, ali i iz tragedije
koja je naglaSavala nuZnost tih ide-
ja,” bar nekih od njih, vode¢ih u knji-
zi. razvijala se, rasla i potvrdivala mi-
sao o konaCnoj, neopozivoj pripadno-
sti poezije — a to znaé¢i cjelokupne
umjetnosti — Zivotu i Govjeku. Jedna-

kost umjetnosti i Zivota, i prije po-
znata, dramaticno se postavljala kao
osnovna ideja LeovCevih eseja, kao

ideja=-vodilja, kao poziv, kao pledoa-
je ¢itave knjige, kao alarmantan, na-
glafen i u svakom slucaju potreban
¢in o kome neprekidno wvalja misliti.
I u tom smislu djelovati. Zivot u um-
jetnasti 1 umjetnost u zZivotu — to je
neizbjezna akcija, jedina Sansa umije-
tnosti-poezije — ako zZeli, ako hoée, a
mora i Zeli i hoée, da dijeli ljudsku
sudbinu punu uzvisene ljepote ali i

Ka punoj
odgovornosti
i drustvenosti
poezije

Slavko Leovac. ,DRAMA PO-
EZIJE*, »ovietlost, Sarajevo,
- 1963.

SLAVKO LEOVAC

tragiénih poraza, kakav je i onaj u
Skopju. Ta misao, jednakost umjetno-
sti i Zivota, drugim rijet¢ima: drustve-
nost poezije, odjeknula je jate i in-
tenzivnije na fonu skopske  drame
nego Sto bi, mozda, odjeknula inace.
Tako je zivot, svirepo i meumoljivo,
osvijetlio aktuelne probleme umjetno-
sti, na koje ponekad zaboravljamo, i u
konkretnoj knjizi podvukao neke su-
stinske teze dav$i im u ovom Casu
primat nad drugim, takode zanimlji-
vim i znacajnim, ali drugostepenim u
ovakvom odnosu i kontekstu.

Nastala izmedu ranije knjige eseja
Mit i poezija (1960), a uporedo sa stu-
dijom Helenska tradicija i srpska
knjiZevnost XX wveka (izvjesnih odje-
ka ranijih knjiga sadrzi i ova treca),
Drama poezije u nizu eseja o poeziji
potencira i zagovara angazovanje um-
jetnika problemima svoga  vremena.
Okrenuta i ovoga puta protiv raznih
ishitravanja i mistifikacija, mitoma-
nije i ostalih jalovih nanosa koji do-
piru do nas iz prevazidene i nezive
tradicije, umjetnost, podsjeca nas
Leovac, mora da se moralno i ljudski
angazuje u vremenu sadadnjem da Dbi
otekivala privilegiju i pravo na bu-
duénost. Misle¢i na to, ova knjiga bi
moZda mogla da se nazove i nesto pre-

ciznije: Prisustvo poezije danas (pre-
ma jednom eseju) ili joS odredenije:
Sudbina poezije i sudbina dovjeka.

Jer za Leovca, i za nas, ne postavlja
se uopste pitanje poezije izvan Zzivo-
ta, nekakve vjetne, Ciste poezije, poe-
zije nje same radi, nego tek u kon-
tekstu drusStvenih potreba, naloga, nu-
zdi i imperativa koji izviru pravo iz
mora ljudskog Zivota. Kad Leovac ple-
dira za Zivotvornost, Zivotnost, prisu-
stvo poezije, poezije kao esencije, kao

sustine svekoldie umjetnosti, on time

'ne podrazumijeva njeno podredivanje

aktuelnom 2zivotu, savremenosti po
svaku cijenu. Naprotiv! Sluziti savre-
menosti znaéi  istovremeno i jedimo
sluziti poeziji. Pitanje se postavlja sa-
mo: kako? Leovac uopste nije za rop-
sko 1 utilitaristicko sluzenje  stanju
stvari i situacije kakva jeste, nego u
pozivu da se ona prevazilazi, nadgra-
duje u kritickom stavu i odnosu pre-
ma takvoj ili bilo kojoj savremenosti.
Njeno prihvatanje zna€i i negiranje
zarad neteg boljeg, neostvarenog jos.
Umijetnik ée sluziti i Zivotu i poeziji,
i sebi samom, tek u takvom jednom
opredjeljenju za savremenosdt.
Pa i buntovno, jeretitki prema zakr-
zljalim, konvencionalnim  istinama 1
ostalim prisilama ograni¢ene ljudske
situacije u kojoj se zatekao. Svako 1-
rYivljavanje u mitu van tog cilja nije
nista drugo nego izbjegavanje da se
prihvati ljudska odgovornost i odgo-
vornost poezije. Istinski umjetnik ce
uvijek naéi natina kako da prihvati
zivu savremenost s kojom je suocCen 1
da je djelom i u djelu prevazide. O-
bratno, ne istupati tako znaéi Ziv-
jeti za prodlost a odricati se buduéno-
sti kojoj jedino pripadamo. Leovac je
insistirao ma tim presudnim pitanji-
ma, uvijek aktuelnim i nasusSnim, ci-
tavim ftokom tema, problema i eseja ©
poeziji danas i njenom mjestu u zivo-
tu. To je ona bhitna, odredujuéa misao
citave knjige koja je, i pored razno-
vrsnosti priloga, ¢ini bitno cjelovitom.
Ta misao je stalna Sto ne zna€i da je
prisutna samo ona. Od tradicije do
eseja o eseju, od rasprave o heleni-
zmu danas i ovdje do prisustva poe-
zije u svijetu duha, ta misao povezuje
i sljubljuje u jedan jedinstven rje-

¢it dijalog i mnoge druge postavke
koje se kreéu oko te ZiZne stavke., I~
staknuta je i misao da je um,,]etni.k po-
svom pozivu, istinski umjetnik, razu-
mije se, i danas kao $to je to bio ne-
kad, budna predstraa slobode i hu-
manizma, Ako je umjetnlk doista
spreman da se Zrtvuje za svoju umijet-
nost, ako vijeruje u moralnu ljekovi=-
tost onoga na Cemu radi s toliko odri-
canja i Zara, onda on nema drugog
izbora. Tek kad spali mostove za so-
bom, kad svjesno Zrtvuje konformisti-
cke, po sebe li¢éno ponekad prijatne i
komotne perspektive, umjetnik- moZe
i mo¢i ¢ée da do kraja istraje u svojoj
nesmiljenoj borbi — u fraganju za
istinom, za smislom Zzivota i svrhom
ostalih egzistencijalnih problema.
Tada ¢e nastati i tada .tek nastaje
djelo velike 1 velicanstvene istino-
ljubivosti, dramati¢nog zanosa, bes-

cjene odanosti ljepoti trajanja.
Knjiga Slavka Leovca nizom eseja,
polemic¢kih ili samo idejama nosivih,
dosla je u pravom trenutku da jqQS
jednom aktuelizuje, podgrije i pod-
stakne razgovore i rasprave na temu
literatura-zivot, Ucinila je i uéinice
mnogo za takav dijalog i samorazgo-
vor ako on i ostane samo u intimnim,
psiholoskim  sferama umjetnikovim.
No ona je tu i da potvrdi nedovojbe-
nu kriticarevu zrelost koja se ispolja-
va u viSe vidova, u punoc¢i stila, u
misaonoj ostrini, u na¢inu misljenja
kao i u metodu izraza. Pa c¢ak ako ne
usvojimo sve Leovceve poglede i sta-
vove, recimo one izrecene u eseju o
Zivoj Heladi, jer nam se ¢ine pre-
smjeli i nedovoljno ubjedljivi, duzni
smo mu odati priznanje na uspjelo
prezntiranoj esejistickoj prozi. |
Risto TRIFKOVIC

#» KO SE ROMANI Vjekoslava Ma-
jera Zivot puZa i Dnevnik Odenaieka
posmatraju kao deo naSe knjizevne
produkcije tridesetih godina i u odnosu
na dela iz vremena kada su nastali,
o njima se mozZe stec¢i i izrec¢i relativ-
no povoljan sud; Majerovi romani o-
stavljaju viSse dela za sobom, no sto
ih imaju pred sobom. Ali, ako se cene
po onome Sto oni danas predstav-
ljaju i §ta nama kazuju, onda se sa
izvesnom melanholijom seéamo stare
istine da vreme, istina, ,gradi niz Ko-
tare kule®, ali da ih ono postepeno i
sigurno i razgraduje. Za protekli pe-
riod vreme je mnogu - kulu -koju- je
Maijer brizljivo i brizno gradio prili-
¢no uzdrmalo i razgradilo.

Ovi romani pripadaju onom, u vre-
menu pred rat prilicno negovanom
vidu literature o malom coveku, lite-
rature sa socijalnim pretenzijama u
kojoj se o drustvenim nevoljama 1 ©
dru$tvenom zlu govori vise sa nagla-
tenom sentimentalnoSéu no sa tesko
uzdrzavanim gnevom. Majer se vise
obraéa otvrdlom <covekovom sreu 1
jeli da Goveka, eventualno, podstakne
na dobra dela no #to hoée da uzbuni
i uzbudi njegovu svest i da ga podsta-
kne na drustvenu akciju u odredenom
smislu i u odredenom pravcu, kao sto
su to, u isto vreme, hteli pmta'gonis-ti
socijalne literature.

U sredi$tu interesovanja Vjekoslava
Majera, i kao pesnika i kao proznog
pisca, nalaze se svakidasnji i svako-
dnevni problemi obi¢nog Eoveka i oni
dogadaji koji u Zivotima ftih obi¢nih
lijudi postaju razlozima njihovih ra-
dosti i izvorima njihovih problema.

RUGA PESNICKA ZBIRKA Jasne
Melvinger, Sve $to dife, nije ni zami-
$ljena ni komponovana tako da izraza-
va, recimo, jedno formirano i kroz delo
sprovedeno shvatanje sveta 1 zivota.
Nju ne nosi, dakle, jedna ujedinjujuca
ideja vodilja koju bi &italac ili kriti¢ar,
pokufavajuéi da uspostavi priblizno
istu talasnu duZinu, interpretirao, po-
lemisao s njom ili je prihvatio. Ona
spada u dela koja se posmatraju i do-
¥ivljavaju mnogo pre kao galerija sli-
ka razli¢itih sadrzaja, ili kao drama
pesnikovog bi¢a sastavljena iz niza mo-
zaitki rasporedenih scena. Dodajmo
tome da nijedna od scena, u ovom sl -~
¢aju, nije mnarodito dramatiéna - S
tim $to je jasno da i najjata osecanja
testo mogu da izwiru ako ne iz ,,poetic-
nog éutanja“, a ono bar 1z prividne
smirenosti — i osnovni, u prvi mabh
stedeni, utisci o ovim stihovima bice
time izreteni. Ako treba ftraZiti nesto
u njima zajednicko, karakteristi¢no za
celu zbirku, to je onda, svakako, ele-
gijski ton i raspoloZenje kojima ova

KNJIZEVNE NOVINE

Vj ekoslav
Majer
posle
dvadeset
godina

LZIVOT PUZA¥, ,,DNEVNIK
OCENASEKA®, ,Zora“, Za-
greb, 1963.

VIEKOSLAV MAJER

Cvece
nesvesne

blagosti

Jasna Melvinger: ,,SVE STO
DISE*, ,Bagdala®“, KruSevac,
1963.

Jedna predratna Majerova knjiga zo-
ve se Pijesme zabrinutog Evropejca;
taj zabrinuti Evropejac nije nikakva
evropska ili panevropska drzavniCka
veli¢ina koja Evropu vodi, no takozva-
ni mali éovek koji ima tu nesreéu da
ga te drzavni¢ke veli¢ine vode. U Je-
dnom od ovih romana takav zabrinu-
ti Evropejac je OCenaSek koji u svoj
dnevnik savesno beleZi sve beznacaj-
ne dogadaje svoga skufenog  Zzivota,
sve svoje nemire i snove, svoje, PO
neki put volter-mitijevske kombina-
cije i u glupim i besmislenim filmo-
vima koje gleda frazi odmor i zabo-
rav jo§ glupljeg i besmislenijeg Zi-
vota. To je usamljenik koga je svet
u kome zZivi osudio na to da bude
osamljen. Ovakve [li¢nosti karakteri-
stiéne su za vid literature kakvu stva-
ra Majer. Koga, pored tolikih drugih
eksploatiSu i pisci socijalno-sentimen-
talnih istorija. Sliéne ljude srece i
puz na svome putovanju kroz grad.
Istina, vec¢inu mjih ne more izuzetne
brige za sudbinu sveta u kome Zive
nego su vise zaokupljeni svojom sud-
binom 1u svetu u kome Zive. Ulogu
O¢enasgeka u romanu Zivot puZa preu-
zeo je ma sebe puz. Majer je 2za
~junaka“ odabrao Zivotinju niZzeg reda
da bi mogao lakSe da opiSe i prikaze
svet koji je daleko od toga da bude
razumno sazdan i mudro ustrojen. Puz
propada iz onih istih razloga iz kojih
lije suze Oéenasek u dalekom Zagre-
bu oéekujuéi Ruzveltov odgovor koji

- sasvim izvesno nikada neée doci., U

svetu koji ga okruZuje on ne ume da
se snade i nije u stanju da ga shvati.
Ali to $to puZz nije u stanju da shvati
svet je, u izvesnom smislu, Ssasvim
prirodno. U ovoj modernoj basni ljud-
ski Zivot i odnosi koji u svetu viada-

suptilna lirska pesnikinja Iispunjava
svoje razlitite, ¢esto wveoma @ deli-
katno, a gotovo uvek nezno i sponta-
no pesnitki transponovane teme,
Jasna Melvinger ne Kkrec¢e se trnovi-
tim stazama pesnitkog uopstavanja 1
ne trudi se da svoje stihove deperso-
nalizuje stavljajuéi tezZiSte na @istu mi-
sao i izraz .Cak i kad se dotite vec-
nih tema, kao Sto su smrt, ljubav, pro-
lJaznost, ona ih projektuje kroz svoju
litnost, kroz svoju, odredenu, emocio-
nalno-psihi¢ku situaciju, one su di-
rektno uslovljene pesnikinjinim  lic-
nim, posrednim ili neposrednim isku-
stvom, proisticu iz njenih  dile~
ma, iz njenih ljubavi 1 susreta
sa pojavama, ponekad bizarnim, sva-
kodnevnog Zivota. Suoteni sa ne-
kom od nienih tema ili sa nekim od
nekolikih postupaka koje primenjuje
moZemo, nacéas, pomisliti da je u pi-
tanju tipi¢an pesnik lirskih refleksija,
ili narativan ili deskriptivan pesnik.
To su, medutim, sve povrSni utiseci.
Jasna Melvinger je pre svega i iznad
svega pesnik koji peva o svojim ose-,
¢anjima. Time, naravno, nije dat pot-

pun odgovor na pitanje: o ¢emu ova

ju prikazani su kao niz besmislica i
nesporazuma i razum i logika puza i-
maju nesumnjivu nadmoénost nad
ljudskim razumom i logikom.

Ako Zelimo da pravimo meka pore-
denja izmedu ovih dvaju romana po
tome kako su napisani, ono sto prvo
pada u o€i jeste znatna razlika u nji-
hovim kompozicijama. Materija roma-
na trazila je dve razli¢ite strukture.
Dnevnik OcéenaSeka je c¢vrSce kompo-
novan. Poglavlja su pribliZno jednake
duzine, postoji i neka mnit koja ih po-
vezuje 1 roman ima fabulu koja se
postepeno razvija, Kao sto postoji red
po kome se radnja romana razvija,
fako postoji i red po kome Oc¢enasek
svoje dnevne dozivljaje belezi. Mono-
tonija kompozicije kao da treba da
sugeriSe monotoniju Zivota koji se u
romamu prikazuje. Oc¢enasekovi dani
ilice jedan na drugi, on u isto vreme
obavlja gofovo iste poslove i ono Sto
mu daje izvesnu snagu da mozZe da
zivi jeste nada da je njegov polozaj
privremen i1 da ¢e se kad tad izmeni-
ti na bolje. Struktura Zivotae puZa je
mnogo drukeéija; to je niz priéa koje
medusobno nisu povezane i koje pri-
vidno nemaju niceg zajednickog. Ono
sto te razlicite ljudske sudbine pove-
zuje je lice pred ¢€ijim se oéima raz:
vijaju Zivotne drame i koje o njima
prica. To su fragmenti o ljudima i
kreaturama, ili taénije, o njithovim ka-
rikaturama. Majer pored sveg sapatni-
stva i saucesScéa sa onima koje je Zivot
prebacio na sporedni kolosek o sve-
mu govori sa blagom ironijom i Zeli
da da svojim litnostima wvid, ili bar
senku, kamikatura, Ta blaga ironija o-
mogucava mu da se nalazi nad situa-
cijom i spasava mnoge njegove price
izvesne banalnosti. Po neki put ona

doprinese da one budu slabije no sto
bi, inace, bile. Ono Sto se Majeru ne
moze osporavati i osporiti to je smi-
sao za groteskno. On je svestan toga
i1 tu svoju sposobnost obilato koristl.

Vjekoslavy Majer ide, medutim, me-
du one pisce koji najradije ozivljava-
ju one ljudske t{ipove kojima ne ume-
ju da daju zivot. Kao da ih prethodni
neuspesi ne obeshrabre 1 kao da Zzele
i sebi i drugima da dokazu da umeju
da urade ono Sto u stvari ne znaju
da ucdine. Njegovi pijanci, na primer,
a od svih promasenih ljudi Majer naj-
radije slika pijance, ne samo da se
svi na isti naé¢in ponasSaju, no &ak i
na Isti naCin zamuckuju i kod istih
rec¢i iste glasove tesSko izgovaraju. Kao-
Sto se teSko snalazi sa pijancima tako
Majer tesko izlazi na kraj 1 sa decom.,
Nekoliko decjih likova lice neodoljivo
jedni na druge, na isti na¢in govore
i na isti nac¢in rezonuju. To sve mozZe
da se primi i kao neka vrsta manira,
ali 1 kao ustupak jednom odredenom
pomodnom ukusu vremena kada su
romani nastali.

Vreme je, kao Sto se vidi, Majero-
vim romanima dosta oduzelo. Sve ono
Sto je predstavljalo ustupak odrede-
nom ukusu i Sto je bilo neka wvrsta
obola trenutku i vremenu predstavlja
danas konstrukcije koje se s naporom
Citaju. Ali, ono Sto je nastalo pod dej-
stvom snaZnog unutrasnjeg podstica+
ja, 8to je predstavljalo glas uznemire-
ne savesti jednog humaniste u. tre«
nutku kada su re¢i Spanija 1 Etiopija
izgubile svoj egzoticni i dobile stravie
éni prizvuk, $to je odista kreativno 1
Sto predstavlja na sretu veéi  deo,
fraje i, Sto je joS wvaznije, ima dbsta
izgleda da fraje i dalje.

Predrag P'Rorm
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pesnikinja peva? --a jo§ manje odgo-
vor na  pitanje: kako peva? Pesma
,Covece upija moju blizinu“ ¢ini mi se
u tom pogledu, a i kao odraz pesni-
kinjinog umetnickog problema, viSe
sfruko znacajnom:

Da li mogu da govorim samo o cvecu
kao od vlaZnog ljudskog daha,
cveéu koje klone ¢im ljubav presiane,
cveéu koje nikom nije saucesnik |
jer je samo sebi lek.

Ono nema stida,

samo otvorenu dusu

kraj puta kojim se Zurno prolazi,
odvife iskreno cveée bez pameti,
samo cveée bez pitanja

i pred tim medom latica

ostaje isti okus u ustima

kao da miko mije prisutan

i niko stran.

Bezobliéno cvefe mesvesne blagosti
koje se ni mesvesno ne ulaguje,

koje se mni drugom cvetu kroz oci ne
provladi,

koje se ne ulaguje mi mekim obrazom,
ni plavljeno kiSom,
ni dok pliva mirisom,

cvece bez misli, toplo danomice

¢ini mi se da i moju blizmu upija
kao Sto upija vlagu ili tamu

celim mekanim licem. i

Sem jedne veoma karakteristitne ins
telektualne dileme ova pesma najpot=
punije odslikava svet koji Zivi u pesni«
kinjinoj fantaziji, u najvetoj mogucnoj
meri adekvatan njenoj emocionalnoj i
duhovnoj prirodi, svet po kome se ona
tako netujno i1 graciozno krecée, To ja
jedna mirisna basta, staklena basta re=
kao bih, ¢iji gracilni stanovnici znaju
samo za dva godisnja doba, za prole=
ée i jesen, za cvetanje i smrt. Nema go-
tovo nijedne pesme u kojoj se ne po<
minje neki cvet ili biljka, u kojoj ose=
¢anje prirode 1 njenih mena, oseas
nje identifikacije s prirodom. nije ja+*
sno izrazeno. Neci cvet u stihovima
Jasne Melvinger ume da ima Ssnagu
simbola, on odreduje meru kvaliteta
o kome je re¢, on sliku &iji je sastayni
deo &ini upecéatljivom, a ret uz koju ja
izrazajnom. Velika je retkost, odista,
pesnik ¢iji je jezik toliko neizuzetan,

Nastavak na 4. strani | *
Bogdan 'A. POPOVIQ
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EVTUSENKO i Voznesenski, shva-
¢eni kao najéistiji predstavnici izves-
nog ,novog talasa“ u sovjetskoj knji-

Zevnosti, podjednako su mnogo hva-
ljeni i napadani. Sumarna ocena nji-
hovog stvaralastva, zbog toga, nema
flzionomije. Ona je stihijna, izlom-
ljena linija koja, preko nerazumevanja
i grubih iskljutivosti (na pr., kod nas,
Branko Kitanovi¢), vodi do odusevlje-
nih slavopojki (uglavnom, slobodnoj
poetskoj frazi, novoj nesputanoj ,Ze-
di re¢i“, nastavljanju tradicije Hlebnji-
kova i Kruteniha), na jednoj strani, i
do ad hoc ‘izvedenih negativnih uwop-
Stavanja (na pr. o uskom pogledu na
svet ovih pesnika), na drugoj. Istina
o JevtusSenku i Voznesenskom, po obi-
&aju, nije’ na sredini; ona je sadrza-
na u njihovoj poeziji, i ne preporucuje
nikakve kompromise.

Specijalnost Jevgenija Jevtu-
Senka jeste neka vrsta prozne pe-
sme. Naracija. Pripovedanje tete ne-
suzdrZano, podrobno, retenica se ne po=-
vinuje zakonitosti sazimanja, ritam je
ujednaten i miran, tek katkad brzi,
nikad patetitan, iskidan ili poremecen.
Prepritava se dogadaj, seéanje, uzbu-
denje, tuga, ljubav ili radost, novinar-

sko-reporterski saopStava se, recimo,
kako smo ,Zelini sveZine“ 1ili kako
dZezisti, ti ,momei umereni“, pevaju

o stepi. Obrazac je anegdota, crtica iz
svakidasnjeg Zivota. Cesto, medutim,
i pored sve karakteristi¢nosti, ona je
bez ljudske sustine, bez osvetljenja
nuzZnog za spoznaju trenutka kome se
podvrgavamo. Tipi¢na je pesma ,Du*
boki sneg“: tu je zadovoljenje intim-
nosti postignuto na naéin jako upros-
¢en: pet-Sest poteza, ¢ak ne ni bi-
zarnih, da bi se ispevala ,,romantic¢nost
mlade dusSe“. Pa ipak je JevtuSenkova

narativna pesma — pesma. Asonantno-
aliterantna rima je zrela i slobodna,
govorne fraze poseduju specifican

rvuk, ¢ist u svojoj zapretanoj socno-
sti, epitetli su neotekivani i tacni.

Jevtufenko ne shvata pravilno prin-
cip jednostavnosti. Za njega svaka
misao mora biti jednostavna i svaki
izraz uproséen, i zato je sklon da, ne-
kriti¢no, svaku svoju (i najlinearniju)
misao izrazi kompleksom pesme. Ume-
sto. da napise crticu, Clanak 1ili ese]

Jevtusenko

@
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Yoznesenski

Jevgenij Jevtudenko: ,RAKETE I ZA-

PREGE*“, ,Bagdala“, KruSevac, 1962,
preveli B. Kitanovi¢ i S. Slastikov-
Kaluzanin; ,,POEZIJA“, ,Mladost, Za-

greb, 1963, preveli I. Sarajli¢ i B. Bu-

atovié. — Andrej Voznesenski: ,ZVE-

ZDOPAD“, ,Bagdala“, KruSevac, 1963,
preveo M. Tabakovié

A. VOZNESENSKI

AKO DA SE IZBEGNE uobicajeni
klise fraze, kako da se signaturom vla-
stitog izraza obelezZi rec¢nica, kako da
mimoide i po strani, u sigurmom zabo-
ravu ostavi banalno, svalije resenje,
pitanja su koja oevidno ne zaustavlja-
ju paznju autora mnogih i mmnogih
naudnih rasprava. Pa i rasgprava iz
nauke o knjiZevnosti. Imaju oni, po-
najtéesée, svoja dobro poznata i veé u
svadijem sluhu ambijentirana reSenja.
Znaju kako poéinju mnogobrojne dok-
btorske disertacije nase, pa — dakle —
znaju i nedvosmisleno iskazuju kako
torske disertacije nafe, pa — dakle, —-
to potinje, kako to uostalom jedino i
moZe da podinje njihova. Naivno veru-
juéi da ih udzZbenik teorije knjiZevnosti
i to jedino on, moZe pouciti kako da pi-
2u 1 — &to je veé nedopustivo — kako da
kreiraju, oni nedoumica nemaju, i pred
lice &itaoca izlaze nevini i bezazleni,
~sa malim naporima i sa jod§ manjim
novatorskim reSenjima u smislu stila.
Njihovi obrti su, tako ¢esto, svac€iji
~ obrti, sugerisani sada u jednom repe-
titoriju ni od koga zvanom i prozva-
- nom. A redovi su im, ne ba3 retko,
pisani kao ilustracija lekcije koja, u
osnovnoj Skoli, govori o prosto prosi-
renoj refenicl. Svi oni imaju nepore-
civo zajednitku frazu po kojoj se ko-
motno i bezbriZno, svima u inat, bas-
kare, i po kojoj se penju, a — kao u
Krlezinoj pesmi Nad otvorenim grobom
tuZni zbore, — nikoga nema da ih s fra-
- ze skine,

Nasi profesionalni u¢esnici u raspra-
- ma i diskusijama govore o korelaciji
i lucidiji - zanesno i samozadovoljno,
- greéni i presreéni 8to su pronasli svoju

vlastitu frazu, kada veé¢ nisu pronasli
i svoj vlastiti izraz. Rasipajuéi tu frazu
svuda uokolo, kao monetu koja i jeste
namenjena jedino kumcvskom zvecka-
nju kesom, oni je, onda, osiromase

gilno. Ona im, potom, dosadi beskrajno,
i oni je, preuranjeno, napustaju ne-
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Traganje
za stilom,
viastitim

radovelini. Oni su maker nezadovoljni.
A poneki nasi nauénici kao da su uobi-
¢ajili da u iskljuéivo struénom domenu
svoga dejstvovanja, govore nepreki-
dno u shemama, istina preglednim i

Nikola
DRENOV AC

Senko sreé¢na sinteza
Jesenjina. To je utoliko tatno ukoliko
se uoti da je od prvog uzeo fakturu
stiha, a od drugog smelost u obrac¢anju
dnevnim, c¢esto najbanalnijim pc:r.j-éwa-
ma; uzeo, dakle, ono manje bitno. Na-
¢in na koji je Majakovski poeziju €inio
neophodnom u danima previranja, i
natin na koji je Jesenjin propovedao
blagost dufe u vremenima poremedéa-
ja — jo& uvek su izvan JevtuSenkovih

— on stthuje. Jednostavnost biva za-
menjena jednostranoSéu, siromastvom
vokacije. Pesma zaista nuZno poseduje
jednostavmost, ali daleko ‘'sloZeniju no
sto je direktan odnos misao—ret.
Koliko je . njoj 6d individualne misli,
a koliko od re¢i (te kolektivne, simbo-
lizovane misli) teSko je re¢l. Siroma-
itvo 'vokacije vodi, dalje, do niza dni-
gih nedovoljnosti. JevtuSenkov - odnos
prema zeni to vrlo dobro ilustruje.

Zena je opojan, odbojan i, istovremno,

iednostavan svet. Ljubav je nespora-
zum. Odnos polova svodi se na nada-
nja, otekivanja, plasnje i1 odustaja-
nja. Ni u jednom trenutku taj odnos,
ta ljubav ne dopusta vrtoglave uzlete,
ne vodi u svet <¢&arolija i stvaralagkih
nadahnué¢a. Pesnik ée, dodufe, podvuéi
da su ljudska Cudesa stvorena snagom
ljubavi, ali to je &injenica koju on ne
proverava intimno, kojoj veruje, ali
kojom se ne potvrduje.

Ragireno je misljenje da je Jeviu-
Majakovskog 1

stvaralatkih preokupacija. Zelja da bu-

de najstroZe aktuelan omela ga je po-
negde, poeziju je podredio programu

svoje umetnitko-drustvene politike.
To podredivanje je isforsirano, i to je
ono $to iskljuéivo smeta. To je ono Sto
ga ¢ini i pozerom, ne retko. Razumeva-
juéi fascinantnu privlaénost jesenjin-
skih huligansko-vetropirastin  sumor-

nih ispovedanija, razumevajuéi da ukus
Sire publike najtoplije pozdravlja se-

tnu raspevanost romansi — on je rad
da se razbarusi, i ,zaplade nad svojom
sudbinom®. .. Zivot mi greSan bese“ —
kaze. Kad pesnik nije iskren — to se
oseti u svakom glasu, u svakom slogu.

JevtuSenko je zamislio Sirok plan
prevratnistva: on hoée novu formu za
stalne, nepromenljive sadrzine sveta.
Borba za novu formu, medutim, znaci
borbu za drukéije, prodornije i kva-
litetnije, videnu sadrZinu, zna&i traze-
nie novog ugla posmatranja, izmenu
predstave o svetu. U pesni§tvu forma
(kao imanentnost sadrZine) jeste sama
pesma, sama celovitost pesme. Ispevatll
pesmu na nov nacin jednako je ozako-
niti novu sadrzinu. Da je to jako tesko

deranima takode jasnim i prejasnim,
ali ovestalim i plesnivim. Kada, medu-
{im, pidu esej, kada se, sa manjom ili
veéom rezervom, odvaZe da krenu u taj
opasno mnogim neizvesnostima situiran
poduhvat, oni tragaju samo kadikad
za vlastitim zvukom. Za nepoznatim.
Kao da i one naut¢ne studije i ove esej-
ske proze ne potpisuje jedna ista ruka
i jedna ista pamet. Kao da ista li¢nost
nije 1 u prvom i u drugom poduhvatu
ratetena ili bar bila u mogucnosti da
je zaticu.

No i to je telk samo u izvesnim pri-
mercima. NajteSfe, suofeni smo &a
malim, nikakvim odvaZnostima da se
cloboda 1 neomeden prostor eseja pri-
svoje za naufnu, bogme i krajnje eg-
»altnu oblast. Ne pominjuci izuzeine
lignosti, ne pominjuéi nikoga, valja da
ka¥em kako imam razloga kada izra-
den stil, makar 1 potonuo u neizbezZno,
nareisoidno jezern viastitog baroka, po
mnogo ¢emu pretpostavijam u prosto-
rima nafih naudnih proudavanja, -
onome drugom. Onome najcescem: Bi=
vom, izguzvanom i neprijatno improvi-
rzovanom. Nisu, moZe biti, pred nama
dve krajnosti, ali su bez sumnje 1 u

DoSao je trenutak sudenja

Veé sleéu ptice mevestice odbacene
s sunca

[J zverinjak
7 misao bez okana

17 ime pravde klijam ko zrno pod.
kamenom

Pa su me budili i sudili
1] sebi za sebe da budem sacuvan

A ja sam Zeleo da odletim pre mo 5to
se probudim

Da ernog andela glas
Uy pesmu salijem.

Odlazim u srZ pod koru
Na nagotu pritiskujem usne i kazZem

rec
Koja se razbeZala na sve strane

Moji snovi su postali pijavice 2edi

I ja tu miSta me Mmogu

Jer sve se kreée linijom &oveljeg gria

Al fada banu neda u srce moje

svedoée JevtuSsenkova lutanja kroz niz
blagoglagoljivih ili artificijelnih sti-
hova, kao §to to isto lutanje ubeduje
da traganje ne prestaje. Da on moZe
biti veliki pesnik oseti se retko, ali
tada potpuno. Retko zato Sto je dug
niz sentimentalno-junogkih varijacija
na temu stvarnost — svakidasnjosi, a
potpuno zato Sto poistovecenje pesnika
s pesmom biva izvrseno spontano 1
ubedljivo. Valja mu, zbog toga, prepo-
rutiti strozi izbor tema, brigu nad mi-
$lju, manje egocentri¢nog udubljiva-
nja u svet i1 njegove neobuhvaine,
stratne i radosne, moguénosti. I tre-
ba, za sada, zapamtiti pesmu ,Moskva=
teretna®. Dudu svoje poezije u njoj je
Jevtutenko poklonio mladosti komu-
nizma. Ta mladost, sa Zeljom da slusa
Skrjabina, s voljom da istovaruje
vagone da bi ispunila 7elju, ve¢ je
sposobna za ,,juris na nebo“, Pesma
pesnikova ulep8ava taj napor.

Andrej voznesenski koristi
se iskustvima ekspresionizma, tatnije
— iskustvima kubisti¢ko-apoliner-
skog simultanizma. U jednu ravan, ni-
kako plitku, on ume da smesti: raketu,
dugu, Gogena, trgovea-agenta, Luvr,
Monmartr, Sumatru, Javu, ¢eretanje
sena, mrak akademija, zemljinu tezu,
pivsku kfiglu, yrece, vrtove rajske,
falte i ugi, plafon, glistu, rejon, curu,
kolokvijum, tifliske teske dvosmislene
zvezde, paradno crno (odelo), vasionu,
antenu, regrute, kanone, prognoze, pa-
ragrafe, sibirsko proleée i kaljace. S
ovim je u tesnoj vezi njegovo najlic-
nije pojimanje sveta, izraZeno u pe-
smama ,ameritkog ciklusa“. Ameriku
Voznesenski daje u tri jarke, strogo
rdelite i. istovremeno, strogo =zavisne
dimenzije. Prva je — fizitka i hemij-
ska masiniziranost: retorte mneonas,
serodrom. duraluminijumske vitraze,
barovi: druga je — fiziolo§ko-animalne
sudbine: nosati, drolje, alkoholicari;
treéa je — duSevno-duhovne sudbine:
rentgenski snimak duSe, nebesa videna
kao .tinjajuée trase neobitnih pre-
stonica”. Covek je oksidisani, wugasli
andeo. Andeo. verovatno, samo zato
sto je pesniku teSko da peva o groma-
di mesa, guzvi nerava ili koordinaciji
skeleta.

Estradnost Voznesenskog ima dva
kvaliteta: umeée koriSéenja lapidar-
nosti i prodornosti Zive reci, i umece
glasnog i naglasenog povezivanje na
prvi pogled nespojivih suprotnosti. U
tom smislu on ¢&esto pribegava i .iri-

cionalistitka.
re®ju potresti. Njega ne smes

ku poente”, Cela pesma, tj. svi pret-

karakteristiéne
pojave sintakse koju ¢itamo svakodnev=
no, i koja nam se privida, tako cCesto,
na zalost, kao jedan od neotklonjivih
sadrzaja, |

Svetozar Petrovié je, nedavno, napi-
sao kako ,ve¢ je odavno vrijeme da se

nama i oko nas dve

napiSe jedna apologija fusnole, toga
skromnog ali toliko korisnog pomecni-
ka nafeg pisanof razmisljanja“, A 1la
bih rekao da je takode vreme da se,
snabdevena bogatim ilustracijama, na-
pie i apologija stila koji je to u be-
leikama jednako kao i u predgovor-
nim, paradnim, reprezentativnim pasu-
sima. Pa kao &to ,fusnota seé ne mora
neizbjeZno pisati nogom®, take se i {ib
nekoliko reénica od kojih komponuje-
mo belefku ne mora neizostavno ostva-
rivati lenjivim naporom Einovnickosg
radnog vremena., Belefkar — danas
tako nedvosmisleno pejorativna, bivia
kategorija, — jednom nije imala, i to
ne samo u govoru Isidore Sekulié, zna-
denje 1 znadaj koje joj je ono suro,
skribentsko htenje knjigovodstvene re-
gistracije namenilo za sva vremena.

Drasko REDEP

_#—___

I kao urlik divliine svirepo puce
praznina

Nad m'u-rem obmana zakleh se
kraterskim celjustima

Da éu sve pocdeti ispocetka

Spustam se izmedu dve svoje srzi
Izmedu dva brizganja i1 stajem na
seéivo sumnije

Uspravim zoru ispod stisnutih kapaka
I vidim da ée svaka mladost postati
starost

Svaka lepota rugoba
Pa rulSim zidove i1 pevam

Poljubi me poljubi

Kovitlae medu dojkama pronalazi srce

1 &upe ga
Da bi mi pesma bila rasipne i da ne bi
Postojala u zvezdama veé u nokiima
O tacko moga beskraija
U sjaj se obuci
I tu se
Kao meteor
Zaustavi

m

hodni stihovi postoje zato da na kako.

fonitan nadin (gde s€ haos sveta pred.

staﬁija kao pesnickim otima “sagle-

dan mozaik) podrze zavrini udar, za.

vrinu sliku koja je PO
ili prva izigla iz inspiracrje. Nevezana‘

prva smisljeng,

medutim, produzenom stvaralatkom e.
mocijom za celovitost i organicnost pe.
slika deluje Kkao pesma
u pesmi, ona je ispad iz pesme,

Osnovno raspoloZenje OVOg pesnika
jeste buntovnistvo: umesto replike
sneca:  .,...Kopirati bolje je vrtove raj.
ske’” — aktivnost ekstatitne spiritual-
nosti: ,,I jurio je kao raketa sto budi.,.«
Romintazam u misli, izvesna nekon-
trolisanost u emociji, izvesna koleb-
ljivost u viziji. To Ima svojih posle.
dica. Htenje odlaska u dubinu, htenje
,ahvata esencijalnih sadrzaja ove ma-
nje-vie nedeljive civilizacije okonéa-
va se cesto faktografsko-fotografskom
razglednicom. Predmet. kako ga Voz.

nesenski svojim pesnickim culom do-

givljava, jeste civilizovana negacija
tednog, praiskonskog postanja. Predme-
tu nije ostavljena mogucénost (volSeh-
nom unutar-stvarnoscu poezije) da pre.
vazide ili obogati tu jednu svoju du-
binu; on je zaustavljen u razvoju,
Tehnicizam ovog veka, viSe agresivan
no stvarno mocan, poremetio Jje neto
pesnikovu o0osnovnu misao: biéa nje-
govog sveta mahom imaju boju sinte-
tidkih materija, miriSu na lak ili etj-
len, zvone aluminijumski ili &eli¢no,
Takav je i recénik.

Voznesenski nastoji da sebe otkrije
a svetu i da sobom upozna svet. On
je sebe traZio i u Americi. Otuda po-
buna protiv videnog 1 dozivljenog. Alj
ona je manje angazovana, viSe senza-
Stari svet trebalo je i
objad-
njavati: shvatiée to kao udvaranije. O-

va istina se otkrila Voznesenskom tek

u pesmama ,,Odstupanje za glas 1 tam-
tam®, ,Hor dectaka® 1, n_amf:ito, u pe-
smi ., Goja“. Tretirajué¢i univerzum,
ljudstvo i istoriju mne kao refleks u
(snaZnoj) individualnosti ve¢ kao

duboko individualnu, svesnu i volj-
nu valorizaciju njihovih nezavisnih

kvaliteta — tu je Voznesenski oprav-
dao svoje postojanje i Zalosno tinjanje
desetak slabih pesama. Finalna poruka
njegove poezije (do ovih trenutaka)
nudi nadu u viziju kojoj c¢e se vero-
vati, jer ée biti odlu¢na da cizeliraju-
éem otkrivanju bizarnog u velikim fte-
ma zZivota — suprotstavi zrelo revolu-
cionarno .- duSevno stanoviste. .

Dragoljub S. IGNJATOVIC
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Nastavak
3. strane

CVECE NESVESNE
BLAGOSTI

po metaforama i epitetima ¢ak &tur i
siromaSan, a koji ni u jednom {renu-
tku ne pruza mogucénost da se to kon-

statuje kao nedostatak. Naprotiv, ¢&I-
taocu mora da imponuje  spoSob-
nost da se iz nekolikih redi iz-

vuku toliki waleri tako specifiéni kva
liteti, dar da se od banalnog na-
pravi uzbudljivo, umeSnost kojom se
te re&i upotrebljavaju kad se piSe ©
smrti koja odnosi bliZnje dopugtajuéi
onome koji Zali za njima tek da ib
zadrZi u svesti, da njihove likove na-

zire medu oblacima i drveéem, o lju-

bavi koja se nosi kao cvet na &ely, ©
strahu pred Zivotom i umoru od svako-
dnevice o prirodi koja vida rane itd.

Sasvim nheosnovano bilo bi stihovi®
ma Jasne Melvinger kao manu pripisi-
vati nedostatak ritma i muzike koji
kod nekih pesnika odjednom privuku
paniju, koje nedostatak burnih strasti
kao veliki talasi nose sve sa sobom, }
tome sliéno. Ona, jednostavno, nije
pesnik tog tipa. Njene pesme uvlace s€
1 nas postepeno i izvesno je da cemo
malo po malo, poceti da se njisemo 53
njenim vlatima, da se napajamo mirl-
sima iz njenog vrta, da udéestvujemo U
njenim raspoloZenjima. Ona Ppose-
duje lirsku Zicu malog formata, ali
izvanredno &istu i neZnu, tako da SV
dime odzvanja deluje spontano i 15
kreno. Za mnoge pesnike re¢i ¢éemo dd

su od nje atraktivniji, da ée ih &ifa~

oci pre zavoleti, ali bicemo uvek sl
gurni da lirika Jasne Melvinger 1ma i
treba da ima svoje poStovaoce 1 med
¢itaocima i medu kriti¢arima.

Bogdan A. POPOVIC

KNJIZEVNE NOVINE
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APOLONA I MINERVE

SUSRET

— Jedan novi zadatak knjizevne kritike —

EMINENTNI SAVREMENT matemati-
car i filosof Bertrand Rasel sastavio je
nauéno-fantastiéni roman Rat nevidlji-
vih, a fiziCar Han, jedan od pionira
razbljanja atomskog [jezgra, napisao je
satiriCne stihove o atomu.. S druge
sirane, romansijer Tomas Man je u
svom Carobnom bregu razmatrao ma-
ufne probleme vremena, Zive materije
i atoma, dok je knjizevnik Oldos Haks-
i koristio gradu moderne biologije za
izgradnju svoje romaneskne ironicne
utopije Dwwni novi svet.. Uostalom,
Rasel 1 Han bili su samo dva imena na
spisku danasnjih naufnika koji se o-
tiskuju mna pucdinu pesnickog i knji-
zevnog stvaranja; Man i Haksli pred-
stavljali bi, isto tako, tek dva redna
broja na poduzZzem spisku pesnika i
pisaca, koji preduzimaiu pohod u stra-
nu zemlju naucénog istrazivanja. Oba
cpigka ¢€ine dve paralelne, simetriéne
liste, koje postaju sve duZe i sve ka-
rakteristiénije. Na njima se poveéava
ne samo broj, nego 1 rang obuhvacenih
imena. Stoga ove liste ocrtavaju za-
konomerno kretanje savremene nauke
I umetnostl, a ne samo ekstravagant-
na ,skretanja®“ pojedinih maudénika ili
umetnika,

Sledstveno, umetnost i nauka kretale
bi se danas jedna drugoj u susret, u
smeru sviog intimnijeg zbliZzenja i me-
dusobnog proZzimanja. Drugim redima,
recl Minerve postaju ujedno i Apo-
lonovi svestenici, i obratno. Trebalo
bi, dakle, nesto blize odrediti karakter
i uzrok oznacenog susreta, koji saci-
njava, bez sumnje, jednu od najspe-
cifiénijih 1 najrevolucionarnijih  po-
java kulturne istorije u naSem wveku,
narotifo u njegovoj drugoj polovini.
Najblizi, neposredan uzrok wvaljalo bi
traziti unutar same nauke, odnosho u-
nutar umetnosti.

Pod sugestijom naucénicl-~r  poziti-
vizma i ,scijentizma“ minulog stoleca,
covek bi mogao pretpostaviti da ¢e tra-
zeni uzrok nac¢i u jednom organskom
nedostatku nauke: u siromastvu emo-
cije i fantazije. Doista, ovo siroma-
stvo je nekada primoravalo pojedine,
izuzetne naucne radnike, nezarobljene
nodelom rada, da svoje duhovno i ljud-
:ko upotpunjavanje traze u poeziji i
nimetnosti. Damas, medufim, ove siro-
mastvo preobrazilo se u istinsko bogat-
stvo 1 obilje, koje omogucava sve ve-
¢cem broju nauénika da svoje delo to-
talizuju, produzujuéi ga iz dimenzije
nautnog saznanja u dimenziju poetskog
i umetnickog stvaranja. ZaSto se taj
odsudni preobrazaj odigrao, posebno je
pitanje; ovde je polrebno samo kon-
statovati da se on dogedie, i da se do-
godio na podlozi stalnog prisustva po-
etskih potencija to jest emocije ™1
fantazije — u samom jezgru autentic-
ne nauke. Veoma je karakteristicno da
jie tu latentnu, ali sustinsku, nuznu po-
etidnost nauke nazreo i potvrdio jJe-
dan nauéni mislilac i praktiéni borac
par excellence: Lenjin., U raznim ire-
nucima i na raznim mestima, on je pi-
sa0 sledeée nadahnuto-proncjlive reci:
Bez ljudskih emocija nikad nije
bilo, nije i ne mozZe biti ljudskog tra-
‘enja istine.. .. Fantazija je i1zvan-
redno dragocena. Neosnovano je misli-
ti da je ona moirebna samo pe€S5-
niku. Ona je potrebna c¢ak 1 u
matematici, ¢&ak bi i pronalazak
diferencijalnog i integralnog ratuna blo
nemogué¢ bez fantazije.. ..
Fantazija je kvalitet od najvece
vrednosti“. Samo, u proSlom stolecu
trebalo je ispirati i prosejavati mnogo,
veoma mnogo nanosa, da bi se 17 I}je"
xa, iz toka nauénog saznanja, izdvojilo
nekoliko zlatnih zrnaca fantazije 1 emo-
cije; u nade doba, medutim, zlatna
zila te svojevrsne, sirove naucne po=
ezije dospela je do same povrsine nNad=
uénog saznanja: dovoljno je samo 2a-
srebati koru moderne nauke, pa da 1z
nje fikne mlaz osobene, presne, ali iz
vorne poezije. , .

Nauéno saznanje vazda je nicalo 1z
klice oseéanja i maste; sada su te klice
izrasle u razbokorene cvetove 1 z:_'ele
blodove, koji se nude kao nova, zaista
kaloridna. hrana poeziji i umetnost
(prilitno ispodéenoj uostalom). Obican
posmatrac vidil tu pOEtSku f].’f.'lr'l.lE ) u-
zlavnom, na poljima moderne flzlk_e:
21i, ista takva cvetna vegetacija buja,
nifta manje, i na tlu savremene _bm-
logije. Bezbrojni pOpulamio-nau@n éa~-
sopisi i sliéni prilozi dnevne St_ﬁlfmpe
catinjavaju. neku vrstu herbarijuma
'a ovo cveée. I, da postavka o 1ma=
nentnoj poeziji nauke ne bi ostavila
nogre$an utisak jedne pr oizvoljne ap-
straktne konstrukcije, ovde bi se moO-
ralo prezentirati, u svojsivu kon-
kretnih primera, nekoliko odgovard=
juéih primeraka iz ,herbarjuma-.

Listajuéi na dohvai 1 na F"T?S'kok
nomenute casopise i priloge, citalac

mo¥e naiéi na smelu, ingpirativou hi-

notezu nobelovea Linusa Paulinga da

se uzrok smrti ne krije u intimnoj
strukturi 1judskog organizmd, vec u
‘tetnom dejstvu spoljnih cinilaca, —Dbre
svega u radioaktivnom zratenju  Clje
sinrtonosne efekte Ziv m_‘g_amzam nije
1 stanju sdm da spreci ili da reparira.
(‘ak i ako nije sasvim ;dnsledan u E.e
nii da prati liniju naucnos odgone a:
nia enigme Zzivota, fovek ce 1{[3811(, uSe
koro, dospeti do joS jedne prelomi
taéke na istoj liniji: navedena Stampa

servirace mu podatak, da
srneriékih nauénika sa px_'::)f. Arnanai'rel
na telu uspela da izdvo]l hloropil-a;

i» zelenih biljnih celija, te da u 1abo-
ratoriji napravi seper iz vode i ugljen=-

ENJIZEVNE NOVINE

je ekipa

ili umetni¢ki ,njuh®

e_:lioksida, sto znadi — da vestadki pro-
1zvede nesto Sto je do sada stvarao
jedino Zivot sAm. A jo$ pre Paulinga
1 Arnona, Svedski fizitar 1 hemicar
_Sv_anteFA?:"anij-u's (1859 — 1927) objavio
Je sa’svoje naucne osmatracnice da
nazire — besmrinost Zivota (ne Dbe-
srg:r_'::r.tnost_,,du:b""*e“l) U svojoj poetsko) vi-
ziji, on je veéni element Zivota video
kKao sicuSne Zive klice, koje su sasta-
vljene od ugljeniénih, kiseoni¢nih i
azotnih jedinjenja, i koje dozivljava-
Ju pravu odiseju u c¢itavo] wvasioni,
poét_:o mogu mesecima i godinama pod-
nosiil kosmicku studen od minus sto
do minus tristo stepeni. Zan Rostan,
uveren je da c¢e hiologija omogudciti
coveku da regenerise izgubljene udove,
kao dazdevnjak, te da produzi Zivot ko-
risteci zimski san kao bodljikavo prase.
I tako dalje... u beskraj.

Ocevidno, savremena biologija u sa-

‘radnji s drugim naukama — i sa mo-

dernom tehnikom — veé¢ uveliko izna-
lazi racionalna i realna sredstva =za
ostvarivanje ,bezumnog®, ildealnog ci-
lja, koji je poezija obznanila pokli-
cem Hajnriha Hajnea: Pobediti smat!
Zaista, mravi nauke jo§ jednom ¢e
nahraniti cvréka umetnosti. (Uosta-
lom, ako se ba§ hocée, cvréak se mozZe
nazvati péelom). Cvréak ili pcela, da-
roviti umetnik-novator danas adekva-
tho ocenjuje i stvaralacki  asimilira
hranu, koju mu pruza savremena na-
uka o privodi i Zivotu. JoS pre tri go-
dine, sovjetski pisac Valentin Kafajev
izjavljivao je u Literaturnoj gazeti:
,Fantastiécne moguénosti kibernetike i
elektronike, kako ja oset¢am, neograni-
ceno su rasirile oblast poezije... .. Ma=
la AjnStajnova  knjiZica bezgrani¢no
Siri na¥ poetski horizont¥, |
Savremena znanost i umetnost uza-
jamno se prozimaju na jedan nacin,
koji se ne da prikazati nekom pojed-
nostavljenom i stati¢nom shemom.
Ipak, izgleda da se one ne prozimaju

neposredno, ve¢ posredstvom  jedne
specificne filosofije koja isto-

vremeno raste iz dva odelita korena:
iz nauke 1 poezije. Razumska opserva-
cija nauke danas je izbila na neka
granié¢na pitanja o svetu, recimo na
pitanje o ritmi¢nom skupljanju i Si-
renju svemira, o anti-materiji, ili pak
0o potencijalnoj besmrinosti  Zive
tvari; u isti mah, poezija i umetnost —
a narocéito knjizevnost — dospele su do
izvesnih graniénih pitanja o coveku.
Da bi se nasgao neophodan, pa ma i pro-
vizoran odgovor na ta i takva pita-
nija, logi¢ki razum nauke i emotivna
predstava umetnosti morali su, isto-
dobno i podjednako, pribec¢i jednoj
tre¢oj, visoj moc¢i ili funkciji ljudskog

duha, koju je-tHegel -obeleZio kao -sin~ .

teticki, dijalekticki um (Vernunit),
razlikujuéi je od analitickog Tazuma
(Verstand). Prema tome, iz mnaucnog
saznanja i umetni¢kog stvaranja sada
izrasta jedno novo i Zivo ,metafizicko®
numovanje kao poduhvat izgradnje
integralne, koherentne vizije sveta 1
doveka u svetu. Ova filosofska medi~
tacija li¢i na jedno stablo, koje je na-
stalo srastanjem dvaju istovrsnih iz-
danaka, poniklih iz dva odvojena ko-
rena.

Ovakvo umovanje iznutra prosiruje
krug umetnosti i krug nauke; ono ih
pro§iruje sve do tactke mnjihovog me-
dusobnog dodira, do tatke mnjihovog
uzajamnog prescanja i delimicnog po-
klapanja. U sferi nauke, takvo umova-
nie javlja se poglavito u vidu naucne
fantastike (science-fiction), ko_j‘u bi
mogao, mozda ne bas najsreénije, re-
prezentovati receni roman Bertranda
Rasela: u okviru poezije i literature,
ono se razvija, uglavmom, u formi
romana-eseja i takozvame naucne po-
ezije: za tip onoga romana mogli bi da
«e uzmu romani Tomasa Mana, a za
prototip ove poezije — stihovi Ern}la
Verharena, pa i poneke strofe Maja-
kovskoga. Tako bl se komyenet'r a-
cija znanosti i umetnosti obavljala,
simultano, unutar prosirenocg kruga
nanosti i unutar proSirenog kruga
umetnosti .

Posle svega, dakle, oznaceno umova-
nje ukazuje se kao mesto sastanka 1
venéanja Minerve 1 Apolona.

Ocrtani odnos izmedu nauke i urgn_et-
nosti stavlja pred knj iZzevnu _1:1‘-11:1*]&1}
jedan nov, poseban zadatak kﬁ]l,‘ ém£1
se, samo ta kritika 1 mo?e E‘la iZvrsi.
Ovaj zadatak dao bi se opisati 'kaﬂ ne-
ka wvrsta hemijske a-nalizg,_ )
iz smese savremenih naucnih saznanja
da izdvoji element emocije i fantazije
kao poetsko-umetnicku SITOVINU. Is':a_o
to su shvatili neki Ila-jV'IE'?P‘IJ'i knt_l-
¢ari, Skerli¢é na primer, knjizevna kri-
tika je po samoj svojo) prirodi _,,he-
mijska sinteza® nauke 1 umetnos_tl;_, i
bag u ‘svojstvu takve smteze} jedino
hi ona bila sposobna da obavi ne_ophﬁ-
dnu analizu koja je ovde u pitanju.
Jedino je ona podjednako prisna s na-
ukom kao 1 8§ umetnoscéu. |

Unutarnji sklop kritike pretrpeo 1_31
invesnu temeljitiju promenu pod wuti-
cajem njenog NOVOE zadatka. Unutar
ovog sklopa, poezija i knjlz_eynost pred-
stavljale su objekt_ kritike, a po-
jedine naucne discipline — njen 1n-
strum ent. Sada bi se taj odms obr-
nuo: sadrzavajuci @ sve obilniji poten-
cijal oseéanja i maste kao hranu po-
otsko-umetnickog stvaranja a posebno
kao pokretnu snagu emotivriog, sliko-
voitog, poetskog umovanja, n auka 'l_:n
postala predmet knjizevne kriti-
dok bi estetski senzibilitef

funkeiju oruda za selekciju i ocenu
poetskih sastojaka nauke. Do sada, kri-
tika je razmatrala i1 prosudivala pes-

ni¢cko-knjiZzevna ostvarenja: po-
eme, romane, i tako dalje; sada bi ona
bila pozvana da taj svoj tradicionalni,
maltene rutinski posac dopuni jednim
novim, svezim zadatkom: pronalaze-
njem 1 ocenom kreativnih poetsko-

umetnickih moguénosti, pritaje-
nih u materiji nauénih dela. Predsta-
vljajuéi nasusnu potrebu savremenog

duha i stvaralastva, takav zadatak bi
neminovno padac u deo bas kmn]ji-
zevno]j kritici; liSena estetskog in-
teresa i ¢ula, specijalizovana naucna
kritika nije zainteresovana da ga po-
stavi, niti je pak kadra da ga resi.
Ispunjavanje ovoga zadatka ne samo
da bi se uklopilo u revolucionarnt
proces uzajamnog prozZimanja znanosti
i umetnosti, nego bi se pritom jos i
noklopilo sa  organskim srastanjem
knjizevne kritike i knjiZevne kreacije.
Tokom tog ispunjavanja, kritika bi se
odnosila prema kreaciji, otprilike, kao
rudarstvo prema industriji; pruzajuci
pesnickom i umetnickom stvaralastvu
poetsku rudu, koju je iskopala u maj-
danima moderne nauke, kritika bi mu
zapravo liferovala sirovinu ili polu-
fabrikat, koji bi knjizevna ,,industrija®
zatim preradivala u finalni proizvod.
Pred ovim zadatkom, meduiim, kri-
tika joS uvek stoji skrStenih ruku 1

zatvorenih o¢iju kao kip Apolona, ne-

pomic¢an i slep, sa o¢ima bez zenica.
Oblast tog revolucionarnog zadatka
prostire se pred njom kao ,devi-
tanska zemlja“. Kao vakuum. Gotovo
nijedan literarni Kkriticar nije se
odvazio da zaore neuzoranu ledinu,
da ispuni prazninu, mada bi takav po=-
duhvat isto tako preporodio kritiku,
kao &to bi obogatio i osvezio litera-
turu, osavremenjujuc¢i obe na jedan
radikalan nad¢in. Niko se ne laca si-
stematske, pa mni sporaditne, estet-
sk e analize i valorizacije savremenih
nauénih tekovina, premda odasvud
naviru naudéna dela koja prosto vapiju
upravo za takvim kritiCkim tretma-
nom. Knjizevna kritika kao da prezire
rudarenje u reviru tih tekovina; 1
stvari, pre ¢e biti da ona zazire od
ovakve .avanture®, buduéi da je revir
isto toliko neispitan koliko i neiscr-
pan.

Ignoriduéi oznateni zadatak, koji se
sam stavlia na dnevni red tekuce kul-
turne revolucije, knjizevna  knitika
podleze ne samo vlastito] inerciji 1
rutini, ve¢ i gravitacionoj sili podele
rada i jedne agrarno-palanac¢ke podlo-
ge, koju sve vecma guta mrivo more
proslosti. Socijalisticka industrijali-
zacija, medutim, ubrizgava naucénost u
sam organizam zivota, pa, na taj nha-
¢in, i u tkivo poezije i umetnosti, Ta-
kozvani Novi vek stoji, sav, u znaku
naucénosti. U zoru toga veka: co-
vek je poteo maucno da misli; u
podne, naime — od prve industrijske
revolucije u Engleskoj, on je stao na-
uéno da radi, pre svega da proizvo-
di, a onda — i da ratuje pomocu na-
uke: najzad, drustveni Euve‘k | daqas
poéinje nauéno da z21ivi, ¢ak i da umire
— naudno (ubitaéne posledice nuklear-
nih eksperimenata). Prema tome, sve-
stranu nauénost u nase doba iziskuje 1
omoguéava zivot sam; bas on zahteva
prozimanje nauke i umetnosti, pa !
stvaralatko realizovanje rastuceg poet-
sikog potencijala moderne nauke.

Na kraju krajeva, knjiZevna kritika
udovoljiée tom vitalnom zahtevu. Pre
ili posle. Ali, bolje pre nego posle.

Radojica TAUTOVIC

Nastavak
iz proslog broja

Branko

FAZAREVIC

UMETNICKI AKT

VII

Ako bi umetni¢ko delo bilo ¢&ist, rea-
lan i objektivan prikaz jednog dela
prirode, onda nam ono ne bi bilo uni
potrebno, jer Sta ¢e nmam ono u dru-
gom materijalu, i u simbolickom pri-
kazu kad ga imamo u stvarnoj priro-
di. Umetnic¢ko delo, naprotiv, interesuje
nas onoliko koliko je ono Idem in alio,
i to Idem in alio, i to isto u drugom,
koliko je idem i idem i, jo§ vise, koliko
je in alio, zbilja ,,u drugom® i drugoja-
¢ije nego $to je u Idem. U tom pogledu,
ukoliko je Idem viSe alio utoliko Je
vise delo ¢ovekovo kao alio grade i kao
alic koncepcije. Podrazavanje prirodi
je 1 podrazavanje prirode u subjekitu,
i to &to vise to bolje. Cisto ponavljanje
prirode je izlisan posao. Odabiranje iz
prirode, iz objekta i, narocito, iz sub-
jekta, bitan je wuslov karakteristicnog
umetnickog dela, Ponovo izraditi i iz=-
raziti svaku dlaku u obrvama nije po-
sao umetnosti nego fotografije. Umei-
nost, pak, nije fotografija objekta, ne-
ga je subjektivizacija objekta 1 objek-
tivizacija subjekta. Iz pirode se moraju
izostaviti i prebrisati mnoge sporedno-
sti, a potertati i podvuéi glavninu i
kidmu; izuzev u sludajevima velikog za-
ra i nadahnuéa kad se i u jednoj poje-
dinosti moZe naéi wveliki Zivot: ali 1
tada, takode, na punoj subjektivizaciji
jedne objektivne pojave. Cisto i obié-
no podrazavanje je redovno odsustvo
pravog umetnié¢kog intuiranja jedne po-
javnosti u prirodi. Golubovi i pCele mo-
gu se prevariti da je Zeuksisovo gro-
?de pravo grozde, ali ljudi i umetnici
pretpostavljaju da je to vestacko gro-
zde, umetnitki vestatko grozde.

Ako s te tatke gledista posmatramo
tzv. realizam, a cela je umetnost, pra-
va i istinita, realizam, kada je realni
realizam objektivno prikazivanje unu-
traénjih doZivljavanja iz preseka sub-
jektivne stvarnosti s objektivnom, s
primatom subjektivne stvarnosti. Ono
,objektivno” delo je malo delo. Ve-
liko je delo ono subjektivno pod po-
gonom i kvascem objekata i iz subjekia

.1 iz..objekata, ali nikako ne na. bazi

akademskog prikaza svake borice na
covekovom licu.

Uostalom, i u poslednjoj analizi, naj-
veéi umetnicki izrazi i jesu u tome sto
mogu fantasticki, na osnovu prirodnog

' { dovekovog, da dodu do mita o priro-

di i ¢oveku, do natprirodnog po priro-
di i do nattovekovog po coveku, i to je
sludaj najveéih ljudskih umetnicékih
tvorevina. Nigde se ne desavaju Upa-
niSade, a kako su uspesSno velike, i ni-
gde se ne deSava Hiljadu i jedna noc,
ni Tako je govorio Zaratustra, ni Odi-
seja, ni Nibelunski prsten, ni Kome-
dija, ni Faust, a toliko su ljudski i pri-
rodni i prirodini da su, zaista, takmaci
privodi: jer su nasli drugu prirodu 1
njeno drugadije stanje: uvek na nacin i
po postupku i prirode i Coveka.

Nikada mi nije to dowvoljno ponoviti,
i zato to ponovo kazujem. Ako bih veé i
trazio kakvu imenicu za trijumfalni po-
hod u stvarnost duha i1 stvari, klasici-
zam, romantizam, aticizam, realizam,
simbolizam, onda bih se zaustavio, po-
5to je svako delo uspela realizacija do-
?Yivljavanja, na klasicizam, na nesto od
klase i uspeha, i na simbolizam koji je
prikaz tog postupka posredstvom sim-
bola izraZajnih sredstava. Ali je uvek
najbolje rec¢i za jedno delo da je dobro
i uspelo, ili da je srednje kazamo ili da,
uopste, nije uspelo na planu koji je
postavljen sa pozicije za koje je ugle-
dano na vizionarski nacin.

Takvo ostvarenje je fikeija. To je
simbol, To je akecija ljudsko; nadare-
nog duha. To je jedna velika pobeda
covekova. To je proizvod njegovih sop-
stvenih akeija, njegovom li¢nom vred-
noféu, njegovim liénim  ucdeSéem u
prirodi i Zivotu, po jednom postupku
koji je prirodan, ali prirodan ne na na-
&n prirode, nego na natin fovekovog
intuiranja ¢oveka 1 Zivota, a na tome
se planu duh zadovoljava i raduje ne
na bazi kopiranja, ne kako kukavica
kuka u fumi, nego kako kuka u Sumi
Betovenove Pastorale. Stvaranje umet-
ni¢kog dela tu se odvaja od stvaranja
prirpde. Ono natpriroduje prirodu, i to
na punoj bazi prirode, a to znadi ak-
ciju covekovog duha u prirodi iz koje

b

je on ponikao. Hode se grom iz Sedme
simfonije, grom covekov, udar njegov
u sustinu prirode.

VIII

Mitologija — religija — umetnost —
filozofija predstavljaju jedan lanac s
Cetiri jaka beocuga: Bog Siva s &etiri
lica jedne glave jako nasadene jednim
vratom za jedno snazno deblo. Te Ze~
tiri mocéne glavne grane vuku, preko
tog debla, jednu istu hranu iz majke
zemlje, siSu mleko iz jednih dojki, iz
viru iz jednog ishodista. Ceo taj kva-
tuor preko instrumenta izvodi jedin-
stvenu melodiju duha u ¢etiri stava. Je-
dan je to duhovni tok, ,stream of con-
science®. Upravo jedan se na drugi na-
dovezuju, jedan u drugi ulivaju i, kad
je jedan izraz snazan, sva cetiri toka
su tu sliveni, preko céetvorostruke del-
te, u okean u kome su se sva <detiri
toka pornesala, simbiozirala, sinteti-
ziraia. To je jedan sliv.

(Gde se zavrsava natprirodavanije mi-
tologije a pocinje genijalno reagiranije
duha na nepoznato oko sebe, 8to daje
religiju, koja je daleko od politike i
crkve, nemoguéno je odrediti. To su
stave u kojima se vode me$aju. Kad
se u taj binom umesa umetnost, do-
bija se triptih u kome je celo obliko-
vanje, a to je bivstveno za sve ljudsko
stvaranje. Umetnost je ta koja je stvo-
rila Vede, UpaniSade, Sveto pismo, i
umetnost je ta koja je stvorila Siksti-
nu, Svetog Petra, Stradanje po Mateiu,
Angkor-vat.. Ona je, i u prvom i u
drugom slucéaju, izvrsSila natpriro&ava-
nje, natéovecenje. ponovno stvaranie
sveta.

Kad u taj instrument dode jof i in-
strument filosofije, dobija se dubina,
gazivost izraza postaje veéa — a svi
t1 elementi postoje i u onim tokovima
iz Triptiha — dolazi se do Opus-Dei, a
to je Opus-Hominis, i to je najsire, naj-
vise, najdublje uokviravanje i ograni-
cavanje koje moZe da izvrii fovek na
svome i svetskome planu.

U prisustvat smo tada najuspelijih
destilacija 1 najusavrienijih kristali-
zacije. Beskonac¢nost prostora, bes-
kraj vremena, dan je ,konac¢no” (Se-
ling), fiksiran je i paralizovan u izra-
zu, 1 mi se nalazimo usred toga stvara-
nja sveta i duha.

To su Cetiri izgleda jedne te iste po-
Jave u kojoj su, kad je oblik na planu
via friumphalis... jedna pojava, jedno
telo, jedan duh: u kome se prostor i
vreme, i duh i materija, slivaju u je-
dan uoblit¢eni tok.

U ovakvom oblikovanju - stvaraniju
sve 1 svuda — sve radi jedno radi
drugoga. Umetnost je radi umetnosti, i
zbog filosofije, religije, mitologije: mi-
tologija radi umetnosti, umetnost radi
mitologije i. in summa, sve radi jedno
1 zbog drugoga, $to znad¢i i za sebe. U
Sikstini, u UpaniSadama, kod Medidj-
jevih, u Svetom_ pismu, u Komediji, u
Pasiji po Mateju, u Milanskoj Kate-
drali: svi su ti elementi i momenti or-
ganski sliveni u jedan i, u tom slivu.
srasli su u jedan Zivi umetniki organi-
zam u kome su prirodno ti',delovi” je-
dan unum necessarium, glava sa tetiri
lica, simfonija u &etiri stava, kvatuor
od Cetiri instrumenta. Svi‘ti organi je-
dan drugome daju podriku, jedan na
drugoga se oslanjaju, jedan drugome su
cilj, jedan radi drugoga se Zrtvuiu.
ledan drugome sluzi: i svi zajedno sluzs
ad majorem gloriam artis %to, u naj-
boljem, u najtrijumfalnijem sluéaju,
znac¢i i ad majorem gloriam religionis
mitologiae et philosophiae. Izvrien je
ceo festival zajednic¢kih sluZenja i na-
pora. U celom tom postupku svaki
~Sopstvenik* ima pravo sluZbenosti
kroz tudu sopstvenost, servitudo, inte-
resi se organski ukritavaju, svaki se
zritvuje za drugoga, &ak do odumiranija,
a vrhovni arbitar je, naravno, Ars, jer
je ona ta koja oblikuje, izraZava, &ini
dostupnim, vrhuni i, na kraju, daje o-
no Sto je glavno: oblik. Oblik je taj
koji premoséuje &iroku i moénu reku,
¢itavo more izmedu materije i duha, iz-'
medu objekta i subjekta, i to je taj
madioni¢ar koji preobrazava gradu
u Zivi Zivot, a taj Zivot to je umetnic-
ki Zivot.



KA MARKSISTICKOJ KRITICI (V)

KRITIKA ILI PUBLICISTIKA

Prilog prou¢avanju Engelsovih pogleda na knjizevnu kritiku

‘_ _marksistitkoj teoriji moZda nig-
de ne vlada ve¢a nesaglasnost u
misljenjima nego kada treba od-

rediti ono &to se naziva marksistickom
knjizevnom kritikom. Brojni pnkusa.]n
koii su do sada Cinjeni ne samo da ni-
su ovo pitanje razjasnili ve¢ su 1 'same
marksiste podelili tako da bismo slo-
bhodno mogli re¢i da smo danas dalje
ad jedne jedinstvene odredbe ovog PO~
ima nego 8to smo bili u vreme Mer_m-
aa i Plehanova. ©Stoga je inicjativa
.Knjizevnih novina“ dobrodosla, jer ce,
ako nigta drugo, pomoci da se€ pokazu
razlike koje postoje medu nasSim mar-
ksistima u ovom pitanju. No pored o=
vog, u krajnjoj liniji ipak korisnog re-
sultata, mozda ne bi bilo na odmet na
analizi autenti¢nih tekstova Marksovih
 Engelsovih pokusati pribliziti se 1
njegovom redenju. |

U ovom &lanku éemo zbog ogranice-

nog prostora, prikazati samo kako lJe
Fridrih Engels — Marksov saborac i
drug, koji je, pored Lenjina, hajvise
doprineo izgradivanju marksizma kao
teorije i prakse modernog proletarija-
ta — gledao na knjizevnu kritiku, a to
poglavito iz aspekta jednog njegovog
mladalatkog spisa — Ciji je naslov (u
nafem prevodu) Aleksandar Jung '
Mlada Nemalfka — u kome je on naj-
direktnije raspravljao o ovom predme-

tu.
*

Jo& kao sasvim mlad pisac Engels
je u ,Nemalkim godidnjacima za nau-
ku i umetnost* objavio jedan kriticki
osvrt u kome je uzeo ,na nisan“ pre-
davanja o savremenoj literaturi Nema
ca jednog danas potpuno zaboravlje-
nog nematkog knjizevnog kritidara, iz
vesnog Aleksandra Junga. Mada je O-
vaj ¢lanak napisao joS juna 1842, godi-
ne, dakle u vreme kada je imao nepu-
ne dvadeset dve godine, on je vrlo zna
¢tajan za nas, jer 1z njega saznajemo
o njegovim tadadnjim pogledima na
knjizevnost i, 8to je u ovom trenutku
najinteresantnije, knjizevnu kritiku —
te ¢éemo zato ovom prilikom, pokusati
da ga bliZe proucimo.

Samo pre nego Sto potnemo s na-
im izlaganjem moramo S€ prethodno
nbezbediti protiv eventualnih prigovo
ra. U vreme kada je pisao ovaj ¢lanak
Engels je jo§ uvek bio samo odusevlje
ni pristalica mladohegelovske 8kole,
ito znati da njegova shvatanja iz tog
doba nisu bila nista drugo do samo je
dan prelazni stupanj u njegovom filo-
sofskom razvitku i da, kao takva, ne
bi mogla posluziti da se na oSnovlu
njih zakljuéuje o njegovim konaénim
pogledima na knjizevnu kritiku., No
i pored toga Sto na prvi pogled ovaj
prigovor izgleda sasvim opravdan, on
se ipak teiko moZe prihvatiti. Pre save
za, ovo je, koliko se autoru ovog napl-
sa poznato, jedini ¢lanak u kome En-
oels direktno daje svoje miSlienje o su
du jednog knjiZevnog kriticara o i7-
vesnoj knjizevnoj pojavi (u ovom slu~
daju o knjizevnom pokretu ,Mlada Ne
matka®), te veé i zbog toga ovaj rad
saslufuie da bude proulen; ali joS vaz
niii razlog je taj Sto se on, kako Ce se
kasnije videti, teorijskim pretpostav-
kama od kojih je pofao u razmatranju
kniiZevne-kritickih sudova Aleksandra
Junga do te mere pribliZio marksisti-
dkom udeniu da bi se od njih svakako
moralo poéi u formiranju jedne mar-
ksistitke koncepcije knjizevne kriti‘:te.

Aleksandar Jung je bio pristalica
tzv. zlatne sredine i u svoiim preda-
vanjima pokuSao je da dokaZe — da bl
Mladu Nematku, koja je u to doba
veé prinadala proslosti, mogao proglasi
ti . nosiocem C¢Citavog duha i sadrzaja
vremena“, da ovaj literarni pokret Ima
svoie poreklo u Hegelovoj filozofiiji, ko
ja je u to vreme suvereno vliadalg u
svim oblastima duhovne delatnosti u
Nematkoj. Da bi to postizao, on je mo
rao da u poimu ,modernosti® ,sojuzi®
iednoga Hajnrika Laubea, koji miri-
fe na aristrokratske salone i moZe da
se ovaploti jedino u liku dendija“, 1
Davida Strausa, koje je ne samo za mla
joga Fridriha Osvalda (pseudonim pod
z0iim je Engels objavliivao svoje prve
radove) veé i za veéinu njegovih sav-
remenika bio jedan od stubova ,mo-
dernog pokreta®; tom pokretu su pri-
padali svi koji su iz kritike religije 1

drugih oblasti idejne borbe, koja se po

sle smrti Hegelove vodila medu filozof
:kim mnaslednicima, izvodili radikaine
onsekvence. Samo moramo odmah da
upozorimo &itaoca da se,. PO Engelso-

vom mislieniju, ,mlada knjiZevnost® ne

moze dovoditi u vezu s Hegelovim uce
1iem ne samo zato Sto gotovo nijedan
'd njenih glavnijih predstavnika ne-
ma i ne moZe imati nikakve veze s O-
vim velikim filozofom, nego, pre svega,
sbog toga &to se kod svih niih zajed-
no .ispoliila nedoraslost naéela®. ZMla-

da Nemacka
iednog zakovitlanog doba, ali je 1 sama

iod ostala ophrvana tom nejasnoéom®.

-~ Otuda ona neodredenost. ona nomet-
nia poimova koia je viadala medu sa-
mim nﬁﬁadhiﬁima m‘ladnnemnﬁko*g PO=-
treta®. Pa ivak. i pored onsted suda
rnii e hio negafivan, Fneels je pravio
rarliku izmedtu noiedinih nienih prinad-
mika. ti. onih koie je smairao wpleme-
‘mitijima® i talentovanijima® = kao

6

to su, ha primer, bili Vinbarg i Guc-
kov — 1 onih koji to nisu, preporuciv-
3i prvima da se pobrinu ,za bolja, 1=
deina gradiva® odnosno da usvoje
,najnovija shvatanja u odnosu na re-
ligiju i u pogledu filozofije drZave* ako
sele da pifu ,u ime stvarnog duha da-
nadnjice®. ,

Najzad, evo i jednog navoda koji ie
interesantan ne samo po tome $to pred-
stavlia duhovitu kritiku knjizevno~kri
tidkog stava koji je A. Jung kao knji-

#evnil krititar imao prema ,mladone-

meima¥“, nego upravo zbog toga 5to
nam otkriva nac¢in na koji je Engels
prilazio knjiZevno-kritickom metodu
kolim se on sluzio, a time nam pruzio
dragocen materijal na osnovu koga se
moZe rekonstruisati njegovo misljenje
n pravom znataju knjiZevnog sivara-
lagtva, Najzad on (tj. A. Jung — prim.
A. A. M) stize do ,moderne”“ knjizev-
nosti, i sada nastaje opste deljenje pri-
znanja i pohvala. Tu nema nijed-
noga koji nije uéinio nesSto dobro,
nijednoga koji ne reprezentuje
neito znafajno, nijednoga kome
kniievnost nema da zahvali za bilo
kakav napredak. Ovo veéito komplimen-
diranje, ova teZnja za posrednistvom,
wa manija izigravanja knjizevnog svo-
dnika i navodadZije, nepodnosljivi su.
Sta se to tite kniiZevnosti da 1li ova]
ili onaj ima malédice talenta, da 1li tu
l1i tamo usne da nanravi neku sitnicu,
ako inade ne vredi nista. ako €ifav nje~
gov smer, njegov knjiZzevni xarakter,
njegova postignuéa u celini niSta ne
znace? U kniiZevnosti ne vaZi svak za

sebe. nego jedino u svome stavu prema
celini®,

Tkratko reteno, ono $to odmah pada u
261 jeste da je Engels okrenut isklju=
sivo idejnom i polititkom sadrzaju knji-
sevnih dela. Umetnitka strana njihova
je za njega nesto sasvim sporedno, nes-
to &to, ¢ak, uzeto samo za sebe, ne za-
slufuie paznju krititara. Pa ipak to sto
astetskom fenomenu nije pridao nika-
kav znataj ne znati da pe poricao nje~
govo postojanje. Ve¢ u to vreme on je
na ideologku borbu izmedu levih i de-
snih hegelijanaca gledao kao na sred-
stvo pomoc¢u koga Ce se ostvariti 1jud-
ska emancipacija 1 jednostavno njoj

kav znataj ne znadi da je poricao nje-

alastvo,

ga, zakljutiuje Plehanow, kriti¥ki Clan-
ci Bielinskog i Dobroljubova spadaju

isto toliko u publicistiku koliko i u
knjizevnu Kkritiku, jer su vrlo &esto

imali ,znataj presude pojavama Zi-
vota“, ,onakvog kakav se on prikazu-
je u delima lepe knjiZevnosti®.

Ako o Engelsovom ¢&lanku o ko=
me je reé¢ sudimo prema Plehanovlje-
vim kriterijumima, ispalo bi da je En-
zels bio protiv knjizevne kritike, a
za publicistiku! Da 1li je takvo sta-
noviste ispravno? Po nafem misljenju,
knjiZevni kritiGar izri¢e sudove o kknji-
¥evnm delima, ali bi bilo pogresno mi-~
sliti da pravo da se tako nazove ima
samo onaj ko izrite jedino sudove O
njihovim umetni¢kim osobinama. Jed-
na knijifena pojava moZe da bude 0s-
vetljavana sa bezbroi strana { sve se
to na kraju moZe, all ne mora, smat-
rati knjiZzevnom kritikom, Rasprava O
jrustvenom znacaju jednog estetskosg
fenomena isto tako se moZe nazvati
kniizevno-kritickim élankom kao i ona
u kojoj se ukazuje iskljucivo na nje-
gsove esteteske karakteristike. Zato se
marksistickom kritikom moZe smatrati
svaki rad u kome se ocenjuje, ¢ime je-

Osnovno pitanje koje se iz dosada-

injeg izlaganja postavlja
se ovaj Engelsov natin prilaZenja knji-
sevnim pojavama moze uopste smatra-
ti knjizevnom kritikom? Da bismo na
njega odgovorili podsetimo Se zafas
ita je G. V. Plehanov pisao o glavnim
nredstavnicima ruske kriticke misli
XIX veka, V. G. Bjelinskom i N. A.
Dobroljubovu. U svojim studijama Ple-~
hanov je izneo misljenje da Jkritiéar,
proutavajuéi dela istinskog umetnika,...
mo¥e usredsrediti svoju glavnu paznju
ili na to kako se prikazuje u njima is-
tina Zivota ili pak na to kakva se u-
pravo istina izraZzava u njima. U pr-
vom sludaju njegova analiza imace pr-
venstveno estetski karakter; u drugom
— on rizikuje da prede u publicisti-
ku”. Iz ovoga jasno izlazi da je za nje-
oga knjiZzevni kriticar samo onaj ko se
bavi proutavanjem estetske strane
jednog knjiZzevnog dela. Kriti¢ar koiji se
.ne bavi onim §to je reéeno u delu ko-
ie on analizira, ve¢ onim S§to bi moglo
biti refeno u njemru da je pisac usvojio

jeste da 11

dno knjiZevno delo, odnosno njegov a-
utor, doprinose ostvarenju onih cilje-
Uzgred
napomenimo da su slicnom ciliu tezili
i glavni predstavnici tzv. ,publicisti-

va za koie se marksisti bore.

dke“ kritike u Rusiji — Bjelinski, Cer-
nifevski i Dobroljubov — i da su zbog
toga oni po svojim knjiZevno-kritickim
koncepcijama najpriblizniji autenti¢no]
marksistickoj kritici.

Na ovom mestu, medutim, moramo
se odbraniti od jo§ jednog moguéeg pri-
govora. Naime, u svom ¢uvenom pismu
sospodici Harknes, koje je napisano a-
orila 1888. godine. Engels je — polazeci
od toga da ,realizam...osim tadnosti
jetalja, pretpostavlja  verno davanje
tipiénih karaktera u tipiétnim uslovi-
ma* — dao kriticku ocenu njene pri-
povetke Devojka iz wvelikog grada, U
tome ovaj Engelsov tekst izgleda kao
da protivreti onome 5to je reteno u
prethodnom pasusu, jer on, na osnovu
bitne karakteristike realizma kao PO-

o jednom knjizevnom delu. Na Zalost
prostor nam ne dozvoljava da nase mig-
lienje podrobnije obrazlozimo. Jedino
moZzemo re¢i da je Engels pokusao, na
osnovu opste karakteristike realizma
kao praveca u knjizevno~tii, da poka-
Je spisateljici u cemu = njena pripo-
vetka sme nazvati realistickom a u de-
mu ona to ipak nije do kraja, Iz En~
gelsovog teksta evidentno je svakako
jedno: da Jje umetnitka strana nesto
st ne Zzavisi od toga da i umetnik
pripada ovom ili onom pravcu, te, pre-
ma tome, nikako se .ne bi moglo uzeti
da ovaj sud istovremeno sadrzi 1 ocenu
came kniizevne vrednosti ove pripo-

vetke.
Na kraju treba pomenuti da ima

autora koii smatraju da se knjiievni
kritidari-marksisti razlikuju od ostalih

i po tome §to knjiZevnike i njihova de-
la ocenjuju na osnovu materijalistié-

kog shvatanja istorlje. Za Dnas, medu-
tim. ovo je metod na kome S€ zasniva

ne marksisticka kritika nego istorija
knjizevnosti kao nauka.

sorvala se iz nejasnoce
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Na kakva nas razmiilianja i zak- krititareve socijalne poglede® nije . _ ,
ljutke navodi ovaj Engelsov &lanak? knjeZevni kritiar veé publicista. Sto- sebnog pravea u knjlZevnosti, izrite sud Aleksandar MILJKOVIC
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s U kuéi gospodina Krligera umiralo je jedno pseto... §
e G Iskusio sam veé sve prednosti tastine. \
s R Pomisliam ma meke velike stvari. Horizont me zaslepljuje. N
@ | Sesiri, rukavice, fotograjije Pikasa* N
i Hteo bih za dorudak samo jednu narandzu. g
i Der Gott, des Gottes, dem Gotit, den Gott... g
w ..U kuéi gospodina Kriigera umiralo je jedno pseto... N
i Adrijano i Gracijela, lepi ljubavnicl, §
Py e Seéali su se sebe tako snazZno. Bez prestanka. N
__________________________________________ Due fidanzati in 519 giorni si scrivono 4200
o _ & \lissive amorose (Gazzeta del Popolo — 17 Aprile, 1962)
Pije pivo u Minhenu!
B R SR . Wies'nbier aus den Muncher Braureien®
8 0 Prestonica umetnikal Bavarska, mé’;ri ruke!
OLJSKI PESNIK, roden 1835, u Varfavi.g M e Dodi ovamo, probaj ovu cudnu Mmesavinu.
owt:::;upobjavm 1960. pod naslovom ,Povratak go-Z e gkw?e"fﬁﬁ' Uz zvuke trube zaboravices g
\ u Ya si Ubio, da si Zaborawvio, da si Voleo. R
disnjih doba® (u zajedniékoj zbirci .0 puta debi). Osim e 5 e ¥ R todal YhaY Pa . Tpad PG s
a objavljuje eseje 1 prevode iz engleske, itali-ESEueees iR IR reze su rea € prem ﬂ‘ nima. Lan sSe L X
PEEEI;I francuske poezije. Kritika je najpre istakla Karla i Dovani odluédili su se juce _
i:::&:h t:adiciju. alii u njegovom kasnijem stvaralastvu sve sU vise vidniji tragovi ~ Da zauvek raskinu. A sad odjednom kopulacija E
i T. S Eliota. Kosmopolitska i erudiivna, pesma Dezin- Na livadi. Stopilt su se. | I
< :
:ggg::crjﬁ H;Z‘:fliiﬁl;ih :::E’i?;z:ki toranj muénine, podvrgava Kkritic zapadnoevropski Bisﬁfﬁ je pqledteo ';:znad grada uBzTﬂfInOm helikopteru. g
veltngaung koji svoju duhovnu prazninu pokufava da opravda filozofijom milosrda. _gg;l;{:j iee é?ev g?nj :P muzej u bazelu. -g
Dei Kluge re(l‘;t im Zuge ’ ) h\"
U kuéi gospodina Kriigera umire jedno pseto.. N
D B.’a’lnteg rac"J a Die besten Ziige von und nach Basel, 1. X 1961 — 28, V. 1962. | E
. . 11 Taj je starac pisao svoi testament na posti. _ \
Je vois les Européens; je les écoute; je crois qu dﬁ' bllle Liudi su ispuniavali dekove. Novac je kruZio. Novac me smrdi. X
comprennent pas ce qu'est la vie. Ils ont inventé le dia 'le’ Jagite konje! Brijte se elektriénim brijatem ! X
j'en rends gréce a leur imagination. Mais depuis que 1€ pegp¥apajite svoie paméenje izvrsnom metodom Chest! X
Yiable est mort, ils me semblent en proie a une plus haute  yene _ haix de Nimégue N
divinité du désordre: P’esprit.” - ' At} 1789 — serment du ijeu de Paume X
(André Malraux — ,La tentation de I'Occident™) 1789 __ prise de la Bastille \
Notre Dame de Paris, Ruy Blass, Le roi s'amuse X
S ova mudrosti polefe u suton. Dvorzak: Dances slaves. | | X
Svojim elektriénim Krilima nagovestava logiku, U kuéi gospodina Kriigera umire jedno pseto. | N
Al niko je me slufa. Zatvoreni u Ljusturu _ and% Fliegen Sie mit der modernen Flugzeugen der LUFTHANSA \
Gostoprimmnog jajeta, trose svoje mleko, sVOJU Sunku, svoje narancec, Von Deutschland nad Siidamerika, Afrika Nah Mittel-Fern- N
Citaju movine, lome hostiju —u svetadkoj tisini. _, ’ Ost-Europa und nach USA. 5:
Gde su im dokumenti? Skrivent su duboko u ]C_Q-Mpe{'ma‘ dosaace, Erika se utopila u Jonskom moru. s
U divanima komotnim, u loZnicama od aluminijumda. Torn’a Sorrento® - \
U apridu, istresaju svoje utrove, Na pla¥i kraj Napulje bio si s jednom Zenom u vidu sfinge, X
Pod okom pastora, na uho pAsiiTa Hteo si da jo¥ govori§ mekim movim jezikom ljubavi, N
I trée po svom solidnom konforu od plisa, No jezik ti se skamenio u gubici. R
I>vladeéi skoro uvek cetiri asa srefe, Nadi 2za sebe jedan vodié po Grékoj §
Predani prekomerno svojim iskrenim strastima, Rupi ¢arape svojoj Zeni! Koristi sezonsko sniZenje cerial E
Ispijaju svoj zdravi griz i svoje ekstrakte mlecne Nije mogao da se sloZi sa svojim ocem, N
I idu po svoju sreéu sve do vVTesovd, negde u Sumama. Jeli su ¥pagete, devojcura se 3alila, X
L. Posle je odveo oca taksijem ma stanicu -— eto. :\.:
. U kuéi gospodina Krigera umirao je jedan Pas.. U kuéi gospodina Kriigera umire jedno pseto... N
- Barunica Griin priredila je coctail-party u evropskom stilu. N
To je jedan lep grad. Ima tu toliko mostova, Njegovo je visocanstvo delilo pizzu i volelo sve lepe Zene. E
Crkava, zelenila, a u Tekama — algt. Evropski parlament raspravljaée o problemu gradske buke. ;
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Iéi éemo da se Setamo pesnikovom promenadom.

Johnny were lovers, O, how that couple could love.

true to each other, true as the stars above.
her wrong.”

_Frankie and

Swore to be
He was her man, bat he done

Zatim rucéamo. Brbljamo 0 Tome. .
Pas je umirao. Dali su mu hleba sa vatrom i uljem,

Zatim éu igrati s ¢erkom Birgermajstora. -
Obeéadéu joj jedno putovanje sve do nekog sunéanog 0strva.
.Eine Frau ist etwas flir eine Nacht:

Und wenn es schdn war, noch fiir die néchste”

(Posadiéemo mrcinu, mrcinu t0g psa pod $ljivu)

Na jednom sunéamom ostrvu. To ce biti Todesfuge.

Stvari me zamaraju. S vederi svaljujem se na krevet

I pokrivam odi zelenim pedkirom,

I igram partifu ping-ponaa sa svojim unukom.

.. U kuéi gospodina Krilgera wumire jedno pseto...

_Avremo voei di morti anche noi...”
Govorila si mi da me voli§. DrZali smo se 20 ruke.

Galopiraj, pesnice. Neée§ se vratiti w Vizantiju.

(..to the holy city of Bizantium.®) , _ L
Ceo svet se popeo na kulu. Miss Meri je drZala svoj lornjon

Na kai¥u od najlona. Okulari od slonovace.
Prsluée providno od uzbudljivih ekstrakta. L
(... sobre todo, la influencia de la mujer es atmosférica...”)

Dazdi u Parizu. Tzasli smo 12 metroa. _ ﬂ
Na groblju Pére La Chaise tra%ili smo Miseov grob.

Pofiva pod vrbom. I fa pesmica lepec —.
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Zalupi vrata za sobom! Samo nam jos ostaje joga.

On ju je ubedivao stalno i pozvao je ma valcer.

Las damas aguardan su momento sentados sobre una lagrima.

U kuéi gospodina Krilgera umire jedno pseto..

Zna¥ veé sve metode za dobro i zlo;

Postaée§ stariji, postaéed mudriji. Isterali su devojke iz basena, Jer >
Rabin je hteo da se kupa

Redima. redima ju je 'ubio. (E poca cosa la parola.)
Postaéed Skolika Sredozemlja,

Ué ée§ u kameniar i vetar ée te opaliti,

‘A inostrani turisti oledaée te kroz svoju lupu i povikaée:
U kuéi gospodina Kriiaera umire jedno pseto...

Gospodin ga je ubio bifem ravnodusnosti.

splendid!

PRIMEDBA:

Autor skreée paZnju paZljivom ditaocu na nege slike ili, jednostave
no, na neke pozajmljene formulacije. Citati navedeni u originalu potiéu.
po redu, iz ovih dela:; Anonymus — ,Frankie and Johnny®, Gottfried Benn
— JD-Zug“, Salvatore Quasimodo — ,Dove morti stanno ad ochi aperti“
(pesma objavijena u zbire. ,Ed & subito sera*), William Butier Yeats -
,Sailing to Byzantium®, Jose¢ Ortega y Gasset — ,Estudios sobre el amor®,
vicente Aleixandre - ,El vals“, E. Montale — ,Personae separatae“, pe-
ema iz zbirke .La buferae altro®, Pored toga, kako je lako zakljuciti, au-
tor se sluzio dnevnom Stampom, redovima voZnje. reklamama putnickih

agencija, kao {brosurom koja propagira usayr$avanje paméenja po meto-
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ZA
NOVO
SKOPLJE

Nastavak sa 1. strane

Ako jedan spusteni teren izmedu dva
planinska lanca predstavlja tektorg ki
rov, Cije kretanje nije zavrieno, nija
i onda sasvim jasmo da taj ,potonuli
deo® medu planinskim masivima nije
srecno izabran za ljudska naselja, po-
najmanje za veliki glavni grad jedne
napredne  socijalistidke republike?
Pojmljivo je da Skopljanci, na%a vo-
ljena braca, ne mogu sa lakot¢om po-
staviti ovo pitanje, vezani mnogim tra-
dicijama i plemenitim patriotskim o-
gecanjima za svoj ponosni grad, ali svi
ostali Makedonei i svi mi iz drugih
republika ove zemlje moramo ga po-
staviti, ba§ u ime ljubavi za buduée
novo  Skoplje, u ime naSe sveopéte
obaveze da potpomognemo svim sila-
‘ma njegovo radanje, njegovo ponovno
gradenje i zdravi rast na sigurnijem i
zdravijem tlu. Dodule, dva seizmidki
nemirna i nesigurna pojasa sredo-
zemlja, — dinarski i amadolski — koji
svu juznu Evropu i celu severnu A-
frilku jof i kako treba da drZe u stal-
noj, organizovanoj, specifiéno iskulti-
viranoj budnosti i mobilizacionoj pri-
pravnosti drustvene svesti ¢Govekove
prema joS neotkrivenim tajnama priro-
de (i posebno: prema nau¢no jof neot-
krivenim uzrocima podrhtavanja ze-
mljine kore, na povrsini kontinenata
i dnu okeana i mora) obuhvataju &i-
tavu SR Makedoniju, pa bi prema to-
me sasvim sigurni teren za izgradnju
glavnog grada ove divne i divnim lju-
dima naseljene zemlje morao biti iza-
bran negde van Makedonije, Sto je,
otevidno, vise no apsurd. Ali, kada se
gna da je podruéje na osovini izmedu
danasnjeg (bolje reéi, dojuéerasnjeg)
Skoplja i negdasnjeg dardanskog gra-
da Skupi samo u poslednjih nepunih
Sest decenija (4. IV 1904 i 26, VII
1983.) dva puta bilo uzdrmano na ka-
tastrofalno visokom stepenu meduna-
rodne skale seizmic¢kih potresa, onda
je isto tako olevidno i jasno da se
nad seizmoloskom kartom Makedoni-
je (objavljenom u vanrednom izdanju
. wPolitike” kobnog 26. jula) treba po~
" mno nagnuti i dobro zamisliti, pa za-
" tim moZda zatvoriti o¥i 1 u doveko-
ljubivoj masdti videti jedno ecvatuce,
sreéno i prekrasno buduée  Skoplje
negde juZnije od danasnjeg groblja
dveju hiljada nevino osudenih i u dva
do trli dana mudki poubijanih Sko-

pljanaca.

Nesumnjive je, strutnjael za izgrad-
nju aselzmitkih gradevina, domaéi 4
inostrani, proudice i ispitaée sve isku~
stvima proverene razloge za izlaz iz
dileme nezagarantovanog ishoda: ni-
ske gradevine drvene konstrukcije ili
kolosi armiranog i prednapregnutog
betona. Geolozi, arhitekti, inZenjeri i
selzmolozi bi¢e zacelo konsultovani i
o dilemi: staro ili novo mesto za No-
vo Skoplje. No ako se sada u . ras-
pravljanje o ovom drugom pitanju
mesaju i obidni ljudi, nestruénijaei,
medu njima i knjiZevnici i umetniei,
i ako sada pitanje izbora mesta za
novo Skoplje dobije u neku ruku ka-
rakter javnog, opétejugoslovenskog,

nezvaniénog i neorganizovanog, ali
spontanog i ljubavlju za  Skoplje i
Makedoniju izazvanog referenduma,
neka bi nam bila dozvoljena jedna
mala wvizija, jedna slika maste o bu-
duénosti, udaljenoj od ove bolne sada-
snjosti moZda samo pola veka.
Starica Len¢e Naumovska povela je,
1z velike i blistave makedonske metro-
pole Skoplja jedne mirne letnje (reci-
mo: poslednje julske) nedelje, svoje
unuciée na izlet, malo na sever. Do-
vezavsi se udobnim autobusima po as-
faltiranom drumu u jedan dZinovski
park, ugledali su ¢udesni, neobiéni,
mrtvi (ili jedva poluZivi) grad, grad-
muzej, sa starinskim visokim grade-
vinama, neuobic¢ajeno rasturenim i
medusobno odeljenim mnostvom mir
nih, zatravljenih livada. Dolaze tu tu-
risti sa svih strana, najvige oni koji
pomalo vole strafno i jezivo. Citaju
zapise na ukusno modeliranim veli-
kim tablama i mermernim plo¢ama:
dugi niz imena mrtvih, Pred jednom
plo¢om, dobra starica, briSuéi suzu
iz umornih odiju, skoro Sapatom obra-
éa se svojim unuci¢cima: ,,Vidite deco,
na ovom mestu je mene, trinaestogo-
disnju devojéicu, nekada, davno, Mi-
lutin Mihajlovié, rudar iz Trepfe, sa
svojim drugovima, izvadio iz ruSevi-
na zgrade, zZivu i nepovredenu. Mog
dobrog oca Atanasa, vaseg pradedu,
nasli su posle dva tri dana mrtvog.. .
Zalaganje u ovom c¢lanku za novo
Skoplje na novom mestu isteklo je
sa suzama iz tek ispricane vizije, iz

malog privatnog rekvijema za sve iz- =
ove

ginule ljude u Skoplju, 26. juls
tragitne i bolne nase jugoslovenske
Sezdeset 1 treée godine.

4—5. avngsta 1963.

Pavle STEFANOVIC

—*——

UMETNOST,
KRITIKA,
PUBLIKA

Nastavak sa 1. strane

i  istog®. Medutim na kritici je da jos
jednom konstatuje poznatu Einjenicu
da u razvoju umetnosti nema zastoja,
da su zati¥ja uvek prividna i breme-
nita novim pojavama, a one postaju
brojne i vredne, treba o njima govo-
riti, treba ih razumeti 1 podrzati, tr_e-
ba im pre svega ukazatl - POVETreN]e.
Poverenje je umetniku dragocena pO-
drika, zato je na kritici da neguje pri-
sustvo publike. Od nje ne treba tra-
3iti da odobrava, ali svakako tl:eba
postiéi da se interesuje, jer to n‘JetnD
interesovanje je prvi uslov uzajam-
nog kontakta, neophodnog umetniku.
Publika mozZe da, ne adubljujuéi se,
prolazi pored niza logih i epigomskih
dela po nafim izlozbama; oni, medu-
tim, koji su svoj rad posvetili prou-
éavanju likovnih manifestacija §irt?m
sveta: i u Parizu, i u Veneciji, 1 U Nju-
jorku. Oni znaju i da avangardne ta-
lente treba &esto otkrivati bag§ tamo
zde jo¥ priznanje, reklama i novac nisu
stigli, njima treba spremiti pri;!em kod
publike. Treba podrzati umetnika, ne-
govati talenat i time to Ge se razbiti
ravnodugnost publike, sklone da ge-
neralife pojave, Jer njena ravr}ﬁdu-
$nost ne oplodava klimu stvaranja.

Belefenjem niza izlozbi, PO kvalit'e'
tu banalnih ili hezvrednih, ne dom—
nosi se trudu oko alktiviziranja publi-
ke, a jo& manje stvaranju mmf'alne _DO-
drike umetnika. Kvantitet nije nika-
da bio merilo vrednosti; upugajuci se
1 pisanje o epigonskim ili mediokri-

KNIIZEVNE NOVINE

tetnim pojavama, kriticar se svodi na
beleSkara dnevne rubrike, pa time i
on gubi svoju c¢italacku publiku. Ali
ako ne treba gubiti vreme oko bele-
Zenja svega 1 svacdega, utoliko pre i
vise treba isticati rezultate pojedina-
ca i grupa, podsticati njihove izloZbe
i ukazivati na éinjenicu i da dela tak-
vih umetnika predstavljaju one dra-
gocene beoluge u Zivom lancu u-
metnosti koji spaja damnas sa sutra.
Pri tome pre svega treba imati hra-
brosti da se razlué¢i umetnost od neu-

metnosti. |
Katarina AMBROZIC

Milovan
DANOJLIC

PORTRET

L ice ‘Coveka poodmaklo u bedi, i tuzi
I prozor — karaula izmedu dve praznine
Otkazuju temelji zgrada troSe se beoduzi
Noé¢ zvecka zatvorskim kliucevima davnine

Ali dva dana napred moguéno dva dana iza
More je ‘uskladeno suncem i snaZnim li§éem rafijo
Dignem Ui ruku krv krene prema mnebu. Izbliza

U u¥ima iznova zagrmi geografija

Lice coveka poodmaklo u bedi, i tuzi
Zasijalo je divljim Zarom podmuklosti
U Suplja stabla dobuju Stapovi i vidokruzi
(Svanjiva mir iza patnje i njezine sporosti).

REC

edna reé zaostala iza svadtarstva
Tiho pregovara sa mnom: reé ta bi da me izvede

iz bede.

Jedne proleéne srede

Na splavu sunca, i novina, i bola, i varvarstva
ReC se mametnula samoéi snagom mnovog drugarstva

Duboko, Cistota je zatvorila u siromastou krug

PROGRAM PROLECA

Mi nismo al ljudi lepdi od nas su java
Buduénost se veéeras ko sluéajna muzike 2godi

Niko mnije sam: noé pocinje da Skodi.

MOTTO

N

Mi nismo, al svetlost, tiha poplava
Rusi nas na domaku ljubavi, Noé Skodi.

Zivot nam se no samo obeéanje svodi R

Ej, sreca vazda polinje iake ne dovrfava. ST | R
Tajno putovanje k svevaZedoj slobodi ~ ey |
Plamen bez porekla iznutra osveétljave s
Izlaz na mala vrata v susret nepogodi | L 55

aéi éu te, grozo daljine veé uspavane vefernjofom
Nebo sto je najdalje od mora prikljuduje se mom

bdenju

Sve peva 5v0j skriveni cilj: zemljo, daj mi se, da jafom

Svetlodéu izigram sebe, nemilosrdan prema prolosti,

stran svome otudenju

Koje ti toliko godi, majko vesernje tame, hladnim peépelom

U krvi se neutralile prodlost od mene Zustrijo

Zemljo, sve je w redu: povremeno ti plaéam dug

Jutro poéinje zviZdukom ko telka industriia

Re¢ je iskljut‘ila sve odnose i svaku podudarnost:
Osvetljeno, beznade zacinje nmovu stvarnost.

SAN UMESTO PESME

P ozdravljen, cvete, Sto vede snives u vodi
U fenjerima poéinje da gori zrela trava

noci

Ponovljena tu, bez sporazume sa zemlijom i drvedem
Ove Posavine bapski ohladnele, ovog tereta wvremena;

smoéi

Hrabrost za govor jedno je 3to i odenuti zemlju proledem

Necéu te svim §to mi je ostalo; makar jedina, nedy te

zadniju

Ti, skuéeno dvoriste smrkavanja, ti, drveni psu pred

vratima

Ako sam i bez buduénosti, nadneéu se nad mepostojeéu,

nad niu

Samoco, zloé¢inw nepoznatih nad nepoznatima.

~

Narodom ko ni mrakom niko ne rukovodi

Zestoka ko svetlost a tiha kao strava

Pesma se zaljublPuje u istinu. Noé Skodi.

Slepa snago! ne, niko nema pravae
Iz nase tuge zakljucke da izvodi
Odavno je razumelo srce, ali glava

Pamti nepostojee vreme bezumnu bitku vod

Oprostili smo; od ¢istog zaborava
Vazduh dobrote i smrti telu godi
Izi8li smo iz sebe bez pozdrava

Stojimo — 2za sunce vezani parobrodi

> . <
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ELEGIJA ZA UNUTRASNJI GLAS

R astuZen kao dani koji su mi prethodili
(Mokre, zvezdane noéi u kojima smo se rodili)

Daleko, duboko, kad ponoé klisurom ishlapi

U snu mi zasvetli meseéina ijasnih, staklenih kapi

U razlupanom izlogu zime veselo sunce je ofajania
Pod menaseljenim nebom te¥ki Beograd moijih znanja

Ni s  ¢im mepomiren, ni na $ta se nisam sviko |
Drvo je majuporniji trgovac danima koje me Kupuje niko

Uz tridesetogodiSnjicu smrti

" DINKO SIMUNOVIC

Ljubio sam svijet i Zivot koji
me darova samim painjama, te
pogazi moje mlade godine i sno-
ve.*

(D. Simumovié: ,.Beskuénici)“

» jvotni put Dinka Simunoviéa bio
je trnovit, tezak, kamenit, pun
prepreka, posrtanja, padanja i
dizanja. U tom i takvom Zivotu on je
neprestano dozivljavao poraze, a tihe
radosti pojavljivale su se samo za
trenutak, da bi odmah zatim nestale i
bile zamenjene ZzZivotnom zbiljom koja
ga je davila i do smrti unisStavala, Si-
munovié¢ nije umro — a uostalom tako
veédina ljudi umire — kao Covek koji
je celoga Zivota ponosno i uspravno
stajao i kome je smri dosla od duboke
starosti, Citav njegov Zivot bilo je onc
Kranjtevicevo ,umiranje na milime-
tre“: u tom Zivotu sve je, svaki dan
svaka noé, bilo neizvesnost. Zbog te
neizvesosti nastali su i osnovni Simu-
noviéevi nesporazumi sa Zivotom, sa
ljudima, sa vremenom, pa ¢ak i sa sa-
mim sobom. Uostalom, mozda je tu bi-
lo najvise nesporazuma i borenja sa
samim sobom, s onim detakom koji je
prve susrete sa zZivotom primio kao ra-
dost, kao neku lepotu i san. I celoga
svoga Zzivota on je nekako ostao onaj
bivei dedak koji voli Zivot, koji je po-
kuSavao da grabi punim pregrstima
sve njegove lepote i koji je, za uzvrat,
od Zivota darivan ,samim patnjama“
a time su bili pogafeni svi ,njegovi
mladi dani 1 snovi“.

Patnja i otimanje toj patnji nalaze
se u osnovi Simunoviéa kao Coveka i
kao stvaraoca. Kao &ovek on je ispu-
njen osetanjem, prepun je srca 1 otu-
da ée u njegovim ispovestima preovla-
dati izvestan sentimentalizam (u pozi-
tivnom smislu reéi). Sentimentalizam

je obojio njegov Zivot i dao mu izve-
stan ton koji je najéeSe prelazio u bo-

leéivost, u neku rasplakanost koja je,
ne tako retko, znala ponekad da ima
sve znadajke vriska i krika. Simuno-

viéa je Zivot lomio, bacao, kidao i on

je'u tom Zivotu i ,vremenu tehnike“

bio ona Ujevicéeva ,igratka wvjetrova®,
njegova ,svakidasnja jadikovka“ koja
je znadéila ofimanje, batrganje 1, na
kraju, pomirenost sa svim Sto je bila
zivotna neminovnost i imperativ vre-
mena. Kao &ovek Simunovié¢ je, preo-
setljiv na grubosti i nelepote, uvek bio
u nekom letu: njegova dusa neprestano
je tezila visinama i bila u begu, otu-
denju od cCoveka 1 Zivota, od svega. I
za Simunoviéa je, kao i za Tina Uje~
vita, zivot bio pijani vefar u kome je
fovek samo mali listak koji, otpao od
svoga stabla, sa svoje grane, nema Svo-
sa pravoga leta: njegov je let samo
prividan i u svojoj sustini znacCi pad.
pad s dizanjem i spustanjem, ali si-
guran i totalan pad, kome je kruna
smrt, smrt tela i due. Stvoren za let,
Simunovié je bio cvet &¢ije su se latice
orerano osus$ile, svele i nestale. I u te

svele i nestale bele latice cveta on je

bio celoga svoga Zivota zagledan i zbcj

toga, u spoznaji da su zauvek izgublje-

ne, nesreéan, jadan, zgazen.

 Simunovié je Zivotom iSao  kao u
nekom snu i otuda su nastali njegovi
osnovni nesporazumi sa vremenom i sa
ljudima. Pod stalnim okriljem 1 pa-

znjom, neznoic¢u i dobrotom roditelja,

on je taj san poneo jo§ iz detinjstva,

sa sela i to onog sela u kome je spo-

znao lepotu i zdravlje Coveka, bezbri-
znog, veselog i radosnog: taj san se
prekida njegovim dolaskom u grad, u
Split, gde nije bilo mekanih { toplih
polja oko pitome i, u isto vreme, pla-
he Cetine, njenih drazi i njenih lepota.
Tek ovde ga je Zivot stao da lomi, tu
je upao u vir Zivota i tu se njegova
dusa rascepila: san o proteklom Zivotu
sve ga je viSe obuhvatao, san o detinj-
sftvu u kom je sluSao pri¢e o snazi
nacije i prkosu zagorskog ¢oveka koji
ie, za njega, znacio inkarnaciju posto-
janja i1 jedinu mogucnost ophrvavanja
nemilostima novog vremena, otudeno-
sti od rodne zemlje, ognjista i prade-
dovskog praga. Taj san, koji je u stva-
ri znacio teSku pshiéku borbu, savla-
davanje samoga sebe da se pomiri sa
zivotnim imperativima, prva je karika
u celokupnoj tragici ¢oveka Dinka Si-
munovica. Zato on i kaZe: ,DuSe nema
u gradu, ni dubine, ni toplote. Sve je
gKao neka masina, zamrSeno i plitko, i
tako hladno da te hvata jeza... U selu
ustanes u pet sati. Sunce je blistavo i
zuti se kao zrela pSenica. Ovdje ma-
gla... magla... vietna magla.”

U tom rascepu Simunoviéu je bilo
strano sve Sto je bilo novo, novo ¢ak
i u literaturi: nije trpio nikakve ek-
sperimente nigde, u k-n.jiievnosg na-
ro¢ito. Dusa je bila, za njega, cen-
trum svakoga coveka, pa je bio odu-
Sevljen onim piscima, onim delima; ko-
ja su izraz covekovihh nemira i patnji,
tovekovog sna o sreéi, o lepoti 1 lju-
bavi. Stoga mu najviSe, i kao covelku i
kao stvaraocu, odgovaraju. Turgenjev,
Tolstoj i Dostojevski, njihovim se de-
lima neprestano vraca, uvek  su Uz
njega; u delima ove trojice nalazio je
potvrdu svojoj ispadenoj dusi, svojim

- shvatanjima sveta i Zivota, svome md“

i, iznad svega, opravdanost svome ﬂtvﬁ-
ranju. Od Turgenjeva je prihvatio to-
plinu pripovedanja i idiliénu amtmmfa-

Nastavak na 8. strani .
T Tode COLAK
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BROJ POSVECENI MIROS-
LAVU KRLEZI |

NAJVECI BROJ priloga u ma
jskom broju ovog zagrebatkog
dasopisa posvecen je KrleZzi-
nom jubileju. Ima dosta razlo-
ga da se kaZe da je u ovo] re-
viji povodom Krlezinog jubile-
ja, dosad najsvestranije anali-
zirano 1 proucavano delo vell-
kog jugoslovenskog pisca.

Miroslavy Vaupoti¢ u eseju
~Socijalnl smisao KrleZinog de
la* ustanovljava da je Krlezino
delo ,sudbinski i sustinskl po-
vezano & krvotokom vremena
u kojem on Zivi I druStvene
prakse 1 knjiZevne situacije u
kojoi dieluje'. Pisac nastoji da
analizirajudéi KrileZine knjiZevne
i publistitke radove dokaZe is-
pravnost 1 istinitost ove teze,
¥z niza tema kojima se bavl
KrleZino delo Josip Sentija iz-
via® ,Cetiri KrleZine teme* )

analizira KrleZin odnos prema
Lenjinu, Titu, Jugoslovenskof
istoriiji 1 jugoslovnstvu. To su do
ista davnasSnje Krlezine preoku
pacijie i teme kojima se Krleza
cesto vrac¢a. U napisu ,,Covjek
i povijest u KrleZinim novela-
ma* Aleksandar Flaker na pri-
meru Krlezinih ratnih pricéa |
dnevnika pnrikazuje odnos Mi-
roslava XKrleZe prema istorijs-
kim kretanjima i c<covekovom
odnosu prema velikim istorij-
skim pokretima. O jednom pro
blemu KrleZinog stvaralastva pl
du Ivan Babié i Tvrtko Sercer.
Babi¢é odreduje mesio i ulogu
dagapisa koje je uredivao M.
Krleza u vremnu izmedu rato-
va i nastoji da odredi njihowv
kulturno-istoriiski znacaj. Ser-
cer daje iscrpan pregled pub-
likaclija koje je uredivao Krle-
#a, ali se ogranitava mna bibli-
sgrafske podatke ne upustajudi
se | u ocene vrednosti 1 znace-
nja pojedinih publikacija.

Medu uspelije priloge posve-
fene KrleZinom jubleju idu |
napisi ,KrleZa i nasa suvremes-
nost® Josiva Sentilje, ,Literar-
ni estetsko-programatski stavo-
vi M. KrleZe” Miroslava Sicela,
0O nekim filosovskim aspekti-
ma KrleZinog djela” Danka Gr
iica itd.

7 ovom broju objavljeni su |
sdlomel iz KrleZinih dela koli
w1 posvedeni jugoslovensko] SO

socijalisticko] problematici.
(P. P-0)
e
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NA-BEOME OSTAJE AMERIC-
KA POEZIJAT

NEDAVNOM SMRCU Rober-
ta Frosta i Viljema Karlosa
Viljemsa nestali su poslednj!
veliki predstavnici americke
pesniéke generacije koja je po
sle 1910.. podela da se javlja u
punom Ssjaju. 1930. godune um-
ro je Edvin Arlington Robin-
son, a Hart Krein i Vedel Lin-
dsej izvrdili su samoubistvo. Cak
i posle smrti Edgara Li Ma-
sterza, 1950. i Volasa Stivnza,
1955, mnoga znatajna imena
bila su u punoj stvaralackoj a-
ktivnosti. Ali sada, tokom dve
poslednje godine, 45¢ezli Su
Fraﬁt. Viljemz, Robinson DZe-
fers, I. I. Kamings i Kenet Fi-
ring 1 pitanje: na kome ostaje
ameritka poezija? — postavlja
ge sve ¢eSée u americkoj knji-
Zevnoj stampi, Tim problemom
bavi se i ¢lanak ,Novi pevaci i
nove pesme” M. L. Rozntala,
profesora njujorSkog univerzi-
teta 1 autora mnogih studiia o
poeziji.

Kako bi se mogla shvatiti
Ynijenica da su svi ti pesnici.
fako izraziti individualistl,
predstavljalli jedan jedinstven
organizam koji je funkcionisao
} umetni¢ki i drustveno? — pi-
ta se Rozntal. Pre svega, to
su bili pesnicl kojl su americ-
ku poeziju obogalili izvanred-
nim umetni¢kim delima. Oslo-
bodili su pesni¢cku tehniku us-
kog formalizma 1 sklonosti ka
imiticail, a afirmisali su oseca
nje tradicije i potrebu za arti-
=tidkom discinlinom, Pratili su
vitmenova traZenia u okviri-
ma nacionanih motiva, a otvo-
ril su vrata za ulazak €Vrop-

8

1Z1L0G CASOPISA

skih poetskih strujanja. Kulti-
visali su psiholosku iskrenost
stvarajuéi hrabru poeziju koja
je obidavala {(ragiénost svoOg
vremena,

Jasno je, tvrdi Rozntal, da
takvih individualnosti golovo
da viZe i nema, Ali, poezija je
puna znaéajnih zvukova o ko-
jima je, na svaki naéin, potre-
bno govoriti, od kojih treba
otekivati izrazita umetniéka o-
stvarenja. Hauard Nemerov, na
primer, predstavlja jednu kom
binaciju Frosta i Odna. On po-
seduje sposobnost za deskrip-
clin, za ,pricanje”, ali, za ra-
zliku od Frosta, njegova je in-
teligencija tipi¢no urbana. Il
Denis Levertov — spontana, li-
éna, bogata po viSesmislosti
svoje poezije i njenom razvoju
u wvisSe pravaca.

Rozntal u svom ¢lanku zah-
vata jos jedan aspekat proble-
ma sa savremenom americkom
poezijom: on, naime, konstatu-
je da ameridka literarna situ-
acija poseduje dobro tlo za po-
eziju ali rdavu klimu. Pesnici-
ma se posle njilovog prvog us-
peha posveduje veoma malo pa
inje. Dela najznac¢ajnijih pes-
nika ostaju u publici skoro
sasvim nepoznata. Koliko samao
ima pesnika 30-tih godina stas«
rosti, kojl 1za sebe imaju ve-
ki pesnic¢ki opus, a ignorisani
su od strane publike i pored
mnogih kritidarskl priznanja
{ nagrada! Ricéard Eberhart,
warl Sapiro, Tiodor Retke, E-
iizabet BiZop, Delmor Svare,
Robert Pen Voren, Brat Anto-
nijus, Carlz Olson, Stenli Ku-
nic i mnogi drugi, imena su ko
ja treba pomenuti i pominjati.

Najznadajnija pesni¢ka lic-
nost, po Rozntalovom mislje-
nju, je Robert Louvel, 46-godiS-
nii pesnik, po kvalitetima naj-
blizl Eliotu. Vodec¢i americki
Jspovedni“ pesnik, Louvel se
sve vise okrefe eksploatisanju
sopstvenog, privatnog iskustva
sa porodiénim i psiholoskim
problemima u pozadini, Taj
postupak je, istovremeno, ka-
rakteristican i kao tendencija
nastavlianja na velike romanti
tarski pesnik, narocito na poz-
nijeg Jejtsa, Njegova umetnost
je izuzetna 7 po strasti i po
energiji. Uz njega Rozntal sta
vlija Tiodora Retkea, Delmora

Svarca, V. D. Snodgrasa i En
Sekston.

Pisanje ovih pesnika je sas-
vim samosvojno, oni. nemaju
veze jedan s drugim, ali kao
Louvel svi oni znaju da je po-
gled u sopstvenu realnost pri-
marni ¢éin hrabrosti. Hoée U
svi oni u buduénosti stvoriti
nesto veliko? Svakako ne, Oni
su nasledniei velike generacije
koja im je emoguéila da se su-
ofe sa velikom poezijom, a nji
hovi stihovi, zasad, pruzaju

mnogo kljudeva za subjektiv-
no doZivljavanie americkog sa
(B. A. P.)

vremenog zZivota.

-GODISNJICA KAFKINOG
RODENJA

3, JULA O. G. Franc Kafka
bi napunio osamdeset 'godinu
Zivota. Julski broj austrijskog
casopisa za literaturu ,Wort in
der Zeit* (Re¢ u vremenu) se
éa se toga dana napominjudi
da ne misli ovom prilikom da
istrazZuje i nagovesStava mnogo
isticano, ¢esto pogresno shva-
éeno, ali u celom svetu slavno
delo ovog autora i njega samog.
Umesto toga donosi izvod iz
jednog veceg vada poljskog li-
terarnog naucénika, profesora
Romana Karsta pod naslovom
.Nepokretne skazaljke", isticu-
éi da je dovoino poznato koli-
ko je Franc Kafka uticao na
danadnju ¢éeiku knjizevnost. Po
red toga, dozvolom Drustva bl-
bliofila u Frankfurtu na Majni,
¢asopis prenosi iz II sveske NO-
ve serije .,Imprimatur“ i ¢lanak
LU Pragu ekspresionizma“ od
Johanesa Urcidila.

Sve je ovo Stampano u stal-
noj rubrici , Austrijski autor |
njegovo delo®. Urednici tu kazu
da dela Kafkina nisu uopsie
prevodena u Sovjeiskom Save-
zu. U Cehoslovackoj se 7960.
godine pojavilo jedno lepo ilu-
strovano Yzdanje pod naslovom
JFranc Kafka je Ziveo u Pra-
gu“. ali je to delo bilo name-
njieno u prvom redu izvozu.
Pre nekoliko nedelja je u bli-

- stickom
predmet izvanredne paZnje i go

zini Praga odrZana dvonedelj-
na konferencija, na kojoj jera-

zmatrano pitanje vraéanja Kaf
ke u literaturu domovine, Bet-

ki list , Volksstimme“ (Glas na
roda) daje tim povodom ovaj

rezime: ,Odbadeni genijalni sin
zemlje vraca se svojim

ove
delima u svoju domovinu.“
Tim povodom ,Wort in der
zZeit* daje (opet po Iistu ,Vo-
lksstimme*) nekoliko izvoda iz
referata ,Franc Kafka iz pras-
ke perspektive 1963.“ koji je na
konferenciji odrzao Eduard Go
1dstiker, docent za germanisti-
ku na Univezitetu u Pragu:
.Delo Kafkino je u nesocijali-
delu sveta postaio

ruéeg interesovanja, sSto doka-
zuje da je veiki broj ljudi u
avom delu nasSao izraz svojlih
rZivotnih oseéanja i problema
Veé sama ta upadljiva drusive-
na ¢injenica trebalo je da nas
pokrene da se njome pozabavi
mo, a ne da se zadovoljimo ti-
me 3to éemo je odbaciti 8 pa-
usalom oznakom ’'gradanska de
kadentna sklonost’... Mi znamo
da ¢ak ni najsveobuhvatnije
nagomilavanje biografskih i is-
toriiskih podataka nije dovolj-
no da osvetli jednu stvaralac-
ku lié¢nost 1 njeno delo. Cak i
do ovog tako razumljive ohra-
brujuéeg saznanja mi smo dos-
11 tek posle niza greSaka, pos-
le prebrodavanja sociologizira-
juéih wulgarizama u nauci o

literaturi, koje je katkad kod

konkretno proucavanog piseéa
vodile ka redukeijl biografs-
kog materijala po Semi jednog
kadrovskog misljenja, kao da
tu nemamo posla s delima lju-
di od osetljive psihe nego s
predstavnicima pojedinih dru-
Stvenih klasa, grupa, slojeva 1
mecduslojeva®.

Goldstiker je inade Kafku na
zvao zZirtvom onog sto se ozna
¢ava kao posledica kulta lié-
nosti. ,Medu posledice spada
i opasno erno-belo simplificira-
nje slike sveta, sumnja u soci-
jalisti¢ke ideje, a time i zame-
na diskusije administrativnim
merama',

Casopis se na kraju pita da
1i se Franc Kafka sad moZe
putem administrativnih mera
pod drugom oznakom opet da
vrati u domovinu. (A, P.)

\ "4
Dinko Simunovic

Nastavak sa T. ‘strane

ru; u Tolstoju je nasSao podudarnost sa
svojim stavovima prema novom vre-
menu i prema kultu naroda i njegove
velicdine, dok je od Dostojevskog pri-
hvatao onu tananu analizu ljudskih
napac¢enih psiha, razapetosti duse 1
nedosnivanog sna srca.

Kao ¢ovek senzibilne prirode, prepun
snova, nesporazuma, tragiénosti, Simu-
novié je neprestano tezio ka totalitetu
lepote Zivota i te svoje ljudske pot~-
ke nikada se nije odrekao; njome je
nadahnijivao svaku svoju liénost, svaki
redak svoga knjizevnog dela. Zbog tor
ga je kod Simunovi¢a bilo malo razu-
mevanija za ljude oko njega kod kojih
je preovladavao razum, za Novo vreme:-i
niegove masine, njegovu tehniku. On

sam, otrgnut od svoga stabla, otimao
se syome vremenu,’ postojao, ne Zele-

¢i da razume ,ni zivota ni ljudi”, svo-

jii mstarim zemanima, narodnom he-

rojskom proslo§éu, ,nejunackom vre-

menu uprkos”. Otuda onaj Cesti vrisak
suza Na

njegovog senzibilnog srca. of
oku zbog nedosnivanog sna detinjstva

-

i\ zbog izgubljene vere u ¢oveka 1 sa-

U pisma uredniStvu

NAKNADNA

mog sebe. Kod Simunovicéa nema sto-
itkog podnofenja Zivota, nema hrvanja
sa njim i u svim sukobima on je bio
od svih nadjadavan. U toj pobedenosti
nalazi se odgonetka njegove tragicno-
sti, svih njegovih nesporazuma s oOKoO~
linom. s fovekom grada i sa dobom
tehnike.

Simonovié je ovek i Zrtva jednoga
prelomnog vremena u kome nije mo-
gap da se snade. Utehu je nalazio u
ispovedanju svoje ,puste duse”, u pi~
sanju pripovedaka 1 romana. Verovao
je u originalnost svoga dela, u njegovu
sivotnost i u njegove umetnitke kva-
litete. A znao je pravi znacaj literatu-
re 11 Sovekovom Zivotu, 1 Zeleo je da
nafa literatura bude svetska, a da se€
pri.‘tom ne izgubl ono nase, narodno:
... naSa literatura bila (bi) najbolja
onda kad bi se mogla prispodobiti sta-

blu kojemu su Zile u naSem narodu, 2

krofnja mu se sa cvijetem 1 plodovima
preplece sa opéom svetskom kulturom.®
&imunovié tovek potpuno je identi-

san Simunoviéu stvaraocu., umetniku. U

njemu njegova liudska patnja domi-

nira.

Tode COLAK

NAPOMENA

UZ ENJIZEVNE ISTORICARE 1 KRITICARE" I, II (IZDANJE SKZ
I MATICE SRPSKE®“, 1363)

U najnovijem, dvanaestom kolu biblioue-
e . Srpska knjiZevnost u sto knjiga® objav-
jene su i dve knjige koje sam ja priredio
ra Stampu: KnjiZzevni istoricari, I, II. Neci-
iom omaskom, uz ove knjige nije objavlje-
na redaktorova beleSka o njima: kako Su
radene i zasto su ovakve kakve su. Iako je
oileéka maia, nijeno izostavljanje je wvelika
pogredka: bez nje, knjige su u stvari puste-
ne u svet bez neophodne isprave o SvVOme
identitetu; njima se sad s pravom moze za-
meriti zagto nisu onakve kakve one nisu ni
mogle ni htele da budu; to im se uostalom,
sa primitivnim zadovoljstvom, veé i zamera

Pogreika ova ne da se viSe ispraviti, ote-
vidno. Ipak, povodom nje, makar i ovako
naknadno, treba reéi bar neSto od onogs
¥to je propusteno da se kaZe u pravo vreme
| na pravom mestu.

Uredivadk. odbor biblioteke ,Srpska kiiil-
fevnost u sto knjiga® uneo je u plan ove

biblioteke i dve knjige tekstova mnekih od
onih nasih knjizevnih istoréara 1 kriticara

koii n oveoj biblioteci nisu zastupljeni po-
sebnim Kknjigama. Odbor je refio da prva
knjiga bude ispunjena pretezno tekstovima

svetislava Vulovi€¢a, a druga tekstovima Pa+

vla Popoviéa. Odbor je takode predlozio 1
veéinu ostalih knjiZevnih igtoricara i Kkriti-
éara koji su ovde zastupljeni, — bez 1kal_we
ambicije da ove knjige predstavljaju vrstu
antologije ili panorame svega Onoga Sto bi
zasluzilo da u niih ude iz oblasti nase knji-
sevne istorije i kritike; za to bi bilo pot-
rebno bar desetak ovakvih knjiga. Kao sto
ova biblioteka, svojim okvirima, nije mogla
da obuhvati sve ono §to bi iz srpske poezi-
je, drame, romana, propovetke, istorije, £i-
lozofije itd, po istorijsko], kulturnoj i knji-
Jevnoj vrednosti, zasluZivalo da se obuhwvati,
tako su u njej i nasa knjiZevna istorija i ki

tika mogle da budu zastupliene samo deli- .

mitno. Sve vrste ovakvih biblioteka, < mno
ge pojedinadne knjige u njima, nuZno Su
nepravdene, To syak zna ko 0O ovim stvari-

ma i5ta znsa. .

il . i e B o, i o

_ Elcodn«ter

KO JE DZEMS BOLDVINT

U PROSLOM BROJU ,Knji-

¢evnih novina“ objavljen je €-
sej Diemsa Boldvina ,Istina 1
roman®, U avgustovkom broju
JEnkauntera“ Kolin MekInis, u

analizira

eseju: ,,Crni andeo”,

delo ovog istaknutog americ-

kog knjliZevnika.

pavidim svakom kKo zZa Pe-
deset godina buc}e pisao o DNiZe
msu Boldvinu* Ovim redima

MekInis poéinje svoje “zlaga-

nje. ,,Ja ne sumnjam da c¢e se
o njegovom delu 1 tada raspra
vljati, posto je, medu svim
piscima engleskog Jjez.ka nNaseg
vremena, njegov stil, najklasi-
¢niji, njegova tema Jjedna od
najvaznijh.“ Boldvinova oSnov-
na tema je Zivoi-smrt-strasi-le

pota-uZas... vetna tema, jedina

koja je vredna vellkog umetni-
Ka.

veé prvi roman koji je Bol-
dvin napisao doneo mu je svei-
sku slavu. ,Idi reci to u pla-
nini“ (1953) ozracden je retkom
lepotom, ljubavlju i 1judskom
pronicljivogéu. Osnovna fiema
je odnos Zivota i religije, ka-
ko oni, divni i strasni, mogu
da stvaraju i razaraju. Radnja
se¢ odvija u Harlemu, medu
pripadnicima crnac¢ke baptisti-
‘ke erkve. Mada fabula moze
daa sugerise da je ovo delo
meodrama, MeklInig podvlac:

~da je ono daleko od melodra-

me, posSto tragiénost liénosti
o kojima Boldvin piSe proistite
iz njihove wunutrasnje prirode.
U ovom romanu, mada indi-
rektno, osvetljeno je 1 crna-
¢ko pitanje u Americi 1 pri-
tisak kome su oni izloZeni na-
tapa gotovo svaku stranicu
ovoga dela. Medutim Boldvin
nikad ne porice da < crnci
mogu da budu puni zloce, kao
i belci: on na tome upravo
insistira, ali takode podvlac
da je odnos izmedu crnaca 1
belaca takav da mora da vodi
ubistvu. Kao jednu od biftnih
vrednosti ovoga dela Mekl-
nis podvlaéi izvanrednu lakocu
kojom Bodvin evocira ,naje-
luzivniju emociju¥* — &istu ani-
malnu ljubav: ne seks, nego
neznu erotsku strast.

Drugi
soba“ (1956),

roman . Dovanijeva
obraduje jedan

druk¢iji socijalni probiem -—

Za-

SJdhomoseksualnu dilemu®.
nimljivo je da u ovom daelu

Boldvin, koji je crnac, pise
iskljuc¢ivo o beleima, =« o fa=
ko uspesno da se po romanu
nikad ne bi moglo reci kojoil
rasi pripada. Opisujuéi ljubav=-
ne pustolovine jednog mladog
Amerikanca u Panizu, heteroso
leksualne i homoseksualne Bol-
dvin je daleko 'bolji u realis-
tickim pasazima, nego u psi-
holoskim zakljudécima. On veru
je da je homoseksualnost ,,sude
na“; samim naslovom Kknji-
ge i sobom u kojoj Dejvid sa
svojim prijateliem Dovanijem
zivi on simboli¢no insistira na
sterilnosti u samérazornoj sna-
z1 homoseksualne ljubavi.

Trec¢i Boldvinov roman, .Je-
dna druga zemlja“ (1962), naj~-
ambicioznije je, ali najmanje
zadovoljavajuce delo. U aje-
mu Boldvin sjedinjuje crnu i
belu rasu i proudava odnos

izmedu njih u savremenom
Niujorku. ‘

Osnovni Kkvalilet Boldvino-
vih eseja ,BeleSke o rodenom
sinu“, 1855, ,,Niko ne zna moje
ime“, 1961, i ,Sledeél put va-
tra®, 1963, je njihov izuzeini
ton: nategnut, ironic¢an, auto-
ritativan, tuZno-ironi¢an, hu-
man. Rasno pitanje je i1 ovde
u srediStu paZnje., MeklInis sma
tra da su refenja koja Bold-
vin predlaZe krajnje vaZna za
sve nas, za celu ,belu ma-
njinu“. On ih formulise slede-

- ¢im rec¢ima: 1. Od crnaca ne

smemo ocekivati nemogucno,
nego shvatiti $ta su oni. 2. Mo-
ramo razumet! da je otudenje
od crnaca otudenje od nas sa-
mih. 3. Moramo shvatiti stva-
rne korene  toga problema.
4. Moramo shvatiti kakva Su
SVA ljudska biéa. 5. Moramo
prevaziéi Zelju da spasemo 1}
nauéiti da budemo SPASENIL,
6. Moramo shvatiti da je sad
vreme. (D)

0 neusredsredenosti

(Odlome?)

ROMANOPISAC SE 7ABAVLJA, on Pis€ 12% I}ek_oga,
a taj neko mora biti zabavljen. U takvom PO Oéﬂ.]é'il Sg_lo
mi svi: odupiremo se &aroliji, ali je 1 :Ze‘}};mg- 5, 2885 EE ih
ja zbog tebe prekinuo svoje zabavljanje:” ~9 JE pitanje
upuéeno piscu. Jer danas postoji vise stvarl —EoJC Pri-
vlate paznju nego ikad ranije. Biblioteke, muzejl 1 nji-
hova velika skladi§ta Kkrcatli su 1*e1yek-de1§n}_a svih
stilova. To ogromno bogatsivo golica nasu 3mb1013u._ Ono
moZe svakog obrazovanog ctoveka ucéinitl doktorom Fau-
stom. Ono mu svojom neusredsredenoscu preti smréu.
Svaki dovek, na ma kojem nivou, izloZen je ovoj opasno-
sti. Gigantskim proizvodacima robe potrebna je nasa
nezasticena pa’nja: oni nas love U ‘J-urléu 1 kroz o€i i
ugi pune nas imenima automobila, mg_arfzrta i sapuna. A
zatim nas i vesti i informacije zabavljaju. L0§.a umet-
nost nas zabavlja. Prava kultura takode zabavlja. Ko-
naéno, tu su i unutra$nji zahtevi memorije, zelje, fanta-
zije, teskobe i ostalo. Oni su mozda najvecl tirani. Bes-
krajni spolini haos tera nas da se povla¢imo u _sghe i da
u svojim malim kraljevstvima WFivamo u najmilijim ra-
zonodama [...]. ] :

Ali neusredsredenost nije nuzno Steina po imagina-
ciju. Romani se zasnivaju na neusredsredenostl; oni pos
¢inju usred nje. Na prvoj stranici An? Karenjine stoji:
.U kuéi Oblonskih bilo je sve poremeceno®. Neusredsre=
denost je jedna od osobenosti ovog Tolstojevog remek-
dela .Druétvo je, u Tolstojevim ocCima, sistem unekmheren.
cije. Anu i Vronskog drustvo odbacuje zato Sto ne. odo-
brava njihovu vezu. Vronski se dosaﬁuj*e; on nema pravog
zanimanja ni sredista paZnje, jer se ljybav, ili unajégt:[.jl
oblik paznje prema drugome, ne mMmMOZE pcdra.z:s}vatl 1z
dana u dan. Ljubav nije zanimanje. Zato Vronski odlazi.
Anin brat Oblonski poslednji put pokusava da dg‘_nije
zetoy, Karenjinov pristanak za razvod braka. Anin zivot

zavisi od toga. ,Posle izvrsne vetere sa mnogo konjaka..

Oblonski je stigao kod grofice Lidije ITvanovne®. kaZe

Tolstoi. U toku vetere Oblonski zaspi i kad se probudi
iskrada se iz kuée zaboravivsi na molbu Karenjinu, Slee
deceg jutra Karenjin ga konacno odbija.

Ja ne vidim nadin kako bismo izbegli da ne okrivimo
Oblonskog za samoubistvo njegove sestre. On je normalno
pristojan &ovek, ne gori od vecine, srdacan, ¢ovek kojl
voli #ivot, vol svoju sestru, ali je nesposoban da zadrz
svoju paznju na njenim potrebama. On nije céudoviste
sebit¢nosti: on je rasejan. PaZnju pokazuje sam Tolstoj
pisuéi roman. Njegov metod je namerna sporost 1 uproe-
Séavanje, kontemplativna sporost koja izvlac¢i red i jedin-
stvo iz konfuzije. Mi nikad ne idemo od rasejanosti ka
paznji (izvesne vrste), a da ne osecamo pobedu. Neusred-
sredenost daje snagu umetni¢ckom, i romanopisac radi sa
neusredsredeno$éu vige nego bilo koji  drugi umetnik.
Mnogi dogadaji se srutuju na nas i spopadaju nas  sa
zahtevima -prema nafem vremenu i nasem misljenju;
talasi rasprienih detalja prelaze preko nas 1 prete da
nam uniste svaki smisao za red i srazmeru. Romano-
pisac potinje u velikoj dubini neusredsredenosti 1 tes-
koéa. Ponekad., kao u Ulisu DZejms DZojs, on reskira da
potpuno utone u neusredsredenost. Necu rec¢i da romano-

pisac zna §ta je red; ali on se oslanja na svoju imaginas

ciju koja ée ga odvesti ka njemu. U umetnickom delu
imaginacija je jedini izvor reda. Nekl kriti¢ari smatraju

-\

da se sa redom mora poteti ako se s njih Zeli i zavrSiti,

Ali nije tako. Romanopisac po¢inje sa neredom i dishar-
monijom, a zatim ide prema redu nekim nepoznatim
procesom imaginacije. Osim toga, red koji on postize nije
red ideja. Mislim da kriti¢are na ovo treba podsefiil
Umetnost je govor umetnika. Pravila nisu ista kao u
nauci ili filosofiji. Niko ne zna odakle dolazi snaga ima-
ginacije niti koliko neusredsredenosti ona mozZe da pod-
nese. Refeno nam je da je ona dostigla svoju granicu.
Smatra se da je neusredsredenost suviSe Siroka za ljubav,
suvige duboka za lepotu i suviSe ubifatna za bilo kakav
red. I zato nam kritiéari pricaju da je roman
mrtav. (...) |

Roman pise ¢ovek koji sebe smaftra romanopiscem. Sve
dok se ne oseti piscem on to ne mozZe biti, On mora da se
sukobi sa svetom na jedan naro¢it nacin. On se krece
unutar neke vrste tkiva koje lebdi oko njegovog duha
ako je zdrav ili propada ako nije. Teiko je tactno rell
odakle dolazi ovo tkivo ili Sta je ono, ali ono je znak
njegove autonomije. On je sebe izvikao i miropomazao
se. Nikakav prorok ga nije odabrao. On, prema tome,
nema ni natprirodnu ni drustvenu podrsku. Zato ¢emo
re¢i da je pomazanik ponesen shagom svoje imagina-
cije; on daje govor slikama imaginacije i sa 1zvesnom
aroganciiom smatra da ono 5to on pise mora biti ¢itano
i da ée biti &itano. Poreklo ove arogancije, ukoliko je to
arogancija, takode je prilitno tajanstveno. U stvari, po
bilo kojem shvatanju senzibilnosti i ratia ¢éitava stvar je
zbunjujuéa., Ipak, posto pocéinje u jednom ¢oveku i ni~
kome ne nanosi Stetu, mi nemamo nisSta protiv nje. Niko
se nece pobuniti sve dok se ne taknu njegovi interesi.

Drustvo ne ¢ini mnogo da bi ohrabrilo éoveka koji
je svoj vlastiti izabranik; naprotiv, ono vrsi nad njim
mnoge negativne presije. Da li je ono kivno na imagina-

ciju? Ne mrzi i je moZda? To je moguéno. U svakom slu- -

¢aju, ono smaftra imaginaciju sumnjivom, Jer uvek po-
stoje vodece aktivnosti koje su drustvu potrebne 1 za
koje ono garantuje. Ponekad je na najveéem poloZaju
zakonodavac, ponekad sveStenik, a ponekad general. U
nas je to ponekad poslovan Eovek, administrator, poli-
ticki voda, vojno lice. Oni imaju moc¢, oni su reprezen-
tativni ljudi; u njima se ogleda drudtvo. Oni sami sebe
slave 1 svugde su slavljeni i oponasSani kao nosioci rmo€l

1 vrliine. (...)

Pisac nije u dosluhu ga mo¢i, a ipak misli o njoj.
Evo kao dokaz za to nekoliko definicija iz XVIII i XIX
f_el-:a: ,Pesnici su nepriznati zakonodavcei sveta®, ,,Poka-
Z];t? mi kako se stvaraju pesme jedne nacije, i neée mi
biti vazno ko odreduje njene zakone®, ,,Pre nego u ma

. kojoj zemlji, velika izvorma literatura ¢e svakako postall

opravdanje i oslon (u izvesnom smislu jedini oslon) ame-
ricke demokratije*.

Ali hteo bih da naglasim da nemoé privliaéi pazZnju
modernih pisaca vise nego bilo koja druga vrednost. Ja
upotrebljavam ret ,nemoc” u Sirem smislu da bih istakao
gubitak 1li nedostatak sposobnosti saoseéanja, odsustvo
osecanja (ono sto Elizabet Bouin naziva ,,si’nréu srea),
kao 1 s*t?a.-ralaélm nemoc. Evo kratkog spiska:

— Oblomov: provodi Zivot u krevetu.

— Moro: u Floberovom Sentimentalnom wvaspitaniy,

zivot proveden u sitnicama, sasvim upropascen.

— Kapetan Ahab: ,Ja sam izgubio moé uZivanja u
malim 'stvr_-'{'rima“. Hocée da kaze da se opustio.
duh priznaje prirodnu lepotu, ali ga ona ne uzbuduje.

— Glavno lice Henri DZejmsovog dela Zver u dZungli:
bez osetanja. - -
it He'rqj ili antiheroj Zabeledki iz podzemlja Dosto-
jevskog: njegova pakost, hladnoca, otrov, kombinovani sa
velitinom duha éine ga izuzethom pojavom.

— Leopold Blum: rastresen i nemoéan covek.

Ovom spisku bih mogao dodati jo§ stotinu primera iz |

Lorensa, Prusta ili Hemingveja i njihovih bezbrojnih
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imitatora. Oni uvek priéaju istu pricu. Strah je velik,
a duh mali; Covek moZe biti slican bogu, ali je bedan:
srce bi trebalo biti otvoreno, ali ga strah peéati. Ako
se opisuje po prirodi bedan ¢ovek, onda dobijamo samo
njegovu vernu sliku. Ali ako je re¢ o ¢oveku u liku boga,
nemocnom coveku malo niZem od andela, onda je stvar
drukcCija. Pisci obi¢no stvaraju drugi, podandeoski lik.
Jer onl su, kao sto je rekao NiCe u delu Ljudsko suvise
ljudsko, skloni da preteruju u oceni ljudske li¢nosti. No
znam da li je preterivanje prava reé, ali mi se svakako
mozemo sloziti s onim Sto ona sugerife. Zasto bi bedniku
bila potrebna mo¢ ili Zelja da se ispuni imaginarnom
slavom? Ako mo¢ znaCi fo, onda ¢e samo tastina patiti
od nemoc¢i. Pod jednom plemenitom pretpostavkom, on
bi trebalo da ima bar toliko moéi da prevlada sramotu i
da upotpuni svoj vlastiti Zivot. Tada ¢e njegova patnia,
slabost 1 ropstvo imati neko zna¢enje. To pisci smaitraju
opravdanjem moci; i to bi trebalo da otkrije velidinu do-
veka. Ali ako nikakva druga moé¢ to ne ugini, snaga ima-
ginacije preuzeée taj zadatak. (...

- Romanopisac je navikao da reti shvata ozbiljno i
on misli da cuje vrlo ozbiljne refi. On veruje da glas
velike ozbiljnosti govori: ,,Zastarelo. Svrieno®“. Ali &ta
onda ako se pokaze da je to glas lazZne ozbiljnosti?

Strucénjaci i kriticari €esto se ponaaju kao velepo-
sednicl. Onl dopusStaju da se njihovi posedi nadziru.
Ovde iImanje pocinje, a tamo zavrSava. Njihov kon-
zervativni instinkt, koji ée svaki ljubitelj reda priznati
i postovati, odupire se prostiranju i zahteva granice. A
zasto 1 ne bi? Osim toga, strasno je prijatno biti epigon.
Ali kako je ¢udno saznanje da ove reéi ,zastareo® i
~svrseno“ nikad ne bi trebalo izgovoriti sa Zaljenjem ili
bolom. Studenti knjiZevnosti postavljaju- se uz epigone.
wHvala bogu“, kazu, ,svrfeno je“. Sad imamo polje rada.
MoZemo da uimo®. Sasvim je logitno da svaka stvar ima
svoj kraj. Kao Sto sam vet primetio, biblioteke i anti-
kvarnice pune su knjiga. Nije 1i dovoljno §to nas fizitki
svet guSi svojom ogromno§éu? Da 1i nas moraju i dela
ljudi preplaviti? Ali pitam se da li se romani mogu stu-
dirati sa koriSéu ili ¢éak ¢itati ako prestanemo da ih pi-
Semo. Profesionalno uenje ne ¢ini imaginaciju Zivom veé
sama Imaginacija. Semjuel Batler u svojim BeleZnicama
pruza teoriju koju ja usvajam: ,,.. Sve stvari, bilo to
knjige, zgrade, slike ili Ziva bi¢éa same sobom se zavrsa-
vaju kad dostignu izvesnu granicu®, Pitam se kakvi su
istorijski razlozi ovog procesa sugeriranja da se neSto
zavrsi. I Sta cée se dogoditi sa Anom Karenjinom ili
Iijadom ako ih nikad ne budu ¢itali oni kojima bi
ove knjige mogle sugerirati neke druge u svojoj vrsti?
Celokupna literatura bi se tada ugasila.

,Roman je pao kao Zrtva na Stetu jedne odredene
slike sveta koja je izbledela guSenjem hriscanstva ne-
dogmatskim  idealizmom 1 sirovim materijalizmom®.
Tako pise Dz. M. Kouin u knjizi Istorija zepadnoevrop-
ske knjiZevnosti. Njegova tvrdnja je najneosStroumnija,
najotrcanija i najspartanskija Sto moze biti i ja jJe
volim zato Sto u njoj ima neceg divno birokratskog. Na-
ro¢ito me privlaci ,,odredena slika sveta”; dopada mi se
nezgrapnost ovog izraza. Podseta me na udzbenike 1z
koiith sam uéio u koledzu. ,Krstafki ratovi su poceli
radi...”“ ,,Sledec¢a otkrica uslovila su pocetak renesanse u
Italiji...” I uvek tako: tupo, obi¢no i odredeno. Iz udzbe-
nika smo udili kakvi su preduslovi za procvat literature.
Kraj feudalizma, jatanje burZoazije, reformacija, doba
prosveéenosti, razvitak nauke (i fako dalje) omogucili sp
veliki vek romana. Kod objasnjavanja proSlosti ova me-

toda je tako dobro uspevala da su naucnici odlucili d-a:,;-;

je primene i na buduc¢nost. Ovo je nova vrsta istorijske

umetnosti — pravljenje istorije (...)

Odredena slika sveta — &Sta je 1t0? I kad smo (ako
moZemo) saznali §ta to znaéi, moramo li poverovati da su
romani zbog tog nedostatka postali siromas$niji? Nedavno
nam je Dz Bronovski u ,,Nej$nu“ lepo objasnio da nema
velike razlike izmedu imaginacije naucnika i umetnika.
Da li je i nau¢nikovoj imaginaciji takode potrebna od-
redena slika sveta? Nauka brzo menja prihvacene pred-
stave. o svetu. I zasto ona tako sigurno nadzivljava gu-
Senje hris¢anstva?

SVerovatno mi svi u izvesnoj meri prihvatamo ne-
razumevanje moderne literature svgjsiveno neupucenim
duhovima®, napisao je moj pokojni prijatelj Ajzek 3.0-
zenfeld. ,,Ovakvi duhovi, ne nuZno na niskom stepenu.in-
teligencije, a Cesto briljantni na nekom drugom p{_)lJu
daleko od umetnosti, pokazuju strah od modernog; oni sa
strahom uzmiéu od iskustva pre nego 5to ih ono dublje
dodirne, tako da nikad ne dobiju vige od fra_lgn:l_e_nta;'nog
utiska.. Ipak naf vek je moZda najsistematicniji u isto-
riji.. Duh koji beZi od nereda uplasSen je od mnostva iz-
bora vige nego od haosa; u stvari ovo je njegova osnovna
slika o haosu. On, sistem koji tezi izjednalenju i sredi~
vanju, silom upuéije na iskustvo™. o

Argument da roman umire ili je mriav prqlshée od
ljudi koji zatvaraju vrata pred mnogostrukoScu i ne-
usredsredenodéu Zivota. Oni neusredsredenost smatraju
suvise jakom da bi je masta mogla savladati. Kad govore
o odredenoj slici sveta oni pod tim misle da smo m?
masovna civilizacija ¢&ija je sudbina da bude plitka i
bez jezgra.

Zasto smo se rodili? Sta radimo ovde? Kuda idemo?
— U svojoj veéditoj naivnosti irrgagir;acija se stalno na-
vraéa na ova pitanja. Ona to €ini i1 kad Imamo i lgad
nemamo odredenu sliku o svetu. Jer nije odeeng slika
o svetu ta koja ¢ini da ¢ovek bude sam sebi intere-
santan. To nije ni istorija ni kultur_a; interes postoqa
sam po sebi. Stoga nije neumesno upl'lf?;ti te litergte kojl
dokazuju da je roman mrtav da 1i su njlpova ?lgsnta 0se~
¢éanja nova ili zastarela. Zivot nas br?.o 1scr_];31]u;1&; iman:m
dobar razlog da budemo umorni. Ali to nije stvar koju

treba umorni da re3avaju. _ , :
No mi Zivimo. kako oni to kazu, u eshatoloskom

veku, Citavi svetovi postali su laki kao ping-pong lop-
tice. Za ruckom govorimo o dobru i zlu, smrti i be-
smrinosti, a na koktelima postavljamo metafhfuéka pita-
nja- kao da se svet, kao flaSe, moZe ispraznitl za vreme
jela. Zasto bi onda jedna manje vazna stvar kao Sto je
Roman propustila svoj trenutak da bude pod znakom
itanja? [... |

° ,,'JVercEva]ti u postojanje ljudskih bica ”ka-u takvih,
snadi voleti®, kaZe Simona Vajl .To je ono Sto odlucuje.
Moguéno je — sasvim mogucno — da _Eemo, posto s_mr;
proc¢itali jo§ jedan moderni roman, re¢i: ,,Pa Sta s tm;.
Sta me briga? Ni vama, samom piscu, nije stvarno stalo
do toga“. Tako se vrlo Cesto dogada. Ali zapravo jedino
ovo interesovanje, ovo verovanje, ova ljubav jesu vaﬁ_n;.
Sve ostalo, zastarelost, istorijske tacke gledanja, n'aélm.
odredeni pogledi na svet su obiCna besmisao i kojesSta-
rija. Ako nam nije stalo, smesta stalo, onda neka nestanu

knjige, i stare i nove, romanopisci i vlade! Ali ako nam

je stalo, ako verujemo u postojanje drugih, onda je ono

8to mi pifemo potrebno.

Pisac se pita: ,,Zasto ja ovVO opet piSem?“ Moguéno je.

i i it sto
uprkos svim suprotnim teorijama, odgovoriti: ,Zato
53 Dotrebno‘f Knijiga, bilo koja knjiga lako moZebr:its:
bude suviina. Ali pokazati ljubav — mozZe --15 o? ; Ié
suvigno? Koliko je ima u nama? Ne bas mnogo. uv ¢
je retka, i jo§ uvek divna. I jos uvek efikasna u bor. i
protiv neusredsredenosti.

KNJIZEVNE NOVINE

Porde Sp. Radojific
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Jugoslovenska

 (LMATICA SRPSKAY,

RASPRAVA Dorda Sp. Rado-
jiciéa ,Jugoslovenska srednje-
vekovna knjiZevnost“, koja Je
bila prethodno objavljena u
sZborniku za knjiZzevnost 1 je-
zik Matice srpske%, predstavlja
retko uspeo pokusaj da se srp-
ska, hxvaiska, slovenacka i ma-
kedonska srednjevekovna knji-
Zevnost posmatraju kao jedna
jedinstvena celina. Kada se te
nase knjiZzevnosti tako posma-
traju, mnogo se bholje uocava-
ju neki njihovi zajednicki fo-
kovi i neke zajednicke karak-
teristike., Ako se posmatraju
sve razlike i sve slicnosti moze
se ustanoviti da razlika ima
mnogo manje no sto se obitno,
kada se samo jedna od nasih
knjiZevnosti prouéava, pretpo-
stavlia.

Dorde Sp. Radoji¢i¢ posmat-
rao je mnaSe srednjevekovne
knjiZevnosti od pocetka delo-
vanja Cirila i Metodija i nas-
tanka naSe pismenosti do se-
damnaestog veka. Posmatrajuci
ih u jednom tako dugom vre-
menskom razdoblju Radojicic
je uspostavio neke neophodne
kontinuitete i ukazao na wvrilo
fesne medusobne wveze izmedn
knjiZevnosti raznih vremens-

Rajko Sjekloca

srednjevekovna knjiZevnosl

NOVI SAD, 1963.)

kih perioda. Isto tako, ispituju-
¢i veze izmedu svetovne i crk-
vene knjiZevnosti srednjeg ve-
ka i obeju Kknjizevnosti sa us-
menom narodnom tradicijom
pisac ove rasprave je ustanovio
da su veze izmedu svakodnev-
nog zivota i pisane knjizevno-
sti bile mnogo ¢€vriée i tesSnje
no sto se to obi¢no pretpostav-
lja. Jos Jjednom se pokazalo
da je verovanje o udaljenosti
nase pisane knjiZevnosti od Zi-
vota Jedna, u nizu blazenih,
zabluda za koje Je kKrajnje vre-
me da budn predate zaboravu.

(P. P~C)
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Iznenaditli reku

LBAGDALAY,

PESMU ne ¢ini stih. Pesmu
ne Cine graficke varijacije cr-
nih redova na debeloj podlozi.
Pesmu ne c¢ini slik, ni asona-
nce, ni asocijacije. Pesmu c&ini
izraz unutarnjeg, volja ispo-
ljavanja ucestvovanja u svetu,
koje je stvaralacka prerada
svega sto dopire do cula, koje
je oduhovljenje materijalnih
celina (Zivota, smrti, 1jubavi,
mrZnje, gradnje, rusenja). Taj
1zraz, ta volja mozZe uzeti oblik
stiha, moZie se manifestovati si.
stemom slika ili asonanci, ali
se, istovremeno, i ne mora
podvrél zakonitosti pesme, niti
bilo kakvom redu saopstavanjia
Dovoljan je €esto jedan po-
fuglas pa da poetskl 1zraz do-
bije znacdenje otkrovenja.

Stih je, dakle, sredstveo poe-
zije, a to je, 5ire gledano, i
sama pesma. Onaj kojl nije do
§a0 do ove spoznaje, a koji
svejednako piSe — ostvaruje,
u svakom slucéaju, stih radi

stiha 1 pesmu radi pesme, upr-
kos Zelji da njegova tvorevina

Vs i SR g s B R R B
neprevedene knjigei . -

Julia Hartwig

APOLINER" Julije Hartvig
je prva knjiZevna monografija
u Poljskoj posveéena Zivotu 1
stvaralastvn jednog od najve-
¢ih 1 najavangardnijih pesnika
danasnjice. ,Proslost, sadas-
njost pa i buducnost pripadaju
njemu*, piSe o Apolineru fran-
cuski kriticar Marsel Adema.
Bio je veliéanstvena sinteza e-
pohe... Prorok svega sto je no-
vo, branilac svega Sto je sme-
1o i odvaino“. LiKk Apolinera-
Kostrovickog - zbog svog pol)
skog porekla je poseban mo-
tiv interesovanja za Poljake.
Na stranicama knjige Zivi knjl
gevni centar i umetniéka %Hope-
mija Pariza pocletkom XX ve
ka. Literarni skandali i senza-
cije dnevnih listova koji do-
nose vesti o kradi Dokonde iz
Luvra, pojavijuju se skoro svi
poznati pesnici, plsci i slikari:
mladi Pikaso, nadahnuta peda
nterija mladog Grija, klovnov-
ske finese Zakoba, abnegacija
sSutina, razdrazljivi Zari, orgi
je u ateljeun Pasena, rezonersi-
vo Mecingera {1 alkoholi¢na is-
paravnja slavne ,Lapen AZil“
Knjiga je zasnovana na opSir-
noj dokumentaciji 1 susretima
sa pesnikovim prijateljima.

Ovoj bufnoj plejadi kasnile

blistavih zvezda, kojoj su pri-
padali LeZe, Delane, Gri, Me-
cinger, Difi, Brak, Deren, Mar-
kuzi, razdrazljivih huligana u
stilu 1900 — 1914 godine, priZao
je bez Imena 1 proSlosti mladi
pesnik stranog porekla, do ta-
da wusamljen, gladan, beskudi4
nik, posedujuci posebnu lepo-

tn 1 originalnost osetio se od-

KRUSEVAC, 1963)

{zide iz okvira najuie intimnog
da se potvrdi izvan.

Rajko Sjekloca je na ivici
tog stvaralatkog diletantizing,
koji je utoliko akutniji Sto mu
ponekad nekim ¢udom ne mo-
gu umaéci ni oni najobdareniji.
To zato, najpre, sto mu nedo-
staje samosvest pesnicka, pove
renje u umetnost: on Jje, na
primer, spreman da (svoju)
pesmu okvalifikuje kao ,Jjednu
tudnu igru plemenitih lazi“.

iZbilju stvaralastva laltb{je ma-

zvati igrom (bio kakvora), ali
to je onda priznavanje poraza
pred gluvim zidovima koj}i ok-
ruzuju svako, §i najprirodnije,
stvaranje. Sjeklocéa je, takode
sklon izvesnoj mneprodornoj se-
ntimentalnosti.

Ta sentimentalnost je upravo
najoporija kad prati nastoja-
nja da se oformi dfoveéna pes
ma. Ili kad prelazi u nateznu-
to stanje Jjeze, bola i strave

pred senama smrti i opasnosti
ma rodenja. Kao Sto od tes-
Kom mukom gradane poesi¢tno-

i s

1ZLOG KNJIGA

sti najlakse odvuku kvazi-meta

foriéni obrti. Tu se original-
nost po svaku cenu grdno sve-
ti: ostaje smeSak nad nesrec-
nim - pesnikovim mnaporom ¢a
optereti rec.

Da je viSe pesama (kakve su
Nedoumica umrlog® ,Bude-
nje%“ ,Bez naslova“ 1 ,Ispo-
vest®), da je viSe ovakvih tre-
nutaka spontanog videnja -—
zbirka bi ubedivala da ¢e u do
gledno vreme pesnik svom
ozbiljgoséu neisforsirane in-
spiracije pomoéi opsStoj stwvari
poezije. To c¢e se, mozZda, 1 do
goditi ukoliko viSe bude Kkori-
stio sliku, a manje naraciju i
deskirpeiju. PesniStvo slikom
svakako je teZe, ali se vec po
kazuje da je slika, to izbegava

nje direktnih veza izmedu bi-
¢a, mera Sjeklocinih sposobno-

stl, (D. 8. 1.)

Danilo Covié

(MATICA HRVATSKAS,

DANILO COVIC se u poezijl
javlja 1931. godine 1 vremenski
s¢ jednim delom uklapa u li-
riku izmedu dva rata. U ovo}
zbirci on ne izneverava preo-
kupacije koje su bile dominan
ine u stvaralastvu tadasnjih
pesnika, 1 zato njegove stihove
mozZemo ocenjivati jedino Kri-
terijumom koji bi kao Jjednu
od najvaZnijih komponenata
prihvatio vreme, odnosne koji
bi Covit¢eve pesme vrednovao
u svetlu danas veC pomalo za-
boravijene mode meduratne
mlade lirike i1 tada aktueinih
knjizevnih cCasopisa. Bez veli-
kih prentenzija, osloboden u©
najvetem delu svojih stihova
bombastike i wverbalistike, Co-
vice peva o svakodnevnim do-
givljajima 1 opeva — ponegde
veoma minuciozno — intimu 1
ugodaj, na nac¢in koji mozZda
nece danas odusSeviti, ali koji
nas nece ni odbijati. U svojim
najuspelijim pesmama on se 12
jednacuje, a moglo bi se reci i
poistovecuje, sa nekim zvuci-
ma meduratne lire Kkoji nisu
izgubili vrednost niti su ostali
potpuno bez odjeka.

Ciklusi ove zbirke nisu mono
Aoni, niti su-hemogeni. Neujed-

nafenost je, donekle, sa Covi-

“¢evu liriku spas i iskusSenje, 1

on nas mestimicno vezuje za
svoj ritam 1 melodiju, da bi
nas uskoro vratio na pustopas-
na, prozaitna umovanja i pri-

secanja. Zato bi na prvom me-.
stu trebalo izdvojiti ciklus
Ruke, koji Logatstvom preli-
va i sentenja, socijalne 4 1juba
vne Inspiracije, a €esto i kri-
stalno Ciste lirske ustreptalosti
nadmasuje ostale delove ove
gbirke.

Ugo Firo

Tisucu

1zdaja

(, OTOKAR KERSOVANI, RIJEKA 1963; PREVEO JURAJ ROJIC)

I DRUGOM SVOJOM knjigom
prevedenom kod nas, romanom
LTisuéu 1izdaja*, Ugo Pirv
se predstavlja kao pisac €ija je
osnovna preokupacija rat. Dok
je u ,Soldatusama“ dao sliku
okupirane Grike, u romann
JIisuéu izdaja*® umeticki )e
transponovao jednu drukciju
ali nesumnjivo opet autobiogra
fsku materiju: prve dane na-
kon kapitulacije Italije, kad
su dojucerasnji saveznici posta-
i naprijateljl, a mneprijateljl
saveznici, kad su se izgubili
orljentiri nametnuti Jjednom
politikom i izmenile relacije

¥

Kuéa u masliniku

SPLIT 1963)

0d ostalih pesama istakli bi-
smo jos neke, kao Plesaci-
ca na ledini, Masline

i Putovanje putnika
bezbriZnog Ostali ciklu-
s5i 1 pesme donose ili nejako
adaptiranje starozavetnog mi-
ta (Knjiga o Ruti, ne
odveé inventivne turisticke an
giskarte (Trogirski za-
pis) ili praznoslovno stihova-
nje koje u izvesnim strofama
pada na razinu spomenara.
Sve u svemu, i pored neuje-
dnacéenosti 1 odsustva ¢vrsceg
kriterijuma pri izboru, ova
zbirka donosi nekoliko istins-
kih poetskih wvalera, koji nas
ne ostavljaju bez interesa 2za

jedan iskren i menametljiv pes
nicki opseg. (I. S.)

APOLLINAIRE

mah kao kKod svoje kude, Mi-
sticna atmosfera koja je okru-
zZivala njegovo prezime, nepouz-
nato poreklo, plemic¢ko, ali ska
dalozno-Saputalo se da je sin
visokog crkvenog destojansive-
nika. Posto nista nije poricao
a ni potvrdivao bio je jo3 ta-
janstveniiji. Imao je poseban

sarm, koga se secaju svi nje-
govi prijatelji. Mogao je sa 1s-
tom IakoCom da se prebac: sa
bajke ma vac, 5a grubog vica da

prede u stanje ekstatitne me-
lanholije. Njegova velika £an-
sa bila je v tome, da se nije
bojao rizika. Odbacio je sve,
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klasike, parnasovce; simboliste,
odbranio je ulogu maitre o'
hotela. Bio je liriar, unusticar,
pomalo snob, druZio se sa \o-

Sim druStvnm ~ kako je uvek
govorila njegova majka — o-
dan prijateljima srcem 1 du-
som, veseo do stanja eulorije

ZIVORAD VUKOSAVLJEVIC

I — BIOGRATIJA, Rodio se u selu Uro-
vnica kod Obrenovca 5. aprila 1905. godine
Zavrsio je gi-
mnaziju sa maturom { Visu wvojnu akade-
miju u Beogradu. Prve knjiZevne radove
stampao Kkao vazduhopiovni oficir — pilot

3 zemljoradni¢koj porodici.

pripovetke®,
o pilotima,

nad

Paviéa, Sarajevo,
pustinjom®,
grad, 1862, str, 177.

grad, 1956, str., 248 _Mladost 1 krila § druge
Cetinje,
sa beeskom o piscu od Bore

1957, str. 106; ., Price

1960,
roman,

str. 165; ,Eskadrila
Subotica — Beog-

3 .Vojnom vesnikuy“. Saradivao je u ,Va-
tduhoplovnom vesniku“, ,Beogradskim op- 11l — Literatura: ,Nail vazduhop-
| 1939. nagrade za roman ,Pilot potporu€-  4..« 1938, str. 33—38: Puro Gavela: ,Zivo-

nlk Knap brani Beograd® od Beogradske
opStine 1 Srpske akademije nauka, i 1954,
prvu nagradu za deélju priéu. Bio ¢lan U-
druZenja knjiZevnika SR Srbije.
1063, Zliveo je

Beogradu 4. jula
Isam godina.

IT - Bibliografija .Kako smo do
bill krila®, Beograd. 1935, str,
niel Alpa® Zemun, 1937 str. 24: ,Pilot
potporuénik Knap brani Beograd® 1939. str
166: ,Pobednici neba®, Beograd. 1940, sir. 32
roman, Beograd, 1540.
str. 208: Mihailo Perfovié prvi srpski avi-

~sSudar u vazduhu®.

jatigdar, WBeograd, 1854. str,
Kluz prvi partizanski piloi®,

6tr, 73; ,Prva krlia, roman o Kluzu® Beo-

ne Potokar:

Umro u
pedeset

182: Pobed- soje Vasiljev:

178: J.¥ranjo
Beograd, 1855,

h.*uadm-‘ ) m di |

rad Vukosavljevié, ,Pilot potporucénik Knap
brani Beograd®, . Politika“, 13.VII1.1839; To-
oZivorad Vukosavljevié, FPiot
potporuénik Knap branl Beograd®, ,Modra
ptica®, «I, 182940, 219; Radmilo Dimitrije-
vié: ,Jedan darovitli milad? pisac”,
Vukosavljevié,
branl Beograd®, ,.Vidici®, III, 1840, 167 Spa-

Zivorad
JPilot potporutnik Knap

..ZIi';urad Vukosavljevié: Su-

dar u Vazduhu®, Glasnik jugoslovenskog pro
fesorskog drustva®,
nonim® ,Eskadrila nad pustinjom Zivorada
Vukosavljeviéa®,
ro knjiZevnik 2Zivorad Vukosavljevié®, ,Po-
litika"”, 26.VII.1963.

X1 1941, 536—538: A-

Politika®, 14.X.1962: ..Um-

2IVORAD P. JOVANOVIC

koje su do nedavno veoma po-
uzdano odredivale prirodu
ljuskog ponasanja.

Ovaj roman o rasulu i posle-
dnjim danima italijanske sotda-
teske na Sardiniji i u Napulju
istorija je Uga, mladog Itali~
jana, koji je postao faSist vi-
e iz inercije nego iz ubedenja
i kome zavrsetak rata donosi
osec¢aj olakSanja, all 1 zbunje-
nosti 1 izgubljenosti. Ugo 1}
1judi koji ga cokronZuju osvréu
se oko sebe 1 traZe odgovore
do kojih se teSko dolazi, izlo-
Zeni menama koje su iz oSno-.
va izmenile njihov polozaj n
vremenu. Mada je razlicit od-
nos koji su imali prema pro-
Slosti odredio smer njihovih
kretanja u buduénost oni, kao
ito zajedno dele glad koja im
s¢ nadviia nad glavom, dele 1
jedan zajednicki osecaj — rado
pristaju da podnose sve neda-
ée, samo da mnema pucnjave
i smrti. To je, uz Zelju da se
#ivotna uZivanja koriste sto je
moguéno vise, jedino sto tu
gomilu ratnika i dezertera spa
ja 1 poistovecuje.

Zivo 1 dinami¢éno Pirovo pri=-
povedanje, njegova vestina do-
caravanja atmosfere i uoca-
vanja zanimljivih 1 recitih
detalja, daju ovom Tomanu
ne samo vrednost umetnickog

. svedocCanstva o jednom Veo-

ma kompleksnom i pomete«
nom trenutku iz nedavne ita-
lijanske istorije, nego 1 vred-
nost autentitnog psiholoikog
dokumenta o c<oveku uplete-~
nom u opaku i tefko zaustave
ljiva zahuktalost ratnog me-
hanizma 1 njegovih poratnih
posledica.

Osnovna pouka koju Piroi
izvla¢l, posmatraju¢i komeSa-
nja koja nove prilike donose,
da Jje cCo-
sve drugo

glasi, rekli bismo,
vek u to vreme
samo ne gospodar svoje sude-
bine i da izmedu ljudskih 2Ze-
\Jja 1 njihovog ostvarenja poe
stoji suviSe veliki raskorak
da bi se njegova istorija ika-
ko druké€ije mogla
ti ve¢ Kao duboko tragicéna.

Zavrsni

posmatra-

hladno-ironicni |
mento (,mada su jedini mojl
prijatelji i5li da se bore i pro-
v projiciran
poenta te osnove
Je, i1stovremeno, 1
vesta)
mena Koje tek treba da dode.
I ovim delom Ugo Piro se
predstavio xKao pisac ¢ije hu-

kao
ideje, dats
nago=-
1sceliteljske snage vre-

mene’),

kroz

manisticko opredeljenje nle-

govu prozu podiZe u red
razito antiratne literature.

(D. P.)
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PISU: PREDRAG PROTIC, DRAGOLJUB S. IGNJATOVIC, 1IVAN SOP. DUSAN PUVACIC |1 BISERKA RAJCIC

(Panstwowi
CcZy.

insiylut Wydawni
Warszawa 1962)

+ Nesrecan do zZnem aglosti,

velicanstven pesnik, strasian
Jubaviuk, sk.tnica 1 aristros
Krata, velikodusan sctnidar,
duSa bogata | 1zepacena

Uspomena prijatelia, iz peri-
oda 1916— 19i8, su uspomene o
bolest, rekonvalescenciit 1 1z-
vesnoj stlabilizaciji pesnikoyvog
zdravija. Neki njegov: ratni 4
posleratni stilovt odraZavaju
izZvesno nervno rastrojstvo. To
Je barok, barok kojJi ne moze
ucli v kanone estetike RKReks
Koje 1leku 1z zenica. vor.zons
Jurisa na neprijatelja, kisa mrt
vih oliju. 1918, godine nmire,
Pikaso odluéuje da i1zradi pro-
jekat za nadgrobni spomenik
Apolinera. Izradio b j» dosta
all nijedan nije odgovarao. jer
on nije vajar nadgrobnih sno-
menika. JoS jednom je poftvrde
no prorocanstve iz Ubijenog
pesnika”, prijatel] ¢e pesniku
izvajati spomenik u vazduau.
U ,Ubijenom pesniku* gowmila
kamenuje Kroniamentala, pes-
nik se okrece na istoly 1 ZovVo=
M uzviSenim glasom: .Ja sam
Kroniamental, najveéi Zivi pe-
snik. Cesto sam gledao Boga u
lice. PreZiveo sam veénost. Ali
to%¥lo je vreme da stojim pred
vama.”

8vi su se nasmejali | urell
kamenje. Bilo je to tako ok-
rutno. Normalne pesnike ne
kamenuju. Jednosfavno ih za-
boravljaju i1l dopustaju da um

ru od gladi. Ponekad ginu kao
ostali obifni ljudi. Na orimer

ranjeni u glavu, kao spoliner,
R. B.)
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LI KULT
BRBLJIVOSTI

SVAKI PAZLJIVIJI ¢italac nasih
knjizevnih listova, c¢asopisa i kultur-
nih rubrika dnevnih listova moze la-
ko zapaziti jednu karakteristi¢nu po-
javu: knjiZevni prikazi dobrim svojim
delom dobijaju iz dana u dan sve vise
obeleZja pravog pravcatog galimatijasa.
Kod i onako zbunjene i ravnodusne
publike to stvara utisak jo§ veée po-
metenosti. Vrlo je Cest slucaj da jedan
prikaz koji bi trebalo da olaksa ra-
zumevanje neke knjige analiti¢ckim is-
pitivanjem i razloZznom ocenom, ucini
da dobronamerni ¢italac izgubli svaku
voljiu da knjigu uzme u 7ruke. Jer
kriticar o kome ovde govorimo, jedno-
stavno resi (i to ponekad unapred) koju
ée knjigu pohvaliti a koju pokuditi i
onda pise svoje hvalospeve ili negacije
zapenusano, konfuzno, alogitno, po
vulgarno primenjenom nadrealisti¢kom
receptu psihitkog automatizma i pomo-
éu neinteligentno shvaéenog metoda
»toka svesti“; on gomila barokne fra-
ze, spletove asocijacija nizove konfuz-
nih slika liSenih svake veze i smisla. U
najboljem sluc¢aju, to su kitnjasti tek-
stovi, a u najgorem — zbrkane rece-
nice u kojima su re¢i razbacane pro-
izvoljno, sluéajno, bez obzira na njiho-

‘1z starith dana

-DVE*“ SMRTI
I NEOZNA CENI
GROB

DUSANA
SREZ0 JEVICA

ZABLUDE O SREZOJEVICU rezul-
tat su neobavestenosti i neproverenih
&injenica. Pored niza neutvrdenih po-
dataka o ovom proleterskom pesniku,
»abluda o vremenu njegove smrti naj-
retitije govori koliko se o njemu malo
zna, koliko su i poznati podaci nepou-
zdani.

U traganju za Srezojeviécem potpisani
ge na samom pocfetku sreo s nelogic-
nostima i protivretenostima koje su ga
navele da utvrdi i proveri <¢&injenice.
Protitavii ¢lanak M. S. Jovanovica
Petru Kodéiéu in memoriam (,Knjizevni
glasnik“, NS, 1. septembra 1922. godi-
ne), a imajuéi u vidu do tada nadene
podatke, on je posumnjao u tacnost
godine smrti DusSana Srezojevica koju
je, najpre u Antologiji movije srpske
lirike, fiksirao Bogdan Popovic. Po-
poviéc je naveo da je Srezoje-
vié umro 1914. godine Tu godinu su,
ne proveravajuci, smatrajuci da je ta-
¢na, od Bogdana Popovica preuzeli
Bozidar Kovatevié, Zoran Misi¢, Veli-
bor Gligori¢ i Vasko Popa. Sy

U navedenom c¢lanku, govoreéi o Ko-
diéu, Jovanovié pominje Srezojevica.
Vredno ga je citirati zbog podatka koji
mi je posluZio kao povod da utvrdim
tatan datum Srezojevic¢eve smrti i, in-
direktno, pronadem Srezojeviéev grob.
Jovanovi¢ piSe: ,Godine 1915, posle
propasti Srbije, da bih se u svojih Se-

KNJIZEVNE
NOVINE

Bogdan

% _tem.a dana 3!

‘autenti®ni kritidarski impuls. Kao
rektna posledica tog egzaltiranog go-

dakcioni odbor:
Ignjatovié, Dragan KolundZija, Velimir Lukic,

vo znadenje, prema kome se, uosta-
lom, pokazuje puni prezir. Autentidna
kritika, i u proslosti i u sadasnjosti,
pokazuje kompozicionu ¢&vrstinu, mi-
saonu organizovanost i razumljivost.
La#na, povrina kritika uvek insistira
na vestatki izazvanoj emocionalnoj kli-
mi, na usiljenom pregrejavanju ver-
balne temperature, na konfuznosti ko-
ja prikriva duhovnu prazninu, iako
hoée da se predstavi kao 1zraz dubine.
Ona se ushiéuje, ona doZivljava (si-
mulirani) trans, ona zvizdi i vreda, i
to sve radi bez ikakvih savrsSenijih kri-
tickih instrumenata, jednostavno zato
da bi maskirala svoju pravu misao,
svoj sud ili, mozZda, odsustvo i misli i
suda. Afektivno dozivljavanje zamenju

je intelektualnu analizu. Mi vidimo
kako kritidar usvaja, i to bukvalno,
dogmatski, nadrealisti¢ki koncepciju

poezije i piSe c¢lanke van svake kon-
trole razuma, daleko od svih moralnih
i estetskih preokupacija. Ali se pri
tom cCesto zaboravlja da je Breton ne-
komunikativan. hermetican itd. u do-
menu stiha, dok je u svojim teorijskim
radovima itekako racionalan. Mo-
ris Nado, mnajbolji istoriCar nadreali-

zma, piSe savrSeno jasno i jednostavno,

isto tako kao Sto je R. M. Alberes, ina-
te najvecéi apologeta avangardnih for-
mi koji se divi svemu Sto je iracional-
no, fantastié¢no, antirealisti¢cko. u svo-
jim studijama izvanredno zanimljiv 1
analiticki prodoran. U kritici je intui-
tivno saznanje isto tako vazno kao i u
domenu ¢iste ,kreativne“ literature.
Ali onda kad kriticar formuliSe svoje
dozivljaje, svoje utiske, on mora da se
izdigne iznad prvobitnih emocionalnih
reakcija i da pribegne intelekfualnom
izrazavanju. Poetizacija 1 verbalizam u
kritici (koji s pravom poetskom, stva-
ralatkom kritikom kakva je, na pr.

Bogdanovit¢eva, nema nista zajednic-
ko) .znate smritonosno ontereéenje za

milanja reé¢i javljaju se mneprijatni, ve-

snaest godina spasao interniramja, stu-
pio sam za pisara u beogradsku Du-
fevnnu bolnicu. Seéajuci se Kocica 1
njegovog boravka u Dusevno] bolnici,
Jovanovié- veé posle nekoliko redova
pominje Srezojeviéa: ,Cim sam doSao
u DuSevnu bolnicu, ¢m sam dobio u
njoj stan, i kad sam se sredio, poku-
Sap sam da stvorim sebi jednu sredinu
koliko toliko moguéu, da bih mogao da
ivim u onoj strasnoj ku¢i, koja zai-
sta vreda osetljivu dusu 1 slabo srce.
Trebalo je, onako sam i bez drustva,
menjati s nekim misli i deliti brigu,
ja se upoznah s DuSanom Srezojevicem
i Petrom Koédicem. Priroda Srezojevice-
ve bolesti onemogucavala je svaki ra-
zgovor. On je bio bolesno gord, ,kuc-
nuo u uzvifeno zvono“..“ Cinjenica
da je u ovim podacima rec o 1915. go-
dini, da je tada JovanoviC razgovarao
sa Srezojevicem, bila je dovoljna da
posumnjam u podatak da je Srezo;:ewc
umro 1914, godine.

U Dusevnoj bolnici u Beogradu, u
protokolima za 1913, 1914, 1915, i 1916.
godinu nalazimo podatke o Srezojevi-
éevom boravku u bolnici (u poslednjem
protokolu i dan i ¢as smrti). Srezojevic
je u DusSevnu bolnicu sfupio (svi po-
daci su po starom kalendaru) 11. III
1913. godine i proveo u njoj devet dana
(do 20. IITI), posle tega je, oporavivsi
se, otpusten. U bolnicu je vracen 6. IV
1913. U njoj je ostao do 25. VI 1914.
godine, dakle 445 dana. Odsusfvovao je
do 7. V 1915. godine, kad se vratio u
bolnicu i tu ostao do smrti, 19. januara
(2. februara) 1916. godine. Ne ra¢una-
juéi odsustva, Srezojevi¢ je u DusSev-
noj bolnici proveo 671 dan. Sem ovih
podataka nalazimo i dijagnozu bolesti
— paranoia persecutaria (manija go-
njenja). Identiéni podaci o smrii na-
lJaze se i u kancelariji na Novom gro-
blju (Registar sahranjenih za 1916. go~
dinu, t. br. 7) i u opstini Savski venac
(Knjiga umrlih — 11, za 1916. godinu,
p. b. 4504/1, str. 217, br. 6). U NO
Savski venac nalazimo da je umro od
tuberkuloze (tuberkul. pulm); ispod o-
vog podatka, u zagradi, kao sporedna
bolest, navedena je paranoja, sto se U
potpunosti slaze s dokumentima o nje-
govoj bolesti (tuberkuloza) u Arhivu

@ Direktor § odgovorni urednik: Tanasije Mladenovié. Urednik: Predrag

Palavestra. Tehnitko-umetnifka oprema: Dragomir Dimitrijevié. Re-
BoZidar BoZovié, Dragoljub BS.
Slavko Mihalié,

Predrag
pusan Puvatié, Izet Sarajli¢, Pavle Stefanovic, Dragosla.v Stojanovic-

Milod L Bandié,

A. Popovié (sekretar redakcije),

8ip 1 Eosta Timofijevis,
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i) komentari

Sta¢ki, jednolitni preciozmi stil, po-
dignuti ton u pisanju, kult metaforié-
nog kazivanja, neodredenih, smusenih
formulacija, pretenciozno ,esejisticko
uopstavanje”, impresionisti¢ke ispove-
sti o svemu i svacéemu. Nije nimalo slu-
¢ajno Sto re¢i brbljanje, brblji-
vost, brbljiv dobijaju ponekad
smisao i tezinu najveCe pohvale. Evo
dva slucajno izabrana citata, koja nisu
ni najkarakteristi¢nija ni jedina; ,,On
je postigao da ¢ak i od jednog profa-
nisanog simbola kao Sto je zvezda ili
jezuitski lavez pasa koji platu za da-
lekim vozovima izvan mansarde, stvori
brbljivu, barsunastu 1 c¢vrstu tangen-
tu romana. A to je, svakako, ne samo
talentovanost nego i domet...“ — Citamo
u jednoj kritici. (Obratite paznju jos
ina jezuitski lavez pasa, na
barsumastu i ¢vrstu — istovre-
meno! tangentu romana). Dru-
gi kriti¢ar (ime nije vazno) kaze za
Stanislava Vinavera: ,/Taj genijalni
brbljivac nase literature..* Ostavimo
po strani nemoguénu konstrukeciju sin-
tagme u ovoj frazi; vaznije od tog
proizvoljnog vezivanja prideva i ime-
nice jeste é&injenica da se kriticar o-
dusevljavja Vinaverom zbog toga Sto je

)

SRS u Beogradu (Drzavni arhiv SRS,
Ministarstvo prosvete i crkvenih poslo-
va, p. b. 14970, od 9/22 VIII 1912. go-
dine .Lekarsko uverenje izdato u Jago-
dini 4. avgusta 1912. godine) i dijagno-
zi (paranoia) DuSevne bolnice (Dusevna
bolnica, p. b. 67 od 11/24 III 1913, go-
dine).

Kako je doslo do greske u konstato-

vanju Srezojeviceve smrti? S  obzi-
rom da je Srezojevic umro u ratno
vreme, Bogdan Popovi¢ je svakako

pretpostavljao da je on umro ve® u
prvoj godini rata. Listovi koji su u
toku 1913. i u prvoj polovini 1914. go-
dine senzacionalno pisali o njegovom
boraviku u Dusevnoj bolnici nisu mogli
da donesu vest o Srezojeviéevoj smrti,
jer su mnogi od njih u ratnim prilika-
ma prestali da izlaze. Osim toga 1 ono
malo njegovih prijatelja socijalista ofi-
§lo je u unutrasnjost, povlaceCi se sa
srpskom vojskom. Bogdan Popovic je
tako napravio loSu uslugu, jer je jav-
nost pogresno informisao, a podatak se,
neispravljen, zadrzao do danas.
Srezojevié je umro u DuSevnoj bol-
nici, a opevan je u Voznesenskoj crkvi.
U kancelariji na Novom groblju, u re-
gistru za 1916. godinu (t. br. 7 ynala=
zimo da je Srezojevié sahranjen u par-
celi 67, grob 228. Posto se svakih de-
set godina grob prekopava ukoliko se
ne plati potrebna taksa, Srezo] evicev
grob je, posto nikog nije imao ko bi
mu plaéanjem odrZzavao grob, preko-
pan 11, IT 1927. godine. Nakon fog
vremena na mestu gde je Srezojevic

Protic, fun 101-112-1-208.

'kod nas? Jedan od uzroka nalazi

on bio brbljivac. Ovakva ocena Vina-
verove esejistike je potpuno netaéna i
suprotna duhu, smislu, sustini njego-
vih lingvistickih i esteti¢kih shvatanja.
Vinaver je upravo primer najveceg
.anti-brbljivea“, ako se tako mozZe re-
¢éi. On je lepo, sveZe i jasno pisao
protiv epske raspri¢anosti, patetike,
protiv jezickih KkliSea, to jest protiv
— brbljivosti...

Koji' su uzroci poplave ,,poetiziraju-
¢ih®, ,metaforicnih® kritfickih tekstova
se
svakako i u tome 8to izvestan deo naSe
proze (tradicionalne i moderne) tezi
verbalnoj deklamaciji i retorici wvi-
deéi u njima najbolji naéin izraza-
vanja. Kritika postaje brbljiva
ja ovu re¢ upotrebljavam u negativ-
nom, a ne u pozitivnom smislu - jer
nema Kkriterijuma, ni metoda. Ona ne
poseduje jasnu koncepciju pa se zato
prepus$ta pseudopoetskom,  verbali-
stickom delirijumu. Zaprepaséuje, me-
dutim, uverenje pristalica takve kriti-
ke da su oni savremeni, moderni, itd.
Oni se mogu oduSevljavati modernom
literaturom koliko god hoée, ali
nisu moderni, veé otajno arhaiéni. A-
ko se oni danas jednostavno 1 bezaz-
leno bave leprSavim nizanjem povrs-
nih utisaka, onda oni obnavljaju
na neuporedivo niZem formalnom ni-
vou — impresionisti¢ki postupak star
vige od pedeset godina. Zato se moZe
s punim pravom reéi tim kriti€arima
da nisu avangardni, ¢ime se inate dicCe,
ve¢ retrogradni. Onako kako oni pi-
u, ne pise se, koliko mi je poznato,
nigde. ,,Poetska® kritika, kakva je kod
trenutku

oni

nas rasprostranjena u ovom

na¢ je izum. Na§ ¢udovisni izum.
Pavle ZORIC

leao sahranjena je domacica Hristina
Stankovié, zatim, 30. IV 1934. godine
njen jisn Vojislav Stankovic¢, a 29. 111
1954. Mladen Jovicic.

Kad sam 14. aprila ove godine pro-
nagao taj grob bio sam  uznemiren,

radostan &to sam ga pronasao i fuzan

$to nma njemu nema nikakve oznake
koja bi kazivala da su tu jo$ uvek ko-
sti Dugana Srezojevica. (Prekopavanjem
groba kosti onoga ko je bio sahranjen
ostaju i dalje tu, samo se ponistava
oznaka i gubi se pravo na posedovanje
zemlji§ta.) Na grobu je krstata s ime-
nom Mladen Joviéi¢, ispisanim sa za-
nadne strane; odmah uz nju nalazi se
spomenik s natpisom sa iste strane:
_Ovde potiva mati Hristina i sin Voji-
slav Stankovié. Spomen podiZe kéi se-
stra Milica Kocovié.* Na suprotnoj,
istoénoj strani, stoji spomen-ploca uc-
vriéena gvozdenim Stipovima pobije-
nim u zemlju. Plo¢a je desetak santi-
metara udaljena od spomenika poro-
dicama Stankovi¢. Na njoj je slika 1
natpis: , Poslednji poklon svom ljublje-
nom tatici Mladi D. Joviéicu inz. ma-
joru, rod. 12. IT 1905—28. TII 1954. god.
Tvoji Roda i Duda.”

Koliko 1li je kitica cveta nenarmenje-
nih pesniku stavljeno na taj grob? Ne
verujem da je iko njegov blo na sa-
hrani, ne verujem da mu je ijedan pri-
jatelj doSao na grob, jer ga Jje bol-
nica sahranila o svom frosku, u vrene
kad je rat u Srbiji bio u najzescoj fazi.
Pometen, svako se bio zabavio svojim
Zivotnim pitanjima, a posle rata fe-
Sko da se ko i setio pesnika koji je u
ratnom vihoru bio prepusten sam se-
bi u DuSevnoj bolniclL

Polazeéi sa groblja svratih na mesto
gde je sahranjen Rade Drainac. Pogle-
dah natpis koji sam i ranije ¢itao, proci
tah ponovoepitaf i upitah se: Zar i
Srezojevicev grob ne bi mogao da bude
ovako skromno oznacen? Trebalo bi je-
dino naé¢i sporazumno resSenje s poro-
dicama onfih koji su zakupili taj grob,
kako bi i pesnikovo ime bljesnulo na
mermernoj plo¢i. Udruzenje knjiZzevni-
ka Srbije bi ispunilo jedan human akt,
oduZujuéi se pesniku koji ceka svoju
rehabilitaciju.

Dragutin OGNJANOVIC
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APEL UDRUZENJA
KN JIZEVNIKA

SRBIJE
ZA POMOC

SKOPLJU

Udruzenje knjlzevnlka
Srbije medu svojim clano-
vima pokrece akciju za po-
moé postradalim stanovni-
cima Skoplja. Uprava moli
i ovim putem poziva sve
¢lanove da svoje novcane
priloge dostave sekretari-
jatu UdruZenja, Beograd,
Francuska 7.

*

PRILOG ,KNJIZEVNIH NOVINA*“
POSTRADALIM STANOVNICIMA
SKOPLJA

Kolektiv redakcije 1 novinskog izda-
vatkog preduzecla JKEnjiZevne novine“ od-
rekao se jednomeselnih prinadleZznosti u
korist postradalih stanovnika Skoplja. Nov-
tani prilog ,.KEnjiZevnih novina“ od 300.000
dinara odlukom radnog kolektiva uplacen
je Fondu za pomoc postradalima u Skoplju,

W

IZJAVE SAUCESCA BSAVEZU

KENJIZEVNIRKA I ,KNJIZEVNIM
NOVINAMA®

Bla¥e Koneski, predsednik Saveza knji-
FJevnika Jugoslavije.

Povodom straine tragedije u Skoplju, polj-
ski pisci Salju Vam izraze dubokog sauce-
£éa. U ime UdruZenja poljskih pisaca ~
Jaroslav IvasSkjevic.

Savez knjiZevnika Jugoslavije, DBeograd,

Straina katastrofa koja je pogodila vasu
zemlju duboko nas je potresla. Molimo vas
da primite izraze nasih dubokih simpatija i
sauteséa — Redakcija casopisa ,Nad vilag¥
Budimpesta.

Savez knjiZevnika Jugoslavije, Beograd.

Duboko pofreseni strasnom  katastrofom
koja je pogodila gradane Skoplja, bugarski
pisel vam izraZavaju svoje toplo saudesée
- Savez bugarskih pisaca.

Beograd.

Savez knjiZzevnika Jugoslavije,

Vest o ogromnom zemljotresu u Skoplju,
kojl je izazvao ftoliko ljudskih Zrtava, ra-
njenih i materijalne Stete, duboko nas je
potresla. Molimo da rodbini poginulih 1
unesreéenih prenesete nasSe sauceSce, Kkoje
im upuéujemo iz dna srca. U ovim teSkim
danima mi smo sa njima i Zelimo da 1ih
uverimo da c¢emo radec pomoci da se do-
nekle ublazi bar materijalna s5Steta — Sa-
vez nemackih knjiZzevnika.

Tanasije Mladenovié, direktor
novina“,

Duboko sam dirnut tragiénim wvestima 1z
Skoplja. Molim te da predsedniku Kone-
skom i makedonskim kolegama preneses
izraze bratske solidarnosti. ©d strane Udru-
Zenja italijanskih knjiZevnika i u moje licno
ime — Bidarefi,

sKnjizevmih




