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SUSRET EVROPSKIH

PISACA U LENJINGRADU

eSko je u jednom, ma kako dna-
T gom, napisu obuhvatiti sve im-

presije sa lenjingradskog sastan-
ka evropskih momanopisaca, krititara i
pesnika, nedavno organizovanom na
inicijativu Zajednice evropskih pisaca
i uz svestranu pomoc¢ i podrsku Save-
za sovjetskih knjizevnika., Jo§ je teZe
dati o svemu onome Sto se, u relativ-
no kratkom roku, ispreplelo u. &itavo
klupko dogadaja, razgovora i susreta,
definitivan i kona¢an sud. Ako je ika-
da bilo potrebno sagledati neke stvari
iz neke makar relativhe daljine, iz
kakve-takve perspektive, &ini mi se
da bi, ovoga puta, takvo jedno sagle-
davanje, po samoj prirodi stvamri, nu-
zno bilo i neka wvrsta putovode u ce-
linu, u sintezu koje zasad nerh;a, 1
koje ne moze ni biti.

Kratak vremenski period boravka u
SSSR-u od deset, a samo za neke uce-
snike cetrnaest dana, bio je ispunjen
,do vrha* utiscima i dozZivljajima raz-
licite vrste i sadrZine. Sastanak je bio
po prevashodstvu radan. Tema je bila
savremni roman, njegovo bitisanje u
svetu literature i umetnosti, njegov
smisao i njegova sudbina. Pa ipak su,
u meduprostonima izmedu diskusija,
mnogih liénih susreta i razgovora ili,
taénije, pre svih razgovora i pre sva-
kog rada, i za one koji su se prvi put
tamo nasli, i za one koji su vec¢ ranije
dolazili raznim povodima u SSSR, prvi
koraci bili upoznavanje s <dcudesnim
ambijentom u kome kao da su se ob-
reli posle davno sanjanog sna.

Svojim skladnim bojama i linijama
arhitekture i prostora, protegnut oko
Eiroke i mocéne  Neve, Ssa el:egamdzﬂim
mostovima 1 gradevinama na njenim
mostovima, Lenjingrad je zaista bio
bogomdano mesto za susret predstavni-
ka kulture Evrope, bez obzira na sve
geopolititke i druge, prirodne ili ves-
tatke, podele koje, na Zalost, jo§ uvek,
iz raznoraznih razloga, *igraju wvaznu,
a ponekad i presudnu, ulogu u odnosi-
ma u podeljenom svetu u kome Zivimo.

Pod raskodnim svetlostima awvgusta,
topliji no $to se to ocekivalo (mozda
izuzetno samo ove godine?), Lenjingrad
kao da je i svojim izgledom hteo da
pripomogne stvaranju atmosfere pri-
jatnosti i ljudskog sporazumevanja i
ljudske topline. Stari carski Petersburg
otvorio je udesnicima znacaJnog razgo-
vora o0 savremnom romanu ne sSamo
svoje srece, nego i svoje bogate 1 pre-
bogate riznice umetnosti, knjiZzevnosti i
kulture, otvorio je svoj Ermitaz, svoje
muzeje i galerije 1 koncertne dwvorane,
svoju Petropavlovsku fvrdavu na Va-
siljevskom ostrvu, na onom mestu gde
se i rodio Petrov grad. I dogodilo se
iadno malo ¢udo, verovatno prvi put u
niegovoj istoriji. Podignut na nepro-
hodnim i -mot&varnim terenima od Wvi-
dovitog Petra Velikog, kao isturena
predstraza nekada moéne imperije, kao
.prozor u Evropu®, biv§i Petrograd, a
sadagnji revolucionarni grad ILenjina,
koji je odatle uputio svetu prve reCi
0 miru i istinskom internacionalizmu,
doZiveo je da u svojoj sredini vidi 1 po-
zdravi meku vrstu Evrope wu malome.
Istina, ne tako moé¢nu kao sto je moe-
na ona Evropa raznih njenih mocnika
i vlastodrZaca, ali ni tako beznacajnu
po snazi, kao Sto bi moglo na prvi po-
sled da se zakljuéi ili pomisli. U pret-
hodnici evropske solidarnosti nasli su
se, ovog puta, ljudi od duha i pera, 1
to je dobro! Na$li su se u gradu koji
ne simbolizuje samo polititko radanje
novog drustvenog stroja (mada je on
danas pre svega to), megolugr adu " u
kome su Fiveli i radili dugo godina, a
poneko i do svoje smrti, takvi giganti
ruske proze i poezije, kao $to su bili
Lav Tolstoj i Dostojevski, ili Gogol] 1
Cehov, ili Turgenjev i Goncarov, ili
Puskin i Ljermontov, ili Majakowski,
Jesenjin i Blok; i Citava plejada kritic-
kih umova, kao &to su Bjelinski, Cer-
nigevslki, Dobroljubov i drugi.

S dirljivim osetanjem poboznosti 1
podtovanja m muzeju koji nosi ime Pu-
Skimaipolcazani-su nam. rukopisi velikog

pesnika, crte?{ ma njima, dizradeni nje-
govom rukom, iSarane i isprecrtane
stranice i stranice njegove proze i po-
ezije, ¢itava mjegova intimna spisatelj-
ska laboratorija, ali i brizljivo prepdéa-
ni stihovi u paZljivo spremljenim sve-
skama Ljermontova, kao i ispreturani,
nervozni redovi i ¢itavi umetnuti pasa-
2i u beleZznicama tuZnog genija Dosto-
jevskog, ili radne sveske éudesnog
starca iz Jasne Poljane. BriZljivo po-
hranjeni i éuvani u bezbrojnim ladica-
ma, leZe u ovom jedinstvenom muzeiu
sredeni rukopisi gotovo svih znadajni-
jih ruskih prozaista i poeta. Nad njima
bdiju mudre i pasionirane Zene-kustosi,
koje s ljubawvlju sveStenica starodrev-
nih hramova ispredaju posetiocima
njihovu stvarnu istoriju koja se, i ne-
hotice, tokom decenija, pretvara u za-
nosnu bajku, u zanosni mit i sam.

U takvoj atmosferi, ili ambijentu,
nije bilo tes§ko razvezati dijalog ili di-
jaloge, pa 1monologe (Sto da ne?), izme-
du Ijudi mrazli¢itih jezika, razliditih
ideolosko-politi¢kih orijentacija i kul-
ture. Sama tema, presiroka i, istovre-
meno, preduboka po svom 2znacaju i
interesu, dala je mogucnosti da se oko
nje dskristalisu, uglavnom, dva oprec¢na
stava, dva pogleda koji, ako su nekima
mozda i1 izgledali novi, predstavljaju
oduvek i vecito istu, 1 samo u izvesnim
formulacijama razlicitu, dilemu: reali-
stickl roman ili eksperimentalni romanm;
sta je novo u starome 1 staro u novo-
me; koliki je znacaj forme, a koliki
sadrzine 1 mnjithovih odnosa; jesmo li

vise za psiholosku ili za epskonarativnu

metodu 1 drmuge romansijerske postup-
ke; postoji 1i ili ne takozvana ,kriza ro-
mana“; do kog stepena i kako stvara-
lac majprikladnije potvrduje svoju u-
metni¢cku individualnost ne potiruci
svoju drustvenost; stvaralac kao jedin-
ka za pisaéim stolom, u svojoj labora-

toriji, 1 sfvaralac kao drusStveno biée,
koje, nuzno i neminovno, odrazava dru-
stvo 1 vreme u kojem Zivi i radi; ditd.

Oko ovih tema, kao oko prirodnih
a nevidljivih osovina, vrteli su se go-
tovo svi uCesnici lenjingradskog susre~
ba., Tolerantno, ali me i bez odredene
doze polemickih Zaoka. Ozbiljno, ali i
bez ikakvih stvarnih kona¢nih reSenja
i kona¢nih zakljuéaka, jer takvih rese-
nja i zaklju¢aka, kada je ret o ta*k:v-oj
materiji, ne moze ni da bude. Ako je
i bilo u pocetku preteranog podvlace-
nja svojih pozicija i stavova, i to je
normalno i nesto Sto je moglo da se
ocekuje. Istina, isklju¢ivo eksponira-
nje izvesnih estetskih stawvowva i pogle-
da dalo je u jednom trenutku mogué-
nost Ilji Erenburgu da napravi duho-
vitu dosetku da ima utisak da se, kada
je sluSsao neke govornike, radi o ,dija-
logu gluvih“. Ali je, isto tako, istina da
se Gitav lenjingradski sastanak, pre
svega, manifestovao u znaku konsta-
tacija samog Ilje Erenbunga — koji je
rekao sledece:

,Cini mi se da u susretima mogu da
se izaberu dve forme razgovora, ili da
se pode od toga Sto razlikuje sabesed-
nike, ili od toga Sto ih ujedinjava.
Mnogi koji su istupali ovde uglavnom
su govorili o tome $to nas razjedinjava.
To se odnosi 1 na mnoge nase goste 1
na neke mnasSe pisce. Nas stvarno deli
mnogo, pre svega to Sto Zivimo u razli-
¢itim drustvima, s razlicitim ideologi-
jama i s razliditim obifajima, ali nas 1
mnogo ujedinjuje. Ovde nema nepri-
jatelja socijalistidkog sveta, oni ovde
nisu dosli. Kada ovde me bi istupali
pisci iz grupe ,,47¢, vec ideolozi kance-
lara Adenauera, i ne levi Francuzi, ne-
go sledbenici generala De Gola, tada bd
polemiftka prasina i gnev nekih-oratora
bili opravdani®,

UMETNOST |

DANA

Lenjingradski razgovori
0 romanu

- OD 5. DO 9. AVGUSTA ove go-
dine u Lenjingradu je, na inicijativu
Zajednice evropskih pisaca, odrZzan ra-
zgovor o problemima 1 sudbini romana.
U razgovoru su ucestvovall pisci iz
mn-qgﬂl evropskih zemadja. Nasu dele-
gaclju sacinjavali su Ciril Kosmac¢, D~
San Mati¢, Ivan V. Lali¢c 1 Tanasije Mla
denovi¢. Sudec¢i po rezultatima, to jest
na osnovu izlaganja niza istaknutih
pisaca, moZe se zakljuciti da je mraz-
govor prevaziSao prvobitno fiksirane
okvire i da je, tretiraju¢i probleme
romana 1 romamnsijera, tretirao zapra-
vo probleme-stvaralastva i kulture u-
opéte. Prenosimo, -u najkraéim, egen-
cijalnim izvodima, iz ,Literaturne
gazete® misli nekolicine pisaca.

DUZEPE UNGARETI: ,,Duzan sam
da izrazim nasu zahvalnost umetnosti
romana ove zemlje. Vama je poznat,
kao i meni, veliki uticaj ruskog ro-
mana XIX veka mna zapadni roman.
To je uticaj koji ce preporoditi za-
padni roman i koji ¢ce mu vratici mla-
dost. Ruski romansijeri, Dostojevskl
na prvom mestu, pokazli su kako se
mozZe stvarati, kako se moze, uranja-
njem u dubine duse, izgraditi poezija
shvatljiva ¢oveku, Ja govorim o pozlji
u bukvalnom smislu te rec¢i, i hoéu da
otkrijem njene izvore. Ja hocu da ka-
zem joSs mnesSto: postoji duSa, postoji
unucarnji svet svakog coveka, all po-
stoji 1 svet koji nas okruzuje. Evo
vec pedeset, sto godina, kako umetnost
vodi borbu s tim spoljnim svetom —
da bi bila u stanju da ga predscavi,
da bi bila u stanju da otkrije wvezu
sa sustinom coveka, Smatram da su
neki — cak vrlo znafajni — rezultati
dostignuti da bi umetniku pruzili sred-
stva me da, kao mnaucdnik, izgraduje
svet, ve¢ da predstavi i promumcei dru-
Stvio 1 svet®. '

MIHAIL SOLOHOV: ,Za mene pi-
tanje o tome ,da li da roman postoji
ili da me postoji“ — mije na mestu,
kao Sbo nije na mestu postaviti selja-

PREVODIOCI O PREVODEN|U

U DUBROVNIKU SE od 31. avgusta do 7. septembra odrZava IV komngres Medunarodnog saveza prevodilaca (FIT)

i proslavlja 10-godisnica rada ove medunarodne prevodilatke organizacije.

Tim povedam ,Knjizevne novine“

nozvale su mekoliko masSih istaknutih knjiZevnih prevodilaca da odgovore na sledeca pitanja:

Kakva je, po Vasem misljenju, uloga prevodilaca u stvaranju integralvne svetske Kulture i jacanju medunarodnih

kulturnih veza?

Sta mislite o polofaju mafeg prevodiocaniegovom drustvenom-statusu i problemima s kojima se u svom radu-suocava?
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LAZAR VUJAKLIFA: KOPMOZICIFA

Milka Dordevic

VREME NAM JE
SAVEZNIK

KULTURE POJEDINIH NARODA
bile bi ostrva opasana visokim zidina-
ma, pristupatna samo onim pojedinci-
ma koji su se domogli ¢arobne lozinke,
njihovog jezika, da mnije skromnih ra-
botnika, prevodilaca-neimara koji str-
pljivo, predamio grade mostove, ofvara-
ju prilaze i ,,prevode” ma drugu stmanu.

Pokusamo li da pogledom obuhwvaiti-
mo bezgrani¢no prostranstvio, svetsku
kulturu, misao neminovno sklizne i za-
drzi se na jednom od elemenata te
svetske kulture, ma knjizevnosti (ma
koliko se pri tom pokazalli kratkowvidi),
Svetska knjizevnost, koju je zamislio
i krstio sam Gete, postaje wvidljiva,
opipljiva, stvarna. ‘A karike koje po-
vezuju nacionalne” knjiZzevnosti 11 svet-
sku, to su meumorni, neprizati prevo-
dioci, Primera je toliko i tako upad-
ljiviih da ih je dzliSno navoditi. Pa ipak,
zar moramo stalno ubedivati ljude oko
nas da smo potrebni, neophodni, pone-
ki od nas i zasluzni (u punom smislu
ove reci)?

Sakupicemo-se kroz koji dan, iz-svih
krajeva nasSe zemlje, iz svih krajeva
sveta, da se pohwvalimo jedni drugima,
da se izjadamo jedni drugima, da po-
redimo ostvarenja, nade i newvolje, u
ratu za priznanje, za praviétnu nagra-
du, u borbi za kvalitet prevoda, ~a wa.:

Nastavak na 6. strani
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ku pitanje: sejati ili ne sejati Zito.
Pitanje mozZe bhiti postavljeno na owvaj
na¢in: ,Kako sejati i, kako, §to beclje,
povecati Zzetvu?“ Upravo tako i za me-
ne, kao za romamsijera, moze da iskr-
sne samo pitanje kako Sto bolje na-
pisati roman, da bi on Casno posluzio
mom narodu 1 mojim citaocima [...].
ML otpoCinjemo svoj razgovor u zna-
cajan dan. Danas ¢e u Moskvi biti
potpisan Ugovor o zabrani nuklearnih
cksperimenata. I ja mislim: , Istaknuti
politicki radnici i diplomati su se spo-
razumeli. Zar da se mi, pisci, ne spo-
razumemo kako da svojim umetnoséu
Sto bolje posluzimo ¢oveku, stvari mi-
ra? Bice nas stid pred nasim d&itaoci-
ma, Treba na¢i zajedni¢ki jezik i on
¢e, svakako, bitu naden!“

KONSTANTIN FEDIN: ,Mozemo li
se madati da ¢éemo bar u nekoliko re-
zultativno resSiti spor o romanu, osla-
njajuaci se isklju¢ivo ma predstavu o
romanu samih romamsijera? Diskusija,
b{.lu::} Koji pravac da uzme, svodi se na
p.v}:anje mesta ili uloge romana u isto-
riji 1 savremenosti. Ona moZe da do-
*‘Jede i f.lo neslaganja sa samom istori-
jom. All u tom slucaju romansijer c¢e
biti jedna strama. Druga c¢e éutati. Pa
ko je ta c¢utalica? Oc¢éevidno, ¢italac
romana, ukoliko predstavlja subjekt
istorije isto onoliko koliko i romansi-
jer [...]. Ali &itati ne zna¢i samo sa-
znavati Ginjenice. Citati — znadi izgra-
divati ukus, stremiti lepom. U neubu-
hvatnom audititorijumu, d¢e$ée no u
uskom krugu, javljaju se ljudi koji
potencijalno u sebi sadrze umetnika.
Tako se radala, pre pola veka, sov=
jetska knjizevnost. Ona se formirala iz
krugova revolucionarne inteligencije i
— Sto dalje tim intezivnije — iz po-
pune koju je davala sama revolucija
medu radnicima i seljacima., Spoznaj-
no-esteticka osnova nove sovjetske
knjizevnosti bila je — mnaslede, ruska
klasika. To naslede je neiscrpno u
svom unutrasnjem bogatstvu. Ono je o=
viadalo svojom istorijskom osobenoséu.
Knjizevni XIX vek utvrdio je onaj tip
Itlimetn_ika-real-ista za koga se moZe re-
1l da nije samo umetnik, da je naj-
pre ,trudbenik“ — &ovek koji zajedno
S -E:I_rugim ljudima gradi zZivot obliku-
Juci ne samo svoj, u sebi uvuceni svet,
vec opsteljudski svet*,

~BORIS RJURIKOV: ,Socijalizam
nije idealno uredenje koje samo od
S‘Qb&v izrasta iz zemlje. To je realno
drustvo, koje sadinjavaju Zivi, realni
ljudi. Ti ljudi idu neispitanim putevi-
ma, resavaju zadatke koje u istoriji ni-
li-ad* niko mnije reSavao, ponekad se
s*pqméu, bore se protiv karijerista, e-
goista, varalica. Ali glavno je to Sto
onl odlucéno idu ka svom cilju, menja-
Juéi svel 1 menjajuci sebe u procesu
k:reftfamna [...]. Ponekad govore da je
rea;h.za‘m ograni¢en materijalom stvar-
nosti i da umetnost, postavii oruzje
spoznaje, gubi osobinu estetske aktiv-
nosti. Ali Sta je, zapravo, aktivnost
umetnika? Aktivnost nije u tome da
nam autor c¢ita maravoufenija, da nam
natura svoj pogled na svet, Aktivnost
se, pre svega, sastoji u dubini poima=-
nja realnog sveta, u snazi koncentra-
E}je prilikom upecéatljivog odrazZavanja
gsmota, 1 znacCaju autorove koncepcije
1 u naCinu njenog oblikovanja [...].
S-!Obod'a* umetnika jeste sloboda traze-
nja, proveravanja, po€injanja iznowva,
sloboda izvojevanja. Dostignué¢a slobo-
de nisu sreéni trenuci kad s neba
zvezde same padaju u ruke; to je pro-
ces, to je rezultat samopregornih na-
pora istrazivanja, napregnués snaga u
ime owvaplotenja istine“.

ILJA ERENBURG: , Mislim da smo
ka«g temu nasSeg susreta nepravilno u-
zeli ,krizu romana“. Svaki autor sma-
tra da on liéno piSe dobro, bilo da je
tradipionalista ilj novator, da za njega
116 kriza romana ne postoji; krizu
romana omn pripisuje drugima. A, me=-
dutim, ,kriza“ je u prirodi stvaralas-
tva 1 kad je me bi bilo dosao bi kraj
stvaralastvu., Svaki autor, kad radi na
knjizi, misli da ¢e saopStiti ono Sto
do njega mikio nije saopstio i da ée to
§aop§'tifti na nacin ma koji se to mije
¢inilo, Za pisca, slikara, kompozitora,
uvek postmi »Kriza“, ta kriza je —
br‘emmmbost, poradanje, ponekad wvrlo
tes_ﬂm. Uvek sam istupao protiv onih
].:.'I)Jﬁ. govore da forma ima znadenje bi-
¢a samog po sebi, kao i protiv onih
koji govore da forma mije vaZna; u-
beden sam da je u umetnosti forma
neodvojiva od sadrzine i da je sadrZina
neodvojiva od forme [...]. Mislim da
se me treba plasiti eksperimenata. Ci-
tirao sam u svojoj knjizi re¢i Zan-Ri-
sara Bloha na Prvom kongresu sovjet-
skih pisaca. On je rekao da treba da
bude pisaca za milione j pisaca za pet
hiljada ljudi, kao Sto postoje piloti
»,KOji lete ma veé ispitanim masinama“
1 probni piloti. Moguéno je i treba
iygosanti sarlatanstvo, ali ne treba ne-
girati pravo na postojanje eksperimen-
& u knjizevnosti. S druge strane, neki
nflﬁi gosti misu u pravu kad nalaze da
pisci s gradanskom  strascéu, ili, kako
to u Francuskoj vole da kazu, ,zavr=
bovani®“ pisci,, ne mogu da stvore i-
stinsko umetni¢tko delo. Zar BoZan-

stvena komedija nije prepuna politics
Nastavak na:2, strami ’ =
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Nastavak sa 1. strane

k'l strasti epohe? Ovde je mnogod
pominjan Balzak a niko nije spome-
110 Stendala., A bad je ta] vellki ro-
mans.jer blo ,zavrbovan'. Njcgova
pristrasnost u opisivanju politickih do-
gondaja epohe hije mu smetala da od
Croenog i ernog stvorl roman, Kojl
wzbudule  Citaocs 1 danas, posle 130
sodina®,

ENGAS VILSON: ,Zivot umetnika
fezak je | naporan, ali s viemena nNa
vieme ozare ga dascl vellke srece. Iz
tog zivola on ne mozZze da ode jer e
stvaralac i jer ne trguje ribom, nitl
vozi tramvaj. On mora da pise [...].
Za mene roman pocinje lzvesnim iz-
nepnadnim videnjem. I uvek se radi o
aoblikovaniu karaktera, ¢ak iako je to
ablikovanje neka varijanta svoga ,ja",
nkoliko je to uopste moguéno. Videnje,
vizija romansljera, neizbezno je priko-
vana za zemlju snazZnim vezama koje
ne dozvoljavaju masti da se vine u
oleritne nebeske visine. Misli pisca,
nroisticudi iz njegovog tisto zemaljskod
posmatranja, mogu imati filosofsko,
motralho, drustveno ili psiholosko svoj-
sivo. Sva ova S8vojstva povezana su S
ludskim 2Zivotom. All romansijer koji
nastoil da roman svede samo na Soci-
ologlju ili na filesofiju, ili na esteciku,
ilf na moralnu doktrinu — obmanjuje
sebhe samoga, Roman mora da obuhvati
sve, I bhag ovde, pred piscem, iskrsa-
vaju zahtevi formalnog karaktera, jer
s¢ celina potinje razlagati na delove,
nostaje fragmentarna, rastlanjuje se
na karaktere, epizode, ali je pisac du-
san da po svaku cenu sacuva jedinstvo
nrvobitne predstave [...]s Nema na
zomlil tako mnogo ljudi kojima je da-
to da  trijumfuju 1li, naprotiv, da
stradaju zato 3to su, u punoj meri.
verni zahtevima svog srca. Tim malo-
broinim oripadaju @ pisci. Bilo bi na-
‘vno misgliti da g na osnovu te ta-
nane prijemcéivosti koja nas povezuje
mozemo lako saglasiti. Naprotiv, moZda
je ba8 nama, prijemcivim j proniclji-
vim. sudeno da ne nademo odmah za-
‘ednitki jezlk, Da se sporazumeju u-
meju samo  zdravorazumski ljudi,
spremni i na Komptomis, i mi treba
441/ budemo zahvalni onome Ko nas
qaoruzava  zdravim smislom. Ali Cak
%5 26 mi 1 ne moZemo sloziti u mis-
lieniima, moramo, u krajnjoj liniji, da
anétujemo poglede drugih. Stvarala-
dve je mulan proces. Zbog toga —
qe predajemo anatemi one kojl svet
vide drukéije od nas®.

Skredemo paznju Gitaocima da u le-
niingradskim razgovorima o romanu
nisty sudelovali samo ovi pilsel, ,Lite-
vatuurnaja gazeta® prenela je uglavnom
tokstove sovietskil pisaca; istupl osta-
lih pisaca, medu njima i Dusana Ma-
i6éa 1 Ivana V. Lalic¢a, bi¢e objavljeni
waknadno u  specijalnoj publikaciji
kaju ¢e Bvropska zajednica pisaca
abiaviti na nekoliko svetskih jézika.

(D, 8 1)

|
Rasin i moderna kritika

PRE IZVESNOG VREMENA poja-
vila se knjiga O Rasinu iz pera poznas
tog savremenog francusikog ecsejiste Ro-
lana Barta., PiSuél o ovo) veoma Zza-
aimliivoj i karakteristitnoj studiji u
igaro litereru® od 10 avgusta Rober
Kanter analizira metode, dostignuca 1
sranice moderne kritike, ¢iji je istak-
nuli predstavnik Rolan Bart. Posled-
nii deo knjige O Rasinu, nazvan I1sto-
~ija ili literatura, govorli o teorijskim
toncepeijama autorovim nha najsaze-
tiii naéin. Bart polazi od stava da, u
izvesnom smislu, istorija knjiZevnosti
ne postoji, kao §wo se isto tako i knji-
sevha kritika ¢ini na neki nacin ne-
moguénom., Ono S§to nazivamo istori-
jom knjiZzevnosti nije nista drugo do
nizanje kritigkih monograflja, kaze
Bart. Ona bi trebalo da bude, medu-
{im, ne psihologke vel socioloSke inspi-
racije. Njen glavnl zadatak bio bi da
proutava knjiZzevnost u odnosu na
materijalnu, socijalnu i intelektualnu
sredinu. Ali u isto vreme kriticar 2na
da je stvaralatki akt, jedini objekt
njegovog interesovanja, nezavisan od
svih spoljnih uslova; kad on govori
o istoriji i blografiji, on se udaljava
od ispitivanja literarnog dela, veli
autor eseja o Rasinu. Barc aktualizuje
napad Marsela Prusta na Sent-Bevovu
bilografsku metodu. Kojim putem, da-
kle, prodreti u suftinu dela, pita se
Bart. To je na neki na¢in neogtvar-
ljiiv zadatak, jer je svako delo sistem
snadenia kojl je nemoguéno desifro-
vati. Mi se nalazimo pred jednim vIti-
{ima za koja nemamo kljut da bismo
(h otkljuéall izhutra; klju kojim ih
atvaramo spolja je nas§, a ne autorov.
Kakvim kliudem raspolaZe Rolan Bart
za objasnjavanje Rasina? On prime-
ninje, dosledno i stilski briljantno,
of rukturalisticku 1 psihoanalitiCku me-
'. sanemarijuci gotovoe svaki bio-
srafski 1 Istorijski podatak, On isklju-

- literarnog sveta kojl

je pesnik stvorio i rasclanjuje zatim
slojeve od kojih je taj svet nacinjen.
' ' | (P. Z.)

Mislimo, mislite, misle —
a nije re¢ o glagolskoj
promeni

SINDIKALNO ODMARALISTE ,,Or-
o6 Nikolov® u Ohridu objavljuje
JPolitici* oglas: yZbog kalastrofe Sko-
slia od zemljotress vetina naSih go-
sti'u koji su imali rezervisane pansi-
one otkazuju iste misle¢i da je nase
odmaraliste popunjeno Skopljancima.
Medutim, nase odmaraliSte radi i dalje
normalno kao i dosada i stoji na rass
nolaganju svim zainteresovanim ‘kKoji
7ele da koriste godisnii odmor®,

Ljudi iz uprave ovog odmaralista,
dakle, misle da njihovi gosti misle da
ie ohridesko odmaralifte ,popunjeno
Skopl ancima®, ali pcSto ono wradi |l
dalje normalno kao i dogada®“, uprava
odmaralléia je pohitala da svoje »oste,
koji tako m]]ale, abBavesti da ne treba
{ako da misle. Mi pak mislimo da
sosti koji sada otkazuju ranije rezer-
vizgane pansione u ovom odmaralistu
rormalno 1 moralno misle, kad misle
da je ovo odmaralite ,popunjeno
Skopljancima“, 2 da uprava odmarall-
sta, koje ,radl i dalie normalno kao i
dosada", manie normalno i manjé mos
ralno misli no njegovi oduatali gostbl

Ozlim loga, podwo je dnevha cena po
ogobi 1 ovom admaralistu 1.500 dinara
u avegustu a 1.300 dinara u septembru
i dalje, 8ta vi, ¢itaocl mislite, koji su
to gosti koji bi za svoj godidnji odmor
u sledecemn mesecu  mogll  platiti, u
ohridskom ocdmaraligtu, 390.000 dinara,
sada kada je u jeku opsta akcija za
prikupljanje pomoci postradalim Sko=
plancima, kada su desetine hiljada
dece iz unesrad¢enof Skoplja nasla uto-
dgta u mnogim gradovima 8irom nase
zemlje, dok ohridsko odmaralidte, koje.
nosl svetlo 1 ¢asno ime slavnog sindi-
ikalnog borca Makedonije, danas na-
rodnog heroja, ,radi i dalje normalno
kao i dosada"?

Videli smo §ta rukovodioci sindikal-
nog odmaraliSte u Ohridu misle, kazali
smo &ta mi o citiranom oglasu mislimo,
rado bismo ¢uli Sta vi, koji ste ta)
normalni® oglas ¢itali, o njemu, sada,
danas, skoro mesec dana posle rage-
dije Skoplja, mislite. (P. St.)

Ko ¢e kome. ..

KRUSEVACKO izdavacko preduzece
Bagdala® pominjali smo ¢esto  zbog
kulturne misije koju tako uspesno vI§l.
Goverili smo o njemu kao o primeru
izdavata koijl, izvan glavnih Kulturnih
coftera 1 boreéi se sa finansijskim ne-
prilikama, iz dana u dan izvodi citave
male poedvige stampajuél knjige stihova
mladih pesnika, vec afirmisanih 1 zna-
cajne prévode iz sbrane Hike,

Nlje‘;ﬁﬂﬁmaﬁ&ﬂ!ﬂi@,- U Mmnoy "T.' :
vima smetalo  Sto je ‘tehnicka
tih izdanja na veoma nlskom = nivou,
ito su tekstovi vrveli Stamparskim
greskama,. sto predgovorl i pogovori
nigu Bili dostoini dela umetnostl 6 Ko-
itma su govorili. Bilo nam je sasvim
dovolino &to dobijamo dela.

Ovih dana. medutim, moZemo da
konstatujermmo da je .Bagdala®“ resila
i taj probleni. Knjiga stihova Zakonik,
nienog urednika B. L. Lazarevica,
stampana je tehnitki tako uspelo, u
dve boje, sa likovnim prilozima i na-
<lavima Radomira Stevita-Rasa, da bl
joj na izgledu pozavidela maltene i
Kamena uspavanka Sievana Raicko-
viéa ili Mleko iskoni Miodraga Pavio-
viga.

Ako i u tom praveu nastavi tako
Bagdala®, vaistinu, nece znati kud ce
s pohvalama i priznanjima (B. A, P)

§TA DA MISLIMO O FILMSKIM
SAVETIMA?

- Visoka priznanja filmu Licem U
lice ozivljavaju ovih dana razgovorc
o jednoj temi koja fekim pozvanim
ljudima sa filma i oko filma nije bas
prijatna. Mnogi  se, naime, ¢ude kako
se moglo desiti da je jedan tematski
tako intéresantan i o¢igledno dobro na-
pisan scenati], kakav je ovaj Bogdana
Jovanovita, morao proci tolike peri-
petije na pufu do pocetka svoga reali-
zovanja?!

Mogao bi ge napraviti film jednog
filifia == samo na osnovu zapisnika sa
sednica filmekog saveta. Niko ne su-
mnja u dobronamernosi filmskog sa-
veta . Jadransfilma“, ali je €¢injenica da
so ovaj odgovorni forum, ili bar dobar
deo njegovih ¢lanova, odlu¢no suprot-
stavljao snimanju filma Licem u li-
ce. U tome se islo toliko daleko da je,
posle visemesetnih Trasprava na sed-
nici saveta i ponovnih vracanja scena-=
rija autoru i njegovim gatradnicima,
~ad na filimu bio ved zaustavljen, od-
nosno odgoden - na neodredeno vre-
me., Samo zahvaljujuéi énergicnom za~
laganju autorativnih pojedinaca, koji
su bili upuéeni da se radi o odli¢cnom
materijalu za jedan moderan film &a
ixvora nadseg Zivota danas — Bauerova
ekipa, veé¢ konaéno iznervirana dugim
tekanjem i neizvesno#éu, krenula je,
najzad, na posao. Rezultat je poznat...
a on pomalo i opominje®. |

{Politika“, 19, VILL. 1863)
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prodlom broju bilo je reci o fo-
U me kako je beogradska dnevna
¥tampa reafovala na. skopski ze-
mijotres. Bilo bi meépravediho premmd
ne6eljnoj Stampi ne zabeleiti ka-
ke se Ona shoesla i ponelt w tof situ-
dotii. j ot |
JBeogratiska nedelja* == koja mosi
datum 6d nedélje, ali w stvari izlazi
Bee - subotu == uéinila je, ma vest o
katastrofi (u petalk, 26. jula, wjutri),
nat¢onedanski napor da Skoplju da
o vike mesta: stranu i tri cetvrtine,
koltko se u poslednjem trenutku mogto
raféistiti. Treba imati ma umu da se
nedelini list, za razliku od dnevnog li~
sta, priprema, slaZe i prelama danima
ungpred, pe je svaka izmena U min'it
do dvandest pravi podvig. Tako je za
ibactvanje strane Nasmelite se, mo-
lim® eéigledno bilo suviie kasno.
NIN“, koii se nafao u istom vre-
menslkom §kripcu, dovio se na istt na-
Fin. lza¥gn  de sa ernim zaglavljem,
Skonlju je wstupio prow stranw, a i
taocima 8¢ izvinio 8to ne mozZe wvide,

L2bog  termina zakljucivanja listh =
petalk v 10 casova".
Sport i svet“ izlazi ponedeljicom.

pa je imao vise wvremena dn 5a6braci
swoj izgled i sadrZaj skopskoj trape-
dijt, kKojoj je posvetio prou, cetoriu i
petu stranu (od ukupno trideset i dve).
Na prooj strant, vife simbolitha no
dokumentarna fotografija: polomljene
grede | na njtma Iutka bes glave. Nao
poslednjoj strani, nasmejane kandidat-
kinje za titulu ,lepotice 1963, Preko
srednije dve strane, ingeniozno resSenje:
nekoliko slika s nasmejanim kandidat-
kRinjama 1 jedna na kojoj shuzdene
kandidatkinje daju krv e nastradale.
Uz to obavestenje da se tradicionalna

priredba ,Izbor lepotice” odlaZe za 3.
avogust; a sve zajedno povezano dir-

e se nije naucen 1rodio, ni po-
jedinac, sa ni zojednica. Znam
mnoga nasa Seprtljanstva, Vero-

N

vatno sam ne malom broju = u skladu
sa svojim skromnim moguénostima — 1
sam kumovao. Mislim ipak da je jedno,

alctuelno, previsilo svaku meru.

Radni ljudi Jugoslavije B8u dali, od
krvavo zaradenog novced, ni pojma ne-
mam koliko, ali su u najman)iu 1"~uk‘u
u pitanju stotine i stotine miliona ‘di-
nara. da se izgradi aerodrom u Gilipi-
ma kraj Dubrovnika (bez vezc Sa e~
mom: u nasoj Stampi, uobitajend 1g-
noranstvo ima za rezultat da se upor-
no pige Cilipi, umesto Cilipi, kao da se
pife casa umesto saga). To je modertia
pigta, sa modetrnim uredajima 1 mo-
dernom zgradom. Na nju slece, OVOg
leta, do 26 (5to )a znam) aviona dnev-
no. I na tom aerodromu dva preduze-
éa, oba dotirana i ni kusnula ni liz-
nula, imaju drskost da se na Stetu ugle
da ove zemlje i onih koji su taj aero-
drom svolim znojem podigli, gvadaju
oko toda ko ¢e i kako da vrsi otpre-
mu 1 prijem putnika.Ja 1itno © JAT=1,
kad je re¢ o ovim stvarima, imam
pnajgore moguce misljenje (prosto  bih
pozeleo da me tuze zbog ovoga za kle~
vetu, jer imam toliko istinitih, 1 uz
svedoke doZivijenih i videnih, nezgo-
da koje znate prekrsa) pravila medu-
narodne organizacije kojoj ovakve
kompanije pripadaju, da bih ne samo
ja na sudu dobio, nego bi JAT jos po-
neito izgubio), ali mi se cini da je to
organizacija kompententtiija nego tek
organizovano dubrovacko preduzece za
serodromeke usluge. No i to nije nl
male vazno. Ko bio da bio u pravu
(stvarno, pravno i na papiru) oko na-
stalog spora, za mene je neshvatlijivo
da se spor, sa njegovim posledicama,
na Stetu putnika, njihove elementarne
udobnosti 1 tak bezbednosti, tolerise.
velo mi je stalo do principa, na ko-
jima po¢iva nas, jugoslovenski, siatem
socijalistitke demokratije. All to ne
moZe i ne sme znaciti da u ovakvom
slklatantnom sludaju sebiénosti, ograni-
senosti 1 totalnog primitivizmma nema i
ne moZe biti viasti (to jest nadleznog
saveznog organa) koji ¢e kratlovide
seljatke svade (kao one oko stoparea
ili oko pola metra mede) jednim pote-
som da prekine. Ako nekom treba jav-
na 1 otvoreno uputiti zamerku sto je
do ove apsurdne situacije na jednom
tobo# velikom medunarodnom aerodrp-
mu Jugoslavije, sa nekakvim pretenzi-
jama, doflo. i, jo& vise, 8to taj spor tra-
je, to nisu ljudi iz JAT=a o &ijem vido-
gruku imamo dovoljno drugih dokaza,
niti ,nadlezni“ iz jednog potrgoviéenog
gradica lojl se krijumdéari za svojom
slavnom kulturnom proflodéu — to je,
jasno 1 otvoreno, Sekretarijat 2a saoc-
bhraéaj 1 veze SIV, koji je moradc pro=
naé¢i paragraf, ili rupu u zakenima (ka-
ko e nadu oni 8to ih kre?), da ovu
brultu | sramotu  odmah, u kKorenu,
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JOS SA LETOVANJA

oraveél u Dubrovniku i Hercegho-

B vom, heprestano dolazim u raspo-
¥ lozenje onog gradanina
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koji seda,
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Kosta TIMOTIJEVIC
UgaSena
rubrika

liitvim naslovom: JPomracena 7a-
doste. Inace je broj standardan @
kompleten: 2 grama smeha; pusti puge
rogove: frigidnost Muskarca; Stiv Ro-
per i take dalje.

U wutorak je .llus[rovana politika®™
od svoijih c¢etrdeset i1 osam strana ocl-
vojila za Skoplje prou, cetvrtu i pei.
Ostalo (hwmoregica, 8trip, dozivljaj na
letovaniu iid.), lkao tla se migde nista
i~uzeind nije dopodilo i kdo da Dbt 8e
redovni ¢itcorci rosrdili §to im, pored
dnevne Stommne, jo% i nedeljni ilustiro-
vani listovi daju Skoplje umesto zani-
mljivosti iz zemlje 1 inostransiva.

Mladost* i Komunist”, koji izlaze
sredom odnosno Cetvitkom, imali su
jof vife vremena -— ali su pored toga
imali §ta 4 da kaZw. Mladost™ je skop-
skim wmaterijalom ispunila celih deset
strana (od ukupno Sesnaest), a JKomu-
nist* pet strana (od wkupno osam). Bi-
o bi svakake preterano da su i ostal
nedelint listovi odredili takvu propors
ciju, alt sw = uzimajuéi u obzir =pe-

cifican karakter svakog napose — ipak

mogli da pokaiu malo vise pijeteta,
Ertvujuci malo vise svojih dragocenih
stubaca.

U Dubrovniku danima né radi trams-
vaj (uopdte, gradski, tramvaj, da sec ra-
zumemo!), jer se¢ pokvarila trafo-stani-
ca, a neko sa nekim nije se sporazu-
meo.

To je onaj tramvaj §to spaja grac sa
Lapadom i sa Gruzom, to jest lukom 1

$eljezni¢kom stanicom. I $to, u teomiji,
vozi meétane i goste duz ta tri-cetiri
kilometra uzbrdice i nizbrdice preko
Gogpe od Milostda (ironijal) i Bonino-
va (jos jednal).

Iz Gradske lukeé na Lokrum kupace

prevoze Cetirl camca (recimo, vrio li-
beralno, pet) od trinaest nabrojanih U
naredbi opStinske skupstine, dok ostall
voze. za Svoje pare 1 béez poreze, stra-
ne turiste na Lopud. Sipan, Daksu 1 u
Treteno, Gradski oci imaju isuvige
prijema da bi 10 primetili, dok im se
neka ugledna liénost (koja dolazi na
prijéeme) u cnoj tucl pri w'agku u mo-
torin u smrdljivo] vedi Gradske luke
ne udavi.

Novi deo hotela ,Elkscelzior® (zbog
kojeg su godinama paljenc mine u
vreme kad sc gosti odmaraju, i padalce
tao je, po revi-
onski  kostufr i
sad je. posle neshvatljive svole novea
utroegenog u taj nesuvisli plan, monu-
ment nezrelosti ambicija nasih nazovi-
ckaeperata. Stragilo u najlepsem gradu
Jadrana — ne za ptice, ved za ljude.

Proradili su novi praktiéni hoteli na
Lapadu, razumno projektovani aii losce
izvedeni (jer je neko palanackoé predu-
zece dalo formalno najpovoljniju ponu-
di). i 1o je ipak dobro. Ali za to vre-
me i dalje ne radi jedan mali, all neo-
bi¢no prijatan i izvanredno smesten,

hotel (,Belveder, na Svetom Jakobu).
U pitanju je = naravno, — neka ,ad-
ministrativna® komplikacija. Jer lakse
je trositi pare iz kredita za turizam
(to jest, sredstva zajednice) po principu
lezi lebu, negoe s8¢ u toku godine po-
starati oko minimalnih navora i iro-
skova da se nesto, 3to posto)i odavno,
u red dovede.

O Hercegnovom - slavinom po nje-
govim turistickim podvizima — bolje
is ne pisati. Pre dva dana u celom
gradu nisam uspeo da kupim ni sir ni

galamu, a kamoli 8to drugo. Iznenadila

ih ¢njenica da je u avgustu turigticka
sezona (koja obilate figurira u plano-
vima, izvestajima i t.sl). O javnom Klo-
rzetu kojl se u centru ovog mesta, na

glavnom Setalidtu, zidao pa se¢ sad kao

vigea ne zida, pisatu posebno, ako mi
s&@ ultini da to nece li¢iti na plagijat
nekih delova iz Klogmerla. Uostalom,

ia ge ved vige godina ne bavim ni hu-
morom ni satirom. A ne volim ni tuine
pride te o ovom mestu za sacda vide hi
slova.
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Osam dana posie nesrece owNIN® je
to 1 udinio, all vise NKE imao 8ta da
kafe; pa- se prepustio neukusnom na-
driliterarisanju. Na n;:ennvh‘r_m sthupcima
i cigle su jaukale”, ,ridala je tofy dana
Jugoslavija”, ,paradoks Je bio nenad-
madno bolan“, a ,ond} podii jutarngi
tren” bio je Lgenije zla, ubilacki nedo-
sti¥an u sv0joj antiZivotnoj perverzijic
Istoga dana ,.Bmgrndﬂka.jmde!ja“ U
opdte nije pustila  Skopljc na  prou

Tedanaestog dana ,Sport i svet" je
o Skoplju, ali je

donee dcetirt strane * '
u meduvremoenu izvrien izbor nojlepse
devoike za 1967. godinu, pa je lepoti-
cama pripalo osam strana (ulkliucujws
prou 1 posledr ).

Trede skopljonsie subote .Beogras.
ska nedelja” sratila iz Skoplje ma pre
v stranu U Dnevnikn glavnog g_mda,“_
[ ,NIN“ je 1mao Siorlic na prvoj stra-
ni. Treceg skonliansicog '}‘J*O?‘!-':?Eii_'fljka.
Sport 1 svet” je ustupio fotografiji iz
Skoplja naslovnu strani, @ fﬂtorepor-
ta3i .Skoplje se ponovo rfnda noklo-
nio je jo§ dve strane. Broj strana po-
spedéen . lepoticamd 63% smanjen je sa
osam na sedam. pllusirovand politika®,
w trec¢i utoral, talkkode je razorenom
gradu ustupila prou stranw i jo¥ dve.

U poslednjim gvojim brojevima ni
jedan od cetiri pobrojona hedeljnika
ne nosi Skoplje no naslovno) strani.
One je postalo nasa spakidadnjica i
abezbedeno mu je sleromno mesto, ne-
nde na nekoj od vnutrednjih  strana.
Ostm 14 Sportu i svetu”, gde se Tu-
hrika Skoplje ugasile. Ostalo je samo
pismo jedne Sitatelike, koja trazi ro-
dalke., i odgovor sodeakeije da se obrati
Republickom Stabu za borbi protiv e«
lementarnih nepogodd. Sve u svemu,

dovadestalk redi. ..

OSTRA KRIVINA

ma godinu-dve od vremena kad

l je nasa javnost zapazila jedan
leratak film, Ranitovicev, 0 sao-
pradajnim znacima. Cuo sam o tom fil-
mu sve najbolje < @ ipak mi je izbe-
gao te ga nekako nisam video. To mi
je #ao. Jo§ mi J€ zalije Sto Ramtovié
nije posao nekim putevima kojima sam
ja profao, pa da napravi remek delo
»n vrlo odraslu decu, na temu saoblae

¢ainih znakova.
Kod nas je svako vlast. U redu, tako

: treba da bude. Ali svako moze da, ha
modernom putu na kojem je dozvoljeno
voziti 100 km/h, iz nebuha postavi, pred
iskopanim i raskopanim komadom, ta-
blu keja autoritativno nareduje: 12
km/h. Da nije raskopanog l#mada,
onaj ko bi pokuSao da zaista sa 100
side u trenu na 12 kilometara na ¢as
brzine, prevrnuo bi se bez obzira na
kvalitet ko¢nica i kola, i poginuo. Mo-
gli bi tu odmah da postave i dezurno
aroblie. A uz raskopani drum, 1iza
znaka, Sanga da se pogine bar je triput
ve¢a. To jest, bila bi da oni koji voze
ovom nagom lepom zemljom, kad jed-
nom reede ostanu- zivi, ne shvate trif
(meced timene precily 1 ne otekuju ne-
tu zamku na svakom koraku. 1Sao onu
na putu od Kolagina ka Titogradu (ovaj)
nedovrieni put u sve karie 1 zvanicéne
izvedtaje unesen je KkKao gotov), Kkoja
dolazi posle mnogo upozorenja na k-
vine koje ne postoje, Krivinom na kot
nikakay znak ne upozorava a koja i
smitonosna. Samo, naravno, iluzorno
ie o tome i pokusati pisati, jer bi takvi
i drugi primeri protivni principima,
propisima, logici i bezbednostl ispunili
knjizurinu, a ne jednu ovakvu belc-
sku, napisanu uzgred. Vazno je da jc
i kod milicije, pa i saobracajne, glavna
samoinicijativa. A ne nekakav jugoslo-
vengki standard propisa i normi.

Uostalom, jedan od najsimpatiénijib
susteta na letovanju imao sam s 5ac-
braéajnim milicionerom koji me je A
stolkd presligao, na graniei  (graniel)
3iH i Crne Gore, i onda me drugarski
pnotapiao po ramenu: ,Saimo H produkl,
drute BoZo“. Nisam hteo da ga razoCi-
ram i da mu objasnjavam kako e
volim da me zovu BoZom. Nije to bio
nidtm zaglu¥io. radio jo svej nepobra-
brni posao, a bilo je podne 1 podnevno
juZzno sunce.

PROFESIONALNE PRICE

relistavam svoie belegke i u nji-
ma nadem svasta: embriofie ne-
napisanih, onalke, uzgred, crtica.

Bio sam u redakciji kad je stigla
vest o potplsivanju (onom prvom, da-
kle, parafiranju) sporazuma u Moskvi.
Ceo svet je ¢ekao na tu vest. Nju, ta-
kozvani flef, to jest prvo kratko oba-
vedtenije u jednoj retenici, dala je a-
gencija AFP, francuska telgraiska a-
gencija. Nije je dao ni TASS (SSSR),
ni Junaijted Pres ili Asofijeted Pres
(SAD), ni Rojter (Velika Britanija). To
jest, nijedna od velikih i uglednih a-
gencija zemalja ufesnica i potpisnica.
Zainat, bad francuska agencija. Kao
da se ovakav sporazum vise ticao onih
koji su protiv, nego onih kojl su 2a
njega. Apsurd — igra slugaja (i poslé-
dica dobrog novinarskog trenings do
koje, eto, dode, na marginama stvalr-
nog zivots,

Ili, opet agencijska vest. Iz Skoplia
Dan wuoéi katastrofe: daje, u mttvol
sezonl kad nema prave vesti (kako uza
sno zivot demantuje te rutinerske Ye-
gule), podatke o tome koliko je u Sko-
plju, koje raste, vise automobila nego
sto je nekad bilo. Vest mi je ostala na
stolu, neupotrebliena ko zna iz kojib
razloga, Kad sam je, slutajno, sutradan
pronagac u gomili hartije koja je sadi-

s, * zala krvave podatke o tragediji u 1me”
pil  duvremenu nastaloj, izgledala mi
el | tao dokument
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koji vredi satuvati ©
gradu Kkoji sam od detinjstva znao i
dok :trajemo, hartije moje i ja.
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ODLIKE ESTETSKOG COVEKA
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rema osnovnim delatnostima du-
hovnog Zivota mogu se razliko-
vati ovi tipovi li¢nosti: teorijski
tovek, ekonomski, estetski, socijalni,
politiCki i religiozni. Svaki od njih ima
svoju pozitivnu i negativnu stranu.

U redovima koji sleduju stavili smo
sebi u zadatak da ogledamo odlike i
slabosti estetskog coveka.

Dok za teorijskog &coveka Zivot ima
vrednosti kao teorijski rad, kao inte-
lektualno shvatanje 1 uzivanje, estet-
ski ¢ovek svrhu i ispunjenje zivota na-
lazi u estetskom uzivanju. Njemu se u-
metnost ¢ini kao vrhunac tezenja, a
posmatranje umetni¢kog dela kao naj-
vise stanje u kojem se teznje i neispu-
nieni ideali Covekovi mogu da smire.
On hoée da Zivi drukéijim zivotom, te
yudi za tim da bicée preobrazi u svet
umetnosti, da se odrekne bica i Zivot
ovoga sveta da Zrtvuje u ime lepote. A
lepota nije samo svrha umetnosti nego
je i svrha Zivota. I poslednja svrha ni-
je lepota kao kulturna vrednost, nego
lepota kao preuobliéavanje haoti¢nog
sveta u kosmicku lepotu. Jer lepota je
velika snaga, i ona c¢e spasti svet, re-
kao je Dostojevski. Umetnicko uoblica-
vanje nikako niie ograni¢eno na pravu
ametnost: svugde, u svima oblastima
duhovnog ispeoljavanja, ima estelskih
manifestacija -— lepota kao uticaj na
moé¢ nije pored Zivota, nego usred Zi-
vota, sve ispunjujucé¢i. I ¢ovek {treba da
teZi za tim da neguje to universalno o-
beleZje lepote i svoj Zivot njome da
ozaruje. Estetska ponesenost i estetsizo
uzivljavanje jesu najvise ispoljavanjie
snage Covekova unutradnjeg zivota, A
naidublii 1 najintenzivniji izvor estat-
skog uZivania jeste ujedinjenje i cul-

nog i intelektualnog. imaginativnog
i emocionalnog zadovoeljstva.
11

U jednu ruku gore ocrtani estetici-
zam jeste suprotnost naturalizmu koji
naglasava prakti¢ki ili realni smer Zi-
vota, a u drugu je suprotan i raciona-
lizmu, koii, doduse, istite vrednost co-
vekove subjektivne strane, ali teziste
duha stavlia =1 ohjekat te, prema tome,
taj objekat neposredno kakav jeste
smatra sveojom otadZbinom u kojoj se
mora orijentisati. I naturalizam i ra-
cionalizam razvijaju oblike kulture Kao
oblike rada i koristi, i smisao i1 vred-
nost Zivota i ¢ovekovu sreéu nalaze u
stvaranju objektivnih dobara 1 u ne-
prestanom negovanju i razvijanju ob-
iesktivne kulture, a u tome slucaju Co-
vek postaje samo orude jednog velikog
nrocesa u kojem gotovo kao i da ne-
ma duse i podmirivanja njenih potre-
ba. Zbog brige za tehnicki.razvitak
napredak, za obogadéenje i ceo razvitak
obiektivne kulture, naturalizam 1racio-
nalizam nekako sasvim u pozadinu po-
tiskuju brigu za duSu. Sa celim svo-
4im duhovnim radom c¢ovek postaje ra-
botnik u sluzbi kulture, pa kad se po-
stavi pitanje radi ¢ega je sva ta rabo-
ta, onda se pojavljuje teznja da se od
svega toga neito privede subjektu, ra-
da se teZnja za nekim intenzivnije 1
dublje osetanim zivljenjem, za nekom
radoséu i nekom srecom u coveku, a ne
izvan njega, teZznja da covekov subjekt
dode do izraza, da subjekt ostane kod
sehe, ali sve &to radi da radi zato da
sebe razvije i obogati.

To se deSava sa subjektom u estet-
skog ¢oveka. Sto se ti¢e njegovih od-
nosa prema ekonomskim vrednostima
i uslovima #Zivota, estetski covek je
prema njima isto tako ravnodusan kao
i racionalisticki. U svom estetskom en-
tusijasmu on odbacuje golo intelektu-
alisanje Zivota i trazZi samo izobilje i
raznovrsnost dozivljavanja. Ova teznja
u ljudi naklonjenih esteticizmu dobiva
kontemplativno obeleZje. Oblik ovakva
zivota koji ostaje pri subjektu nalazi-
mo u Sopenhauera, samo je taj oblik
U njega pomuéen njegovim pesimiz-
mom i po svojim metafizickim osnova-
ma okrenut od realnog smera.

Osim gornjih karakteristika, estetski
tovek ima i tu karakteristiku Sto istiCe
da mmetnost u neumornom radu i pre-
galaitvu daje trenutan odmor, relativ-
nu tadku mira i zadovoljenja svih ide-
ala, time 3to ona ¢oveka podiZe i okre-
sljuje za nov rad i za novo pregala-
$tvo. Ovo svojstvo umetnosti, tj. umi-
rivanje, dalo je nekim estetiCarima po-
voda te su mislili da umetnost moze
zameniti religiju. Nema sumnje da u-
metnost moze CGoveka utesiti, da ona,
StaviSe, Covekovim pofrebama 1 raspo-
lo¥enjima mozZe dati izraz u prikaziva-
nju ovapuéenih ideala. Ba§ onako Kao
$to je osnovna funkcija riligije da
toveku prikazuje tacku gde se njegove
te?nje ostvaruju. Ali pored sve te srod-
nosti mmetnosti sa religijom, pitanje je
da li umetnost potrebu za ostvarenjem
ideala na nekom mestu mozZe podmiriti
do kraja. Poslednja re¢ ovog estetici-
zma nije drugo nego portae patent, a
ona ne znaé¢i drugo nego Sto je bilo ja-
sno i predstavnicima Kiveske filosof~
ske ¥kole: ako ¢éovek za svrhu i smisao
Yivota uzima samo uZivanje, pa bilo
ono i najidealnije, onda je krajnja po-
sledica toga odricanja od iZvota ili sa-
moubistvo.
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U drugu ruku treba istac¢i da je €S-
teticizam kao Zivotni ideal, mada nema
uvek vedro obelezje kao Sto je s'tluéa]
u Sopenhauera, i mada nema aktivnog
obele?ja koje ga moze prevesti preko
pesimistiékih konsekvencija, po jednoj

RNFYZENNE. - NeOWENE

svojoj crti ne samo zanimljiv nego do-
stojan uveZenja, a ta crta sastoji se u-
stvari u tome Sto on teZiite Zivota ne
stavlija u objekat, §to istice vrednost
subjektivne strane i $to objekat podre-
duje interesima te strane. Doduge, isti-
na je da on ponajvise dobiva jako c¢ul-
no obelezje, jer objekat smatra sred-
stvom za razvitak subjekta, a ipak taj
razvitak na neki nacin ogranit¢ava na
razvitak njegove ¢éulnosti, ali uza sve
to mora se ista¢i da se u njemu zami-
slja oblik Zivota u kojem subjekat os-
taje zabavljen sam sobom, razvija svoje
anutirasnje snage i sposobnosti, i u to-
me razvitku i zadovoljenju nalazi svr-
hu i smisao zivota.

Esteticizam, dakle, =zamislja oblik
zivota u kojem vrednosni smisao proi-
zlazi od subjekta i njegovih kvaliteta.
Istina, on ¢esto dobiva izrazito indivi-
duilsticko i aristokratsko obeleZje. Gde
ma 1ioga obelezja, tu nema nikakva
smisla za ekonomsku sadrzinu zajedni-
ce, nema nikakve velje da se drugome
prirodno ili dusevno pomogne u Zivot-
noj nevolji, nego zajednica, kao i ceo
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zivot, postaju predmet estetskog uziva-
nja i diferencovanog uoseéavanija. Naj-
vidljiviii estetski momenat pojavljuje
se u obliku slobodne i lake drustveno-
sti, bez ikakvih ja¢ih uzzjamnih oba-
veza.

Visi 1 trajniji oblik tog estetsko-so-
cijalnog odnosa predstavlja erotika,
gde se telesni momenat pojavljuje kao
1Zzraz neteg dusSevnog i gde se uvek u-
nosi suvise maste, Kao individualist i
aristokrat, estefski Covek povlaéi se iz
drustva te postaje sam sebhi dovoljan
¢im drugi ugroze njegovo drzanje. Ta-
da je njegova deviza: Odi profanum
vulgus et arceo.

Estelicizam, dakle, zauzima stav su-
protan tradiciji 1 moralu i zamislja o-
blik slobode koji s mnogih strana iza-
ziva veoma ostru i opravdanu kritiku,
ali Sto on isti¢e suverenitet subjekta
prema objektu, Sto vrednost Zivota tra-
zi 1 nalazi na strani subjektova razvit-
ka i delanja, to je bezuslovno najvaz-
nija njegova odlika.

IV

Razume se, ne moZemo mimoié¢i a da
samo u najkrupnijim crtama ne izne-
semo 1 neku ocenu tog Zivoitnog oblika.

U zZelji da subjekat oslobodi od sva-
ke wvezanosti za objekat,  esteticizam
prikazuje taj subjekat toliko suverenim
da se moZe oteti ne samo uticaju okoli-
ne 1 fradicije nego i obzirima morala.
No bez obzira na to koliko je ovakav
ideal slobode prosto nemogudé, i to iz
psiholoskih i socioloskih razloga, naj-
vaznija je stvar u tome sto je, po nje-~
mu, subjekat raskidan u veoma mnogo

momenata u kojima mnema jedinstva. .
On je, dakle, istakao vaZnost momena-

ta, a zivot sam ucinio nizom raspolo-
zenja. U takvu obliku zZivota sloboda
toga subjekta postala je ustvari iluzor-
na, jer se on i neprimetno podvrgava
objektu, Kkreée se prema njemu i sa-
svim mu se predaje. U trenutnom ra-
spoloZzenju i éutljivom teZenju covek
je kud i kamo zavisniji od objekta ne-
goli od svesnog hotenja. U Zelji da zi-
votu da individualisticki oblik, estetici-
zam je uhvatio vrednost momenta sa
sasvim krive strane. Zivot ne moZe i-
mati vrednosti ni smisla ako je on sa-
mo zbroj] ma kako intenzivnih mome-
nata, nego moze imati vrednosti samo
pnda ako je svaki momenat uzet za se-
be po moguénosti potpun izraz 2vot-
noga' totaliteta, a svi momenti zajed-
no izraz intenzivnog i dinamicénog Zi-
votnog jedinstva. To isto vaZi ga shva-
tanje individualnih sposobnosti m to-
me smeru.

Esteticizam je cesto ekstremno indi-
vidualistican i vrednost Zivota nalazi u
negovanju 1 razvijanju individualnih
sposobnosti i raskoSnom bujanju indi-
vidualnih svrha. Nesumnjive je da su
tonkretna bica medusobno individual-
no razlicna, i ova razlicnost kao urode-
na sposobnost ima svoju vrednost za
izigravanje Zivotnog oblika, ali je ne
moze imati u onom smislu u kojem to
%ini esteticizam kad prosto trazi razvi-
tak tih sposobnosti, nego je mozZe ima-
ti samo onda ako se iz njih kao pri-
rodnih obdarenosti razvija individmali-
sana slika celog Zivota. Sam za se, in-
dividualitet je kao psiholoSka obdare-
nost uvek haotit¢an. Svoju vrednost do-
biva on tek onda kad se ova obdare-
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nost stavi u sluzbu individualiteta kao
svrhe. Svoje sposobnosti treba razvi-
jati tako da one postanu:$to jasniji mi-
krokozam, §to jasnije ogledalo makro-
kozma ili individualni pojavni oblik
universalnosti. Iz individualnih sposo-
bnosti treba svojim radom izgradivati
individualisanu sliku Zivota, iz indivi-
dualnog materijala razvijati i stvarati
simfoni¢an indiviualitet. Tako nuzno
nastaje ideal harmonic¢no izgradene lic-
nosti.

Razume se- da za ostvarivanje toga
ideala treba imati na umu da nijedna
sposobnost ljudska sama po sebi nije
zla, da svaka, dakle, m1 celini Zzilvota
mora imati svoje odredeno mesto, a ko-
liko ¢e joj se oblast i kolika mo¢ za u-
oblitavanije zivota pripasti to zavisi od
organske veze kojom se ona podreduje
celini Zivota. Zato se moraju odbaciti
svi oblici individualizma koji precenju-
iu vaznost Culnog i nagonskog zivotia,
ali i oni njegovi oblici keji slobodu lju-
di nalaze u prelazenju svih granica so-
cijalnih veza i moralnih obaveza. Pri-
estetskog Coveka

mer izvitoperenog
predstavlja, na primer, Oskar Vajld.
Najdragoceniji cvet esteticizma, on u

isti mah veoma Zzivo ilusiruje njegovu
izopacenost, jer nije /imao unutrasnje
snage za istinski preobrazaj, te je svo-
jim individualnim sposobnostima, me-
sto iznutra, prilazio s periferije.

Kako se i u kojem smislu 1ima da
shyati sloboda pojedinaca, i kako ce in-
dividualne teznje uskladiti s opsStim za-
htevima morala i potom sa superindi-
vidualnim uslovima socijalnog Zivota,
to je pitanje koje se reSava u etici, gde
se¢ pojavljuje i pitanje o odnosu estet-
skih vrednosti prema etickim vredno-

sfima

Milog N. DURIC

Branislav

PETROVIC

STARAC ZVANI OSTRVO

Nu, pusto Dunaveo, e
odbacen, P o e
ko gace:

ribara ride brade zadojr me prwvom!
Taj svet Sto se rada,

jednog dana,

znace,

rane koje otkrih,

na tom starcu,

zivom.

Riba avanturu zovrsi na Zari.

Ko covek.

Ko c¢ovek.

Slavan po svojoi gladi.

Bela ruska lada uz tugu prastaru
tegli iz Madarske benzinske bwuradi.

MiriSe starac na konja, na cvet.

Kutlacom pomaZe wvatri da corbu skutr

Tu se skrasio da okoncéa let.

O starce,

neka te Sakal iz Kenije cuva!l

A beg neka ti kupuje cigare i bradnc

I sapun.

I tamgjan.

I mrtvaéki ves. |

Genijalni starce! — bice, proricem,
strasno,

Kad Isus

s neba

side

da uzme

tvo)
les.

Neka ti sunce besplatno pere i kuva,.
Slavuj nek ti peva umesto gramofona
Vetar sa severa oc¢i mam duvd,

kroz lobanje ko kroz vagon iz London

Koristi mesre®u ko caj, Komenergiju.
Prohujali zivot kao ribarsku mrezu.
Tugw kao duvan, voée i rakiju.
Smrt iskoristi kao ravnoteZu.

PARTIJA SAHA

va penzionera igraju Sah

a Sestorica Kkibicuju.
Osam grobova za jednim stolom
to je i za pesnika mnogo.

Beli puca e Ccetiri. |
Crni nije dele — 2zna.
Drugovi iz detinjstva
na kapiji vecnosti

ali oni igraju 3ah

ako igraju kao da prevode sa latinskot

Ly

komentari

i muzealci

AKO JE SLUZBA zastite spomenika
kulture ta koja treba da 3titi ugroZenu
bastinu proteklih kutura, onda je do-
tno odsudan trenutak da ona to u€ini u
Skoplju. Ako je poziv konzrevatora i
muzealaca zaista plemenitiji od poje-
dinih drugih zanimanja, i 'u tom slu-
éaju je dosSao odsudni trenufak da se
to dokaZe u ovom ¢&asu koji je sudbo-
nosan po dalji opstanak mnogobrojnih
dragocenih spomenika koji u samrtnom
ropeu ofekuju spas od svojih cuvara.
Kada je komsiija Drustva konzervato-
ra Jugoslavije i Saveza muzejskih dru-
Stava Jugoslavije na licu mesta videla
nezapaméenu nesreéu koja je izmedu
ostalog zadesila kulturno naslede ovo-
ga grada, nije s preterivanjem pod-
vukla é&injenicu da su svi spomenici
kulture i muzeji sa podruéja Skoplja
uniiteni ili u jatem stepenu oSteceni,
tako da su imtervencije na spasavanju
ono malo ¢ega je ostalo neophodne i
veoma hitne prirode.

Makedonski zavod za zastitu spome-
nika kulture, sa svim svojim radioni-
cama i bogatom arhivom, viSe ne po-
stoji. Nalazi se u ruSevinama, u smr-
tnom zagrljaju sa ostacima c¢uvenog
Arheoloskog muzeja. Istorijski muze]j,
Drzavni arhiv i Narodna biblioteka 1~
maju sliénu sudbinu. U ostalim jace ili
slabije o8tecenim muzejima i galerija-
ma zarobljeni su brojni eksponati koji-
ma se u sadasnjem trenutku i ne moze
prici, ,

ta tek da kazemo za nezaboravni
kompleks kod KurSumli hana, gde su
izvanredni arhitektonski oblici amama
i dZamije prtevoreni u gomilu rusevi-
na iza kojih tuZno zjape razvaline te-
ko ranijenih svodova samoga hana. Su-
li han je sravnjen za zemljom, a od
turske carSije pitanje je da li se sta
moze spasti. Kameni zidovi srednjove-
kovne  tvrdava, koji su se joS doskora
gordo prsili nad Vardarom, sada su

CETIRI

ne pali druskane moj
aide malko nazad kako ti je sad
§uh 3Seh’ o tebi

Al je lepa venecija ajde malo Sah :
nemoj tako strogo tuéi e te mama
drugari iz Zivota

na samoj wici nistavila

ali oni igraju sSah

Ljudi Mmoji

uzasno hrabru varijanti.

Pesak e tri

skakaé ef Ses

kibiceri trljaju dlanove
Nemacka se naoruzava

Zbog te davolje partije Saha
izgubih voz z2a Griku.
A Sestorica kibicuju!

Dama de Cdcetiri
peSak ha tri

Pedeset

milijardi

grobova |

w veselom raspoloZenju —-
to je zaista wveselo.

Skakac¢ ef tri
Skaka¢ ce 3es

NAPUSTAM OSTRVO NA KOME
ZIVI STARAC ZVANI OSTRVO

Zbogom psi 1 starci!
zbogom
besposli¢ari 1 hulje!
Tu sve je pesma i pesnik suviSan je.
Pesnik je neophodan ma asfaltu
sred
rulje,
Medu ljudima koji osam sati provedu
za radnim stolom
i Zive u procentima  priznanicama ?
tome slicno
i nemaju vremena da ostaju nasamo
| sa svojim bolom,
sa Svojim nasusSnim,
zagarantovanim
bolom '
w dan
zeleni
kad se ¥€eo narod
i vojska
i rukovodstvo
udvara jednoj Zeni.

Ja nemam boljeg predloga radniku za
masinom

nego da masinw po njudci raspali,

po zubima,

po celu,

jer, | |

ja. sam ljubio draganu belu, -«

Konzervatori

u Skoplje!

tuzno skrseni pored ove reke. Prkosna
vitkost brojnih minareta svojom pore-
mec¢enom statitno§éu straviéno ugroza-
va preostale delove svojih dZamija i
prostora oko njih. Mnogi zna¢ajni pred-
meti kojima se di¢ila svetska arheolo-
gija, najdragocenije srednjovekovme
ikone i sve ono ostalo §to se naziva in-
ventarom kultura mnogih minulih epo-
ha jedva Zivotari u nepodnosljivim u-
slovima — ako se to uopste i moZe na-
zvati Zivotom! Poznati duborez Svefo-~
ga Spasa, iako za sada manje ostecen,
moZe svakoga Casa 1 teZe da nastrada
u prepkloj erkvi.

Skopski konzervatoriimuzealei nisu
u mogucnosti da u ovom trenutku bu~

du svuda gde to spomenici zahtevaju.
Oni su sasvim priodno, obuzeti i svo-
jim subjektivnim nedacama, pa 1 smri-
nim Zrtvama medu njima samima. Ne-
maju ni ¢ime da priteknu u pomoé
svojim ranjenim spomenicima. Nemaju
dime ni da dokumentuju nesreéu svojih

Sticenika... Vreme odmice... Sanitar-
ne i druge komunalne potrebe zahteva-
ju brzu akciju. Brojni potresi koji i
dalje uznemiruju Skoplje, kiSe i druge
atmosferilije koje se svakog ¢asa oceku-
ju, unistice u potpunosti i ono malo 3to
bi se dalo spasti.

Konzervatori muzealci trebalo bi Sto
pre da pomognu svojim Kolegama u
Skopliu u spasavanju jedne velike i
bogate kulture ¢&ije ostatke ne smemo
propustiti sudbini dogadaja. Ako smo
zaista konzervatori i muzelci, u najbo-
liem smislu tih pojmova, pokazimo se
11 ovim odsudnim trenutcima kao takvi!
Budimo dostojni é¢uvari tuznih ostataka
nekadasnjih vrednosti naSeg unistenog
Skoplja!l

Dr arh. D. St. PAVLOVIC
predsednik sekeije arhifekata
istoric¢ara
Drustva konzervatora
Jugoslavije

ESME

u slami,

1w zvezdama,

jednog

leta —

svaka &ast svim zvezdama
i Svim

slamama

sveta!

KAKO SAM SE OSECAO KAO PILOT
AVIONA 1Z KOGA JE ALBERT
AJNSTAJN RASUT PO ZRAKU

vedano, svecano sam se osecao.
Tai divni starac, ta Saka pepela,
Avion punom snagom prema zve-
zdama,

sjajna masina, instrumenti besprekorni.

Udaljavamo se od zemlje, od njegovik
radnih soba.

Od mjegove fizike, od mjegove poezije,

od mjegovog psa.

Zbogom devojéice sa kojom sam pro-
Slog proleca,

pod laZnim imenom,

nod lipama,

vecerao!

Alberte,

Cikaalberte, mahni devojcici!

Ne moZes

Sveden na pravue meri.
Kao dobar pismeni sastav:
sazet.

Pojmite?! —

ALBERT AJNSTAJN

ni kao kesica pudingda.

Ja drzim ruficu ja kontroliSem instrue-
mente,

krila aviona moja Krila,

madina najsjajnije marke uspravija se

i sad letimo polagano

uporedo sa mjegovom zemljom mnjego-
vim snom,

niegovim mprivremenim boraviStem.

Neki decaci, dole na zemlji, trce

24 namada.

(Odvazniji lete.)
Sve podseta na’ zapraSivanje komaraca

w mocvarnoj periferiji.

Ja nisam filozof,

nisam nt zemljoradnik -—

ja sam obican pilot —

pa ipak,

svojim mervima odlicnho viladam,
ali

lkad sluZbenici pogrebnog preduzeca
otvorise majuini kovéeZié,

¢ kad prah prhnu,

kao smrt pticice,

kad prhrnu svet! —

da ne bi boce sa dZinom,

ljudi moji,

svasta bi bilo!

Kako sam se osccéao?
A kako bi se ti osecao?



Prevodioci o prevodenju

Nastavak sa 1. strane
jednadenost kriterija nadih poslodava-
ca, a protiv ,uravnilovke“ u ocenjica-
nju kvaliteta koju, toboZe, nameéu ta-
rife i neprikosnoveni pravilnici — kao
da su pravilnici proizvod spontane ge-
neracije.

Vreme nam je saveznik, strpljivost
jedna od osnovnih odlika nagih, budué-
nost nam izgleda vedra. Samo, valja
stiéi do te buduénosti. Zato se 1 sa-
stajemo uskoro u Dubrovniku, oko ve-
likog i okruglog stola, da bismo, mi ili
nasi unuei, izvojevali konatnu pobedu.

Zlatko Gorjan

SAMO JEDAN PROBLEM:
ADEKVATNOST
S ORIGINALOM
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ULOGA PREVODILACA wu stvara-
nju svetske kulture od presudne je va-
Znosti. Bez intervencije prevodilaca ne
moze se ni zamisliti normalni razvitak
kulture 1 clvilizacije jednoga mnaroda.
U prvi mah bl se ova izjava mogla
nekom wuc¢initi preuzetnom, ali ako ana-
lizirate bilo koju granu umne djelatno-
sti, uvjerit ¢ete se, da se sve umjetnic-
ke i nautne tekovine ispovezuju, da
je svako dostignuée bilo u kulturi, bi-
lo u civilizaciji kao jedna karika u lan-
cu, a svaku kariku — daje neki dru-
gi narod. A sve one knjige u kojima
se objavljuju i objaSnjavaju rezultati
to su ih postigli pojedinci pojedinih
naroda — treba prevesti na druge jezl-
ke. Poligloti su rijetki. Prosjetan &o-
viek govori ili ¢ita dva-tri jezika, a
vrlo ¢esto ne vlada ni jednim stranim
jezikom, i onda je primoran da se slu-
7zl prijevodom. To je tako evidentna &i-
njenica da je ljudi, upravo zato S§to
je tako evidentna, ¢esto gube iz vida.
Da navedemo samo jedan primjer; ka-
ko upoznajemo svietsku literaturu?
Posredstvom prevodilaca! Sva je naSa
naobrazba zbir umjetni¢kih i nauctnih
tekovina svih naroda. Sve su te teko-
vine satuvane u pisanoj rijedi, a u se~
damdeset posto u rijet¢i prevedenoj sa
stranog jezika, Prevodioci u svakog na-
roda vrsili su, a i jo§ danas vrse, ve=
liku misiju kao medunarodni prosvje-
titelji, posrednici i emisari, upoznava~
juéi svoj narod s duhovnim tekovina-
ma drugih naroda. U njihovu sveobu-
hvatnom i tako korisnom radu odrza-
va se internacicnalizam duha — u
svom najplemenitijem obliku. Jer dva
jezika su dva gledanja na svijet, Pre-
vodioci nastoje da to gledanje na svijet
drugih naroda pribliZe svom narodu ida
druge narode upoznaju sa gledanjem
na svijet svoga naroda. Na taj nacin
prevodioci najatkivnije saraduju u stva-
ranju integralne svjetske kulture i u
zblizavanju naroda. To je, u konacnici,
i eilj Medunarodne federacije prevo-
dilaca, svih njenih komisija i svakog
njenog kongresa.

Na§i prevedioci imaju status umjet-
nikd. Kada je prije 10 godina kod nas
bio organiziran Savez prevodilaca knji-~

zevnih i naucénih djela, prevodioci su

bili po svojim pravima i duZnostima
izjednateni s umjetni¢kim stvaraocima.
Nadi su mjerodavni faktori pokazali
potpuno razumjevanje za njihov rad i
upravo na taj nalin omoguéili pravilno
funkcioniranje toga Saveza. Iste godine
osnovana je Fédération infernationale
des Traducteurs (FIT), i nas je Savez
od samoga poltetka vrle aktivno sura-
divao u svim njenim aktivnostima.
Svoj IV kongres i proslavu 10-godiS-
njice rada FIT-a ¢e odrZati potetkem
septembra u Dubreyniku, Jugosloven-
ski prevodioci po svom druStvenom
statusu zauzimaju mjesto keje im po
njithovu radu pripada., Sto se fi¢e pro-
blema s kojima se u syvom radu suota-
vaju, mislim da su nalik na one'na ko-

6

je nailaze prevodioci u cijelom svijetu,
a glayvni je: kako postiéi Sto
veéu adekvatmnost prijevo-
d a? Slazem se s onim teoreti¢arima
koji tvrde da nije moguce posti¢i ap-
solutnu adekvatnost sa originalom. Ja
vierujem u tu nemoguénost, ali nas
konaéni cilj ostaje: posti¢i Sto veéu a-
dekvatnost. A to se moze, U praksi to
znadi: naéi i odgajati kadrove Sto bo-
ljih prevodilaca. Pretpostavka je — ta-
lenat. Ali svaki talenat treba njegova-
ti i usavrSavati. A za to su potrebni
materijalni preduslovi: pravilno i pra-
vedno odmjereni honorari, selekcija, si-
stematsko $kolovanje, izdavanje dobrih
rietnika i priru¢nika, stipendiranje wu
inostranstvu, stimulacija i potpuno o-
bezbjedenje dobrih profesionalnih pre-
vodilaca, Mi znamo da se to ne moZe
posti¢i od danas do sutra. Treba smis-
ljeno i strpljivo raditi da se malo-po-
malo postignu svi ovi tako potirebni
materijalni preduslovi rada. Rad naSeg
Saveza usmjeren je u tom pravcu. Po-
stoji samo jedan prevodilatki problem:
kako postiéi onu ,8to veéu“ adekvat-
nost sa originalom.

.’I
Branimir Zivojinovié

ZURBA I RECNICI

NA PRVO PITANJE teSko je odgo-
voriti a ne upasti u frazu. Odgovor je
veé¢ u prosto] &injenici da bhez prevo-
denja me bi bilo ni integralne svetske
kulture — u onoj meri u kojoj zasad
postoji — niti, to je isto, medunarod-
nih kulturnih wveza. Uloga prevodilaca
u buduénosti samo ée rasti — onoliko
koliko u svetu bude jatala potreba za
zhliZzavanjem,

Drustveni status prevodilaca kod
nas je, u odnosu na druge zemlje, re-
lativno povoljan, pre svega kad je ret
osocijalnom osiguranjuipravu na pen-
ziju koje prevodioci imaju kao i ostali
umetnici u nas$oj zemlji. Medutim, u
poredenju sa ostalim umetnicima pre-
vodici knjiZevmih tekstova mne uzivaju
odgovarajuéi ugled, niti se na njihov
rad obrata neka veca paznja. To je
slu¢aj Gak i u nekim veéim izdavac-
kim kufama, a kamoli u takozvanoj
$iroj javnosti. Sto se tite problema, iz-
gleda da je jedan od najveéih: Zurba.
Zurba delom zbog kratkih rokova koji
se prevodiocima daju, a delom zbog to-
ga $to njihov rad nije materijalno na-
graden u srazmeri sa vremenom koje
moraju utrosti. Zatim, veoma mali broj
prevodilaca je u moguénosti da duze
ili deSée boravi u zemljama sa Cijih je-
zika prevode. I najzad, za mnoge jezi-
ke jo§ ne postoje dovoljno obimni ni
pouzdani rednici. Samo onaj ko se slu-
zio izvrsnim nemadkim ili engleskim
reénikom dr Svetomira Ristiéa, na pri-
mer, moze znati koliko je dobar re¢nik
neophodna pomaoé €ak i onima koji sma
traju da poznaju neki jezik.

Dr BoZidar Markovié
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KAD SE UPOREDI s poloZajem nje-
gove sabra¢e u drugim zemljama, po-
loZaj nafeg knjiZevnog prevodioca je
relativno povoljan, naredite u formals
nom pogledu. On, naime, uZiva status
umetnika i kao takav socijalno je osi-
guran pod vrlo povoljnim uslovima,
Kao intelektualnom stvaraocu Briznato
mu je, zatim, autorsko pravo nanjego-
vim prevodima, sa svim prerogativa-
ma koje sobom povladi svojstvo auto-
ra, Dalje, pri denodenju propisa koji u-
titu na status prevodilaca (autorsko
prave, regulisanje autorskih honorara,
oporezivanje i sl.), drzavni organi uvek
konsultuju i struc¢ne prevodilacke o=
ganizacije. Prevedieci preke svojih

predstavnika aktivo uCestvuju u ru-
kovodenju mnasih wustanova za zastitu
autorskih prava (Jugoslovenska aubor-
ska agencija i ZAMP). Republicki 1 sa-
vezni prosvetni organi u svoje godiSnje
budzete redovno unose odredene sume
potrebne za podmirenje funkcionalnih
delatnosti republickih udruZenja pre-
vodilaca, odnosno njihovog Saveza. U
poslednje vreme sve CeSce Citamo ka-
ko se nagrade za umetni¢ka dostignuca
dodeljuju i prewvodiocima. Javnost —
Stampa, knjiZevna kritika, izdavacke
organizacije, radio, pozoriste — sve
vige paznje poklanjaju prevodima, pre-
vodenju i prevodiocima,

Jog smo, medutim, daleko od toga da
su kod mas svi problemi u vezi s pre-
vodilagtvom do kraja reSeni ili dobwro
reSeni. Osnovna slabost je ta Sto nas
prevodilac po pravilu ne dobija eko-
nomski ekvivalent za mad koji pruza.
Drugim retima, prevodilagki honorari
su znatno ispod produkcionih froskova
prevodenja. Najbolji dokaz tome je Sto
se kod nas na prste mogu izbrojarti
ljudi koji Zive samo od prevodenja, a
i ti su iskljuéivo pojedinei izuzetnih
radnih i stru®nih sposobnosti. Ova o-
kolnost u krajnjoj liniji negativno u-
tide i na kvalitet prevoda. Pod takvim
uslovima se i novi prevodilat¢ki kadro-
vi tetko mogu podizati i mladi prevo-
dioci afirmisati. Povremeni boravak
prevodioca u stranoj zemlji na primer,
neophodan radi produbljivanja 1 osve-
savanja jezitkog znanja, skoro je is-
kljuden ili skoptan snesrazmernim lic-
nim zZrtvama.

Prevodioci, zatim, kod nas jos ne vr-
e onaj uticaj na masu kulturnu i iz-
davacku politiku koji bi dm po njiho-
vioj mulozi pripadao. Oni bi mnaime,
s obzirom na svoje opsSte obrazovanje.
i narotito na poznavanje stranih jezi-
ka i inostranih literatura, mogli bifi
aktivniji saradnici izdavatkih ustanova
i, mnaroé¢ito, njihovi veoma korisni savet-
nici pri postavljanju izdavackih pla-
nova. Njih, medutim, uknjiZzevnim sa-
vetima izdavatkih preduzetéa nema ili
ih ima samo izuzetno i slud¢ajno. — Da-
lie, pri mstanovljavanju i dodeljivanju
nagrada u oblasti kulture i umetnosti
prevodioci zasad majtesée bivaju zabo-
ravljeni. — Prevodi kapitalnih dela iz
knjiZzevnosti i nauke prolaze nezabele-
¥Yeni 1 neprimeéeni u nadoj javnosti. —
Ime prevodioca Cesto se jo§ uvek pre=-
éutkuje ili na razne mnacine zapostav-
lja, itd.

Takve i slitne teSkoée 1 pojave mne
samo da nase prevodioce liSavaju neop-
hodnog materijalnog podsireka, nego
stvaraju i jednu op§tu nepovoljnu kli-
mu za kvalitetno prevodilastvo, a isto-
vremeno odiuzimaju prevodiocima 4 onu
mrvicu slave na koju imaju pravo kao
na moralnu nakmadu za mukotrpan a
drustveno izvanredno vazan i koristan
posao koji vrSe.

Ipak, na zakljutku mozemo reci da
u na¥oj zemlji — zahvaljuju¢i s jedne
strane pravilnom stavu i podrSel dr-
zavnih i drustvenih faktora, a s druge
aktivnosti prevodilaca i preduzimiljivo-
sti njihovih struénih orgamizacija —
postoje objektivni uslovi da prevodilac-
ki rad vremenom i u praksi dobije svo-
je puno druStveno priznanje.

Saga Petrovidé

PREVODIOCI SU MOSTOVI

AKO SVETSKU KULTURU shvati-
mo kao mnos$tvo manjih i veéih ostrva
u jednom moru neznanja i neobaveste-
nosti, onda su prevodioci zaista mosto-
vi koji ta ostrva medusobno spajaju.

Integracija svetske kulture, dakle,
zavisi od potpune medusobne poveza-
nosti svih tih ostrva i ostrvaca. Neo=
sporno je da u svetu u ovom trenutku
ima jo§ dosta ostrva koja su uglavnom
odsetena od ostalih, i do kojih ostrv-
ljani jo& uvek ili plivaju ili plove bar-
kama koje ponekad propusStaju opa-
snu vodu neznanja. A putuje se u oba
pravca. Putuje se radi trampe kul-
turnih dobara. I to je jedina vrsta tram
pe u kojoj nema podvale; gak ni onda
kad se za manje dobije veée, i obratno.
Kultura pripada svima. Kultura je je-
dina vrednost na oveme svetu koja je
jo§ od davnina zadrZala taj klasitni vid
opticaja — razmenu. No za razmenu su
potrebni dodiri, posredni ili neposredni
ljudski dodiri. Posredni dodiri su
Gedéi, jer manje staju; a testo su i ko-
risniji, Zato je potrebno graditi mosto-
ve. Sto vise dobrih mostova. Jer je-
dino se take moZe stvoriti integralna

&

svetska kultura, Sto je ostrvo manje,
potreban mu je i veéi broj jakih mo-
stova: i to onih #to se ratvaju na sve
strane, kao zraci Sunca, da bi usamlje-
no ostrvee povezali sa susedima i na
Zapadu i na Istoku i na Jugu i na Se-

oba pravca kreéu ¢udna neka bica,
bez nogu, bez ruku —biéa koja imaju
samo lica-korice, a izmedu mnjih: reci,
re¢i, dobre i pozmate redi

A 3to se tite uloge previodilaca u ja-

danju medunarodnih kulturnih ve-
za, rekao bih da je ona epizodna ali
velika, i da ée te veze bivati sve jace
i bolje ukoliko prevodilaca bude — ma-
nje. Mozda pomalo paradoksalno, ali
istinito. Jer neki izdavag&i cesto ne
gledaju '@kzome daju knjige na prevod
i kakve knjige daju na prevod. Ko-
mercijalni momenat sve d<eSée igra
glavnu ulogu, tako da sa zrelim Zitom
svetske kulture &desto dobijamo i dosta
kukolja — Sund-literature. Za svaku
kulturu je korisniji manji broj spggija-
lizovanih knjizevnih prevodilaca, nego
mnostvo svastara. Medutim, i jedne 1
druge stvamaju — prilike. A prilike
stvaraju oni koji vode kulturnu politi-
ku. Sto, opet, ne zna¢i da ma kulturnu
politiku me mogu uticati i oni prevodi-
oci koji su svojim delom pokazali da
su za jatanje medunarodnih kultur-
nih veza. Upravo takvi ljudi u posled-
nje vreme kod nas stidu sve puniju a-
firmaciju i imaju sve veél uticaj.
- Neko je duhovito rekao ria medu de-
vet muza, na Zalost, nijedna nije bila
zadtitnica prevodilastva. Naravno, jer
Greima takva zadtitnica nije ni bila
potrebna: oni su rekli gotovo sve ono
pametno §to je imale da se kazZe, i zato
nisu oseéali potrebu za ¢Citanjem pre-
vodne literature,.

Da, ali kasnije pet punaCkih muza
knjiZevnosti dobilo je jednu suvonja-
vu mladu pomoénicu — Intepreta-
ciju, koja, u ovom sludaju ma sreéu,
nije vise tako mlada. U dobrom prevo-
dilagtvu i kulturnim sredinama ona se
jo§ zove i — Reprodukcija. A
po§to reprodukovati znaci ponovo stva-
rati (isto), knjiZevno prevodilastvo
— svakalko, ako je knjizZevno — pred-
gtavlja, dakle, jednu vrstu stvara-
lastva. I zato se na tom terenu kod
nas cesto mailazi na nerazumevanje,
zato tu &Gesto dolazi do nesporazuma
koji ponekad mugrozavaju i sam drus-
tveni status preveodilaca. No kod nas,
sreéom, zahvaljujuéi razumevanju dru-
Stva, postoje republitka prevodilacka
udruZenja koja, koliko mogu, Stite ma-
terijalna i moralna prava svojih ¢la-
nova. Jer prevodioci se u svom mu-
kotnpnom radu &esto suoavaju sa ra-
zliditim problemima koji im ta prava
ugrozavaju, A to su, pre svega, veoma
niski homorari, zatim ignorisanje pre-
vodilaca od strane kritike, nedostatak
kritike prevoda i nedostatak razume-
vanja kulturne i umetniCke misije pre-
vodilaca od sirane Stampe, nekih iz-
davaca, pozorista, itd, Toliko o statusu
previodilaca,

A 5to se ti¢e samog prevodilagtva, od
njega, po mom dubokom uverenju, naj-
vife i zavisi status onih koji se prevo-
dila§tvom bave, U stvari, najveéi i naj~
vazniji problem prevodilaifva u nas je
borba za njegov vrhunski kvali-
tet, jer taj kvalitet je u tom poslu
jedind koji se moZe priznati, D o-
bar pisac sme i da pogrefi, ali do-
bar prevodilac sme samo da ponovi
njegovu gresku. Sto ne znadi da dobar

prevedilac ne sme i ne moZe da po-

mogne i dobrom i, mnarotito, loSem
piseu,

Jednom relju, potrebno je negovati
ljupav prema dobroj stranoj knji-
zi, negovati kreativno prevodilastve 1
kreativne knj.ﬁeme prevodioce — o-

" duSevijene reproduktivne umetnike-in-

voCI
MEDUNARODNOG
PREVODILACA

terpretatore . |
$evnosti, koji nam pruzaju zapravo o-

IV KONGRESA 4
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dela stranih (i nase) knji.

naj najve ¢i deo knjiga — tih nemih
andela ito prosvetuju kad se potrudi
mo da im razmaknemo krila. A to je,
opet, skoptano i sa negovanjem samog
tog truda. Sve u svemu — dugotra-
jan proces u koji se i nafa kulturna

sredina ukljuéila.

Jugana stojanovic

REKREATOR RECITIH
BELINA

RENAN JE SMATRAO da je jedno
knjizevno delo samo delimiCno uspelo,
ako nije prevedeno Ovo glediste je
sasvim prihvatljivo alko se ima u vidu
da je cilj umetnosti pisane recCi, kao i
svake druge umetnosti, iskazivanje mi-
sli i emocija Sto Sirem auditorijumu,
koji se nalazi i preko granica autoro-
ve domovine. Medutim, rad urnetnika
pisane reti na integralnom razumeva-
nju i Mpoznavanju medu ljudima, za
razliku od drugih umetnika koji se
sluze drukéijim sredstvima saopstava-
nja, ometen je kobnom razlicnoscu je-
zika. Da pisac postigne svoj najvisi
cilj: 8to potpunije saopsStavanje 1 pre-
de ogranitenja jezitkih sfera, koje ga
u tome spredavaju, da se ostvari prija-
teliski susret izmedu knjizevnosti jed-
ne jezitke oblasti i knjizevnosti druge
jezitke oblasti, pomaZe posrednik: pre-
vodilac. U danasnje doba misija prevo-
dioca, koja se sastoji u podizanju mo-
stova izmedu poznatog i nepoznatog,
narodito je delikatna. U EknjiZevnosti
nasih dana sve vise se potfiskuje eks-
plicitnost, da bi se smisaona atmosfera
dotaravala osobenom intonacijom, ver-
balnom muzikom, ritmom fraze, refe-+
nitnim obrtima. U takvoj knjiZevnoj
situaeiji prevodilac je manje nego ikad
tumac¢ redi. U izmenjenim uslovima on
postaje rekreator regitih belina 1 sup-
tilni anilizator netega Sto se recima ne
da iskazati. Cini se da prevodilastvo,
kao stvaralacki akt, nikad jate ne do-
lazi do izrazaja kao wu mademmn‘ sve-
tu kada u umetnosti sve viSe preovla-
duje tendencija odsiranjivanja kao su~
visnog balasta svega Sto je vezano 'za
¢istu naraciju.

Nas prwddila.c trpi velike Stete Sto
kritidari u nas nemaju interesovanja za
negovanje jedne znalatke, sadrZajne
kritike strukture knjiZevnog dela. Ka-
da bismo imali strutnjake koji bi bili
pripremljeni 2za mad na takvoj wvrsti
kritike, sSto prouteno istrazuje samo
sustinu umetnosti pisanja, rezultat pre-

vodioCevih napora u rekreiranju forme
knjizevnog dela ne bi ostao bez ozbilj~
ne analize, Ocene pesniStva Samra, Vo=
znesenskog, Apolinera, JevtuSenka, Per-
sa u kojima se krititari zanimaju za
suStinsku etinost dela zamemarujudl
istrazivanje specificnog oblika kaziva-
nja, Sto ukljuéuje i analizu prevodio-
¢evog rada na rekreiranju tog oblika
kazivanja, ne samo da su neozhiljne,
veé deluju diletantski. Interese jugo-
slovenskih prevodilaca ugrozava nedo-
statak strutnjaka za ocenu njihovog
rada 1 na drugim planovima. U nas
ne postoji posebna komisija koja bi bi-
la kadra da oceni dela prevodilaca,
predloZzena za julske i oktobarske na=
grade, te je tako ta jedina grana umet=
nosti liSena ove vrste priznanja. Nase
prevodioce ne biraju u knji%evne i po-
zoriSne savete, veé ih svode na ne-
zvanitne konsultante od kojih se trazt
misljenje tokom privatnih razgovora.
Takode se teSko dade objasniti zaSto
se stipendije za odlazak na struéno u-
savriavanje u inostranstvo ne dodelju
ju samo ovim umetnicima, koji su U
stvari najviie zasluzni za medusobno
upoznavanje nacionalnih kultura i pot-
punije bliZenje nafeg naroda sa osta-
lim mnaredima.

'

KNJIZEVNE NOVINE
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I SLUCAJ ANTUNA FABRISA, UREDNIKA ;DUBROVNIKA”

KRAJEM OKTOBRA 1962. godine na-

vrsilo se Sesdeset godiha od zaseda-
nja Prvog srpskog novinarskog kon-
gresa u Beogradu. Inicijativa za odr-
zavanje kongresa i poziv novinama,
koje su tada izlazile u Srbiji, Cr-
noj Gori, Austro-Ugarskoj monar-
hiji, okupiranoj Bosni i Hercegovini,
kao 1 u zemljama pod vla$éu Turske
imperije, dosli su od strane Srpskog
novinarskog wudruZenija.

Iz Jjednog pisma, upucenog Antunu
Fabrisu, uredniku ondasSnjeg srpskog
(politickog) lista ,Dubrovnik® i knji-
zevnog <casopisa ,Srd“, od strane
predsednika SNU, Stevana Curti¢a, koje
se sada Cuva u Nauc¢noj biblioteci u
Dubrovniku (Coresp. ragusina 106), vi-
di se da austrijskim vlastima ovo sazi-
vanj kongresa nije bilo nimalo po vo-
1ji. Zbog toga su one i uéinile pritisak
na uprave Zelezni¢kih i parobrodskih
drustava, da se odbije traZenje SNU
za muobicajene povlastice u voZnji sa
jasnim ciljem da bi se Sto manji broj
novinara iz austro-ugarskih zemalja
mogao pozivu odazvati, Jer, kao Sto je
poznato, novinari onoga vremena bili
su u stvarno nezavidnom materijalnom
polozaju. Kongres je ipak odrZzan i na
istom su ucestvovali osim navinara ,,iz
svijeh srpskih krajeva joS i bugarski
novinar Nikolov i Arbanas JaSar-bej,
kao prijatelji srpskog naroda“ — kako
to saopstava dopisnik ,,Dubrovnika¥,

Kongres je zasedao tri dana, od ne-
delje do utorka (oktobra 26—28), Zase-
danja su drzana u velikoj dvorani on-
dasnje Velike Skole — TUniverziteta,
koja je bila ,dupke puna same srpske
inteligencije: ministri, mitropolit, dr-
zavni savetnici, profesori Velike Skole,
knjizevnici, novinari; a u ime diplo-
matskog tela, akreditovanog u Beogra-
du, nemacki poslanik Veher-Goter, u
svojstvu Doajena“ — kaze isti izvestac.

Kongres je otvorio Stevan Curéié,
dok su aklamacijom bili izabrani: za
predsednika Viadimir Jovanovi¢, tada
najstariji novinar, a za potpredsednika
dr Ilija Vucetic, Antun Fabris i Mu-
stafa Skopljakovié; sekretari kongresa
bili su DPaja Markovic-Adamov, dr
Stanoje Stanojevié, Spiro J. Gerun,
Aleksa Radovié, Zika Protié i dr BozZa
Markovid,

Iz Dalmacije kongresu su prisustvo-
vall, pored Fabrisa iz Dubrovnika, jo$
i S. J. Gerum i dr Aleksandar Mitrovié¢
od strane ,,Spskog Glasa*, koji je izla-
zio u Zadru kao organ Srpske stranke
na Primorju, na c¢ijem c¢elu je tada
stajao dr DuSan Baljak, poslanik i na
Dalmatinskom Saboru i u Carevinskom
vijetu u Betu, kao predstavnik Srba u
severnoj Dalmaeciji.

Kongres je razmatrao i nekoliko pro-
blema koji nisu bili u direktnoj vezi
sa spskim novinarstvom onoga vreme-
na; raspravljala su se i pitanja opsteg
kulturnog razvoja srpskog naroda. Na
dnevnom redu bhila su mnoga aktuelna
pitanja: razmena novina iz svih kra-
jeva gde srpski mnarod Zzivi, u cilju
upoznavanija prilika pod kojima se ra-
zvija; organizovanje jednog udruZenja
koje bi obuhvatilo novinare, knjiZev-
nike i umetnike i imalo za cilj mate-
rijalno pomaganje ¢lanova, publikova-
nje i Sirenje njihovih dela (osnivanjem
jedne vecée izdavatke knjiZare); pita-
nje presbiroa i natin kako ga usposta-
viti sa ciljem da u nacionalnim pitanji-
ma daje ta¢na obavestenja ne samo na-
§im, veé i drugim slovenskim i stranim
redakecijama, osobito u pobijanju la-
Znih vesti, koje su se s naroditim ciljem
Sirile na §tetu vaskolikog srpskog na=-
roda: i na koncu pripremiti projekt
zakona o knjiZzevnoj svojini. Najugled-
nije litnosti onog vremena na polju
knjizevnosti, nauke i politike uzimale
su uceSéa u radu kongresa, s—pom_en*utl.
je svega nekolicinu, koji ¢e docnije, za
du?i niz godina vidno dejstvovati u
raznim podrudjima narodnog Zivota:
Ljuba Stojanovi¢, Draza Pavlovi¢, Lju-
ba Jovanovi¢, Pavle Popvi¢, Mile Pav-
lovié-Krpa, Jovan Skerli¢, Bogdan Po-
povié, Aleksandar Belié, Branislav Nu-
§i6, Nikola Kasikovié, Stevan Sremac,
Sima Matavulj, St. Stanojevi¢, Boza
Markovi¢, i mnogi drugi. Fabris, pod

utiscima slozenog rada ovih ljudi, dao-

je svome listu karakteristiku kongresa
re¢ima: ,, .. Prvi kongres srpskijeh no-
vinara bijage velika i dostojanstvena
manifestacija srpskog kulturnog rada u
prilog slobode rije¢i i istinskog napre-
tka na temelju istine kojoj Je jedini
oslonac nauka®“ (,Dubrovnik® br. 44

od 2. novembra 1902).

SNU, sazivajuéi kongres, imalo je
¥eliu da istom prisustvuje ¥to je mo-
suée veeéi broj novinara izvan Srbijet,
u Gemu je i uspelo, uprkos smetnja-:
ma koje su dolazile od strane austro
-ugarskih vlasti, UdruZenje narocito
insistira na prisustvu Fabrisovom. On
je bio poznat od ranije, ne Samo kag
urednik ,Dubrovnika® 1 ,Srda%, ve
i kao tovek retko neustrasiv u wgn
slobodarskom i nekompromisnom 15 o
vu u borbi i kritici austrijskih viasti
i kod lkuée, i narodito onih U okupi-

ranoj Bosni i Hercegovini, 2 da se

ne pominje ona mnjegova .
lika ljubav prema radnom coveku, 1T§
godine bio je zbog toga izabé‘gniékog
upravni odbor Dubrovatkog radn

druitva. Poznata je ona njegova izja=

KNJLZEVNE NOVINE

va za vreme Slovenatkog novinarskog
kongresa, odrZanog godinu dana rani-
Je u Dubvovniku: ,Ja sam siromah
novinar, nemam nista veé svoj dobar
glas, koji najskrupuloznije &uvam
(,, Dubmovnik ¢ od 21. avglw'ta 1901).

Ppts”po.janje dvaju srpskih listova na
krajnjem jugu austro-ugarske monar-
hije pod urednistvom Fabrisovim, uz
saradnju gotovo samih Srba (i to ma-
hom katolika), u uskoj i stalnoj wvezi
sa Srbijom, Crnom Gorom, Bosnom i
Ht?rceg-wi:nom, moralo je biti trnje u
of:‘mnn? austrijskih wvlasti i u Dubrovni-
ku, 1 u Zadru, kome je Dubrovnik i
a-dm;rmisltra-tivno 1 politicki pripadao,
pPpa 1 u samoj prestonici Be¢u. Vlasti
su bile uspele da se protiv Fabrisa, a
i_ Srba uopste, stvori ne samo animo-
zitet, wve¢ otvoreno neprijateljstvo,
cak i od strane tad. hrvatske Stampe
u Dalmaciji (,Crvena Hrvatska“ pod
uredniStvom Frana Supila u Dubrov-
niku, i ,Narodni List“ pod uredni-
tvom don Jurja Bjankinija u Zadru)
kao i od strane Kklerikalno raspoloZe-
nog dela Hrvatske u Dalmaciji, A vlast
je vrebala pogodan momenat da bi,
sluzeé¢i se ovom umetnom tvorevinom,
unistila svoje neprijatelje, — Medu-
tim nismo daleko od Rijetke 1 Za~-
darske revolucije, kada ¢ée i Dalma-
tinski Hrvati shvatiti gde cilja vlast
sa svojim poznatim geslom ,Divide et
impera!“ Ta politika mrZnje, sejana
svugde i na svakom mestu bez ika-
kvih skrupula, dovodila je do sukoba
1 netrpeljivosti izmedu Hrwvata i Srba.
Pa ipak sve ovo izgledalo je svega
godinu-dve docnije sasvim drugoja-
¢ije. Ovo je bhila godina isterivanija
najboljih Srba daka iz dubrovacke gi-
mnazije, Pera Kolendi¢a, poznatog na-
ucnika i ¢lana SANU, i Frana Kuligica,
knjiZevnog esejistu, prvog upravnika
BogiSicéeve biblioteke u Cavtatu, koji
¢e svoj mladi zivot zavr§iti kao in-
ternirani zatocenik u nekom malom a-
ustrijskom selu tokom prvog svetskog
rata.

Nekako pred sam odlazak na kon-
gres Fabris Je u ,Srdu“ objavio.pe-
smu BokeSka mnoé, ¢iji je autor bio
Uro§ Trojanovié, mladi Bokelj, tada
student BeCkog univerziteta, Vlast ie
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FABRISU

konfiskovala taj broj ,Srda“ (od 16.
oktobra, 1 prema saopStenju ,Du-
brovnika* to je wucinjeno na o8-
novi §302 austrijskog kaznenog
vakona. Idtekivati je hilo da ¢ée
posle ovoga zaglaviti u tammici i u-
rednik i pisac, Medutim niSta se nije
dogodilo, i Fabris je mnekoliko dana
docnije otputovao u Beograd na kon-
gres. Naime, kotarski poglavar nije
bioc jo§ primio definitivne instrukcije
kako da postupl.

Upuéuju¢i poziv Fabrisu za kongres,
st, Curdié, u svome napred citiranom
pismu, kage i ovo: ,..Koliko se vase
prisustvo na kongresu srpskih novina-
ra ceni, uvideéete iz ovoga, §to ¢u vam
saopstitl, Za sve vreme vaiega bav-
ljenja u Beogradu, Vi ég_te biti gost
Srpskiog novinarskog udruzenja.“

Nu kongresu se Fabrisu ukazala po-
éast izborom za jednog od tri pPot-
predsednika. Na kongresu Je Stanoje
Stanojevi¢, jedan od izvestilaca, pro-
fesor univerziteta, pisac Istorije srp-
skog maroda, koja Ce za vreme anek-
sije Bosne 1 Hercegovine hiti zabra-
njena u zemljama Dunayske monar-
hije, i pored bra¢e Ribnikara, jedan
od osnivata ,Politike” (Corr, Tag. 91),
u svom referatu istakao da ,u ras-
pravljanju nacionalnih pitanja najve-
tern delu srpskih redakcija treba da
bude primer uredivanje lista ,Dubrov-
nik* Beogradski list ,Stampa“, sao-
pitavajuéi ovo, kaze: ,Kongres je na
ove reti jednodusnoséu, koja je bila
dirljiva, i sa oduSevljenjem koje je
bilo najburnije, pozdravljao potpred-
sednika kongresa, urednika ,,Dubrw;
nilea®, simpatitnog Antuna Fabrisa,

Po zavrsenom kongresu vlada je od-
likovala Fabrisa ordenom sv. Save III
stepena.

3. novembra 1902, dakle istog dana
kada je Fabris napustio Beograd i
krenuo za Dubrovnik, u gradu bude
iznenada uhapSen Antun Pasaric¢, vlas-
nik 1 wupravitelj Srpske dubrovacke
Stamparije, u kojoj su Stampani ,,Dub-
rovnik” 1 ,Srd”. Istrazni sudija, u
pratnji c¢. k. drzavmog odvjetnika i
jednog politickog agenta, poSto su iz-
vrsili premetac¢inu u Stampariji i u
sobi gde je bila redakcija, zapecatiSe
Stampariju.

Prema secanju dr Pera Kolendica,
¢im se je u Dubrovniku saznalo da
je Fabris krenuo kuéi i da se nalazi
u vozu koji iz Sarajeva putuje ka
Gruzu, u susret mu je krenuo Anto-
nije Vuceti¢, njegov dobar prijatelj i
pomoénik u radu, da hi ga obavestio
Sto se u Dubrovniku desilo i Sto
ga tamo, po dolasku, iS¢ekuje. Vuceti¢
je tada bio profesor istorije na dub-
rovackoj gimnaziji. Dr R. Samardzié¢
u svom skoro objavljenom radu Veli-
ki wvek Dubrovnika pomenuce Vucetli-
¢a: on je ,... jedan od onih Adubro-
vackih istori¢ara proslog veka koji su
vredno, medu prvima, izvlacili zabo-
ravljene arhivske spise 1 saopStavali
javnosti njihove zanimljive fragmen-
te”. Ovaj gest stajao je Vucetica pen-
zionisanje pre vremena.

Pri izlasku dz wvoza, na stanici u
Gruzu, Fabrisa je satekao poglavars-
tveni komesar sa dva zandarma, koji
ga sprovedoSe u poznatu dubrovacku
tamnicu , Karmen’”. Nekoliko dana
docnije bio je doveden iz Beca, u
pratnji policijskog agenta, i UroS Tro-
janovié, autor Boke$ke moéi i strpan
u istu tammicu. ,.

A kakve su bile ¢elije u ov] ftamnici
Jrarmen’”, opisace na jednoj sednicl
Dalmatinskog sabora u Zadru, inter-
peliSu¢i carskog namesnika, narodni
poslanik dr K. Kovacevic: ,... Fab-
nis i Trojanovi¢ bolesni, Pasari¢ nerv-
no rastrojen, leze ne kao ljudi. koji
zasluZzuju sve obzire radi njihova
zdravlja 1 staliSa, nego kao prosti
razbojnlci ili zlo¢inci, u vlaznim soha-
ma, ispod kojih je podrum u kojemu,
smije se reci, pisti voda sa svih srana.
Sobe su mrac¢ne, prozori razbiljeni”!

Kako je Stamparija zapetatena, ni
Dubrovnik” ni ,Srd” ne izlaze. Is-
trazni postupak se otegao u mnedogled,
gotovo ¢itava dva meseca, iako 1 u-
hap8eni i branilac Fabrisa, dr Viaho
Matijevi¢, bez prestanka urgiraju iz-
lazak pred sud,odnosno pred porotu.
Odugovlatenje predaje optuZnice od
gtrane drzavnog tuZioca bilo je na-
merno: isti je sludaj i sa sasluSava-
njem svedoka od strane istraznog
swdiie. Namera vlasti bila je ocevidna:
potrebno je okrivljene u memljivim
dubrovatkim tamnicama fizi¢ki smr-
viti — u €emu su na 2Zalost i uspeli.

Medutim, srpska javnost, naro¢ito ona
u Srbiji, diZze glas protesta, cini napore
da FEvropa sazna za ovaj skandal i
varvarsko mudenje ovih svarno nevi-
nih ljudi, Redakcija beogradskog ,0Od-
jeka“, u kojoj su okupljene poznate
slohodarske li¢nosti ondasSnjeg Jjavnog
zivota u Beogradu, upuéuje Fabrisu u
tamnicu pozdrav na otvorenoj karti sa
svojerutnim potpisima, dabimu stavill
do znanja da misle o njemu i da ga
podre da ne Kklone (Corr. rag. 52).
(Prilog). TUéinjeni - mapomi uspevaju.
Najveéi svetski listovi u Francuskoj,
Rusiji, Velikoj Britaniji, Italiji, donose
ne samo vesti, veé ¢&itave clanke u
kojima se iznosi teSko stanje uhamse-
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nih i° varvarski postupak austrougar-
skih vlasti prema njima,

Pod pritiskom evropskog javnog
miSljenja vlada u BeCu daje konatni
savet drzavnom tuZiocu da nade na-
¢ina kako bi se na najzgodniji nadin
i bez velih potresa likvidirao ovaj
zalosni, bez ikakvog osnova. rdavo
montiran pokufaj stvaranja jednog
sveleizdajni¢ckog procesa® u Dubrovni-
ku. Stvar postaje razumljiva kada se
zna da ve¢ polinje da se govori i
piSe o aneksiji Bosne i Hercegovine.

Iz tamnice je prvi iziSao Pasarié.
Za njim, 24. XII, na Badnji dan, ,0ko
podne rasirila se gradom vijest da su
bez sudenja pusSteni na slobodu i
Fabris i Trojanowvic“. |

Srpska akademska omladina, koja se
skoluje u Betu, Pesti, Berlinu, Parizu,
Moskvi 1 Petrogradu, Salje pozdrave,
raduje se oslobodenju zatotenika, poz-
dravljaju¢i pobedu pravde nad sum-
njicenjem i klevetama. ,,Pobratimstvo®
druzina svih daka Velike Skole u
Beogradu izjavljuje Fabrisu ,punu
solidarnost s njegovim radom, cestita
mu na drzanju i nema nikakvu drugu
zelju no da ostane ono Sto je i do
sada bio“! Njima sleduje 1 srpska
akademska omladina u Zagrebu.

Odmah po izlasku iz kazamata,
Fabris je u ,Dubrovniku“ od . 28.
decembra na uvodnom mestu, u vezi
sa celom ovom aferom, napisao 1
sledece:”..... Bilo bi interesantno sa-
znati razloge koje je ‘e kr. drZzavno
odvijetnistvo navelo kad je odustalo
od daljeg progonjenja, jer ako je po
misljenju c¢. k. drzavnog odvjetnistva
sadrzaj inkriminisane pjesme Imao u
sebi ekstreme zloCinstva wvelike izdaje
nazad dva mjeseca, imao ih je 1 sada,
kad se je rjeSilo da se od dalje istra-
ge odustane. Sadasnja odluka c. k.
drzavnog odvjetniStva potvrduje nam
pak sasvim protivno, biva da u in-
kriminisanoj pjesmi nema veleizdaje,
jer inacte me bi bilo odustalo od is-
trage 1 bilo bi dovelo okrivljenike
pred porotu. A kad velelzdaje nema
sada, nije je bilo ni onda kada se je
proces zaveo, te postaje sasvim nera-
zumljivo kako su se mogla pritvoriti
i drzati u tamnici ftri <Covjeka samo

za .to .:Sto je jedan od njih sastavio

odnosnu pjesmu, a druga dva pod
sumnjom da su je dali u Stampu.
Uvjereni smo da ne bi niko mogao
dati sa pravnog stanovista mna ovo
odgovora, jer pod jednim te istim
zakonom, ekstremi zlot¢instva su uvi-
jek isti i ne mogu se u dva mjeseca
izmjeniti! _,

1z tamnice su izis§li zdravljem Is-
trofeni i Fabris i Trojanovi¢ i Pasaric.
I oni su jedan 2za drugim, u vrlo
kratkim razmacima, pomrli, Mladi
Trojanovié ni godinu dana po izlasku
iz tamnice, ne dotekavii svoju dvade-
gset treéu. Fabrisa ée posle nepunih
osamnaest meseci sahraniti u Istu
grobnicu, u kojoj od 1900, lezi njegov
prijatelj 1 ué&itelj omladine Dum Ivan
kanonik Stojanovié¢, pisac Istorije dub-
rovacke knjiZevnosti i prevodilac poz-
nate Engelove Istorije slobodne 7e-
publike dubrovadke, dok ni Pasaric
neée dugo ¢ekati da im se pridruzi
pod boriéima na Boninovu.

Posle Fabrisove smrti redakelju

. Srda“ preuzeo je Antonije Vucetic,

~Dubrovnika“ najpre MiSe Vaketi, a za
njim Kristo P. Dominkovi¢, I obojica
su nastavili da idu stazom Fabmigovom,
jer drukeije nije moglo ni da bude.

Lapad — Dubrovnik
Oktobra 1962.
V. M. VUKMIROVIC

DUSKO STQJANOVIC; NOC BULJINA

Radoslavy VOJVODIG
LJUBAVI
MOJA

) i |
|

Ljub:wi moja, pozdravljam te, !
svim srcima rodenim u ovom

vremeni,
svim rukama pruZenim ka tebi

-

svim mojim 2vezdama, sSvim mojim
neznostima,
pozdravljam te, ljubavi moja, svim

dragim padovimd,

Pozdravljam sve Sto je bilo, |
pozdravljam sve Sto ¢e doéi.

Dobro wvele, ljubavi moja, moja mneZ-
nosti,

za sve 3to je bilo no¢ ¢e da oprosti.
Vatru éemo i dalje nositi bez cilja i
bez bosilja,

i uvek wpokulavati: wuvek traZiti dru-
| goga,

I VOLETI UVEK SEBE, LJUBITI U
SEBI BOGA.

UZas ée trajati i daleko mas goniti

cveée za mas, patnja nas progoniti,
dul mirise, bela rado, dul mirise,

w bezumlju, uw padanju, dudu davo sise,

Visoko éemo leteti i uvek nisko padati,

rodeni za kraljevstva: cudesno dEemo
stradati.

JER NEMA BOLA KOJI NA PUT
VODI,

UVEK SMO SAMI, UVEK U TAMI,
SAMI U SLOBODI!

I1

Ludovao sam za tvojim usnama
smejao se na tvojim grudima
stideo sam se zato 3Sto ludujem

wvek smo sami, sami u tami koja mami.

Ispijam bol Sto vapije, _
damar mi pod ¢&elom bije; |
opet sam sebe izneverio, sa tamom se,

s davolom wverio.
Smejem se — zato Sto sam te zavoleo,

sebe sam prevario, sebi nisam odoleo.

Opet je to gorak poraz: voleti drugoga,
dati se tebi, nemati 'w sebi boga.

Tudim likom milujem mnezZnosti

3to smo ih osetili w telu i uw glasu;
mila moja zato mi oprosti

gubim ti ime, proklinjem ljubav u
UZaAsU.
U mojim recima, w mom Stasu,

jo§ gore wvatre izgubljenih bitaka,

jer sve je izgubljeno kad previse
dajemo,

ostanemo goli, ostanu senke Koje mne
poznajemo.

Ali kad sve se daje vatra bogato gori
Mudenje biva sjajno: buktinjom svest
obzoril

I11

Volim te kao sve ono bez cega me
mozZe da se Zivi,

volim te i tom se bezumlju divim,

ti si bila sve 3to imam i sve Sto me

boli,

volim te kao Zivot, ono Sto <cinim,
volim.,

trazim te u trenucima kad smo zajegg?

ljiubim te, da ova moc¢ omili.

U sluhu slutim lepote u uzZasu,
izgubim se, JOS UVEK SAM, u glasu,

w seéanjima koja su najvede blago,
w idejama Sto move tragove mute

jer mnije cisto 3to je svakom drago,
lepe su ofi koje sunca slute.

Tebe nema da mi bude§ san,
u toj kosi, u osmehu, odnela si dan.

Ono §to puno Zelimo mnikad mnecle Dbiti,
wvek andeo smeta, tamom smqg obaviti!

IV
O tvoje ruke, krhke reci, glas 1
boja,
sve Sto Zivi, ¥to nastaje, gordost
moja!

Uvek ne znam je li bolje da te nisam

STEO0

onog dana kad je sunce u Dunavo palo,
da te nisam nikad hteo, nikad tako
zquoleo;

u nemiru, uw Cutanju, disanje je stalo.

Ti st bila jedan vek, kao glas Suma,
ti si kao more {1 kao gore na jugu

Srbije,
sve 3to mekud stremi, §to je pijanstvo
uma,

ono 8to jesmo: prokleti, ljubidice
i 2mije.
Bila si smrt u du¥i i ono S§tq zanos
daje,

ptica u griu, slutnja Sto prepoznaje.

Poveo sam te ma svetlost, na granicu

puta,
obdario te snagom, da vitko svemirom
lutal.

i bila st sve 8o nemam u tom magno=
venju,
i magija i divota, kob u otkrovenju.

I bila si tako mila, vode koje zlati,
i nestala: nemogucée wvek da me prati.
Jer ono §to mora sigurno ce Dbiti,
lak¥e je ostati sam, sumnje obvatritil

O, ja éu otiét pomalo gorak i nemo,
neino je to, draga, da se rastajemo.

/
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IMBETENOST RIJECIH

INTERPRETACIJA U KRITICI

I NASTAVI

DRUGI ovogodiinji broj za-

grebalkog d<¢asopisa za nauku
0o knjiZevnosti
tiri vrlo zanimljiva eseja. Kru-

mnoslav Pranji¢ veoma opS3irno
i dokomentovano pilife ,0 Kr-
leZinom proznom ritmu*, Dar-

ko Suvin u eseju ,Naud&na fan
tastika i utopizam* ¢ini
' rijski pristup ovom veoma po-
pularnom  savremenom
knjiZevnosti, a Frano Cale u
tekstu ,0 romantickom pori-
jeklu subjektivnolirskog po-
stupka u stilu Iva Voinovic¢a*
traga za odblescima italijan-
ske Kkulture u delima ovoga
pisca,

Na uvodnom mestu objavljen
je tekst Svetozara Petroviéa
ointerpretacija u kritici i na-
stavi“, koji je pisan kao refe-
rat za Cetvrtl kongres Saveza
slavistickih drusStava u Ohri-
du. Petrovi¢ na samom pocet-
Ku svoga izlaganja podseca ,da
su u nasoj sredini postale da-
nas ve¢ potpuno deplasirane
i1 doktrinarna apnologija isklju-
Cilve stllske interpretacije i
doktrinarna negativna ocjena
svake teiZInje da sc tekst stil-
ski Interprectira... Nitko ozbi-
lian medu nasim zastupnicima
interpretaciie ne porite danas,
a na dosliedan nad¢in nije ni-
kad ni poricao, znacenje povi-
jesnom shvacanju knjizevnosti
i potrebu da se knjiZevni tekst
razumiie unutar svoga vreme-

na § unutar cielovitosti djela
svoga autora.”
On smatra da je interpreta-

cija. tumacdcenie knjiZevnog de-
la, ,najvaznijyi posao knjiZev-

nog Kkriticara i nastavnika knil
SINudeci, ne

Zevnosti®, rijetko.

objavljuje d&e~

teo-

rodu

svome ¢itaocu 1 sluSaocu, u-
mjesto tumadcenja djela, malo
amaterske lingvistike 1 nor-
mativne stilistike, malo lai¢ke
historije i shematske sociolo~
glie, malo pucke etike i nepro.
bavljene filozofije, knjiZevni
kriticdar 1 nastavnik knjiZzevno-
sti dosta su <¢esto odgovorni
&to popularni ¢italac jos uvijek
rado shvacéa djelo kao lijep,
kitnjasti sastavak, ili kao {fa-
bulom prerusen traktat o zad-
njim stvarima, ili kao slikevitu
ilustraciju poznatih nam ideja
i shvaéanja... Tako u dnevnoj,
prakti¢noj kritici mjesto in-
terpreatacije najceiée parazit-
ski zauzima nadmudrivanje o
vrijednosti djela, u nastavi
knjiZevnosti pricanja anegdota
o Zivotu pisca 1 njegovih sa-
vremenika, a u Kkritici i na-
stavi podiednako — prepricéa-
vanje fabule i redanje okvir-
nih c¢injenica o dielu®.

Petrovi¢ istite da ie inter-
pretaciia icvanredno teZak po-
sao, da mora biti kreativna
+JOI" je pred svakim djelom o-
fekuju nova pitanja, a i pred
Istim djelom u raznim prilika-
ma cesto razlicita pitanja. Ona
Kreativan posao mora biti i za-
to Sto postaje interpretacija
tek kad se od nojedina&nih ko
mentara i objasnjenja uzdigne
do cjelovitog tumadcenja o dje-
lu, A zato Sto je interpretaciia
tek tada, ona nikad ne moZe
biti iskliudivo stilska, ni i-
skljudive idejna, ni iskljucdivo
sociloloSlka... Ako ne Zeli da
bude dosadna 1 prazna, Stavi-
Se: suviSna. interpretacija mo-
ra upozoriti na onai smisao
cdiela koil nije ofigledan na
prvom koralu; interpretato.
rom, tumafem djela, ima ra-
zloga da postanemo tek kad
vierujemo da u djelu postoji
smisao koji. svakome na prvi
pogled nije jasan a mi ga umi
iemo protumaditi.“ (D)

@

J PRAGU EKSPRESIONIZMA

wZASTO je nemacka literatura
i1 novije vreme, a narocito u
fazl crl{:-;pre:;iﬂni;f:n}u, tako 1zu-
zetnim intenzitetomn uspevala
bas u Pragu? Kakav agregat
zivotnih snaga je u ovom pra-
starom glavnom gradu, skKoro
deceniju posle prekretnice dva
stole¢a, stvorio takvu neobic-
nu, pesnistvomn ispunjenu stva-
ralatku atmosferu?“ Na ovako
postavljeno pitanje u clanku
pod naslovom ,U Pragu ekspre
sionizma®“, odstampanom u po-
slednjem broju austrijskog ca-
sopisa Wort in der Zeit, Joha-
nes Urcidil odgovara: ,Treba
lo bi da ja to znam, jer sam
ja tamo roden, tamo odrastao
i bio svedok i ucdesnik tog ra-

zdoblja, toliko
rokosvetskim idejama, uvek no

ispunjenog §&i-

vim formama 1 etickim odu-
Sevljenjima.”

Urcidil smatra da se praski
nemacki ekspresionizam mo-
gao stvoriti kroz to sto su oni
kojl su ga osluskivali istovre-
meno imali duhovni prilaz kKa
najmanje c¢etiri izvora: Nem-
stvo, Cestvo, Jevrejstvo 1 au-
strijsko plemstvo ili, recimo,
Austrijanstvo. A svaka od o0
vih socioloskih izvornih tacaka
sakupljala je svoje snage 1z
dve sfere: iz onoga sto je me-
sno vezano za Prag, kao i iz o-
noga 35to je centripetalno pri-
ticalo 1 povremeno se nastanji-
valo u njemu. S ovakvom at-
mosferom se nasSao suodlen Jje-
dan pisac (Kafka) i usled toga
je uskoro, narocito kKao Ne-
mac i Jevrejin, dospeo iz sfe-
re lokalnih obvezanosti u one
natelne Cesl su bili duboko
zapletenl u borbe oKko svog
nacionanog opstanka 1 zato
se joS5 nisu mogli predati ovo]
natelnosti, mada su se pred-
znaci ve¢é nagovestavali u lite-
raturl brate Jozefa i Karela
Capek i u znamenitom moder-
nom slikarstvu i muzici. Za
one PraZane — veli Urcidil —
koji su pisali nemackim jezi-
kom, predstavljala je ova po-
vremeno prijateljska, politi¢ki
ponajvise turbulentna i rato-
borno raspoloZena |simbioza, |
naizmeni¢éno delovanje ove
ispreturane uZarene alhemi-
stitke praSke topionice, ,causa
causarum jedne literarne pro-
stosrdatnosti, koja je sebi vr,.
lo brzo u svim slojevima stvo-
rila splsateljski izraz, a za ek-
spresionizam predstavljala po-
rodajno sredstvo. Svojim na-
clonalnim 1 facetnim bogat-

ono duhovno potencijalno jed-
nog velikeog grada.
doduse,
imao sopsiveni literarni

Prag je, veé ranije
zivot
na nemackom jJeziku, T1 se
tragovi sasvim tac¢no mogu pra
titi ako se pode za vezama Ge-
tea 5 CeSkom, a i u vremenu
sledilo 1za
kao 1
kasnije u radovima pisaca ,li-
Ali tek od Ril-
kea, koji je toj ,liberalnoj eri*

kKoje je stvaralacki
¢cetrdeset 1 osme, jOS

beralne ere".

u mnogo éemu postao duZnik,
a istovremeno napravio prodor
nemacko-praskim piscima u o-
no evropsko, tek od njega da-
koji
pod odlu¢nim uticajem Maksa

tira razvoj, je zatim —

kod Ceha Jozeia

Broda
Capeka) — kroz Kafku i Ver-
fela dospeo do Sirokosvetskog
dejstva. Tako neSto ranije ni-
je dolazilo iz Praga, mada je
tokom cecloga 19. stoleca mno-
g0 govoreno memadki u nje-

(Kao

mu i mada je taj stotoranj-
ski glavni grad Ceha, povrsno
posmatrano, mnogima skoro
veé izgledao kao ,nemacka va-
ros“, &to je bilo pogresno tu-
madcenje, koje je kasnije ima.
lo gorko da se sveti.

Taj mnogo ruZeni, doduse ne
bez akcenta, ali skroz bez di-
jalekata, praski nemacki Je-
zik — zavrsava Urcidil — mo-
gao je od srednjeg veka na
praskom ' jezickom ostrvua da
se odrzi nenacet bas zato StO
nije podlegao slivajuéim i di-
jalektirziraju¢im uticajima pro
vineijalnog i seoskog. To je za
literaturu bio jedinstven bla-
goslov. Jer, mi praski Nemci
pisali smo i piSemo jos jezi-
kom kojim zivimo i kojim se
svakodnevno sluzimo. To je
vaZilo ve¢ za Karla Egona Al-
berta isto tako kao i za Raj-
nera Mariju Rilkea. Izmedu pi-
sanja i svakodnevnog govora
tu nema nikakvog ponora, Tu
niie potrebno mnikakvo unu-
tragnje, ma 1 nesvesno, preko-
ptavanje. Potpuna koinciden-
cija svakodnevnog govora 1 pi-
sanja je izvesno najjata tajna
forme 1 delovanja praZana, a
narotito Franca Kafke. To Jje
tajna unutrainjeg identiteta,
koju smo &¢uvali koliko god je

odgovara
Stu. MroZzek samo njemu sSvo]-

hanizmom,
vim
zoridno stvaralastvo
ima karakter
na,
Slican Karakter
cc. @y, Grupa Laokoona“, jedl.
no Gelo za koje se

duZe bilo moguéno, a koja ne-

Di

O SAVREMENOJ POLJSKOJ
KOMEDIJI

MESECNI CASOPIS ,Dija-
log"“, posvecen savremenom po-
zoridtu, radiju i filmu, u sed-
mom ovogodisnjem Dbroju do-
nosi ¢lanak ElZzbjete Visinjske
0 problemima savremene pol)-
ske komedije, U svom clanku
ona citira Jana Kota (poznat

poljski pozorisni kriti¢ar). Kot

kaZe da u poljsko] u toku
dvanaest godina nije napisa-
na nijedna komedija u pra-
voimm smislu te rec¢i, Koja bl
bila — ,istovremeno smesna,
savremena sa svim elementi-
ma komedije, koja bi bila is-
tovremeno komedija, literatu-
ra i stvarna satira“. Do danas
se¢ u poliskoj komediji nista
radikalno nije izmenilo, ma-
da su se dogodile velike pro-
mene u poljskoj dramaturgi-

J1-:. “T0)

promeni
doprineli svojim delom mladi,
naivise MrozZek i RuZevic. Oni
su najpotpunije izrazili to, sto

su IMnogo

danasnjem pozori-

stvenim humoristi¢nim me-~
a RuZevié tzv. no-
jezikom dramaturgije. Po
Mrozeka
skice ili feljto-
kako kaZe A. Kijovski
ima Ruzevi-

moze re-

1A FIERA LETTERARIA

HUMANIZAM I NAURKRA

ITALIJANSKA dnevna 3tam-
pa nedavno je obaveslila svo
je ¢itaoce o diskusiji koju su
vodili istaknuti rimski nauéni-
ci i javni radnici: filozof Fran-
ko Lombardi,etnolog de Marti-
no, profesor Sapenjo - pPsikio-

+ Wikola Peroti. Disku
sija je vodena na vec¢ klasic-
nu i pomalo ovestalu temu od

. nosa izmedu nauke i humaniz-

ma; Cetiri ucesnika su se slo-
7ili da suprotnosti izmedu nau
énog i humanisti¢kog duha ni-
su untutrasnje i nepremostive,
veé¢ dolaze od wnrofesionalnih
deformacija: akademizma Kkoji
zastupaju c¢uvari istorijsko-knji
7evnog nasleda s jedne sirane,
i tehnolatrije koju stvaraju KkKu
ltori fiziko-matematiéke Spo-~

znaje s druge. Postojede frak-
ture i opozicije ne odnose s
dakle na humanizam ¢ nauku
xao takve nego na njihove od-
govarajuce degeneracije.

Serdo XKvinco, mecéuiim, u
flanku koji ,Fiera letteraria®
objavljuje kao uvodnik Ssvoga
osamnaestog broja za ovu godi
nu, ne slaze se sa zakljuccima
ove diskusije. On smatra da se
ti zakljucei svode na . uteSno
umanijivanje probema i cdbaci-
vanje suprotonsti, knje dolazi
od umora i od razocaranja i
da su diskusije na ovu temu
u poslednje vreme uopSte do-
zivele duboku dekadenciju. On
gmatra da je na rimskom sas-
tanku nauka bila slabo zastu-
pljena strana, sudeci bar po
kompetentnosti ucesnika, shva
¢ena u jednom priliéno zasta-
relom obliku, u svakom slucCa
ju ne u onom koji je doveo do
neeuklidovske geomelrijz, teo-
rije relativiteta, kvantne me-

hanike, oslobodenja nuklearne

energije i svemirskih letova.
Bilo je mnogo pokulaja u novi
je vreme da se sagradi most
izmedu dveju oblasti kultura,
ali nije ucinjen nijedan stva-
ran korak napred i sve je os-
talo u onom stanju i‘nkomuni-
kabilnosti koji opisuje Norbert
Viner u svome ,Uvodu u Kibey
rmetiku* Ideja o akademizmu
{ tehnolatriji kao degenerativ-

mene stvari,

i da je komedija_ I jednom
i drugom nedostaje potpu-
nost, konstrukecija 1 konflikti.
Pa ipak, iako te komedije na-
zivaju polukomedijama i cdcet-
vrt komedijama, one su lite-
ratura. Bulevarska komedija
vezana je za,la belle époque*
burZoazije i ostaje burZoaska.
U Sovjetskom Savezu stabili-
zacija novih drustvenih odno-
sa stvorila je nove uslove za
dramsku umetnost. Tako je
stvoren wveé¢ banalizovani tip
kolhozne komedije. U poliskoj
novih shema jos nema. To su
obi¢tno moralni problemi, za-
brinutost, neiskoriS¢éena Sansa
itd. Za posleratni period ka-
rakteristicno je da ispunjava
minimum onog 3sto se traZzi,
da nedostaju Zzivi ljudi i da
na ces¢e vlada povrinost. Na-
lazimo savremene realije all
ne osectamo sadasnjost.

U poslednje vreme costa se
diskutovalo o Zdjislavu Skov-
ronskom. Skovronski se sluZi
demaskiranjem svojih heroja.
Pitanje je koliko tu ima mes-
ta za savremenost? Malo. Ali
njegova drama ipak spada u
red boljih. Veza s vremenom
postoji, mada je samo signa-

lizirana. MroZek je u porede-

nju sa Skovronjskim tradicio-
nalniji, mada apeluje na druk
¢ije oseCanje smeSnog, koje
bazira na apsurdnom humoru,
Galcinjski sa svojim ,najma-
njim pozorisdtem na svetu“, u
kome je glavnu Sansu dobila
parodija, bio bi najsavreme-
niji da je kao pravo pozori-
ste postajalo. ,Zelena guska“
je, po misljenju J. Blonjskog,
likvidacija intelektualnog me-
duratnog perioda, kao &to je
wZieleni balon* bio likvidaciia
Mlade Poljske. Minijaturna
forma koja parodira monu.
mentalno pozoriste bila je for
ma velikih wmoguénosti Kao
istorijska pojava morala je
da se produZi., Svakako za
studenstka pozorista ona je
bila nesumnjiva inspiracija.
Humor nonsensa na student-

skim scenama stvorio je reca-

listicku satiru. On je uvek
bio racionalan a sada je lo-
gican. Na njemu egzistira

MrozZekov mehanizam humo-

ra. MroZek nije bez razloga
nazvan najsavremenijim polj-

skim piscem, On piSe savre-

smesne Kkoje su

literatura ali nisu komedije.

Tako je i sa ostalima. (B. R.)

se degeneriSe na taj nacin $§to
razvija negativne mogucnosti
koje veé poseduje, 1 mora pPo~
stojati neki razlog akadamske
involucije humanizma kao 1
tehnolatrijske involucije nau-
ke, Degeneracija je zapravo
podela jo§ onda kad su se adva
kulturna domena pocela razi-
laziti u onome Kkroz vekove
sve ocCitijem ,razvodu”“ o kome
govori Viner.

Ako, dakle, ova danadnja 1
vekovna kriza proizlazi iz po-
cetnog razdvajanja, ne izgleda
moguéno da ¢ée ona biti otklo-
ﬁjena jednostavnim susretom
na pola puta, kad su pravci
kretanja veé odavno razliciii,
tak suprotni. Za sintczu je po-
treban jedan sinteticki princip
kojl prevazilazi elemente koji

se¢ sintetizuju, a bhas to danas

CT. X.)
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nedostaje.
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ASPEKTI KRITIKE POSLE
1920. GODINE

NEDAVNO JE u Parizu odr-
zan XV kongres Internacional-
nog udruZenja strucnjaka za
francusku knjiZevnost. E:rvog
dana raspravljano je o Molije-
ru; drugi dan bio je posveéen
stilistickim analizama Malar-
mea, Misea, Kamija; treéi dan
bio je najznacajniji 1 on je
privukao najvecu pazZnju lite-
rarne javnosti. O temi ,,Aspek-
ti kritike posle 1920 rasprav-
ljalo se mnogo, strasno i Zul-
no. Kako obavestava francuski
list ,Le lert fransez“, u broju
od 8. avgusta, na Xongresu

je dosla do igraﬁaja podela na

francuske Kkriticare, s Jjedne
strane, 1 anglo-saksonske, s dru

ge. Dok su Francuzi branili
glediste da se Kkriticar mora
misterijl

orijentisati prema
knijiZevnog stvaranja, Engezi 1
Amerikanci su =zastupali for-
malnu, strukturalisticku teo-
riju kritike, ne pokazujuci ve-
liko razumevanje za &isto filo-
sofske preokupacije . svoiih

francuskih kolega. Pored izla-

ganja Goldmana, Starobinskog

znatog Stendalovog komenta-
tora. Istiduéi u poéetku da
ne pripada nijednoj Kkriti¢ar,
skoj 8Skoli, a narotito ne ta-
kozvanoj ,novoj kritici (ZorZ
Pule, Starobinski i ostali), Blen
je zatim izloZio svoj stav. Po
njegovom migljenju savremeni
kriti¢ar treba da ujedini au-
tora i njegovo delo na nivou
huserlovske intencionalnosti.
Autor se, naime, projektuje u
delu u dvostrukom vidu; on
ima pred oc¢ima estetski cilj i
zelju da izrazi na najintimni-
ji nad¢in svoju li¢nu viziju. Pod
uticajem ova dva sistema {fi-
naliteta — estetskog i liécnog —
nalazi se knjiZevno stvarala-
§tvo, misli Zorz Blen. DuZnost
je kriticara da objasni delo,
da uspostavi hijerarhiju eleme
nata koji ga sat¢injavaju. Ame-
ri¢kil strukturalisti, po tvrde-
njiu Blenovom, operisu s ka-
tegorijama Kkoje se mogu pri-
meniti samo na likovne umet-
nosti 1 muziku, dok su one u
oblasti literature, ¢iji je glav-
ni elemenat reé¢, sadrzaj, zna-
cenje — neprimenljive., (P. Z.)

LE FIGARO
LITTERAIRE

KUDA IDE AMERICKI
ROMAN?

GlJ L‘KLE;[{ PISE, u jed-
nom od najnovijih brojeva o
kKnjiZzevnoj polemici koja se
vodila izmedu dva ugledna
americ¢ka casopisa ,Eskvaje-
ra“ 1 ,,Taima“, o sudbini ameée-
rickog romana i pita se kak-
va je aktuelna situacija u sa-

vremenom americkom roma-
nu.
Nekad je bilo tako, kaZe

cetiri velikana iz
Jzgubljene generacije': Fic-
dzZerald, Dos Pasos, Heming-
vej i Fokner. Od 1929 godine
radala se ,angazovana“ KkKnji-
Zevnost sa Stejnbekom, Kold-
velom, Rajtom 1 Farelom. Ne-
davno su Hemingvej 1 Fok-
ner umrli, a Nobelova nagra-
da je ,balsamovala“® Stejn.
beka. Posle njih, §ta? Praz-
nina?

on. Bila su

da nije tako.
Amerika se sad nalazi u sk-
romnom knjizevnom prospe-
ritetu. Istina, to nilje renesan-
sa. Ranije generacije nisu po-
mracene, ali ni nova nilje zase-
njena genijima, Blagom ~tala-
su nade doprinosi jedna ,Cas-
na“ proza. KnjiZevnost nikad
nije bila povoeorka genija. Ma-
li pisci su potrebni da bi st-
vorili velike. Zar Melvil ni-
je sjajan primer .,nepoznatog“
pisca kome je tek potomstvo
dalo njegovo pravo mesto?
Niegov slucaj Jje lepa uteha
onim savremenim piscima ko-
jii se joS mnisu ovencali sla-
vom.

SsTajm“ tvrdi

<Eskvajer* se mne slaze 8
sTajmom'. Kvalitet savreme-
ne generacije nije samo SKro-
man. U ovom d<asopisu navo-
di se 86 americkih pisaca ko-
ji su objavili ili ¢e objaviil
nova dela u ovoj godini; pis-
cei o kojima se govori rodeni
su izmedu 1903. i 1924 godine.

Diskusija 0 savremenom
americkom romanu nije se
pgranicila isklju¢ivo na stra-
nice ova dva d¢asopisa. Mno-
gi drugi rekli su svoju rec.
MoZda je to znak neke la-
tentne i skrivene zabrinutosti.
Krajem prosle godine ,Nju-
jork tajms buk rivju“ upitao
je Sestoricu najuglednijih
ameri¢kih kriticara ko ¢e Zza.
uzeti mesto Hemingveja i
Foknera. 1z tog referenduma
pobednici su iziSli SelindzZer,
Robert Pen Voren, Filip Roft,
Vilijem Stajron, Sol Beleu,
Norman Majler 1 DzZon Ap-
dajk_

Dok se vwveliki Casopisi 1
ugledni kriticari preganjaju
izmedu sebe oko liste najbo-
ljih pisaca danaSnjice, zavr-
Sava Gij L’Klek, mozZda vect
negde radi miladi pisac koji

piSe delo koje ¢e saglasiti sve
pisac

duhove ko je najbolji
ove generacije. (N. T.)

VINJETE NA 8. I 9. STRANI

Roman KARST

EPOKRETNE

— POVODOM 80-GODISNJICE RODENJA
FRANCA KAFKE —

ONO UNIVERZALNO u K-afkinoj. pm‘t?lematici, $to se
m-am-ifestuje u tajanstvenim i dvosmislenim paratkfoflama,
brige u njegovoj prozi konture vrernem_a, pI:-OSi»D‘I‘El 1 60ve...
lka. Sve ovde okruzuje neki krug praznine i us:.amlJ-e-nostl,
Tamne sobe, strasni koridori, dudnovati lizavezl, Cfg-oilele,
snegom pokrivene povrsine — to su arhitektonski ele-

menti jedne neobiéne epske konstrukeije u kojoj Covek

luta kao u nekom labirintu. DZojs je hteo da obuhvati

orahovu ljusku, a Kafka bi hteo da ga re-
da bi Zivot iznova

U ovom jednolikom predelu zanfm-e glasovi %_izble'c'_ie
boje sveta. Kao sto je Qdise] zapusm'voskamkus% Is{vcgéh
saputnika da bi ih zastitio od pesme srrena_, ’f-f.:jl 0 1 .a- 3
saétiéava svoje heroje od zavodljive lapqtr;a c-o?ecansﬂmg
nniverzuma, kako u svojim teznjama ne bl imali vremena
za odmaranje.

Metamorfozama prostora odgovara promena VIEMena.
Skazaljke na Prustovom satu kreéu S‘e uri:::lza;d,_ pﬂﬂlire‘!;aa1e
seCanjem koje nam vraca izgubljenl ‘duzleaJ. Obec‘ar?a
zemlja je za njega izgubljeni raj. Njegov svet pocinje
da Zivi u trenutku kad sadagnjost umire. Ono &fto ne- Sa -
dr¥i nikakvu sankeciju setanja, to za Prusta nema nika-

kvo znacenje.

Skazalike DZojsovog sata,
cija, kruze kao lude, menjaju sta g v
niegovog Ulisa nije jedan jedini dog?ga;f, F*Efﬁlilﬂﬁﬂ u ViI‘E'-
menu i prostoru, nego psihiCki dozivljaj <¢ija Slmbﬂ*ll'lfa
obuhvata ..sve mrive i zZive®. Imaginacija oslobodena svih
okova hronologije pretvara vreme u amorinu supsit%nf:u.
Sadagnjost je za Prusta vaskrsla prioﬁlost;: a za p:zojsa
una ujedinjuje sve sto je bilo, &to jeste i Sfo ce brltl.

Kafkine skazaljke ostaju nepokretne. Prust hoce pro-
slost da dobije pomocCu uspomend, a Kafka hoce da je
spere. Tamo dejstvuje mehanizam sec¢anja, 'a ovae meha‘-
nizam zaborava. Pamdéenje postaje kod Kafke Zdrelo kﬁqe
ota proslost i s njom sve bogatstvo dozZivljenoga. Katki-
ni likovi su ljudi bez predistorije, oni udisu samo trenu-
tak ispunjen nemirom, jer se otajno bore za istinu koja
im ostaje nedostizna. |

Mi ne znamo i neéemo nikad doznati otkuda je geo-
metar K. doSao i Sta je ranije radio. Sadasnjost je pro=
gutala sve Sto se dogodilo pre njegovog prispeta u selo.
Ali i sadagnjost je samo neko vresie koje traje wvedno.
Cieometra’ pokreée samo jedna misao -— OnN bi hteo u
zamak. Svaki njegov pokusaj da dospe u zamak zavrsava
se porazom, a svaki poraz je potetak novog pokusaja.
Vreme izumire. radnja se zaokruzuje. Svaka tacka na fom
krugu istovremeno je 1 potetak i kraj. Polozaj K-a je na
prvoj strani isti kao i na poslednjoj. On uvek Ceka do-
svolu iz zamka. Tako ¢eka i ¢ovek sa sela saglasnost
strazara koii ¢uva prilaz k pravdi. Tako i lovac Grahus
Tezne za krajem svog podzemnog putovanja. Njihov
yivot je slitan pokretu koji je zataran u jednom fre-
nubku.

A ¢ovek? Nasuprot Dzojsu, Kafka se okrete progiv

pokrelane snagom asocija-
Ino svoj pravac. Tema

psihologije, njega vise ne interesuje tajna i1 dinamika
psihickih dozZivljaja. ,Ne postoji nikakvo posmatranje
unutrasnjeg sveta — tvrdi Kafka — kao §to postoji po-

smatranje spoljneg sveta. Deskriptivna psihogija je, vero-
vatno, u naimanju ruku dodirivanje granica u celom an-
tropomorfizmu®. Ovu tezu pisac primenjuje vrlo strogo.
Nijegovi likowvi zive izvan granica psihologije, oni su oslo-
bodeni svakodnevnih strasti, ne dozivljavaju nikakve lju-
bavne tragedije, ne prizeljkuju nikakvu slavu, bogatstvo
1 moC, ne znaju nista o mrznji, ljubomori itd. Sve njiho-
ve misli 1 osecanja okruzuju samo jednu ta¢ku, jedno pi-
tanje: kako sé moze dosti¢ci Zudno priZeljkivani cilj, ta-
janstvena pravda — nedostiZna istina. Kafka ubija kon=
vencionalnog junaka romana, orobljuje njegova indivi-
dualna svojstva i stavlja ga izvan granica vremena i pro-
stora.

Mi ne znamo kako izgledaju njegovi likovi, ne raza-
znajemo njihova lica, nemamo pojma kako su oni obuce-~
ni. Njihov temperament, karakter i mnjihova narav
ostaju za nas tajna. Vrlo ¢esto su to anonimna bica, sa-
stavni delovi bezimenog birokratskog aparata. Ovde se ne
mogu primeniti ¢ak ni Prustove reci: ,Ime je cesto sve
$to ostaje od coveka“. Umetnik u gladovanju, stari lekar,
putnik, oficir, jedan ¢ovek sa sela — to je ¢itav njihov
opis. Katkad — kao u Procesu i Zamku — ime se svodl na
jedno slovo u kome se gubi ljudska individualnost.

Pa ipak, ovi ljudi koje pisac oslobada okova vremenai
prostora, ovi fanatici enigmatske pravde i Zeljno oteki-
vane slobode nisu pridoglice s neke daleke planete. Oni
snivaju o zemaljskom zZivotu u ljudskoj zajednici, iako
je ona cesto sli¢tna zatvoru. Ali oni ne bi hteli da se is”
cupaju iz c¢elije nego da u nju prodru, kako bi iznutra
razvalili zidove -4 resetke.

Kafkini likovi lutaju kroz nepoznate gradove i sela,
Kroz nesaznajne zemlje 1 kontinente, oni se krefu po
stepenicama koje vode u beskrajno, ali se jedva moZe po-
sumnjati da su ovi neobiéni predeli bas predeli dvadese-
tog stoleca. Kroz ovo stoleée korata Kafkin ¢ovek, iz-
gubljen u kamenom i mra¢nom labirintu naseg doba, pro-
gonjen sablastima mehanizovanog sveta koji Zivi u neslo-
bodi. On je okruZen ljudima, nikad sam i zato uvek
usamljen, muéen Erinijama straha i unigtenja. Sve nje-
gove pokrete paralife pani¢ni strah od svemoéi nadlestva
i njegove vlasti, koji u svesti pisca dobijaju lik apoka-
liptiCkog ¢udovista. |

Franc Kafka je bio mali @&inovnik, u birokratskom

- aparatu jedne monarhije sastavni deo viro malog znacaja.

Radio je u jednom mlinu koji je mleo polako i dobrotu

e

stvom Prag im je u stvari mno
go briljantnije od mnoge dru-
ge evropske metropole pruzao

8

IZRADIO TOMISLAV

i dirugih, bilo je narocito zapa~-
DUGONJIC

tajie & nama  poslednjima. nim oblicima u 9snovi je mo
o Yeno istupanje:ZorZa.Blena,.po-
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PONEKAD JE u interpretaciji i
ocenjivanju knjiZevnih dela zaista te-
Sko namerno rie smetnuti s uma, bar za
trenutak, da je duzZznost kriticara da na
osnovu svog Kriterijuma odmeri do -
m e t, umetnié¢ki i esteti¢ki, dela o ko-
me je re€. Neki pisci Iimpresioniraju
nas duzinom puta koji su slavla-d.aﬂi,
divljenje u nama budi preobrazaj koji
je njihova liénost doZivela baveéi se 1i-
teraturom kao jedinom moguénodéu
svoje egzistencije i mi smo spremni da,
argumentujuc¢i njihovu vrednost, nave-
demo podatak koji pokazuje odakle
su posli, ne pretpostavljaju¢i ga ono-
me koji govori dokle su stigli. Po-
gotovo smo skloni to da ud¢inimo ima-
juci na umu da smo okruzeni pozama-
$nim brojem mladih pisaca, ne bezna-
cajne reputacije, koji su imali tu sreéu
da ve¢ na samom polazistu u Zivot
knjizevnosti raspolazu i literaturnim i
intelektualnim iskustvom — o kome su
njihove kolege o kojima je re¢ mogle
zbog razliéitih, uglavnom obijektivnih
okolnosti, samo da mastaiu — a ne
mogu se pohvaliti da su mnogo odma-
kli od svog starta, uglavnom iz odre-
denih subjektivnih razloga. Piscima
kao Sto je Mile Biskupljanin, o ¢&ijoj
drugoj zbirci treba da govori ovaj
tekst, pripada zato sve na8e priznanje.

Zemlja vatre ide u red onih pesni-
¢kih zbirki u kojima svaka pesma ¢@ini
sastavni deo teme kojom se éitavo delo
bavi. Biskupljanin je izabrao veoma
ingpirativhu temu — on pokuSava da
na jedan sinteti¢an nacin izrazi isto-
rijsku poziciju svoje zemlje. Opsednut
je njenom tragi¢nom i herojskom pros-
lo§éu 1 trenutkom sadasSnjosti koji mu
omogucuje da proroc¢anski gleda u nje-
nu buduénost. Reé je, dakle, o zemlji
za Ciju istoriju su vatra, vatra koja
razara 1 rusi, i stvaralatke snage koje
obnavljaju kljuéni simboli. Pesmom
~Ima negde takva zemlja®“ Biskupljanin
najpotpunije i najuspesSnije oblikuje
sVOoju zamisao:

OS8tar je ledenjak na mrtvo isece
Posrne |
Sustane

Al ne pada...

Ognjevit je zub smrino iZujecle
Uspravna

Preboli

Preodoli..,

Iz potaje godine zle nardu
NoZeva sto i hiljadu
Umirania neizbroj..

Vatre joj Zetvu pozobaju
Pa decu samo mrinjom hrani
UV guje i rise pretvard...

Kad dan se u noé pretuori
Vuditm ih miekom zadoil
I tako:

Y14 ~T111...

Zetva 1 vinograd omanu
Al groblja mikad...

 Kad svane

Kad se razdani
Na kostima seje
Na pepelistu zida...

I to 9e bezmalo sve..

Ovom i joé nekolikim pesmama Bis-
kuplianin je uspeo da prevazide gramni-
ce detalja i da da jednu sliku sa op-
tim konturama ¢ija implicitna snags
nadmaguie bilo kako jarkim bojama 1
intenzivnim emocijama izrazene poje-
dinosti. U tom smislu kao vrlo karak-
teristitan primer treba navesti I pesmu
»Skiti“. U okvirima predstave o stihi)-

Mile Biskupljanin:
»ZEMLJA VATREY,
Pancevo, 1963.

skoj snazi ovog naroda pesnik peva o
svom narodu koji se vekovima bori za
egzistenciju, posrée i ustaje, kréi nepro-
kréene puteve, sukobljava se sa vre-
menom 1 savladuje ga i otvara za sebe
prozore svetlije buduénosti.

Drugi zadataka pesnikov bio je da
iznese svoje shvatanje pesnidke voka-
cije u okvirima svog vremena i pro-
stora. Ono se ukratko moZe internre-
tirati kao uverenje da je pesnik deo
naroda i kao takav odgovoran za nje-
govu sudbinu. Biskupljanin hoée pridu

,bez Sarenih lazi“, on Zeli da opeva svu
tezinu proslosti koja savija pleéa naro-
da, on govori o mrtvima ,,da bi satuvao

zive“, Pesnik mora da se angaZuje i da
se na svoj nacin, govoreéi svoju pesni-

Cku istinu, ukljuéi u kolektivne napore
koji vode velikom cilju, Ba§ zato on

svesno odbacuje i poluistine e svom
vremenau.

Sem u nekoliko pesama Biskuplja-
ninov pesnidéki postupak, iako ga ka-
rakterife jedna op§ta korektinost, ne
moZe se obeleziti kao narodito masto-
vit, Veliki broj njegovih pesama na go-
tovo isti na¢in govori o istom predme-
tu, ponavljajuéi i atmosferu i temmnera-
turu, To narocito vazi za pesme po ma-
niru vrle slitne narodnim tuzzbalicama
1 za one u kojima pesnik, pokuSavajuéi
da se izrazi na izvestan estradni nacin,
primenjuje beskonaéno ponavljanje i
nizanje pojedinih redi i izraza, u kome
samo poneki stih i poneka figura od-
skace Inventivnoséu 1 snagom. On se
cesto krece u krugu istih simbela, a
njegova vizija sveta veoma je simpli-
kovana. U svojoj drugoj gzbireci Mile

Biskupljanin objavio ie nekalike do-
brih pesama kojima ¥ u potpunosti
izlozio i reSio pesmid¢ki problem pred

kojim je u ovom trenutku stajao.
Regdan A. POPOVIC

poxorifte

VREME mimih avgustovskih vetro-
va, vreme stisanih strasti, zaboravlje-
nih poraza i izglasdenih okrsSaja navodi
i autora ovog napisa da’ uobit¢ajeni me-

dusezonski registar proslogodisnjih
teatarskih rezultata sro€i u drugacijem
duhu no §to su to osveStane rang-tabe-
le ,pp redu delaska mna cilj¥, koje
uéesnike jednog umetniétkog nadmeta-
nja, po pravilu, svode na nivo prota-
gonista kakve nemilosrdne maraton-
ske trke, u kojoi pobednicima pripada
levvor, a poraZenima podsmedljivo sao-
seéanie. Po nasem misljenju, u ovom,
momalo zakasnelom, trenutku, umesto
suhih post-sezonskih bilansa, mnogo
celishodnije je potraZiti i definisati to-
kove kojima su u minuloj sezoni pozo-
rig¢ni kapetani upuéivali posade svojih
samaca. Nekoliko izrazitih rediteljskih
individualnosti i u protekloj godini do-
ilo je do izrazaja. Nijhov znataj, nji-
hova otpornost pred vremenom i nji-
hove drugovanje s obitnom ljudskom
sretom jos uvek su neprocenjivi, jos
uvek zamuéeni burnom zadihanosci sa-
dagnjice, ali ve¢ sada bez koleba.nja
moZe se reéi da ¢e reZiseri apostrofira -
ni u ovom napisu primiti na sebe teret
beogradske teatarske decenije koja je
pred nama. Dakako, buduénost ce u
mmnogome opovrgnutl naga trenutaéna

‘shvatanja i naSe efemerne kvalitative,

ali to neée biti prvi put da se.budué-j
nost nasmeje recenzentima 1 lice, | ni
prvi put da se recenzenti kite perjem

vizionara.
Imajuéi-u vidu taj opaki Damoklov

ma¢, nastoja¢emo da ovaj napis sgéu-'
vamo u mirnim vodama sadaSnjosti
kojima su uglavnom strani drasti¢ni

preokreti, ali u kojima je mogucéno vec .

nazreti straéene ¥ivote, ﬂh_vljenike sa

<lamkom 1 zubima, mezimce srece, vis-

prene

Reditelj

ronioce i sréane, tvrdoglave

plivace.

Reditel] _
je u protekloj gezoni na §cen1 Jlljgosh?..
venskog dramskog pozorista postmf}o
Sekspirovog. Hamleta, Prokletu qvh:{u.
Andrié-CGirilova i Banovié¢ Strahinju

Borislava Mihailoviéa-Mihiza, spada u

rod onih retkih i mudrih stvaralaca
koii me ispudtaju iz vida onu prasta-

ru, uvek saboravljanu, istinu koja ka-

Mata Milodewvié, koji

w

" Tapiserija ili slikarstvo?

IAKO u korisenju elemenata sro-
dna slikarstvu, tapiserija u nac¢inu nji-
hovog interpretiranja, koje pre svega

uslovljava njena namena odnosno ma-

terijal, predstavija izvornu umetnic-
ku granu., Tapiserija ima vlastitu re-
toriku c¢ija osobena snaga lezi u sa-
zetom idzrazu, a lepota u dekorativnoj
Cistoti oblika. InacCe izvesna srodnost
tapiserije sa slikarstvom katkad je c¢ak
fatalna za mnjenu vitalnost, po njen
kvalitet. Jer, ukoliko tezi da se u
postupku i ekspresiji izjednaci sa sli-
karstvom, a Sto nije redak slucaj bar
kod nas, ona ne samo da narusava
svoju estetiku, nego neminovno do~
bija karakter imitacija, ostavilja uti-
sak reproduktivne umetnosti, a to joj
nikako nije cilj. |
Suocteni sa eksponatima savremene
jugoslovenske tapiserije opazamo, na
zalost, kod wvec¢ine autora slikarski ma-

Iplozba savremene jugoslovenske tépiserije u Muzeju

nir. Ali, ne samo to. I u izboru mo-
tiva, mnogi kao da su izgubili iz vida
da je u pitanju dekorativna wu-
metnost, pa su se prepustili nekim
idilidno-narativnim nadahnué¢ima. O-
vo je zadtudujuée jer takvi elementi,
ukoliko su se i provla¢ili kroz sli-
karstvo, odavno su prevazideni, a tim
pre su nespojivi sa dekorativhom u-
metnoSéu i to sa savremenom, Jer, kad
je ret¢ o tapiseriji, autor mora da vodi
raduna o nadinu obrade motiva (tapi-
serija ima svoje svrsishodne stiliza-
cije) isto, ¢ini se, koliko mora da pazi
i na izbor motiva koji Zeli da transpo-

primenjenih umetnosti

nuje. Na ovaj izlozhi, medutim, ima
dobar broj tapiserija sa nefunkecional-
bilo svojom
pretencioznoséu sadrzaja, bilo popla-

nim motivima, koji su,
vom oblika, naprosto ugudili one naj-
elementarnije vrednosti
monumentalnest i eleganci-
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uspeti no na strasnom mestu opstati.
Mata MiloSevi¢ veé destleci-
ma odoleva podmuklim naletima vre-
mena, i topovskim pletunima 1 korama
od banane, koji su za to vreme zbrisali
s lica zemlie mnoge podjednako zna-
daine individualnosti, Mata MiloSevic,
i pored prirodnih povremenih Kkreativ-
nih padova, obezbeduje sebi tu sta-
menost neprekidnim pasioniranim rva-
njem s determisano§¢u 1 siromas-
tvom klasitnog scenskog volumena, ' sa
zagusljivoSéu pozornice — kutije i s
jo§ neistraZenim kineti¢kim fenomeni-
ma lj'rudslm mase na pozoridnoj sceni.
Pravo je ¢udo kakvu miladalacku buj-
nost i svezinu ispoljava ovaj vete-
ran u svojim poslednjim rezijama.
inspirisanim  filmskim masovkama,
brojgelovski, boSowvski zaoSinutim, pro-
kljutalim kao grotlo Zivog vulkana.
Reditelj Miroslav Belovié¢, ka-
petan istog teatra, u neku ruku komplek
shija je li¢nost, putnik, moreplovac, po-
malo’ i kolekcionar, koji je usvojim re-
sijama zdruzio maizgled apartne tekovi-
ne pozorista Stanislavskog, ameritkog i
britanskog teatra. Neizle€ivi realist, 1
u dobrom i u manje dobrom znagenju
te re¢i, Miroslav Belovi¢ je divalj kao
i jedan Bojan Stupica, ali i tanhoferov-
ski strpljiv kada to ustreba. U nasSem
savremenom pozoridtu tefko je  naci
impulzivniju li¢nost, malik na  one
$panske ljubavnike koji su kadri never-
noj ljubi grlo da prerezu i da je od-
brane od &ete drumskih razbojnika.
Dakako., Belovié je u teatar zaljubljen,
i zato kada ¢&¢ini ludosti, ¢ini ih usija-

nim srcem. Na toj vatri jos Cesfo on ce

se oprljiti, ali zar je gvozde mogueno
kaliti kada nije vruce?

"Bojan Stupica, trenutno redifel]
Narodnog pozorista,liénost je bezpre-
sedana u nagem savremenom leatar-

skom iskustvu, li¢nost, bez sumnje, s

najizrazitijom individualnoséu,  kon-
struktivist u inscenaciji, ekspresionist

u scenskom kinetickom tretmanu, 1 za- _,

kasneli romantik u analizi burnih i

bajnih ljudskih ose¢amja. Reditelj Bo- '

-

jan Stupica nalik je na one prgave I
tvrdoglave kapetane galija koji do krvi
Sibaju svoje posade ma domaku mneistra-
Yenog ostrvlja, ali koji se ne lihe da

ze-da- jem-ﬁmtmaﬁmeummﬂedm lakse | rarad. istog . cilja mazohisti¢ki propuste

pretacijskoj osobenosti tretmana.
. sesija Bode Markoviéa bila je i ostace,
 verovatno, poezija u teatru. Taj zagri-

CIH G

i svoje telo kroz Sibe. Taj tvrdokorni
Sizif nikada se neée ugruvati ni u jed-
noj provaliji, u kojima njegov stvara-
latki put ne oskudeva, i u trenucima
najveéih slabosti prirediva¢e nam naj-
sjajnija iznenadenja, da jednom zavrsi
svoj ljudski vek, vrlo verovatno za re-
diteliskim pultom, psujuéi nespretne
statiste i pletuéi jedan od svojih vra-
tolomnih kovitlaca, Na glavama s to-
liko &voruga veoma tedko se odfiava
pobednitki lover; Bojan Stupica, po
svemu sudeéi odneéega zguzvanog i za-
boravlienog u nekom sporednom dze-
pu hlada.

Reditelj Arsa  Jovanovic, pro-
tagonist nase najmlade generacije, in-
teresantan je u ovom trenutku pre sve-
g kao inspirator i istrazivac jednog
nesvakidagnjeg modernog stakato ri-
tma u kome se ogleda zadihanost 1
sustrina jof neugasle mladosti. Pasioni-
ran prvenstveno anvangardnom engle-
skom dramom, u poslednjoj svojoj re-
7iii, Monterlanovoj Mrtvoj kraljici, Ar-
sa Jovanovié pruzio nam je dokaze I
vedtine svog muziciranja mna starin-
skim instrumentima, duboko stranim
dzeziranom pulsu naseg doba. Zbog ne-
kog nevidljivog, podzemnog trepeta,
koji je gotovo memoguéno formulisati
ve¢ sada kadri smo da prepoznamo
predstave ovog mladog reditelja, S§to
smatramo fenomenom od silnog zna-
caja.

Nekoliko godina mladi od Jovanovi-
¢a, reditelj Boda Markovié zaslu-
7uje poseban osvrt vet¢ i zbog svojih ne-
skvakidagnjih, originalnih tematskih
opredeljenja, ali i zahvaljujuéi inter-
Op-

yeni i vredni poklonik poezije, €iji se
rezultati gdekad nepravedno podcenju-
ju, danas u nas, jedini je paznje vre-
dan prevodilac jezika literature na
jezik pozorista. Sam;) onaj koji je ma-
kar jednom pokugao da pretoti poet-
ski u scenski meédijum znaée i umece
da ceni Markoviéevo poslenistvo, -10
opsenarstvo koje tera Segu S agregat-
nim stanjima umetnosti, to mervozno,
iskritavo svedodanstvo nadrealnih, neu-
rotitnih, podsvesnih, mikroskopskih,
shizofrenih - krikowa -naseg -doba. Bez

tapiserije -
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ju, Cak i ako je re¢ o velikim for-
matima, to ne znad¢i da oni ovde sami
po sebi imaju i monumentalnu snagu,
jer njima nedostaje ustvari omaj u-
nutrainji monumentalni zamah izraza,
bez koga se ne moZe zamisliti nije-
dna prava i kvalitetna tapiserija.

Mora se, najzad, re¢i da ova izlo-
Zzba ima svetlih mesta, da ima autora
koji su dosledno izraZajnim sredstvi-
ma ove kod nas najmlade umetnosti
umeli da pronadu adekvatne tonove
njene jednostavne i ponedfo svelane
muzike. Interesantno je da medu o-
vim autorima ima i takvih koji su go-
tovo pa*eheli svoje slike u tapiseriju,
ali ta okolnost im nije uskratila re-
zultate iz prostog razloga Sto je nji=-
hovo slikarstvo dekorativnog karakte-
ra, pa u oveoj umetni¢koj disciplini
kao da su nasli sebe,

Ako bismo hteli da trazimo najus-
pelije radove ove izlozhe, nasli bismo
ih u tapiserijama Lazara Vujaklije,
Stojana Celiéca, Mladena Srbinovica,
Mateje Rodic¢ija, Dragutina Cigaréica
i Ankice Opresnik,
| Viadimir ROZIC

i
I ’ | | r . { . .
| Foo 15091016
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Bode Markovic¢a, o nama samima i na-
sem vremenu imali bismo u teatru ne-
upotpunjenu sliku.

Jedan od ponajteSée kamenovanih
ljudi za protekle dve sezone, 1reditel]
Milenko Maricic¢, takode s pu-
nim pravom zasluzuje da se  svrsia
medu znacajne individualnosti, uprkos

nekolikim zidovima koje je nedavno
rodenom glavom porusio. Ucenik Bo-
jana Stupice i Huga Klajna, Milenko

Mari¢i¢ u prvim svojim rezijama, pre
nekoliko godina, sreéno je zdruzio si-
linu emotivnog udarca 1 prefinjenost
psiholo§kog sondiranja, ali odnedavna
ovaj umetnik, koga je sudbina obda-
rila dvema najkapitalnijim teatarskim
vrlinama, hotimiéno lifio se jedne od
njih, one bez koje se i najprodornija
intelektualnost gasi i obezvreduje, kao
dinamitski 3tapin bez detonatora. She-
mati®tan, hladan grafi¢ar, kakav je bio
u proteklim mesecima svoje krize, Mi~
lenko Mariéi¢ ¢e se uskoro, bez sumnje,
vratiti jarkim bojama ljudskog mesa, O
femu nam svedodi fragment iz ASaro-
vog Hoéete 1i da se igramo, koji smo
nedavno sa zadovolistvom gledali u iz=

vodenju njegovih studenata.

Protekla beogradska sezona, imnace,
iz ovog aspekta izgleda nam intere-
santna i po nekolikim rezultatima koji
sii izvrEili bitne prekvalifikacije poje-

dinih stvaralaca. ReZiser Braslav
Borozan, u izvanrednoj sopstvenoj
inscenaciji- na Maloj sceni Narodnog

pozori§ta, prezentirao nam je Dugi Zi-
vot kralja Osvalda Velimira Lukica na
nad¢in dostojan velikih Sereta i ekvili-
brista, nauéivii.nas da hodamo po zicl,
ironi¢noj i premazanoj sapunom, = od
orotesknog do realnog, od bezazlenog
do satiriétnog i opakog. Predrag
Bajteti¢, reditelj Klodelove Raz«
mene, s retkom osecajnoScu i rafinma-
nom, otvorio nam je vratnice poetskih
fikciia i simbola, pravog osveZenja 2a
nad vid, doskora sviknut samo na opo~
re realistitne forme. Reditelj Soja
Jovanovic¢, najzad, posle dugod
odsustvovanja, s FriSovom Andorom
vratila nam se i navela nas na pomisad
da je apstinirala samo da bi prikupild
staru svezinu 1 snagu.
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RAZGOVORI

Miodrag Pavlowic:

U SENCI SMRTI

DRAMOLETI Miodraga Pawvlovica
vige su za ¢itanje no za gledanje; to
su dijalogizirani eseji, filosofska raz-
misljanja o sudbini sveta i ¢oveka iz-
lofena u dramskom obliku. U njima
ima veoma malo scenskih indikaci)a,
Lica se kreéu pred nama, ali mi ugla-
vnom <¢ujemo njthov glas dok njihovu
pojavu tefko moZemo da naslutimo.
Bez razli¢itih dekora, sa junacima
fantomski nestvarnim i replikama pu-

nim intelektualnosti, $ta nam ovi dra-

moleti kazuju? Autoru nije bilo stalo
do naturalistitkog prikazivanja kon-
kretne stvarnosti, ni do slikanja ljud-
skih karaktera. TezZec¢i za tim da do-
feranim literarnim jezikom izrazi me-
tafizitku dramu nasSeg vremena, on
je usredsredio svoju paznju samo na
ane elemente koji su, po njegovom mi-
gljenju, bitni za odredivanje polozaja
coveka u svetu, Zato je Pavlovic sve
ono pojedinaéno, slu¢ajno, direktno u-
otliivo i shvatljivo stavio u zagradu.
On ne pri¢da nikakvu pricu, niti anali-
zira neki psiholoski problem (osim, do-
nekle, u Koracima u drugoj sobi). U-
zalud bismo trazili dramske kolizije,
zanimlijivu fabulu u tim izrazito ce-
rebalno gradenim dramoletima. Sve je
u njima odredeno unapred i nista se
ne menja. Vreme stoji, oseCanja su
skamenjena, svi tokovi su presusili,
re¢i odzvanijaju praznom jekom kao u
pec¢ini, ambijent je smrznut od otaja
i samoce.

Pavloviceve licnosti imaju, u ma-
njoj ili veéoj meri, isto saznanje! 10
je beznadno saznanje o vlastitom ne-
stajanju u apokaliptickom unistenju
sveta. Iako ne znamo taéno ni gde se
ni kad se odigrava radnja ovih dra-
moleta, slutimo da zbivanja dignuta 1z-
nad prostora i vremena zrace smislom
naseg opstevazeteg, nepromenljivog;
ona izrazavaju zajednicku osnovu
svih pogleda na svet koji polaze od

iragi¢nog smisla ljudskog ZzZivota kao
od ijedime istine. Bujiqa istornije je

malaksala i pretvorila se u barustinu
nedesavania, apatije, cinitne lucidno-
sii kad se uvida besmisao svakog na-
pora i nemoguc¢nosti prevazilaZenja u-
samljenosti.

U Igri bezimenih Prolog 1 Horovo-
da Jutaiu po beskrajnoj pustosi kao
poslednji helenski svedocl razaranja
koja su izazvale varvarske horde. Oni
sreéu  Sudaje, Sen iz donjeg sveta,
Boginju i vode sa njima razgovor O
propasti koja je iznenada nastupila 1
od koje se niko ne moze izbaviti, All
ta epoha propadanja, sve U znaku
haosa, divljastva, ratova, nije samo ka-
rakteristi¢na za kraj helenskog sveta;
ona se javlja u svim istorijskim pe-
riodima kad rudilatke snage nadjataju
stvaralatke sile u ¢oveku. Da nije rec
ni o kakvoj tragediji u anti¢kom du-
hu autor pokazuje, izmedu ostalog, 1
time &to parodira neke standardne si-
tuacije u antitkoj drami (primena PSi-
hoanalititke terapije nad usnulom Bo-
ginjom, na primer). Prolog i Horovoda,
zgadeni nad ulogama koje su nekad,
u doba procvata, igrali — povlade se
u anonimnost, odritu se svojih 1me-
na, svoje proslosti. Plasecl se vise od
svega drugog nekog dogadaja koji bi
ih uznemirio, oni se umorno krecu u
otajnitkoj potrazi za potpunom nepo-
kretnoféu i tifinom. Sliéno svojoj sa-
braéi iz Beketovih drama, ti daleki a-
leksandrijski vesnici totalne destruk-
cije i proroci moderne atomske apo-
kalipse istovremeno, Zive u bezmernoi
praznini i ¢éami. Sta predstavlja nji-
hovog Godoa? Lutajuci pod opsesijom
nistavila, opdéinjeni snagom nebi¢a, ne
dine 1i oni sve da bi nestali sa lica
zomlije? Je li to pokusaj da se nade
vrhovni mir, da se dosegne apsolutno,
upozna smrt i dostigne nirvana? Na
«va ova pitanja tesko je dati precizan
odgovor, jer Igra bezimenih pruza mo-
guénost za mnoga razli¢ita tumacenja.

Konstatacija prologa izraZzena sle-
de¢im retima, veoma Je vazna za uo-
sdavanje nekih bitnih misaonih kom-
ponenti ne samo OVve, ve¢ 1 ostalih
pavloviéevih drama: ,Ovo je kraj sve-
ta, zemlja hezimenih, to je nase car-
stvo“., U atmosferi opsteg kraja pa-
daju sevil putokazi, gubi se osecanje
vremena i smisao za perspelktivu., Me-
pre i posle, napred it na-

gaju se ‘
potisnuto od 1=

trag. Razumno biva

R NIBZBEBVNE NAO-N LD

racionalnog, noé¢ni koSmari preglaviju-
ju svesne predstave o svetu. Otuda
tako velika uloga fantastitnog i ima-
ginarmog u Pavlovicevim tekstovima.
Mnoge njegove lidnosti nisu sigurne
ni u izvesnost svog postojanja; ne O-
seéaju potrebu za promenom, za kre-
fanjem, po§to me znaju ni gde se na-
laze ni kuda bi posle: ,Mislim da uop-
ite mije potrebno nikud ici iz prostog
razloga 3to mnismo nigde. Gde c¢emo
odavde?*, pita se Milica u Koracima
w drugoj sobi. Nestaje granica izmedu
fivota i smrti, nidta se stvarno ne do-
gada, vreme je zaustavljeno: ,Nek o:

Jednostavno reteno: mrtav covek ne.

treba ni da se razmnozava ni da Cita.
7 ena: MisliE da smo stvarno mrtvi?
N ek o: Pretpostavljam, ali to je te-
ko dokazati..“ (Bdenje). U stravitno)
blizini smrti i katastrofe, olicene u
Bdenju u slici potopa, i ljubav se po-
kazuje kao obmana. Covek osuden na
samocu. na neuspeh, ispasta necije
erehe pred licem niStavila, kaZnjen od
nekoga kome ne zna ni ime ni - sus-
tinu. On je suoten sa neprijateljskim
svetom: ..Zlo koje Sovek moZe da nas
nese. uvek je malo. Samo je priroda
velika u zlu, istorija takode. A poje-
dinac je tu da bude kaZnjen, c¢ak i
kad je besprekoran®, Ova kafkinska
tema univerzalne krivice uo€ljiva je
1 dramoletima Miodraga Pavlovica,
mada nije i jedina. Miodrag Pavlovic
je pri zavrSetku Bdenja prevazisao
prvobitni nihilisti¢ki stav. Rada se
svetlost zore, ljudi odolevaju stihiji
prirode i mrznji, ponovo se javlja lju-
bav. Finale ovog dramoleta objavijuje

»JGRE BEZIMENIH"
,Prosveta®, Beograd, 1963.
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raskid sa pesimizmom modermog an-
ti-teatra i sa sartrovskim egzistencija-
lizmom. Autor oéajanju suprotstavija
nadu, a usamilj enosti solidarnost.

Dramolet Koraci v d¥ugoj sobi ra-
zlikuje se od ostalih tekstova u knjizi
i tematski i formalno. On sadrzi mmno-
istinitosti i wuverlji-
vosti 1 zato je, bez summnje, sugestiv-
nijii kao literarna tvorevina. Dok su
Igra bezimenih, Pre toga, Bdenje 1 Ku-
¢a ljubavi pigani intelektualisticki ap-
straktno, dramolet Koraci u drugoj
sobi je poetski nadahnut, To je jedan
uspeo simboli¢ko-dramski prikaz neu-
rotitkog stanja savremenog <Coveka.
Slepi ljubomorni muz &uje necije ko-
rake koji za 'njega i mjegovu Zenu
predstavljaju sve spoljne, pretece i
opashe sile od kojih on hocte sebe da
satuva. To osecanje nesigurnosbi, u-
opoZenosti, sumnji¢avosti, izrazeno j)e
¥ivim poetskim jezikom, bez ikakvog
isforsivanog, hladnog konstruktivizma
u formi kakav sreéemo u nekim os-
talim dramoletima. U tom pogledu is*
takao bih narotito scenu imaginarmog
izleta u brda, koja je moZda najbolja
u celoj knjizi Igre bezimenih.

Pavle ZORIC

U KRUGU

ENCIKLOPEDI|S

dr Vida E. Markovié: ,ENGLESKI RO-
MAN XX VEKA“ ,Naugna knjiga®,
Beograd, 1963.

KikH

KLASIFIKACIJA

SASVIM JE IZVESNO da je istorija
nastanka ove knjige u mnogome odre-
dila njemu prirodu; isto tako je sigurno
da je cilj koji je pisac ove studije se-
bi postavio nuzno ogranadio njen zna-
daj. Dr Vida Markovi¢ napisala je
Engleski roman XX veka nakon vise-
godignjeg proucavanja; ona je, naime, 0
savremenom engleskom romanu preda-
vala na Beogradskom univerzitetu
studentima engleskog jezika i knjizev-
noshi. Sam pisac je precizno odredio
granice svojih ambicija i, na taj nadin,
izbegao moguéne nesporazurmne do kojih
bi, prilikom kritickog pristupa knjizi,
moglo doéi: ,,Cilj ove studije nije da
se pruze svi podaci, kaZe poslednja rec
i iscrpe interesovanje citaoca, vet da
se podstakne njegovio interesovanje, da
mu knijiga posluzi kao polazna tacka
za dalje proudavanje problema 1 Upo-
snavanje sa piscem i delom, odnosno
engleskim romanom XX veka®. Nastala
iz predavanja 1 namenjena u prvom
redu studentima, studija Vide Markovic
ne prevazilazi gramice solidnog umiver-
zitetskog prirucnika.

Ovoj studiji moZda bi bolje odgova-
rao naslov Vrhovi engleskog 7romana
XX wveka, posto se dr Vida Markovie
bavila iskljutivo onim piscima koji su
,pomakli engleski roman u njegovom
hodu napred”, dopnineli njegovom na-
zvoju. Ogledi o devetorici engleskih ro-
mansijera ,koji su potekli iz proslog
veka, koje je u velikoj meri formirao
<IX vek i koje prema tome mozZemo
grupisati zajedno* (H. Dz Vels, A. Be-
net, Dz Golsvordi, H. Dzejms, E. M.
Foster, D. H. Lorens, DZ Dzojs 1 V.
vulf) drze se kao samostalne struktural
ne celine, a &etiri kratka uvodna naz-
matranja, na pocetku svakog od cetin
dela knjige, predstaviljaju vise nuznit
istorijsku i psiholosku perspektivi od-
redenog mazdoblja, nego tekstove kiojl
kmjizi treba da daju celovit kanakter.

pPisuci ovu studiju dr Vida Markovic
<o izdagno koristila veoma bogatom en-
gleskom i americkom kritickom litera~
turom koja postoji o piscima O kojima
je pisala. Lisena ambicije da svojim
tekstoxima da neku oniginalnijn dimen-

ziju ona je, dosta Cesto, pri kompono-
vanju svojih ogleda, pribegavala mo-
zaitkom, kompilatorskom postupku
(mo¥da neophodnom u studijama ove
vrste), povezivala sudove, ocene 1 uti-
ske i uklapala ih u onu perspekiivu
kroz koju je piscu prilazila. Solidno
obavestena i nau¢nicki precizna ona se
retala u krugu gotovo enciklopedijski
rlasifikovanih opstih mesta i utvrdenih
¢injenica. Pregledno, jezitki jednostav-
no, iserpno, davala je ocene, iznosila
podatke, pruZala analize provereno
pouzdane i idzvorne. Medutim izvesna
ud¥benitka suvopammost izlaganja wveli-
ka je smetnja da se u njenoj studiji
uziva, mada ée oni kojima je namenje-
na njom obilato moé¢i da se koriste.

. Kad se Engleski roman XX veka
protita te§ko se moZe reci da 1li njen
autor pisce o kojima piSe wvoli ili ne
voli, koje voli vise a koje manje, koji
se lakde a koji teze uklapaju u njenu
koncepciju literature. Ta bestrasna i
objektivna analitiénost mozZe da bude
podatak o prirodi same knjige, ali isto
tako posledica piStevog temperamenta
ili znak njegove blage profesionalne
deformisanosti. Mada je u ovom slhuga-

ju priroda knjige zahtevala izvestan
stepen nauéne objektivnosti, odsustvo

strasti i temperamenta Engleskt roman
XX wveka u mnogome mudaljava od li-
terature. .

U nasoj Lsmgdjini gde se ovakve knjige
retko ili gotovo nikako ne pisu 1 ne
objavljuju, studiju dr Vide Markowvié
nemoguéno je ne pozdraviti dobrodosli-
com. Ona, kao univerzibetsii udZzbenik,
popunjava jednu osetnu prazninu (ne-
davno objavlijeni Engleski roman Ar-
nolda Ketla daleko je od toga da bu-
de sveobuhvatan), a kao podstica] za
dalja proutavanja ovVOg razdoblja en-
gleske literature moze da bude pouz-
dan putokaz. Narotito korisne, u ‘tom
pogledu, mogu biti napomene u kojima
je autor uputio Citaoca mna izvore Kko-
jima se sluZio, bez kojih se dalje 1 du-
blje proutavanje savremenos engles-
kog romana ne bi moglo zamisliti.

Dusan. BUVACIC Znaju-nebo se-razpedrava Zivi - navird.

Milo¥ N. Burié: . PATNJA T MUDROST®,
Titograd, 1961; ,PLUTARHY, ,Prosveta”,

DVE NAJNOVIJE KNJIGE Milosa
N. DPurica (Patnja i mudrosti i Plu-
tarh) potvrduju da pero ovog VISNog
naudnika - heleniste ni posle tolikog
stvaralackog veka jo§ nije stiglo da se
zamori i istupi. Puri¢, svakako, pripa-
da onim retkim poslenicima duha &ije
delo nﬁkéd ne spozna puni zenit, vec do
poslednjeg ¢asa traje na stazli svog

usponsa,

U knjizi Patnja i wmudrost Duric
se jo§ jednom predstavio kao izuzetan
nau¢nik i hroni¢ar. Knjiga je proizisla
iz obilate grade pis¢evih univerzitet-
skih predavanja i predstavlja sistema-
tizovan priruénik ogleda i studija o
helenskoj tragediji. Pisana je u 'vidu
udzbenika, tako da do detalja obraduje
kompleksnu temu helenske tragedije.
Izvore iz helenskih pisaca i istoricara,
arheolodke iskopine, klasiéna 1 savre-
mena nauéna shvatanja o Helenima i
njihovoj wumetnosti, pisac je u knjizi
podvrgao zanimljivom liénom sudu i
oceni. Prema Purié¢evom misljenju, he-
lenska drama, a tragedija napose, pred-
stavlia jedinstvenu sintezu reéi, muzike
i plastitnih umetnosti. Tragedija se
razviiala u klimi stalnog agonisti¢kog
podsticaja (to jest u klimi nadmetanja
i takmicenja), te je sebi za cilj posta-
vila spoznaju lepote i vrline istovreme-
no. Nije zato ¢udo da se tragitka umet-
nost u nekoliko izmetnula u kodeks mo-
ralno-politidkih normi i stavova na ko-

MILOS DURIC

jima je imao da se zasniva zivot helen-
ske zajednice,

Etiski normativ helenske iragedije
je kob ili nesreca. Kob je cena coveko-
vih moralnih dugova prema svojoj via-
stitoj meri i-srazmeni. Tragedija uéi da
se moZe sreéno Ziveti samo u granica-
ma ljudskog. Ko na bilo koji nad¢in
povredi granice kruga ljudskih normi,
osuden je da tmpi i strada. Kob je po-
sledica krivice &ovekove za koju on
pred strogim sudom helenskog tragic-
kog morala moze bifi kniv direkino 1

1z Purniteve knjige bi se moglo za-
kljugiti da je helenska tragedija na-
stala ponajvise iz mita, u jednom tre-
nutku postala njegova etitka' negacija.
Ona je, naime, sruSila mitski ddeal u
cijem je sredistu bio bog 1 mesto njega
digla ideal covekove vrednosti. .

Purmi¢ je istovwemeno i istoricar, i
hroni¢ar, i biograf, i pripovedat. Po bo-
gatstvu grade on je jstoriéar, po Simini
opisa hroniCar, po pristupu. litnosti
biograf, a po toplini tona i stvaralac-
kom oduseviljenju — pripovedat. On
jednstveno zna meru u odnosu izmedu
potetka i zakljuéka misli. Njegova
elkspozicija veé umapred sugerise za-
kljudalk, njoj sledi obilje dokaza kojima

Graficki zavod,
Beograd, 1963.

pokazuje erudiciju nauénika prvog re-
da, pa tek onda dolazi zakljucni stav,
Takav sistem izlaganja ¢ini da njegova
misao, i posle nekoliko stranica analj-
tigkih ekskurzija, ostane britka i jedno-

stavna. . )

Tako se Duric trudi da ostane u ok-
virima odredene teze, njegova misao
skoro bez izuzetka bezl u girinu i sve-
obuhvatnost. Zbog toga se ¢ini da on
i ne pise, ve¢ da rekonstruiSe. I to ne
jednu stvar i jedno lice ve¢ ceo svet i
poredak istovremeno. Ima kod Duriéa,
ponegde, i improvizacije, ali je on i
tada autentidan i pouzdan.

& & >

Od &etrdeset Sest Plutarkovih Upo-
rednih Zivotopisa O atinskim -1 rim-
skim drzavnicima, Puri¢ je u svojoj
knjizi prevoda, pod naslovom Plu~
tarh, odabrao svega tri, i to: Solon i
Puiblikola, Perikle i Fabije Maksim,
i Demosten i Kikeron. Puri¢c smatra
da su starije epohe Plutarha uglavnom
poznavale 1 cenile po njegovom Etic-
lcom zborniku, to jest kao eticara, dok
ga novije doba vise ceni po njegovim
Uporednim Zivotopisima; dakle, kao
biografa i pisca. Plutarh je jedini od
helenskih pisaca na €iji su ratun stav-
ljene brojne primedbe i iz Cijeg se de-
la najvige moglo saznati o anti¢koj
civilizaciji i kulturi. Njemu se zamera-
lo da zaboravlja temu, da se preterano
zadriava na sporednim ¢injenicama, da
se gubi u detaljima, da ponegde ne
ostaje ¢vrsto uz svoj moralni stav. Me-
dutim, Plutarh je pre svega bio umet-
nik stvaralac, a tek onda istoricar i
otik. Etitki element u njegovom delu
je znadajan, ali se on ne ponasa kaq
moralista koji hoc¢e da nametne svoj
stav, nego Zeli da izazove oduSevljenje
svojim tekstom, a to je njegova, prema
Geteovom misljenju, najbolja odlika.

Puri¢ kaze da Plutarh nije istorio-
agraf mego slikar-etnograf, koji se trudi
da da punu sliku prikazivane liénosti.
Time se istovremeno moZe objasnit
njegovo testo preterano bavljenje de-
taljima i sitnicama. U sredistu Plutar-
hove etike je filantropija. Za njega co-
vekoljublie nije samo odlika pojedinca
nego osnova slave i kulture celog he-
lenskog naroda. Ona je element koji

Helene uzdize 1znad wvarvara.
U Uporednim Plu-
jed-

jednog Rimljanina.

Zivotopisima
tarh poredi uvek dve li¢nosti:
nog Helena i

Tako ta forma novina,

sofisti 1
10"
redi jednog helenskog i1 jednog rims-
skog gradanina. Razlozi za takvo pore=
denje se pre svega moralni. Plutarh
je bio Helen, ali Helen koji je Ziveo
pod rimskom upravom. Prema Durice-

nije njegova

jer su je upotrebljavali

Herodot, novo je to Sto obavezno

" vom misljenju Plutarh je Zeleo da ,,po-

bedena Helada“ prema svakoj  vrlink
svoga rimskog osvajat¢a moze da pro-
tustavi svoju vrlinu jednake vrednosti

Puri¢ je svoga Plutarha opremio bo~
gatim predgovorom o Plutarhovoj lic~
nosti, koji predstavlja nesSto prerademut
verziju njegovog ranijeg ogleda o Plu-

tarhu (Iz helenskih riznica. Beograd
1959).
Prevodilatki deo posla oko knjigé

Puri¢ je obavio sa svom korektnoScus
I ovde dominira britka fraza njegove
jezitke majstorije. Re¢ je s jedne stra-
ne odmerena, a s druge strasna 1 ras<
pusna, tako da na nekim mestima tekst
ima vrednosti prave poezije.

Ostoja PURIC

Viadislay |
V. TISMA

P rdm:f. mi ubav grad i1z magle
Sa belim nebom i ogromnim
. suncem.
Mrivi liudi i mrtve radosti
Gledaju me vedrim ocima vedrom

Pﬂm mf. mracan grad iz wmaglice
g sinim mebom i ogrommom . senkom.

Prifaze mrivi ludi i Zve tuge

OCEKUJEM

Cemeran sanjam cvetove proletne

Pod vedrim mebom u mneizmerno)
radosti

Prilazi mi prelep grad iz magle
Sa belim mnebom i izvidamim rukamtls

Oéekujem vaskresenje nadg ¥ jove

Resmrtan talas zdania u vremeni. ]'

O masenci, o drugari, tae beloto Skopid
Na nogama wna krilima na pulingmd: |

3
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Preveo Aleksandar Popovié

upotrebljavano za grejanje stanova, a ne za spaljivanje
judi. Koncentracioni logori, ispiranje mozga, masovni
teror, monstr-proces! tada jo8 nisu blli na visokoj ceni
kao dands, On je bio mali ¢inovnik i veliki pisac, a pisci

reagiju vrlo ogetljivo na socijalnoe delovanje vlasti i bi-
rokratije.

Ovaj problem se ponavlja u mnogim pripovetkama |
u gvim romanima Kafkinim { poptima lik tragitne dile=
me, Pirgac je u bivokratizaciji modernog druitva video
sled duze istorijske evolucije Koja vodi enormnom raz-
vitku dizavhe delatnozti. Aparat viasgti, koji kontrolide
svaki detal) individualhe egzistencije, pocinje da se iden-
tifikuje u veljom zajednice, mada je samo njen mandant.
Viast uzima debi praveo da vodi sve nase misli 1 dela,
avliadava individualitetom covekovim i unistava ga. Pravs
da se prividno objéktivira u vlast, pretvara se u neprav-
du i postaje orude tiranije.

Kafki se svemot¢ birokratskog moloha ¢ini tako opa-
snom da se empirijeki svet u njegovom delu, gotovo po
pravilu, manifestuje kao neépregledljiva i svirepa c¢inovs
nicka organizacija. Sud i uprava zamka su slike more,
projekcije unutrasnjih dozivljaja prokurista i geometra,
ali je tkivo ove fikcije igspredeno od stvarnih niti.

Po Maksu Brodu oba romana predstavljaju dve fore
me boZanske svemoci: ,,Sud i milost®. U Proécesu sud per-
sonifikuje najvisu pravdu, a u Zamku se skriva, tvrdi
Brod, boZanska milost; Amerikanac Carlz Nider tvrdi da
su sud i zamak negacija bozanske litnosti. Meni se ¢éini
da obojica, Brod i Nider, kazu samo pola istine. Obojica
imaju pravo i nemaju. Sud i zamak otelovijuju kraj i
pakao, svetlo 1 tamno, pozitivno i negativno u ljudskom
biéu.

Ali ja bih hteo jo§ jednom da prizovem ernu senku.
Hteo bih da podsetim na sudije, koje se ,neprekidno,
danju i nocu, krecu u uskom Krugu zakona“ i nemaju
Srazumevanja za ljudske potrebe“. Hteo bih da podsetim
na sluzbenike zamka koji terorisu stanovnike sela, pos-
niZzavaju ih i s njima postupaju 8 najveécom merom svi-
reposti. Hteo bilh da podsetim i na sudbine seoskih sta-
novnika koje podivaju u tajnim spisima, koje lejfe raz-
bacane po ormanima svratista, po pisaéim stolovima, sto-
licama, klupama, pa ¢ak i po podovima. Svaki dokument
snabdeven potpisom { pedatom jeste papirna grobnica
¢ovekova. Ja bih, najzad, hteo da citiram Kafkine redi:
sLanci ¢covecanstva su od kancelarijske hartije®.

Kafka se osecao ugrozenim od demonije apsolutne
vlasti. pa je prorocanski predvideo i njenu pobedu, doba
tirana, ,¢ija prava ne pocéivaju u njihovom razumevanju
nego u njihovoj liénosti“. Strah od vlasti je, pre nego u
svim delima, uocljiv u Kaznenoj koloniji, u to] apokalip-
titnoj wviziji totalitarne tiranije koja izmislja egzaktno
funkeionisudéi mehanizam poniZavanja i unistavanja. Svet
tui sacinjavaju mucitelji 1 muceni, dzelati i njihove Zit-
ve. Ovde se svaka krivica, pa c¢ak i1 ona prividna, kaz-
njava smréu koju osudenik prizeljkuje kao izbavljenje.
Zatvorenici su beéez odbrane, oni ne znaju sta su skrivili,
fe zZhaju ¢ak ni sadrzinu presude. Osudu saznaju u po-
slednjem trenutku svoga zivota, utisnutu na sopstvéenom
telu posle dvanaestotasovnih tortura. Osudu izric¢e jed-
ho lice, ¢ija odluka ostaje netaknuta 1 nekontrolisana.
OptuzZeni se pretvara u bezvoljno bice koje umire sa slé-
dedim natpisom pred otima: ,Postuj svoga pretpostavs-
lienog®.

Berlinski izdavac¢ Kurt Volf, kome je Kaflka poslao
svpju pripovetku, pisao je autoru da je pripovetka na
njega ostavila mucan utisak. Kafka je na to odgovorio:
+Ne samo pripovetke, ve¢ nage vreme uopsSte, a naroéito
moje vreme, bilo je i jeste muc¢no“.

Kafkin pokusaj da promeni sve zavrsio sé ?0r330111.
Pisac je to priznao otvoreno, s gortinom i SKIuseno. All
je to bio jedan od poraza koji su pmrebft‘llﬁ pobed; Sl'qbn'
de., Kafka je bio pisac nezaftiéenil, oéajnih, dem‘*'-‘*“}“’f*‘
progonjenih lutalica nafeg stoleca. Njegova nemoc Je
odolela moci zla i u tmini njegovih painja treperi zralk
nade.

Tekst koii donosimo u ovem broju je odlomak
jedfiog obimnog rada poljskog istoricara knjizevnosti,
~pofesora Romana Kareta, koji spada U najvece pozna-
vance Kafkinog dela, Ovaj odlomak Stampan je u jul-
skoj svesci austrijskog knjiZeviog ¢asopisa ,Wort in

cler Zeit'.

CESKI CASOPIS
O KRLEZI

Milena Kirsnerova, ﬁaja. je veé u vise navrata 11:1511:1;;1 ;;:n
i6j najnovijoj kniizevnosti, objavila je u trecem 0O ;gﬂe“n :
broju ,Slovanskog pSehleda” tlanak ,Re& Miroslava : edes.a o
kojem se osvréé na sedamdesetogodi§njicu rodenja tu?'.-,a it
sodignjicu knjiZevnog rada velikog jugoslovenskog fthri ik
herova istite da je KrleZino delo pobuna 1 protestl P io i
shoga 5to je gusilo jngoslovenski narod u pro&losti oo
bio predodreden da kao prvi u Jugoslaviji, posle OK i mm;
godine, umetnicki i {deoloski, nokautira katolike, jez: e;krate
tariste, Kkatedarske wmudrace, malogradane, socijal en: wn:
eemljoradnic ideologe, velikohrvate, velikosrbe i osta eﬂ A
konacionalisté. Melo Miroslava Krleiakg;;ien?;;?mg:ﬁz sv::ﬁu A

renu, vec i noZ hirurga, '
:3: :el‘;ra; ;:;; gnjiju a time le¢i 1 spava. Krinerova ukaﬂz;.:lc
i na intenzivan atmosferski pritisak u svakom KrleZinom ulngu,
na njegovo shvatanje knjizevnosti kao borbe, najnjeg;n:n:n o
kao umetnidkog krititara. Krleza je napisao u “E::ﬂ a et
lepsu knjizevnost o €oveku u prvom svetskom mm;j[:a :-n e
nim problemima doba i dao je osnovu moderno)

kritiel.

KNJIZEVNE NOWVINE

S

VIKTOR NEKRASOV

T —

~ KIRA GEORGIJEVNA

(SVJETLOST, SARAJEVO, 1963)

MOZDA JE DONERKLE nco-
bitno, ali je tatno: Viktor Ne«
krasov, kome Jje sada 52 go-
dine, poceo je da pise tek pre
sedamnaest godina, dekajucdi
vajlda da rvat potvrdi pivon
u njemu. Njegova prva knji-
ga, U rovovima Staljingrada‘
(hote 11 se neki izdavad ee-
titi da ponovo izda ovu divan
kfijigu?), nastala jJe kao nepo-
stetdna eviokacija pigtevin duii-
vijaja i iskustava iz gigantdke
bitke za ovaj istorijski grad-
prekrefnicu u ishedn drugog
svetskog rata. FPosle ovog o=
mana, Nekrasov se jJjavio sa
jednim pozorinim KkKomatom
i JoE dve 11i tri kKnjige, od Ko~
jitl su mu pripovetke (,Vasia
Konakov®) primercl kradée pros
#06 koji nalaze thakmaca samo u
nekolikim Kazjakovicevim pri-
povetkama. Fapravo, bey pre-
terivanja redeno, njegova pti-
povetka ,Druga noc* u najve-
¢6j meri se pribvlizuje iZvan-
rednim opisima ,obi¢nin™ vaj-
nika koje je dao Tolstoj
svome usﬂ\fﬂﬂtﬂpﬂljuﬂ ili ,,Rati
I miru®,

Tu skoro, U ¢asopisu Novij
mir#, Tvardovski je objavio 1|
njegovo poslednje delo, kKoje j¢
sarajevska .Svjetlost® u reltor-
dnom roku, sluSajuc¢i wallda
ivog vrlo obaveltenog 1 odlit-
nog prevodioca Pelra Vujicica,
pripremila i za nase Citaoce,
obogativil time svoju popular-
nu ediciju +DZepna knliga®.
Uzgred budi redeno: bravo
+Bvjetlosti* 1 njenim urédni-
cima!

- Prilikom posele Parizu, pro-
§le godine, Nekrasov je u jeds
dnom intervjuu izjavio da
njega kao KnjiZevnika ne ine
teresuju ,posebno herojske lic-
nosti®, wve¢ da voli da pise o
Jnarodu®, tj. o ,obitnim ljudi-
ma iz svakodnevnog 2Zivota®“
koji u datim situacijama de-
laju na svoj poseban nacin,
daleko od klifea i1 utvrdenih
pravila. Sudedl po poslednjem
njegovom kracem romanu ,Ki-
ra QGeorgijevna® Nekrasovijeva
izjava nije u raskoraku sa re-
rzultatom i licnostima Koje u-
poznajemo u oveoj knjizi. Da-

juéi nam svoju ,Kiru“ 2zZenu
oko koje je organizovan glavni
zaplet u Kknhjizi, Nekrasov, u
granicama Jjedne vrlo konvens
clonalne interpretfacije opisuje
postupke 1 osedanja ljudl koji
su na ovaj ili onaj nacin ve-
zani za glavnu liénost. Zapas
njujude je, pak, u kojoj meri
njemu wuspeva da u okviru
svega stotinu i €etrdeset strani
ca, prikaZe ¢€itav jedan ambul-
jent staljnistitkog perioda, Ce-
sto monsiruozno poraznog, po
sudbine malih ljudi kojJi su u
njemu Zivell

Kada Jlo) Je bilo dvadeset
| dve godine, mlada devojka,
Kira, susreéce isto tako mla-
dog 1 #ivotom Jo§ neusukanog
pesnika Vadima, s Kojim se
ventava. Ona u njemu voli
njegovu osobenost,; niegove po-
malo hermetitne stihove; nje-
govil nepatvorenost i Zivotni
Far., On Jo za nju revolucija
i pustoelovini duh., Ali neobjas-
njive distke iz  1937. godine
prekidaju ovu malu idilu bracs
nika i nalvnika, jJer vadim bi-
va uhapien | Kira gubji vezu
wa njim. Cutanje je kompletno
i t¢ale punih dvadeset . go-
dina. Ona =zna fek ftoliko da
je slobhodna od obaveza pre-
ma svom wmuzu, koji joj to
saopitava na Jjednom komadi-
¢u papira nekako njoj doture-
nom godinu dana po hapSenjiu.
Prvih pet godina ona %Zivi a-
nonimnim Zivetom | tek onda,
s obzirom da lako zaborave

lja sve ono 5to joj se u nje-
mu isprecduje, ponovo S5e¢ u-
daje, ali ovoga puta za jed-
nog starijeg ,zvanicnog* sli-
kara i profesora Nikolaja Iva-
novica, kome ostaje verna su-
p.uga sve do 1957. godine, Kka-
da srece mladog eclekiro-mon-
tera Juroiéku, c¢oveka mladeg
dvadeset godina od nje. Nis
kolaj Ivanovi¢, obuzet svojim
akatlemskim #ivotom i ne su-
mnja &ta se iza njegovih leda,
gapravo ¢esto i pred samim
njegovim nesem, zhiva izmedu
Kire i Jurotke. Sia Vvise an
Jurotku tretira kao sina, | tro
ugao je klasican. Medatim,
nekpdasnji mladi pesnik | Ki-
rin prvi suprug vadim dolazi
iz #ibira, slobodan i zadudo
mmiran. ,Da njega su bacili u
zatvor kad mu je bilo dvade-
get 1 jedna godina., Gotovo
kao safd Jurodéki, I =zatvorili
su ga bez razloga... I proveo
e na robiji polovinu Zlvota.
I nije mogao €alk ni da so ra-
duje da strada =za stvar, ra
ideju, — stradao je uzalud. I..,
ma koliko izgledalo cudno, ne
ma u njemu ogorcéenja®. Ne-
krasov kroz misli Jurolke daje
{ objasnjenje ovom malom fe-
nomenu, =zasto, naime Vadim
nije ogotréen? ,7Zasto? Moifa
od srece 5to je ostao Ziv, §to
se wvratio, sto je jo8 sacuvao
snagu, sto sedi ovako, i Du-
Sedi cigaretu, o svemu mirno
prida, A moZda zato 5to to
nije bila njegova litna nevolja
nego tragedija celog naroda |
5to ju je on delio 2zajedno 5
njiim. Tefko je redéi zasto... A
mozZda i =ato Sto je wverovao
da se ovako neSto ne Mmoze
ponoviti®,

Kira se najpreé prilagodava
novonastaloj situaciji 1 mirno
prima vest da se Vadim u B8i-
biru o#Zenio, da ima dete iz
tog baka i da sada ocekuje
svoju porodicu da mu se pri-
druZi. Medutim, Vadim visg ne
pise stihove i nije u stanju da
sastavi ni jedan filmski scena-
rio, koji mu prijatelji obezhe-
duju. Toliko o Vadimu i Kiri.
Roman se zavrsava tiho | bez
posebnih uzbudenja u tréenutku
kada Kira ofekuje u svom ate-
ljeu (da, nisam Sspomenuo da
je ona vajar) Jurecku — Koga
je ostavila radi Vadima —
jer ima sa njim zakazan sas-
tanak. 8Sva ¢e valjda podi svo-
jim starim tokom? All nece.
Jurotka ne dolazi, jer ,proslo
je zahoravio®* da ima sastanak.
U prisustva njenih skulpfura,
Kiru po prvi put u #Zivotu o-
buzima osec¢anje stida i ona
s¢ vracta Nikolaju Ivanovicu.
Toliko!

Nekrasov nije zZeleo da svo-
joj Jjunakinji prilepi atribute
wdiv Zene“ Kkoja stojicki pod-
nosi sve nedace zivota. Na-
protiv, Kira je licnost obicna,
ali razumna i dosta simpaticna.
Njen greh je jedino to Sto br-
zo zaboravlja. Zivot Je nosl,
ona tiho plovi njegovom re-
kom i u njoj nema protesta.
Mozda je u ovome i kljuc tihe
tragedije. Nema prolesta. Ona
cak nije svesna ni da je hio
rat, ni da je njen suprug bio
dvadeset godina odstranjea iz
Zivotne igre. Mala knjiga o
zabhoravu kao temi, sa wvarija-
cijama koje diraju. Nekrasov
je tanani pisac, ali poentu je
tesko ne videti. Ili, poente mo-
zda 1 nemal? (A. V. 8))

'

SOMERSET MOM

U '-starom zamku

(,\SVJETLOST, SARAJEVO,
1963; PREVELA LJERKA RA-

DOVIC)

ROMAN Somerséta Moma wU
starom zamku* ide medu ona
dela poznatog enigléeskog pisea
koja su pisana samé sa jed-
nom namerom: da budu Zza-
bavna i da zabave. U pitanju
je ljubavni trougao u svome

najkonvencionalhijem vidu|
dva ¢ovcka se bore za jednu

enu i jedna Zena mora da do-
nese odluku o njihovoj i svo-

joj sudbini. Ispostavlja se da
prokazeni i od licemernih pu-
ritanaca klevetani Rouli itha vi-
e srca i, samim tim, i vise
ljudskih kvaliteta od svakol
podtovanja dostojnog Edgara
Svifta. Ova banalna 1jubavia
pri¢éa srodena je, za Moma, u-

obitajenom veitinom. Pisac iz-
vIrgno poznaje psihologiju ¢
ukus publike kojoj se obraca,
on zna Sta ¢ée zagolicati njenu
radoznalost i ne sStedi efekte
koiji ce doprinéti da se roman
¢ita bez predaha. Tek kada Jo
roman procéitan ditalae usta-
novljava da sve to i nijé blls
naroc¢ito zanimljive 1 da jetl-
na, relativne zahimljivo isprl-
¢ana, anegdota i nijé"bila izu-
zetno inteéresantna.

Kao 5t0 se vidi, iz romana
wU starom zamku'‘ysaznajemo
sve ono:5to smo o6 njggovom
piscu od pre znali.” Ovo delo
ide u red zabavne literature ko
ja se rado c¢ita i joS radije pre
pusta zaboravu, u kojoj nema
problema i oko koje nema pro-
blema. Ono heodoliivo pbodseca
na filmove ,od dva sata“, sa
lepim predelima, snobovskim
automobilima, raskosnim vila-
ma, u kojima se vode duhovi-
to prazni razgovori o stvarima
i problemima ljudskog srca
itd. Tu sve ima svoju boiu 1
svo] ukus; knjiga koja moze
da se svidi 1 koja se svida jed-
noj odredenoj publici. (P:. P-¢)

PIO BAROHA

Gospoda
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ALEKSANDAR VOJINOVIC

BELI BREG

(.EPOHA", ZAGREB 1963)

POSLE ROMANA ,Kfv nije
sve* nova knjiga Aleksandra
Vojinovi¢a ne dolazi kao izne-
nadenje, veé kao potvrda ra-
nlje osvedocenih vrednostl.
Kao i u prethodnom delu -~
tema je ratna. Rat posmairan
pkom direkinog ucesnika Za-
lo su i lidnosti impresivho da-
te, Jer &su doZivljene. One su
deo plEéeve liénosti, deo revo-
lucije. Radnja romana sé doga,
da na Pohorju gde j¢é pisac
proveo ratne godine. ¥ao di-
rektnl udesnik u ratu, Aleksan-
dar Vojinovié¢ je imao jednu
olakSavajucu okolnost i niz o-

fezavajucih, Nije morao da iz-
mislja zZivot, jér se on sam po
sebi nametao, ali zamke auten-
ticnosti dogadaja su ga vreba-
le iz svakog ugla i uvek pre-
tile opasnoscu da pisac uleti
1 mlake vode ftrivijalnosti, u
ranalizovano prepric¢avanje o-
10ga sto se uistin zbilo Voji-
10vié je tu opasnost dobro iz-
Jegao i svoj talenat je usmerio
ka stvaralacko] transpoziciji
ve¢ gotovog, autenticnog mate-
rijala.

Sta je Aleksandar Vojinovié

Lutaliea

(- OTOKAR KERSOVANIY RIJEKA, 1963; PREVEO

T JQSIP TABAK)

TRI ROMANA Koji sacinja=
vaju ovu ftrilogiju, neé odvec
cvrsto medusobno veézana, do-
nose nam patinirane slike Zi-
vota 1 ljudi s pocetka OVOE
veka, sKicirane Eirokim poté-
zima, mestimi¢ho gotovo mos-
numentalno, ali bez dovoljno
zalaZenja u produbljivanje i
detalje. Pio Baroha (1872-19586)
bio je neésumnjivée pisac¢ koji
nije stajao ni ostajao ravno-
duSan pred problemima svoje
zemlje i 8Vog vremena. On je,
istovremeéno, bio neobitno plo=
dan pisa¢ (ostavio jé oko sto-
tinu dela). Zato je razumljiva
njegova stvaralacka zZurba i
groznica, Zélja da kaZe 8to vi-
§e i da S5to manje ostavi ne-
ZzabeleZeno.

~Dama lutalica” (.La dama
errante), prvi roman triloglje,
opisuje = Madridsku  sredinu
1906, godine. U centru zbiva.
nja je grupa intelektualaca
1 inteligenata, progresivnih e-
léemenata 1 anarhista. Doktor
Arasil, {frazer 1 peeudorevoliu-
cionar, sluéajno dolazi u ve-
Zu sa grupom anarhista, od

NADA CURCIJA
—PRODANOVIC

OVAJ omladinski roman jeé u
jzvesnom smislu izuzetna kKnjis
ga. Autor, Nada Curéija— Pro
danovié¢, kod nas je daleko po
(atija kao prevodilac s ens
gleskog jezika nego kao pisac.
Zanimljivo je, 1 po tome je
sBalerina“ izuzetna, da je ona
gvoje prvo delo napisala na
engleskom jeziku i objavila ga
u jednoj od najpoznatijih en-
gleskih izdavadkih kucéa, prem
da u njemu govori o nasim lju
dima 1 nasem vremenu.

Tok radnje vezan je za Zivot
udenika beogradske Baletske
fkole. Jednostavno i dopadlji-
vo ispridana prica o dolasku
mlade darovite balerine Lane
iz 8koplja u Beograd, o tesko~
cama na koje nailazi prilago-
davajuéi se novoj sredini, ne-
sreénom slucéaju kojl je dozi-
vela i koji ée je, kako je izgle.
dalo, potpuno otrgnuti od u-
metnosti koja joj je predstav-
ljala smisas 2Zivota, o njenoj
istrajnosti i pobedl volje nad
udesom, o ispunjenu njenog

sna. da postane ,prava“ bale-

BALLERINA

rina, ima u sebi jasno primet.
fiu, ali ne zloupoirebljénuy, mo-
ralisticku tendenciju, koja ce-
sto smeta MNogim  omladins
skKim romanima,

OcCigledno je da pisac izvan-
redno dobro poznaje 8Stredinu

koju opisuje, jer ,Balerina“ po-

seduje jedan kvalitet koji knji«
gl daje njennu osnovhnu vreds-
nost: Nada Curéija—Prodano-
vié sigurnom neposrednosdcu
uspeva da docara atmosieru
sredine o kojoj goveori 1 odno-

sa kojl medu miladim ljudima

koje opisuje viadaju. Ona, &ta-
vige, sama priznaje da su mno

gl dogadaji u romanu sasvim
autenticni 1 da je sama isto-
rija glavne junakinje peotpune

verodostojna, Pretvarajuéi se,
tako, u izveéesnom smislu, u ne-
ku vrstu hronicéara jednog o-
dredenog razdoblja Zivota bheo-
gradske Baletske £Skole plsac

je, ponekad, ponesen valjda o-
nim autentiénim materijalom

kojl mu 88, doZivljen, nametao,

opteretio roman izvesnim nebit
nim 1 gotovo sasvim

nepo-

kojih jedan vrsi atentat na
spanskog Kkralja, Anarhista-a-
tentator sklanja se u kudu
doktora Arasila, a ovaj u pa-
nici beiZi preérusen, bojedi se
policije i represalija. Na putu
ga prati K¢i Marija. Taj deo
romana posluzio je piscu da
skicée madridskog Zivota do-
puni naturalistickim slikama
Epanske provincijé; ovde do-
lazi do izraZaja pis¢evo ose-
¢anje socijalne pravde i bunt
protiv 2zaostale, Klerikalne i
polufeudalne apsolutisticke
monarhije, kakva je u to vre-
me bila Spanija. Arasila ko-
naéne prihvataju prijatelji i
on prekd Portugalije odlazi
z2a Englesku.

Drugi deo trilogije, ,Magle-
ni grad®, posveéen je emi-
grantskim danima Arasila |
njegove kéeri {1 donosi novu
sredinu — London, koju pi-
sac prikazuje sa puno pos-
matraCkog dara, 2zalazeédi, pri-
tom, sa svojim junacima u
mnoge krajeve grada, zapa-
Zajuéi socijalne probleme i
neraviopravnost, izgubljenost

JOXFORD UNIVERSBITY
PRESS"Y, LONDON, 1861

tréebiiim fletaljima. Na mestis
ma gde je Zeléela da bude lite-
rarno pretencioznija, narocito
u opisima prirode, Nada Curci-
ja~Prodanovié je ,okitila“ ro-
man sladunjavim, pseudolir-
skim poetizacijama koje oset-
lJivom uhu moraju da smela-
ju. Medutim, te dve najocigled
nije mane nisu mogle da blt-
nije poremete | dovedu u plta-
nje celokupni utisak o ,Bale-
rini“ kao prijatnoj, zanimljive]
i mladalacki vedroj knjizl,

U ,Balerinl® se oseca mnogo
od autentiéne atmosiere naseg
somladinskog® vremena, 3kol-
skih priredbi, letovanja, pulo-
vanja ,velikih* i malih proble-
ma tako karakteristiénilh za
sva mesta u kKojima mladi 1lju-
di zajedno 2Zive 1 rade. Vesto
komponovana, Zivo pisana, za-
nimljive ispri¢éana ova prica o
devojkama, koje su se dobro-
voline opredelile da postanu
robovi umetnosti, ima sv¢ u-
slove da 1 medu nasim decacl-
ma | devojcicama nade svoje
odane Ccitaoce, kao sto ih je
nadla u Engleskoi. (D. P

teleo da saopsti oevoem knjl-
som? Da 1li je to dug prema
onim borecima koji su se Zri-
vovall ratujuéi i osvajajucl
Beli breg, odnosno Breg INade,
Breg Slobode, Breg Budufno-
sti, ili je to jedna vizija sveta
u ratu, slika koja se nametala
piscu kao imperativ, Pre bih
hio sklon da verujem da jée to
slika Jednog konkretnof tre-
nutka kojomn se vraéa dug fat-
him drugovima. Dug Kkoji je
vrratéen posle dvadeset godina,
koji ima svoju svrhu, svoj sml
540. |
Verujuéi u revoluciju Vojl-
novié je jednoj mradénoj Sill
suprotstavio jedinku i na nhjoj
je ispitivao ljudske mogucno-
stl., Kao da ga je zanimalo ko-
like jedan covek moZe da se
Zrtvuje spasavajuci opstu
stvar, boreéi se za jednu hu-
manu ideju. Sa druge strane
on je prikazad mraénu silu,
jednu stihiju ¢ije zlodinstvo je
premagivalo sve §to je ljud
sko iskustvo dotad pozhavalo.
Majda i NeZa, majka 1 kéer
koje sticajem okolnosti, izvr.
gavajuc¢l svoje partizanske za-
datke, dospevaju u neprijatelj
ske ruke, podnose najstrasni-
je muke. Njihova snaga u
frtvovanju za grupu partiza-
na nosi u sebi jednu notu fa=
natizma. Te stranice Vojinovi-
teve knjige najupecatljivije su
i najvise je zadrzZzavaju u cita-
otevo] svesti. Piséeva Iljubav
prema junakinjama knjige na
nekim mestima briSe nuZznu di
stancu koja mora da postoji
lzmedu pisca i dogadaja koje
opisuje. To bi se moglo okvas-
jifikovati 1 kao mana dela da
plscu nije posSlo za rukom da
fanatizam svojih liénosti preé-
to¢él u jedan divan herojizam.
U Zelji da Sto vise uzbudi,
da iznenacdi c¢itaoca, Vojinovicé
je usporio radnju. Da nije iz-
vesnog psihologiziranja sa ne-
otekivanim zavrietkom, ova
Ikknjiga bila bi roman akeije.

(O. L.)
&

poslovnom ljuds
skom mravinjaku. Autorov
postupak ni ovde se ne me-
nja; on kao da nema dovolj-
no strpljenja da pojedine epis
zode dovede do kraja, veé il
spaja i preplice, tragajuci sta.
Ino za novim licima, sudbina-
ma 1 dogadajima. SluZedél se
takvim prosedeom on vise nas-
govestava nego sto kazuje, vie
8¢ Konstatuje nego 6lo raze
jasnjava. Ukoliko ga neki
probelm ¢vride zainteresuje,
Oon onda ustupa re¢ protogos
nistima dela | kroz njihovu
diskusiju raspravija o proble-
mima koji su tiStali njegovu
épohu.

wDI'VO Sspoznaje', tredél deo
trilogije, nema neke bithe ve-
Ze¢ sa predhodwn. Kao size
posluzili su studenskl dani
Andresa Hurtada, studetita
medicine, 1 njegovili koleéga,
0od kojihh jé jedan rodak doks
toru Arasila (dok je sam Hurs
tado necak Arasilovog prija-
lelja lturioza, i U tome se is-
crpljuje sva direktna vega sa
prethodna dva romana). Ovde
Je pistev izraz najkoncizniji,
kKoncentrisan najveéim delom
na jednu lidnost — Hurtada
== u kome s¢, Kao u EZigi, proe-
JekKtuju 1 sabiraju dileme
mnogih mladih 1judi njego-
VOog vremena. I ovde promicu
pred ocima c¢itaoca ljudl e&a
dna drustva, svet Madrida
skriven iza fasada jédne trus
le sredine, Dokumentarnost u
znatnoj meri doprinosi uvers
ljiivosti ove proze, koja bi se
bez preplitanja sa realisti¢-
kKim, iotovo reporterskim isecd-
cima pretvorila u apstrakino
intelektualizirano disputova-
nje.

U predgovoru 2za englesko
izdanje gvog dela (1916. dodi-
ne), Pio Baroha kaie: ,Knji-
ga kao #&to je La dama errang
te:. sva je prilika, nema uve
Jeta da dugo Zivi; nije to slis
ka sa zahtjevom da stighe u
muzej, vec impresionisticko
platho; moZda je, kao djelo,
suvie grubo, tvrdo, premalo
J& u njemu vedrine...* Xos-
mopolitski nastrojen, zagle
dan u aktuelne dogadaje |
drustvo u kome se kretan,
Baroha je prevazifao ovo
prvobitno nadanje, ostavdi u
svojiim delima tumac¢ iutanja
ne samo §&panske, veé 1 jed-
neg dela evropske inteligen-
cije svog vremena, vrietl
do danas uticaj na dalji raz-
vo] Spanskog romana. (I. S)

PI&U: ALEKSANDAR V. 8TE-
FANOVIC, PREDRAG PRO-
11C, OGNIEN LAKICEVIC, 1-
VAN S0P I DUSAN PUVAQIC
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Povodom
jednog
filmskog
sudenja

U OVE SPARNE letnje dane
kad se w oblasti Kkulturnog Z2i-
vota malo §to dogada, jedna
vest iz Sarajeva oZivela je letnje
mrtvilo: spremijera” filma
SGrad“ odrZzana je u sudsko)
dvorani, a sudski vesStaci bili su
prva zvanicna publika. Poznrat
je i svezultat ,premijere”: ova)
omniblus-film trojice beogradskih
umetnika  zabranjen je, odlukom
OkruzZnog suda uw Sarajevu, Zza
javno prikazivanje.

Drama oko ovog filma ima dva
¢ina. Za prvi se saznalo tek on-
da kad je drugi poceo senzacio-
nalno da se odvija: da tako nije
bilo ni za prvi se nikad mne bi
¢ulo. Bivdi direktor ,Sutjeska-
-filma* iz Sarajeva i jedan nje-
gov saradnik angazZovali su tro-
jicu beogradskih reZisera da sni-
me jedan omnibus-film bez sa-
glasnosti filmskog i radnickog
saveta preduzedéa. Saveti nisu Vi-
deli ni sinopsis ni scenario, ali
je s blagajne preduzeca (a
blagajnica je polpredsednik rad-
nickog saveta) isplaceno oko Sest
miliona na ime troSkova oko [il-
ma. Kad je film bio gotov films=
ski savet preduzeca ga je odba-
sio § argumentacijom da je bez-
idejan i da izvrée nasSu drustve-
nuw stvarnost. Autor: su, na to,
prikazali film nekim filmskim
radnicima i kriticarima, a javni
tuzilac uw Sarajevu je predao
film sudu i predloZio da se za-
brani njegovo prikazivanje, a
da se kopije unisSte, jer je
Stetan za omladinuw 1 ovreda
javni moral, autori s se, u
jednom pismu, branili tvrdect
da u filmuw mnema mnifeg Sto se
navodi kao razlog zabrane.

Ne ulazeéi uw ocenu filmae Ko-
it mismo wvideli, prihvatajuéi cak
sve argumente onih Kkoji su o
niemu ve¢ kazali svoju rec¢, mo-
ramo da primetimo da ovaj tu-
ni presedan u naem Kulturnom
Yivotu zahteva ijedan 7razgovor
nrincipijelne prirode. Prvo, po-
§li bismo od filmskog saveta pre-
duzeéa . Swutjeska-film*, koji sad
pere ruke od svega, odlucno se
nrotiveéi da se film koji je, hte-
i to oni ili me, snimalo njithovo
preduzeée, prikaze. Tesko je re-
¢4 da 13 se uw ovom slucdaju radi
o krajnje indolentnoj mnezainte-
resovanosti jednog filmskog sa-
veta za ono 3to se u preduzecu
radi, ili meodgovornosti za oOno
§to se u niemu deSava. Pomalo
neverovatno zvudi da su se nje-
mu ,otvorile oc¢i* tek kad je
film bio gotov. Zbog toga mam
sada$nje pranje ruk visSe li¢i
na pokufaj iskupljenja greha (1
nehotiénog priznavanja sopstve-
ne krivice), nmego na ozbiljan 1
realan stav jednog samouprav-
nog foruma koji tek post fes-
tum, avai, superiorno pokazuje
svoj autoritet. Odgovornost film-
skog i radnickog saveta ,,Sutjes-
ka-filma“ nije niSta manja Sto
“nisu znali Sta se dogada“; ona
je samo veca.

Drugo, dosad se uw mnogim slu-
cajevima, w prodlosti i u sada$-
njosti, pokazalo da sud nije pra-
vo mesto za razgovore o umeino-
sti, jer za to postoje druge in-
stance i1 forumi. Dosad se u ovO]
emlii o umetnickim delima pred
sudom mnije ovako raspravljalo.
Sudenje koje je medavno odria-
no u Sarajevu veoma je mneka-
rakteristicno za mnasu stvarnost
i moZe da pruii izopacenu sliku
o zrelosti naSe javnosti kojoj se
onemogucuje da sama 0 jednom
umetnic¢kom delu donese SvO0)
sud. Sudenja koja su u prodlosti
odrfavana delima s tako karak
teristiénom argumentacijom -da
vredaju javni .moral, stekla su
neslavnu slavu nemoralnih proce
sa. Neosporno je da je masa jav-
nost, v mnogo mahova, umela da
pokaZe da je zrela. Ako je tarno
da film ,,Grad“ metac¢no prikazu-
je madw stvarnost, da je izopa-
cava, kulturna javnost ove ze-
mlje wumeée sasvim Sigurno da
mu s grnuSanjem okrene leda; u-
koliko ie slabo umetnicko delo,
otpratice ga zviZducima i nece
mu dozvoliti da uw nadim film-
skim  dvoranama izbori svoje
mesto pod suncem.

Bilo kako bilo, smatramo da
sud nije mesto gde o umetnosti

treba raspravljati i da preporu-
kopija filma
ne odgovaraju moralu i Justin-

skoi demokrati¢nosti maseg dru
da s

ke o wumiStavanju.

$tva. A ako se pokaZe
tendencije filma meprijateljske.

‘na odaovornost bi trebalo poz-
»ati me film — mego autore *?
one koii su svojom neodgovor-

omogucéili da se on Teas

sl

noSéu

lizuje.
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VOLIMO NAS MRTVI GRAD...

recan sam Sto ne pripadam onoj

grupi skeptika, nalik na Balza-

kovog Rastinjaka, koje nista ne
uzbuduje, niti grupi onih koji se sva-
kim povodom sentimentalno razvodne,
ve¢ ogromnoj masi obitnih ljudi koji
imaju osetanja za sve ljudske tokove,
koji vole, ljute se, tuguju, raduju se 1
koji imaju sve ljudske vrline i mane.

U sSkolskoj klupi prvi put sam c¢uo o
mrtvim gradovima., Bilo je to naivno
de¢je shvatanje geografskog pojma.

U ovim godinama zrelosti, sa rado-
znaloScu putopisca sa vizon), koferom
sa oznakom ,Made in Yugoslavia®“, po-
put anti¢kih radoznalaca, upio sam sli-
ku, strehe, pesak, boje i bilo mnogih
gradova sveta.

Tumarao sam noc¢u prstenastim uli-
cama Brisla, ovoga grada kojl je drugo
izdanje Pariza. Hodao sam paralelno
s tromim tokom reke Mase u radnic-
kom LijeZzu i tugovao sa Dikom, pri-
jateljem iz Konga, uz neobjasnjiva ra-
zmislianja: ,Da 1li je teZe onima Kkoji
odlaze ili onima koji ostaju“? Na kraju
smo ostajali bez odgovora.

Mnoge tihe veleri proveo sam na
obali Sene, pored pecaca koji su sta-
jali kao zaboravljeni kipovi. Sa voka-
cijom Prevera plovio sam ispod mo-
stova, onih divnih i koketnih lukova.
Urezao sam gré mimike Marsela Mar-
soa. Stajao sam nemo u Luvru i u Ga-
lerijii impresionista i razmisljao o oker
boji kod Rembranta i Van Goga. Pro-
veravao sam sebe kod bekstva Matisa
pejzazu i na filozofskoj tezi da je ,u-
metnost udobna fotelja za uljuljkivanje
i samozadovoljstvo”, Tracio sam vreme
u malim galerijama sa strasnim 1 upor-
nim prodavcecima kica.

Meditirao sam na obali Pacifika na
Placu impresija pored spomenika za-
misljenog filantropiste, pesnika 1 gra-
ditelja Rafaela Vala. Kao dete radovao
sam se sitnoj kiSici na talasastim uli-
cama sa cvecem i lepim prodavacicama
u San Francisku, gradu s anti¢kim lini-
jama, dahom Evrope i pulsom novog
kontinenta. - §om e s

Ispod ugla Keopsove piramide vra-
tio sam se u grad ispod delte Nila. Slu-
sao sam Skripu sakije i Sadula, koje
napajaju zednu zemlju felaha. Na ulici
Saliman-pase osetio sam nerv africke
civilizacije. U pustinji sam video osta-
tke zlobe i pakosti evropske civiliza-
cije. Sa ritmom pesme Saukija, arap-
skog Homera, kretali su se dlanovi 1
tela ispod Asuana da Nubija sutra bude
plodna majka hraniteljka.

EVROPSKI PISCI U MOSEKYVI

velika grupa eviopksih pisaca, uéesni-
ka lenjingradskog susreta, drugi dan SVOg
boravka u Moskvi posvetila je poseti kuci-
muzeju Lava Tolstoja. Posle obilaska mu-
zeja i polaganja cvecCa na grob velikog pi-
sca, odrZzana je, tu u Jasnoj Poljani, sed-
nica Uprave Evropske zajednice pisaca, na
kojoj su sumirani rezultati diskusija o ro-
manau.

Treéi dan boravka wu prestonici bio Je
dan odmora. Na parobrodu ,Maksim Gor-
ki“, po lepom sunéanom vremenu, pisci su
se prosetali Moskovskim kanalom.

12. avgusta wuvece, u Centralnom domu
knjiZzevnika u Moskvi, odrZano je knjizevno
vele. Svoje radove pisci su ¢€itali na ma-
terniem jeziku. Od naSih knjiZevnika nasftu-
pili su Tanasije Madenovi¢ i Ivan V. La-

HéE.

SEDAMNAESTI EDINBURSKI FESTIVAL

sedamnaesti medunarodni edinburski fe-
stival otvara se 18. avgusta., I ove godine
¢e ljudi mnogih mnarodnosti uzZivati u veli-
kim tekovinama muziéke, dramske i likov-
ne umetnosti. Predvideno je gostovanje na
puljske opere San Karlo koja ce izvoditi

,Adrijanu Lekuvrer®, ,Lujzu Miler® (povo-~

dom 150-godisnjice Verdijevog rodenja) i
Ponicetijeva komiénu operu ,Don Paskva-
le“. U prvoj nedelji festivala pojavice se
budimpestanska opera i baletski ansambl
5 baletskom predstavom koja ¢e se sastoja-
ti iz tri baleta: ,Zamak princa Flava bra-
da“, ,Drveni princ* i ,Carobni mandarin®,
U drugoj nedelji ¢e Marta Greem sa Svo-
jim ansamblom izvesti S~RKlitemnestru®“, a
poslednje nedelje ée baletski ansambl stu-
tearskog pozorista debitovati u Britanijl s
pet novih baleta u koreografiji svog direk-
tora DZ¥ona Krenkoa. Indiju ¢e predstav-
ljati Balasarasvati, najslavniji igrac juine
(ndije; Indija ¢e takode organizovati izlo-
tbu Kkoja ¢ée se sastojati iz originalnih ume
mickih dela; skulptura, minijatura, foto-
rrafija, reprodukcija umetnickih dela, ma-
gnetofonski snimaka, pozorisnih kostima,
maski itd.

U treéoj nedelji festivala publika ¢e mo
éi da vidi Cidesterski festivalski ansambl
ser Lorensa Olivijea, sa ,Svetom dJovan-
kom“ od Bernarda Soa, s DZoun Plourajt u

naslovnoj ulozi.
Tk

-, -

e Direktor i odgovorni urednik: Tanasije Miadenovit. Urednik: Predrag
ma: Dragomir Dimitrijevié. Re-

BoZidar BoZovig, D!ja'.goljub S.
Lukié, Slavko Mihali¢,

KNJIZEVNE
NOVINE

palavestra. Tehnitko-umetnicka opre
dakcioni odbor:
Ignjatovié, Dragan KolundZlja, Velimir

Bogdan A.
Duan Puvaéié, Izet Sarajlié, Pavie Stve:anoﬁ_ﬁ? Dragoslav Stojanovic-

F'ile je tonulo na dnu velike reke u
ono godisnje doba kada je kod nas su-
Sa. Abu Simbel sa kolosima ¢ekao je
savest civilizacije i najmudrije pro-
jekte. Prodoh ulicom Pompeje s ne-
mim monologom, ne bih li kupio malu
figuricu od Kkeramike,

Odlazio sam i1 uvek se vracao svome
gradu na cbalama Vardara. I uvek sam
sve vige spoznavao da svaki grad ima
svoju dusu, svoje radanje i svoj zivot
i nisam nikako uspevao da shvatim da
‘e zivot, istovremeno, i umiranje grada.

Nista kao svoje Ja, okrenuto isklju-
¢ivo prema sebi samom, nije toliko li-
cemerno i lazno, ako ne dolazi sa op-
Stom ljubavlju i proveravanjem  Kod
prijatelja, ako nije prozeto i provereno
u prijateljstvu, Voleo sam svoj grad
zato &to sam voleo sve gradove 1 of-
krivao beskrajne lepote u njima, i po-
red ruznih slika njihovih koje je neko
i negde ostavio i nije hteo da ih izbri-
e, Gledao sam u ogledalo, broiao do
dvadeset i ¢etiri, nisam nikad Zurio
kada donosim sud na psnovu svojih
utisaka i shvatio sam da su ljubav 1
prijatelistvo ono §to nadvladuje nas
licni egoizam-

U onim kataklizmama Pompeje, Hi~
vosime i Agadira racionalno sam anga-
zovao svoje bi¢e i saosetao sam sa oni-
ma koji su kao ocevici preziveli apo-

kalipsu njihovog fatalnog trenutka da-
na ili no¢i. I shvatam koliko mirno,
jednostavno i kratko prestadoh da mi-
slim o njima i koliko brzo, neshvatlji-
vo brzo, prestajem da mislim o nji-
ma. Posle onog trenutka, 26. jula u pet
i sedamnaest, rufilatkog, stravictnog,
uzasnog i luda¢kog u svome gradu do-
snadoh da pored hiljadu mrtvih postoji
nedto $to se ne moze shvatiti, osetiti, iz-
vuéi iz indiferentnosti, iz povréne impre
sije: unistena je ravnoteza jednog gra-
da, ubijena je njegova dusa, ranjeno je
vlastito srce, razvudéen je bol vermih
gradana koji Zele da on bude nenapu.
iten mrtvi grad, da od crmog svitanja
sami ponovno osete blagost sunc¢anih
dana.

Mi #ivi dajemo pomen mrtvima i mi-
slimo kako da obnovimo Zivot za Zive.
Pretvorili smo se od pisaca, kompozito-
ra, slikara i glumaca u neimare novoga
arada koji izranja sa svakim jutrom
obasjavan suncem iza planine Vodne.
Gradiée se nove ulice, svetle i prostra-
ne visokospratnice, prozvucate nove
scene, imactemo nove muzeje sa starim
i novim eksponatima, zabrujace hodni-
ci &kola i amfiteatri univerziteta s vise
laboratorija. Mi i na8 grad trazi¢emo
sponuu. Ali mi koji smo bili na ivici
njegovog razapetog tela do kasno u noc,
nre i posle kratkog odmora, s molbom
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Muzitki program takode ¢ée biti veoma
bagat. Gostovace Londonski simfonijski or
kestar i simfoniski orkestar BBC, jedan
orkestar iz Amsterdama i Nacionalni skot
;ki orkestar. SluSaoci ¢e imati priliku da
¢uju i Jehudi Menjuhina, Isaka Sterna |

BendZamina Britna.

Edinburski filmski festival, koji ove go-
fine ima za temu ,Film i drama“, davace
svakodnevne predstave starih 1 novih fil-
mova. Odrzaée se i jedna konferencija za
pkruglim stolom na temu ,S8ta je televizij-
ski film?.

Prva Medunarodna konferencija pisaca
imala je prosle godine mnogo uspeha. Dru-
va konferencija, posvecena problemima 5sa
rremenog pozorista, odrzace se poslednje
nedelje festivala. Na konferenciji ce se’ ra-
spravijati o sledeféim pitanjima: »oemil
stremi pozoriste®, ,Sta je dopustiv, a §ta
nedopustiv predmet sadrZaja za pozorni-
u?% , Ko dominira danasnjim pozoristem?*
U kojoj meri ima mesta Za nacionalizam
1 pozoristuz¢, ,Da li su pozoristu potreb-
ne subvencije i gde ono tireba da ih tra-
fi“, ,, U kojoj meri je dopustiva cenzura,
bilo moralna ili politicka?”

Konferenciju ¢e voditi Kenet Tajnen, sa
vetodavac Narodnog pozorista i vodeél en-
eleski pozorisni Kkrificar. Na spisku pred-

‘stavnika nalaze se imena iz 24 zemlje. Pre

dvida se da ¢e konferenciji prisustvovati
Tenesi Vilijems, Piter Justinov, ser Lorens
Dlivije itd.

JEDAN ,LRECNIK“ KAO PODSTREK

U Parizu je objavljena jedna vrlo zanim-
ljiva i instruktivna knjiga ¢iji je mnaslov
 Reénik savremene literature (od 1900—1962)*“.
U komponovanju ove prostrane i pregledne
panorame moderne francuske knjiZevnosti
udéestvovalo je desetak Kkriti¢ara i romansi-
ra razli¢itih estetiCkih orijentacija (medu
njima Pjer de Boadefr kao glavni redalk-
tor, R. M, Alberes, Pjer- Anri Simon, Alen
Rob- Grije, Zilber Sigo, itd). Prvi deo ovog
JRefnika“ posvecen je esejistitlkom i sinte-
tickom prikazu pojedinih literarnih rodova
za poslednjih Sezdeset godina i opstoj knji-
F¥evnoj situaciji (tako, na primer, O razvoju
romana od Prusta do Sartra pisSe Pjer-Anri
Simon, o evoluciji poezije Zilber Sigo, ©

savremenom pozoristu Zorz Lerminije, o pu-

tevima francuske literature Pjer de Boa-

defr, itd). U drugom delu knjige, dokumen- |

Milog L Bandic,

popovié  (sekretar redakcije),

osla

Sip | Eosta Timotijevit,

S — -

tarnom i analititkom, nalazimo zgusnute oce
ne i analize pojedinih pisaca poredane po
abecednom redu, propraéene bio-bibliograf-
skim podacima. Pjer de Boadefr i njegovi
saradnici nastojali su da prikaZu istaknute
predstavnike francuske knjiZevnosti XX ve-
ka, kao i njene osnovne tendencije, na ob-
jektivan naéin, poklanjajuéi paZnju svim
vrednostima, svim autentiénim delima, bez
obzira na to da i su ona pisana ,fradicio-
nalno“ ili ,avangardno“. Ovom ,Re¢niku sa-
vremene literature* prethodio je jedan ,an-
tologiiski 1 kritiéki reénik“ pod Imenom
.Danasnji pisei (1940-1960)¢, delo, isto tako,

niza autora (Bernar Pengo, Robert Kanter,

Zan Divinjo, itd.).

MoZda bi dobro bilo kad bi se i kKod nas
nasao jedan izdavaé koji bi okupio grupu
krititara koii bi objektivno prikazali u vidu
slitcnog jednog refnika ili panorame nasu
savremenu literaturu. Forma koju su izabrali
francuski autori mogla bi da posluZi u tom
smislu kao podstrek; ona odgovara svojom
atraktivnoién ukusu Zire &italatke publike,
a u isto vreme korisna je kao prirudnik za
sve one kojima je nauka o knjiZevnosti stru

Ka.

TRECI CESKI PREVOD  ,GORSROG
VIJENCA®

Povodom proslave 150-godiSnjice Njegose-
va rodenja &eSki ,DrZavni izdavacki zavod
lepe knjiZevnosti i umetnosti u Pragu iz~
dao je ovih dana, kao 307. svezak svoje svet-
ske lektire, ,Gorski vijenac“ u prevodu po-
znatog slaviste, dr Otona Berkopeca, nauc-
nog saradnika Slovenskog instituta Ceske a-
kademije nauka, i pesnika Jozefa HirSala. U
formatu srednje osmine, u ukusnom i van-
redno dobrom tisku, ovo izdanje znatno od-
skate od mnogih domacih, koja su se do sa-
da kod nas pojavljivala. Prevodioci su se slu-
zili originalﬁ'im tekstom titogradskog izda-
nja Grafickog zavoda iz 1959. godne, koje je
uredio prof. Risto J. Dragicevi¢, te su u-
svojili sve njegove ispravke koje su se u
tom  izdanju prvi put pojavile, Na Kraju
knjige, koja obuhvata 10,5 Stampanih tabaka,
prevodioci su uvrstili komentar izraden pre-
ma poznatim Komenfarima Milana ReSetara,
Vida Latkoviéa i Rista Dtagiéaviéa. Izdanje

je izislo u 4000 primeraka.

U ovom slucéaju stekle su se neke sretne
okolnosti, koje su doprinele da se ovo izda-

Protic, tun 101-112-1-208.

® Stampa ,GLAS“ Beograd, Viajkoviceva 8.

,a malo sna, neCemo vise iz onog istog
ugla izjutra, u podne 1 uvete mahinal-
no pogledati na éasmvmk_ zel;méke sta-
nice. Necemo se sastajati u isto vreme
na daficu razgovora pred hotelc_njn ~Ma-
kedonija“. Kada budemo polazili u po-
sorigdte mozda netemo da jurimo u po-
slednije minute preko Kamenog Mosta
sa hukom nemirnog Vardara 1Spod nje-
ga, Dobicemo nove susede i oni ¢e nam
bhiti dragi. Razumevacemo Se, all smo
ipak imali svoje susede i sve one na-
vike svakim danom ponavljane i ob-
navljane, koje &l pocinjale sa ,Dobro
iutro®, ,Dobar dan® i ,2pDobro vece® |
ca onim ,Kako ste i &ta ima novo kod
vas?“. _

U ovim otkinutim mislima, bez do-
voline vremenske distance, gde je sve
gusto, nabijeno, uskiptelo i preliveno,
ipak se nalaze zrna koja su najintimni-
ja i koja najvige hrane u atmosferi
vakuuma psihe, rastrgnutih nerava, ne-
sredenih misli i htenja -najdo-.%:li:l_l sa sti-
hijom najstrasnijom -— jer joj] Je ime
Nepoznata. |

Zeleli bismo, Marija, nasa mala
Violeta i Ja, koliko bismo zZeleli da ste
Vi svi, Snezana, tvoja drugarica i Ti
Fivi“, piSe u pismu prijatelj iz Novog
Sada Laza Curcic.

.Da 1li ée moj telegram do Vas stiéi
i doneti nam vest da ste Zivi® pise le-
lar Vladislav Svarc, s kojim sam samo
jedan ¢as bio prosle godine ispod ma-
slina u Slanom kraj Dubrovnika.

Dragi prijatelji, verujem da ste pre-
siveli“, javio se posle prve katastrofal-
ne noti Misel Zozef iz Monte Karla
radiogramom, a znamo se Samo iz jed-
nog susreta izmedu viage i senki Kur-
fumli-hana, Arheoloskog muzeja, gde
je mirovao genije vekova u kamenu i
nudio se posetiocu, sada humka trosnog
kamena 1 prasine.

I kakva beskrajna i nedokutiva sim-
bioza ljudskog. |

Prijateljstvo je najveca vera u bu-
duénost, najvetéa plemenitost 1 sveZina
umornom, bolnom i tragicnom trenu-
tku: Svoi egoizam- savladujem saznavsi
koliko prijatelja imamo 1 koliko su
nrijatelja imali Pompeja, sradovi Acte-
ka, Balbek, Hirofima i Agadir. Osudu-
jem sebe $to nisam bio veliki prijatel]
njihov. Sada Zudim za prijateljstvom.
Ako ga nismo znali, mi ipak shvatamo,
juée, danas i sutra, ono se neprekidno
negovalo i neguje.

Grade mnas, voljeni! Volimo te, jer
volimo sve gradove! |
Tome MOMIROVSKI

nje izdvojli ed svih, dosadasnijih na stranim
lezicima svojom razumljivoséu i poeticno-
§éu prevoda. Kao naulnik i dobar 2znalac
Niegoseva jezika, dr Berkopec je prelio smi-
gap i sadrZaj dela na CceSKi jezik, a dru-
m1 prevodilae, istaknuti teski pesnik Jozef
Hirgal, dao je tom prevodu pesniCtki oblik.

Kako saznajemo, dr Berkopec ée ove go-
dine u jednom uglednom slavistickom c¢a-

sopisu objaviti iscepnu raspravu o0 Njegosu
kod Ceha i Slovaka, jer 1o podrucéje do da-
nas nije bilo obradeno niti poznato, pa ¢ak
nije postojala ni iole iserpnija bibliografija
radova i ¢lanaka o ovom nasem pesniku na
ceSkom Jeziku.

Ovo je, dakle, prva publikacija 1zdana U
inostranstva povodom ovogodisnje Njegose-
ve proslave, pa zasluZuje da joi se.  posveti
posebna paZnja. Ona izlazi nakon osamdeset
godina od pojave prvog prevoda glavnog
NjegoSeva djela (1883), Kkao tre¢i prevod
na ¢eski Jezik.

PRONADENA KORESPONDENCIJA NJE-
GOS8 — KNEZ SVARCENBERG U BECU

Do sada u nasoj nauci nije bilo nista po~
znato o odnosima i kontaktima izmedu Pe-
tra II Petroviéa NjegoSa i austrijskog Kan-
celara (predsjednika ministarskog savjeta)
kneza Feliksa Svarcenberga. Ovog leta je U
bedtkom DrZavnom i dvorskom arhiva Lju-
bica Klan¢ié, koja se veé duZe vreme bavi
prouavanjem Njegosa i skupljanjem poda-~
taka i dokumenata o njegovoj delatnosti,
pronaila njegovu korespondenciju s Kne-
zom Svarcenbergom iz decembra 1850. godi-
ne. U toj prepisci kao NjegoSevi ~pisari”
za nemadtki jezik sluZzili su ban Josip Jela-
gi¢ i general Dorde Stratimirovié. Prigo-
dom ovogodisnje proslave Njegoseve 150-80-
disnjice rodenja ova ée korespondencija bill
objavljena u jednom beogradskom naut-
nom casopisu.

ISPRAVEKA

U prosSlom broju naSeg lista, u ¢lankn
Katarine Ambrozié¢ ,,Umetnost, Kkritika, pu«
blika“, potkrala se g-eSka. Na 7. strani Te~
tenica koja potinje refima ,Publika moZé
da...“ treba da glasi: ,Publika moZe da, né
udubljujuéi se, prolazi pored niza losih
i epigonskih dela po nafim izloZbama; on
medutim koji su svoj rad posvetili proutas
vanju pojava u likovnoj umetnosti znaju da
je slitno stanje i na vecini likovnih mas
nifestacija Sirom sveta: i u Parizu, i u Ve«
neciji, i u Njujorku; ali oni znaju i da avan
gardne talente tireba &esto otkrivati bad
tamo gde jo¥ priznanje, reklama i novad
nisu stigi, njima treba spremiti prijem kod
nublike®,
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