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isao sam o Skerlicu kad je u-
mro. To je bilo u Minhenu, u-

b
h ciji, pred neposrednim dogadajima
prvog svetskog rata. Pisao sam ga u-
sred ratne atmosfere u maju 1914. go-
dine i odrzao to predavanje u Stu-
dentskom drustvu gotovo pred sam
odlazak svih nas ma ratisSte. To je bio
moj prvi Skerli€.

Deset godina posle, pozvan od Srp-
skog knjizevnog glasnika, u mucnom
i zbrkanom pericdu izmedu dva rata,
pisao sam svog drugog Skerlica. U
Berlinu,

1934. godine, opet po zahtevu Srp-
skog knjizevnog glasnika, usred hitle=
rizma, faSizma i drugih — izama —
filizama fobizama —, 1~ Varsavi
svog treceg Skerlica. |

1963, za pedesetogodisnjicu od smr-
ti njegove, usred jedne vrlo uznemi-
svetske situacije koja traje od
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svrdetka drugog svetskog rata, kraj
E, Jadrana, u Herceg-Novom, u cude-

snom pejzazu crnogorsko-bokokotor-
ske prirode, na zahtev Beogradskog u-
niverziteta, setih se, i to sa dosia stra-
na. i po éetvrti put i na Ccetvrtl na-
éin, oveg gorostasa naSe energlje, Nna-
te akcije i sudbine i naSe misli i mi-
-sije.
E}ktabarrakih dana 1963, pod
bogatim suncem i zamreska-
nom puéinom bokokotorske
rivijere, opervazZenom gudu-
rama i klancima od Orjena
do Lovéena, na svoj zahtev -
i po peti put se usudih da se |
na peti nadin nadem, na svoj
nac¢in, pred Skerliéevim naci-
nom . vizija i intuiranja nase
knjiZzevno - istorijsko - socijal=-
no - nacionalne grade i misli
syih nasih pokolenja osamna= " | |
estog, devetndestog 1 potetaka | imang i
dvadesetog veka koje je i kroz koje je
! taj neustradivi duh .energi¢no, Siroko
i duboko raskopao, prokopao, kanali-

novo .znanje novi zivot
| A . ljud'ma daje,
‘Jednog diZe, bolnog krepi, stvara bolje

Nove misli,

sao i kroz jedno petnaestak sonih 1 * | | ,,,mm&taje;
}‘EIJEfmh lf*nllg-a ponovno na S}’E’ﬂ“t "A istina bog je njojzi, vetna pravda
iz mraka izneo kroz svoje misli, kroz - | i sloboda,

svoj nac¢in i kroz svoj vrlo ziv i da-
rovit temperamenat i, narocito, preko
svog vrlo velikog i tvoratkog talenta.

Bas kad sam zavrSio 1 tog petog
Skerlica decbhih ljubazno pismo od Srp-
ske Lknjizevne zadruge s pozivom da
ne§to napiSem o Skerlicu za jubilarni

Cilj jedini opSta sreéa mapacenog
| ljiudskog roda. ..

— preko njegovih skupocenih i bri-
ljantnih oblikovanja tolikih Iljudi 1
struja i pokreta kroz dva veka, do
njegovih politickih istupanja u Skup-

broj ,Srpskog knjizevnog glasnika®“., /=&Y : _ 3.55be

' Tek 3to sam poslao tih nekoliko stra- Stini i sve do Befa i Praga, ima jedin-
f na kad stie poziv od ,KnjiZzevnih no- SEE&nOSglojzv "fezfa}aazgi ‘mn;EEZ’i Jias?:d;r?
- ’3 T . | i Avog 1ié O . viae S 1 1 ' yo .
,} ;f;; . I, tako, evo i ovog Skerlica, s dudan 1’ ,mradan® put.. Postoji Via
y ' Appia, ali iz te carske dzade i 'uz nju
ﬂ. nalaze se i drugi putevi i puteljei,
i 1 ¢ak i stramputice i precice.

fd'j Taj veliki dar i tE‘Iﬂ@Eira'manat, ig= Ono §to je najsustastvenije u ce~

lom njégovom  korpusu’ istorije, knji-
zevnosti, politike i nacionalizma, fo
je bio, a to je slucaj svih.ve¢ih duho-
va, sadm on i njegova duhovna kon-

ko na prvi pogled izgleda da je iz jed-
noga bloka, iz jednog saliva, i da je
jednolinijski, iz jednog koloseka, 1 jed-

KNqLZEV‘NOST.

# pt o Wyl o - # g el . o P

' ) r-L,'rI- [ L} -‘_ - . u' h |_I"Lr|'r..-'1"‘ i_..-_“‘__ - B I LT ; .:‘ - il Ty iy - il .- -"4 .l il , [} i o - " e L 1 L] L]

byl - 4 A _-E-lu IT- f'_ . r [ 1I- e d ¥y 'S i-.l T T ‘J.:-. Al ._1:-__1._-.. ;.-.. +‘-..._"'. ) i L +'.. bty _n_;_.:'_ i 5 . g Nt a !' Y 4 ".‘_‘ |_|'. 1A Lig 1 _. et 1 “. " e i
i n, 3 . ] a At - 1 » LT, ] " I . o B i o g ¥ 8 " - CLtd g & B o - W ’ | g % b i L] .
4 X oy . e . g T II-.._i:'.'!.._:,_.l__ il I"I-:.r; e 1 ".-.'J S L A I P HTS r"“-u'" r.'..f" » '-‘"*'r' . o T s, O ,|I.. M i .” L ] 1. 5

v MU e T LR e 8 g il - Pl [ s ] & 8 F e ¥ 1. ] | i ' ¥ 1 i
- o 1 i -"- . v £ L . o il f p_'!i'_‘ i‘-,"-'i.'l-ri"l."_"r""lt,‘"i""- 'I;-' . - L) I-".-'._I-q., "':"l_"_’.- d '.;l' i‘i*'ﬂf"'.'_' g fom ¥ |",|'-|.' *aly . g T w g 1y :!'r."' ' I'pil % " at g Ay -- i ] o !r':,-
by 1 " W o S LTS s L T T, D) Al P v g g f 6 g Ry a3 L ol U Y e I ] . S0 o TPl e f *
' 5 el ¥ ] w Lol . il Ty T il - gFray hg T LIS T T B Py LI (LA ] [ i - ‘2 5 ¥ T ] 0 Al
, , < ‘-“l : ﬁ . - J ] i-l"J' !.t'l "'-E._‘-..'.:".r I';i. :':.."-.-“ '::-. .'I-'.:":; l:-:"\-‘:".r. i ! 11:"*-. :-.. *":;!‘F ."l:.l-;l.‘l |'.- I|':lu Tl .:.'- ', J544 !'.- ! I. ¥ e iy ‘e 1 1. n: i - '|' A\ i s ; "‘I .' # X .;'%' .
1 | - & - " g " i o T D - Il 3 ] o o r I g o ] o " g P i ') " = g S I ¥

I A > T y - L PR v et fp i L pa P F s "‘;.' "'"1- |""l:1.'l' '1-':':-' o =i, 3 ' g ahpa et " (} 1) s e ) ¥ 1 .FI"'I- LT +f
a + 'u ¥ i o B e T T T D e g ety ﬁ"il-l-‘l-:.‘i o = ﬂ!' Pl M A . e, ¥ W P g g o0 ' 1 i
! b A ._' ® " A g TR J.J.-.r.ﬁ. Ay ey oy Al A 4 lbil' | -3 i 4 L T i g™ wlf of! |

" o r . .I = ar L ‘I- e I '|" s "I".:'L‘ ‘-I-"‘.Jr T Sl T .|-"‘|.'r' ‘. el - = A L ey T - ’ 1 Y

L] u P L e o J|"'l _'l"‘"""-i-"' % 5 o s LA ikt I - =
- b “.’-. ¥ =y o e TR 'y Y = LA ¥ b * ¥
- d . FE A S e - Y JH : ! '
& & u ¥ il -1 5 i |
F . 0y % 1 bt
i = LI
’ 25 o AR E T My R o
Yo ST S I R el
oo T - g )

L] ¥ el |
gy o T 1 i e ' " i e L Ty Lew
P L s L Sl T om gl BT L # M. Fotw e in® i Al b ¥4
: "q"".“'";.'.*_". .‘hl. _.._‘. :'."‘ ] LR r"-!

-"_- '.'. .-'ll = N l-" '1- * .._r

i ¥

1 :! ..:I. .I.;"l.:'ll -:I‘: b P
B ey e R e T S T e
: ..-.,* . il ‘-r??_{?‘fﬂ' e o N e

SPOME

nofazan, kad se baci pogled na nje-
ga, kroz njegovu kratku ZzZivotnu sta-
zu, od njegovih pocetaka do njegovog
Lubistva“ od strane krvnitke smurti,
3. maja 1914, — nije ni malo takav.
Puno je tu velikih | Sirokih slojeva
i naslaga. I ako se na prvi pogled
¢ini da nije — duh mu je nabijen ra-
znim ,stratama%, kako Jje Masarik
nazivao slojeve u ¢ovjetjem duhu i na
zemlji.

Kolikoc je, Gospode, tih ,strata“ od
gimnazijskih stihova, po ugledu na
romanti¢are, i ljubavnih stihova, i pa-
triotskih, i satirickih, sve do posled-
niih redova u Srpskom knjiZevnom
“ glasniku 1914, i do one karte $to je
ﬁ dan pred smrt uputio meni u Min-
1
I
1

hen! Od tih prvih stihova koje mu je
grubo ismejao Danilo Zivaljevié u
SJavoru“ o (1893) i--Stampao u rubricl
,Odgovori urednidtva® i koji glase:

I Srpstou, vinu, pesme ¢u viti
y Ves'o ¢u slavit ljubav i plam.
- Slobode na$e dolaze c¢asi

Dusanov or’o tad ¢ée da sjd. ..

)
j
§ — od tih stihova — pa preko. tolikih
. knjiga sa ogromnom galerijom likova,
;ﬂ“ pokreta, &'tola, pravaca i preko toliko
§ socijalistitkih, socijalnih, politickih i
g Pﬁdﬂnalistiékih govora, ¢lanaka, ese-
Ja, knjiga; sve do moslednjih redi itd.
" —put je, veliki put je oko sveta na-
50’ Se misli 1 nafe delatnosti. Postoie
kroz taj granitni sveZ blolk neke zlat-
- -ne zice koje su iste ili, bar, slitne, a
miﬁ to su one o slobodi, pravu i .Novom
- zivotu®. Od ovih stihova iz ,Socijal-
/ demokrata“ (1895), objavlienih pod
pseudonimom Andrija. Ivanovi¢ koji
zlase:

- Izmuéenom, bednom ljudstou novu,
bolju zgradu zida:
Koprenu mu sa ociju mudkom rukom
- svojom skida,

B e

strukcija. Sve u svemu, Skerli¢ je, i to
je u svakom ljudskom delu veéih ra-
zmera, ceo taj materijal] od dva veka
shvatio kao gradu za zidanje svoiih
zgrada. On je bio Kkriti¢ar i istoricar
knjizevnesti koji je sve te pokre-
te, dela i ljude propustao kroz svoj
temperamenat j talenat. Taj talenat i
temperamenat bio je, in summa, u
glavnom jednofazan, dosta jednosmi-
slen i jednolinijski. Sve je moralo

da prode kroz njegova sita i filtrove,

kroz njegove ljubavi i mrznje, simpa-
tije i antipatije. Socijalan i1 socljali-
sticki raspoleozen  gptimista, demokrat,
racicnalan, politicki talenat par exel-

lence, roden sav Sumadljski i slobo-

darski, apatrijarhalan { atradiciona-
lan, sav uvek za ,novo®* i sav uvek
protiv ,starog“ (narocito u politici) —
Skerli¢ ' je uvek, kroz tu gradu svog
duha, gledao na sve knjizevne oblike
i1 druge drugih duhova i drugih pra-
vaca. Njegos, iako  tezak pesimista,
prosao je kroz Skerlicev filtar dobro
samo zato &fo je to bio genijalan tvo-
rac, ali ostale nase pesimiste i skep-
tike, sve do.Disa, opako bi udarip i
propustaoc kroz svoju S§ibu. Dositej je
profao najbolje jer je bio prosvetitel;
i ,za narod®, i Vuk jer je blo revolu-
cionar i ,za narod®, i tako Jakov Ig-
njatovié, jer je bio realista, ali, i po-

%{raj talenata, tradicionaliste i patri-
Jarhalce, kao Laza Lazarevi¢ i Stevan

Sremac Sto su bili ili se njemu udi-
nilo da su bili, pohvalio ih je, ali ih
je pohvalio dosta kroz zube. Obratno,
Abrasevi¢ i Proka Jovki¢ bili su pri-
litcno ,zlatni“ i ako nije bilo zlata u
tome pesku, ali .su oni bili socijalno,
kao 1 on, nastrojeni. I tako to ide, i
to je vise nego prirodno i Zivotno,
kroz sve te likove i grupe i pokrete
kroz koje su prosla ova nada dva ve-
ka. Sve sto se desilo i Sto se deSava,
privodno je za njegov talenat, i za ta-
lente 1 genije uopsSte, moralo je da

-,_,Novi cirkus starog gospodara®,
Je ismejavao kralja Milana da se uvek
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prode kroz njegovu duhovnu ongani-
zaciju .i.da mosi -njene karakteristike.
Onako isto kao Sto i ostali pisci i u-
metniel, sve Sto uzimaju iz prirode i
1z’ Zivota uzimaju kao gradu za stva-
ranje svojih .oblika, i kwriticar je takav
isti tvorae: on uzima kao gradu uobli-
cene oblike knjizevne i umetnitke - i
od te grade sftvara svoje oblike, vodiv-
§i, naravno, ra¢una, kao i onhi prvi, da
je belo belo, crmo crmo, i da se'ne mo-
ze van ¢oveka i prirode, ma koliko bio
tvoracki duh, ne znam gde dalje ne-
go, ipak, u okviru tih ljudskih mogué-
nosti: I u ateljeu Skerlicevom tako su
modelovani i1 slikani ljudski likovi i
zivotni tokovi. On je skerli¢iz~ao siva
ri i pojave kao i Ten Sto je tenizirao,
1 De Sanktis desanktizirao, itd. itd. do
svih iole tvorackih duhova. Sta je Fa-
ust drugo do jedan potpuno geteizi-
rani Faust, a §to se tice Sekspira, iz
svih njegovih usta progovara njegova
re¢ i iz svih duhova d¢uju se misli
njegove, To Je tako, i samo :tako. I
Skerli¢ je bio takav jedan tvoradki
duh. ProSao je kroz stotine i stotine

lica, i na svakome od tih lica vidi se

i njegovo lice i otisak njegovih prsti-

Jju. Njegov fecif, njegov pinxit svuda
-je prisutan. Onakav ‘kakav je, od nje-

ga se nije moglo {raziti: da ne baca u

-kljuse ,rodoljupce“, da ne wudari po
~dvadeset degenaka svima pesimistima,

da ‘ne propusti kroz mrtvu Sibu sve

~dvorjane, Dardanele, Tri Sesira i da se

ne  nasmeje :,zavetnoj misli“. Kako je
mogao da trpi velere i vecCerinke po
smederevskim vinogradima  kraljice
Drage- i kralja Aleksandra sa nasim

- knjizevnicima 1 njihove psalme i ode
dvorovima, on, Skerli¢, keoji nije hteo

da ode kralju Petru i ako je on Zeleo
da ga vidi i s njim razgovara, — on,
Skerli¢, koji je u Gedzi, prema prita-
nju Mila Pavlovita, napisao satiru
gde
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ko ‘delo. Iz tog materijala,
svoj opus. Njegov poviod je svako veé
gotovo delo, 1 on piSe povodom tog
dela svoje delo, svoj korpus.

JOVAN
SKERLIC

vraéa u zemlju kada bi po kockarni-
cama u Parizu i WNici izgublo i po-
slednji napoleon. da bi se u zemlji
dotepao novih napolecna. On  je Ce-
sto privezivao ljude na sramni stub,
pismeno i usmeno, ali se ne setam da
je i koga privezao koji to nije {-
sluzio.

Skerli¢c je wvedrio i oblag¢io nasom
knjizevnod§éu nekih deset godina do-
stojno 1 jupiterski. Za to je vreme
delio pravdu i bio je vrhovni sudija
nase knjizevne misli. Jupiter tonans!

Kad se sa udaljenosti od pola ve-
ka od smrti baci jedan opsti pogled
na ceo nijegov knjizevno-istorijski i-

zraz. — Skerli¢ se pojavljuje ne samo

neostteten i  neckrnien mego i do-
bija u wvrednosti. Proslo je pola veka,
ali nema nikocga da ga zameni. Bilo
je briljantnih  kriticara, 1 danas ih
ima izvanrednp darovitih, ali su svi
oni sektori, delovi, paréad. Od njego-
ve smrti 1914. prosSlo Jje Kkroz nasu
knjizevnost mmogo pokreta, Skola i
pravaca, ali jo§ nikako niko ne da-
de, ni istorijski ni estetski, ova] po-
luvek. Ni jedna se knjiga nije poja-
vila koja bi obuhvatila ceo ovaj pe-
riod.

Sa ovim, kao parantezu, otvaram
jednu dalju glavu principijelno o kri-
tici u vezi sa Skerlicem, kao trecéu
dopunu maoijoj stuixdiji ,,Stvaralacka kri
tika“ objavljenoj pre vise od cetvrt
veka.

I1

Sta je kritika? Sta je kriti¢ar?
Kriticar velikog dometa i stvara-

la¢ke energije zgrada je sa bezbroj

prozora okrenutih na sve strane sve-
ta i vratnica koje ulaze u dom sa sva-
ke strane. On na sva vrata ulazi i sa
svih prozora gleda, Kriticar ima i bez-
broj lica. Stolik je. Kad je to kapetan
duge plovidbe — u svima je prista-
nistima kao u svome matitnom i ni-
jedno mu nije strano. Onaj retki i
tvoracki je geteovske radoznalosti,
pripada svima sistemima, prosao je
kroz sve sSkole i isto mu je 'da li je
neko i neSto ante ili post Chr. natum
ida li je ove ili one rasne boje ili

one ili ove religije ili neznaboStva,
bezbostva efe. |
Kriticar je neka wvrsta filmskog

stvaraoca. U njemu su svi i sve umet-
nosti 1 one su u njemu ukrstene i sin-
hronizirane. Njegova grada je sva i
svaka grada: tragitna, komitna, uzvi-
sena, skeptitna, optimistitka, pesimi-
sticka. .. filozofska, eti¢tka, psiholo-
Ska, esteticka... i ovozemaljska i ono-
zemaljska, i sve tako do ¢ega duh mo-
Ze da prodre, i svuda tuda treba j mo-
ra i moZe da bude kao da je u svom
domu, Svaki je dom i njegov dom.

‘U bivstvu svome kriticar je kon-
trapunkt, polifonija, plularista, ekle-

kticar. On je Covek koji Zivi mnogim
zivotima, ima bezbroj pristanista, sta-
nuje u mnogim domovima, i svuda je
na svome leziStu. Svira u sve instru-

mente. Prisni su mu svi sistemi. U

rodu je sa klasikom, kao i sa moder-

nom. U svemu, u svemu on trazi svo-

je dcbro, svoje lepo, svoje istinito.

Nijegova grada je svaki izraz, sva-
cn gradi

Od grade koju uzima u rad zavisi

kakav ¢e biti, i danas je socijalan i
socijalistidki,

sutra katolik i1 antika-

VINJETA DORDA ISAKOVA -

tnlink,_ prekosutra pesimista, optimista,
s}{epttmk, nakosutra je panorama, pozo-
riste, arena, napad, odbrana, rat, mir,
za, protiv, ni za ni protiv, iznad da i
iznad ne i usred njih i ispod nijih itd.
ad inf.

Hoce se s nekih strana da je kri-
ticar sudija, islednik, policajac, detek-
tiv, uhoda. To nikako ne. Jedno delo
nije kriviéno delo, kao $to nije i prav-
nicko, etitko, vojno, iako o svemu to-
me radi i fo uzima za materijal. Delo
j_e. narocit oblik. I kad je kao mate-
1:1,;|a1 peéto od toga/kao rezultat nesto
Je sui generis, i nije ni moralista ni
amoralista i sliéno nego je samo, is-
kljutivo i ‘apsolutno wuspesho obliko-
vanje, tvoracko savladivanje grade i,
prema.  tome, in summa i krititar je
tu da sve to uzme za gradu i iz te gra-
de i on stvara svoj oblik sa istim o-

Nastavak na 8. i'9. strani
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NASTAVLJA SE
NA 2. STRANI

Skerlicu u c¢ast
POVODOM 50-godiSnjice smrti Jo-

vana Skerliéa, Srpska kademija na-
uka, Savez knjizevnika Jugeslavije,
Udruzenje knjizevnika Srbije, Filolo-
ski fakultet u Beogradu i Kolartev na-
rodni umiverzitet, institucije u kojima
je ovaj vellki knjizevni i politi¢ki bo-
rac blo veoma aktfivan, pripremaju bo-
gat program proslave,

Udruzenje knjiZevnika Srbije, u sa-

radnji sa spomenutim institucijama.
organizuje 14, miaja u 20 casova, na
Kolarcevom mnapodnom  univerzitetu,

svedanu akademiju posvecenu Skerlicu,
na kojoj ¢ée o velikom srpskom kriti-
¢aru govoriti knjizevnik 1 akademik
Velibor Gligori¢ i predstavnici akade-
mija, wdruzenja i institucija iz drugih
republika. 15. maja uclesnici akademije
bi¢e gosti u Gospodar Jevremovoj uli-
ci br. 42, u Beogradu, gde ¢e na kuci
iz koje Jje Skerlic odnet na groblje
predsednik Udruzenja knjiZevnika Sr-
bije Dragan M. Jeremi¢ otkriti spomen-
plot¢u. 27. i 28. maja odrzate se u ple-
numskim prostorijama Udruzenja knji-
zevnika Srbije simpozijum na kome ¢e
se obraditi sledece teme: Dragan M.
Jeremi¢ govoriée o Skerlicevom shva-
tanju kritike, Milo§ I. Bandi¢ o Sker-
licevom shvatanju proze, Zoran Ga-
vrilovic o Skerli¢evom shvatanju
poezije, Mladen Leskovac o Skerli¢evom
shvatanju knjizevnosti XVIII veka,
Dragifa Zivkowi¢ o Skerlicevoj perio-
dizaciji srpske knjiZzevnosti, Midhat
Begi¢ o Skerlicu i francuskoj knjizev-
nosti, Petar DzZadzi¢ i Predrag Pala-
vestra o Skerlicevoj ulozi u razvoju
srpske kritike, Tode Colak o Skerlitu
1. hrvatskoi knjizevnosti.- Odbor je pre-
ko Udruzenja uputio pozive za udlesée
u ovom simpozijumu Josipu Vidmaru;
Bratku Kreftu i Janku Kosu iz SR
Slovenije, * Ivu Frange$u i Miroslavu
Vaupotiéu iz SR Hrvatske, Blazu Ko-
neskom, Dimitru Mitrevu i Mladenu
Duréinovu iz SR Makedonije, Salku
Nazecicu i Slavku Leoveu iz SR Bosne
i Hercegovine.

Tim povodom bi¢e objavlien i niz
publikacija. Izdavadtko preduzecée ,,Pro-
sveta“ sprema za Stampu sabrana dela
Jovana Skerlica u 14 knjiga, koja c¢e
prirediti prof. dr Midhat Begi¢ sa sa-
radnicima. Referati sa s‘mpozijuma bi-
ce objavljeni u zbormiku koji ¢e izda-
ti sekretarijat za kulturu Srbije.
worpska knjizevna zadruga“ izdaje, u
redakciji Velibora Gligorica, Miodra-
ga Pavlovica, Dragana M. Jeremiéa i
Jovana Hristi¢a, jubilarni bro}] ,Srp-
skog knjizevnog glasnika®, koji ¢e izié¢i
najesen, a sacinjavace ga prilozi pisa-
ca iz svih rezublika. Na katedri Filo-
loSkog fakulteta priprema se, takode,
zbomik o zivotu i knjizevnom radu

JO-
vana Skerlica. |

U senci festivalskih nagrada

OKONCANO JE i deveto Pozorje sa
plaketama i magradama kako to festi-
valu njegovog renomea vec¢ odgovara.
Ali, sva ta konvencionalna odli¢ja ne
mogu da se pretvore u baklje koje ¢ée
trajno zadrzati svetlo nad ovom toliko
forsiranom i materijalno negovanom
manifestacijom, Zbog toga je razum-
ljivo Sto nad jugoslovenskim pozoris-
nim igrama ili institucijom, kako to u
Novom Sadu vole da kazu, ostaju
mmnogobrojne senke, sumnje i pitanja.

Citav tok Pozorja tako je delovao
da se retkim posmatradima mora
spontano nametnuti otpor prema nje-
govom protokiodlu i ambicijama., Oseéa
se da je to isforsiran spektakl namenjen
lokalnoj ' publici, ponekom profesoru
akademije, kriti¢aru, upravniku pozo-
riSta' ili gostu. Jer, pozori¥ni umetnici.
ukoliko nisu posebnio delegirani ili 1i¢-
no zainteresovani — ovde su samo
prolaznici.’ Ansambli, koji utestvuju u
zvaniétnom programu, ostaju dan ili
dva, mimoilaze se, a odabranima ostaje
da utvrde godi$nji nivo naSeg pozoris-
nog zivota.

Ali, to je veoma tesko — jer kome-
morativni deo programa obitno svojim
prigodnim svetanostima i predstava-
ma redovno natkriljuje onaj deo pro-
tokola koji je .rezervisamn .za nasa sa-
vremena teatarska kretanja. A u stvari
— to je 1 prava slika Pozorja na kome
savremeni izraz i domacéa drama ne-
maju tako wvisoku cenu, u svakom slu-
¢aju ne onu kaju mreklamira direk-
cija Pozorja. (Prikazane su svega dve

domace drame, a od njih samo jedna
nova, danas neosporng najtalentovani-
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ieg mladog dramskog pisca Velimira
Laukica.)

U stvari — to je festival kompro-
misa u svakom pogledu, pa zato nije
nikog iznenadilo $to smo u okvirw zva-
niéne selekelje videli niz  predstava
veoma razlicitog nivoa i dometa. Od
osam izvedbi u toku dugih dvanaest
festivalskih dana svega tri — ,,Bertove
- kocéije ili Sihila®, ,,OzaloS8éena porodica“
i ,Na rubu pameti® mogu da izdrze
osStrije i savremenije kriterijume u oda-
biranju pravih pozorisnih vrednosti.

Ako se na osnovu tega mozZe posta-
vili pitanje — kakve su mogucnosti
jugoslovenskog nacionalnog pozorisnog
izraza danas, plasim se da Pozorje nije
u stanju da pruZi na to odredeni odgo-
vor. Ni ovaj put, kao Sto se uostalom
1 moglo pretpostaviti, mnije rasciSceno
§ta je zaista savremeno i avangardno,
odnosno u kojoj meri razna eksperi-
mentisanja pod etiketom modernog, a

u su$tini pomodna, razbijaju okvire
nase poznate ucmalosti?
Pozorje, ovakvo kakvo je videno,

mora da se susStinski preobrazi, jer bez
toga nema neke narotite perspektive
niti ¢e mu prikladno stajati ambiclje
ozbilinog arbitra pozorisne umetnosti.

(P. V.)

Od nelandertalskog do
socijalistickog coveka

» N0, mriyjel”
(13-godidnji Cobanin iz Cainja)

U HERCEGOVINI, otprilike na po-
lovini puta izmedu Sarajeva 1 Mosta=
ra, na uscu male reke Tresanice u Ne-
retva, u kotlini odasvud zaokruzenoj

visokim bosansko-hercegovadtkim pla=-

ninama, nalazi se grad Konjic, a ne-
daleko od tog grada je i selo CazZanj,
o kojem nista nisam mogao saznati ni
iz zagrebacke ,.Enciklopedije Jugosla-
vije* ni iz beogradske ,,Male enciklo=-
pedije Prosveta“. U odgovarajuc¢u sek-
ciju do detalja izvedene vojne, gene-
ral§tabne geografske karte nase zemlje
a svakako i u poStanski spisak imena
svih naselja u drzavi ovo seoce je sva-
kako uslo, i nema se zaista nista za-
meriti S$to mu ime nije zapisano u
pomenutim dvema enciklopedijama, na-
Jmenjenim krupnijim i opStijim zada-
cima informisanja o svemu- znactajnom
i vrednom u sadas$njosti i proslosti
naroda nase zemlje.

Jedna osrednja po duzini, uzasna i
strahovita po sadrZini, reporterska vest
sarajevskog dopisnika ,Politike", u
broju ovog lista od 29. aprila, nacini-
la je selo Cazanj kod Konjica, odjed-
nom, od toga dana, znamenitim — po
zlu. Petnaestogodi$njeg &Gobanina Ziku
Ibrig¢ima (dakle, vage decaka no mla-
dica) — kaZe nam taj novinski izvestaj
— pretukla su detvorica njegovih vr-
injaka i mladih, trinaestogodiSnjih
drugova, na mrtvo, 22. aprila ove go-
dine, dvadesete od oslobodenja iz ce-
tvorogodiénjeg robovanja ove zemlje
nod nacistickom, hitlerovskom c¢izmom,
dvadesete od pocetaka izgradivanja
socijalistitkog (Sto ée redi: humani-
stidkog) poretka u ovoj zemlji. Kao
zajednitka imenica, reé ,ibrisim®, po
Vukovom redniku, naziv je za svileni
konac, latinski filum sericum, 1 sve
nate dobre domaéice poznaju 1 upo-
trebliavaju taj konac za fine, diskret-
ne bodove u postavi odela, ali kao
oosobna imenica re¢ IbriSim je poro-
ditno ime, dakle prezime mladanog
Zike iz Caznja, kod:- Konjica, koji je,
u redeni dan, na sam verski praznik
Bajrama, bio premlacen od svojih dru-
sova - Cobana, pritajlo se, praveci se
mrtav, i ¢uo svojim rodenim usima
kako jedan od Cetvorice maloletnih
ubojica. i ubica o njemu i stanju u
kojem se on tada nalazio homerovski
objektivno i neutralno kaze: ., Eno,
mrije*. Da bi proces Zikinog izdisa-=
nja proverili, njegovi drugovi su mu
,ponovo pri§li i udarili ga nekoliko
pyta nogom“, a onda je jedan od ce-
tvorice zatetenao Zikino stanje formu-
lisan lakonskim iskazom: ,,Umro je.
Hajde da ga sakrijemo®. Zika se tada
onesvestio, svileni konac jednog mlaf
dog zivota izgledao ‘je prekinut, cetfirl
maloletna ¢obanina uhvatila su svog
druga za ruke i noge 1 odneli ga u c:-b-_
liznji jarak®, zatrpall ga zemljom 1
sranjem. Kada se osvestio, filum seri-
cum iz CaZnja doteturao se nekako do
sela, susedi su pozvali njegovog OCd,
isprebijani detak je zatim prenet ka-
mionom u Konjic a posle u sarajev-
<ku bolnicu. On se sada oporavlja, le-
karski izvestaji o stanju nje_:gmzug
zdravlja vrlo su povoljni, po svim 1z-
gledima sve ¢e se dobro svirsiti.

No ja se sada pitam, sta ce posle

hiti sa Zikom. Hoce 1i se imenjak fi-

nog svilenog konca vratiti u svoj brd-
ski kraj da ¢uva ovce 1 da, bwgiuf:i
.najjaci c¢obanin u okolini®, navlaci na
sobe zavist i mrZnju, krvolofno ubi-
latku strast svojih vrinjaka, koji Su,
pojedinatno, fizicki slabiji od mnjega,
a1t zdruZeni, u tetvoro, dovoljno 3.3.1?1
da ga mogu pretu¢i, pa konstatovati:

2

seno mrije” i po tom zaceprljati ga u
jarku zemljom 1. granjem?

Selo Cazanj kod Konjica, u Herce-
govini, Ima li ono Skolu, uc€itelja, na-
rodni odbor, osnovnu organizaciju
Saveza komunista? Konjic, prvi obliz-
nji grad, ima li on te prosvetne usta-
nove, drustvene organizacije, instanci-
je? Sta se skoro dve decenije od oslo-
bodenja do danas tamo radilo i racdi?
Na kojem je nivou tamo ,staranje o
coveku“? Ko iz republickog centra
tamo svraéa, kad i zasto? Sta se ta-
mo, u Konjicu i selu Caznju, dvadeset
godina radilo i preduzimalo? Koliko
se odmaklo dalje od kamenog doba u
svestima ljudi,od duha c¢opora, od stra-

Snog, nepojmliiveg, zlokobnog primi- .

tivizma? Ima li tamo lektire, i koje, 1
kakve? Ima 1li radio-aparata, koji
prenose prekrasne, plemenite, humane
teme domac¢ih i svetskih pripovedaca,
iz kulturnih centara, Sirom  zemlje,
kroz etar?

Ja ne znam. prijatelji i drugovi, Ci-
taoci . Politike*, i sada, ovih ,Knji-
zevnih novina“, sta vi o svem ovom

uzasu mislite, osetate i kazete — ili,
éutite. Ali, meni je fiziologki pozlilo

kada sem ovu vest proc¢itao: a iz
republickih centara 1 drugih. vecih
oradova malo ko Zeli da ode u zaba-
tene pleninske krajeve naSe lepe i bo-
sate zemlje, da bi tamo, u divljini,
sejao seme prosvecenosti, humanosti i
kulture, one prave liudske kulture bez
koie nema i ne moze biti ni progresa,
ni socijalizma, ni .bolie 1 srecnije
buduénosti® nasih naroda.

Pavle STEFANOVIC
’ o

Iver i balvan

U PROSLOM BROJU ,Knjizevnih
novina® pisali smo o omasci jednog sa-
radnika . Telegrama®“ koji je americkog
pesnika Rensona podmiladio za dobrih
pedesetdak godina. U istom broju
mi smo propustili gresku slicne priro-
de: savremena ameri¢ka romansijerka
Karson MekKalerz pretvorena je u
muskarca. Na ovaj naéin ispravijamo
tu omasku: ako u tudem oku vidimo
iver, vidimo i u svom — balvan.,

Vasar nad vasarima

PRIRODNO JE da se, kada cujemo
ret ,vadar“, uhvatimo za glavu, uzas-
nuti i samom pomidlju na silnu kako-
foniju zvukowva, mirisa i boja koja se
pod tim pojmom krije i da, u narod-
nom duhu, izreknemo: ,Daleko ti lepa
kuéal® To znadi da, posetivii Beograd-
ski sajam ovih dana, zaista, ne gaji-
mo nikakva iluziju u pogledu onoga
to nas otekuje, ako, posto smo pre-
sledali izlozbu ,Press 64“ prosetamo
onim delom sajmidta koji se naziva
.zabavni park“. Na to nas, uostalom,
niko ne primorava, ali je &injenica da
smo, oflazedéi sa izlozbe sredstava jav-
nog informisanja ( o €ijoj se vred=-
nosti veé¢ govorilo), odjednom izgub-
lieni u emanaciji vasSarske atmosfere,
emitovanoj iz zvuénika koji otezavaju
nase povlatenje sa ,bojnog polja“. Ono
3to dovodi na ivieu nervnog sloma 1
najodanijeg postovaoca one vrsie jav-
nog zivota koja se moZe nazvati raz-
metljivim vaSarskim vakuumom, jeste
glas spikera, koji nas u intervalima od
5 ili 6 minuta (bez preterivanja), pre-
kidajuéi, inate, prijatne zabavne me-
lodije obasipa stupidnim reklamer-
skim parolama (ne citiramo ih doslov-
no, $to, uostalom, nije relevantno): ,Dra
gi posetioci! Posetite najlepsi i jedini
bar na vasaru — tvist bar!® I posle
ovog ,duhovitog® poziva nastupa vr-
hunac zlo¢ina protiv dobrog ukusa u
sledecim stihovima:

Ko god se oseca milad,
I ne voli mnogo rad,

Neka ide u bar tvista,
Nek’ se vije kao glista!®

Ne mozZemo razumeti ¢emu 1 kome
sluzi visokofrekventno histeriécno tero=
risanje ovako besmislenim stihovima.
(V. P.)

Cehoslovacke nagrade
za knjizevnost

CESKI NEDELJNIK ,Kulturni tvor-
ba*“ Kulturno stvaralastvo) u svom 18.
broju pise o proglasenju laureata dr-
Zavne nagrade i dodeljivanju titule
~narodni umetnik®* istaknutim pred-
stavnicima <ehoslovatkog umetni@koga
zivota. |

Titula ,narodni umetnik“ dodeljena
je ¢lanovima ansambla Narodnog po-
zoriSta uw Pragu, operskom pevacu
Eduardu Hakenu i glumcu Karelu He-
geru. Nagradeni su slovacki pisci: pes-
nik Laco Novomeski za dela ,,Vila Te-
reza“ i ,, Do mesta trideset minuta® i
prozaista, dramaticar i publicista Ladi-
slav Mnjatko za roman ,Smrt se zove
Engelhen®, Jan Kadar i Elmar Klos za
reziju istoimemog filma koji se od ne-
davna prikazuje i na nasim ekranima,
Zbinjek Brinih za reziju filma , Trans-
port iz raja“, Vojtjeh Jasni za film
,Keada dodemacak® (koji takode imamo
prilike da gledamo) i violinista Jozef
Suk za poslednje interpretacije i pro-
pagandu Cehoslovatke muzike u ino-
stranstviu.

Knjigom mpesama ,Vila Tereza“ No-
vomeski je obeleZio svoj povratak u
knjizevnost od koje je bio masilno od-
vojen u godinama vladavine ,kulta
lidnosti®, dolk je roman Mnjacka objav-
lien jos 1959. godine i doziveo . veliki
uspeh u zemlji i inostranstvu.. (B. R.)

A

vasta se ovih dana zbivalo na na- .

Sim fudbalskim terenima. TUosta-

lom, ako ste redovan ¢italac sport-
skih izvestaja znate i sami. Ovde nam
nije cili da navijacte podseéamo na re-
zultate koji su ih za poslednje dve ne-
delje toliko obradowvali §li nasekirali —-
rezultate svima poznate i ve¢ dovoline
prodiskutovane — nego da ih obave-
stimo o neobi¢nim dogadajima kojl £u
paznji veéine sigurmo promakli,

Ko, na primer, <¢ita izveStaje 81
utakmica prve beogradske lige? Vero-
vatno ih me Gitate, jer tu jamacno nema
sta da se sazna: vrlo wvazno Sto je
Polet pao s prvog mesta na cetvrto!

Varate se. Ako rezultati i stanje na
tabeli nisu toliko mi wvazni, pojave va-
lja pomno pratiti, One mogu biti 1 te
xako vazne. Da ste, tako, pazljivo pro-
radili , Bkspres* od 11. maja, saznali
biste da je Zmaj iz Zemuna bio U go-
stima Sindelicu. Kako je Sindeli¢ po-
kazao poseban afinitet prema bodovimua
vodecih, Zemwunci su bili zadovoljni i
bodom.* Razume se da nije vazno to
$to Zemunci na kraju nisu spasli ni ta]
jedan bod. VaZno je i painje vredno
to §to je prema bodovima pokazan afi-
nitet.

Dosad je bilo borbe za bodove,
jagme na bodove, otimadine cko bodo-
va. Sada se prema mnjima pokazuje
afinitet, To je dobro i u skladu je s
nasom stvarnoSéu. Svako danas poka=-
zuje afinitet prema neemu (omladina
srema radu i zabavi, trudbenici prema
raspodeli dohotka, stilisti prema stra-
nim re¢ima kojima ne-znaju znacenje)
| moglo bi se reé¢i da se na-tim relaci-
jama i tim koordinatama ve¢ Kristali-
e na$ novi, savremeni ¢ovek. Zasto
da fudbaleri zaostanu! Cak je vrlo do-
bro $to su se prvi znaci pokazivanja
afiniteta (i to posebnog afiniteta) javi-
li bas na jednom zabaenom iferi]-
skom igralistu — ne medu ,,vrhunskim®
spontistima, nego medu_skromnim pre=
gaocima fudbala za koje javnost tako re-
éi nije ni ¢ula. Alal vera niZerazredni-
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Kosta TIMOTIJEVIC

ma. Zasluzuju da publika prema njima

pokaze vise afiniteta.
Nego da predemo na stvar. .
Citaocima beogradskih listova us=
kraceno je pre desetak dana jedno ret;
ko uzbudenje. Novosadski .Dnevnik

rezervisao je (4. maja) za svoje najver-

nije Gitaoce ekskluzivni naslov:
DVA GOLA SAMARDZICA |

Ko ne zna da je SamardZi¢ jedan i
nedeljiv, da nema bracte Samaf,r,‘dilf:_(m‘
put bra¢e Milutinovi¢ ili bra¢e Cebinac)
i da se dobri stari prisvojni pridg_v
skoro potpuno povukao sa stubaca nase
Stampe pred nadiranjem posesivnog ge-
nitiva — mogao je za trenutak zami-
sliti krajnje nedolidan prizor duplog
strip-tiza nasred Omladinskog stadio-
na. Takvog prizora, sreéom, nije bilo.
Utakmica je do kraja bila savrseno pri-
stojna i tedna. A ono &to se desilo mo-
glo ie da se opie i maslovom koji bl
glasio: Dva SamardZiéeva gola. To DI
bilo suvlje, ali i po$tenije — jer kon-
strukcija s prisvojnim pridevom ne o0-
beéava pikanterije kojih nema.

No verovatno bismo bili nepravedni

‘prema tvorcu tog mnaslova u ,Dnevni-

ku“ kad bismo ga osummnjitili za mna-
merne dvosmislice. Njemu po svoj .pri-

‘lici nije ni palo na pamet da se po-

datak o SamanrdZiéevom podvigu na
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ZIVOT OKO NAS

NOVI LJUDI U FOTELJAMA

|

tom pitanju svakako bi ve¢ mo-

O glo da se pife i veoma opSirno.

Opravdanje za svoju crticu o ta-

ko krupnoj stvari ja ipak vidim u to-

me &to se crtica piSe odmah, dok ma

knjigu mora poduZe da 'se Ceka. A sa-

ma pojava me bi mogla da ceka tako
dugo.

Tema je: novi (mladi) ljudi u fote-

ljama, koji su u te fotelje (shvacene

kao neka vrsta oznake za vazno dru-

ttveno mesto) seli posto su se sa mjih.

povukli stariji, na najboljem putu da
uskoro uglavnom pecaju ribu, hvataju
leptire, ¢eprkaju bastice i s unuéiéima
se igraju rata i revolucije.

Ti novi ljudi nisu uvek odviSe novi

i nepoznati. Culo se o njima, o njiho-

vom radu, kroz koji se ispoljila ili bar
nazrela njihova litna vrednost. To je
i bio razlog da im se otvore virata za
stepenice koje vode navise.

Ti mladi ljudi nisu ni uvek suvise
mladi. = Cesto su ozbiljno prekoracili
godine starosti (tacnije: mladosti) sa
kojima su njihovi prethodnici viodili
brigade i divizije. Ali svakako imaju
mnogo manje godina nego Sto su im ti
isti prethodncii-imali dok su sed'eli_ u
foteljama koje im, sada pred novim
povecanim zahtevima Zzivota, S voljom
ili ‘bez mnogo volje ustupaju jednu pPo
jednu.

Poredenja izmedu rukovodilaca sta-
rije i novije generacije namecu se Svu-
da gde je doSlo do takve smene. Cine
ga ljudi koji su imali i imaju posla
s jednim i drugima. Evo Sta se, zasa-
da, cuje: |

1) Ovi mladi su svakako sveziji,

e

# W 2 i |
w4t AL
. "'l..'l..- ?--“; N

B | VINJETA DORDPA .ISAKOVA o i /aiio

punokrvniji, osposobljenli za rad na
savremeniji nacin, s pulsom osetljivim
za nove pojave u svome poslu. Po to-
me koliko znaju, jo$ vise po tome koli-
ko poneko od njihovih prethodnika nije
znao, sjajno je Sto su dodli, i neka su
nam dobro dosSli.

2) U radu su, po mpravilu, brzi i

odluéniji nego sto su u poslednjim da-
nima svoje (rukovodece) sluzbe neki od
onih starijih. Stariji su (bili) skloni da
najpre pricaju o svih sedam ofanziva,
dok ne zapotnu osmu, devetu, desetu i
ko zna veé¢ koju ofanzivu ma neodlo-
zive zadatke danasnjeg dana, koji trpe
ako moraju da cekaju dok se dorece

uvodna re¢ o sedam ratnih ofanziva.
3) Ali... Da, ali, ali, ali...

Izmedu raznih ,ali“ ima

mesto jednog Coveka dode drugi, po-.

gotovo mlad mesto starijeg. Pre svega,
to je ona poznata stvar s iskustvom u
kome su, prirodno, stariji uvek jadéi.
Veoma krupno ,ali“ je i to $to su stariji
o kojima je ovde re¢, kao ljudi kalje-
ni kroz revoluciju, umeli i u poslerat-
nom, u lzvesnom smislu mirnom vreme-
nu, da ratni¢ki jednim migom pokrenu
neciju

na jednom jedinom

ljam pitanje ove smene.

Posleratni zivot jednog broja revo-
lucionarnih boraca, koji su se, kao za-
sluzni ljudi, tu i tamo ustoli¢ili, nije
se suvi$e svidao Sirokom krugu. Najpre
i tako
kao &to veé biva
kad jedna demokratija raste, zameralo
im se 8to su odve¢ samovolini ili Sto
dobaxra.
Mogli bi da budu skromniji. Zameris
im, pa pomisli§: Nazad, i neka ih, jer
oficala im je sopstvena krv u Sutjesku
tela u mar$u kroz

Sapatom, posle mnoluSapatom
dalje, sve glasnije,

za sebe litno navlace suvise

i otpadali delovi
ledeni Igman.
Zivot jednog broja mnovih

dozvoljavali sebi njihovi

mladi druze, izvini,

i relativno mladi mo]
na priliétno  mekanom

druze,

si. Pa, iako s1 se 1 sam dosta trudio,

| svakako
puno takvih koji se jave uvek kad na

(radnu) svest. Ali, sa takvom
mnozinom raznih ,ali“u ovom tremnutku
i na ovom mestu bas ne bi imalo smisla
troSiti vreme i hartiju. Da se zadrzimo
wali“ zbhog koga
sam, u Stvari, i uzeo da malo protes-

1 _ (mladih)
ljudi u foteljama, ovih Sto su dodli da

zamene isluZene revolucionare, takode
se me svida Sirokom krugu. Opet: sa-
movolja i navlatenje dobara. Sve hoée
sto su, u zaboravljanima razne vrste,
1§ i 1 stariji pret-
hodnici. Zameris 1m, pa pomisli§: E,
t1 bar nisi ginuo
na Sutjesci i vukao svoju gladnu -sgemku
kroz igmamski mraz. Tebe smo, mladi
odnihali
. . socijalistickem
duseku, iskolovali te da huded to 3Ito

CRTEZ SLOBODANA MARKOVICA

Karaburmi moze formul sati bolje i ja-
enije nego onako kako je t.o”cm uéinio,
Zar se ne kaze: Dela Lenjina, govo
Toljatija, viada Hivma..? T i

Fto primera gde je posesivnl genitiy
log&im prevodenjem sa stranih jezika
(uglavnom sa ruskog) 1:_5t1_-s.nuo nas sta-
i, patrijarhalni prisvojni pridev. Ne
tako davno, svaki bi iole pismeni no-
vinar bez razmisljanja napisao: Lenji
nova dela, Toljatijev govor, Hjumova
vlada. Danas ljude treba podsecati da
i tako moze.

Pre otprilike jednog veka posesivni
genitiv bio je jos toliko izbegavan da
sit medu prvim beogradskim zvanitno
kritenim ulicama bile Knez-Mihailova,
Pop-Lukina i Kapetan-MiSing — a ne
Kneza Mihaila, Popa Luke ili Kapetana
Mige, kako bi sigumo bilo koju dece-
niju docnije kada su krsStavane ulice
Kralja Milana, Kralja Petra i sli¢-
ne. U esvakom slucaju, pismeni sy
ljudi nastavili da se klone kon-
strukecija & genitivom, sluzeci se
niima izuzetno, kad treba dodeliti
ulicu nekome s imenom 1 prezimenom
ili imenom i zvanjem. Samo se Po sebj
razume da Brankova, Simina 1 Vasina
ulica nisu mogle nikako postati ulica
Branka, ulica Sime i ulica Vase.

Danas bi, bojim se, ve¢ mogle.

Ali zadto samo ulice? Nemojte se za-
tuditi ako kroz koju godinu (pod pret-
postavikom da stvari nastave putem ko-
iim su posle) nabasate u novinama na
pravopis Vuka, Jevandelje Miroslqua,
krajinu Kode, Kamen Macka, Brdo Ba-
na, Gredu Babe, kolo Zike, kuéu Milke
(onu na relacijama laveZa pasa) i pras
se pope. i

Dotle ¢e, naravno, dva gola Samars
dZica veé uveliko biti zaboravijena s
ili ée ih se secéati navija¢i s 1zuzetno
dobrim pamcéenjem — ali ¢ce zato mo-
?da izistinski strip-tiz biti uveden kao
zabavna tatka na velikim stadionima
izmedu-dva poluvremena vaznijih ligay
§kih susreta, "~~~ 1 |
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verovatno vise nego ostali daci-vrSnja-
ci, drustvo ¢e ti brze i bez dvoumlje-
nja udarati packe. Nece to Ciniti stariji
koii mrze mlade zato Sto su mladi ne-
go bad Sirok krug mladih, iz koga se
vet €uje:
— Kad mu ulazim u sobu kao da
ulazim u frizider.
- =— Volim da slusam omatorelog ree
volucionara nego mladog birokratu!
!

NE DIRAJ U TO

l
e¢ je meni Zamom, verovatno
V Citaocima, dosadilo da se ovde, U
~ovoj rubrici, poigravam simbolic-
nim imenima koja se, povodom raznih
(0biéno) neprijatnih dogadaja, , nameste"
u nasim novinama. Hteo bih da se ize
vuctem iz takvog nacina, ne zato Sto
mislim da je on uopste rdav 1ego..
... Nego, bolje da se ja odmah ma-
hnem éiste teorije — bhaf bi nam je-
dan takav teoreti¢ar bio i preko gla=
ve! — i okrenem se Zivotu. A Zivot je
zapisao i neSto preko &ega ne moze
da se prede, iako je u pitanju slucajan

sticaj re€¢i. Evo S§ta:
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“Ma neo-+-

Ispod tog naslova . je mirna, SP°
kojna vest — jedna s one nae
ve¢ veoma poznate trke — o 0

me kako je poslovoda poslovnice bi*
jeljinskog preduzeéa ,Buducénost’, U
drustvu sa... — dabome, to se uvek
najbolje izvoedi s (dobrim) drustvom —
potkradanjem preduzeta, podizanjem
cena i raznim drugim malverzacijamé
opljac¢kao tri i po miliona dinara.:

~All mene ova mirna, spokojna \_fes"t
nikako da uspokoji. Igra mi pred otima
sa svojim strainim mnaslovom, u kom®
‘ja polinjem da ispustam iz vida neke
kwvacice.

Nismo imali proglost, ne z-a'd}owljaﬂ_
nas sadainjost... Opraitamo svatd
svakome. Neéemo valjda gledati kro?
prsj:e i onima koji se drznu da nam
opljackaju — buduénost?

KNJIZEVNE NOVINE
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Husein Tahmiscic: -

»GDE SAD ZVONI*“;
»Prosveta®, Beograd, 1964.

VISESTRUKO je zanimljivo kada
pesnik u ciklusu pod naslovom ,Srod-
nici“ publikuje pesme koje su, na ovaj
iIli onaj mnacin, proizasle iz njegovog
cdnosa prema nizu pesnika, Prvo zato
sto saznajemo koje su njegove knjizev-
ne simpatije i, ako nam za to pruZi
priliku, zasto su to postale. Interesovs-
nje, zatim, izaziva i podatak da se pes-
n.k ne libi pokusSaja da jednu nedvo-
smisleno knjiSku inspiraciju pretvori
u nov, samosvojan poetski organizam,
Ssto nije nimalo jednostavno jer ée u
CitaoCevoj svesti uvek egzistirati pred-
stava o predmetu inspiracije. I, moZda
najvise, privlac¢ice nas poetsko obrazlo-
zenje refene srodnosti, njeno otkriva-
nje u ozvesnoj pedudarnoj duhovnoy
situaciji, u interesovanju za iste pred-
mete, ili u sl’énom pesni¢kom postuplku.

»orodnici* Huseina Tahmis$éiéa, o
Cijoj Sestoj knjizi stihova ,Gde sad
zvoni“ je rec, jesu Rastko Petrovié,
Vuk Kmjevi¢, Branko Miljkovii Mate-
Ja Matevski, Slavko Mihali¢, Dane

Zajc i Tin Ujevié, a stihovi njihovom .

delu posveceni stoje ispod naslova ko-
j1 su, ujedno, naslovi poznatih knjiga

ovih pesnika. Primera radi citirajmo .

pesmu ,,Visoki crveni mesec®, nastalu
pod opsesijom stvaralastva divnog slo-
venackog pesnika Daneta Zajca:

Opet je izaSlo na videlo
Najezeno znamBnje haike
Zloslutne senke mas vrebaju
Plameni jezici sustiZu
Visoki crveni mesecde

Iz nodci

Hijene dolaze

Po naSe zanete glave

U noéi

Hijene se smeju

Kraj belih oglodanih kostura
Visoki crveni mesede

Plani

Visoki crveni mesede

Pokazi put kojim jo§ nismo beZali
Visoki crveni mesece.

Sta ¢&italac saznaje iz ovih stihova?
Nema sumnje da ova pesma u poznava-
ocu Zajcovog pesnisStva budi seéanje na
izvanredan umetnic¢ki dozivljaj koii je

imao prilikom @¢itanja njegovih' stiho-

vaysto su:mu simbolitkim, veoma izra-
zajnim slikama i1 atmosferomi marfiet-
nuli jednu opstu sliku ¢ovekove usam-
ljenosti, wvecitog bezanja, skrivanja
pred uniStavajuéim silama koje uvek
pronalaze put do Zrtve. Podsetamo se
pesnikove maste ¢ija ¢ar se nalazi u
njenoj sposobnosti da oslobodi duh ve-
za sa Cinjeni¢kim iskustvom, uzrotnos-
éu 1 prirodnom verovatnoséu, maste
koja je i nama dala moguc¢nost duhov-

nog i emocionalnog uzleta. Njegovi sim’

boli, prvobitno neodredeno sugestivni,
praceni percepcijom emocionalnog je-
dinstva, formirali sw jasno obeleZen
centar znacenja oko koga su se Sirile
moguénosti asocijacija 1 implikacija.
Podsetili smo se, ukratko, procesa koji
je u svim vremenima i pri svim kon-
cepcijama pesnistva imao primenu u
delima najveé¢ih pesnika. A taj proces
vodi od maste, od niza slika koje
ona stvara potivajué¢i na toku emoci-
ja $to sugerisu fundamentalne ZEI&(O{E‘.IE
prirode, putevima imagir_laci je
koja ih preuzima, dopunjuje i prosi-
ruje, do pesnitke vizi]e.

Svega toga smo se, odistaz podsetili.
Ali kakva je, pri tom, nezavisna vred-
nost citiranih Tahmis¢ticevih stihova

sem §to podsecaju, $to mogu da poslu-

7e kao impuls za ponovno vrac¢anje iz-
vanrednom pesniku, sto mogu da se
shvate kao jedan priliéno subliman po-
etski komentar onoga Sto je drugi
pesnik veoma sugestivho izl-oii?? Za
mene je ona u cCinjenici jasne, jedno-
stavne i na sustastvenom smislu stva-
raladtva drugih pesnika podivajuce In-
terpretacije, u <¢injenici da je suge-
stivno delo izazvalo pn-djedn_&kq suge=
stivnu interpretaciju — all ne 1'krea-:
ciju! U onome, upravo, sto Sesml. Dej
Luis izraZava rec¢ima: ,,Mi ne piSemo

u nameri da budemo razumljivi; mi
nifemo u nameri da razumemo. Ali, u-
koliko uspe$nije pesma interpretira
svom autjom znacenje njegovog Sop-
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stvenog iskustva ,ili nekog tudeg koje
Je uz pomoé¢ imaginacije usvojio, uto-
liko sigurnije ¢ée ona naposletku biti
shvaéena.“

Taj nas put vodi ka ciklusu , Sli-
kovnica® (sem ova dva ciklusa u knji-
zi je joS Sest pesama) od koga se, pri-
rodno, ocekuje poetska argumentacija
srodnosti sa spomenut'm pesnicima. I.
odjednom, suoCavamo se sa sintaksitki
potpuno drukéijim postupkom. Evo, po
novo, jednog primera (,Drugi predeo®):

Cistote nam kazuju vatrostalnu prirodu
rodilje.
Tajne su pesmovitih prosjaj i
pomracenja mjenoga umda.
Sa glasom opiranje uw skladno
izvrcanom plodu
I zavetom 3to kroz krv i mleko tade
usnu porodu,
Ona je teZidna tadka odmene
smirena u javnom gréu
I pronadena re¢ u slavi, u pokori,
U samoubojstvu.

Ne kloni, 3etalico odmene, u srcu
nezasdticene rodilje.
Cuda su pesmovitih deca i noéi
njenog predela.
Sa znamenjem vatre u §irom otvorenim
ocima
I glasom sveta na osetljivim
bubnji¢ima poroda,
Ona je stres Zrtve i bruj Zrtvenika,
Ona je zakonik poricanja i
prezaposlena priroda.

Iako se ni podemu ne moZe tvrditi da
je smisao koji ovi stihovi nose zna-
cajniji, slozeniji ili opstiji od onogh o
kome je re¢ u ,Srodnicima“, postupak
je sada neuporedivo komplikovaniji., U
pitanju je jedno svesno nastojanje da
se na nov nacin izraze ideje koje nisu
ni nove ni samo Tahmisticeve, $to mu
ni u kom sluéaju ne treba upisati u
greh. To su ontoloske definicije pesme,
pesmovanja, Covekovog Zivota, prolaz-
nosti, otudenosti i tako dalje, defini-
cije problema, dakle, koje smo nala-
zili kod Ujevi¢a, Miljkoviéa, Krnjevi-
¢a i tolikih drugih. Recimo, &ak. da
su problemi kojima se ,,srodnici“ i Tah-
misci¢ bave potpuno isti, ali semantic¢-
ki drukéije izloZeni. Upravo u nadinu
1zlaganja, mislim, osnovni je nedosta-

tak ciklusa ,Slikovnica“.  Jer Zajcove, :

S

na primer, ideje su bile izrazene posred

- no, ali su figurativni jezik i slike di-

rektno sugerisali misao. Kod Tahmi-

B

HUSEIN i
TAHMISCI® °

SCita je obrnuto: on mnogo direktnije
izlaze ideju, ali su njegove slike ap-
straktne, ne odrzavaju vizuelnu, au-
ditivnu, ritmicku medusobnu vezu, ta-
ko da je put do misli, paradoksalno ali
istinito, u stvari mmnogo indirektniji.
wNeizvesnost putovanja®, | ,izvesnost,
.predeo oporosti®, ,bice“, ,vreme ve-
trovito®, ,ljudi teskih raspoloZenja*,
»Suocavanje s pretnjom®, ,tajna zemalj
ska“, ,mogucnost®, ,zadobijena sliko-
vitost® i slicno, delovi su kompleksa
u kojima su apstrakcije od veéeg zna-
caja nego slike, u kojima slike i fi-
gurativnl jezik, taj ,esencijalni deo e-
nergije pesnickog jezika“, samo kvali-
fikuju apstrakciju. Delovi koji, najzad,
dovode do toga da pesnic¢ka ima-
ginacija bude podredena de-
finicijama. Otud ovi stihovi wvrlo
tesko mogu u ¢oveku da izazovu bilo
kakav treptaj ¢ula i emocija, zato oni
dug pesnikov prema c¢itaocu svode na
pruzanje mogucnosti za intelektualnu i
jezitarsku aktivnost, zakidajuéi mu
potpuni esteti¢ki dozivljaj,

Vec cCitavu deceniju ovaj pesnik se
neprekidno, u pogledu forme i - sred-
stava izrazavanja, menja i svake druge
godine novom knjigom obelodanjuje
rezultat svoje promene. Ova njegova
knjiga izaziva utisak da su njegove spo
ljasnje transformacije, u stvari, rezul-
tat steCenog uverenja da su izvesne
misaone sfere savladane, da se vise ne-
ma kud, da ne postoji nista novo i
nedotaknuto, rezultat straha da bi to
wStaro”“ moglo izgledati isuvise trivi-
jalno ako se ne iskomplikuje. Zato nam
se 1 Cini da - se njegov poetski proces
kre¢e polazeéi od logictke strukture, od
determinisanog znacenja u pravecu tra-
zenja odgovarajuceg formalnog medi-
juma, u pravcu determinisanog zvuka
dakle, itd. itd., a iz svega toga rezul-
aira neusaglasenost tih tokova. Daleko
sam od toga da negiram bilo kakav
pesnicki postupak, ali u Tehmiséice-
vom sluc¢aju, ovakav kakav je, on nije
funkcionalan. Izvanredne pesme stvo-
rene su Cesto ako masta uzleti a pe-
snicka imaginacija je osnazi, iz jednog
slucajnog stiha, iz jedne slike, bez
obzira da li se docnije otkrivalo da
nose ,stari“ ili ,novi“ smisao, Da bi-
smo se, uostalom, u to uverili, dovolijno
je da se vratimo prethodnoj knjizi Tah-
misc¢icevoj, , Kamerno vete poezije®, nje
govom dosad najuspesSnijem vidu tran-
formacije.

Bogdan A. POPOVIC

DUH MODERNE
PIKARESKE

Pavle Ugrinov: ,,ISHODISTE*; ,
»V¥atica srpska®“, Novi Sad, 1963.

TRADICIONALNA novelisticka for-
ma je obavezno podrazumevala jedan
zgusnuto |
koliziju u fabuli, poetsku atmosferu.
Pavile Ugrinov napusta stare konven-
cije i, uteéi se na modernoj prozi, na-
stoji da postavi drukcéije osnove svog
pripovedanja. On izbegava opisivanje
krupnih i zanimljivih zbivanja. Nece-
mo naci u njegovim pri¢ama zaplet i
rasplet, prolog ili epilog... Pricanje te-
¢e monotono, pocetak i kraj su sli¢ni.
Pred o¢ima pisca teku sporo, bez cilja,
kroz mnoga korita, mutne reke zZivota
ili, bolje refeno, Zivotarenja. Kao da
se niSta ne dogada iznenada, u moé-
nom intenzitetu i do kraja. To Sto se
odigrava mna stranicama Ugrinovlje-
vih prica ne mozZe se vise nazvati ni
dogadaj,' jer je toliko paralizovano
prazninom, besmislom i mrtvilom da

se pretvara u negaciju svakog pokre-
ta, svake odluke, svakog Zivota. Nje-
govi Junaci su u stvari |
neka vrsta modernih
antijunaka, koji gube
volju, dostojanstvio i
aktivhu svest, prepusta
juci se apatiji, biolo-
Skoj egzistenciji koja
je 1 sama na granici
svoje vlastite negacije.

Ugrinovljeve skitni-
ce, Ciji je predak moz-
da Beketov Moloa, iz-
gubili su svaki razlog
svog postojanja; luta-
ju, bezvoljni, osakaceni,
bez korena, bez cilja.
Kad se upute zaviaju,

ispritan dogadaj, dramsku -

cava da ¢e nekud sti¢i®*. Ali, za njega je
manje vazan krajnji ishod njegovih
lutanja od same ¢injenice da je u tro-
mom pokretu, da je izgubljen u pro-
stranstvima. ,,U svakom slué¢aju, ne-
kud moram poc¢i! Sad sam siguran da
vise nije vazno da znam kuda“. Ka-
kva je to sila koja ga tera? Oseéanje
praznine, izgubljenosti, usamljenosti?
Ugrinovljeve skitnice iz ,Ishodista“
1 ,,5enke® ipak nisu sasvim liSene spo-
sobnosti autoanalize, bar u rudimen-
tarnom obliku. Ironijom one Zele da
izraze svoju goréinu, svoj tupi i stalni
bol koji viSe ne prouzrokuje krike no
stenjanje pomeSano sa jetkim smehom.
Na licima tih ljudi skamenjenih, opu-
stosenih, postoji jo§ samo grimasa po-
moc¢u koje se oni svete. Ali kome?
Svojo] okolini ili sebi?
_Ug*rin.-ov ozivljava prizore moderne
pikareske: avanture su pretvorene u
tumaranja, uzbudljiva zbivanja u mo-
notoniju, u niz trivijalnosti, Sarolika
pozornica sveta u pejzaze sa kojima
¢ovek ne uspostavlja
prisnu vezu., Groteskni
ton kao da nam stavlja
do znanja da je nastu-
pila era prazne jedno-
licnostl. Ispraznjeni od
dubljih emotivnih sa-
drzaja TUgrinovljevi ju-
naci se preobrazavaju
u svoja cula, otuda u
ovo] knjizi toliko mmno
g0 najraznovrsnijih wvid
nih i slusnih utisaka!
Cak i njihove figure
gube celovitost i ne-
staju, rastapaju se u
nekom opsStem sivilu i

uskoro zaborave metu A i amorfnosti.

svojih ofajnih stran- PAVLE UGRINOV Odbacujuéi  prineip
stvovanja. Odvojenj od klasi¢tne  konstrukcije,
ljudi, od druStva, ot- Pavle Ugrinov stavlja u prvi plan
padnici (ali ne iz socijalnih razlo- nevezani detali. .O s o 1
ga), onl jednostavno ne oseéaju po- ) A 1_ Al e n' pEALUS 3
trebu za ukljudivanjem u zajednicu. Sava svoje tekstove stilske ornamen-

Oni nisu pobunjeni; ne moZemo reéi ni
da su se predali. Oni su prosto takvi
kakvi jesu, liSeni saznanja o potrebi
izmene svog poloZaja. Stavise, uve-
reni su, mada na mlak i bezvoljan
nacin, da je njihov nadin Zivota naj-
bolji. Junak karakteristitne pride ,Is-
hodiste“ kaZe: ,Potraziéu drum i u-
puticu se njim. Uputiti se na onu stra-
nu koja mi bude izgledala beskonaé-
nija; €iji mi se vidik bude uéinio ne-
dostizan. Ako me pak na tom drumu

- zatekne konac, moé¢i ¢éu bar da kaXem

sebi da su mi namere bile izvrsne i
da sam izabrao pravo mesto (drum).
Jedino koje nekud vodi. I, ¢ak, obe-

Roman revolucionarne mladosti

Niko Jovicevié: ,,SUPLJE KOLO%; ,,Obod“, Cetinje, 1963.

PISCA KOJI ZNA svoj posao, ono
Sto jeste i Sto treba da bude — mo-
gucno je odmah prepoznati. Po prvoj
recenici, po prvom stihu. Razumevajuéi
Sta hoce i kako to ho¢e, on se neprinu-
deno ali nadmoéno otkriva u prvom

nizu svojih slika, simbola, u prvoj,
smesta preciScenoj, muzici svoje redi.
Njegova re¢ je istovremeno sadrzaj i

sredstvo, materijal i orude, spoznaja i
instrument spoznaje, sam Zivot i esen-
cijalno ispoljenje ZzZivota. Rodeni pisac
odmah mametne svoj svet, uéini ga
dragocenim za sSvako istrazivanje, za
svaki pokusaj prodoras do smisla.

svremena se mube i razbistravaju;
vise mute nego razbistravaju [...]. Ne-
sigurno je sve, sem nerodnih godina i
ratova — to dolazi redovno. Zivot te-
¢e kao rijeka, megdje sporije a negdje

brze. Siri se i plavi; nosi ljude, valja

ih po svome zubatom dnu, zaobljava i
glaca, Kroji im sudbine, daje velicine
i likove, i polako ih svodi na malo i
na nista.” Ovako poCinje roman Nika

Jovicevica. Mirmo, Pocinje od nikako

resivog problema ljudstve u vremenu, u
prolazenju i promenama. Zavrsice s ¢o-
vekovim pitanjem upucéenih preramoj,
nasilni¢ékoj 1 nasilnoj smrti: ,... Od
kakve je potrebe [...] da 1ih uzima,
kad su za nju nedovrseni, neuobli¢eni,
nezreli, i bez one vrijednosti koju ona
trazi za svoju vrecu.“ u tom medu-
prostoru (koji i nije nikakav medupro-
stor, jer je potetak Kkraj a kraj poce-
tak) blista jedan besmisleni rat i jedna
tragitna i plodna revolucija, kao pa-

- roksizam nesnalazenja i snalaZenja, gu-

bljenja i potvrdivanja. Covek u revo-

luciji — dakle ¢ovek najdublje u vre-
menu i najintimnije sa smréu. Ono Sto

tada kaZe i u¢ini ima vrednost otkro-
venja. Njegovo tadanje lice jeste naj-

¢istije (kao i sumorno) lice istine. Zbog
toga — osnovno i najznacajnije pitanje
»Sta uopste govori iz ljudi i kroz ljude
u jednom ratu, i u jednoj revoluciji?*“

I Sudtinski odgovor ,, To kazuje istorija,

poslije.“ Zbog toga — mnastojeéi da od-
gonetne, odrazi i izrazi sve to Sto ,,govo-
ri iz Ijudi i kroz ljude®, Jovicevié, isto-

|

vremeno, hoée da preduhitri

istoriju,
da njenoj .ravnodusnoj reci suprotstavi
strasnu re¢ umetniékog videnja. Jer
istorija dolazi kad Zivot prode, prohuji,
kad umesto tela ostane trag, umesto
zivotodavnog i stradalnidkog sudelova-
nja — grob i papir, arhivski dokument
i mrtvi znaci prisecanja.

To ,ispravljanje i dopunjavanje*
ucinjeno je uspeSno. Pisac ima snage
da njegova slika vremena poseduje
¢uvstvenu dimenziju i konkretizovanu
izrazajnost. Mnogi trenuci ljudske upu-
¢enosti jednih ma druge, izvan ovog
sveta,~kao i prema samom sredi$tu
njegovih gibanja — dati su potezom
superiornog majstora, smirenim i jed-
nostavnim, obdareno naucenim od pri-
rode i tradicije (soéna marodska fraza,
zgusnuta sentenca koju su generacije

Nikola

DRENOVAC

T i si lepota slapa Sto pada i padajuci seje svezinu;
Ti si sjaj meocekivani na dnu mraka istkanog

Od slutnji ¢ obmana;

Ti si znamenje izlaska sunca i pesma korenja

Koje jos nije isklijalo;

Ti si bodez u srce i melem ma ranu d&ije iscelenje

Jos bezbroj novih bodeZa prizeljkuje;

Ti si blagotvorno gaSenje pomammnih poZara
I najbolja utoka nepresusnih muZjackih ponornica;
Ti si ruka Sto neZno ukiva prkosa klince

U dlanove podatnosti;

Ti si potajna i slatka groznica w krvi svetih isposnika
I gordost nma kolenima pred dverima zabranjenog;
Ti si sunovrat andela i vaznesenje cedne bestidnosti

proveravale), pojatanim stragéu da kre
tanje 1 sazrevanje na granici nebesa i

tame bude uhvaéeno ¢Einjenitki, takvo
kakvo je, besmisleno kad se prekida

pogibijom, veli¢anstveno kad prerasta
u zamabh. Piisac je uistinu umetnik. Ali
on je i aktivan mislilac-posmatraé. Na

tragu porekla duSevnosti i hrabrosti —

on se ne libi da ¢oveku o njemu samom
kaze_ svirepe istine i da bude pravedan
u toj nemilosrdnosti, isto enako kako je

svirepa i pravedna ¢ovekova animalna
privrzenost Zivotu, njegovo nesravnjivo
dirljivo nastojanje da Zivi j wposlije
svih bolova, poslije svih nesreca, po-
nizavanja, satiranja“, da Zivi po svaku
cenu, uinat i zato Sto ne moZe druké&ije
1 kad bi hteo.

Nastavak na 4, strani
Dragoljub S. IGNJATOVIC

tike. Ali i ovoga puta iskrsava stari
problem: kako pisati o dosadi, a da se
pritom izbegne dosadno pisanje? Au-
tor, naime, ponekad pretrpava svoje
opise, toliko ih zgu$njava da oni po-
staju teski za c¢itanje. Njegovom stva-
ralactkom rukopisu nedostaje izvesna
gipkost i1 lakoéa. Njegove digresiie su
mnogobrojne i razvulene. Ono §to
Ugrinovu smeta, to je izvesna pedan-
terija u opisivanju. 'Ali, treba skre-
nuti paznju na duh ironi¢no-pikaresk-
nog koji se zapaZa u nekim najboljim
priCama Pavla Ugrinova, kao na sa-
drzajnu novinu naSe proze.

Pavle ZORIC

CRTEZ SLOBODANA MARKOVICA °

PESMA ZA NJU

I ognjena ruze u mislima Eovekovim:

T si prag mevinosti ali 1 prozor w &ijim oknima '
Svetluca lukavstvo; |
T% si vidik neumitnih pomradenija i sudbonosni POZiv

Na burnu plovidbu u trodnom d&inu vere ’? iskrenosti

T'i si pristanis$te izgubljenih brodolommik

a

I' eljust u koju dragovoljno srliaju gre¥nici i pravednici;

Ti si most $to se prostire od
Do krvavih ostvarenja;

plave himere

Ti si zenica nade w svuda prisutnom oku smrti
I bi¢ vetrova na éijim krilima umire sunce vernosti:

Tt si mnogoliko bitisanje _‘
Uhvaéeno u dizgine sopstvene protivretnosti;
Ti si prasuma pod olujnim nebom iskustva

Na visokom brdu zvanom IskusSenje;
Ti si zavijorena matica saZimanja Zivota nad prazninama

Vremena i prostora;

Ti si granica bezgranitnosti ¢ neizvrcano sade
U kodnici sladostraséa;

Ti si straviéno igranje na Zici zategnutoj iznad Qezdana
Razvrata @ prezrenja.

- Ti st zloguko tinjanje na vetrometini oseéanja

I oaza otupelih mucenja u krugu wvek novih preobraZaja;
Ti si mezaustavljivo koradanje po predrasudama

[ pokolebani smisao na ivicama pameti;

Ty st druga strana moje istine od koje se jeZe

Slucdajno nadneseni nad ogledalo dufe.

Pa ipak,

Ti si divno more ludosti na ¢&ijem dnu pociveju Skoljke
Pune bisera ljubavi, .,

J
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Nastavak sa 3. strane

Litnostima i njihovim sudbinama
poverio je Jovicevié svoju sloZenu, ali
nezamuéenu viziju napregnutog mapi-
festovanja Zivotnih moé¢i u revoluciji.
Njih je mnogo. Smenjuju se kao sto
bi se smenjivale na kakvom dugom,
studioznom i pasioniranom putovanju.
Sudbine su im bolno razlitite i iste. U
¥vot ulaze radoznaloSéu i revoltom, a
traju ga u samoc¢i, u drugovanju sa
svetom koji ne moze povrediti 1 uvre-
diti u milovanju (koliko se moze i kad
se moze) Zbunjem,  granjem, kame-
hjem, travama, sjenkama, tudim do-
zivanjima i pjevanjima po brdima®.
Njiheveo privodno pravo i sloboda gru-
bo su omedeni: od Cetvrte godine po-
¢inju Suvati ovce, od petnaeste rato-
vati, 2 negde od dvadesete poCinju da
ih razjedaju ,mrakovi, vlage, i gasovi®.
Otuda rascepi uslovljeni htenjem da se
yivot pliatka ili gradi, da se grabi ili
daprinosi. Na jednoj strani karijeristi,
politikanti, skorojevic¢i, izdajnici- i od-
rodi, na drugoj — dusevna vitalnost 1
borbena volja mnegih, U gréevitom i
nikad do kraja iznijansiranom obracCu-
nu. Ali izvesnom: na kraju uvek i ipak
probije strasno delo nemirnih, zabri=
nutih i neustrasivih, tvoraca Govecnosti,
ratnika za divou neizvesnost svega Sto
ée dot¢i, Onih koji kao majlepsi plod
neguju epsko cojstvo i junastvo. Pred
streljanje, na primer, Militu Je dra-
go §to neprijatelj zna za sve jade koje
mu je zadao i za sve mrive koje mu je
oteo. To je ona tesko objadnjiva, ali
mozda najliudskija, Zelja da Ziva pri-
povest satuva naSe podvige ucinjene u
borbi protiv smrti i s njom ruku pod
ruku, u boju protiv sramotnog i kuka-
vidkog u dusi. Ili ono Babino uzasa-
vajuée hodolaste: u svojoj davnoj
zlatnoj mevestinskoj ode¢i, sveCano 1
dostojanstveno, ona prolazi da unuku
partizanu da podrike u muSkoj smrti.

Najuzbudljivija litnost ovog romana
jeste Masan Puh. Njegov lik jedan je
od izuzetnih likova nase knjiZevnosti.
Pisac je mmnogo paznje 1 ljubavi ugra-
dio u njega. To je jurodiva sila, pro-
meteiski otima¢ od prirode svega Sto
mu je uskraceno. Gluv je i nem od
rodenja, jedne noge slomljene, mali 1
pogrbljen, ali zdrav i jak i bhistar ,kao
najbistrije dijete*. Ljuwdi su verovall
,Ga su njegovi nedostaci bozja kKazna
ds takva bistrina ne dode do izrazaja
bag medu njima“. Izvrsavao je sve sSlo
mu se naredi i ,mogao Je da se simije
bolje, toplije i iskrenije nego niko drii-
gi. Da plate — isto tako. Umeo € da
oseti radosti drugoga i ocijeni Zalost i
tugu drugih isto kao svoju — to jos 1
najbolije, jer mu je bilo najblize®. Ali
— ,svijet je od njega napravio polu=-
umna ‘golotrba neodgovorno i neljud-
ski“. Nepoimljivu blagost u sebi, ple-
menitost svoje izuzetne inteligencije,
morao je, dalkle, da dokaze boreci =e
sa zlim silama oko sebe, svuda, bez
prijatelja i podrske, savladujucl nemo-
asuénost da otkrije svoja bogatstva i
blagorodnu tamu koja ih krije. I da
se u revoluciji, kao najneviniji 1 naj-
ljuéi borac, uzvisi do simbola nesavla-
dive dobrote.

Ima, medutim, ovaj roman i svojih
nedostataka. Bogata i funkcionalna me-
taforika postaje negde samoj sebi cilj,
do te mere da odbija usiljenos¢u 1 ne-
spretnodéu., Kad se neSto hoce posto-
poto ispadne — smesno. ,Lrazeci, —
kaZe pisac — Sivinu i slobodu za na-
vrelu snagu i urlaju¢i po razjapljenoj
noéi, iznenada pobjesnjela vietrustina
probi glavom pored labuda i zadavi
lampu koja je Skiljila radl djeteta®.
Kao &to se vidi snaga vetra nije stra-
éna, veé komitna. Kojiput, takode, pri-
¢anje je nekontrolisano opsirno, dugo
i zamorno. Zaljubljen u svoj svet, pi-
sac testo dopusti da ta zaljubljenost
ovlada nuznom racionalizacijom grade,
da je potisne. Otuda mnogo reci koje
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® DRUZE LALICU, wvada poezija,
na izvestan nacin, predstavlja sin-
tezu tradicionalnog i modernog
poetskog iskustva. Mislite li da
je to mirenje klasiénih vrednosti

i avangardnog izraza najbolje re~
Senje susStinskih problema koje
ijr??d pesnika postavlja nale do-

al 33

U VASEM PITANJU sadrZano je jed-
no tvrdenje, koje moram da stavim u
sumnju; naime, ono Sto piSem moze da
bude samo pokusaj jedne sinteze,
koju ste nazvali sintezom tradicional-
nog i modernog poetskog iskustva. Taj
pokusaj, uvek na ivici neostvarljivog,
nije naravno sam sebi cilj. On je re-
zultat nastojanja da se u pesmi izrazim
Sto preciznije, sto adekvatnije emoci)i
koja je pesmu izazvala, U fom mastoja-
nju koristim se svim iskustvima koja
mogu da mi pomognu; a jedan njihov
hitan deo svakako dolazi iz fonda emo-
tivnih iskustava, vezanih uz dozivlja~
vanie poezije koju zovemo tradicional-
nom — to je ona poezija za koju ka=
Jete da nosi klasitne vrednosti. Uvek
sam se divio pesnicima koji su maksi-
malni intenzitet emeocije rameli da iz-
raze sa maksimalnom preciznoSéu. U
tradicionalnim formama takva preciz-
nost znati i podvrgnuti zadani ritam
jedne metricke Seme ritmu vlastitog
dozivljaja; ne unistiti ga, dakle, nego
oa saobraziti zakonima rasporeda vlas-
titih re¢i, koje su u pesmi jedine pra-
ve reti, U modernoj poeziji (a ovaj
termin upotrebljavam uslovno, podra-
zumevajuéi pod njim onu poeziju prve
polovine ovog veka, koja se obiCno na-
ziva modernom) ovakva je preciznost
desto smatrana izlisnom; cCesto jJje to
zaista i bila. Medutim, oseam da pro-
ces organizovanja fragmenata jednog
sve sloZenijeg sveta u pesmu iziskuje
i preispitivanje uloge nuzZzne pomoci,
koju pruza tradicija. U tom smislu do-
lazi, mozda, u mojim stihovima do iz~
vesnog spoja, kako ste rekli, klasicC-
nih vrednosti i avangardnog i1zraza -—
samo $to za mene taj spoj nikako ne
moze da bude mirenje, nego samo sup-
rotstavljanje ova dva elementa; sve 1z-
razitije suprotstavljanje u mnaporu da
ostvarim jednu izrazajnu sintezu, koja
neée da izneveri impuls pesme. Da li
je to najbolie reSenje? Nisam kvalifi-
kovan da odgovorim ma takvo pitanje.
Mogu samo da kazem da je to za mene
litcno jedino, jedino pravo resenje.

® POSTOJI JEDAN od glavnih to-
kova nale pesnicke tradicije Ko
ii poéinje sa Lazom Kosticem, pa
se razvija preko Disa do Momci-
la Nastasijevica, Rastka Petrovi-
¢éa i nadrealista. U vadim zapazZe-
nim zbirkama pesama primecuje,
se ne uticai maloc¢as pomenutog
vida nafe tradicije wvec jedan
drugi, vezan za imena Ducica 1
Rakica, Nalazite li da su ova dna
nesnika, danas, isuvise potisnuta
w drugi plan? Mislite li da on
imaju 2ivog znacaja iz savremene
mnerspektive?

TRADICIJA JE, sagledana sa sla-

novista onoga koji i sam pokuSava da

delujie u njenim tokovima, stvar izbo-
ra. Mi biramo svoju tradiciju, pa pre-
ma tome i sagledavamo njene tokove,
niene kontinuitete. U tom smislu, ne
hih mogao da se sasvim sloZim sa tra-
som ovog toka pesnitke ftradicije u

nafem jeziku, kako ste je Vi upravo
povukli., Medutim, ja mogu Samo da
govorim o onim pesnicima za koje
snam da im mnogo dugujem; pesnici-
ma ¢iji napor, izraZen u ovom jeziku,
osecam kao srodan, i od kojih sam u-

dio hemiju i alhemiju reli. Laza Kos-
ti¢ je svakako jedan od tih pesnika;
Vojislav Ili¢ takode, u jos vecoj meri
Nalazim da je ovoj dvojici pesnika za-
jednit¢ki jedan bitan kvalitet: obojica
su znali da pidu pesme koje su ostale
zapaméene kao velike, kao antologij-
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pravog vrednovanja Duéi¢eve poezije
upravo u toku; da tek otkrivamo, sve
fivlje i sve zainteresovanije, njegovu
poetsku aktuelnost. A Raki¢ je manje-
vide definitivno ustoliéen kao wveliCi-
na; indiskutabilan, sa svim aktivnim i
pasivnim implikacijama ove reti

® VI MNOGO CENITE stroge, za-
tvorene, pravilne poetske forme.
Kako uskladujete, na primer, ob-
lik soneta i duh modernih poet-
skih trazZenja?

ZATVORENIM FORMAMA sluZio
sam Sse mnogo vise u svojim prvim
zbirkama, nego §to to ¢inim danas, Pi-
tanje je, €ini mi se, usko povezano §
jednom temom koju smo dodirnuli ma-
lotas; sa suprotstavljanjem elemenata
tradicionalne forme i savremenog Sa-
drzaja, u traganju za preciznom izra=-
Zajnom sintezom. Moje prve pesme, Ko-
je nisam objavljivao, hile su pisane 1s-
kljuéivo u zatvorenim formama; nego-
vanje takvih disciplina pomoglo mi je da
kasnije gradim jedan stih koji se, for-
malno, moZe da nazove slobodnim sti-
hom, ali koji za mene nije nista ma-
nje vezan od, recimo, rimovanog jeda-
naesterca. Stih koji trazi svoju tacnu
meru, uskladujuéi se ne vise prema
broju slogova, nego prema zbiru speci-
fitnih tezina re¢i koje treba da pone-
se; prema dahu re€enice koja opet ne
postoii samostalno nego u kontekstu
drugih retenica. To znati da pokuSa-
vam da i u takozvanom slobodnom
stihu satuvam odredenu cvrstinu veza-
nog stiha, U tom smislu ja zaista mno-
go cenim stroge, pravilne poetske for-
me — koje ne moraju nuino da budy
zatovorene forme u klasiénom smislu.

Pitanje soneta posebno je zanimlji-
vo. Veé sama ¢injenica da ovaj oblik
pesme zivi kroz Sest vekova i tako Vi
talno sluzi pesnicima koji pevaju ta-
ko razlitito, navodi na razmisljanje.
Kao da se radi o jednoj izuzetno srec-
noj meri, o jednom zlatnom rezu pes-
nitkog daha, sadrzanom u broju od
detrnaest stihova i u podeli na katre-
ne i tercine, odnosno na dva jasno iz-
diferencirana dela: osam i S8est stiho-
va. Kao da se ovi elementi udruzuju
da podrZze pesni¢ki impuls, dovoljno

CRTEZ SLOBODANA MARKOVICA

snazan da se njima posluzi. (Interesan-
tno je da, ako analizirate manje uspe-
le sonete. obitno otkrivate njihove

i drugog dela
pesme; tu je najosetljiviji zglob, tu Je
neka vrsta odluéne simetrale). Ovaj
oblik pesme Zivi dakle kroz vekove, sa
svojim osnovnim zakonitostima i SVO=-
iim ostvarenim varijantama koje su
iznalazili pesnici; oblik uvek sposoban
da iznese sadrzaj drugacijeg vremena
i drugaciju lepotn.

Pisao sam sonete koji se medusob-
no formalno razlikuju; negovao sam i
strogu, tradicionalnu sonetnu formu u
manje i viSe rigoroznim varijantama,
da bih najzad doSao do oblika soneta
koji sam upotrebio u knjizl SMelisa“,
Mozda soneti iz ,Melise“ mogu da bu-
du ilustrativni, kao odgovor na Vase
pitanje kako uskladujem taj oblik sa
savremenim poetskim traZenjem. So-
neti iz ,Melise* su liSeni tradiclbnalr;e
metrike i sistema rimovanja; stih Je
dakle slobodan, u onom smislu o ko=

Razgovor S

ni¢enom pesnickom pravcu. Svakako,
ja ne Zelim da budem nejasan, nepres
cizan u svom lzrafavanju u_pesml. (A
hojim se, uzgred reteno, da postoji
mnogo nesporazuma oko moderne Po-
ezije zbog nerazlikovanja obi¢tne kon-
fuznosti od hermeti&nosti) Verujem da
sam dosledan u nastojanju da preciz-
no izrazim emociju, njene S_lojev.itostii
njene postavke i naslu¢ivanja, Simbo-
li, slike i metafore samo Su sredstva
koja sluZze realizaciji takvog nastoja-
nja. Ne znam da li ta sredstva sakri-
vaju dublje znacenje stihova; Pre mi
se ¢ini da ona izrazavaju njihovo zha=
denje, kao takvo, u slojevitom tota-

litetu.

® VI SE u
noj mert,

spom stvaranju, uw 2nut-
Lkoristite 4+ temama {2

antidke mitologije. Kako vi gle-

date na odnos mita 4 poezije uOP-
Ste?

POEZIJA jeste mitologija. : Pes-
ma organizuje fragmente dozivljenog
sveta prema svojim zakonima, fiksira

ih svojim re&ima i predaje Citaocu U

preobrazenom obliku, Predaje kao svo-
ju istinu, kao svoju formulu jednog
vida realnosti. Usvoji li Citalac pesmu,
dozivi 1i je, on usvaja takvu realnost,
u takvoj formmulaciji koja Zivi dalje u
njemu. Poezija, kao mitologija, sazima
ljudsko iskustvo, kristalise ga po 0OS0-
vinama svoje kristalne mrezice, preo-
brazava ga po svojim zakonima -— da
bi iskustvo moglo da traje dalje. 1 ona
to ¢ini na nadin koji je uzdiZe do jed-
nog od najuzviSenijih 1 najtananijih
vidova komunikacije medu ljudima, u
prostoru 1 vremenu.

 &to se tite antickih mitova — i oni
su takve formule ljudskih iskustava.
Formule koje mogu da budu inspira-
tivne, a da pri tom ne sputavaju im-
puls koji Zeli da se njima koristi. Or-
fej je, na primer, prototip pesnika, su-

otenog sa osnovnom femom ljubavi 1

smrti. MoZzemo reé¢i da je njegovo ime

jedan konvencionalan znak, koji ditao=-
ca uvodi u materiju pesme u kojoj se
ono javlja. A pesnik na takvu orfej~
sku temu izrazava svoj sadrzaj; setimo
se primera poznate pesme Miodraga
Pavlovica ,,Orfej u Koreji“.

Jedan drugaciji
interesovanja za mitove mediteranske

antike — interesovanje koje nije naslo

toliko direktnih izraza u mojim pes-

mama — sadrzan je u &injenici da t1
mitovi, osim svog univerzalnog znace-

nja, jesu i mostovi u fradiciju ovoga
tla i ovoga prostora. Najzad, volim da
se prisecam da je Orfej bio prvi, 1 za-
celo najveéi balkanski pesnik..

® POSTOJI LI u vama meka fun-
damentalna tema koja vas muct
kao opsesija, iz koje izvire celo~

kupno vade delo?

MISLIM DA POSTOJI samo jedna
tskva fundamentalna tema iz koje, Ci-
ni mi se, izvire cela svetska poezija.
Ta tema upisana je u sazvezde recl
ljubav=smrt-vreme. Na nju moze da se
svede sve; svi aspekti boravka i tra-
janja ¢oveka, o kojima ' govori poezija.
Moja opsesija je da Sto istinitije izra-
zim sebe, u svoj puno¢i impulsa koji
zahteva pesmu. A taj impuls nosi u
sebi svest o prostoru i vremenu, o ko-
ordinatama na kojima hoce da se u=
obli¢i u glas, u reti. Rekao sam da je
poezija vid komunikacije; pokusavam
dakle da prenesem c¢itaocu svoje istine,
prepoznavanja, strah, mnadu,

jina. Moje pesme imaju privilegiju da
nastaju u ovom wveku, koji je odlucni
vek ljudske istorije. Nastojim da mo-
je redenice budu dostojne te privilegi-
jee I da moZda, u ftrenutku c¢itaoca,
prenesu nesto od mog nastojanja da u
svome vremenu prepoznam one kon-

tinuitete i tragove S§to ljudsku prof-

lost, koju prepoznajem, uvode, predis-

Ivanom V. Lalicem

aspekt mog licnog

_ ponos, u
7elii da sve to postane i njegova svo=-

{
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'Slovenacka kulturna hroniky

VREME ™

rebalo je dotekati 1964. godiny
pedesetogodi§njicu pesnikova 0.
denja, pa da se ostvari ne samg
davna zelja lirskih sladokusaca ve¢ i
nasuina pofreba nacionalnog kultyy.
nog medija: kriticko izdanje sabranil
dela Sretka Kosovela, jednog od naj.
treptavijih pesnika izmedu dva rata
glovenaca, koji se s punim pravom syy.

stava u prve i ujedno najautentitnije

socijalne liricare u slovenackoj knjj.
yevnosti. Ovo zakaSnjenje pada u tolj.
ko teze jer je reC O stvaraocu izrazite
drugtvene angazovanosti, o pesniku re.
volucionaru koji je uprkos svom krat.
kom Zivotu ne jednom I1zrekao oftty
osudu stanja me samo kod kucte veé |
u Evropi i svetu, koji je vrlo konkret.
no mislio (éak toliko konkretno, da ne-
ke njegove pesme, one najrevolucionar
nije, nisu mogle biti objavijene za pes.
nikova Zivota, ve¢ su silom prilika os.
tale u rukopisu) i koji je otvoreno, {s.
kreno i s punom odgovornoscu stao na
stranu radnih ljudi, naglasavajuei pra.
va proletarijata u savremenom dry.
§tvu, o ¢emu recito zbore njegova pre.
davanija, drzana i rudarima u Zagorjuy,
i niegova esejistika.

Nedavno, sredinom marta, navrsil
se ezdeset godina od Koso ~lova rode-
nja. Kako ¢e za dve godine. u maju 1966,
pasti i @¢etrdesetogodisnj.c.  njegove
smrti (pesnik je naime umro Sa navre
tene 22 godine), ovo je bio ipak dovo-
lian povod da se pocélo pomisljati na
objavu Kosovelovih sabranih dela. Bi

“ée objavljena u dva toma, na oko 1000

stranica, u izdanju DrZzavne zalozbe Slo
venije u Ljubljani. Prvi tom pojavio se
upravo ovih dana, dok freba drugi da
izide u najskorije vreme, oba u re-
dakeiii i s komentarima dr Antona
Ocvirka. |

Roden kao peto i poslednje dete ocu
utiteliu u Sezani 18. marta 1904, Sret-
ko Kosovel proveo je detinjstvo i prvu
mladost u Tomaju, mestu gde se spra-
vlja ¢uveno krasSko crno vino ,teran®
S jeseni 1916. godine, usred prvog
svetskog rata, Kosovel polazi u Ljub.
ljanu, gde polaze ispit iz  prvog
razreda realke, ulazeci odmah u drugl
Nakon mature 1922, godine slusa na
ljubljanskom univerzitetu predavanja
iz slavistike, komparativne knjizevno-
sti, romanistike, istorije umetnosti i
filozofije, da bi pred sam zavrietak
studija pao kao Zrtva meningitisa;. 27,
maja 1926. godine.

Jo& u doba dakovanja objavljivao je
pocetnitke stihove u nekim rukopis-
nim i $tampanim srednjoskolskim lige
tovima (,,Jadran®, ,Kres“, ,Lepa Vida"),
postajuéi uskoro saradnik joS nekih o-
mladinskih listova i knjiZevnih ¢aso-
pisa (,Novi rod“, ,Zvonéek®, ,Mladika®
JTrije labodi“, ,Vidov dan®, ,Mladi
na“, ..Gruda“ ,Dom in svet®, ,Lijube
lianski zvon®, ,Zenski svet® itd.). Kao
student bio je urednik naprednog stue
dentskog knijizevno-puhblicistic¢kog caso
pisa ,Mladina“. PokuSaj da 1925. go-
dine objavi svoju prvu knjigu pesama,
daju¢i joj naslov ,Zlatni Goln“ (Zlatni
¢un), nije se ostvario. Tek informativ-
no spominjem da je knjiga pod tim
naslovom objavljena (1954) kao jubi-
larma u redakeijii dra Antona Ocvirka
(izdanje Primorske zaloZbe iz Kopra).

Tragitna smrt mladog pesnika tesko
se kosnula Kosovelovih prijatelja. Al
fonz Gspan je za godiSnjicu njegove
smrti u maju 1927. objavio (u izdanju
Odbora za izdavanje Pesama Sretka
Kosovela®“ (Tiskovna zadruga, Ljublja=
set pesama. OpseZniji izbor &tampao je
¢etiri godine kasnije dr Anton -Ocvirk
pod naslovom ,Izabrane pesmi Sretka
Kosovela“ (Tiskovna zadruga, Ljublja-
na 1031), Imajuéi u vidu &injenicu, dd
je DrZavna zaloZba Slovenije u $v0jo
¢uvenoj zbirei slovenadkih klasika, 8to
danas broji ve¢ vise od sedamdeset
tomova, kao prvu knjigu ove serije
jo§ 1946. godine objavila upravo prvi
tom sabranih dela Sretka Kosovela (U

kazuju malo i mnogo opisa koji opte-
re¢uju prircdan tok radnje, udaljavaju
od jednostavnosti, od bitnog. Neke liC~
nosti nisu naslikane ni izrazene, vece
opisane (Ra$o, Pero). Citalac u trenu-
tiku primi da je cdredena licnost takva
kakvom je pisac predstavlja, Calk je 1
dozivi imaginativno, ali je ubrzo zabo=
ravi, ispusti iz vida, i kacd je Pponovo
sretne, registruje je samo kao materi-

redakeiji spomenutog dra Ocvirka), 80
tovo je neshvatljlvo da se moralo €e-

Tone POTOKAR

Nastavak na 12. strani

ske, pesme koje isisavaju svoju lepotu
i svoju istinitost u buducnost — a ko-
je, s druge strane, mogu da izdrze 1
svaku rigoroznu, da ne kazem cepi=
dlacku, formalnu kritiéku analizu. (A
to nije sludaj sa pesmama koje su pot-
pisali neki drugi nadi veliki pesnici).
Ma koliko da se razlikuju, Laza 1 Vo-
jislav inkliniraju ka istom magnetnom
polu naSe poezije, oni su obojica znali

jem sam govorio malotas, a rime sle-  genu. u ljudsku buduénost o kojoj
de logiku refenice. Ali je u ,Melisi" ,
satuvano sve ono §to je bitno za SO-
net; pesme se oblikuju po zakonima
onog malotas spomenutog zlatnog Te-=
za. Posle ,Melise“ nisam vise pisao SO=
- nete; kao da sam, Zza duZe vreme, 18-
crpeo za sebe mogucénosti te forme, na-
kon &to sam je neposredno prilagodio

sanjam. U ovoj sadasnjosti, koju volim.
Ilija BOJOVIC

jal opsteg dogadanja. Ne oseca je jer
nije delatna i integralno funkcionalna,
jer je CGinilac neteg Sto je van nje.
Roman ,Supkje kolo* (neka bude re-
deno na kraju) jeste roman revolucio-
narne, komunisticke mladosti, Ta mla-
dost je gorostasna. Za nju su borbe 1
smrt sitnice. Veliko je njeno buktanje
u ljubavi i njena Cedna spremnost da
ogrommnim srceim pretvori radost u ra=
dostan bol, tugu u snagu, da zagrli de=
mone srece i daruje zemlji svetle Lju-
de, vedre pred beskonatnoscu, Zaista,
putem rata i revoluclje ostaju mrivi 1
vanjenji, sakati 1 slepi, .poludeli i
izbezumljeni, ali ostaju 1 pobedioci.
Na nijima je carstvo, Onl su fa mirna
i pozrtvovana moc koja primorava
ljudstvo na dobrotu i heroizam, a lsto-
riju na pokoravanje gakoniu}ia duhu.
Niima je pisac posvetio svoje delo.

Dragoljub S. IGNJATOVIC

da budu majstori tatne redi, tacnog
daha, tatne strukture. Nisu mucali;

snali su kake da spoje reCi. kada one -

treba da ponesu teret jednog inten-
zivnog sveta, a da te reCi ne prskaju
na Savovima, zavarenim istinitom vat-
rom. Jovan Dudi¢ je takode jedan od
pesnika kojima mnogo dugujem, 1 nije
mi tetko da ga pribliZim ovo] dvojici.
U vreme kada sam pisao svoje prve
stihove, &inio sam to pod izrazitim u-
ticajem Duéi¢eve forme; tek sam kas-
nije shvatio punu Sirinu njegovog iz-
razajnog registra. A Raki¢ Je, ¢ini mi
se pesnik &ije delovanje u vremenu Ne
mose da se sasvim uporedi sa Dudice-
vim, i koji mi je, verujem, rekao ma-
nje od Dudiéa, mada ga svojevremes

no nisam manje voleo. Ne mislim, me-

dutim, da su Dudi¢ i Rakié, kako ste
rekli, danas suviSe potisnuti u- drugi
plan. Imam utisak da je proces jednog

impulsu ,Melise“.

Najzad, pitanje sopeta, i zatvorene
forme uopste, nije pitanje izbora, 111
ne treba da to bude; to je pitanje po-
stojanja ili nepostojanja qdredene
nufnosti, Opravdanje je sadrzano -
ili nije sadrzano -— u Jivotn napisane

pesme.

® MNOGI VASI STIHOVI skrwe-
du svoje dublje znadenje U sple~
tovima sloZenih simbola @ meta-
fora. MoZe li se, na 0snovu 0gC
zokljuditi da ste vi hermetick

pesnik?

PITANJE koje ste postavili Vi me-
ni mogao bih da postavim Jja Vama!
Pridev hermetiéki mogu da uz

ime jednog pesnika veu Gitaoci ili
kritidari — ili moZda kmjiZevni istori-

¢ari, ako govorimo O hermetizmu kae

jednom ozvanicenom i istorijski ogra-

Brana CRNCEVIC

Ako ti je potreban prijatelj, neka on
tebe izabere.

Ako ti je potreban neprijatelj, izaberi ga sam

kunl
10

- nije.

Bio jednom jedan veliki ¢ovek, a drugi put

Nije sramota biti siromasan, ali je tesko.

1

Karijerista piSe hvalospeve praznicima,

a radnim danima ne pridaje nikakav znataj-

CUtiS

ZloCinac se vraéa na mesto zlocina. i
Sta ima Zrtva od toga? |

 KNYIZEVNE NOVINY
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oman ftrazi darovitog radnika:
pre svega u piscu, romansijeru,
1 potom i u kriticaru, interpre-
tatoru. Jovan Skreli¢ bio je upravo ta-
kav radnik; i posto plodonosnog rada
nema bez koliko-toliko utvrdenog wpla-
na i sistema, Skerli¢ je taj plan i sis-
fem stavio u sluzbu aktuelnih dru-
stveno-politickih ideja svoga vremena,
onih svojih ideja o pomalo razblazenom
i ukroéenom socijalizmu., drustvenoj
pravdi i jednakosti koje su gotovo pot
puno zaokupile njegov um i srce i koje
su potisnule njegovu prvobitnu zami-
sao da se roman moze i treba da bavi
trajnim ljudskim impulsima a ne samo
cda se upravlja po nekom ili necijem
praktiécnom 4 utilitaristickom politic-
kom programu, Razume se da su — 1
speca je Sto su — taj plan, sistem 1 pro-
gram povremeno zasecale i neke druge,
sire, slobodnije ideje i pretpostavke o
romanu; one, doduse, svojom raznoli-
ko$éu unekoliko otezavaju i kompliku-
ju celovitije i direktnije sagledavamje
Skerli¢cevog romaneskno-kriticarskog
spekira problema, ali utoliko bar cine
ovo Istrazivanje neophodnijim, oprav-
danijim i privlaénijim.

Kako' god bilo, Skerliceve ideje o
radnom i stvaralatkom drustvu nasle
su u njemu samom prvog i najocigled-
nijeg propagatora: on je bio taj ne-
umorni radnik, taj distrajni pregalac
koji nije samo propovedao i agitovao,
vee¢ je odmah, na licu mesta, na delu
pnokazivao i dokazivao — mna svome,
knjizevnom podruéju — kako treba po-
stupiti, Sta i kako treba raditi 1 ne su-
stajati ni pred &im. Cistu, apstrakinu
teoriju (o literaturi, o romanu) Skerli¢
je predupredio i zamenio mnogostra-
gom, najkonkretnijom praksom. Bacio
se gotovo sav na c¢itanje knjiga, na pra
¢enje romana iz tadasnje nevelike knji-
fYevne produkcije, i pojam knjige uop-
§te — u kojoj, kaze on, ,Covek trazi
odgonetku Zivotu, putovodu savesti —
postao je dominantan u njegovoj knji-
rsevno-prosvetiteljskoj misiji 1 wviziji,
pri ¢emu je znacaj odgonetke Zivota
sve vige bledeo pred putovodom save-
sti. Ta ¢udna ZzZelia i poireba da se
bude voda, da se bude putovoda! Ali,
bar je Skerli¢é umeo da bude voda i
gospodar samom sebi: ono sto je za-
mislio i naumio to je i ostvario; a Ci-
tanje knjiga — taj gotovo fizi¢ki, rop-

“gki posao, ali ujedno i jedan od naj-

‘vaZnijilk poslova knjiZzevnog istoricara
i krititara — bilo je'za njega posredno
nadoknadivanije i gradenje knjizevne
teorije,

Pomislilo bi se moZda da je Skerlic
bio neteoretski ili antiteoretski duh, oo
Zto bi bilo neta®no; on je, naprotiv, b:_l_o
eklekticki toliko prozet teorijom lﬂom
je, &kolujuéi se, prihvatio od d-m._gih i
sam stvorio. (drugo je pitanje o njego-
voj vrednosti i celishodnosti) — d_a mu
nije preostalo niSta drugo no da je 1S-
pituje, proverava 1 osnazuje u _ms-te-
matskoj praksi. Od suviska te?rlje 0=
stao je gotovo sasvim bez nje, cist,

suv, ponekad i suvoparan prakticar,
jedan od najautenti¢nijih i najefikas-
nijih prakticara koji postoje u jugoslo-
venskoj knjizevnoj kritici. |

I jedan od najvetih radnika. Nema,
¢ini se, niteg komotnijeg nego na osno-
vu- neke pesme ili stiha ili na osnovu
knjige pesama jednog ili nekolicine pe-
snika, pa 1 na oshovu samog pesnistva
raspredati, razvijati knjizevnu, estet-
sku (ili antiesteticku), filosofsku teoriju
i monadologiju. Povodom poezije 1 o
poeziji mozZe se mastati, izmisljati, filo-
sofirati, u beskraj teoretisati; ali pro-
za (roman) mora se studirati, analizira-
ti, spoznavati bez olakih i proizveljnih
improvizacija, — a to zahteva rad,
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SKERLIC 'KAO MATURANT

strpljenje, misaono-stilsku . energiju,
Toga 1 nas ima malo ¢ak i danas, iako
je Skerli¢ na vreme pokazao da knji-
zevna istorija i kritika bez toga gotovo
ne mogu postojati. |
Smesno je i suvisno takode praviti
pristrasnu razliku, davati prednost ili
negirati ovaj ili onaj knjiZevni rod za
ratun onog ili ovog. Kao 3to su Paul
Valery i Andre Breton nipodastavali
roman i utilitarizam proze uopste, ta-
ko se i pragmatitki duh Skerlicev, ma-
da i sim ne bez lirske igskre, jo% od
mladih dana prezrivo-ironi¢no okomio
na poeziju, ne nalazeci za nju dovoljno

Milo¥ 1.
BANDIC

OPREDELJIVARNJE
ZA ROMAN

razumevanja ni docnije, kad je, sa fa-
talnom svojeglavoséu i odbojnom, mr-
godnom gluvotom za nove poeftske zvu-
ke i necbitna sazvudja, ispoljio vise na-
klonosti — ili bar takta — prema Mi-
loradu Petroviéu, pesniku narodskih,
primitivnih i beznacéajnih ,Seljancica®,
nego prema Vladislavu Petkoviéu Disu.
Skerli¢éa svi redom, u horu kore 1 pre-
korevaju $to nije shvatio i1 prihvatio
Disa, i u pravu su; mada je mozda jos
veca i teza greska kritiCareva ako iz
ko zna kakvih lakih razloga ili oportu-
nizma dopusti da se u literaturl ugne-
zdi neko ¢iie gnezdo treba ili rusSiti ili
ga iz literature odluéno izdvojiti ili g«
jednostavno ne primecéivati.

Ako je, dakle, Skerli¢ bio u ocigled-

noj zabludi kad je negirao pojedine
istinske pesnike 1ili u dzvesnom va-
kuumu senzibiliteta kad nije ponekad
uspevao da podrzi 1 obrazlozi neutili-
tarnu, samorodnu vaznost pesnistva. u
oblasti romana kod njega nije bilo tako
krupnih raskoraka i promasaja. Tu je
on radio, tu se, u romanu, ponajbolje
potvrdivalo njegovo ubedenje da lite-
ratura nije, ne sme da bude igra, do-
kolica, jalovi estetski wvez, artizam i
artificijelnost, suvisSe glatka ili suvise
slozena, zagonetna orkestracija u Koju
on otprve ne bi mogao da prodre svo-
jim bistrim i hitrim umom.

Skerlicevo opredeljivanje za romean
jeste odluka i odlika nepuritanskog pu-
ritanca: Coveka koji nije dospeo da is-
kaze ravnopravnost 1 povezanost svih
knjizevnih rodova (5to, kao sluinja.i
zamisao, nije inace bilo tude ni nepo-
znato njegovoj kmjizevnokritickoj ima-
ginaciji) i koji je stoga pretezno davao
prednost prozi, pripoveci 1 romanu; a
istovremeno, tom jednostranoscu Sker-
li¢ je pokazivao i specificnu svestranost
jer je, sasvim nepuritanski i nekonzer-
vativno, nastojao da ukaze na bitnost
i velike mogucnosti romana, na njegovu
vrednost i znacaj u ve¢im evropskim
knjizevnostima i na neophodnost oziv-
ljavanja romana, posebno gradskog, u
srpskoj literaturi, |

Mozda je prava nevolja u tome Sto
Skerlic sa svojom intelektualnom 1
radnom energijom, sa svojim moralno-
eti¢kim 1 spisateljskim entuzijazmom
nije imao sasvim doli¢tnog i dostojnog
premeca u tadasnjoj knjizevnosti, u zna-
¢ajnijoj, raznovrsnijoj i obilnijoj knji-
zevnoj proizvodnji. Mozda bi on u tak-
vo] situaciji evoluirao i.dejstvovao jos
kompleksnije. i kompletnije. - “Mozda!
No bez obzira na sva magadanja i uza
svu oskudnost i fragmentarnost svoje
teoretske podloge i formule o romanu
Skerli¢ je, u poredenju sa svojim ne-
posrednim prethodnicima i savremeni-

cima na tom poslu i podruéju (Sveti-
slav Vulovi¢é, Bogdan Popovi¢, Ljubo-
mir Nedi¢c, Marko Car), uradio kudika-
mo vise i nosao dalje, iako u ponece-
mu nije imao tako precizna, pa ni
elastitna 1 adeékvatna shvatanja o ‘o=
manu kao Sto su ih oni imali,

il

Aleksandar’A.
MILJKOVIC

Skerlitu kao knjizevnom Kkri-

ticaru vrlo se mnogo kod nas

pisalo. Njegovi knjiZevno-kriti-
8ki élanci o novijim sypskim plscima,
narotito savremenicima, bili su specijal-
no predmet mnogih rasprava. Med_utlm.
1 svim tim napisima, €iji su au'torl_ sta-
jali na najrazli¢itijim politidkim i 1deo-
lodkim pozicijama, sigurno da nista ni-
i bilo izloZeno tako odtroj i, Sto je za
nage doba paradoksalno, tako jednodu-
$noj osudi kao $to je bio njegov ,ra-
dikalizam®, koji je on s upornoscu —
koja je najvetem broju njegovin po-

itovalaca izgledala neobjaSnjiva - za--

stupao do kraja svog Zivota.

Gotovo bi se moglo re€i da su sv!
bez razlike taj ,radikalizam® smatrali
najkrupnijim uzrokom njegovih gresa-
ka u knjiZzevnim sudovima. Bp-gdan Po~
povié, koii je u knjizevnim i umetnic-
kim stvarima decenijama bio nepriko-
snoveni arbitar, pisao je neposredno
posle Skerliéeve smrti, maja 1914. go-
dine, da je njegov ,radikalski mentali-
tet“, pod kojim je podrazumevao vise
nego samo usvajanje jedne dokfrine,
pomuéivao njegovu kritidarsku nepri-
sirasnost ,kad je delo nekom svojom
nsobinom bilo u skladu ili o opreci_ S
kpitidarevim polititkim ili  moralnim
Verujem“. Ovo njegove misljenje odr-
ralo se, na ovaj ili onaj naéin, sve do
nasih dana. (Eli Fineci je, na primer, u
svojoj studiji ,Jovan Skerli¢ u svome
vremenu®, koja je objavljena 1957. go-
dine, izneo miSljenje, koje se u su-
itini nije mnogo razlikovalo od mis-
lienja Bogdana Popovica, da Skerlic
nije bio u stanju da razume onu ,knji~
Yevnost u koju je tefko bilo uéi sa po-

KNJIZEVNE NOVINE

zitivistickim premisama u glavi®, od-
nosno koja se nije mogla objasniti ,,te-
novskim principima ili socioloskim me-
todama®.)

Medutim, ako se ovo prihvati kao
tatno, onda iskrsava pitanje kako je
moguée da je jedan kriticar takvog
ranga uporno insistirao na stavovima
protiv kojih su se izjaSnjavall i naj=-
priznatiji autoriteti, cije je misljenje,
Stavise, i sdm visoko cenio, a da za to
nije imao nikakvog dubljeg .osnova?
Odnosno, da li je Skerli¢c zaista mogao
biti toliko zaraZen radikalskim idejama
da se od nepristrasnog kriticara — d¢ije
je delo bilo tako snazno da je .odolelo
skoro svim burama vremena i neumif-
nim zakonima progresa“, Sto je gotovo
neverovatno — pretvarao u dogmatica-
ra koji nije mogao ni hteo da razume
pisce sa ¢ijim se politickim ili filozof-
skim koncepcijama 1 opredeljenjima
nije slagao?

Skerli¢ je po svojim ubedenjima bio
radikalac, sledbenik Svetozara Marko-
vica (I to verniji od mnogih svojih
prethodnika!), prema kome je, kako je
s@m jednom prilikom i otvoreno izneo,
osecao ,pravi kult“, i, preko njega, nje-
govih| , severnih ugditelja® Cernifevskog,
Dobroljubova 1 Pisareva. No treba, pri-
tom, napomenuti da je on bio jos i pod
uticajem tzv. ,integralnih“ socijalista, a
posebno svoga profesora knjizevnosti
Zorza Renara. U stvari za nas momen-
tano i nije toliko interesantno kojim je
sve socijalisti¢kim i drugim naprednin
strujama Skerli¢ pripadao, koliko je
vazno da se istakne sama ta &injenica,
jer su sve one, bas 2zato Sto su
se smatrale socijalistickim, bile prven-
stveno ‘usredsredene na borbu oko dru-

Stvenih, idejnih i moralnih pitanja, I

SRADIKALIZA M«
JOVANA SKERLICA

upravo tu i takvu orijentaciju zastupao
je Skerli¢ u svojim knjiZzevno-kritic-
kim studijama i €lancima.

Doduse, bilo je autora koji su staja-
li na stanovistu da kriticke radove ove
vrste — zbog toga Sto se u njima vred-
nost nekog knjiZevnika ili kniiZevnog
dela cenila merilima koja nisu uvek
bila ,Cisto“ estetska — treba ubrojati
pre u publicistiku mnego u knjiZevnu
krifiku, To je, na primer, bilo mislje-
nje velikog ruskog marksiste G. V.
Plehanova, koje je on izloZio u svojim
studijama o CerniSevskom i Bjeljin-
skom, kao i u ¢lanku o karskteristi-
kama Dobroljubovljevih pogleda na
komade A. N. Ostrovskog. Medutim,
predstavnicli marksiticke teoriiske mi-
sli koji su stvarali posle prvog svet-
skog rata uspesno su se suprotstavili
ovim koncepcijama. Poznati lider itali-
janskog komunistickog pokreta izmedu
dva svetska rata Antonio Gramsi isticao
je da se ,postavlijanjem nacdela da u
umetni¢kom delu treba traZiti samo u-
metni¢ki karakter” ne oduzima mogué-
nosti knjiZzevhom kriticaru da ispituje
ykakav stav prema Zivotu struji u sa-
mom umetnickom delu“, Jer, da para-
fraziram njegovu misao, ako bi aktivna
uloga jednog knjiZzevnog kritidara bila
ogranitena jedino na izricanje umetni-
cko~knjizevnih sudova, onda bi on bio
osuden na cutanje (jer su stvarno u-
metni¢ki vredna dela relativno retka),
isto kao Sto bi jedan mnapredan knji-
zevni kritiéar, boreéi se samo za novu
umetnost, dosao u situaciju da se bori
wza stvaranje novih individualnih umet-
tnika, a to je apsurdno, jer se umetni-
ci ne mogu vesStacki stvarati®, Zato i

Nastavak na 8, strani

| Miroslav Holup
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»MAJSKA«
GENERACIA CEHOSLOVACKIH PESNIKA
. .

MIROSLAY HOLUB javio se 1956, gO~
dine. Pripada t 2zv. ,majsko]"” generaciji,
nazvanoj po &asopisu ,Maj“ (,Kveten®) Ko~
ji je iste godine pokrenut. Isticu mu se
zbirke ,Svakodnevna sluzba“ (1958) i ,Ahil
i kornjata® (1060). Kao i ostali pesnici
ove generacije, nadovezuje se na Zavadu,
a od starijih na Antonjina Sovu  (lirike
pejzaza). XKoncizan i energitan u lzrazu,
Holub je pesnik ocovelenog svemira U
kojem .Covek postaje svemir“. Po zanima-

nju je lekar.+-

IVvO STUKA takode pripada ,majsko}”
generaciji. Sto je reCeno za Holuba u 1z-
vesno] meri moZe se pripisati 1 njemu

i

(senzualizam, tradicija Sove na pr.). Nie-

gova poezija je ,muska“, objavijuje rat
malogradanskoj sentimentalnosti i boleci-
vosti 1 ne plagi se ironije nad samim
sobom.

VLASTA DVORZACKOVA pripada Istci
aeneraciji. Javila se, kao i Holub, 1956. go-
dine. Istictu joj se zbirke ,Vetrovit dan®
(1957) 1 ,Samo galerija* (1959). Voli da
otkriva ,tajne* u ,sreénim“ trenucima,
oblikujuéi stvarmost u novom vidu. Pola-
7e mnogo na poentu. Svojom kultivisanom.
slikovitogéu naslanja se na tradiciju ¢&e-
fkog simbolizma. Opeva velegradske ulice
i enterijere,

*—IJ‘M"

LJUBAV U AVGUSTU

steckom stazicom

putovale je tvoja ruka
po mojim grudima.

Sunce je izgrmelo kao jaje

pticu-gusdtera

i jasenje pokretalo

drvenim prajezikom.

To sve je veé jednom bilo.

Zelatinast pejza®

brazdao se sredom.

Pogostio si me

kao bogz‘nju toplom kisom.

Ali u svakom kutku nasih oéiju
bio je jedan Maksveloy demon

i propustao molekule

radanja i ‘umirania

tamo 4 amo.

A svuda maokolo, svuda naokolo,

svuda naokolo,
zaglusnim praskom
beskonaéno,

kao iza stakle povriinag
stupala je entropiia
u slucajnom besmislenom svemiruy.

To sve je veé jednom bilo.

JTo sve je veé jednom bilo.
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Vo Stuka

KAKO JOJ OTVORITI VRATA

B iti kod cveéarke musteri
Rec¢i bakici da upravo

kupiti ljubidice

ja ranija od jutarnjeqg mraza

cekate petorke i

Zaviti ith pre svitanja nmad rekom '
pre no Sto ¢e o njega obrisati nos svakojaki pepeljavi fenjerd

I sa ljubidicama

kruZiti oko mjenih wrate kruZiti oko njenih vratae
kao avion koji zbog magle ne mo¥e da aterira

U ocajanju v tom sludain skoditi kao padobranace
na ono maleno ostrvo usred okeana

Pasti grcéevito sklopljenih odiju upravo tacno
Sagnuti se do kljuc¢aonice Tiho uloviti kljué

i na njegovo mesto zasaditi ljubidicu

?{Ijué sa druge strane uvuéi u rupicu za dugme
t tri dana ¢ gladan i samo

S vremena na vreme omirisati
Kada za tri dana kliué¢ rascveta
ponovo se titho pribliZiti njenim vratima

I uéi

prozorom po Zljebu dimnjakom Ma kake

ali udéi

Ona zaboga moZde fekode ne mode veé da dodekao

Viasta Dvoiatlove

STARO GROBLIE

S mrt,

kKoja besSe pre hiljadu letua,

jos danas zna,

kako je krvarila rana,
v zato peva baladu
svime,

§to joj je na dohvat:
“dvojnim lukom zuba,
pobelelim kostima.
pozladenim mamuzama
zabijenim

u slabine praznine,
rozapete pozadi,

Grane hrasta

-

kidaju do danas mebo tragiénim gestama.
meso je istrulelo!
- platno je istrulelo!
- Kosa je iStrulela!

Naravno to je igra:
~  pa tu je i kabinet,

pospremljen i pun stvari:

apatit, feldspat, gavran, kuna, skelef,

sve‘avde ma
svoj inventarski broj.

Samo podsmeh dZbung
., zabodenoy |

w Zivu ruku tako, da ¥iklia krv,

samo je taj bez broja
t van spiska.

Prevela Biserka RAJCIC
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Viljema Sekspira

| BEZ POMPEZNE REKLAME i buc-
nnp ambicija, gotovo preko noci, pre-
mijera remek-dela  Alfreda  Zarija
SEralj Ibi“ u Ateljeu 212 postala je
dogadaj ne samo ovog pozorisnog tre-
‘nutka ve¢ 1 ¢itave sezone, Ali, taj fe-
nomen je lako objasnjiv: mladi entu-
zijasti ucinili su upravo ono Sto se od
njih ocekivalo — otvorenog srca, ra-
zigrane maste i kultivisanim oseéanjem
za moderno sledili su ovaj wveliki duh
i njegovu snagu u pomeranju granica
moguceg na konvencionalnoj sceni.
Otud predstava sa svim svojim e-
lementima nosi joS uvek pecat teatar-
ske avangarde: da bi se to u potpunosti
shvatilo treba samo zamisliti kako Dbi
ovaj Cudesni tekst izgledao u reditelj-
skoj interpertaciji nekog od onih upar-

lozenih mudraca i bukvalnim glumac-

kim tumacenjima!?

Kod Zarija nijedna re¢ u svome pra
vom misaonom i emotivhom znacenju
nije u saglasnosti sa navikama u rasu-
d'vanju na ustaljenoj sceni i van nje.
U tom suprotstavljonju realnosti ¢ak 1
re¢i protivrece jedna drugej — pa se
na izvanredno suptilan i efektan nacin
dolazi do apsurda koji kao da je u
ovom redosledu jedino pravi i logicni
tumaé¢ svega prirodnog Sto se krije u
toveku i svetu. U tome i jeste Zari-
jeva genijalnost — sa neverovatnom
lakoétom on se dize iznad banalnih
prohteva pomodarstva i kao Vidovnjak
pravi poemu o ljudskom smislu 1 bes-
mislu na toliko jednostavan nac¢in da
prosto zaprepaséuje njegova lezernost u
najsloZzenijim situacijama. U stvarl ce-
la ova drama o pariskom kloSaru koji
postaje kralj, ¢itav njegov svet apsur-
da, zasnovani su na oslobodenoj misli,
izvornosti re¢i i shvatanju scene Kkao
beskrajinog ritmickog kretanja zivota.
Na taj nac¢in, Zarijev teatar, bez obzira
na uslovnu klasifikaciju, postaje danas
i te kako moderan po svome nac¢inu mis
lienja i mehanizmu -simbola koji si-
gurno u ovoj formi imaju daleko jace
i preciznije dejstvo nego obiCtne pesnic-
ke metafore.

U ovom teatru nista ne izgleda ne-
logiéno — jer on ne narusava po svaku
cenu norme utvrdenog. Naprotiv, da-
nas, Sest decenija posle svog sablasnog
nastanka, Zarijevo delo ima  daleko
2nddajniji smisao: on je uvideo da sa-
vréeni poredak na sceni vodi u tupu
bezizrazajnost koji je hteo po svaku
cenu da izbegne. Zbog toga je mnajce-
lishodnije refenje bilo — ne da se rusi
teatar ili na scenu baca kamenje —
veé u tome da se njena snaga raste-
reti ovestalih Sablona i dovede u sta-
nje da sama svojim delovanjem preva-
zilazi suprotnosti i zalazi stalno u mno-
ve sfere ljudskog postojanja. U tom
pogledu ovakav teatar mne zna ZzZa kom=-
promise, povrsnost 1 orgranidene cilje-
ve: kod njega je sve moguce! Ali, Zari
se time ne zadovoljava niti to zlou-
potrebljava jer, da je tako, onda bi
JKralj Ibi“ bio samo bizarno-groteskna
egzibicija. Ovako pesnik tu neogranice-
nost moguénosti pozorisnog izraza ve=
oma precizno koristi sa Zeljom da se 1Z~
digne iznad zacCaranog Kkruga apsurda
sivota i scenu tako o¢isti od svih onih
primesa koje su u njenom srcu vIe-
menom stvarale provaliju otaja 1 tako
vraéenu njenom prirodnom znacenju
iskor'sti za prikazivanje onog nemogu-
¢eg $to je prirodno i jednostavno u co-
veku. Prema tome — nema bojazni da
ovako moderno koncipirana scena po-
stane svratite bolesnih i nekontroli-
sanih duhova. Zari “joi je tatno odre-
dio znatenje — da sluzi ¢oveku za Su-
otavanie sa svojom sudtinom,

Medutim, odmah valja istaci da to
suotavanje ne mora da znadi 1 iden-
tifikaciju sa su§tinom. Pre bi se moglo
reéi da je re¢ o radanju suprotnostl u
koiima se razotkrivaju moguénosti Co-
veka i sveta u svim svojim ogranice-
niima. U tom slu¢aiu pozornica postaje
apsurd Zivota u ¢iiim dubinama cove-
kova spoljna obelezja nemaju nikakvog
snataja i uvek megn da nestanu. Ali,
7ari ne zeli da unisti ¢oveka 1 zato
nokugava da ga digne iznad toga pono-
ra, da ga prenese u svet elementarne
maste i robusnih iluzija kako se do
kraja ne bi izgubio u n stavilu svoje
banalne egzistencije.

Otud na licu Zorana Radmilovica, kao
tumaca uloge Ibia, toliko zadovoljstva
i zamaha. U toj poviSenoi skali ovaj]
daroviti mladi umetnik nalazi ritm ¢-
ki iznenaduiuée nijanse koje celoj nje-
govoj li¢nosti daju izuzeino mesto u
ovom komadu. Nije to nikakvo izraza-
vanie standardn'h emocija vec coveko-
ve elementarnosti, ali na neobican na-
éin. ‘Radmilovi¢ je nesumnjivo dosegao
do visina mocderne glumacke interpre-
tacije i moZe se Ea sigurnodéu tvrditi
da je to jedna od najvecih kreacija ko-
ie smo ove sezone imali prilike da vi-
dimo. |

Pa ipak. ma kako bio dominantan,
Ibi nije sam na pozornici. Redite!j Lju-
Lomir Dradkié nastojao je da svaka po-
java na sceni, pa 1 najsitniji glumacki
gest, ima sasvim precizan smisao, Sto
je sasvim logi¢no, s obzirom da je u-
pravo na njihovoj izrazajnosti isprep-
plitana ova mreza suprotnosti. Zato niz

3

epizoda deluje svojom celovito§éu: to
se posebno moze rec¢i za Nikolu Mili¢a
(kralj Venceslas i car Aleksej), Milu-
tina Butkovi¢a i TaSka Nacica. Od zen-
skih likova najimpresivnija je bila
Tatjana Beljakova u ¢ijoj kraljici Ro-
zamundi ima veoma mnogo jednostav-
ne izrazajne simbolike. U pitanju je
komika blagih i ubojitih crta, kojoj je
dovoljan samo jedan pokret lica pa da
se preobrazi u nesto sasvim novo 1 jos
¢udnije, ali u punoj meri privlaéno i
vredno; to je jedna od mnajboljih uloga
ove umetnice.

Na taj nac¢in reditelj Draski¢, bez

obzira na izvesne zamerke tehnicke
prirode, uspeo je u svojoj zamisli
potpuno: pred nama je bogata predsta
va: ma kako pojedina reSenja bila ¢ud-
novata, ona nisu neprihvatljiva; jer su
proizvod razuma i maste koja se izvan-
redno snalazi u tokovima savremenog
scenskog izraza. Draski¢ je umeo da
od svega S$to se nade nha sceni uobliCi
pojmove — pa, ipak, nijedan od njih ne
ostavlja da samostalno deluje vec¢ ih
pretvara u Zive lavirinte beskrajne ak-
cije koja ne dozvoljava da ¢oveka jed-
nostrano definiSemo. Upravo zbog toga
ovakvu scenu u njenoj potpunoj eks-

nizma u kojem svaki deo ima tacne
proporcije i oblike, ali ipak ne funkci-
onise jer mu nedostaje Zar Zivota. Ret-
ko kad je jedna predstava u tolikoj
meri bila dovedena do formalne per-
fektonosti koja gledaliste ostavlja ap-
solutno ravnodusnim. Ako se tome jos
doda nevedta podela uloga i oslanjanje
na slabas$ne moc¢i vecéine glumaca 1 ne-
prijatno insistiranje na konvencional-
nim efektima — bice jasno zasto ova
komedija pre li¢i na sve drugo nego
na vedru komi¢nu igru. Zato me jJe
predstava i podsetila ma nedavni re-
zijski poduhvat Duska Mihailovica
Sekspirovom komedijom ,Sve je dobro
$to se dobro svrsi® u kragujevackom
pozoriStu. Koliko nrazlike u prilazenju
ovom velikanu scene: Mihailovie je
stvarno, kao pravi umetnik, uspeo da
se domogne zavidnih rezultata, a Jova-
novié¢ se oprezno i akademski pribli-
Yavao delu ¢&ije su skrivene vrednosti
za njega ostale potpuno nepoznate.
Mozda bi zbog drugih ostvarenja o-
vog reditelja predstavu trebalo jedno-

stavno preéutabi.

Petar VOLK

TIEDNOSTAVNA POEMA O LJUDSKOM SMISLU 1 BESMISLU

presiji i ne moZemo da odvojimo od
yivota, pa duhovitost u poretku stvari
nije nikakva reprodukcija wvec pravl
stvaralacki poduhvat.

2 s #*

POSLE ,KRALJA IBIA“ — svecana
premijera komedije Nenagradeni lju-
bavni trud® Viljema Sekspira u Narod-
nom pozori§tu predstavlja pravo razo-
caranje.

Naime, kada se jedno krhko, uz to
sasvim retko izvodeno, delo postalja u
ove jubilarne dane, onda se moze pret-
postaviti da za to postoje izuzetni raz-
lozi — genijalna rediteljska vizija (kao
sto je Brukov ,Titus Andronikus®) i1i
mogucnost da neki drugi umetnik 1z
snsambla dode do punog izrazaja; po-
§to, sasvim sigurno, ova komedija ne
kazuje nista novo O geniju kojeg PO
njegovim zrelijim delima toliko dobro
poznajemo.

U predstavi koju smo videli nemo-
guée je nacéi ijedan valjan razlog za
izvodenije osim povrine Zelje da  se
Seokspirova godi§njica obelezi necim
neuobitajenim.

Reditelj - Arsa Jovanovic ulozio je
veoma mnogo truda, ali to nije napor
koji bi trebalo u umetnosti teniti: ova]
put liSen svakog senzibiliteta za poe-
ziju Zivota, kao da je nastojao da iz
nekog tastog prkosa jzvrsi rekonstruk-
ciju potpuno ogolelih formi, ili  je,
mozda, precenio svoju upornost i zna-
nie pa hteo da ubedi gledaliste kako
se od Seksp'ra moZe doéi i *sporednim
putem. Tek, njegova predstava  kao
celina ostavlja utisak hladnog meha-

Ljubomir
SIMOVIC

" O LUJA

O

di

lujo, u tebi nema micega liudskog!
Olujo u kojoj ucestvuju sve Sume! gde su sad moja

noverenja pred tvojom wvelikom snagom?

likovna umetnost

KROZ

GALERIJE

Grafika beogradskog kruga

Galerija Grafickog kolektiva

GOTOVO BEZ TRADICIJE na polju
umetnitke grafike Beograd je na putu
da je stekne. Danas grafiku vrlo serio-
zno neguju gotovo svi likovni stvarao=
ci Beograda. Bez kompleksa proslosti,
bez akademskih opterecenja, idejno
sveza, tehnitki na visini, grafika kakva
danas egzistira u Beogradu sva jfa u
snaku otkrovenja novih izrazajnih
sredstava, novih formalnih moguénosti.
Njen intenzivan Zivot odmah se zaceo
negde u jezgru savremenih likovnih
zbivanja, otuda je grafika sada kod
nas, ravnopravno sa slikarstvom, nosi-
lac, pokretac i utemeljivac savremenih
likovnih tendencija. Stavise, ¢inl se€ da
u mnjenim redovima, u njenoj idejno-
estetitkoj strukturi nema osetnih oscila
cija, nema wodljivih kvalitetnih pado-
va. Tu se, zaista, moZe govoriti o raz-
liditim - stilistitkim komponentama, O
raznovrsnosti izraza, o shvatanju grafl-
ke kao izriéito crno-bele umetnosti ill
suprotno; o unosenju izvesnih eleme-
nata koji je na neki nacin priblizava-
ju slikarstvu — kolorit, visoka faktu-
ra danas. nisu nepoznati grafici i mno-
go se koriste, ali putem grafitkog po-
stupka. Naravno, ova konstatacija moze
iéi samo u prilog dinamiénije polemike,
odnosno prodirivanja izrazajnog regl-
stra graficke umetnosti.

Izlo¥ba grafike beogradskog kruga
nedvosmisleno potvrduje izneto stano-
vi§te: ono je, doduse, dobrim delom 1
proizi§lo i €vrice se formiralo bas$ za-
hvaljujuéi ovoj manifestaciji, koja Je
saista. obasjana plodnim kretanjima,
mnogostrukim traZenjima. Ono <ime
narodito imponuje ova fizlozba, a sto
stoji kao njen opsti kvalifikativ, to Je
ujednadenost rezultata, ¢iji je prosek
dostojan mnoge pohvale, y -

U okviru ove ujednacene grupe ist1-
*u se Ankica Opresnik izvanrednim
zvukom grafitke materije i sazetim iz-
razom; Marko Krsmanovié snaznom
ekspresijom portreta i oporom faktu-
rom, on je i dobitnik ovogodisnjeg Ve-
likog pectata Grafitkog kolektiva; Ha-
1il Tikvesa mastovitoséu oblika, a naro-
¢ito postignutim Stimungom; Miodrag
Nagorni kosmickom vizijom i waler-
<kom gradacijom; Vukosava Mijatovié
taktilnim vrednostima i duhovitom
kompozicijom — svi su oni zastupljeni
srafikama u boji. Medu predstavnici-
ma u crno-beloj tehnici isticu se Bo-
Yidar D¥merkovié monumentalnim 1z-
razom: Milan Rakié¢ diskretnim svetlo-
cnim efektima i vibrantnom materijom;
Branislay Miljus osobitim osecanjem za
minuciozno oblikovanje. Stojan Celi¢ i
Mladen Srbinovié na visini su ranijeg
renomea.

Boris Anastasijevic
Galerija ¢itaonice Kulturnog centra

1ZLOZBA SKULPTURE Borisa Ana-
stasijeviéa ima u stvari retrospektivan
karakter i prikazuje desetogodiSnjl raz-
voj ovog vajara (od 1953—1963), inace
uéenika velikog majstora nase epohe
Os'pa Zadkina,

Ako se prvo zaustavimo na onim
hronoloiki najstarijim eksponatima o-
paziéemo da je Anastasijevi¢ tematski
zainteresovan za ljudsku figuru, a Sto
se tite plastiénih problema oni su ve-
zani za tradiciju kubizma — ,,Srbija“,
JAktY i “Bosanka®“. U ovim skulptura-
ma autor pokazuje jedno suvereno vla=-
danie kompaktnom, geometrijski sti-
lizovanom formom, ali prilitno uokvi-
renom. Medutim, povremeno se Ana-
stasijevi¢ sve vise 1 slobodnije otisku-

PESME SA PUTOVANJA

K

Olujo, velika olujo, ti dopire§ van neba, i tebi sluzi

ovaj &isti okean Koji me je ponizio!
Olujo, tvoj talas spira stenu do mjenog skeleta od
sumpora, tvoja kila pada na moju va
Olujo, odbijam da udestvujem u tebi
leao busen stare trave ma Nasipu

JEDNOG LETA U DUBROVNIKU*

tru u pesku.

od Sliake @ dubreta!

T o je zapisao Zonko Kali¢, Zusticir,
u

carinskom statutu, jednog leta u Dubrovniku,
w lavedu vetra i talasa:
Sada sam ostavljen sdrid morske fp_uéine
valoviu moéno bjen. Daz dojde s visine.

Kad dojidoh ma kopno, mnih da sam...”
misljah da sam...
da mifta viSe nme kaze.

za vreme bure,

M%isljah da sam...
sluéajno ili sa razlogom,

(Videti 1 Hristicevu pesmu ,Kleonik®)

KRASKA POLJ A

I sqv Fivot da Fwi§ na mjivi manjoj od groba.
I suzu ne pustas: da mrvu zemlje ne odnese.

I sve da ti bude borba 1 teskoba.

1 kisne zid, tvoj kodtac i zdgrljaj s velrom,
Zar posle toliko muke i snage dode najmanji posao:

l.

Zastao |

eratka Zetva ma mjivi manjoj od groba?

REOGRADSKE

CRTEZ SLOBODANA MARKOVICA

ie od ovakve plasticne percepcije, sve
je manje ograniten jednom formulom,
njegov dijapazon interesovanja postaje
bogatiji 1 savremeniji. Naime, postaje
otigledno da se Anastasijeviéevo shvae-
tanje skulpture transformise, ona za
njega postaje prvenstveno plastican
fenomen prostora, no, u tom slucaju, ne
podrazumevajuci samo njenu namenu
prostoru, ve¢ tretirajuci prostor kao
sastavni deo skulpture, dakle, kao jed-
nu od njenih egzistencijalnih dimenzj-
ja. U tom cilju Anastasijevié¢ nastoji
da kroz &to neposredniji zahvat prosto-
ra pronade onu nit koja bi, s jedne
strane, saduvala Sto plasticniji, rekls
bi se, samostalniji Zivot skulpture, s
druge, afirmisala prostor, ucinila ga
vidljivim u njegovo] funkcionalnosti.
Takvo koncepecijsko opredeljenje otkris
lo je Anastasijeviéu jednu Siru plat.
formu za nesputano izrazavanje, otuda
se on, s obzirom da ne poseze za volu-
minoznom masom, usredsreduje na dis
namiéna, duhovita reSenja odnosa for-
me i prostora, sa veoma smelim static-
kim izvodenjem. OSstri uglovi se, kat-
kad, provlate, ali je forma postala ot-
vorena, tretirana najtesce kao povr-
dina ¢ija se elegancija skladno sliva sa
osnovnom strukturom dela. Anastasije-
viéeva osnovna inspiracija ostaje i da=
lie viden vet; objekti, figure, ali upo-
redujuéi ih sa prvim radovima, taj svet
je sada transponovan do asocijativnih
<imbola magtovite i sugestivne skulp-
ture. To se moze najbolje videti u
skulpturama ,Labud®, ,Veliki = vitez®;
.Katedrala“ i ,Velika ptica® -~

Stojan Trumic

ULUS-ova galerija na Terazijama

Bué&na, sirova boja, sirok namaz, pa-
stuozna faktura — fovisti¢ki odjeci 1
umerena ekspresionistitka wvizija bili
hi sazeti atributi slikarstva Stojana
Trumiéa. Naime, ret je ovde o jedno]
orijentaciji, koja se krete u granicama
veé ovestalih slikarskih shvatanja. Al
i ako bi se prenebregla ova nesumnjis
va Cinjenica, a nasa opservacija usmes-
rila samo na pikturalne vrednosti Tru=
miéevih pejzaza i portreta, rezultanta
tih vrednosti bila bi priliéno neubed-
ljiva, naroc¢ito kad su u pitanju pej-
za?i, koji ba8§ u zanatskom pogledu iza-
zivaju izvestan skepticizam. Dva por-
treta, medutim, ,Medvedovi¢ na crve=
noj pozadini“ i ,,Sencanski cvecdar”,
znatno odskaéu od ostalih radova =
jedra, pigmentom natopljena faktura sa
lepo izdiferenciranim potezima i dobro
odmerena koloristitka skala, karakie-
risu njihovu solidnost.

U svakom slutaju — malo da bi se
poneo dobar utisak sa ove izlozbe.

Vladimir ROZIC

S'AMI

ad unesete poljske stolice pred prvim nljuskovimd,
kad zatvomtg vrata i1 spustite ruke na sto.
(Iz precvetalih lipa dolazi vazduh koji miriSe na lipov

éaj.)

Kad wupitate: ?_co je zaboravio da wugasi
lampu_u basdti? Kad se tragovi to¢kova, jame kreca,
cvecCe i stara burad ponovo napune kiSom.

Laku moé, la_!g'u, noé, laku noé. Proslo je i cm,ol' leto
na Ada Huji, Prohujalo. Laku noé, laku noé, laku nocs
I stari kiSobran jedini krov nad glavom.

VINJETA DORDA ISAKOVA

A

KNJIZEVNE NOVINE




- »SVETLOST
LUTALICA«

N OVI F

vetlost lutalica je prvi stvar-
S no realisti¢ki Malov film.

To je ujedno prvi film u kome
Luj Mal posmatra ljude i svet oko sebe
otvorenim oCima. Recimo jo§ i to da je
ssvetlost lutalica“, ako ve¢ ne najzna-
¢ajniji a ono verovatno najbolji film
koji je u Francuskoj snimljen posled-
njih godina. |

Mal u ovem svom filmu iznosi ka-
meru na ulice Pariza sa mnogo vise
duha i zanatske spretnosti od Godara,
a montazna iskustva savremenog filma
koristi s mesrazmerno viSe poetskog
osecanja od Alena Remnea.

Izmedu vrlina ,Svetlosti lutalice®
naroc¢ito bih ukazao ma jednu, koja u
Francuskoj postaje sve veéa retkost —
spontanost. Mal zivi u svojim lidnosti-
ma — mnjihove misli su i njegove, a
njihove dileme mnaselile su se i'u nje-
govoj svesti.

Film je raden po jednom romanu
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LM LUJA MALA

SUMRAK KANSKOG

(Kan, maja)
a Kroazeti, u Kanu, u kuloarima
festivalske palate, ¢uje se ovih
dana (kad ovi redovi budu od-
Ytampani festival ¢e biti zavrSen) da je
Sedamnaesta medunarodna smotra fil-
mova moZda sumrak ove tako ugledne

institucije. Cuje se, jos, i poklik: ,Do-

le Kan, Zivela Venecija!* Cuje se ne
samo od stranaca i medu njima, ve¢ 1
od razotaranih Francuza, sto veoma
zatuduje i veoma je simptomaticno. Jer,
Francuz, ¢ak i ako je kosmopolltski
orijentisan, mnece re¢i, nikad, ,dole
Kan“, a pogotovo ,Zivela Venecijal!®
Hm, nikad? O tome se vet moze g0-
voriti u proslom vremenu, jer, svedoci
smo, Kan se grdi, osuduje, a Veneclja
uzima kao dobar primer.

Poklik koji sam pomenuo jeste, u
stvari, i vapaj i nada. Vapaj za neka-
dagnjim Xanom: vodeéim arbitrom
sedme umetnosti, arenom plemenite
umetnitke utakmice, koja asocira na
one pesnitke 1 drevnoj Grckoj, ste-
cistem i wutotiStem snobova, mondena
i dendija, ali i filmskih strasnika iz
celog sveta, najzad i pasijom jednog

FESTIVALA ~_"

prestiZz. ,Nema viSe Koktoa®, kaZu onl
I kao da u njegovoj smrti vide pred-
znak umetnitke smnti samog festivala.
U stvari, ove godine u Kanu nema do-
volino dobrih filmova, Nema filmova=
prekretnica. Nema filmova-datuma.
Nema umetnitke senzacije! Ali, ova g0
dina nije u tome prvence. I ranijih
proleca u Kanu nije sve cvetalo. Me-
dutim, izgleda da je ovaj Kan nekako
najtuzniji: od tuge za Koktoom, du-
hovnim ocem festivala, pa do tuge za
senzacionalnim filmovima, do tuge ZzZa
velikim danima Kana. Ne znam da li
treba hiti tuzan S§to ovecg maja nema
ni snobova u ranijem broju, ni star-
leta kao nekad, ni pompe i bljeska
uprkos Sofiji Loren i njenim kocijama
sa Cetiri belca...

Prvi film festivala, kojim je sveCano
otvoren, zove se ., Pad rimskog carstva“,
ali mrrogi su taj koktel spektakla i psi-
hologke drame, jeftinih efekata i do-
bre glume, shvatili simboli¢no: kao pad
Kana.. Medutim, festival ima i svoje
drugo lice. Poluskriveno, To nije lice
po zelji ministra Malroa. Naprotiv!
Imali smo priliku da u’ jednom ma=-

ﬂz francuskog pisca Drie La_ Rosela. Ro- Zana Koktoa! A nada? Nada u Vene- lom kanskom biloskopu prisustvujemo
s man, pa prema tome i film, bave se ciju! Nada u venecijanski festival na ko= zatvorenoj projekciji filma ,Bitka za
ﬁﬂ jednom Dbizarnom tragedijom: mladi ji se dolazi samo s pozivnicom doma- Francusku®“ iz pera Sesila Sen Lorana
hﬁl covek, posle .§esbgnmeseérm:g l'eéen]a od éina! Nada u venecijanski kriterijum. 1 rezijske ruke Zana Ore;la. Kazu da
. alkoholizma u privatnoj klinici u oko- Vera u uspeh venecijanske politike: taj film najpre nije dobio cenzursku
ﬂ& llm P:'E!.I'IZH, "Ll trenutku kada ga sma- oduzmimo pravo zemljama ucesnicama vizu, ali da je nalfnadno 0dtob-ren._Za-
|t traju izleCenim donosi odluku da izvrsi da biraju svog reprezentanta, sami bi- sto? Odgovora, ta¢nog j nedvosmisle-
¢ samoubistvo, Pre samoubistva on obl- rajmo i sami sastavimo repertoarsku nog, nema, ali. u prepunoj sali u kojo]
b lazi niz svojih ranijih prijatelja i po- list, su vectinu €inili Francuzi ¢uo se tokom
H smatrajuéi njih i mjihov Zivot, preispi- Ovde, u Kanu, nije tako, Ovde je projekcije tihi jecaj, a kad se posle
: fuje svoju odluku. — Na kraju se vraca kao i svugde: smotra filmova koje su  predstave svetla upalila videlo se mno -
n na kliniku i hladno - mrezonerski ubi- nacionalni Ziriji izabrali. Znati: ne zna go uplakanih lica. Ne. (samo) zenskih!
h ja... — Radi se o jednom dendiju, biv- e ta Ge se videti. Mozda izuzetno  Zadto? Pa, film je, kako to kaZe S. S.
’* Sem bonvivanu, koji je izgubio sposob- slabi filmovi, ali mozda i izuzeitno Loran, trag?-giija Francu.s]{e-_,. njena dra-
1 nost ose¢anja zivota. Njega, u stvari, ne dobri. Iznenadenja na pretek. Prijat- ma u pet cinova, Jiragedija bez mo-
g ubija alkohol, njega ubija ono Sto ga nih i neprijatnih. A u Veneciji gle- rala“. U glavnim ulogama nastupaju
| Hitler, Musolini. Cemberlen, Daladje,

je i mavelo na alkohol — otudenost. —

Izboru problema ne mozZe se, dakle,
nista prigovoriti. Ono &to smeta, me-
dutim, jeste izbor liénosti, to jest ne~
posredna fiksacija ovog probema. O-
predejujuéi se za jednog bonvivana,
alkoholidara i neurastenika Mal je, po

onda se s pravom mozemo pitati da li
je re¢ o patoloSkom sluc¢aju, ili o jed-
nom psiholoskom fenomenu koji prela-

RoSelovog romana, on je  sasvim nepo=

trebno smanjio znacaj svoga filma.
To bi, dakle, bilo jedino Sto bi se

Malu moglo prigovoriti. I ujedno je=-

dina nit koja Mala jo§ uvek wvezuje uz

na koji nadin marasta uzas otudenosti.
Ovaj pasaz se zavrSava kadrom u ko-

svoju torbu-svoj bedni lov... Alen ispi-
ja prvu <&asu posle pauze od Sest
meseci — igra je zavrSena: on nije vi-
e u stanju da krade ono Sto mu ne

MALOV FILM PREKORACUJE
OKVIRE IZOLOVANOG PATO-
LOSKOG SLUCAJA I POSTAJE

AR G L P Wy Lo
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mali ekran

daéemo, mavodno, selekciju jednog kri-

terijuma, jednog ukusa.

ako doded sa iluzijama. sa nadama, a
vrati{ se razotaran, tuZan, mozda ne-
primeéen, moZda s podsmehom ispra=
éen. U Veneciju se dolazi na poziv do-
maéina, Pozivnica je veé priznanje ali,
moZzda, i varka: ne samo domacinova.

nisi ni dobio? |

To su kalkulacije i Spekulacile sa
Kroazete. To su ratunice. Na Zalost,1
time se bavi umetnitki svet. Vise time

"

Clercil, Staljin, Molotov... Prikazuje se,

Neposredno pred smrt on kaze da ima St Mol
ruke, ali da mjima mniSta me moZe da Sta je bolje? Za koga bolje: za si- autenti®nim snimecima, ne samo ka-
dotakne... — Mal, dakle, snima film neaste, za samu filmsku umetnost, za ko je propala Francuska (1940) vecC 1
o0 jednom od osnovnih problema civi- udesnike? za8to. Mozda to ,zasto" nekome
lizovanog sveta — o otudenosti ¢oveka. U Kan dode& vide te i ocene. Do-  smetia? Fjﬂ.m je ne samo potresan, vec
| de% ma vlastiti rizik. Sam si sebi kriv 1 sineastima pouka na temu: kako se

pravi dokumentarac o istorijskim co=
gadajima, kako se piSe ese), Napome-
nimo jo$: film se, povremeno, iInterpo-
lira scenama u montazi: diskutuije se
o videnom, poziva se rekadadnji di-
plomat i ministar, utesnik u dogadaji-

mom miSljenju, banalizovao, donekle, : _ ova. ok P Gl _
problem kojim se bavi. — Na kraju Nalazi§ se medu izabranima, no, je li  ma, da svedoci! All vratimo se osnov-
krajeva, ako jedna osoba koja je hro- bad trebalo da se tu nade$ i kako ceS noj teml: Sta je s Kfm{glm danas, sta
niéni alhoholi¢ar izvr3i samoubistvo, oti¢i: mo¥da uvredeniji nego da poziv Jje s festivalima uopste: g

O¢ito, svetska kinematografija, po-

tresana raznim krizama. ne moze za-
dovoljiti sve festivale: Kan, Veneciju,
Karlove Vari, Moskvu Berlin.., Izgle-

7zi okvire izolovanog sludaja. Odigledno Me jedan posetilac kafane krade slam- OBJEKTIVNA SLIKA JEDNOG _ et . _ v by, B x
je da je Mal teXio ka ovom drugom; ke za pite — kao pacov, bodljikavih LIJUDSKOG - STANJA, JEDNE a manje }J;metnlos‘l:-;. 1{_ ak?m budimo ;:; gitlgj;lf 1.1} 1;3 ;1;10 ﬁfnli r%;n. U krizi su
cpredelivéi se za lidnost a i milje 414 rec : | NESRECE XOJU INOGI PO- . kreni, svi ne gKalRulisu. a sineasla | - a = d: | _.
pre i y P Je oéiju, okre¢e se oko sebe, pa trpa u A AN T R A O o [_ij.ljfl.lﬁ sabrinutih &to Kan gubi svo) Liubomir RADICEVIC

PANNAANAAS

| \ \ V4
3 efemerno koketovanje svim i svadim, ,uinaga, ' | 4 ‘ /
i karakteristiéno za jedan deo francus- =1 _ : Z ‘; Ii | I ‘ ‘/ ‘/
i kog takozvanog ,novog talasa“. Ceo svoj film Mal gradi, na po~ ;1;.,,'»'[ I I S OJ T LI ' OT

= - s~ ——

Da bi satuvao objektivnost kod iz-
nosenja zamerke na izboru glavne li¢-

klinike za lelenje alkoholizma. — Mo~
zda, dakle, izbor junaka za Malov film
i okolnosti u koje je sveo fenomen otu-
denosti opravdava i niz razloga subjek-
tivnog i drustvenog karaktera, — Ako
sam se prevario, utoliko bolje. Onda.
stojimo pred stvarno velikim filmom.

U ¢emu je njegova velitina? Za=-
ustavimo se na trenutak na sceni u ko=
joj se Alen vraca alkoholu. — Posle
razgovora sa grupom ,oasovaca® Uu
monparnaskoj kafani ,Kupola“, sle-
cistu boema i bonvivana, Alen sedi 1

smatranju tamnih strana Zivota koje ce
njegovog junaka konacno odvojiti od

konteksta; oni nisu svedeni na mrtive
marionete jedne subjektivne vizije (kao
3to se to dogada u filmovima Alen
Renea). Oni svoj pun integritet sti¢u u
dijalektitkom jedinstvu subjektivnog i
objetivnog, oni su puni i stvarni, a
ipak u funkciji, jer su prosli kroz po-
etski katalizator izuzetno darovite po-
etske svesti. — Mislim da je najdrago-
cenija osobina ,Svetlosti lutalice® to
jedinstvo poetske vizije i realnog
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re, ili pravljenja zasede objektu koji
se snimao, film je mnogo vremena iz-
gubio lutajuéi kroz wode Scile i Harib-
de;, izmedu drame i slikarstva, dok nije
otkrio jednostavnije nacine kazivanja
kakve sada neguje u svom avangard-
nom izrazu,

Prvi ¢ovek koji je stao pred televi-
zijsku kameru da bi gledaocu ispricao
neki svoj dozivljaj ili preneo neko is=
kustvo, prvi Covek koji je govorio ka- .
meri u lice, nemaju¢i nikakav priprems-

seansi koja je oslobodena bilo kakvog
reziserskog zahvata, Nema ni onih fo-
liko poznatih pretapanja, ni vestih re-
zova, niti profesionalno ljupkih osme-
ha lepih spikerki. Nema nista, sem osta-
relog ¢oveka koji se seca i nekom go-
tovo magiiskom moéi veze milion slu-
Salaca za stolice ispred televizora.

NA RUSEVINAMA SVOJE XUCE,
NEKOLIKO DANA POSLE ZEMLJQ-
TRESA, SEDI COVEK OBUCEN U IS-
KRZANU VOJNICKU BLUZU PREO-

HOVE, TRAZECI PRAVU REC. ON

y nosti ,Svetlosti lutalice“, moram reéi .. 4. Bokao <ath "da" Aledk = L. . : :
108t : , , — prelspl- 2 : | : biii. Vreme kojim se bavi postaje isu- _
| : | | - _ ko danas bez ikakwvog ¢udenja ili 11 ] ‘ : _
g, JOS i'to da ;1“ junak La Roselovog ro tuje svoju odluku obilazeéi miz Ijudi trnenadenis gov-orin%o o filmu i- vide stvarno. da bi dozvolilo kameri TRAZI POMOC OD GLEDALACA. O-
mans istinita li¢nost, koja je i u zZivo=- _ N Qo ) buni ik Teomatrulsani o KOLO JE PUSTARA I NEKO NISKO
y tu tako tragitno zavrsila, da je, dalje, koje je poznavao 1 u kojima se kretao. stine, i filmu anfke‘tet ne smemo da ga zb nidlhu‘fude X Ofés = AR o RASTINJE. VIDIMO I CUJEMO: ZA
f i sam La Rosel pogao stopama liénosti Malov film je, dakle, istovremeno i cytke pre¢i ni preko televizije, Ikoja gon novinsxkin 1z B-n].:l;ﬂ- éimerﬂ‘ regl- OVOG Oi’EI{ A STO CUCI U S;RU*-
uf koju je u svom romanu opisao — ubio gupiektivna vizija svog glavnog junaka, D@ svoj nain, tiho 1 nepametifiVo, ‘U " STUS WA Diegovemn Tow EeAv mt . SENIM ZIDOVIMA I PRASINI, LJU-
4 se. Recimo, najzad, i to da se Mal, ka- : % y P! : N " najboljim trenucima swvojih emisija, ¢Clja koje S€ gase 1 ustupaju mesto no= * |
HL kC; Sty £'le{ 1ju’di koji ga dGbI’f; DO~ Sve situacije 1 litnosti sa koJima se veé odavno gaji takav nadin izraZava- Vim seéanjima. wag doveka k-o;nvse nosi %AVLNIJE ON?&STA REC&(D.{IU 'II:,%_
§  znaju, neposredno pred snimanje ovoga Alen susre¢e ni u jednom ftrenufku,  nja. M e e I Rt - o v o 48 VACI BEOGRADSKOG  PROLECA'.
; filma nalazio u veoma ozbiljnoj psiho- medutim, ne gube svioj realni izgled, Tako su prvi filmovi bili pravljeni u I%idatii;md? za-grisien:}(ii iégzzﬁlglig.azgﬁ‘f ) '
O i Akl To AR, da, [ TN B R B d e i ot adnilen s — on je memotan da ga vrati, papiri _ Kamerapronalazi staricu u ernom.
| AP0 LA B L tretman jedne 1# Dilhovog drutvenog i psiholodkog  fiprijcet, ,Ulazak voza“), iako su bili Pred njim su zaboravijeni, a senka Ta starica prvi put u Zivomu 1 vero-
' Lok g snimani na principima skrivene kame- Pokriva njegovo &elo. Prisustvujemo vatno poslednji put, ima priliku da u-

puti re¢i ogromnom broju’ gledalaca
koliko ih se skupilo pred televizijskim
ekranima. Ona prita o zemljotresu 1
nevolji koja je zadesila njen kraj...

Seéam se Govornika iz Joneskovih
Stolica* koji prenosi poruku Starca i
Starice na kraju zivota. Taj Govornik
muca i poruka je nepovratno izgublje=-
na. Govornik-kamera, naprotiv, obavlja
svoj posao tacno i dobro. Poruka sta=
rice u ernom je primljena. Ona se viSe
ne treba plasiti smrti.

Pogledajte bilo koju emisiju televi=-

lien tekst ili duZe spremanu nameru da
govori, utinio je da ta televizijska sto-
rija bude najcéistiji oblik televizije~an-
kete. Na taj nacin, televizija je bez i-
kakvog konstrulsanog napora, Ssssvim

zljskog dnevnika, pogledajte reporta=-
ze, pogledajte prenose utakmica i in-
tervjue; saznacete da se- televizijski
medium krije baS u tim emisijama,
koje kritika i ne prati jer se u, njima

STALU IZ RATA. U NJEGOVIM JE
RUKAMA JEDNA CIGLA SA KOJOM
CE POCETI GRADNJU NOVE KUCE.
ON JE PREVRCE I ZAGLEDA DOK
GOVORI KAMERI BEZ TRAGA ZBU-

posmatra oko sebe: Redaju se naizn::;e— zivota koje je, u stvari, najvazniji pred-
niéno dati njegovi krupni planovi 1 ¢1ov poezije u filmu. MoZe se, razu-

prizori sveta koji posmatra — pred G :
njegovim o¢ima plove nezaintere- ™€ 56 jreci da je slika sveta koju je
sovana gradska lica, jedno, drugo, Malov junak sagledao tokom te pred-

' __ let o Erans ) S aniat prirodno, na samom Svom pn-éetlg-u O= |

j éigczﬁ'ﬁm bzi;]zlél gp:émogﬁaast& leiai ! smrtne_ pinspekcije isuvise tammna, svojila onaj toliko traZeni i opasni vch NJENOSTI ILI IDOLOPOKLONSTVA. ne t?alaze oficijelne artisticke vred-
’ deformisana, pa zato 1 mestvar-  gma_ankete, postigavsi verodostoj- PRICA O KROVU' NAD GLAVOM M5

Pogledajte zatim serijsku emisiju ,,U

KOJI JE POTREBAN SVAKOM CO-
VEKU, GOVORI ZASTAJUCI NA MA-

| zid izmedu njih i njega; u tom trenut-
I} ku Malov film prekoratuje okvire izo-
lovanog patolo§kog sludaja i postaje
objektivna slika jednog ljudskog sta-
nja, jedne nesre¢e koju mnogli pozna-
ju, koju veéina uspeva da savlada, ali
koja neke smrvi, pa su delimi¢no 1 zbog

nost i dokumentarnost lako i bez opa-
snijih bitaka.

Dovolino je bilo pratiti programe na-
§ih studija za poslednje dve nedelje,
pa da se uverimo u istinitost ove kon-

statacije.
U PAUZI PRENOSA NEKE UTAK-

nag Ali, ,izmedu neba i zemlje ima
mnogo vise stvari, dragi moj Horacio,
nego 8to tvoja mudrost zna..,.* —
Osim toga, ako Zelimo da ,Svetlost lu-
talicu“stvarno posmatramo sa socajal-

jednom gradu ko zna kom...“

U njoj nastupaju dva klosara grofov-
skog porekla. Ko su oni? Kako su
obudteni? W

To su dva pariska kloSara, obutena u
smokinge i polucilindre.

| toga u veéini civilizovanih zemalja no moralne platforme, onda ne smemo Kako se ponadain?
’5 prostori u psihljatrnsnklrn zavodima isu~ gubiti iz vida da su okolnogti u k’Oje %&%CCEU %Ejf?]?gféﬁé{f IE;.?II\:’IE%A ‘SR_ Veoma otTI:]en@_ :LJU].JH'IU se na klac-
vie mali. — Covek ne uspeva da pre- Mal stavlja svog junaka istinite i da cyrv BLIZU GLEDAOCIM A KOTI kalici i govore stihove. Spavaju u par-

ku pokriveni novinama, i izgledaju ble~
savo radosni ko zna zbaog tega? Takve
scene mozZe da izreZira samo neko ko
nikada nije spavao u parku. Ja jesam,

OCEKUJU DRUGO POLUVREME. OCI
U OCI SA NJIHOVIM LICIMA SKRI-
VENI POKRETI POSTAJU DESIFRO-

ovaj film u krajnjoj liniji svoj moralni
smisao nalazi u ukazivanju na vezu

mosti prostor koji ga odvajaod dru g o=
g a. Njegove ruke nisu u stanju da ma

St * ¢ koju i - S |

Sta stvarno uhvate, svaka re¢ koju izmedu psiholotkog 1 druStvenog, pa o 1 1 RAZUMIIIVI. NEKI MALI |

njegova usta izgovore za njega je lazna samim tim postaje apel ka boljem. FLERTOVI. DOSADA. JEDAN GULE- 1 znam da su beogradski parkovi pra-

i nestvarna; on vife ne postoji, njego-  (oyuek se, razume Se, moZe nado- DALAC PRIMECUJE DA GA SNI- vo noctno Setalidte za sve vetrove ko-
3 liko ih god Beograd ima.

| sivota koii gn MAJU I POPRAVLIA KOSU. NECUJ-
VeZAZ. b Bt Svgile cblife SwOLR oIl 88 | o1 LET BEZ TEZINE KROZ ZASVO-

okruzuje, ali zar misija umetnosti nije PENI PROSTOR STADIONA. SVEDO-

da otkriva i ono 8to u Zivotu nije lepo, I SMO ZBIVANJA KOJE NIKADA

da opaza uticaj tog ruznog na psihu N]?V?é%ﬁolﬂ%ssﬂ‘% DA VIDéMO. TE-

- L . F KLJUCAONICA

D e o -l FSEE KROZ KOJU NEKAZNJENO VIRIMO

»Svetlost lutalica™ sigurno je 7 pRIZORE MIKRO AKCIJE ZABRA-
snimljen i zato da bi ¢ovek sa vife si- |

NJENIH MEDUIGARA.
gurnosti osvetlio staze kojima se krede, Kamera stoji ispred obitnog stola za
kojim se nalazi jedan politi¢ar. On go-

vori o danima Kkoje je proveo na ro-

Nasi kloSari jedu pasulj bez mesa u
kasnili. Nad klogari se ne ponafaju sa
foliko Sarma. Nadi klodari ne mogu da
uloZe protest protiv svoga falsifikova=-
nja na televiziji, iz jednog jedinog jeds
nastavnog razloga: oni nemaju televi=
zore na kejima bhi se mogli videti.

Jo&' neto: na Zalost ili na srecu ne
postoji licenca za Umetnost, Ona se
ponekad sakrije 1 u jedan sasvim obi-
¢an intervju.

va liénost je rasturena i raskidana. —
Covek Jje drustveno bi¢e i ljudska tra-
gedija potinje u trenutku kada Covek
izgubi sposobnost od nosa prema dru-
gom; on se tada ne otuduje samo od
drugih, on je otuden j od samog sé-
be, - Malov junak, dakle, sedi pred
kafanom i posmatra ljude, a mi, po-
smatrajuél njega i natin na koji on
posmatra, saznajemo kako se javlja i

CRTEZ SLOBODANA MARKOVICA

Aleksandar PETROVIC Momo KAPOR
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. ojl 1w ﬁkVII“Ll Vukovska
pemmtcima kol L O o
- kvalitete, insistiraju na njegovoj i?’u-

sotnosti 1 samostalnostl, na nemogug.
nosti njegovog jednostaviiog —svodenja
na norme govornog jezika. Skerli¢ i ga
toga stanovista kritikuje modernu srp.
sku poeziju. .

Ali i celu srpsku poeziju nevukoy.

e

= Aleksandar PETROV

re hago 3to je mpristupio srpskoj Skerli¢ je dobro upbznat s osnovnim

poeziji i srpskim pesnicima, na principima simbolistitke poetike, ma- KC
| samom pragu svoje Kkriticarske da vise preko kritika o simbolistiGko] ske, odnosno predvukovske tradicije,
delatnosti, Skerli¢ je u eseju o Alek~ poeziji mego iz iS€itavanja tih prin- Objektivna i klasi¢arska srpska poezi.
sandru Puskinu mapisao re¢i u koje kao cipa iz poetskih dela. Pozivajuéi se na ja, kao 1 T ligiozno nad'a-hnu'tglw Srpska
da je saZeo sSvoju misao o misiji pe- Lemetrove kritike, Skerli¢ uofava da poezija srednjovekovne knjizevnosti.
smika na naSem macionalnom tlu, a koje je to ,poezija skoro pre re€i, to je po- isto kao 1 sva sentimentalna - srpska
kao da je uvek imao ma umu kada je ezija neodredenoga, pisanoga sna“, da poezija u devetnaestom veku, ne odgo-
o srpskoj poeziji pisao: ,Nigde poezija ,re€i za mjih nisu prosti logi¢ki znaci“, varaju Skerli¢evim k.-r1136'ﬂ_13~11-m1m%_ poe-
nije imala veéi znac¢aj no kod Slovena; da se preko simbola ostvaruju posebna zije, ni po intenzitetu istinskog Zivots

njome su oni ispoljavali i dokazivali
~ pravo ma zivot i na mesto medu kultur-
- nim  narodima®.

misiji pesnika i poezije, onda bhi to bila
biblijska slika plamencg stuba u pu-
stinji, wvatrenog i prorotanskog puto-
kaza.

Ali kriti¢ar ne pise samo u slikama
i samo se donekle slikama inspirise.
Za Skerlicevo stvaralastvo karakteris-
titna su peojedina gledista i stavovi ko-
ji se takode kao zavetna misao prono-
se kroz celo kriticarevo delo. Skerlic
nije od onih kriticara koji
teaorije i {filosofije umetnosti

pogleda dolaze kmnjizevnom indukcijom,
sinteze stvaraju mnogim analizama,
koji novim analizama sinteze obaraju i
stvaraju nove, kod kojih je odnos sin-
tetickog 1 analitickog vida Kkritike na-
izmeniCan i uzajamno uslovljen, veé¢ je
od onih kriticara koji u analizama pri-
menjuju svoje vet postojece sintetitke
stavove.

A do takvih sintetickih sudovea i
glediSta, — do sinteticke podloge svo-
je kritike, posebno kad je reC o po-
eziji, Skerli¢ je doSao pre nego sto je
o poeziji stvarno i poceo da piSe, preko
interpretacija estetickih i knjiZevnih
teorija iz stranih knjiZzevnosti. Skerilic
interpretira Raskina, Gijca i Renara,
daje pregled tadadnje francuske knfji-
zevnosti, gde se marocito zadrzava na
pitanjima poetike simbolisticke skole.
Raskinov i Gijoov stav o esteti¢kom
kriterijumu u umetnosti, odnosno ka-
tegorija Zivota kao estetickog kriteri-
juma u mnjihovim ucenjima, pridavanje
umetnosti jako mnaglasenog
karaktera, shvatanje umetnosti
moénog Sredstva vaspitanja,
utidu ma stvaranje Skerlicevih pogleda

na umetnost, knjizevnost i poeziju. Kod

Renara Skerlicu su narocito bliska, na
zasnivanje Skerlicevih nacela najizra-
zitiji uticaj imaju Renarova gledista o
razvitku knjizevne istorije i o prome-
nama u istoriji knjiZevnosti, kao i nje-
govo razlikovanje knjizevnog istoricara
i knjizevnog krititara. Renoar dstice
subjektivan i aktivan stav prema
knjiZzevnim delima, koja on ili istice
kao uzor ili sprec¢ava mnjihov uti-
caj,  onemogucuje budenje simpatije
prema njima. Po Renarovom shvatanju
kritika nije dogmatitna, jer me postoji
opita teorija lepog, ali je samo donekle
impresionisticka, jer i impresionistiCka
kpitika ima svoju estetiku, svoje kri-
terijume.

R e
»Radikalizam«

Jovana Skerli¢a

Nastavalk sa 5. sirane

borba za nove kulturne vrednosti, ,nov
moralni Zivot®, ,koji ne moze a da ne
bude povezan s novim poimanjem Zi-
vot=* i ,nov natin oseéanja 1 posma-
tranja stvarnosti“, koji treba da izbi-
jaju iz dela jednog moguceg knjizevnog
stvaraoca, jesu ono ¢time takode treba
da se bavi jedan knjizevni kriticar.

U skladu s takvim  Kkoncepcijama
Skerli¢ je, kao knjizevni kriticar -koji.
ie imao pretenzija da nasu mliadu 1
sdravu knjiZevnost saduva od raznib
.dekadentnih® uticaja koji su c‘mlazil}
sa Zapada i koji su se to vreme VeC
poteli osectati u masoj intelewktua‘lmoa
sredini, mnogo vise bio okrenut *fcul-
{urnim nego umetnitkim vrednosiima.
Sa svog radikalskog stanovista, on je
idto tako poveo i borbu protiv k-o;nze_x:-
vatizma i nazadnih ideja u naSoj knji-
sevnosti, protiv idealizacije Zzivotla na
selu i patrijarhalnih odnosa i shvatanja
koji su kao okovi sputavali slobodan
razvitalk narodnih snaga. Zato je Dsr@e
Jovanovié bio u pravu kada je u knji-
yovnom kriticaru i istoricaru . Jovanu
akerlicu video duhovnog vodu jednog,
pre i vie svega, kulturnog stremljenja.

Skerli¢c nije imao ,razradena estetska
shvatanja® niti neke ¢vrste kriterijume
koje je primenjivac u ocenjivanju 1

analizi  knjiZevnih dela. 'Cek se sti-
- te utisak, kad se pazljivo procCita-
ju svi njegovi radovi, da se on

nikada nije narocito ni trudio da ih 1z-
gradi, a jo§ manje da pokusa da ih do-
vede u sklad sa svojim kulturnim na-
stojanjima. Zato mislim da necu mno-
g0 pogresiti ako izvedem zakljutak da
su Bogdan Popovié i svi oni koji su
sledili misao koju je on prvi iskazao
credili kada su tvrdili da su Slr:'-erlié-u
njegov ,radikalski mentalitet* ili » PO~
-itivistitke premise” u njegovo] glawvi
smetali da uvek oseti pravu umetnicku
vrednost nekog dela. Skerlié je jed::yo-
stavno sebi bio postavio druge, po nje-=
covom li¢nom uverenju, mnogo vaznije
¢'ljeve i na njihovom ostvarivanju ra-
dio sve do svoje smurti. |
Aleksandar MILJKOVIC

8

A ako bi se slikom
htele predstaviti ove Skerliceve re¢i o

do svoje
dolaze
preko aktivne kritike, koji do svojih

socijalnog
Kao
presudno

sazvucja i saglasnosti, da su boje ozvu-

tene, 'da odredenim samoglasnicima
odgovaraju odredene boje, da se muzic-
nim re¢ima priblizuje tajanstven duh
prirode, i Skerli¢ je daleko od toga da
negira tu poeziju, s izuzetkom mpoezije
Malarmea. Ali njegov wodnos prema
simbolizmu je vrlo protivredan, 8to ¢e se
doonije vise puta ispoljiti. Bodlera i
Verlena Skerli¢ ceni i voli, ali ono §to
ceni kod mjih mije simbolizam. Skerli¢
se poziva na Verlenove reti: ,Kad sam
nesrecan, ja piSem tuZne stihove, kada
sam veseo, ja piSem vesele stihove, Eto,
ja imam magon za pravilo®, i te redéi
uzima deslovno, u njima vidi celu Ver-
lenovu estetiku. Zato ¢ée i mapisati da
simbolizam, kao i sve knjizevne Skole,
pripada proslosti, a da samo jedna stvar
u umetnosti ostaje uprkos svim pro-
menama: zZivot. -

Upoznavanje s principima modermih
poetskih Skola i poetika ma Skerliéevu
krititku misao nije ostavilo vidnijeg tra-
ga, a uticaj simoblistié~
ke poezije ogleda se je-
dino kod mekoliko sup-
tilnijih analiza pejzazZa
Vojislava Ilica i Steva=
na Lukovica., U svojim
kritikama on je vise mu-
potrebljavao izvesne sta
vove iz poetike parna-
sovske Skole, takode u
analizama pejzaza.i po
pitanjima metrike. Ali
analizama pejzaza i o©
like kojima vrednuje
knjizevno delo sem
u pitanjima strukture, mogu se gotovo
potpuno podvesti pod ono Sio Skerlic
podrazumeva pod pojmom iivnta._ 1
3to pod tim pojmom podrazumevaju,
mada u uop$tenim crtama, Raskin 1
Gijo, a i cela estetika zivota.

Iskrenost 4 prozZivljenost za Sker-
lica su bitne odlike poetskog dela, Ne
samo $to izvan iskrenosti i prozivljeno-
sti nema niti moZe biti poezije, to ni-
je samo osnovni preduslov vec i naj=-
vigi kriterijum u ocenjivanju poetskog
dela. U ime istinske prozivljenosti 1
iskrenosti Skerli¢ je u poeziji mogao da
orede preko svega, mogao je kao po-
etske da primi sve ideje 1 sva osecanja,
ma koliko se inate & njima, van poezl-
je, nije slagao,

Skerlicev veoma protivrecan stav
prema pesimizmu u poeziji upravo pro-
istite iz njegovog shvatanja iskrenosti
i prozivljenosti kao osnovnog estetickog
kriterijuma. Skerli¢ nije bio pesimista
i pesimizam mu nije blizak, zapravo nje-
gov otpor prema pesimizmu raste iz
osnova njegovog bi¢a. On mnije voleo
poeziju smrti, poeziju koja smrt pri-
ziva, ¢ak i da bi jo) se :::wprotstav{la‘
oduprla. Njegova misao i masta nisu
nikada dopirali do obala i obrisa smrti.
Videnja i sazivljanja sa smrcu pozna-
vao je samo preko knjiga, tako da su
mu ta osecanja bila neiskrena, knjiska.
Ali Skerlic je znao duboko da zade 1
1 najmratnije stihove i da ih spontano,
impresivno dozivi kad god bi ono Sto
pesnik peva bilo iskreno, strasno do-
7ivljeno, kad god bi imalo Zivotnu pod-
logu, kad god bi se realna smrt podu-
darala s poetskim vizijama. Skerlic je
umeo proniknuto da osefi tamnu me-
lanholiju u stihovima Sterije i Vojisla-
va Ilica, da prepozna tajanstvenog go-
sta u poeziji Stevana Lukovica, razo=-
ran Sum smrti u poeziji Milorada Mi-
trovica, crvene i mistitne cvetove u

Vojislava Ilica mladeg, tamna osecanja

kod Danice Markovi¢ i Velimira Raji-
éa, bolesna, halucinatorna videnja u
trenucima svesti kod Pandunovica, su-
morni fatalizam u Rakicevim stiho-
vima.

Kad god u poeziji, medutim, nije
¢itao ispovest pesnikovu, kada iza sti-
hova nije video ¢oveka stvarno ranje-
nog zivotom, kome se smrt ¢ita iz ociju
i tija je liéna sudbina zaista tragicna,
kod koga poezija nije potvrdena Zi-
votom, Skerli¢ se pretvarao u surovog
i zaslepljenog kriticara.

Jog Matod je u kritici Skerlica pri-
metio da iskrenost ne moze biti ni este-
ticki  kriterijum ni esteti¢ki lkvalitet.
Krititar nije psiholog da ispituje Zl-
votnu podlogu poetskih dozivljaja. Ne=-
gativan stav prema pesimizmu, relativ-
nost i nepouzdanost iskrenosti kao kri-
terijuma (otkuda kriti¢ar moZe znati
da li je pesnik iskren — pitao se Ma-
to), ogranidenost shvatanja da je poe-
zija ispovest liénosti pesnika, uslovlja-
vaju Skerliéevu poraznu kritiku Disove
poezije. I ako se negativnom odnosu
prema pesimizmu ne moze stavifi prin-
cipijelna primedba, druga dva stava
teorijski su neodrziva.

Skerlié je u uzem knjizevnom smisiu
dofao do suprotstavljanja knjizevnog
dela koje je Zivot i knjiZevnog dela koje
je fikcija, prizrak, U eseju o Voji-sl_a-v-u
[licu Skerlié je napisao Sta je za NJegA
veliki pesnik i velika poezija: ,,Kpd
velikog pesnika mi bismo trazili vise
unutragnjeg Zzivota, wviSe samoniklost!

u stvaranju, vise slobode i pokreta, vise

svojih i osobenih misli, veée bogatstvo
ideja, jednu poeziju manje bledu i ras-
plinutu u magli i neodredenoj tuzi, o-
bilniju, Zivlju, jedriju i humaniju, koja
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bi bila manje prizrak a vise Zivot“. Iz~
lazi da je zivot za Skerlica mesto nepo~
sredno knjizevno, ‘da je zlvol materi-
jalna formula poezije. Povodeci se za
Gijoom, koji je smatrao da je estetitka

mera umetnickog dela u koli¢ini kon-

denzovanog zivota u umetnickom delu,
Skerli¢ kategoriiu zZivota muzima kao
kvalitet vise slojeva umetnickog dela.
Zivot nije samo u intenzivnosti ose-
¢canja, bogatstvu ideja, nije samo ozna-
ka etiCke i filosofske usmerenosti knji-
zevnog dela, veé¢ je i unutrasnja forma
knjizevnog, posebno poetskog dela, od-
lika koja sameoj formalnoj realnosti
poetskog dela daje kvalitet zive real-
nosti, ponistava njenu fiktivnost.

Zato formalnim osobenostima poet-

skog dela Skerlic ne posvecuje dovoljno

interesa. Dok su prozivljenost i iskre-
nost bithe codlike unutrasnjih slojeva
poetskog dela, jasnost je osnovna ka-
ralkkteristika spoljnih slojeva. U svom
prvom ozbiljnom pristupu poeziji, u
eseju o Ducicu, Skerli¢ je napisao da
pesnik moze i da oseca formom, ,,onim
5to je spoljno, neposredno dato®. Ali i
fu znatajnu misao Skenli¢ razvija u od-
redenom pravcu: ,,On je vige deskrip-
tivan no intelektualan, viSe pesnik ose-
¢aja no osecanja.“ I to su osnovne an-
tinomije u Skerlicevoj kritici spoljnih
slojeva poetskog dela. U promeni od-
nosa racionalnih i emocionalnih eleme-
nata Skerli¢ vidi bithu razliku swvih
Skola 1 pravaca u Kknjlzevnostl, a po
prisustvu 1 odnosu tih elemenata raz-
likuje i odreduje karakier poezije po-
jedinih pesnika. Skerli¢c takode razli-
kuje pesnike na vizuelne i auditivne,
na one koji se obhracaju sluhu i koji
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Zvezde

ac¢i za dan palimo luc sobe !
Silaze zvezde i1z hladne noéi |
Redovnice bede da nas orobe
U éasu kad smnujemo o modéi,

Vidimo, nismo stigli w DANAS
Predstoje vanredna putovanija
Oc¢inski prisno veruje 4 mnas
SUTRA i sutra da ne izranijd.
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U predahu, gozba se priprema
Proglasi¢e hranom mnevericu
Dok istina za trpezom dremda
h JeS¢emo sa poZudom mna licu.

1'

| Kada sediva poslednjih klonu
‘Bitemo do gria u sutonu.
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i L * wdi mahovine i busenja, l
| ’ U Sta ste istrosili zivote? ‘;

Mrtvi, da 1’ ste umorni od bdenja |
Pa smrt vam zacelo i san ote?

Cujete cik ptica w vazduhu,
Gledate kako drvecée stari,

A svikli ste i na crkvu gluhu ——
Grob andela u zvezdanoj jari. |

| Podne je krvi a vi ste memi. |
U vama kao da mema nade.

To $to oseéate zar me Stremi
Ko bal u svetlost da se iskrade?

Da vam u oku i sunce zebe,
Vi ne smete sahraniti sebe,

W_M.

Antejev hram
ili poezija Zivota

se obracaju vidu. Deskriptivna i muzi-
¢ka poezija za Skerlica su dva osnovna
vida poezije u formalnom smislu, sto
odgovara dvema osnovnim  poetskim
S$kolama u drugoj polovini proslog sto-
le¢a, parnasovskoj i simbolistiCkoj.
Skerli¢ je takode uocio dve vrste des-
kripeije, spoljasnju i unutrasnju, koji-
ma odgovaraju oseéaji i osetanja. Du-
&i¢ je primer za prvu a Stevan Lukovic
za drugu, dok kod mnogih pesnika, kod
Voijislava Iliéa na primer, postoje obe
viste deskripeije, ponekad 1 uporedo.
A intenzivnost zivota (Zivot a ne fikci-
ja) unutrasnji je kvalitet 1 osecanja i
osecaja.

U pogledu strukture poetskog dela,
poetske tehnike, Skerli¢ je ispitivao,
ocenjivao i zahtevao ono sto je kod Ra-
kiéa, na primer, otkrio u punom savr-
Senstvu 1 u najvigoej meri: ,Kakva je
tu cCistota izrade, konciznost izraza
zaokruglijenost sitrofe, pravilnost sli-
kova, harmoni¢nost ritma®“. Skerli¢ se
pretezno bavi ustaljenim pitanjima

-metrike i versifikacije, ali tim pitanji-

ma ne daje <" rnostalan znacaj. Za njega
je mefiricke struktura poetskog dela
uvek izraz 1 on je kao izraz ispitu-
ie, 1 njegove formalne kvalifete 1 nje-
Zovu adekvatnost prema unutrasnjim
dimenzijama poezije.

Skerlicevo shvatanje poezije kao an-
fifikcije, kao realnosti koja se malksi-
malno priblizuje realnosti zZivota, upu-
cuje ga da prema poetskom jeziku, kao
1 prema tradieiji 1 istorijl, pa i prema
literaturi i umetnosti uopSte, zauzme
vrlo odreden, a u izvesnoj meri i nega-
tivan stav. Iz Skerlicevog stava da je

jasnost osnovna odredba poezije proi- *

zilazl 1 njegovo shvatanje poetskog je-
zika. Skerli¢ je dosledno u wvukovskoj
tradiciji upotrebe jezika, tako da skoro
svako odstupanje od te tradicije sma-
tra 1 kao odstupanje od poezije. Nje-
gov stav prema pesnicima kao Sto ie
Laza Kosti¢, koji sami stvaraju svoj
poetski jezik, moze biti samo negativan.

ni po jasnosti,

srpskoj]

ni po jeziku. Skerli¢ ja
stavio pod sumnju pojam tradicije y
knjizevnosti, pojam klasi.
sne srpske poezije, i srpsku k]iﬂlﬂ_'hku i
sypsku tradiciju u DPOEzZl]l SVEO je na
nekoliko talentovanih dela,

Sa istog stanovista je i Skerlicev ne.
gativan stav prema inspiracijama isto-
rijom i predanjima, legendama u srp.
skoj poeziji. Inspiraciji istorijjom pret.
postavio je inspiraciju realnim zivotom,
liku istorijskog coveka pretpps_dgawo je
lik realnog, Zivog coveka, Viziju isto.
rije maroda vizijl na.r*o;da 15931 strads,
péti i sezne. U srpskoj knjlzevnosti i
poezije XVIII veka, od Pla@: Serbije
Zaharija Orfelima, Boja zmaja s orlovi
Jovana Raji¢a, preko Dositejeve Pesne
na insurekeiju Serbijanov, o@a Liukijang
Musickoga, knjiga ,,objg:kiwnley lirikes
setrdesetih godina, woezlje ,hozZanstve-
ne strasti“ Sezdesetih godina, — nasa
poezija je uvek bila na »polzu naroda’,
uvek mnagnuta nad narodnim Zzivotom,
uvek u sluzbi velikih® ideglla. To je
jedna od osnovnih i najve¢ih tradicija
nage poezije, sa njom je *tesﬂm i, pre-
ma prilikama koje postoje, nemoguce
kidati“. Rodoljublje je jedina vrednost
nase klasi¢ne poezije.

Ali izmedu rodoljublja klasitne poe-
zije i macionalnog osetanja moderne
poezije Skerli¢ vidi ne samo sustinsku,
ideolodku razliku, ve¢ je za njega ta
razlika prvenstveno poetska, odnosno
sustinska za poeziju. Rodoljublje kla-
sietne poezije je fikcija nikla iz razuma,
o nacionalno osetanje pesnika kao sto
su Nijegos, Jaksi¢, Zmaj, Vojislav LIic,
Rakié, Santié, Veljko Petrovi¢, Milutin
Boji¢, intenzivno je, celim bicem pro-
seto oseéanje, iskonsko, kljucalo od Zzi-
vota.

Ako se pretpostavi da svaki kriticar
ima svoj hram poezije i svoje pesnike,
¢ija se poezija do kraja podudara §
njegovom najintimnijom vizijom poezi-
je, onda bi se Skerlicev hram poezije
mogao nazvati Antejevim  hramom,
hramom poezije Zivota. U tome hramu
poezija izvire i kljucda kao zivi stude-
nac Zivotvorne vode, napaja i krepi
tovekovu dusu, otreznjava je od zlih
snova i mracénih osecanja, natapa je
verom, snagom i zdravljem, otkriva joj
velike ideale i plamteée snove, budi joj
felju da te snove pretvori u javu, u Zzi-
vot. Dodir s poezijom u tom hramu
okreplijuje kao dodir mitskog Anteja s
majkom zemljom. A u tom hramu poe-
zije snagu i volju za Zivot ne stice sa-
mo jedan ¢ovek, ili mali broj posvece-
nih izabranika, veé¢ ceo narod hapacen
i izgladneo prisvaja sebi sunce. T u to~
me hramu stiée svoje pravo na mesto
pod suncem.

Skerliceva shvatanja poezije veci-
nom su potpuno prevazidena, ¢ak se
moze postaviti pitanje u kojoj se meri
njegova osnovna knjizevna gledista na
poeziju odnose. Niegova vizija poezije
po strani je puta kojim je isla, 1 u nje-
govo vreme i posle njega, najvisal
najistinskija srpska poezija. Srpska
poezija je krenula drugim praveem od
onog na koji je on upuéivao: i u pog-
ledu tradieclje, i u pogledu jezika, §
drugim ose¢anjima i drukéijim misli-
ma. Ali hram njegove poezije nije sru=-
zen niti to moZe biti: jer u tome hramu
ima i istinske poezije i bez toga hra-
ma jedna nacionalna poezija ne moze
postojati. Ma kuda se upuéivala, veli-
ka poezija ¢e se uvek vracati tome hra-
mu 1 osvezena njegovim vrelima kre-
tace dalje: i u nestvarne fikecije i pri-
zrake. U hramu srpske rodoljubive

Negativan je stav Skerlicev 1 prema poezije i danas je ¥iva Skerliéeva ret.

Nastavak sa
.. strane

sobimama trijumfa, pobede, savladi-
vanja i uoblicavanja te uobli¢ene gra-
de, Tom prilikom i tim povodom, kri~
ticar daje svoje oblikovanje prema
svome ukusu i falentu. On prilazi jed-
nom delu na isti natin na koji i osta-
li knjizevnici i umetnici; prilazi kao
gradi, kao materijalu, kao sredstvi-

‘ma. I prilazi potpuno slobodno i, kad
‘potpiSe svoje delo, pofpisuje ga li¢no

1 svojerucéno, kao i umetnici, knjizev-
nici svoje delo. I taj ,stil® moZ%e da
ide toliko daleko da kriticar i zabo-
ravi na pis¢evo delo toliko je zaokup-
lien svojim delom. Na kraju, on i pi-
se svoje delo, a piS€evo je samo po~
vod, nadrazaj i grada.

Sa ove opservatorije kada se po-
smatra kritika, a samo sa nje i treba
da se osmatra, Kkrititarew oeuvre,
njegov oblik autonoman je izraz, sa-
mostalna predstava, nezavisan prikaz
Jedne datosti, jedne gradnje. I to sa-
mostalan § nezavisan i od samog gra-
diva, to jest piS¢evog izraza i presli-
kavanja jednog materijala. Ta samo-~
stalnost, naravno, zavisi od kritidare-
ve snage, od njegovih tvoradkih mo-
cl. Zbog toga je Cest slucaj da ie delo
kriticarevo ftoliko iznad piS¢éevog da

" L
}I-t

se pisac zna samo po kritici. Koliko je
pisaca kod nas koji saznaju samo PO
tome Sto je Skerlié o njima pisao U
seriji svojih knjiga . Pisci i knjige"
Rekao bih i da je Nedicev Laza Ko~
stic vrlo visoko iznad samog Laze KO-
stica. DZonsonovi ,Zivoti pesnika“ Zi=.
vete | kada ne budu vi$e znani pis-
ci koji se tu pominju. ~Sent-Bev Je
daleko iznad mnogih pisaca o koji-
ma je pisao. Zil Lemetr i Anatol
Frans'? Da nije njihovih izvestaja ©
mnogim piscima ko bi uopste i znao
da su oni postojali? I tako je sa Bje-
linskim, sa ,Besnim Visarionom® Na<
ravno sve to kada je u pitanju takav
slucaj kada je u pitanju da je kriti
car mocniji i darovitiji od pesnika
pripovedaca, romansijera, satiricara,
novinara.., Naravno, ima i obratnib
slucajeva. Sekspira, i pokraj tolikih
knjizurina o njemu (narodito one
Brandesove), niko nije dao veéeg od
Sekspira, ni Getea, ni Dantea i PO~
kraj Papinija) i Tolstoja (i pokraj Ro-
mena Rolana).., Na tom pravcu, Sem
Platona, Seneke i, donekle, Cicerona
I Jjos nekih, nema snaga kritidarskil
koje _‘bi Se merile s tim geniﬁalnim
tvorcima. I pokraj ovih koje pomenull,

KNJIZEVNE NOVINE
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tbravnik vozova Mitar prolazio je uobicajeni put

od Zeleznitke stanice do kuée u selu Lugu. Odo-

levao je vruéini, misle¢i o krugovima koji se Sire
na povriini Jezave oko bacenog kamena. Ali te njego-
ve letnje misli poremeti buka bakracara. Odjekivalo je
sa lupom njihovih ¢ekic¢a i sunce u troskawveu.

Bilo je jos toplije od tih metalnih tomova. Zaborav-
ljajuéi dan, Zeleznitar se probijao kroz guste naslage
resine, briSu¢i sa nausnice i podbratka zelene
Ronio je, trazio je dno u Madzarskom viru, a kada jJe
nogama dotakao mulj pozurio je na svetlost. Na povr-
Sinuw. su izbijali Sumni klohucl. Nije vise kao u detinmj-
stvu: okaljavila je 1 oplicala Jezava. Samo se Cigan-
cad 1 sirotinja srpska brékala kod Savine badvane. Tre-
balo bi da uhvati put za Moravu. Tamo, u hrzacima,
koji zapljuskuju sprudove i peSCanu obalu naSao bi le-
ka za svoju premorom i vruc¢inom ojadenu kozu i baldi-
salu dusu. Ali, Morava je za njega umornog daleko.

Koratao je Zeleznitar puteljkom pored pruge, cas
zalaze¢i u retke hladovine potkresanih bagrenjara, cas
mrste¢i se na suncu., Taj tolilko puta videni predeo nije
vise ni gledao, prepoznavao ga je koZzom. Nije bilo vred-
no zamarati podnadule i zakrvavljene ocl. Povremeno su
mu u glavi odjekivali otkucaji signala i zvrjanje tele-
fona. Voz broj 43..., batali! U sebi se nije moglo pronaci
nista veselije, ali kad hi podigao glavu, spazio bi neko-
liko stracara okruzZenih razgradenim plotovima, kako
suvisno traju u ovem bozZjem danu. To su ciganske kuce
u ciganskoj mali. A gologuza, golotrba, musava Cigan-
¢ad brstila je crni dud. Trpala je u usta Sto lisce, sto

dudinje, ta prokleta bogomdana sirotinja. A hrabriji su.

se prikradali bostanistima. Davle, davle.. Somange de=-
vla! Kako je trbusasta Cigantad zapomagala 1 bezela
kroz ¢ickove i korovljake, kad bi ih psovkom potpra-
Sio Ljubida Seljak.

Sine su blistale na suncu prenoseci povremeno ot-
kucaje nekog dalekog metalnog srca.

ICAR

0Qj, sirotinjo, sirotinjo, srce ti
je... sirotinjsko. Sto se patis? Na
rabe pa u Moravu! — misli Mitar,

ljut na muvy, koja mu se napi krvi
iz oznojenog vrata i utefe ispred
niegovog zamaha. Kljuca letnja pti-
ca u provreli mozalk.

Prolazeci pored Stajinog bostana,
provirio je kroz trepavice. Velike lu-
benice hile su pokrivene Sirokim du-
lec¢arskim liséem da im slatki sok
ne bi provreo na avgustovskom
suncu. A mravi su napadali naprsiu
dinju kraj puta. Pas je lezao pod
dahtao isplazenog jezika,

Muve su kuée gsaletale sa svih strana:
mu se kutete =zavlatile, po uvu su mu
njusku su ga bockale. Kufe je pre-
s muvama da bi Mitra osmotrilo svet-

lim pse¢im oCima.

prica »knjiZevnih novina

dladice.

je sreo pre njega. Bilo ko. Neko koga mrzi. Ko smrdi.

Ko se vucara okoloikezi senjegovim zeleznic¢arskim gor-

kim neprospavanim noc¢ima. Neko ko je sreo pre njega.
Jer vrata su njena bila Sirom otvorena za njegovu sra-

- motu.

U ovoj vruéini sve bi to Moravin Wrzak sprao sa
njegove oznojene kozZe. Ali daleko je reka za umorne.
Daleko je ¢isto kamenje koje se tare na dnu reke i da-
leki su blistavi sprudovi na koje slecu dugonoge pftice.
On ¢e se kao i ranijih dana ispolivati u avliji hladnom
bunarskom vodom. Skinuc¢e se u gacice iako se pomalo
stidi svojih tankih maljavih nogu i podace se vodi. Po-
tom c¢e leéi da se lspava. Nikada nije mogao pravo u
krevet s tim prljavim znojavim umorom na kozi. Ako
se ne bi ispolivao vodom, sigurno bi sanjao azdaje kako
ga u snu gone i prozdiru,

Noctas su, vozovi i§li na vreme. Gadno je to kad ka=-
sne vozovi; to je za njega bilo isto tako bolno kao kad
kasni rucak gladnom ili devojka zaljubljenom na sasta-
nak. Pa ona nije hila devojka. Ona je to bila sve dok
nisu posle vencanja legli u c¢istu postelju, a u dvoristu
se joS orilo veselie pijanih rodaka uz cigansku muziku.
Ni pre toga nije bila ¢edna, iako je bramila sebe od nje~
govih ruku, valjda zato da bi se udala za njega. Zasto
je bas njega. Mitra, izabrala? Bila je lepuskasta, i me-
du tim trapavim seljancicama, grubih ruku od motike,
1zigravala je meku gospodicu. Prve noc¢i umalo nije za-
urlao, a zatim je u nedostatku drugih re¢i ponavljao:
yZasto mi nisi rekla? Ne ljutim se! Ali zadto mi nisi ra-
nije kazala?“ ,Bilo me je sramota.“ ,,A ko je to bio?“
Plakala je. ,MozZes bar to da mi kazes.“ Jecala je. ,Nije
odavde! Ne ‘poznaje§ ga!“ ,Dobro“, rekao je da bi pre-
stala da place. Ali nije bilo dobro. Pusio je u krevetu.

Pusilo mu se, ali je Zeleo da zapali cigaretu pod hra-
stom na livadi. Spusti¢ce se na retku travu, naslonice se
na stablo, ispruzi¢ce noge i zapali¢e clgaretu.

Skrenuo je sa putelika, koji je vodio pored pruge,
prosao kroz mali bagrenjar, i uputio se prema hrastu
kaoji je gospodario okolinom., U usima su mu odjekivale
sekire buducih drvose¢a koji ¢e jednog dana neminovno
doci da obale to jako stoletno drvo. Neée moé¢i da ga
odbrani.

Bio je vec¢ tu, na cistini, kad primeti da tamo, na
11jetgqv0*m mestu vec neko lezi. Pitao se ko bi to mogao
da bude, refen da obide hrast i produzi put, jer je vo-
leo pod tom gustom krodnjom da sedi i pudi sam.

Ona je vikala: ,Nemoj, nemoj!“ Vikala je pod hra-
stom. Doneo joj je te veleri groZde. Krupno belo gro-
zde iz vinograda koji se nalazio medaleko od stanice.
~INemoj! Nemoj!“ Niie htela s njim, a billa je veé¢ rova=-
sena jednom zauvek. ,,Cekaj!® rekla je i zagrlila ga. ,Sto
si takav?® Umiljato je molila za strpljenje. T on se pri-
mirio u avgustovskoj vatri. To je bilo pre godinu dana.
A samo dvadesetak dana posle toga su se vendali.

- Tako je Zenstveno i kudkasto govorila — nemoj. Sta
Je to vredelo, kad je pod hrastom veé neko spavao, ili
dremao, ili sklopljenih o€iju, ne mic¢uéi se, podnosio
vrucinu. I kako bas da pronade ovaj hrast i ovo mesto?
Prisavsi sasvim, osetl nekakav zadah i pomisli: ,Kala-
stura.“ I basS kad se reSavao da prode i produZi kuéi,
zastan je, osetio je meki udarac po ¢elu, Cudno de hio

W*e"'
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i jo& mekih kao &to su Longinus, kao

— Znam ti muku, dzukelo, pomisli Mitar i ugleda
grumen, otvrsle specene zemlje. Ali pre nego sto se sa-
Ze, zastade pred pitanjem, zasto?

Kuée je zarezalo. Zvecnuo je lanac koji je alkom
bio spojen sa Zicom razapefom izmedu kplibe, iznad R0~
mile kora i bagrema kraj puta. Nad gomilom bostanskih
otpadaka rojile su se muve. Svuda su bile muve.., Kad
god bi ugledao psa, Mitar bi se saginjao ne bi li napi-
pao nefto éime hi ga gadao. A zasto?

Pro§ao je bostan. Drhtaj radosti u grudima nago-
vestio je Ilijinu livadu u blizini. Nad livadom se franao

hrast. Svratiée kao i uvek za letnjik dana, naslonife se

na 3iroko hrastovo dehlo i zapaliée cigaretu. Zurice is-

pred sehe i pusic¢e. Ispunio ga je hrast sa krognjom ko=

ju su poseéivale vrane predvete i gakale. Cak mu se i
umor povladio iz svrbljivih o€iju. U ZzelezniCara su naj-

wnornije o¢i.,

Nije mnogo lepote stvoreno za ljude kao sto je on.
Sve se za poslednjih nekoliko meseci omrzovoljilo, ra-
stotilo i poremetilo. Mitar misli: ,Drugo je t_o kada je
tovek sasvim mali pa ne zna Sta je iza brda, iza plave?-
nila®. Tada se o smrti ne migli, a sirotinja za detu je
vazdan igra i smejurija. Iz ¢anaka kiselicu je jeo sa Si-
rotinjicom, a iza brda ko zna Sta je bilo, Onda je poceo
da pilji za devojkama i peva u glas po mrakovima so-
kadkim. Gledao je s perona kako nude sise onom ko
dotréi prvi. I gledale su one kako ih gleda i to je bilo
sve &to su od njega htele. Da ih gleda sa percna dok

isprac¢a i dotekuje vozove.

Umesto misli, glavu mu je ispunila iznenadna gla-
vobolja. Budi, lomi se mozak. Ona je cutala danima.
Pod treinjom je omutavila, zanemela iznenada. Tako, u-
jutru sabajle, posto je nahranila kokogke ii_pl_nvke ko_n_e_
su gakale pred kiSu i mahale krilima dizuéi po avliji
slamé&ice 1 perje, ona je zaéutala. I divlje guske su kri-
dale u zimskoj magli, beZe¢i na jug od severnih mraze-
va, a guske su jurile teturavo po avliji i kricima se oda~-
zivale, Sireéi krila. ViZ! A ona je ¢utala...

Spotetka je mislio da osluskuje nestg-u sebi: drh-
taj Zivota. Ali nije bilo to. Ona se oprastala od nekog.
A od koga da se oprosti, kad joj je sve oproSteno iako
je zbog nje prve noé¢i jauknuo. Ko je to bio? Svako ko

lo i &ovek...; &as psiholog, &as socio=-

§irok, ali ¢esto i vrlo uzak. Optimisti¢-
ki nastrojen, socijalno i politi¢ki, on

miran taj ¢ovek pod hrastom. Petao je negde kukuri-
kao. Nije se pomerio, nije ni disao. Izdaleka je dopreo
zvizduk lokomotive.

I\{Ii-tar Je malo posrnuo, mozda je nesto i uzviknuo,
ali je to bolno — ne! odjeknulo u njemu hlade¢i ga.
Covek pod hrastom ie bio mrtav.
~ Posmatrao ga je. Svraka je pevala kres$tavim svo-
Jim glasom u bagrenjaru. A &ovek je bhio mrtav. Da se
pokrene j ode? Nije se moglo tako. Ba§ na onom mestu
je bio mriav gde je on leZao.s njom pre godinu dana.
Blo je to neki stari Ciganin. . Po smeZuranom k mrkom

licu milele su muve. Svuda su hile muve i pragina. e
svuda bila, Mitar odlomi hrastovu granéicu i poce da

razjuruje muve. One su kruzile, ¢ekajuci priliku da po-
novo slete.

Yiﬁe nije osetao vrucinu. Samo je dan treperio od-
lazec¢i u neki nepovrat, a Mitru se nije i&lo kuél, nije
mu se islo nikud.

Istpﬁao je na put, ogrebavsi se o trnje na granama
bagrenjarskim. PoSao je prema stanici, samo nekoliko
koraka je prevalio, pa je stao, duvdi iza sebe glasove.
Ol«:re-_nuo se. U susret su mu dolazila dva Ciganina u
druf}n,]c_i!n}a. Imali su na sebi prljave, pocepane kogulie.
G-I_ed.:-;u'a.ici, pitao se kako je bio obulen mrtvac, ali se
prisetio samo njegovog pocepanog Sedira.

— Hj, vl! — refe im Mitar.

Cigani stadose.

— Sta je gazda? — upita mladi Ciganin.

Mitar skoro viknu:

—_— S'l_uﬁajlte, vil

- — Nismo ti ni8ta uéinili, gazda! — pobuni se smer-
nim glasom stariji Ciganin.

— A Sto viteS gazda? — opet ée mladi.

— Tamo! — refe Mitar i pokaza rukom . prema
hrastu.

— Sta tamo, gazda? — mladi ¢ée.

— Pod hrastom.

Cigani su zatudeno gledali iskrlje$tenih cmih odiju.

— LeZi mrtav!

- gﬁgﬂj! '--% uzviknuse Cigani i zakolutage oéima.

— Vas je!

A vikala je: ,Nemoj! Nemaoj!“ r -

— Ko je mrtav, gazda? — upita miladi drhteéi na

[

Nikad nije ,terao“ politiku radi poli-

1_«::uf:i-! Umoran sam...
jJem Ciganinu.

vrucéini,
— Ne znam! Hajde, pogledajtie! . Al
— Ne smem! —re¢e miadi i po¢e da- cvilii — Ma=
me, mamo! G ek % VR _ =Y
Stariji Ciganin izvadi noZz i pode za Mitrom.
— Eto, tu sam ga nasao. .
Do njih dode i miladi Ciganin. Ugledavsi mrt-vaga,
on glasno zajauka. Stariji skide kapu, i reCe nekim

- dalekim glasom:

— Toma. y

— Zadto plate ovaj?... Jel' ga poznaje? _

— On ga najbolje poznaje.. Otac mu je, rete stariji
Ciganin, ek Pk

— Ah, boze.. A zasto je umro, upita Mitar.

— Bio je star i bolestan, rece stariji.

A mladi je izmedu jauka pricao:

— Danas se podigao iz kreveta.. Posle tri meseca.
Rekao je da mu je bo-o-olj-e-e! Jao! Jao, tato! Ta—utﬂioog

Tu je ona prosle godine Saputala: ,Nemoj!* dok bi
na noénom povetarcu kasto zaSusStalo hrastovo liSce, .a
iz dalekog luga pevala svoju zloslutnu pesmu kukavica.
Ciganinu Tomi pevala. Onda mu je govorila, kada je
svuda samo njen lik video. Gledao ju je na prozorima
vozova koji su prolazili i smeskao se krijuéi u sebi
slatku tajnu, ,Nemoj bas sada.“ A posle ga je grlila 1
grlila ga je u krevetu lako, Zenstveno, tope¢i u njemu
tvrd Zeleznitki umor. On je uvek posle toga bio Zedan
i stavliao je bokal hladne bunarske vode pored kreveta
da ne bhi ustajao i tumarao po mraénoj sobi. Pio je ha-
lapljivo, krupnim gutljajima i pitao ju je hocée li vode,
a ona je odgovarala: ,Daj malo!* Pila je beSumno, kao
ptica.

— Moj otac... Tata moj, jaukao je mladi Ciganin i
presavijao se kao da su ga spopali gréevi u stomaku.

— Pa, rece Mitar.

Starijii Ciganin je blenuo u njega otvorenih usta.

— UUc¢inite nesto... Vas je covek.., |

— Nag# je.. Od naSe je sorte.. Covek je, rete stariji
Ciganin. I

— Bio je ¢ovek — ma to ¢e Mitar. — Oterajte mu
fe muve s lica. Prenesite ga kuci!

— Niko nije znao da ¢ée umreti-iii, jaukao je mladi.

— Pa bio je star i bolestan, uzviknu Mitar.

— Ali se niko nije nadao da ¢e bas danas, stariji ée.

— Mislili ste da ¢e ozdraviti?

— Danas smo mislili... ustao je i jeo je s nama za
stolom... A gde mu je Stap?

— Koji stap? Mitar ¢e iznenadeno.

— Onaj kojim se po&tapao kad je iziSao iz avlije, iz

male... Video sam kako se poStapa i zastajkuje. Gledao
Je oko sebe i smeskao se, pritao je stariji Ciganin.

Nisu morali dugo da traZe. Stap je leZao malo

dalje. Svi su ga istovremeno ugledali.

— A gde ste vi pos§li? Mitar ¢e Ciganinu.

— Da se kupamo, jecao je miladi.

— U Jezavi?

— Tamo, stariji ¢e. — Hteli smo malo i da pecamao.

— U prljavoj Jezavi? Sto stojife sad? Ja moram
A ko si ti? obrati se Mitar stari-

— Toza... svirac.

— Tako, reCe Mitar.

— Nije mi sad do svirke, Toza ce,

-~ Zbog mrtvaca?

— Ko je da je — cCovek je. Rajko! Rajko! Ne za-

nije imala stida, veé¢ od straha. Kurvino
posle, posle je slagala ili rekla istinu, ko ¢ée to sad znati,
kako ju je namamio i prevario tamo neki student iz
Beograda, neka bitanga koja je provodila leto u selu i
lovila mlade budale, kurve mlade,
prenemagatl pod hrastom, vi¢uéi nemoj onima koji ée ih
dovesti u kucu i trpeti.

pevgj,_neg!o fuga kuci. Kola doteraj da ga prenesemo.
Ja ¢u da ga cuvam a ti idi. Ne ¢éekaj, fuga, fuga!

— Cuvaj' ga, samo ga &uvaj, rete Mitar i pode., -

Zhogom!
~~— Zbogom, gosn Mitre! rete stariji Ciganin, ma-
suci grancicom nad mrtvadevim licem.

,,gle, zna mi ime“, pomisli Zelezni¢ar odlazeéi.

Isao je sve brZze. Skoro je beZao. Propade hrast. Sve
ode u tandariju. A ona je vikala: ,Nemoj“! iako je veé
‘pll-a s nekim, ,Kurva kutkina, meni nije dala pre nego
sto mam je onaj musavi mati¢ar unjkavim glasom-¢itap’

~mesto iz debele knjige“. T prve noéi je plakald, jer se'°

plasila“da ¢ée je tuéi. Bolje da je Wamarao kao kudku.

Ne bl sad cutala pod treSnjom, nego bi treperila pred

njim kao jasika. Nije ona jecala zato &to se stidela. Ona
kopile. A tek

koje ce se kasnije

~ Blo je ve¢ tu pred kuéom. U vratima je visila ve-
lika pr-oz-raénawzavesa da bi zaustavila muve koje su
letele sa dubriSta i sa leSeva, sa mrtvih pasa lutalica i
mrtvog Ciganina.

A zasto je poslednjih dana éutala i to pod tresnjom,
u sutonu bl-udeg pogledom niz put? Da li je nekog &e-
kalg_? Nisu to blle‘ _c)iii koje nekog &ekaju, jer nije ni pri-
meclivalalitone kﬂgl su prolazili putem. I zasto mu se
onako miitavo 1 bez uzbudenja podavala? ' ]
vise bio Zedan. P I PRI

~ Sta mu je to tutnjalo kroz glavu — vruéina ili bol?
Ni sam mj_e ZNao.
~ Mitar je uSao u kuéu sumanutim korakom. Zatekao
Ju je kako sedi za stolom naslonivii bradu na Sake.
J ert:i*:.rna/I ifa J_e_n;a.alg tOkTEIlUl& glavu prema njemu,
ar joj ljutito pride, uhvati je za kosu i t

Je sa stolice, besno upifa: J R sy

'a- Zasto?
| na se prenu i glasom, onim.istim glasom kojim ie
govorila pod hrastom, rede moleéivo: j :

— Nen_mj!

Mitar je pusti 1 istréa iz kuée.

MAAAAAAANAANAAAAAAAAAAAAAN

Za njega jerBagdaxn Popovié¢ bip ne-

ito je Danbatista Viko, kao S§to Je
De Sanktis i, narodito, Sent-Bev ' 1
doktor DZonson — kritika nema svVOg
Sekspira, svog Getea... -
Na naSem terenu ona nema SvVoOg
Njegosa, ali, zato, ima svog Vuka I
Skerli¢a, a oni su na nivou, planu 1
na razinu ostalih nadih najvecih pi-

gaca.
1 111

Skerli¢ je iz grade crpeo svoje me-
tode. Bio je za istorijsku kritiku, bio-
grafsku i za tenovsku, i drugacije je
radio Svetozara Markovi¢a, drugatije
Sremca, Rakica, Lazu Lazarevica, Ci-
pika itd. Iako je dak ZorZa Renara, on
se nije drZzao njegove La methode
sientitique de 1' Histoire literaire,
niti je bio za ,nau¢nu“ Enkena, ni
Brinetijerovu ne$to darvinisticku dog-
matiku, niti je bio za Lansona.., itd.
do Fagea i tolikih drugih... Najpre bi
bio sentbevovac. Ali je prvenstveno
Skerli¢c bio skerlicevac.

Kojim putem doé¢i do dela? Kojom
metodom? Skerli¢ nije hio doktrinar.
On je pristupao delu i ¢oveku — pis=
cu prema tome kako je njegova lic-
nost reagovala na ¢oveka i delo. Cas
je to bila biografska metoda, ¢as isto=
rijska, €as socijalna, &as socijalistiCka.
Nekad ije gledao na sredinu, vreme,
momenat i rasu, i bio determinista i,
vrlo &esto, delo bi bilo causa prima,
nekad kao pisac-Covek, a nekad j de-

KNJIZEVNE NOVINE

log, &as politi¢ar, Cas istoricar.

Sve su metode bile njegove me-
tode. Njemu je bilo glavno da ude u
sustinu dela i ¢éoveka, Prema del{u i
dovek, ali svagda se osecaoc u njemu
Skerlié, Skerli¢ je skerli¢izirao sav

materijal, §to i ¢ini da je veliki kriti-.

¢ar. Uvek se oseéao, hilo da je Dosi-
tej, Vuk, Svetozar Markovi¢, Sremac
itd. — uvek se ogetao i video Zzig
Skerliceve liénosti, koja je bila wvwrlo
snazna i Ziva.

Otvarao je pisce kao ostrige speci-
jalnim noZem. Njegov klju¢ za stva=-
ranje bio je klju¢ koji otvara wvrlo
razli¢ite brave. Ponekad je to bio ka-
lauz; ponekad i trava raskovnik.

Imao je samo jednu ,mrlju® na
svome ogledalu, samo jednu senku na
dogledu, jednu naprslinu koja je bila
i vrlina: socijalno do svih mogucnosti.
On je frazio, i kad to nije bilo po-
trebno, socijalan momenat 1, onda,
najbolje reagovao na pisce 1 njihova
dela. Kao u suprotnom smislu Slobo-
dan Jovanovié¢, koji je bio na drugom
polu od Skerliéa i koji je gledao mna
pravce, ljude, drzavnike i pisce sa
strane ,liberalne“ i ,konzervativne“,
a bio je jedan od nadih najveéih kri-
ticara 1 istori¢ara — Skerli¢ je bio,
kazem, na drugom polu i na pravce,
Skole, ljude i pisce reagovao na svoj
socijalni macin koji je bio, ponekad,

nije mogao da shvati pesimizam, i
nalazio je da je on namesten (sludaj
Disa itd.), a na patrijarhalizam (La~
zarevi¢ 1 drugi), pseudoklasicizam, na
simboliste itd. jo§ od svoje rane mla=
dosti gledao je: kad je pevao socijalne
i patriotske pesme, kao da je bio na
toj liniji, istina sve manje i manje do
kraja svoga tragiéno kratkog Zivot-
nog roka.

All, uvek je bio poSten i iskren.

tike, a politikantizam mu je bio stran.
Njegova kritika je bila iskrena i PO~
stena, Davao se ceo kako se u danom
momenfu ose¢ao i kako je mislio.
Skerlic je bio Covek koji voli i kad
voli, voli poSteno j ljudski, i koji ne
voli, i takav je bio i kad ne voli. Ce-
lo njegovo delo je takvo delo. A u-
meo je da poStuje., Njegov odnos pre-
ma Bogdanu Popoviéu bio je odnos
punog postovanja ,i fo ne samo kao
prema ucitelju nego i prema dCoveku.

VINJETA DORDPA ISAKOVA

lu nego $to je od wvrednosti

pogresiv i svaku njegovu misao, i ako
su ’b1h nS0cijalno* na suprotnim  po-
lovima, beleZio je u granit, Takav jie

bio i prema Slobodanu Jovanovitu
koii je, takode, bio na suprotnom
polu.

Skerli¢ hije bio za detalj, On ije
nalazio glavno i bitno u delu, i tako

1 u strujama, vekovima i ni malo nis

Je bio ni za istorijsku kritiku, ni za
biografsku, ni za deterministicku, niti
za 1kakvu dogmatsku i kanonsku...
Skerli¢ je bio krititar koji je i pisca i
njegovo delo uzimao kao gradu za svo-
je delo, On je propudtao ceo taj binom
plsac — delo kroz svoj vrlo upecéat=
ljiv instrumentarium i davao svoje
delo o tome delu; delo sa jasnim pin=
xit 1 fecit svoje jake li¢nosti. Vrlo
cesto mu je delo pistevo hio samo
povod da preko tog dela kaZe svoju
re¢ 1 stvori svoje delo, On je uvek bio’

~dorastao piscu i, jo§ dedée, prerastao

Je pisca. Mnogi pisci ostate potoms=
stvu vise po Skerliéevoj kritici — de-
neg to delo
koje je on uzeo u krititki postupak.'
Njegov talenat, vrlo Cesto, bio je snaZ-
niji od samog piscevog talenta, i zatyp
¢ neke njegove kritike ¢€itaju prijat-
nije i bolje negoli sami ti pisci. On je
bio. isuviSe snaZan talenat da bi se
podredio piscu. Vrlo je testo, ako ne i

najéesce, bip iznad pisca.

Ui L Branko LAZAREVIC

9



i
-:ﬂ -
|’-{

ol
Ii
Wik
]
=

Sodobnost

Sekspir — pesnik
svih vremena

GOTOVO POLOVINU svog april-
st broja “asowis S ddutast* por-
svetuje Sekspirovoj 4u0-godidnijici ro
denja. Pored novih prevoda Sekspi-
rovih dramskih tckstova na siovenaé
ki jezik (Matej Bor) i soneta (Janez
Menart), o velikom dramaticaru pisu
Vladimir Kralj i Poljak Jan Kot.

Praveéi paralelu u razvojniin lini
jama izmedu francuskog klasicizma
(Kornej, Rasin, Molijer), kao i zlatno
doba Spanske drame (Kalderon)
Viadimir Kralj prilazi neSto mladem
elizabetanskom periodu — veku rene
sanse — da bi u sklopu novih dru-
Stvenih odnosa { nove kulturne klime
objasnio pojavu Sekspira. Zidovi kul
turno-politicke ideologije elizabetlan-
skog apsolutizma za razliku od Fran-
cuske 1 Spanije dozvolili su pored
negovane dvorske dramatike i1 poezi-
je i razvoj narodne drame, koja izra
sta na narodnim tradicijama srednje
vekovnih misterija i moraliteta, i to
pozoriste doZivljava u elizabelansko]
renesansnoj slobodi svoju mnajvecu
umetni¢ku veﬂéiunu, upravo u Sekspi
rovom pozoristu.

8ta sadrZzi taj mnogoznacéni 4 ne sa
svim razloZljivi pojam genijalnost?
U &emu je Zivotvornost Sekspirove
umetnosti? Prilaze¢i ovim pitanjima
Vladimir Kralj polazi od analize sta
nja i razvoja francuske drame (Kor-
nej, Rasin, Molijer), da bi u odnosu
na elizabetanski period otkrio one za
konitosti vremena, koji je pribliZa-
vaju, ali isto toliko svojom drustve-
pnom uslovljenoséu, razlikuju, Pod i-
stim moralnim podnebljem renesan=-
se u Francuskoj Zzivi Montenj, u Itali
ji Makijaveli, u Engleskoj Bekon. 1
Montenj 1 Sekspir, kao ljudi renesan
se, prihvataju Zivot koji je ¢Coveku

VINJETA DORDA ISAKOVA

na zemlji dat i ne traZe metafizicke
moralne vertikale, ve¢ ¢oveka sa nje
govom svesdéu 1 podsvescu, lepim sno
vima 1 smrtnim slutnjama. Otpor pro
tiv apriorne ldeja religiozne i filozof
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ske, stoji takode i u Bekonovoj filo-
zofiji kao ,engleska misiona analogi
ja Sekspirovom renesansnom realiz-
mu“., U Makijavelijevom brutainom
politickom pragmatizmu nalazi se pi
tanje Sekspirove filozofije istorije,
koje sadrze njegove istorijske drame
i velike tragedije. I Sekspirovi juna-
ci ponavljaée sudbine Covekove egzi
stencije, ne osvréuc¢i se na vremen-
ska istorijska iskustva i logiku isto-
riiskke misli; svako od njih pocinje
iznova svoju Zivotnu borbu voden ¢&o
vekovim strastima. Dok francuski ju-
naci XVII veka razmis&jaju i sebe a-
naliziraju, Sekspirovi junaci, koji 1-
maiju i jednu posebnu razli¢itu osobi-
nu: svoju telesnost, ne misle o strasti
ma, veé¢ ih ostvaruju. Nijedan karak
ter Sekspirove tragedije ne moze se
suziti samo na jednu dilemu (Kornaj:
ljubav i1 duZnost). Iz tradicionalnog
engleskog humora kojl je pod XVI
veka 1 koji u sebi sadrZzi osecaj za
samoodtuvanije, Sekspir ¢e izvuéi figu-
ru klovna, da bi mu u Fa statu dao
snagu vitalne renesansne egzistencije.
Ali Sekepirove zrele godine zanima
razvoj tragiénih karaktera. Dajuci im
duhovnu slobodu, on ¢e stvoriti zao
kruzZzene psiholoike portrete, u kojiima
postoji odziv javnih i drzavnih inte
resa, posebnih i individualnih zadata
ka 1 filozofskih interesa, do zadnjih
pitanja o ¢ovekovoj egzistenciji, o
smislu 1 nesmislu bivanja., Razmislja
juéi o tajni Sekspirove karakterne u-
metnosti, zapravo o jedinstveno)] spo
sobnosti da tako Zivotno prikaZe ne
samo ¢edne i neZne likove, veé i zlo
¢inadke, demonske karaktere, J. Do-
ver Vilson, ¢ije stavove navodi Kralj,
obrazlaze to Sekspirovim poznava-
njiem najvisih krugova dvorske aristo
kratije i poznavanjem sveta podzem-
lja. Kao ocevidac tih svetova — na-
stavlja Kralj dalja Vilsonova tumace
nja — Sekspir je kao dete renesanse
osetio radoznalost do krajnje granice
dozvoljenog i mnedozvoljenog, slast
da prede te granice, i oseti ukus de
monskog zla. Iz te duhovne slobode,
mozda najmoénije u svom ,Kralju L1
ru¥, Sekspir ¢ée preduhitriti Hegelovu
misao da je zlo kao demonska sila
motormi deo ¢ovekovog biéa. Sirina |
dubina te unutradnje slobode njego-
vih karaktera, do¢i ¢e do one opsez
nosti. xada postaju svojina ne samo
jednog vremena, vec svih, '‘pa i na-
Seg.

I otuda je Sekspir pesnik svih
vremena, Neki veliki dramski perio
di, rodeni u odredenim drustveno-isto
rijskim situacijama (Francuska, Spa
nija), imali su svoje nastavljace; .ge
nijalni Sekspir, dramatik svih vreme
na, nec¢e imati svoje neposredne na-
slednike, i smisao te neponovljivosti
ne duguje samo njegovom geniju, vec

~tovskom broju

i jedinstvenoj istorijskoj situaciji ve
like duhovne slobode. Sa ovim stavo
vima suprotstavlja se V. Kralj, studi

ji Poljaka Jana KXKota (,Sekspir® —
nag savremenik®), koji je iz vidika na

Yih vremena potraZio analogiju sa eli

zabetanskim periodom da bi otkrio

iznenadujucée, sliénosti i nalicja, Zato
je momenat vremena jedan od bitnih
faktora Sekspirove pojave. (Lj. D.)

Kritika

Socijalisticka literatura
danas

PORED VEC postojeéeg lepog bro
ia centralnih i provincijskih madar-
skih ¢asopisa koji prate i registruju
pojave i u domacdoj i u inostranoj
literaturi, Literarno-istorijski institut
Madarske akademije nauka, Literar-
no-istorijsko ‘drustvo i Madarski sa
vez pisaca zajednit¢ki su pokrenuli
na kraju prosle godine novi ¢asopis
pod imenom ,Kritika“, u c¢ijem tre-
dem broju jedan od saurednika li-
sta Mikllog' Saboléi u  c¢lanku pod.
gornjim naslovom piSe da je u socija
listitkim zemljama stvorena mnova si
tuacija i da postoje novi, od dosa-
dagnjih potpuno razli¢iti, zadaci na
polju literature, a i na polju kulture.
Mirna koegzistencija znac¢i oStro pri
vredno 1 ideolosko utrkivanje. Pred-
stoji borba utrkivanja. Valja se izbo
mti za ¢oveka i za kulturu buduc-
nosti. Ovakvo stanje — kaZe Sabol€i
— nameée dvostruki zadatak literar-
noj kritiei i literarnoj politici. U
tom cilju treba razmoftriti i ocenifi
sve ito se poslednjih decenija dogo-
dilo, a i sad dogada, u kulturi, umet
nosti, literaturi mnesocijalistickih ze-
malja, kako onih razvijenih kapita-
listi¢kih drzava, tako i onih koje su
se sada oslobodile kolonijalizma. U
%elii da se ovo pitanje reSi ¢injeni su
mnogi pokuSaji u raznim socijalistic
kim zemljama.

Razradujuéi svoju misao, Sabolci
ka¥e da izmedu mnogih strujanja i
tendencija danasnje gradanske litera
ture treba razlikovati ono Sto je di-
rektna ili indirektha a p ol o g i-

j a kapitalizma, ono 3to je p 1l o d
duboke unutrasnige
krize savesti (sve 1 ako su tvo
revine majdubljeg pesimizma) i ono
ito upravo ili kontradiktorno pokazu
je na nas, $to izlaz traZi na putu
prema nama. Saboldi smatra da, €ita
juéi zapadnoevropske <¢asopise, nije
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te$ko primetiti ,duboko nezadovolj-
gtvo sa sadasnjim stanjem sopstvene
literature®, kao i ona pitanja (katkad
odevena u podsmeh ili neznanje) ko-
ja su ,upravljena prema nama“ 1 O-
naj pokret koji (tak iako sumnji¢avo
i § izvesnim polusmehom) ,kod nas
tra¥i zdraviju i ¢istiju duhovnu atmo

sferu i isti takav umetnic¢ki Zivot“.

I u prakticnom radu-— veli Sabolgi —
mora se prekinuti s onim dogmat-
skim pravilom koje je zapadnu ka=-
pitalisti¢ku kulturu shvatilo kao skup
jedinstvenog reakcionarnog bloka ili
dekadentnih strujanja. |
Sadasnja mnogo spominjana ideolo
§ka ofanziva ima, po Saboli¢ju, dve
forme. Jedna je direktna borba, meg
dan, ideolofka bitka na nivou {filo-
zofskih, ekonomskih, politi¢kih 1 e-
stetskih mi&ljenja; adruga
je ideolos$ka borba, megdan u m e i-
ni¢tckim delim a, stvamra-
niima. A ova druga je utoliko
vaznija sto danas objektivno postoje
svi uslovi za to da socijalisticke zem
lje umetni¢kim delima, ostvarenjima
umetnidkih uzbudenja, postanu duhov
ni centar za ceo svet.
Komunistictka misao i socijalistiCka
umetnost imale su istorijski veé ne
koliko prilika da prigrabe duhovno
vodstvo u krugu umetni¢cke intelek-
tualnosti. Valja se setiti samo poleta
iz sredine tridesetih godina, kada je
po celoj Evropi svaki napredan i ce
stit pisac stremio ulevo, upucéujuci

pogled prema Sovjetskom Savezu, i,

kad je krenuo veliki talas ,littératu-
re engagee‘“.

Saholéi naglasava da je 1 posle
1945, bilo nekoliko takvih godina kKada
je izgledalo da duhovni Zivot cele
Evrope, pa ¢ak i celog sveta, ide
prema socijalizmu. Mnogo uzroka je
igralo ulogu u tome sto je oko 1940 /50.
taj novi polet splasnuo. Ali zato ose
éamo da smo sada, na pocetku Sez
desetih godina, opet na fakvoj tacki
kada u nasim zemljama postoji po-
voljna prilika za razvoj jedne veli-
ke socijalisticke literature 1 kada
prema nama podinju da upucéuju po
smatradke poglede oni najbolji inte-
lektualei Evrope, i van nje, koji tra-

¥e izlaz iz sadadnje situtcije — za-

vriava Saboléi. (A. P.)

plamen

wHRult liénosti‘
i knjiZzevnost

POD NASLOVOM ,Poezija, vrednost
1 dokumenat®* DuSan Karpatski u mar
centra'nog
knjiZzevnog ¢éasopisa ,Plamen* objav
ljuja zanimljiv diskusioni ¢lanak o
ulozl ,kulta licnosti® u éehoslovadcknj
knjiZevnosti i.izdavatkoj po itici, Kar
patski se nadovezuie na diskusioni
prilog mladoga pesnika Vladimira Me
deka koji je u prvom ovogodisniem
broju ,Plamena“ objavio ¢lanak ,Stih
za Staljina“. Medek piSe o tome ka-
ko je ,sta jinskoj temi“ u dobu ku'-
ta placala svoj konjunkturnii nelzo-
njunkturni danak ceSka poezija. Me
dek deli noeziju o Staljinu na kult
sku 1 nekultsku i time pokrece i ne
ka pitanja ¢ehoslovatke izdavacke
prakse, Wa primeru sadasnje e imi-
nacije staljinske poezije, Medek uka-
zuje na zavisnost izdavacke prakse
od vrednovanja li¢nosti 1 dela, na
vpadanje u krajnost i jednostranosti
i isti¢e potrebu za diskusijom o celo
vitom karakteru tadasSnje c¢eSke po-
ezije u moralnom smislu, o njenom
ljudskom jezgru. I Karpatski je pro
tiv retuSa, pa se poziva na primer
velikog c¢eSkog pesnika Kare'a Toma
na koji je u jesen 1945, godine, vrse-
¢i izbor iz svoga celokupnog pesnic-
kog dela, pisao: ,Nisfta u njima (pe-
smama, prim. B. R.) nisam izmenio
ili popravio, neka svedo€i o dobu a
1 protiv autora. Zbogom ¢itaoci, Ta
ko bi se, po Karpatskom, moglo na-
pisati i ¢itavo poglavlje na temu
,Stih za Masarika“., jer je vrednova
nje univerzitetskog profesora, politi-
C¢ara, filozofa i prvoga predsednika
Cehoslovacke bilo takode obeleZeno
kategorickim sudovima doba ,kulta
licnosti¥. Na to kako se moZe upada
ti iz krajnosti u krajnost i reagovati
na metafizicki kult ,tatice* Masari-
ka, upozorio je jos Jirzi Brabec u
kritici knjige profesora Julija Dolan
skog koji je, svojevremeno, optuzio
pokojnog Masarika za najgore stvari.
Novi, stvarno istorijski pristup Masa
rikovoj ulozi u ¢eSkoj istoriji nalazi
mo u ¢lanku Karela Bartoseka, ob-
javljenog u ,Rudom pravu“ na godi-
Snjicu 28. oktobra, u kome Masarik
vise ne fungira ni kako ,tatica*“ ni
kao ,zloduh“. I o Masariku je, kao 1
o Staljinu — simbolu drzave, revolu
cije, slobode, naroda itd. — bila napi
sana nepregledna hrpa stihova. Iako
su to preteZno bila rimovanja koje su
malo dala poeziji, Masarik je inspi-
risao i mnogo velikih modernih &e-
Skih pesnika na dela. koja ¢ovek ne
bi hteo da otpise iz poezije., Medutim,
u izboru Tomanovih pesama, koje je
on svojevremeno sam pripremio, ne-
dostaju sada dve pesme posvecene
Masariku, za koje Karpatski ne ga-
rantuje da su dobre, ali koje svedo-
e o vremenu, o posStovanju koje su
ljudi gajili ubrzo posle 18, oktobra
1918, godine.

Posebnu oblast poglavlja ,Stih za
Masarika* ¢ine pesme napisane pod
utiskom njegove smrti 1937. godine,
Tu spada ciklus pesama  Jaroslava
Sajferta, koji spada u najlep3e stvari
koje je Sajfert napisao. A to vaZi i
za nova izdanja Jozefa Hore, Vitjez
slava Nezvala, Vilema Zavade, Jir-
¥ija HorejSeg. Iili zasto bi se iz Sal
dinih sabranih dela izbacivali ¢lanci
0 Masariku ili Stefaniku, kada se ra
di o kriti¢nom izdanju celokupnih de
la. Ideoloska borba sa Zivima i mrivi
ma. ne moze se voditi retudiranjem i
édutanjem, ignorisanjem cinjenica,
podvla¢i Karpatski, isticuéi potrebu
i za objektivnijim odnosom prema Be
nedu i piscima emigrantima koji ipak
pripadaju ¢eskoj knjiZzevnostl. (B. R.)

NUOVA
ANTOLOGIA

Jedna istorija
filozofije

SPECIJALIZACIJA, nuZzna u tehni
ci, takode je i tendencija moderne
kulture. Svaki nauénik se zatvara u
okwvire vlastitog rada, gotovo do ne-
poznavanja onoga Sto se dogada u su
sednoj oblasti. Da bi se moglo na-
predovati u analizi neophodno je iza
brati jedan jedini put. S druge strane
neophodno je sloziti rezultate pojedi
nih analiza u jednu sintezu i jedan
smisao, a to je zadatak filozofije. Tast
je i uzaludan pokusaj da se nauka od
voji od filozofije kao Sto je, naroci
to, modema fizika da se Ssama
snalazi u svetu jer je filozofija, zbu
njena njenim naglim razvojem 1 ilu-
zijom da je fizika stigla do krajnjih
granica spoznaje i da nema vise sta
da se uradi za nase potomke, za.c¢a
sak izgubila kormilo.

Ovako glasi uvod u studiju France
ska Panarije o ,istoriji filozofije* Fa
ola Lamane, pavodom njenog najno
vijeg toma ,Filozofija dvadeselog 5
leéa®, Panarija smatra da ta. knjiga,

irag do Aristotela, do ,prvobitne ma

ceskog

najbolje od svih koje je &itao, poka
zuje kolikn su nerazresive veze ‘iz-
medu nauke i folozofije. U obimnom
delu, kaze Panarija, nije zaboravlje-
na ni prenebregnuta nijedna orijen-
tacija Covekova u otkrivanju sveta
od najstarijih vremena do danas. Sve
su mogucée veze uspostavljene: od
moderne fizi¢ke .i bioloike nauke na

Nacionalna literatura
i komparatistika

terije*, do ,forme* i ,vitalizma®“. U- : ? -
4 T " | ignjem broju ©O
sag'aSavaju se Avristotel 1 Galilej, u Pva-}M Gvnbiﬁiel'iliko zanim Jl
Bergson i Maks Plank: Panarija sma ‘Uf.lj éai?;:; d?:;f SlaI:ﬂﬂiE razmatra
; = , _ vih pr : ]

tra da ova knjiga vise no ijedna dru brobleme nacionalne l1iterature u

oa postavlja pitanja u vezi sa budu¢
noséu i sudbinom filozofije,

Filozofija se krece ka jednoj real
nosti izmene izmedu subjekta i objek

odnosu na druge literature 1 uka=
zuje na neke zanimljive aspekte ko-
ji se moraju imati na umu kada
se proudava nasa knjizevnost Pin
kao celina bilo kao literatura jed-
nog odredenog +azdoblja. Odmah u
potetlku pisac nastojl da razgranici
komparativnu literaturu 1 literarnu
komparaciju. Pisac ovoga ¢lanka u-
kazuje na to da se nijedna od na-
cionalnih jugos ovenskih literatura
ne moZe posmatrati i proucavati, a
"da se pritom ne uzmu U obzir sa-
vremene joj literature drugih ju-
goslovenskih nacionalnosti. Tako je
{ sa hrvatskom literaturom ¢iji je
poloZaj. prema glamnigovom mislje-
nju, specifican. ,Upravo u zadatak

ta, ujedinjujuél subjektivizam i objek

tivizam, idealizam 1 materijalizam,

ceylc@&liidcdan

Kultura — proces
opstedrustvenog

kreiranja

U SVOM aprilskom broju ovaj ¢ca-
sopis objavljuje ¢lanak Milana Ran-
koviéa ,Nase umetnicko stvara'a-
¥tvo i kulturna politika danas“., PoO-
tav& od konstatacije da ,odnos iz-
medu drustvenog biéa i kulture nije
(kao 5to nikad nije ni bilo) automa-
tizovan proces, veé zivi izraz i re-
zultat isprepletanih obostranih uti-
caja“, Rankovié smatra da se ,pra-
vo Zirokih masa na kulturu, koje je
nekad bilo gotencijamo, sada sve
vige realizuje“, da Siroke mase vise
nisu u poloZaju pasivnog gosia Koji
.sa strahopoitovanjem prima ono
$to mu se nudi.® Kultura i umetnost
veé sada uveliko mogu ,neposredno

VINJETA DORDA ISAKOVA

stvarno i moguce. Jednoj objektivnoj
realnosti postavlijenoj u {fizicko vre-
me (sadainje), pridruzZuje se istorija
proilih vremena Koja se kombinuje
sa sadadnjim moguénostima izbora,
da bi se pripremila buducnost: prome
na bivanja biée produkt dogadaja kKo
ji su bili sa slobodnim izborom koji
poseduje bi¢e koje jeste. Dakle, jedna
temporalnost sukcesija dogadaja pro
Zlosti koiji, kombinujuéi se sa fiziC-

kim vremenom sada$njosti, daju pred ga materijalizuju svoju imaneninu
vidliivu buduénost. Jedna trajna sim 1 sustinsku karakteristiku: drustve-
bioza izmedu individualnih formi i u- nost"

: | forme apsolutnog koja ih Poito je, dakle, u drustvenosti sva
nivorzane LOrme aps ve moé i vrednost kulture — to jedino

sadr?i. Da 1li je cilj progres? Pitanje
je pogresno postavljeno, u terminima
jednog nepokretnog apsolutizma dok

ispravna, jedino adekvatna kulturna
politika moZe biti ona koja polazi
od devize: ,Kultura — ¢itavom dru-
gtvu®. Ova deviza neminovino mora

komparativne knjizevnosti spada,
da smjesti nasu knjiievnost u. kru;
syjetskih, odnosno da tako konejp.
ra svjetsku situaciju da u njoj nata
literatura dobije ono mjesto koje |
sasluzuje. Koncepcija slavenskpg
kruga ne odgovara nam jer onda pe
snamo kuda ¢emo S nasom starom
liferaturom koja Jje mnesto iznimpg
u okviru slayenskih literatura syog,
vremena. Ne moZemo prihvatiti g
sliku zatvorenog zapadnog EViJEta.
jer &to ¢emo & onim IstoCnim, orj.
jentalnim il levantinskim utjecajj.
ma kojima smo stalno bili 1zloZeni
mi, a talko i drugi mediteran;xa{i Kra
jevi. MozZemo 1 zamisliti  Spanijy
zanemarivii Maure Italiju
marivii Bizant i njegove kontakie g
Istoka |

Zapada mi €emo govoriti o Jugu, o
ie osvojio

11 Zane-

daljim Istokom? Umjesto

Mediteranu, Kkoji svijet.

Umijesto zatvorene suvislosti Zapada

suvislosti Istoka,
otvorenu suvi.
samo kao ide-
uod'jivim |
zakljuluje

i zatvorene mi
éemo suprotztaviti
glost Svijeta, makar
al, s Jugom Kkao lako
legitimnim pocetkom®,
Slamnig.

U ovom broju Casopisa objavlje.
na je i poslednja pesma Danka An.
delinovi¢a. Przma informacijama kg
je je dala redakeija ,Jematvu“ ja
Danlto Andelinovi¢ napisao na sam

dan svoje smrti. (S. c.)

cije u kulturi( ..y veé¢ 1 protiv sva.
ke neposrednije druStveno-politi¢ke
angazovanosti u kulturi koja ne po-
i¢e od samih kulturnih radnika.“
Time se ova tendencija preobraéa
4 konecepciju iz koje ,rezultira da
kulturne vrednosti, u stvari, dode-
1juje (ako ne i udeljuje) elita iza-’
branih (mada ¢eS¢e samoizabranih)
masi konsumenata kulture, Sto se y
krainioj liniji svodi na zahtev za
oduzimanjem prava ostalim
pripadnicima drustva da aktivno |
delatno utitu na ku'turna kretanja
Zbog toga je, smatra Rankovié, da-
nas imperativno svako nastojanje
ka .3%to doslednijem uvodenju prin-
cipa javnosti rada 1 odluctivanja na
svim kliu¢nim niveima Ku turnog
sivota., od finansiranja u kulturi {
kadrovske politike u kulturno-umet-

nitkim institucijama, do odlucivanja
- F- ; i L

o nagradivanju najvrednijih kultur-

no-umetni¢kih dostignuca.“ Samo (e

tako biti omoguéen ,proces opSte-

drudtvenog kreiranja Kkon-

kretninh vidova novog odnosa izme-
du kulture i drustva.* (D. S. L)

je prava realnost ,realnost’ izmene®
koju percipiramo i koja nam daje
svest o postojanju i postojanje sve-
sti, ona je ta koja svakom fizickom
telu i svakom zivom biéu omogucuje
utesée u kretanju sveta. U izmeni je
snaga materije a u formi je njeno po

stajanje. (T. K.)

Dusan
KARPATSKI

Ludviku RKunderi koji je
priredio izbor iz dela FranfiSeka Hala-
sa pod naslovom »Zbogom muze« i Stam-
pao u njemu prvi put u knjizi i pe-

da smeni problemati¢nu krilaticu —
~Kulture kulturnim radnicima“
koja se pojavila kao parafraza pa-
role ,Fabrike — radnicima"“, to jest,
»u skladu sa mehanicistickim shva-
tanjem radnitkog samoupravijanja®.
Jer tendencija zahteva ,Kulfura -—
kulturnim radnicima®“ usmerena je
,ne samo protiv birokratske tenden-

=
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Pokusaj pohvale

REVEDENI

sme sa pocetka Halasovog pesnickog

rada, neke zaboravljene stihove i frag-
mente kompozicije »Znamenja potopac.

Kad u katedralama
ovaj pesnik Dbice mnazvan

— mnapisao je Frantisek Halas u spomen Jirija

Ortena. Vise se o0 pesniku ne

koliko bi se moglo reé¢i i koliko od toga ostaje

kao istina koja istrajno traje?

stihova, znamo mnoge koji ih pisu ili su ih pi-
sali. Umemo cesto da se oduSevimo jednom je-
dinom metaforom koja u nama wupali signalno

svetlo. Poezija nam je saborac

Siteljka. Vredi i: kraljevstvo za stih! A dopu-
stimo 1li sebi zadovoljstvo da se posluzimo go-
tovo mitskom, mada veé¢ banalnom slikom, -
poezija nam je so na hlebu svakodnevnosti; a
kad nam je teSko, postaje nam za trenutak i
sam taj hleb. Ima pesnika kojima samo za jedan
stih oprastamo pola stoga pleve, kao sto postoje
pesnici kojima ne smatramo dobrim ni remek-
delo ako u nzegovoj kicmi nademo ma i jedan
priljen slomljen njihovom krivicom. Deca u sko-
lama uce zivotopise pesnika bezmalo kao Zivote
svetaca. I s 'vremena na vreme skidamo s reci
prah koji pada na njih u bueci i tisini.

Postoje pesnici Cije stihove pronalazimo na
zidovima kuéa uoi Prvog maja. Postoje pesnici
¢ije redi dobijaju devojke na zaglavlju pisama,.
Kao §to ima pesnika koji su u nama. Koji pro-

laze kroz nas kao nas vlastiti

postajuéi njegov deo. Imamo svoju poeziju kao
Svako od nas ima

svoju malu ili veliku filosofiju i maku ili veliku
poeziju. Oboje moZe biti i osrednje. I oboje ima

to imamo svoju filosofiju.

svoj unutrasnji pokret Kkoji je

pokret naSeg sveta. Signalne boje tog pokreta
palimo uprkes svemu u poslednjo} instanci mi
sami. To je odgovorno, i zato ljudski.

KaZem to sve moZe samo zato jer sam naumio
da govorim o svojoj ljubavi i jer je to pocetak
koji uvek ostaje na milje udaljen od savrsen-
stva i stoga nedostojan i ljubavi i njenog pred-
meta. — Volim FrantiSeka Halasa.

Priznajem da to nije moja prva ljubav. U
sedamnaestoj godini ufili su me da je Jarosiav

Vrchlicky tipiéni pesnik burzoazije; kad sam
hteo da se u to uverim sopstvenim oc¢ima, zavoleo
sam »Okna u olujic« i njihovu liriku, za Kkoju se

budu _plivale ribe govorilo da je formalisticka. I danas se secam
svojim  imenom” kako sam pretrnuo kad sam procitao stih: »Za-

klapam o¢i, tama se na me rusSi«., Otkrio sam
takode da Vrchlicky ne prevodi pocetak Sezdesel-
Sestog Shakespeareovog soneta rezignirano: »Sif
svega toga vapim smrt smirenja«, veé¢ izazovno:
»Na smrt kriknuh!« — Otprilike godinu dana ka-
snije negde sam procitas da je poezija Otokara
BfeZine nerazumljiva Sirokim narodnim sloje-
vima ,i posto do danas ne oseéam razlog da 1
sim ne pripadam Sirokim narodnim slojevima,
nabavio sam u antikvarnici B¥ezinine »Pesnicke
spise« da bih ponove ispitao istinitost tvrdenja
Koje se frebalo ticati i mene.

Najmilije geslo Marxovo, da u sve treba sum-
njati, moglo bi se ispisati kao moto mome puil
ka voljenim pesnicima. Tako sam mnaposletk
naucio da volim i FrantiSseka Halasa kad sam
shvatio da to nije dekadentni pesnik propast

moze reci, a i

Citamo mnogo

i jubazna ute-

pogled na svet,

i nas pokret i

"CRTEZ SLOBODANA MARKOVICA
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va marksizma,
psnarocito Engelsovom zaslugom®. Ovo

Ribar u svom ¢lanku

rl ;FI|11

*IZLOG

D." NEDELJKOVIC,

Engels

(SANU, ODELJENJE DRUSTVENIH
KNJIGA LENGELS DANAS*
Javljena je s ciljem da se ispuni
Jedan, pre svega politicki zadatak
koji je postaviien na Vi Kongresu
SKJ - naime, da se pristupi nauc-
noj obradi ,jedinstva misli osnivaéa
marksizma, Marksa i Engelsa, pod
uslevima danadnjih pokusaja sa raz-
nih strana da se ovo jedinstvo do-
vede u sumnju, a osnove te misli
razjedine i oslabe* (navod iz pred-
govora). Knjiga sadrzi cetiri ¢lanka
¢iji su autori DusSan Nedelikovié
(Engels i dijalektika®), Veljko Ri-

ob-

bar (LEngels i prirodne nauke*), Ra-

doslav Ratkovic¢ (,Engels i drustve-
ne nauke*) i Pavle JakSi¢ (,Engelso-
vo vojno-naucno delo®) i sa kojima
Je maSa publika imala prilike da se
upozna Jjos 1959. godine u okviru cik
lusa predavanja koji je odrZan pod
istim zajednitkim naslovom Kkoji je
dat 1 ove] knjizi. U ovom prikazu
bi¢e izneto ono 5to je suitinsko ili
novo u svakom od ovih priloga.

U svom d<lanku ,Engels i dijalek-
tika“ DuSan Nedeljkovié je izneo
Jednu interesantnu postavku, naime
da se Engelsovo shvatanje dijalekti-
ke moze kako treba razumeti jedino
ako se njen sadrzaj { karakiter od-
rede kao ,bitno delatni®. ,Prirodne
nauke, pisao je Engels, bas kao 1|
filozofija, dosad su potpuno gubile
i1z vida uticaj Covecije delatnosti na
njegovo misljenje., One poznaju, s
Jedne strane, samo prirodu, i, s dru
ge strane, samo misao. Ali bitnu 1
najbliZzu osnovu Covelijeg mislje-
nja &ini — ne priroda kao takva, ne-
£0 upravo menjanje prirode

od strane Coveka, Covetija in-

teligencija rasla je srazmerno tome
kako se Covek ucio da menja pri-
rodu“. Otuda, za Engelsa, empirije-
sko promaitranje nam istina daje
wZIlanje o promenama koje slede

Jedna za drugom, 2]li nam ono

ne pokazuje nuznost veze“; ono

§to nam f{u nuZnost pokazuje jeste,
da se opet posluiimo Engelsovim
reéima, ,uprave menjanje prirode
od strane oveka“, odnosno ,ljudske
delovanje, eksperimenat, rad*®.

Krajem XVIII | pocetkom XIX
veka u prirodnim naukama su se
pocele  javijati ,klice dijalektitke
misli* koje su ,olakSale Marksu i
Engelsu -da Hegelov dijalektitki ali
: Lf"'_'bh,g‘*,ypgleu “na svetl.  postave
na ‘noge“. Zato 'sg’ mggne nauke -
pored Hegelove (filozofije, engleske
polititkr’ ekonomije i francuskog
socijalizma — mogu takode smatrati
jednim od izvora i sastavnih delo-
i to prvenstveno i

misljenje, koje svakako zasluzuje da
bude zabeleZeno, izneo je Veljko
nEngels 1 pri-

\

V. RIBAR, R.RATKOVIC, P. JAKSI(:

danas

NAUKA, BEOGRAD, 1963)
rodne nauke*. Ali, pored ove, on
Je izlozio i drugu isto talko ubed-

ljivo argumentovanu postavku, da
se Engels ,bavio studijama prirod-
nih nauka pre svega u svrhu' odbra-
ne i opsirnijeg i pofpunijeg zasnj-
vanja filozofskih i socioloskih shva-
tanja marksizma®“, mada je ,sa ti-
me Kod njega stalno bnilo povezano
i nastojanje za daljim razvitkom
prirodnih naukia ili bar bolje filo-
zofsko fundiranje njihovih tekovi-
na, sto je uvek isto tako nuZan us-
lov njihovog daljeg razvitka kao i
empirijsko istraZivanje. Prirodne na
Uke nisu u njegovim oc¢ima bile samo

Osnova za nastanak dijalektickog
materijalizma®, nego je i ovaj po-
slednji bio uslov njihovog daljeg
razvitka,

Clanak Radoslava Ratkoviéa od-
nosi se na Engelsov doprinos zasni-

vanju materijalisticke nauke o dru-
stvu. PoSto je ve¢ ma samom pocet-
Kku istakao da je dijalekticko-mate-
rijalisticko shvatanje+ druStva Mark-
sovo i Engelsovo zajednicke delo,
on je — polazec¢i od postavke da je
~jedan od oblika borbe protiv Marks-
Engelsove teorije*, koji nalazimo kod
raznih burzoaskih . kriti¢ara istorij-
skog materija’izma i reformistickih
revizionista. bio i ,pokuSaj trazenja
toboznjih razlika izmedu pojedinih
shvatanja Marksa i Engelsa 1 ¢&ak
konstruisanja izvesne suprofnosti“ —
dao priliécno iscrpnu kritiku Stalji-
novih 1 Rjazanovijevih Ekpitickih o-
paski Kkoje se odnose na Engelsov
udeo u iz€radivanju naucnog socijaliz
ma i, posebno, marksisticke teorije
drzave.

U poslednjem c¢’'anldu u ovoj knji-
zi Pavle JaksSi¢ pise o Engelsovim
radovima iz oblasti vojne i ratne pro
blematike u odnosu kako na ranije
tako i na savremene teorije o ra-
tovima i wvojnoj veStini. Ovaj &la-
nak je za nas interesantan veé¢ sto-
ga Sto je Engelsovoe voino delo jos
uvek wvrlo malo pozpato S§iroj Cci-
talackoj publici. (A. A. M)

VINJETA

DORDA ISAKOVA

DORDE VLAJIC, MILE BISKUPLJANIN, MILOS NIKOLI(

Laste, Meridijani Breg

(L, GRADSKA BIBLIOTEKAY,

TRI PESNIKA, P. Vlaji¢, M. Bis-
Kupljanin i M. Nikoli¢, objavili su
zejednicku zbirku pesama pod naslo
vom ,Laste, Meridijani, Breg* !bﬁg

raglika u izrazu govoricemo o ﬁva-

Il"-!4

AV BTG

kom ponaosob.

yLaste* P. Viajiéa su prilicno gla-
sne: one cvrkucéu, one su dozla boga
raspevane. Ilustracije radi, evo izvo
da iz Viajiceve reditosti: ,Krvave ko
Sulje atoma*, ,sinteti¢an biser nade*,
sNUuklearni tiganj“, ,legura mrZnje*,
natomski koktei®, ,radioaktivni prigo
vori“, ,tuga atoma*, ,reaktori*, ,vili-

Cine proteze*, ,nuklearni pepeo®, ,i-

PANCEVO 1963)

deoloske izmaglice®, ,znojne bubulji
ce®, ,hleb poverenja“, ,ostriga zlobe*,
pwhajgana pakosti, ,badem trpeljivo-
st1®, ,misticne patke®, ,butovi lice-
merja“, - ,pohovan ‘‘oblak ‘sumnje*“.
itd, -Odista - zanimljiv- izbor. Tatno je
da u pesmu moZe da stane dosta,
ali Sto je mnogo, mnogo je. Cemu
preirpavanje stiha kaskadom reéi i
pojmova, ¢emu balast metafora koji
gusl povremene iskre poezije. Jer,
wlaste* D. Viajica, na svom muko-
trppom putu od zemlje do zvezda is
¢cvrkucu i poneki nadahnut stih, Da
bi njegove opsStefovefanske ideje,

FrantiSeka Halasa

Preveo sa deskog
M. I. BANDIC

Neka lutanje ne bude nazvano izdajom. Neka
postoje zraci izraZeni rukama ljudi i neka ljud-
skim budu nazvane samo ¢iste ruke. — FrantiSek
Halas nije bio fraZilac zbog same radosti traje-

nja, ve¢ zbog vere u nalaZenje. Pisao je o smrti

‘nistavila i smrti i da nametnuta neistina ili polu-
istina ne moZe postati istina.

»Na tragu zabranjenog imena i dalje zri vre-
me«, napisao je FrantiSek Halas u sasvim drugoj
prilici nego S§to to izgovaramo danas, secajuci
se vidovitosti njegove knjige »I Sta%?« — Znali
smo je mnogo ranije nego 5to joj je bilo dano
da ugleda svetlost sveta. Predstavljaki smo je
sebi tada kao fragmente »Znamenja potopa« ili
Seifertove »Pesme o Viktorki«. Iz »Viktorke« sam
do danas satuvao intenzivno osecanje lepote, U
njoj je bol, ali umerena, kao izraz Laokoonove
glave. Proc¢itavam je, i negde na dnu moje svestii
ostaje tiha nostalgicna melodija viole. Snaga
lepote prekriva bol milosrdnim velom. — Kad
¢itam Frantiseka Halasa ne mogu se ni za tre-
nutak prepustiti stasnom lebdenju u prozracnoj
struji koja vodi do harmonije. Halas — (o su
disonance, to je stalna borba medu najosnovni-
jim elementima ¢ovekovog bica, vodena oruzjem
izbrusenim do kristalne krhkosti. Naucio me je
da sumnjam, i stoga da verujem. Godine 1954.
napisao sam stihovano »Obraéanje FrantiSeku
Halasu«; poslednji stih nisam ni dosad zabora-
‘vio: »I nestajes oc¢ima, kad si u pancir odenuo
plat«. To potpisujem i danas, — Knjiga »I sta%«
i neki fragmenti »Znamenja potopa« mozda su
pre krici nego stihovi. Krici Coveka koji se u
velikom boju, u kome je pesnicki Stit i mac po-
digao najhrabrije, nasao u onom za ¢éime je celog
7ivota ¥udeo: u stroju — i najednom nelogi¢no
logidki iz tog stroja ispao jer je u njemu hteo
da bude jedinka a ne nula.

wPtica glas Ptica sloboda Ptica prostor

Zavidim
Nasuprot privlaénastt zemlje
sa vrha volim pad..”

poezije. Volim

smistu te reci,

Jeka Halasa.

et T

Vidite To biste hteli

ambare velikih redi

i pred njima tovare venaca.”
e Da mislim moram

na veli¢inu brigd pre

nego na oskudnost sigurnosti.”

Neka traZzenje ne bude nazvano lutanjem.

KNJIZEVNE NOVINE

DUSAN
je 1935. godine. Jedan od urednika uglednog
pragkog knjiZevnog Gasopisa oPlamen* iz ko-
jeg je preveden ovaj njegov esej o F. Halasu
(1901-1948). Karpatskl takode prati i povrieme-
no prevodi tekstove iz savremene jugoslovens
ske knjiiZevnosti.

da bi dublje shvatio Zivet. Nije sumnjao zbog
radosti sumnjanja, veé da bi bio siguran u istinu.
Radi odbrane pred obmanom i samoobmanom.
»Biti tronut, kako je to malo! Kako je to ne-
dovoljno! Kako Sepavo! I 5ta je nasuprot tome
ono silno ’biti napet’!« To je napisao Orten koga
je Halas uveo u poeziju. A.u oprecnosti tih dveju
situacija skriva se suprotnost dvaju shvatanja

napetost i zato volim Halasa. —

Volim snagu ¢Cije miSice ne moraju biti izloZene
da ih gledaju sluéajni prolaznici, Volim veru koja
se ne usuduje da tlaci istinu. — Ako je svod
filosofije podignut izmedu apsolutne vere u moé
liudskog duha (Hegel) i uzdaha da »nema na
svetu gluposti koju veé nije izrekao neki od filo-
sofa (Ciceron, posle njega Montaigne i Pascal),
on se ocigledno nadnosi povremeno i nad poezi-
jom. — Volim FrantiSeka Halasa i zato Sto pose-
duje paskalovsko znanje o ¢oveku izmedu nileg
1 svega. I naposletku i zato Sto odri¢uéi se reci
¢ezne za njima:

»Otrgnut od Poezije,
nesrecno sreéan.”

Njegove najlepse metafore su pesnicko otelov-
lienje dijalektickog gledanja. Razumeti Franti-
Seka Halasa znaci shvatiti ga jedino i iskljuéivo
dinamicki. Ne treba ga ograniciti na faustovski
trenutak lepote. On je u »Oéajanju Nadanju Na-
danju Ocajanjue«. On je vecni pokret kao i sam
svet. To je socijalisticki

pesnik u kristalnom
toliko obezvredivanom i neobez-

vredenom zato jer njime trcha oznaﬁiti Franti-

Trazecéi uspravnost na koju bismo postawli
pones smernosti, i o¢i stroge i ljubazne, nasli
smo Frantiseka Halasa.

Sreéni smo.

BELESKA

KARPATSKI (Karpatsky) roden

njegov strah od unistenja covecan-
stva, dobile i poetsku vrednost treba
lo bi da se malo ¢esSce okrene trepta
Ju svog unutrasnjeg pesni¢kog bila.

Mile Biskupljanin je medu ovom
trojicom pesnika najpoznatiji. U ,Me
ridijanima*“ on daje svoj poetski ko
mentar smisla koji proizlazi iz stva-
ralastva nekih znacajnih ljudi prosio
sti i danasSnjice, pesnika, politicara,

socijalnih radnika itd. Njegove pe-.

sme su nadahnute onim Sto nam je
saopStavalo delo tih ljudi. Sa topli-
nom, nepoSrednosS¢éu i jednostavnim
Jezickim sredstvima on peva o mno
gim problemima savremenog coveka.
Kada bi snaga njegovogz umetnickog
izraza na visSe mesta odgovarala sna
zi i velic¢ini teme kojom se Cesto ba
vi (socijalni problem naroda Koji jos
nisu dobili punu slobodu), o0 njemu
bi se moglo govoriti sa vise re-
spekta.

Najmladem pesniku ove zbirke sti-
hova, M. Nikolicu, nesumnjivo pripa
da pocasno mesto. To je pesnik me-

kog Stimunga, diskretnih osecanja 1
tonova, prividno nevelikih ambicija.

I bas zato najuspeliji, najprisniji. De
finisati njega — znaci’o bi odgone-
tati blagu tugu, tihu radost, definisa
ti prolecnu setu, Zato, pustimo ga.
On ne vuce za sobom tesku artiljerl
ju kao njegovi prefhodnici u zbirci.
Krenuo je na put samo sa beleZni-
com u ruci: decacki naivno i cisto.
Pustimo ga nek Moraca pomalo zacu
den i zbunjen od ucestalog smenjiva
nja sunca i kise. Pustimo ga da kora
¢a prisno vezan za prirodu koja iz-
gleda da je deo njega samog, i da be
leZi sve ono Sto ga uznemiri i obra-
duje na tom putu. PoZelimo mu, sa-
mo, jos pesama kao 5to su ,,0ko moje
glave pesma Kkruzi¥, ,Zlatna forma®,
pSara“, ,Poema*, ,Veteri® i druge.

(V. V. PJ)

ROZE PEJREFIT

e

zgnanik u Kapriju¢

UCIM GLAVU PAMET!

asto st pala ruko?
Posle Zivota niSta nemc
samo beskrajna tiSing.
Svetlost je jo§ sasvim naga,
na silu su me ucili azbuci,
sade ja ucim glavu pameti.
Zasto si pala ruko?

- Svet je u mojim oCima
ogromna zvezda zelene boje.
ponekada bele, a plave
kada sam TtaspoloZen.
kao wuliéni isluZeni wergl.
Znam dolivu $to vrada adjeke,
zaSto si pala, reci, ruko.

KUPI SJAJ SVOJE RITE

otice niz prljave ulice,
izlaze koraci w dan
kao razbijeno staklo,

Dotmjava w ment jedan

vapije zvuk.uw travi,

w predgradu spavaju
zavejani ljudi i mravi.

Sa visoke, crvene, kule
1zbija casovnik tromo,

uw jutro taj eho izgubljent, .
mi Smo svuda privremen,
0, sasvim prwrement.

Sa zida se odronjava java,
kaplje voda iz oluka,
magla se ponasa ko lutka,
od dodira pucketa kora
iZubijana modra i plava.
Kroz wvidno polje protite

sa malo snage stara ljutnja,
kKupi sjaj svoje rasute rite
nista ga nafe ne dotice.
Posle puta Sto se odmotava
iza koraka Sto ith me cujem vile
relce se pune mulja i zlobe
Zucéno na vedro u nama izlise.

E. E. TALU

Bez srece

(H SVJ E TLOS T‘-’

SARAJEVO 1%64;

PREVELA LAMIJA

HADZIOSMANOVIC)

PREVODENJE | objavljivanje ove
knjige predstavlija ne samo tezak
nesporazum 1 nepoznavanje turske
knjiZevnosti veé i odsustvo svakog
ozbilinijeg knjiZevnog merila. Ras-
plinuta povest o Kodamanu nema u
sebi niceg knjiZevnog; eventusg'/no
mogli bismo je svrstati u felj®oni-

stiku treceg, petog ili nekog jos nie
Zeg reda. Kao da samom piscu nije
bilo jasno sta je pisao: socijalnu hro

(LwZORA" ZAGREB 19%4; PREVEO SRECKO DAMONJA)

DVE OSNOVNE INTENCIJE RoZea ta,

Pejrefita, dve osnovne vrednosne ni
ii njegovog dela, onemogucuju lju-
bitelje skandaloznih bulevarskih hro
nika da u ovom romanu vide svoju
obecanu zemlju, ma ko'tkoe im to po
VIsno procéitavanje predskazivalo. Nije
tesko, naime, u tuinoj eliti degeneri
sane aristokratije s pocetka i sredine
cvoga veka, un tom inherentnom o-
Krajku drustva koje jos nominalno
nije mrivo, ali ve¢ dugo vremena u-
veliko zaudara, pronaci materijal za
zadovoljavanje primitivne radoznalo
sti 1judi c¢ija sopstvena nesmelost &i-
ni da u bizarnim postupcima poklo
nika krajnosti, morbidnih li¢nosti ci-
Ja su imena ornirana mnogobrojnim
drecavim titulama, traze svoje idole
ili- bar pI‘Edn’!&tE svoga- interesovas«
nja.

RoZe Pe.lrefit medutim, nije pisao
svoje delo da bi zadovoljilo tu rado
znalost, mada je 1 to, mozZda, neho
tice ucinio, veé je, svakako, Zeleo da
Sirokim balzakovskim potezom. opise
Jedan skup moralnih gubavaca dobro
voljnih prognanika na ostrvu Kapri
ju, da bi nas naveo da odbacimo ga
denje i prezir, koji se, uostalom, na
mecu, da bismo njihovoe mesto popu
nili najhumanijim osecanjem prema
tim ljudima — saZaljenjem.

Osnovno, medutim, Pejrefitovo u-
metnicko nastojanje jeste njegova in
terpretacija onoga Sto Zan Kokto u
predgovoru ove knjige naziva poja-
vom lirske nemoci, koja ne samo
dopunjuje motive ponasanja njego-

ostvaruje dramu cepanja psihic-
kog bica. Opsednutost fikcijom svoje
vrednosti i konaéno svesno ili podsve
sno uverenje da je to zaista samo
fikeija, C¢ine disharmoniénom egzisten
ciju njegovog duhovnog Zivota, koja
se¢ pretvara u zloupotrebu tela u
izivijavanju blaziranih nagona koje je
otudenje razbudilo svojim zvonom.
Pod Kkrinkom istraZivanja autentic-
ne lepote i prave ljubavi, Pejrefitov
heroj kao i mnogi njegovi supripadni
¢i iste malokrvne rase, pretvara se u
zanesenog poklonika opijuma, i €ove
ka koji veruje da ée novu Renesan-
Su, neophnc‘lrfu zivotu {1 kulturi Evro
pe, na svojim pleéima doneti homo-
sekisualei.

. Ne smemo, medutim, dramom stva-
ralatke impotencije opravdati ovaj,
kako kaZXe Kokto, ,plavi cvetié iz
paklenog ognja“, jer moramo biti sve
sni da on nije ni tragitni heroj i
prokletnik, ni najlep5i andeo koji je
postao Satana, ve¢ samo slabié¢ koji
sva reSenja nalazi u zadovoljavanju
strasti. Ne moZemo ga, zato, posma-
trati sa poStovanjem koje dugujemo
onima koji gore u paklu svoga pro-
kletstva koje leZi u njhovoj veli€ini,
veC ga moramo gledati kao Coveka
koji, banalno ali precizno reteno, ide
linijom manjeg otpora, hedonistu ko
me su narkoticl viSe sredstvo uZiva
nja nego sredstvo zavaravanja.

I na Kraju moramo primetiti da,
i pored toga 35to cenimo Pejrefitov
suptilno intonirani 1 neupadljivi sar

niku, psiholoski roman, prikaz ne
kakvih avanturistickilv zbivanja, sve
to zajedno ili, mozda, nista od toga.
Krajnji rezultat, medutim, nedvosmi
sleno odgovara ovom poslednjem.

Pisac svog junaka Kodamana vodl
Kroz razli€¢ita zbivanja 1 njegove
postupke pokuSava da opravda psi-
hologijom, 1ili bolje ,psihologijom*™
koju je, blago recéeno, nemogudée rae
zumeti. Njegov Kodaman je ¢as vVeo-
ma lep, ¢as ruZan, ¢as zdrav, a &ay
opet bolestan, jednom duboko Saoe
sefajan, a zatim odmah gZrub, mone
struozan, pravl sadista. Drustvo je
prema njemu surovo, kaZnjava ga |1
progoni, a onda se odjednom nalaze
zasStitnicl, deus ex machina, 1 on je
srecan, zadovoljan.

Na osnovua ovog prevoda lako bl
se mogla ste¢i pogresna slika o Cie
tavo] turskoj knjiZevnosti, koja, sre-
com, ima i boljih pisaca. Tim pre
iznenaduje izbor n samoj Turskoj

VINJETA DORDA ISEAKOVA

gotovo nepoznatog prosvetara Ere
dZumenda EKkrema Talua (1886-=19586)
i njegovog =zastarelog, sladunjavog
romanéica, Koji reprezentuje tursku
knjiZzevnost upravo onako kako bl
nasu predstavijali Milovan Vidako-
vi¢c il Bogoboj Atanackovidé.

Ukolike nauti prevodenje osnovs
nih turskih fraza na nas jezik, La-
mija HadZiosmanovié moZe pokusati
1 ozbiljnlje da se bavi prevodenjem

vog glavnog junaka ve¢ ih, Stavife,
primordijalno wuslovljava. Nesklad iz-
medu Zakove vere u svo] talenat —
koji se kao u dubini duSe prikrive-
na supstancija nagovestava, stalno o-
becavajuci svoju erupciju — i stvar-
ne vrednosti toga hipoteti¢nog talen

kazam pri slikanju bljutavih postupa
ka ljudi apsurdne egzistencije, na o-
vom romanu ne bismo mu bili za-
kazam pri slikanju bljutavih postupa
mani kontekst kolizije izmedu Zelje
i1 moguénosti u kome vidimo jedini
raison d’etre ovog dela. (V. P.)

neprevedene knjige

et The Struggle of the Modern

SPENDER JE u svakom sluéaju
napisao veoma zanimljiva knjigu. On
nam se predstavlja klao pisac koji u
umetnosti vidi majveéi i najsvetliji
dah Ziveta, a u riziku koji literatura
preuzima njenu Sirinu 1 sveobu-
hvatnost. Uvereni u ove &injenice
mozeémo dozvoliti sebi da predemo
preko primedbi da komunizam stvara
apstraktnog drustvenog Coveka; pre-
demo veé 1 zbog toga 5to Spender to
izlaZe sasvim netendenciozno u cilju
da, da ponovimo, oslobodi umetnost
svih, po njegovom misljenju, minore-
nih primesa. Problemi Kkojima se
Spender bavi neobiéno su razliéiti.
Lepota ove knjige leZi u tome 5to je
pisac uspeo da dovede u vezu niz mo
menata kojima umetnost danas stre
mi ili onih ka kojima iz raznih raz-
loga ne prilazi { da sve to izloZi na
jedan savremen i prihvatljiv nadin.

Pesnik prema Spenderovom mislje-
nju, na primer, treba da veruje da
su 1 drugi potencijalno Zivi, kao 1
on sam, u momentima njegove poezl
Je. Govorecl o romantiCarima Spen-
dér izlaZe da su oni, u stvari, nacinill
korak natrag vrativii se Sekspi-
rovoj ,poetry of primary imagina-

tion“. Oni nam donose ideju o poet-

skoj imaginaciji kao svesti sna koja
se otkriva, svest u kojoj opseg i dis
paratne ideje postaju — self-aware —
kako navodi autor, Svi pesnici su u

ko 1zgubljeno wvreme (recherche du
temps perdu), mada je kod mnogih
to vreme neodredeno i nejasno, egzi
stencijalizirano, a kod drugih jedno
strano jer se traZi instrumentima ko
Je je ono samo proizvelo.

I Spender se bavl problemom odno
sa proslog (tradicije) 1 sadasnjeg. Taj
odnos predstavlja jedan od fundamen
talnih smerova modernizma. Jedin-
stvo nalazimo u DZojsovom delu ,U-
lysses“, na primer. Prema Spende-
rovom misljenju pristalice savreme-
nog smera (the moderns) razlikuju se
od savremenika (centemporaries) jer
Je njihov senzibilitet obavezan sada
snjosti a intelekt kritici te sadasnjo
sti. Neprimenjivanjem tih ostvarenja
u njoj ne postiZe se 1 ne ostvaruje
iskustvo modernog Zivota. IstraZiva-
nje osecanja za proslost (Eliotovo ,to
preserve tradition) ne moZe dovesti
do znatajnih razlika ukoliko se upo-
trebljavaju konvencije i forme koje
su joj pripadale. Razlika izmedu sa-
vremenika { ,the moderns“ ogleda
se lu tome §to prvi upotrebljavaju re
alistitki prozni metod, a drugl »an
imagistic poetic one“.

Jedan od uslova kojl se postavlja-
Ju stvaraocu jeste postizanje imagina
cije koja je primarna. Tu primarnost
imaginacije nalazimo kod Xliota i
DZojsa. Iz nje putem medijuma iz-
rasta intelektualna poezija. Intelektu

neku ruku romantiCari koji traZe ne alno je postavijeno mnasuprot organ-

turske beletristike. (I 8.
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PISU: ALEKSANDAR A. MILJKO-
VI¢, VLARIMIR V. PREDIC, IVAN
SOP, VLASTIMIR PETKOVIC I MA-

RIO SUSKO

HAMISH,
HAMILTON,
LONDON

skom (organic poetry which springs
directly from nature and life) kao
zamiSljeni svesni cilj u samoj realiza
ciji gde odredeni logitki redosled o=
mogucéuje realizaciju mada onemogu
Cuje pesnicima da budu sama realiza
clja. Zivotna poezija realizuje jedan
harmonijski odnos; on se moZe Isto

tako pronac¢i i u intelektualnoj poe-
ziji yu kojoj kriticki stavovi determi
niraju stav o kojem se govori, i tehni
ku pesme®, na taj naéin, ,¢ine jednim
nerazdvojnim delom svesti koji pe-
sma sadrZava“. U njoj se upravo ono
organsko, kod Lorensa ,cerebral“ uz
diglo (kasnija faza T. S. Eliota) do
»organic of spiritual*., MoZda velitina
DZojsa 1 leZl u tome 5to on nikada
nije dao toj struji suvise velikog ma
ha. Kod njega osnovni pokretaé celo
Kupne misli jeste realizacija ove indi
vidualne imaginacie koja proiziazl iz
izolacije objektivnog u subjektivnom.

Ovo bi bili samo neki nagovesteni
momenti ove vredne knjige, momenti
koji ukazuju na d&injenicu da je po-
trebno prevestl ovakve studije. Pre-
vodi su potrebni da bi se dobila celo
vita, slika krititkog aparata kojim se
danas operise, da bl se na osnovu
toga sagledali svl onl momenti kojl

ukazuju na razne krize ili; pak, mo-
gucnost njihovog otklanjanja. (M, 8,
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I OVOGODISNJI festival zabav-
ne muzike ,,Beogradsko prolec¢e” pro
Jao je uw znakuv upadljivog odsustva
svih iznenadenija: slusSaoci su pono-
vo bili zasuti talasima melodija pred
kojima su- ostajali, najblaZe rece-
no, savrieno ravnodusni, jer je vec
swima potpuno jasno da se nasi fe-
stivali ove vrste pretvaraju w jalobe
pokusaje da se zabavna muzika, ko-
iw neguju nadi ,kompozitori®, po-
krene iz mrtvih voda netnventivne
ustajalosti, postajuci revije izrazitog
muzickog ki¢a 1 neukusni spektakli
razmetljivih pevackih ambigija.

Struéna muzicka kritika vec je
ocenila ovaj festival onako kako je
nasla za shodno. Sad bi bilo suvisno
troditi recdi. i ponavljati one vecé a-
becedne d¢injenice o potpunom od-
sustvu invencije i1 stvaralackih po-
tencijala nadih ,kompozitora™ za-
bavne muzike. Isto toliko suviSno
koliko bi wuzaludno bilo traZiti od
pisaca tekstova da nas liSe svog
sladunjavog Sunda, ostvarenja svo-
je 'pseudopoetske senilne wupornosti.
Nijthova ,stvaralac¢ka* saradnja 1
ove godine je dobro uzdrmale vias-
nike televizora, ali su oni i ovo is-
kufenje, kao i mnoga ranija, zdr-
zZali ostajuci strpljivo kraj svojih a-
parata. Tedko je, medutim, odgovo=-
riti zbog cdega je televizija tri pune
vederi svoju poboZnu painju pokla-
njalea necemu cemu je, s obzirom na
jo§ wvek svezZa proSlogodisnja isku-
stva i na ono Sto su nam donele
slicne priredbe u poslednje vreme,
trebalo priéi s krajnjom rezervom.
Zahvaljujuéi toj neobjasnjivo toploj
podrdci televizije mogli smo ponovo
da se uverimo ne samo kako je tuz-
no nizak kvalitet nase zabavne mu-
zike, ve¢ i kako je u toj oblasti na-
Seqg zabavnog Zivota poleo da caruje
neukus uw jednom izrazitom malogra
danskom wvidu.

Tedko je reéi da li je muzicki ili
spektakularni deo festivala bio viSe
neukusan, jer je gledaocima sve to
servirano kao odbojno malogradan-
sko zamesateljstvo. Neshvatljivo ve-
liki broj pevada bez osnovne mu-
zi¢ke kulture i sa uwpadljipim odsut-
stvom glasovnih kvaliteta iskoristio
je salu Doma sindikata i televizijske
kamere za neukusno nadmetanje u
popularnosti, tako da ¢e se ovaj fe-
stival, osmi po rdavim melodijama,
najviSe pamtiti po tonama cveca i
intimnim. izlivima meZnosti izmedu
,yoboZavalaca” i mjihovih ljubimaca.

No ovaj festival imao je i svoju
,0zbilinu* stranu. Nekoliko Zirija
podelilo je preko milion dinara, ko-
liko su iznosile predvidene nagrade.
I ove nagrade, kao sve druge, treba
valjda shvatiti kao jedan vid Sti-
mulacije, kao podstrek u daljem ra-
du. Medutim dosada$nja festivalska
iskustva pokazuju da se kod nas
nagrade ne posmatraju kao sredstvo
stimulacije, nego kao rutinski deo
predvidenog programa i robovanja
logici: kad su mnagrade predvidene
treba ih dodeliti.

Na svim ozbilinim  konkursima
1 takmicenjima nagrade se ne dode-
Liuju ukoliko se smatra da misu za-
dovoljeni meki osnovni kvalitativni
zahtevi. Na ovogodisnjem ,,Beograd-
skom proleéu”™ nagrade sw dodeljene
(kao wuostalom i proteklih godina)
premda misu bili zadovoljeni ni oni
najniZi kriterijumi, nagradenima je
data statisfikacija i1 oni s pravom
mogu da zakljuce da treba da na-
stave kako su poceli: stimulisano je
ono ¢emu, ni po kakvoj logici, ne bi
irebalo pruziti podrSku. Ne treba
posebno ‘isticati da bi u sludajevi-
ma slicnim ovome nedodeljene
nagrade bile prava stimulacija, 1
mozZda, jedina nada da se Kvalitet
nasSe zabavne muzike bar malo po-
pravi. Ovako, unapred spremni na
ono 3to nas ¢eka dogodine, bez ikalk-
vih iluzija, ocekujemo dolazak sle=
deéeg beogradskog proleénog mudi-

lista.
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- Nasa
omiadinsia
literatura
i svet

Beleske sa prvog medunarod-
nog sajma decjih i omladinskih
- knjiga

_ ajstariji univerzitetski grad Ev-
Nmpe, Bolonja ,grassa“, centar bo-

gate Emilije u plodnoj dolini Poa,
otvorila je poletkom oveg prohladnog
apila izdavactima celcga sveta starinsika
vrata' svoje ,Palezzo del Pcdesta“. Nje-
ne patinom prevu.eaedvorane, tavanica
raskosno slikanih, bile su ispunjene
Sarenilom decjih i omladinskih knji-
ga i ozvuCene neumornim zagorom bo-
lonjskih daka, ¢ije znatiZzeljne ruke
nisu nimalo postovale strogi raspored
eksponata na panqQima.

Inicijativa Bolonje, koja se diCi pa-
znjcm prema mladima (medunarodinl
de¢ji karneval ispuni je svake godine
bukom od koje prestraseni golubovi o-
staju po krovovima), puna je duha i
razloga. Ovakvi specijalizovanj sajmo-
vi knjiga retki su i dobrodosli, ali po-
$to je Bolonja tek pocela, pa Jje bez
tradicije koju imaju Frankfurt ili Poz-
nanj, pa i na$ Beograd, izostali su
mnogi izdavaci ¢Cije bismo knjige ra-
do videli u ovakvoj konstelaciji i pod
ovakvim reflektorom poredenja. Nije
bilo ni Poljaka, ni SSSR-a, ni nordij-
¢kih ni juznoameri¢kih zemalja, a A-
merikanci se nisu videli. To ipak nije
smetalo da se izvesne stvari sagledaju
i da taj prvi sajam protekne u atmo-
sferi intelektualne i ozbiljne izdavac-
ko-literarne razmene iskustava i onoga
$to se postiglo. MoZzda su tome dopri-
nele i sajamske propozicije, koje is-
kljuéuju razne komisionare i izdavac-
ke agente, jer oni vec¢ini sajmova Knji-
ga na Zapadu daju obeleZje berzan-
skog trgovanja i profit-prodaje. .

OD JUGOSLOVENSKIH izdavaca
ucestvovala je jedino ,Mladinska knji-
ga* iz Ljubljane (za koju, inaCe, malo
ko izven uzeg kruga stru¢njaka zna da
je danas najveca izdavacka kuca u Ju-
goslaviji). Ali, iako zapaZena, izdanja
naseg predstavnika misu ni konkurisala
za dve nove izdavacke nagrade: ,Zlatna
baklja“ (za grafi¢ki deo) i ,Balancone®
(za tekst), ustanovljene baS za ova]
sajam. |

Zato su Cehoslovaci, jedini ,istoC-
ni“ predstavnici, sa kojima srdacno
popismo nekoliko ~§ljivovica bas. tim
povodom ~ trijumfovali: nadmo¢no su
dobili ,Zlatnu baklju“ za punu duha
knjigu , U sedmom nebu®, sa ilustraci-

Kompletni
Srecko
Kosovel

Nastavak sa 4. strane

kati osamnaest godina kako bi nam
bio prisutan kompletni Kosovel. Treba
re¢i i to, da je prvi tom (izdanje 1946)
stampan u neSto vecem formatu od o-
stalih knjiga slovenatkih klasika, izda-
nje je  ve¢ odavno iscrpljeno, pa su

ove Cinjenice navele izdavacta da ove, .

jubilarne, godine objavi oba toma u
ujednac¢enom izdanju, S materijalima 1z
ostavitine . (ima prili¢dan broj) . neob-
javljenih pjesama, nesto proze, a PpI-
venstveno esejistike i pisama).
Kosovelova lirika vrlo je rano pre-
vodena na srpskohrvatski. Prvi prevo-
dilac Kosovela, koliko mi je poznato,
bio je Gustav Krklec, koji je joS 1926.
godine $tampao prevod njegove o U=
staze smrti® u Srpskom knjizevnom
glasniku /(1926). Krklec je 1 kasnije pre
vodio Kosovela, i to nekoliko pjesama
(SKG 1929), a prevoden je i u nekim
drugim ¢asopisima na srpskohrvatski
(Juzni pregled, koji je izlazio u Skop-
lju, Zivot i rad, KnjiZzevna Krajina,
valjci, Savremenik). Posle drugog svet-
skog rata Kosovelovi stihovi objavlje-
ni su ¢ak u knjizi. Prosle godine jedno
je novosadsko izdavatko preduzeCe O-
heéalo objavu knjige njegovih stihova.
ali se dosad nije pojavila. Svakako bi
za bliski jubilej trebalo pripremiti do-
titno izdanje Kosovelove lirike 1 ese-
jistike na srpskohrvatskom. - ~

¥

DRAGO TRSAR, jedan od najistaknu
t:ijh predstavnika savremenog slove-
nackog wajarstva, priredio je ovih dana
svojom samostalnom izlozbom 15 por-
treta i jednog skupinskog portreta u
Maloj galeriji u Ljubljani otito iznena-
denje. Danasnje vreme nije uopste sklo
no portretnoj tehnici, naroc¢ito ne se-
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titnim prikazima masa,

. phirektor 1 odgovorni
predrag Palavestra, Tehnick
Redakcioni odbor:

pragoljub S. Ignjatovié, Dragan Kolundzija,
Popovié, (sekretar redakcije), pPredrag Protic, |
slav Stojano- |

trijevic.

Mihalié¢, Bogdan A.
Dusan Puvadié, Izet 'Sarajlic, Pavie Stefanovi¢, DIrago

slednji imali su izvesne ilustracije u
knjizi nobelovca Himeneza ,Platero 1
ja“). Za ,Balancone“ su  tri dela bila
u uzem izboru, medu njima opet cCe-
hoslovatko: tekst Vitjeslava Nezvala a
crtezi isto tako slavnog Jirzi Tanke!
Nagrada je pripala domacinima
jednom priliéno pristojnom Mondado-

- rijevom izdanju, sa tekstom Guljelma

Cukonija.

Ako se ovim istinski kulturmim
manifestacijama doda i udézsée simpa-
tictnce Rene Gijoa, koji je cdrzao pre-
davanje na temu ,Knjizevncst za o0-
mladinu i umetnost pricanja deci”, a
posle sz pred pobedni¢kim Cesima di-
skretno zafudio §to dosad nisu Stam-
pali nijednu njegovu knjigu, iako 1m
je izdavalCka delatnost za decu veoma
razvijena (ako je to mteha — mi smo
Gijoa izdavali), cnda tom delu bilansa
oveg Kkorispog sajma nema sta da se
zamerl,

KAO I SVAKA slictna prilika, 1 ova
mi je najviSe posluzila za nekoliko po-
redenja izmedu ,ostalog sveta“ i nas.
Utisak je dvostruk: nelagodan zitog
Cinjenice da nismo imali $ta da poka-
zemo Cime bismo se izdvojili iz pro-
seka i gcrak zbog uverenja da mnam
ne treba mnogo napora pa da se pri-
kljuéimo vrhu svetske izdavalke de-
latnosti ove vrste. Znajuc¢i C¢ime raspo-
lazemo: da imamo i pisce koji nam da-
ju tekstove superiorno bolje od posto-
jeceg proseka i ilustratore koji kao od
fale mogu odneti me fjednu ,zlatnu
baklju“, — osetao sam' se neprijatno
zbog toga Sto oba ta kvaliteta, obe te
objektivne ¢injenice, nijedna nasa iz-
davatka kucéa dosad jos nije u ozbilj~
nim razmerama uspesno spojila i pri-
kazala svetu, niti se afirmisala Kkao
sistematski i specijalizovan izdaval za
dec1u i omladinu. Kao da zbog orga-
nizacionih ,problema“ ne umemo da
iz amorfnog grumena izglatamo dija-
mante!

(Naravﬁo da sam tim povodom raz-
migljao i o ,veénom pitanju®“ naSe iz-
davat¢ke delatnosti — o fizionomijl i
specijalizaciji izdavac¢kih kuca, I o u-

ma! A kod nas se od njih, grubo TIe-
¢eno, nista drugo ne vidl Od |
orijentacije u kulturi jednog PHI‘OQ&
nema niteg pogresnijeg. Ocarani laki-
ranim koricama i odlicno Odstampa-i
nim neodli¢tnim ilustracijama, mnog
na&i izdavaéi vide izlaz iz postojeces

deficita u slikovnicama tamo gde ga

verovatno ni Avganistan ne vidi: u u=
vozu iz inostranstva! Zabcraviaju pri
tcme da ako moramo uvpzih_nel::e
specijalne masine ili banane, — J€r ih
nemamo
stvoriti koliko nam voljal Nijih za-
ista ne treba uvoziti, ili se to moze
¢initi kao kompenzacija; joana nasd
za jednu uveznu. Samo, najpre treba
stvoriti nase!)

SIRI UTISCI sa ovog, za potetak,
sasvim uspelog sajma, krecu se PO ¢i-
tavoj klavijaturi izdavackih 1 literar-
nih interesovanja. Neprekidno porede-
6 ono to mi radimo sa onim Sto Se,
ceneralno uzev, oseta keo te-nde-ncf-ua
u izdavanju knjiga za decu 1 omladinu
u svetu, izvlaCio sam zakljutke Kkoji
nam nisu predesto isli u prilog.

Mi, na primer, jo§ nismo dovoljno
jasno shvatili da je ve¢ odavno nastu-
pio vek ilustrovane knjige, vreme u
kome knjiga ,oti¢e“ od teksta ka slici,
ka vizuelnom prikazivanju. Stranice
bez ilustracija, pa ¢ak i bez ilustra-
cija u boji, postale su mladim E’:itaoc,:L-
ma sumorne, neprivlaéne. Ma kako 1-
nate tekst bio dobar, on detetu posta-
je privlacéniji sa slikom,. To Cak 1‘d§a
dotle da tekst poc¢inje da robuje slici,
ona ga prevazilazi i govorli sama za
sebe — §to je opet druga krajnost.

Zatim (ni tu jo§ nismo precistili
peimove): 0OvVo Jje vreme informacija,
znatno vise nego distrakcije, ako se
pod taj izraz uslovno podvede knji-
yevnost za decu i omiladinu. Glavna
tendencija kod izdavacta koji poznaju
trziste, lezi na delima Kkoja mladima
pruzaju moguénost da brzo 1 lako stek
nu izvesna znanja koja ¢e im Kkoristitl
— u %koli i zivotu uopdte.” Do koje
mere su to stvarne potrebe mladih Ci-
talaca, a koliko u tome ucestvuju 1

M’

Zeleéi da u okviru svojih mogucnosti doprinese nego-
vanju kratke price, redakcija ,,Knjizevnih novina® raspisuje

K O N

K U R S

za kratku pricu

1. Pravo uceséa na konkursu je neograniceno.

2. Pripovetke do deset strana otkucanih na masini
s proredom, na srpskohrvatskom jeziku, treba poslati na
adresu: ,, Knjizevne novine*, Beograd, Francuska 7 — Za
konkurs, najkasnije do 1. jula ove godine.

3. Rukopise treba slati u tri primerka i potpisati ih
Sifrom. Po objavljivanju rezultata konkursa autorstvo nagra-
denih i otkupljenih priéa dokazace se cetvrtom, identicnom
kopijom, potpisanom punim imenom i sa adresom ucesnika.

4. Ziri u sastavu Petar Dzadzi¢, Dragan M. Jeremic,
Predrag Palavestra i DuSan Puvaci¢ nagradice tri pripovetke:

I NAGRADA
II NAGRADA
III NAGRADA

100.000 dinara
70.000 dinara
40.000 dinara

Redakcija ¢e pored toga, na predlog Zirija, otkupiti izvestan

LA .

broj pripovedaka koje ¢e biti objavljene u ,,Knjizevnim no-

vinama*“‘,

LY L]

5. Rezultati konkursa bice objavljeni u ,,Knjizevni
novinama*, najkasnije do 7. avgusta 1964. godine.

rijskoj proizvodnji vajarskih portreta.
Ipak se Tr3ar odvaZio i potkraj prosle
i »a ovih nekoliko meseci ove godine
izradio seriju portreta nekih istaknutih
lidnosti slovenackog, uglavnom umet-
nitkog #ivota, Cini se da je.ovo uopste
prva izlozba iskljucivo vajarskih por-
treta u Ljubljani. -

Ne bih mogao reéi, da je Trsar no-
vajlija u ovom likovnom rodu. On je
i ranije, mada tek povremeno, izradio
no koji portret. Mnogo vise je, medu-
tim, poznat naro¢ito po svojim stalak-
ljudskih ma-
sa (treba imati na umu da Je r-od-e_n
blizu Postojne, u Planini, pa mu J€
smisao za stalaktitne forme, kojima O-
biluje karsna pokrajina njegovog uzeg
zavitaja, tako reci priroden), kako ih
je pro§lih godina prikazivao u Gledao-
cima, Manifestima, Demonstratima itd.

Treba istaéi
o izuzetno individualnom pristupu por-
tretu. OSito nisu u pitanju portreti po
narudzbi. Naprotiv, vajar je modelirao
niz li¢nosti koje su mu dobro poznate

vi¢-Sip, Kosta Timotijevi¢ i Petar Y"“".

-

oMY,

. ’/*Af..‘;"
d .‘r

(% Bg .
!JE' 3

da je kod Trsara reC

arednik: Tanasije Mladenovié. Urednik: -
o-umetnitka oprema: Dragomir Dimi- @

Milod 1. Bandié, BoZzldar
vellmir Lukié, Slavko

‘1 u svakom vidu bliske, pribliZzio im se

iz svog intimnog impulsa, poklonio im
izuzetnu paznju, postiZuéi izuzetne uti-
ske. Re¢ je, izmedu ostalog, o portre-
tima glumca Staneta Severa, dirigenta

Sama Hubada, istoriéara umetnosti dra
Franceta Steléa, graficara Marjana Po-
gacnika, pesnika Edvarda Kocheka, sli-
kara i graficara Bozidara Jakea, kom-

takve

slikovnita bar mozemo

lonji. Ho¢emo 1

“vesti  aktuélnostj

""neki drugi elementi — stvar je posep.

ne analize.

Medutim, posmatrajucl izdanja iz.

davata sa Zapada, zapazamo prazning
tamo gde se radi o razvijanju imagi.
nacije kod dece i orrn.lad'me, k'“'d_knjiga
koje pomazu stvaranju jedne objektiy.

‘ne i Siroke slike sveta, kod dela koja

mladima pruzaju 0snov'l za lzgradnjy
sivotne filozofije, sistema misSljenja j
stvaralatkih impulsa. lamo gde se ng
moze sazvakati i lepo prezentirati zhj,
snanja tehnitkog karaktcra, vlada ni.
sak standard i neinventivnost ili,
najboljim sludajevima, Ono”stcr‘ je uve-
deno kao Jklasika“. Razvijanje magts
mladih ne ide ukorak sa razvijanjem
njihovih tehnickih znanja. ,..I U popula.
rizaciji nauka se to zapaza: preovla.
duju tehnicke, a drustvenih nema. Kag
da sva ta izdavalka. delainost nastojj
da od mladih napravi dobre zanatlije,
koii ée ono §to nauce izvrsno raditj j
usavrsavati vec oltkriveno (odli¢no ée
se snac¢i na Mesecu kad im prethodng
neko drugi izmigli kako ce famo stigj),
Ali, naravno, pravi progres ne lei y
tome, odnosno: lezi i u tome, ali naj.
pre tamo gde se kod mladih stvarg
plodno tle za KkreaciJu, Zza razvijanje
sopstvenog misljenja 1 progresivne Zi=
votne filozofije.

Takva izdavatka Klima objektivng
stoji ispod naSe. Sto, medutim, mi y
toj svojo] klimi ne umemo da iznesemgo
na svet odredene realizacije — 1o je g«
pet druga i duga prica.

U knjizevnosti za decu 1 omladiny;
malo novih imena, malo novih podu-
hvata. Pet-Sest ili dvadeset, svejedno,
klasika u desetinama raznih varijantj,
u desetinama obrada za sve moguce
uzraste, u tvrdim Kkoricama, u mekim
koricama, sa viSebojnim ilustracijama,
sa crno-=belim ilustracijama...

ST O

Poseban dozivljaj bila Je izlozha
iju je, u sajamskim prostorijama, or-
sanizovala rimska sekcija Medunarod-
ne biblioteke za mlade: sredene po
zemljama, de¢je i omladinske knjige
svih nargda sveta (iz fonda biblioteke)
predstavljale su prijatan panoptikum,
na kome se, iako je bilo veoma malo
eksponata, moglo videti mnogo.. Nafa
zemlja je, medutim bila zastupljena
onim §to — da smo birali — mi uglav-
nom ne bismo izabrali za takvu medu-
narodnu kunkurericiju.

d: ¥ W

IDUCE GODINE opet ¢ée se otvoriti
izdavatima vrata Gradske Kkuce u Bo-
lo - tada odneti tamo
nesto sopstveno ¢ime cemo se izdvo-
jiti, ako ne i konkurisati za nagrade,
od kojih su onu jednu Cesi sad zado-
voljno odneli u Prag? Ako takvih knji-
ga budemo imali, onda cemo valjda
ve¢ jednom postati izvoznici decjih i
omladinskih knjiga, a ne samo podre=«
deni uvoznici, bez maste i snage da
stvaramo svoje, bez hrabrosti da se ne-
¢im Sto je novo i dobro probijemo i
kod kuc¢e i u inostranstvu,

UgljeSa KRSTIC

Marije Skerjanca,
knjiZevnika Bratka Krefta i jos nekih

Ipak, posebice se istite grupni por-
tret osmorice pevaca Slovenskog okte-

pozitora Lucijana

ta, raden vanrednim majstorstvom 1
smislom za perspektivu, ¢:me je
udaljujuéi neke likove pevaca 1 smé-
njuju¢i ih — postignut dojam horske
harmonije. Valja ista¢i i ¢injenicu, da
su svi ovi kipovi izliveni u bronzi.

W

NA KRAJU jos dve likovne vesti. Mo-
derna galerija u Ljubljani priprema
znatajnu retrospektivnu izlozbu radova
pre nekoliko godina iznenada umrlog
slovenactkog kipara Jakoba Savinseka,
jednog od najizuzetnijih kiparskih ta-
lenata u.Slovenaca uopste. Forma
viva odrzace se i ove godine, ali pro-
Sirena. Dosad se radilo u kamenu (u
Portorozu) i u drvetu (u Kostanjevicl
na Dolenjskom). Ove godine pocecée se i
sa tretom varijantom, u gvozdu, i to
u Ravnama u Koruskoj. Izbor je ove
godine pao na Gabrielu Simossi (Grc-
ka), Johna Skeltona (Engleska), Magdu
Frank (Argentina), Koa Muraia, Shi-
mana Shigeta i Joa Oda (Japan), YVeS
Trudeau (Kanada), Louisa Chavignie-
rea (Francuska), Stefaniju Bragaglia
i.Glancarla Marchesea (Italija), Ber-
narda Segala (USA) i Vladimira Pre-
cnika (Cehoslova¢ka), dok ée od do-
macih umetnika biti pozvani Zoran Pe-
tr_‘ovié, Stevan Luketi¢, Ksenija Kanto-
cl, Slavko Tihec i Stojan Batic.

e e

Tone POTOKAR

BoZovié,

\

List izlazl svakog drugog petka. Pojedini broj 30 d. Godiinja
Dfﬁtplatg 600 d., polugodidnja 300 d., za inostranstvo dvostruko
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