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alsta bombasti¢an naslov za ovako
kratak i mestudiozan napis. Ali o

- problemu et.ke i umjetnosti, o nji-

hovu odnosu zapravo, pisalo se u nas
i govorilo vrlo malo. Ne zato Sto se o
problemu niSta nije znalo, $to nije bhio
naslu¢en, nego stoga ‘§to, smo vrlo ra-
no, odmah negdje poslije rata, pobrkali
poimove. Mnogl su mislili, a misle i da-
nas, da rjeSavaju zagonebku time. §to,
¢ée neko djelo, nekog pizca konkretno,
proglasiti bukvalno angazmranim u od-
redencm vreimmenu i prostoru. Ili, pak:
zahtijeval ce da te uvjete djelo ispumi.
Ne osporavam djelimi¢nu ispravnost
ovoga stava, ali to je jos uvijek vrlo
daleko od srZi pravoga problema, odvi-
se je taj zahtjev na povriini, ne moze
opravdatl onaj fatalni razkorak izmedu
savremenog covjecanstva i1 savremene
umjetnosti. Umjesto razumskog anga-
Ziranja u proumljavanju sustine ovog
raskoraka, na sve su strane pljustali
zakljucei " gotovio u smislu zakonskih
odredaba, koje je mozda najbolje zabo-
raviti, I1i ih zapamtiti jedino zbog toga
da se za uvijek okanimo suditl o djelu
I njegovoj svrsi prije negoli je slobod-
no stvoreno, dakle prije ispunjenja mu-
Inih uvjeta da bi bilo istinski umjet-
ni¢ko. U suprotnom, to je isto kao pre-
graditi rijeku, skrenuti joj tok, a novo
korito jos nije diskopano. Poslije nera-
-zumne stihije ostaju smmndljive bawre.
. Ipak, nije sve to bilo éinjeno ni nae
pamet, ni bez svakog osje
éaja za problem koji se
ustrajno mnametao. Na br-
zinu se samo sudilo, pa on-
da i mapamet donosili za-
kljuéei. Jos nam u u':‘iai-rr‘{-a
bruje apeli o novom etici-
ziranju umjetnosti u smi-
slu njene sluzbe  svako-
dnevnim i lako promenlji-
vim ciljevima. Patetiéno se
uzvikivalo kako umjetnost
nuzno meoera sluziti ¢ovijeku
i pr'tom se mislilo da je
otkrivena Amerika. To je isto kao kad
bi botani¢ar u proljece zapovjedio stab-
lu da lista. Stablo ¢e listati, i umget-
nost, jer ju je stvorio covjek, moiel slu
yiti jedimo Govieku. Da li ipak uwvijek,
da 1li danas, da li je to bilo i jucer,
predmetom je ovih redaka.

Svjedoci -smo, osobito u nas, jedpe
nadasve zabrinjavajuce pojave: knjige
prolaze mimo &itaoca, slike i skulpture
mimo gledaoca. TraZzi se samomono sto
¢e zabaviti, zapravo pomoc¢i bijeg od
stvarnosti zivljenja i iskomskih probile-
ma egzistencije. Mjerodavni pocinju
kukati, traziti razloge. Kaze se: nel!qual—
turni smo, knjiga je skupa, JoS uv;;lek
nemamo duhovnih potreba. Svialkf od
ovih razloga donekle je tacan. Ali ne
odgovara na pitanje potpuno. Jer nt-:_-ﬂ_{»a:-
da smo bili neuporedivo n-eikumtwmml'l
s daleko manije duhovnih potreba, a si-
tuaciia kao da je bila znatno povoljni-
ja. Ako msmo bili brojni, bili SO Vi=
%e entuzijasti: vjerovali smo djelu. Ne
mislim ovdje isklju€ivo ma vrijeme ko-
je mi jo§ pamtimo, usudujem se m?n_elba-
citi nekoliko stolje¢a, cak i tns_uclj eca,
unazad. Bilo bi nezgodno kand' bi nas ta
ekskurzija uéinila romanti¢arima, Stoga
se drzimo Cinjenica.

Homerove je spjevove razumio sva-
ki Grk bez estetskih analiza, fusnota 1
komentara. Od njihova pos'f;amﬂga Ido
dana kad su bili prvi put zapisani pro
$lo je mekoliko stoljeca: moseni su U
paméenju. Isti je slucaj s grékim, ki
parstvom. Fidija je bio jasan gvakom
Gricu. Mi se danas, u cjelini, ne mfoée-
mo pohvaliti da su nam tako bliskl je-
dan Marineti ili jedan Mur, premda
<u ohojica isto toliko ljudi maseg vre=
mena koliko je i Fidija bio svoga. Ne
usporedujem-ih po vrijednosti, rijec je
samo o esenciji vremena Kkojim je dje-
lo fundirano. ‘ 1

Poznata je anegdota o Danteu i pi=
liaricama. Kad bi ga vidjele kako pro-
lazi, te proste Zene su jedna drugo) g0~
vorile: pogledaj ga, lice mu je opaljeno,
on je zaista bio u pankly. Taf.no, Dan-
te je bio u paklu vlastitog iskustva i
viastitog djela. Gradanke su m!xsl_ule
doslovno. 1 opet, nisu pogresno misiile.
Pro¢itale su one ,,Bozansku &pomedi_uu“
i cdatle sudile. Njima se pesméﬂ?o djelo
poistovjetilo sa zbiljnoscu. Ovaj poda-
tak wveli¢anstveno potvrduje usm'gvnost
umjetnitke tvorevine, njenu yaﬂlganas:t.
Pitamo se: je 1li Dante svoje djelo uspio
ispjevati samo zahvaljujuci svom gran-
dioznom geniju ili je jo$ mesSto drugo
po srijedi? Mislim da je zaista i joS
nesto drugo po srijedi: eticka mtovy_e'l:-
nost vremena, jedinstvo etiCke usmje-
renosti pjesnika i onih kojima je djelo

“Zivota tokom cditavog Doba.
nazori shvatanja, najzad i sama misao

namenjeno. U osnovi, s obzirom na du-
hovnu upucenost, nije bilo razl'ke iz-
medu Dantea i njegovih sugradana,
Dantea i kricanske, katolitke Evwope
uopcée.

Neka mil se ovdje, a 1 unaprijed, ne
imputira tobozZznje teologiziranje. Ne
zagovaram stavove, baziram se na &i-
njenicama. Zato: kad je srednjevjekov-
ni majstor slikao swvoju slikut i mode-
lirao svoju skulpturu, gotovo je pod pra-
vilu nije potpisivao. All ne stoga Sto
bi bio lazno skroman, mnego zato
nije imao potrebe. On je svoje

1 Boga. Tim mostom prelazio je naj-
prije on, a -onda i ostall poslije njega.
Moze li taj most u istu svrhu posluziti
i nama danas? Logictno, odgovor je ni-
jeCan: I joS neSto: on je prvi i svo-
jevoljno kusSao Cvrstinu gradevine, od-
redivao se pomocu nje prema drugoj
obali a da mu to nitko nije proplisivao,
Njime je samo  rukovodilo vrijeme,
etidki principi epohe. Podimo dalje: tko
bi mogao nabrojiti velicajina djela ev-
ropske arhitekture kojima se ne zna ni
projektant ni graditelji. Nekoliko ge-
neracija zidalo je jednu katedralu, unu-
ci nastavljali na oteve 1 djedove. I ka-
ko to da time nije poremecena osnov-
na zamisao djela, sto je to sto ih je
drzalo u duhu tako slozne i
ogrezle u kmajnji ishod i smisao gra-
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etafora-re¢ i metafora-recenica sto-
je kod Homera kao i kod Rene
Sara: jednake u duhu, iscrpljene on
da kada imaju povratno dejstvo. ,,RuZo-
prsta zora“ slepog pevaca koji hoda
zemljom i druguje sa bogovima nije li
to mnogo kasnije Sarov ,le réveur em-
baume“? Istorija poetskog jezika uka-
zuje na to da je njen razvoj samo pPri-
vidan t da Sse tice jedino predmeta
obrade. Zelena peéina 1 mirisni pas-

njak, na kome su stada - -koza i pastir

sa koduljom od belog platna do same

zemlje, zamenjeni su geometrijom ho-

telskih soba, fabriéckim slavolukom i
tramvajskim zvoncem koje treperi duZ
jarkih &ina meke osvetljene
ulice,

Nije na nama da se nosimo s$a kul-
turom govora koji biva drukéiji u svo-
joj svrsi i znacenju svakih desetak go-
dina, no koji ostavlja, zgruSavajuéi se,
svoja zlatna zrne putem da bi potekao
dalje do novih mesta gde ée biti osvo-
jen na drugi nacéin. Verovaina snaga
pesme saZima ga dok mne bude mogao
stati w njenu orahovu ljusku i zraditi
odredenu poetsku moé, prkoseci prolaz-
nosti, ljudskoj psihologiji i, sistemu
Homerovi

Epa pali su u travu i sa njom iscezli, a
evo kako se nmjegov ,StitonoSa-sunce*
ponavlja w narodnoj poeziji, i opet na-
kon vise vekova uw Seferisovom ,Kra-
liw Asine”,

Autentiénost izraza ukljucduje i se-

‘be i pojam trajnosti, jer dok se misao

Sto
djelo -
svijesno stavljao kao most izmedu sebe’

toliko

gradskel
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OVAJ BROJ ILUSTROVAN JE CRTE-
ZJMA TRAGICNO PREMINULOG SLI-

KARA IGORA VASILJEVA

devine? Isto ono S$to je omoguéilo da
pijanice Sapuéu za Danteom koliko je
on zaista i tijelom prisustvovao groz-
nom dogadaju svoiga djela. ‘

Ve¢ sam jednom mapisao, sads para-
fraziram: umjetnost mora biti molitve-
na, To je njen osnovni zahtjev. Imamo
i danas za fto na prefek dokaza. Svi
smo ¢itali poeziju primitivinih namodsa.
I svi esmo se lako mogli uvjeriti kako
su to zapravo molitve da se molitelju-
piesniku nesto  ostvari; u svakom
slu¢aju rije¢ upucena od covjeka pre-
ma Nekome. Opet onaj srednjeviekov-
ni most. Asociram: srednjevjekovni -sli
kar nije slikao svoja’platna da u oviom
gradu priredi. izlozbu, nego: je . slikao

iz iste one muzde iz koje je redovnik

provodio svoje vrijeme u samostanu da
se dokaze pred bogom, da se oCisti, ste-
¢e milost, zasluzi raj. I vrijednost djela
mjerila se upravo tim arsinom. Tu je
dakle estetika bila nesto vige nego se-
kundarna, etika tek primarma. Na istim
temeljima bila je zasnivana i anticka
umjetnost, na tim temeljima ostvari-
vala se Citava svjetska kultura sve
do nasih dana, do nedavno.

Nase je vrijeme poreklo tu i takwvu
etiku, Moderni d&oviek davno je po-
sumnjao, jo§ u doba Renesanse, Ta
sumnija potetkom naSeg vijeka biva

Nastavak na 9. strani

Jozo LAUSIC

menja sa predstavom koja je izaziva,
emotivan odnos coveka prema svetu
koji ga okruZuje ostaje - isti. Lorkini
ymesecevi zraci“ koji ,biju o nako-
vanj vederi su svetlost pravog videnja i
pre nego §to ih je pesnik macinio tako
blistavim, u vreme Mita, kao i danas
kada se projektili zarivaju u nepoznato
tle drugih planeta. Tako je, jer iza toga
stoji ¢dovek koji stvara po svojaoj volji.
Tvorac u svojoj laboratoriji gde opasne
veze ,srca’” traze u nmjemu alhemicara,

a ne vestaka; boga, a ne njegove sluge
i sveltenike, razjaren je u prvoj vatri,
milosrdan i nagao u isti mah.

Sia je to §to dint da stvamo&t jedne

slike 'w mama nanove ozZivljava, trepti i
reprodukuje se, a da smo za druge glu-
vi i dopustamo im da produ ne dotak-
nuvdi nas? Koji je to Zivot koji im je
dat, odreden i postojan, ova tajna sna-

ga leka koji dejstvuje wna  organizam

dufe, reé¢ koja se vezuje za nasa ¢&ula,
hladi nas i@ zagreva, ¢ini nerazumnim 1
‘mudrim? Sta je autentiéno, §ta proma-
Seno, koje su to kategorije kojima utvr-

dujemo izvesnu vrednost pre mego Sto

jedno delo prihvatamo ili odbacimo?
Mati¢ je dao prioritet iskustvu t vo=-
174 jednog casa Kkoji, uspostavijajuci u
nama i oko nas, naravno, atmosferu,. o-

mogucava da upravo tade budemo pro-

Seti poetskim govorom, za koji mnismo
snali da je tu. Neki stih koji smo &i-
tali, saznali i bili vife puta upudéeni na
nj, ostaje prazna ljuska govora' za du-
gi miz dana, sve do onog trenutka ka=-
da savriemi sklad vremena, mesta i na-

san, tragika.i svrha Zivota? -

-ocekujemo. Prepustimo

a ktu'el-nos it

d NASTAVLJA SE
NA 2. STRANI

|

DANA

Pred VIII kongres SKJ

- RASPRAVLJAJUCI U tekstu ,Sa-
dasnja etapa zahteva odlu¢niji preo-
kret u delovanju komunista®“ (Komu-
nist, 21. maj 1964) o mnekim bitnim
problemima kecji treba da dodu do iz=-
razaja na predstojecem kongresu SKJ,
Vida Tomsi¢ je izmedu ostalog rekla:
.U konfliktima naseg drusStvenog raz
voja, medu kojima su primarni oni
koji izviru iz danas nuzne raspodele
prema radu a ne prema potrebama, u
borbi za dalji razvoj mi kao marksisti
moramo biti nosioci stvaraladke drust-
vene kritike. Ne mozZemo se boriti za
buduéi razvoj, ako mne Kritikujemo sa-
dasnje odnose, i to sa marksistickih
polaznih tafaka. Kritikovati-ih mora=
mo tako da &oveka, gradanina samog,
rabrimo, u¢vrsSéujemo, a ne da Kriti-
kujemo tako da stvaramo privid da
pojedinac niSta ne moze i da u stvari
treba c¢ekati odluku ili zakone koji bi
stvari resili. |
Mislim da je osnovna slabost kri-

tike nasih komunista u tome Sto se
sjome u stvari oduzima coveku odgo-
verenost, ne mabiliSe se- u otklanjanju
gresaka, jer se prenosi cdgovornost Cas
na d’.ektora €as na opstinu, c¢as na
republiku, ¢as na federaciju, a nikad
ne ¢ujemo dovoljno analiza koje bi po-
kazale gde je danas delokrug pojedin-
ca,*”
- Po misljenju Vide Toms$i¢ komuni=-
sti nisu propovednici morala, oni svoje
stavove iskazuju na delu:

L,,Mislim da u tom praveu nismo uci-
nili dovoljno u nasSim organizacijama.
U metodu rada, od naseg rukovodstva
nadole, nismo dovoljno energiéno stali
na stanoviste da smo mi u stvari zato
tu da se radni ¢ovek Sto pre osvesti i u
celini bude svestan i svojih prava 1
svojih duZnosti. Nastaje pitanje da li
¢cemo mi komunisti sada biti samo pro-
svetni radnici medu ljudima koji ¢e
vaspitaveati i propovedati ljudima o mo~-
ralu, Mislim da je to druga krajnost
koja Se pokazala na masim savetova-
njima — da mi sada mnogo drZimo
pridike <oveku kakav bi trebalo ‘da
bude, A masi komunisti koji se malaze
na rukovodec¢im mestima su malo sves-
ni svoje uloge i odgovornosti koju ima=-
ju ne samo kao ¢lanovi Saveza komu-
nista, nego kao predsednici opStinskih
skupstina, kao predsednici radnitkih
savefa, kao direktori itd. Oni misle da
je njihova duznost kao komunista da i
na tim mestima vrie samo idejno-vas-
pitnu ulogu, oni su mna tim mestima
ydgovorni gradaninu, proizvodacu, dru-
stvu me samo Savezu komunista, bez
obzira na to S$to ih retko kad pozivamo
na odgovornost upravo zato Sto se oni
na tim mestima ne oseéaju dovolino

- I—-q..

Se izazvane emocije ne donese do mnas
natrag, ali sada uw potpunom bljesku
njegove vrednosti. | _
To je jedini doZivljaj 1 zarad njega je
katkad vredelo strpljivo podneti d&a-

. motinjw koja se radala iz nafih mesto-

janja da se priblizimo delu i da ga
primimo kao sam Zivot. Ali, §ta je sa
onim, ako je tako, $to nas nikada u
pravoj meri nece dotacéi, jer je mozZda
odve¢ slucajan spoj prostora, trenut-
ka i uzbudenja izostao? Kakva matpri=
rodna revnost- ¢oveka koji traga za
svojom prirodom je potrebna da se, i ne
palec¢i svetlo, okrene ka onom 3to je
Ostaje nam da ne nastojimo veé da
drugojadijem
1skustvou, naklonostima 1 nesvesnom iz-
boru ‘drugih ono sto nam je od jednog
umeitnickog dela uteklo;, potajno se na-
dajmo da éemo kraj tolikih nevinih biti
opet sreéno izabrani, traZeni i nehotice
otkrivent medijumi. ‘
Autenticnost ima vreme kada je 2ra
¢an izvor mnjegove sugestivnosti tako
prodoran, toliko otvoren, saopstljiv i

-~ siguran. ,,Njena suknja od muarea“. $to

»drhti medu butinama od olova”, ili
oni ,dragi dragi-jelenovi” iz Spende-
rove pesme ispituju nale snage d&iste
osetljivosti danima, ¢ak mesecima, i
evo ih jednog jutra w nama sa sSvojim
2nacajnim plamenom, sa svojim vidlji=
vim skrivanjem.

Ali, 3um veStackih krila me penje se
navise i jedva ako ima toliko daha da
nam pokrije stopala. | |

© Aleksandar RISTQVIC

OPRUSTWVENA PITANUJ
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odgovornim prema gradanima. Ako bl
se borili pre svega za odgovornost pre-
ma gradanima, sa tih vidika, onda bi
bili dosledni u tretiranju Javncprav-
nosti Goveka. Svaki drukéiji postupak
mozZemo okarakterisati samo kao biro-
kratizam®,
L

Domaé¢a drama na licitaciji

NA ZVANICNA SAOPSTENJA o-
nog novosadskog sterilnog Pozorja
(dijagnoza iz ranijih godina samo poO-
novo potvrdena) ne bi vredelo jos jed-
nom podsecati da u meduvremenu u
javnost nisu prodrle informacije o teh-
nici rada Zirija nadglasavanjima 1 sva-
kojakim licitacijama.

U tom mesetarenju najvise je na-
stradala domac¢a drama, a tatnije nas
vodecéi mladi dramski pisac Velimir
Lukié, jedini zZivi autesr koji se u ftri
uzastopne godine pojavio na Pozorju
sa tri nove drame. U prilog njegovog
dela ,,Sibila ili Bertove kocije“ glasalo
je pet, dok je Sest {lanova zirija bilo
protiv. Taj jedan famozni glas i rani-
jih godina odluc¢ivao je c¢esto o sudbi-
nama domacih dramskih tekstova. Zar
pre dve godine u maglasavanju nije
doneta odluka da se mikom me dodeli
nagrada, a prosle sezone zakljutak je
blo pozitivan zahvailujuéi cpet samo
jednom glasu vise.

Nije li poniZzavajuce iznositi na li-
citacije i ove mase oskudne umetnicke
vrednost kada ih svi prizeljkujemo, pa
maxgar one bile samo u jednom ili dva
dela koja se pojave tokom godine. Ali,
cemu se Cuditi kad Ziri nije imao stvar
nih kriterijuma i kada su se u njemu
po nekoj konformisticko] inerciji na-
sli ljudi potpuno razli¢itih shvatanija
od kojih ba$ neki i ne znaju mnogo o©
pozorisnoj -umet*nosgti ili nemaju do-
voljno elastiéna i savremena merila.
Uostalom, stara je praksa da sve ono
sto pojedini puritanci ne razumeju od-
mah spremno proglasavaju za sumnji-
vo, misti¢no, idejno problemati¢no i
estetski meegzistentno. S druge strane
ide preterana darezljivost prema ne-
kim rediteljima i predstavama, pa i
glumcima, iz ko zna kakvih sentimen-
talnih razloga. | |

All, ovo Pozorje je veé zaboravlje-
no. Medutim, doéi ¢e sledece ili neko
odmeravanje vrednosti za druge na-
grade i opet ¢e se domaca drama kao
i drgge umetni¢ke wvrednosti licitirati.
;!_?-r__ljudi koji sede godinama u raznim
Zirljjama ve¢ su navikli .na ovakav ko-
moditet koji pomalo 1li¢i i na partiju
Karata.

U ovom sluaju nisu toliko vazna
fonpalna Priznanja. Mnogo je tragi¢ni-
Je 3to se gubi poverenje u arbitre u-
metnosti i unakazuje njen razvitak.
Zhog 1_;0ga treba preporuditi talentova-
nim p}scima da ne dozvole pozorigétima
da njihove drame $alju na Sterijino
Pozorje, bar dok je ovakvo i dok ne
1zlvl svoje komplekse. (P.V.)

-

¢y Babeljeva pisma

U BROJU OD 14. MAJA ove godine
nLiteraturnaja gazeta“ objavljuje prvi
put nekoliko pisama Isaka Babelja, u-
puc¢enih Lavu Nikuljinu, Naro¢ito su
zanimljiva tri pisma iz Pariza, 1927.
1928. i 1933. godine. Ona govore dosta
0 ovom osetljivom doveku i izuzetnom
umetniku,

U prvom pismu Babelj kaze:

»Dragi Lave Venijamindvitu. Ja
Sam se sasvim razboleo. Ne spavam no-
cu, teSko diSem, straSan mazeb, o¢i o-
ticu, gnoje se — wuopste raspadam se
Eialel_co manje estetski no pariska bur-
zoazija. Bio bih veoma svad da vas vi-
dim. Sad sam ja, zhilja, rdav kompa-
njon. Cim ozdravim — javiéu vam se.
Prethodno - —  obavestiéu pPismom.
14.-:3(-27. vas I. Babelj“,

rugo pismo datirano je 30. aveus-
t;a 1928, godine, i u njemu Babelj og?a-
snjava Nikoljinu zbog &ega mu ne mo-
ze poslati tekst za moskovske novine:

»D0 dana danas$njeg mnisam uspeo
svojo] literaturi da dam oblik pogodan
za étarr_ma;nje i joS dugo to neée biti.
TeSko ja izlazim ma kraj s tom litera-
turom, Za takav tempo, za takve me-
tode rada neophodno Je, kako ste vi
taéqo izvoleli primetiti, Jasna Poljana,
i Mje nema, 1 uopste Sipak brajko, Meni
uostalom, ti Sipkovi nisu potrebni i sa-
viseno svesno osudio sam sebe ma ,,od- -
rezak vremena® u toku nekoliko godi-
na, na siromasko i veselo trajanje, U
§n;islu svih tih uzvigenih okolnosti —
Ja Sam vam s istinskim ogoréenjem .
(zaista, meni je to bilo veoma tuzno)
poslao telegram da me mogu dati ma-
terijal za movine. U Rusiju éu doputo-
vati u oktobru, gde éu Ziveti me znam.
1zabraéu meko gluvo i jeftino mesto.
Znam samo toliko da u Moskvi neéu
ziveti, Tamo (u Moskvi) nemam sta
da radim... Sad ovde doZivljavam PoO-
slednje dane i ceo dan bazam po Pa-
rizu — tek sad sam u ovom gradu ne-
Sto malo skrckao...“

U pismu poslatom iz Pariza nekoli-
ko godina kasnije, jula 1933, Babelj je
ocigledno duSevno nespokojan:

“yees Kad bi mi prijatelji poslali

- novac za put ili bar voznu kartu. Pre

pet meseci pisap sam g tome, niko nije
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odgovorio. Sta to znaci. To zna¢i da
sam. prepusten samome sebi u tu-
doj i neprijateliskoj sredini u kojoj je
¢asnom sovietskom gradaninu nemo-
guéno da zaradi. Pubtujuc¢i ovamo, ra-
¢unao sam... da ¢€e biti novaca za
povratal ... Do kramnieg stepena neop-
hodno je da u Moskvi budem 10. VIII.
Inace ée se davni zaveilni planovi stro-
postati...* (D.S.1.)

Dodeliene nagrade ,,Mladosti“

ZIRI za dodeljivanje tradicionalnih
nagrada ,.Mladosti”, u sastavu: Milan
Maric, Milogav Mirkovi¢, Viada Uro-
Sevi¢, Milan Viajéi¢ i Miljenko Zrelec
nagradio je tri knjige miladih pisaca
objavljene u periodu od 25. maja 1963.
do 18. maja 1964. godine, Sa po 150.000
dinara nagradeni su Filip David iz Beo
grada za zbirku pripovedaka ,Bunar
u tamnoj Sumi“ Olga Ostojié-Belta iz
Viréca za roman ,,Smrt godiSnjeg do-
ba“, i Igor Zidi¢ iz Zagreba za knjigu
‘ogleda o likovnej umetnosti ,BEseji”.

&

Zatotenik DZumhur

(Povodom scenografije za ,Sudaniju”
Petra Kocica)

KADA SE NAPISE prikaz neke po-
zoriine predstave, pri kraju teksta obi-
éno stoji samo jedna recenica posvece-
na scenografiji. Mnoge scenografije to
i zasluzuju, Navikli smo da nasSi sceno-
grafi /budu poslusni glumei, zanatlije.
ljudi koji su u stanju da prema potre-
bi budu sve; i ljupki dekorateri rokaj
enterijera, i razbijacki nastrojeni ku-
bisti iz epohe dZeza. Postavsi vestl 1
svemoéni glumeci, oni su izgubili svoje
sopstvene li¢nostl.

Dok se ne materijalizuje, drama luta
kroz vreme trazeCi foveka koji e joj
pokloniti samo njen i nigiji drugi pro-
stor. Ona tog umeinika pronalazi 1l
ga ne pronalazi, ali jedna istina posto-
iis za svaku scenografiju postoji samo
jedna litnost koja je moZe reiti. Osta-
1o je zanat i ve§tina wuZivljavanja U
tekst. ._
 Sudanija* Petra Kocica pronasla je
Zuku Dfumhura i u trenucima njiho-
vog susreta rodena je izuzetno ostva-
rena scena, koja daleko iza sehe ostav-
lia sliéne scenografske poslove, ohav-
liene za platu i uspeh. | |
~ Ta scena predstavlja unutrasn;ost
jednog austrougarskog zatvora, u kome
tamnuju seljaci i skitnice vijonovskog
tipa, ispisujuéi svoje sudbine 1 poruke
u Fuékastom malteru kamenog bedema
vezanog lancima, Te, do poslednjeg
santimetra ispisane stene, koje kipe od
ugrebanih, ucrtanih, razjedenih. linija
pakosti, postale su obrazac jednog lue-
‘kastog enformela. Njegova piktural-
nost je sasvim drukéije prirode od Ma-
{ijeve ili Tapijesove; ona je poslednjl
" skitadke i bozjatke mitologije,
zagrenuta u pakosti i psovanju. Kada
kajem enformel, onda mislim na zido-
ve i patine koje nisu same sebi cilj,
veé govore jezikom svih suZanja, pri-
silienih da dosadu ubijaju grebanjem
gvoijih krletki, Tom enformelu nista ni-
je dovolino sveto i uzvigeno da mu &€
ne bi smeo narugati, Netadna su pore-
denis sa criadem Grosom, jer su hlad-
_ni ritmovi Gromvgalitniiﬁ : upravo .:11;-
otan emocijalni polaritet ovom Ine-
gram-éulnom muziciranju DZumhuro-
vom, mnogo blizem azijatskim kali-
grafima, Nego serazavajutoj eticl ve-

likog Nemca. *

y)

Prljava zatvorska prostorija prvi put
u gcenografiji izbegla je lazni roman-
titarski patos, podignuvsi zbivanja svo-
jih ritmova i oskudnih harmonija na
nivo koSmarske bhajke.

Iznenadujuéi su pothvati koje nam u
izobilju godinama nudi Zuko DZumhur.
On je dobro shvatio ¢injenicu koju ar-
tisti ¢istunci ne mogu, ili nece da shva-
te: Galerije i Muzeil su idealna mesta
u kojima se umetnik moZe uspesno sa-
kriti od publike. Zbog toga je za me-
dijume svoga govora Iizabrao novine,
putopise, i u poslednje vreme scenu.
Na taj nadin on uspeva da govori mno-
go Sirem sloju publike nego Sto je to
u stanju ijedan izloZbeni prostor Kkla-
sitne koncepclje.

Zuko DZzumhur poseduje izuzetnu
smelost, pa ga dostojanstveni prostor
Njenog Velitanstva Pozornice ni naj-
manie ne zbunjuje niti dovodi u ne-
priliku. Protiv svih pravila uétivog sece-
nografisanja, on jednostavno ¢itavu po-
zornicu ispisuje od dna do vrha pgov-
kama i vicevima iz kojih vire licnosti
jednoga iSCezlog sveta sa raskrica ori-
jentalnih puteva, veénog sveln odrpa-
naca i ludaka, ptica rugalica umotanih
u carolije 1 rite. |

Tzuzetnost ove scenografije lezi u o-
secaniu da povrsine ovoga kazamata
nije ispisao neki bezimeni scenograf
stranog vorekla, veé jedan od zatvore-
nika, poslednji zatotenik tamnog vila-
jeta — Zullikar DZumhur,

M. K.

Zabranjuiemo . ..

JEDNOSTRANOM i nepromislje-
nom odlukom uprave fudbalskih Kiu-
bova ,Crvena zvezda® i ,Dinamo“ li-

Sile su ljubitelje fudbala sivormn  ze-
mije zadovoljstva da posmatraju 1i-

nalnu utakmicu za kup marsala Tita.
Rukovedeci se u donofenju svoje od-
luke uskim materijalnim interesima,
uprave klubova prenebregle su ¢inje-
nieu koju n'kako nisu smeli da zane-
mare: da finale kupa nije samo fud-
balski med¢ izmedu dva kluba nego
priredba koja ima daleko Siri znacag.
Zabhraniti televiziji da neposredno pre
nosi utakmicu bio je, u ovom slucaju,
¢in nedopustive egoistiénosti i Zalosne
politicke nezrelosti.

@
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Triticari komentarisu

SVAKE GODINE pocetkom maja u
SAD dodeljuju se Pulicerove nagrade,
najznadajnije amerié¢ko zvani¢no pri-
znanje za ostvarenja u oblasti knjizev-
nosti, novinarstva i istorije. Ove godi=
ne, odlukom Zirija, nagrade za dramu,
umetnidku prozu i muziku nisu dode-
liene. Kriti¢ari ,,Njujork tajmsa® Ha=
nard Taubman (pozorigni), Orvil Pre-
skot (knjizevmi) i Harold Sonberg (mu=
zitki) popratili su kra¢im komentarima
odluke Zirija.

Taubman podvla¢i da kvalitet novih
am TR | dramskih déla”! tije vidok" 1
podseéa da su njujorski pozorisni kri-
tidari morali zbog toga svoju nagradu
da dodele Englezu DZonu Osbormu Zza
dramu ..Luter®. On, medutim, smatra
da bi drama istakmutog romamsijera 1
esejista DZemsa Boldvina ,Bluz za mi-
ster Clarlija” (¢ija je premijera odrzana
93. aprila), sigurno bila nagradena da
ju je Ziri uzeo u obzir.

I ranije je bilo slucéajeva, podsetio
ie Preskot, da nagrade 2za umetnicku
prozu nisu bile dodeljene. TuZna isti=
na- o romanima objavljenim tokom
protekle godine glasi da mada su mno-
gi zanimljivi, zabavni, vesti, ni jedan
nije nepobitno odlitan. Mada je nagra-
da mogla hiti dodeljena Meri Makarii
(za roman ,Grupa“), DZonu O'Harl (za
roman .Elizabeta Eplton*) ili DzZenu
Apdajku (za ,,Kenbtaura®) nije éudo sto
ie u ovakvoj kvalitetnoj konstelacijl
nije niko dobio. *

Sonberg odluku Zirija za muziku ob-
jagnjava time &to je on bio vise orijen-

. tisan prema tradicionalnoj muzici ne-

g0 prema avangardnim delima, Posto
si1 svesno zaobigli avangardiste koji
su imali dobrih ostvarenja (Milton Be-
bit, Ganter Suler, Morton Feldman,
Erl Braun, DZon Kejdz) drugo se nista
nije moglo nagraditi.

. Samo citati'

" Redalkcija ,Ekspres-Politike” svalko-
dnevno dobija pisma slitne sadrZine u
kome detaci i devojéice mole da im se
pofalje adresa dr Kildera — Ridarda
Cemberlena. Objavljujuéi Cemberleno-
vu adresu u nafem listu ispunjavamo
Zelie mnogih nasih Gitalaca.

Rickard Shemberlain

" Metro-Goldvyn-Mayer
- Culver City

USA ;
(Blaspres-Politika, 20. V 1964)

Pisma de mu wverovatno ipak stici.
Ako Rickard zaZeli da odgovori
spojim ohoZavaocima, moze 10 uciniti
preko usluZne adrese; EGGS-PRESS

POLITICS, Beograde, Yougoslavija.

sk

9.30

Studio Zagreb:
BEMISIJA ZA POLJ OPRIVREDNIKE

Dr VLADIMIR Stipeti¢, profesor
u bu, go-

meta poljoprivrednih proizveda za sle-
deéih sedam godina. - -
NA KRAJU emisije je uobidajeni

folklorni prilog.
(Veernje novesti, TV program Zza nedelju,
24, V 1964)

I pravo je. Ko izdrZi do Krajae, treba
da bude magraden. . .
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- movinski mego knjiSki satiriéari; Co-

L

- pr
Sirbije,

) ,DOSETLJIVCI I PODRUGLJIVCI

IZAZIVAJU I POTKOPAVAJU NE~

8TO, STO SE TRENUTACNO NE
DA SRUSITI NO ISTINSKI

HUMORISTI I SATIRICARI OTKRI-
VAJU, RAZOBLICAVAJU I BICUJU,
SUOCENI 8 OPASNOSCU I
BRIEZECTI ON NJE. NJIH JEDINE I
POGADA PONEKAD OSVETA MOC-
NIH: ZIGOSANI KAQ HERETICI, -
ONI TADA ISPASTAJU I GRIJEHE
POVRENIH 1 OPORTUNISTICKIH
| SERETA, KOJIMA SE GLEDA KROZ
PRSTE, JER NISU OPASNI SA
SVOJIM PRACKAMA UPERENIM
NA BUNKERE OD ARMIRANOG
*  BETONAS

(V1. Pavleti¢, ,Smijeh nas nasusni‘)

tatisticki gledano, satiri¢arstvo
| danas vige nije opasna profesi-
ja, Ne sitno satiricarenje na ra-
cun kelnera i konduktera (za koje zna-
mo da nikad nije ni bilo = riskanino),
nego smelo, konstruktivno i odgovorno
bavljenje satirom kao vidom drmistve-
no-politidkog rada. Takvo upraznjava-
nje satire uglavnom vise nikoga ne
uvaljuje u neprilike. Bar ne ozbiljnije
— ako je suditi po anketi koju je
Fkspres“ ovih dana vodio pod naslo-
vom .Sta smeta satiricarima — Kome
satiridari smetaju?”

Anketiranima je postavljeno, izmedu

ostalih, i sledece pitanje: Najneprijat-
niia mosledica koju ste doZiveli kao
satiricar?“
. Od trinaestoro ,obuhvac¢enih®, jedan
ie na to pitanje odbio da odgovori, tro-
iica su izvrdala odgovor, dvoje se po-
yalilo na nerazumevanje i predrasude
javnosti, dvojici su najteze pale pri-
medbe ¢lanova uze familije, jedan veli
da mu je najneprijatnije to sto mora
da odgovara na mnogobrojne ankete, a
detvonica tvrde da im se baS nista ne-
prijatno nije desilo (od toga jedamn j0OS
nije satiritar kakav bi Zeleo da bude,
jedan nema nikakvog iskustva, a dvo-
jici je ¢tak neprijatno Sto nisu Imalil
neprijatnosti).

Sve u svemu, prosto je pesma bitl
satiridar u nadcj stvarnosti — ako je
verovati anketiranima i ako je veno-
vati da ., Ekspresova“ anketa daje re-
prezentativan presek i prosek stanja u
danagnioj jugoslovenskoj satiri. U an=
keti se mnogi nisu pojavili (da li nisu
pozvani, ili se nisu odazvali?) — da
pomenemo na dohvat Kosa, Copica,
Viba, Serafima... (Za prvu dvojicu mo-
¥e se, doduse, tvrditi da uopste niiisit

pié je, wostalom, u ,Borbl* od 17. maja
1964, izjavio da satira i mnije mnjegov
fah, .jer sam isuvige velikl dobri¢ina
da bih mogao da budem satiriéar®) O-
staje nam, dakle, da prema navedenim
statistidkim podacima zadrzimo izvesnu
rezervu i da nipo§to na osnovu njih ne
generaliSemo. MoZda stvari ne stoje ta-

‘Ko sjajno — a moZda, opet, stoje jo¥
i bolje nego sto se sni o

Iz ankete nismo, na zZalost, saznali
ni .%ta smeta satiriéarima” ni ,Kome
satiricdari smetaju”. Bilo bi, naravno,
brzopleto zakljuéiti da sativiéari niko-
me ne smetaju. Danas jo§ fima 1judi
kojima smeta kritika — pa kako da
im ne smeta satira! Ali satitu, kao 1

ZIVOT OKO NAS

lzgred

LUBIZA MANDJLOVIE

R T | &

VESTI

a jednoj istoj strani ,Politike”, u
broju od 17. maja, protitao sam,
jednu za drugom, dve vestl koje
me mozda bas zato Sto su se naéle za-
jedno navode na zlu pomisao da smo,
bez ikakve zle namere, ¢esbo U stanju
da sebi pravimo zlo, i
Prva vest je o pedesetogodisnjicl Z.e-
lezare u Smederevu, gde je pre rata
radio ugledni revolucionar Jovan Vese-
linov i koga su sada tamo, O pI‘OS’].-HJi{fl,
dotelkali kao dragog gosta. U vesti Ci-
famo: 41 e
,Pred pocetalk svetanosti stigh  su
visoki gosti iz Beograda Jovan Veseli-
nov, sekretar Centralnog komiteta Sa-
veza komunista Srbije, Svetozar Vuk-
manovi¢, predsednik Centralnog Vvecd
Saveza sindikata Jugoslavije, Svetislav
Stefanovié, ¢lan SIV-a, Mihailo Svabic,
ik Glavnog edpora SSRN St~
bije, Stevan Doronjski, potp}'adsredmk
Skupitine Srbije, Danilo Kekic, pred-
sednik Republitkog veéa Sindikata Sr-
bije, Bogoljub Stojanovié, &lan lzvr-
$nog veta Srbije, Vajo Skendzi¢, ge-
neralni sekretar Centralnog veta Save-
-3 sindikata Jugoslavije, Dusan Puda,
Privrednog veta Skupstine
Jovan Jankovic, sekretar za n-
dustriju Izvrinog veca Srbije, Brani-
slav Stojanovié, élan Gilavnog odbora

NE .

sleratne satire,

‘na’‘marginama stampe

sve ostalo, treba posmatratl u kreta-
nju. Setimo se samo potetaka nase po-
setimo se kako su Pre
sodina dogelsivani Prvi
dzilitanja, pa to uporc-
dimo sa danagnjim ugledom i gﬁamu&‘m}‘l
(da ne kazem-* imunitetom) kol satiri~
%ori u¥ivaju kao licencirani bicevaoc
negativnih pojava“,  kao zabaviljacl
kojima je dopusteno da se uzgreq za-
vitlavaju sa parolama 1 polu-svetinja-
ma, lkao.., Kao, na primer, Vib, koji
se tako leZerno i nekaznjeno F,egaél Sa
potacijom, integracijom 1 drugim nasim
acijama.

Vib je zakonitae pojava, kao i Brana
Crnéevie, kao $to su to bile 1 njihove
pretefe u svoje vreme. Njihove dana-
¢nie slobode (ogranicene -is'lcljr!wlrv;cv all-
tocenzurom i Clanom 174, 176, i 176.

onika) obelezavaju zako-

Krivitnog za |
nit stupanj evolucije satire, atdlelkxtafhaﬂ
politidke, inte-

stupnju evolucije nase :
lektualne itd. sposobnosti da satiru to-
leritemo i da je shvatimo kao 2abavil,
kao sastavni deo celokupnog drustve-
nog nrituala.

Da se razumemo: niko danas od sa-
tire ne trazi da se odrekne Sibanja
druétvenih poroka i svede nha Sibanje
lkao takvo. Naprotiv. Prosveceni, demo-
kratiéni odnos prema satiri sastojl se u
tome Sto éemo se dobrovoljno i dmbrg-
éudno izloZiti njenim Sibama, koje co
nam stvoriti veselo raspoloZenje i dati
nam move snage i nov polet da krepko
i bodro mastavimo po starom. Hteo to
satiridar ili ne, on je danas kod nas
(i u vetem delu sveta) u osnowl z2a-
bavljac.

Simptomatiéno je misljenje Mileta
Stankoviéa, jednog iz starije garde, ko=
ii je na ,Ekspresovo“ pitanje: ,2Najne-
prijatnija posledica koju ste doZiveli
kao satiriéar?® — odgovorio: ~Javnit
razgovori u Kojima se traZi da lakrdi=
ja%i budu bombasi®. |

Nije 1li to replika na Pavleticevu ale-
goriju s ,prackama“ i Jbunkerima - od
armiranog betona“? Svaki prawvi gati-
vidar u dudi je ,bombas”, a ne ,prac-
karof®. Na neke autocenzura utite da
hombu zamene prackom, ali velini
Larmirani bunker® pre 1ili posle supe-
riorno i trpeljivo stavi na znanje da
bomba naprosto vise nije bomba - ne-
go prac¢ka.

Kako bombas

deset-petnaest
njeni pokusajl

postaje lakrdijad - ne

svojim htemjem, kapitulacijom, sroza-
vanjem u oporfunizam, nego naprosto.

filme &0 diudtvoogugla na njegove
bombe i prekvalifikuje ih u lakrdije
— opisao je engleski satiri¢ar Malkolm
Mageridz (Malcolm Muggeridge) u pri-
& o fidolu i misionaru. Prepricactemo je
ukratko:

Elem, bilo jedno pleme mnegde u Af-
viei, pa u to pleme dode mlad i na-

dobudan anglikanski misionar. Plem
ga primi gostoljublvo, & bla@m;ﬂﬂmor:
racdoznaloscu. Kad bude vreme svety
kovind, pleme iznese Na sred sela velie
kog drvenos idola 1 Gtham?- olko nj o2
igrati, Misionar tada ului prvu pri,
liku — €im se obredna igra zavr§i
te istupi pred idola i stade drzati 7e.
stoku '’ propoved protiv tog Konkre
idola i protiv idolopoklonstva kao {ai,
vog. Plenie se veomd rasrdi, spopadng
misionara i is ebija ga na mrtvo ime.
Misionanr te b-Et-tiTle meé')w 1' i preh oli,
pa ulu¢i prvu narednu priliku, kad iy
pleme opet nesito svetkovalo, da pgu

‘hovo odr#i propoved protiv idola. Pley

me se opet nalj uti i izdeveta misiona.
va, ali ne tako zestoko  kao prvi ppt,
Treéi put kad je pleme zaigralo okq
idola a misionar zatim stao  besedjti
protiv ddolopoklonstva, samo ga neke.
licina udar'de, dok ostali dovikivahy
pogrde. Cetvrtl put ga niko nije tukag
samo su starci vikali kletve, a mladarijp
ga je gadala blatom. Peti put je misig.
nareva propoved propracena  gunda.
nijem 1 zvizducima; a posle se  plemg
malo po mealo naviklo, pa &ak potels i
da se zabavlja, Vremenom se ustalip
ritual kakav ni pleme ni misionar nig
predvidali: prvo bi pleme igralo svoi,
obrednu igru oko icdola, pa bi ondg
misionar, uz op$ti smeh, dovikivanje.
bodrenie i upadice, drzao torZestveng
slovo na temu Druge boZje zapovest,
Tako su pleme i misionar ziveli u diy.
noj slozi mnogo godina. Kad je najzad
dobri popa umro u dubokoj  sbarosti,
pleme ga oZali i sahrani sa svim podae
<tima koje pripadaju plemenskom
vratit. | |

‘A’ onda savet staraca sede 1 srodj pis
smo nadbiskupu od Kenterberija, mod
leéi ga da podalje novog misionara ko
ii ée drzati propovedi proiiv plemens
skog idola. | |

Kod mas ovu pri¢u treba  shvatif
krajnje uslovno, gtrilstno kao paraboly,

jer mi pre svega nismo neznabosci nes

g0 nautni ateisti, a anglikanski svestes
nici pohode nas samo u zvanitnim de«
legacijama. Nijedna verska zajednica y
QPRI ne Salje misionare u Afriku. Ng
izvozimo ni satiricare.

Druga vest je iz Livna, a njen po-
cetak glasi:

,Danas pre podne u Livno su dopu-
tovali sekretar Centralnog komiteta SK
RiH Puro Pucar, predsednik Izvrsnog
veca Skupétine BiH Hasanh Brki¢, ¢lan
Saveznog izvrnog veca Milutin Mora-
da, predsednik Saveza udruZenja borac-
kilh organizacija Bosne i Hercegovine
Pagaga Mandzi¢ i predsednik Sreske
skupt$ine Mostara Ivo Jerki¢, U prat-
nil rukovodilaca livanjske optSine vi-
goki gosti su...” .

Za moje razmisljanje nije bitno Sta
su visoki gosti na svom puiu obisli,
%ta rekli. Bitno je da su svi onl ozna-
¢eni kao — visokl |

U prvoj vesti su visoki gosti ispali
dak oni ,i drugi”, ¢ija imena dopisnil
nije smatrao potrebnim da navede.

Ti ,i drugi® imaju pravo da se po-

bune, jer sm_et ovalko nece znati da su i
oni visoki.

.'.,'

Samo, meni se &ini, imaju vise pra-

va da se pobune bas oni koji su nave-
deni. I trebalo bi da se koriste svojim
pravom. Jer, §ta to najzad znaci? Visolk
ovaj i onaj, i onaj i ovaj, svi po spi-
sku! I, ko je (danas) smislio taj takav
protokol?

U nagim redovima (pisaca, novina-
ra) kazu da nije dobro zaratiti sa ,Po-
litikom®. Medutim, ne zbog toga, nego
radi istine, duZan sam da napomenem:

1) Ovakvo titulisanje nije nikakav
izuzetno ,Politikin® na¢in. To je prosto
postalo obitaj u nasim novinama, na
radiju itd.

9) Primere iz ,Politike” uzeo sam
zato Eto ,Palitiku“ najradije Citam, pa
sam ih slu¢ajno bag tamo naSao, Ina-
Se, jedna od tih vesti Cak 1 nije stro-
go ,Politikina“ nego preuzeta od Tan-
juga, §to — da podsetimo — znaci Te-
lografska agencija Nova Jugoslavija.

JARKA SVETLOST POZARA

O cemu? _,

0O svaetemu ljudi razgovaraju.

Pred Balterima na kojima pise ,Ov-
de se upladuje ugalj” razgovaraju lju-
di ¢ak 1 o lanjgkom snegu. |
A u Skupétini izabrani sinovi naro-
da pazgovarali o lanjskom | Cak prek-
lanjskom kriminalu. -

1T kradi drustvene

Nesto prijatno:
imovine ne napredujemo, stojimo u mes
stu. Govoreéi koliko je drustvena opase
nost i moralno-politicka Steta pritinjes
na ovakvim delima veéa nego Steta mas

terijalna, izvestilac poslanik Stojadin
Stofi¢é naveo je: .U 1962. godini sud-
ski utvrdena 3teta od kriminala u ru-
kovaniju drusStvenom fimovinom u zems
1ii iznosila je 1,631.000 dinara. U istol
toj godini, medutim, samo neposredsa
Steta od poZara bila je preko 54 mills
jardi dinara, a stvarna vise od 20 mi~
lijardi®,

Samo, ja mislim da ovi brojevi mo
gu malo i da prevare Covela. Vatrogas
ci su svakako u boljem polozZaju nego
sudije koje utvrduju koliko je narods
ne imovine ukradeno. Ako ne mogu SV
da ugase, vatrogasci mogu -tatno
vide Sta i koliko gorvi. |

IZVESNO PRIZNANJE

v L
ivan Saramandi¢, mladi pevaé %
bavnily melodija, opisao nam je J&
dan zanimliiv dogadaj na festivalt

,Beogradsko prolece 1964“:

Iz dvorane se Cesto culo vikanje
nekog toveka. On je vatreno {zviki=
vao ime jednog pevacda ponavljajué
neobuzdano: |

— Pljeskajte mu! Pljeskajte mu!

Kasnije taj navijad se pojavio { iza
kulisa u pratnii pevateve supruge. Iz-
vodati su hili iznenadeni: tovek Je hio
slep, On je p'pao rukama traZecl sV08
idola... da ga zagrli, da mu estita. SU°
pruga je likovala. Al ostali izvoda
bili su tuni: slepi ¢ovek ih ipak ni)e
uverio u ono &to je supruga htela da do-
kaZze -~ da popularnost njenog muzd
ne zavisi samo od njegovog dugog’”
disnjeg tancovanja pred publilkkom, ne-
go 1 od glasa...”

Mladi pevac pita: §ta ce slepi co*
vek iza kulisa? |

Mladi dovek se, u stvari, gnusa 2

Ne bih niéim hteo da obezvredi? =
kav mladiéey stav. On zasluizuje pod*l'g
Sku. Ali i reditelj(ka) jednog ovakvel
dogadaja, meoramo priznati, 33‘5'1“%1
veliku paZnju. gis
 Memad#eri nafe kulture su po P,
lu nedaroviti. Zato je uzbudljivo ako ‘
makar na periferiji kulture pojavi j'eh
dan koii e neswmniive vrlo darov’
koji j¢ of'gledno — genijalan.

KNJYZdi Vi F N o VINE
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Drago IvaniSevié: » POEZIJA®,

wimanje®, Zagreb, 1964.

DRAGO IVANISEVIC ide u red o-
nih retkih pesnika koji su izvrsno u
sebi sjedinili
Prosao je mnoge evropske gradove i
univerzitete, upoznao razne nauke. a

poetike posebno, video mmogo ljudi i

osetio mnoge strasti, sanjao razne sno-
ve i uvek bio otvoren prema svetu, u-
vek je hteo da hoda za svojim snovi-
ma i otkriva njihove tajne. Primao je
novine u izrazu i stilu, ali uvek trez-
veno 1 § rezervom, uvek je nastojao
da svojim lirskim dozivljajima da pe-
cat svoga temperamenta, svoga karak-
tera i napokon, svoga vremena.

U to nas uverava ovaj izbor iz nje-
gove dosadasnje lirike. Knjiga je po-
deljena u cetiri ciklusa: ,Zemlja pod
nogama“, , Dnevnik®, ,Jubav"“ i ,,Srz“
To su, u stvari, naslovi njegovih dosa-
dasnjih zbirki, samo se ovde javljaju
u antologijskom izboru. Ivanisevi¢c se
u poeziji Javlja oko 1930. godine. Po
svojim koncepcijama poezije 1 umet-
nosti uopste IvaniSevi¢ je bio mnajblizi
nadrealistima i jedini se u Zagrebu de-
klarisao kao takav (iako nije bio jedini).
Medutim on je nadrealizam primio s re-
zervom i stvaralacki: primio je ovaj po-
kret kao reakciju na postojete drustve-
ne odnose; prihvatio je bekstvo u san i
podsvest kao put ka novoj i ljudskijoj
realnosti. Napokon, IvaniSevié je prihva
tio slobodu izraza: asocijacije iz sna i
podsvesti ne treba obuzdavati, nesto
$to je na bilo koji nacdin potisnuto m
nama treba da se oslobodi, jer se na
taj natin oslobada i naSa - li¢tnost. U
svemu tome bitno je da je IvaniSevic
nastojao da u taj svoj nadrealizam u-
nese svoju liénost: kao pesnik i kao
¢ovek. Recdito nam o tome govori cik-
lus pesama ,Zemlja pod nogama®. To

je uglavnom socijalna poezija. Pesnik,

poeziju (a svoju pogotovo) nije shvatio
kao funkciju politike, ona je za njega
umetnost rec¢i. Njega su suprotnosti u
drustvu uznemirile i on je na njih lir-
ski reagovao; u svaku je svoju pesmu
uneo c¢itavu svoju senzibilnu liénost;
nije tragao za velikim temama 1 nije
parolaski isticao teme dana; u detalji-
ma je on otkrivao ljudske zanose i dra-
me. Za K
obelezje samo jednog trenutka iz Zi-
vota, za njega je to dug .proces koji je
razarao i razorio ¢oveka, ali i koji ga
hrabri i drzi uspravnog. Posebna Kka-
rakteristika i vrednost ove IvaniSe-
viceve poezije sadrzana je u osobenos-
ti njenoga izraza i lapidarnog stila.
Njegova je pesma pretezno Kkratka,
slih kondenzovan i komunikativan,
sraden je kao slika koja ima simbolié-
nu vrednost. Neke pesme i ne moze-
mo drugacije tretirati nego kao mala
uljana platna koja nas fasciniraju za-
rom i toplinom svojih boja, iznenadu-

j1 nas slobcdom i slozenos¢u poteza,

posebno nas opc¢injuju plastiénos¢u 1
jadinom vizuelnog duha.' Takve su_pes-
me u ovom ciklusu ,Mrtva ljubav®,

,Panika u paysageu“, ,Plesacica®, ,Nos

talgija“ i dr. s

U .Dnevniku“ su u prvim pesma-
ma iskazane slutnje i nemiri uoci drﬂ.}-
gog svetskog rata. Medutim, u kasni-
jim pesmama on s velikom goréinom
u srcu opeva ratna pustosenja. Pored
tih osecéanja )
revolucionarni polef. Izbija‘_i‘z _megovih
stihova krepka Zudnja da zivimo Sna-
gom i poletom beskrajne ml_ado-stl, jer
nosimo u sebi grumenje crnice, a nje-
na je snaga vatrena i uvek se u ljubav
pretvara. Izrekao je pesnik u ‘svmlm
pesmama divno ljudsko dostojanstvo
pred licem smrti: i kad umire I:Ivaé co-
vek prkosi; u znak protesia dm;-:- l:EI‘-
vave dlanove da mmu &tizme placenika
ne gaze rebra, daje do znanja da mu
je jauk pod rebrima kao Skrgut zuba
jak, nepokoran i tvrd. Svestan je nas
tovek-borac da nam zore niko ne mo-
se zgaziti dok u svakoj vlati trave po-
tivaju uspomene i dok u nama gori
ljubav prema ¢oveku i slobodi. Tu 1z
pesnika i ¢oveka progovara snaga ze-
mlje koja je upila u seb*e_n-j_egov Znoj
i njegove suze, ali on jo] J€ odan 1

kad je gladan na mjenim pps:nim nrf.-::-dl““i-:
ma, kad ga je patnja bam]a_u svirepi
svet. On' je neprekidno zudi: 1 zrce_

L

kad mu urezZe oko usana gre, ﬁ?l.‘ie ce
samo sveie zemlje prah, jer taj je prah
onaj silni oganj ljubavi Sto cwjgka
lagano saZize. _

L Jubav“ je ciklus pesama pisall ¢a-
kavski. U ovoj poeziji Ivanisevic je €-
komunikati-
van i plasti¢an, osetanja istan¢ana; tu
je pesnik vraéen svome Kkoren :
tinjstvu i moru. More je u r}je*gOVOJ
pesnit¢koj viziji opsesija 1 ¢arolija sno-
va, zudnja i vedrina, najautenti¢niji
izraz pesnikovog Zzivota, izraz zanosa 1
konflikta u unutraéniem zivotu Kkoji
se gleda sa veceg odstojanja — mesa-
i1 se radosti detinjstva sa tugom 1
gordinama zrelih godina. Sve je u O-
voj prisnoj rodnoj ¢akavskoj reci po-

3

liricara i intelektualca.

njega ljudska drama mnije bila’

pesnik je izrazio 1 nas
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DRAGO IVANISEVIC®

dignuto na jedan visi dozivljajni ste-

pen: prisnije se ispovedaju tuge, emo-

tivnije i s vecim zanosom se gleda u
o¢i prvim radostima i zanosima. I pri-
roda se vidi u intimnijem svetlu.

Ciklus ,Srz“ je lirska sinteza Iva-
niSevi¢eve poezije. Vreme je poodmak-
kustva su sazrela i u svemu onome sto
se zbiva oko njega pesnik vidi i oseca
lo i Zivot se posmatra sa distance. Is-
prolaznost. Zato je neprekidno zami-
§ljen, svaki nemir koji u njemu zadrh-
ti pretvara se u kompleks pitanja o
zivetu; pesnik u svemu vidi tragove
vremena, svemu daje eticka obelezja.
Dok se ranije predavao neznom Sumo-
renju trava, sada se javlja kao znalac
njihovog govora; dok je ranije njegovo
srce. bilo ludo od pesama, sada je
prenapuéeno iskustvom i mislima, sa-
da pesnik bdije u gréu i neprebolu,
nosi u sebi burno vreme patnika i
sanjara. Imam mtisak da je u ovom iz~
vrsnom ciklusu pesma ,Cele kula“ naj
dublje izrazila myisli i oseéanja Ivani-
Seviceve poezije uopste. Rekao bih da
u ovoj pesmi, i u ovoj poeziji, postoji
jedna izuzetna Zelja da se ¢Covek vidi
kompleksno, ne u jednom trenutku
veé u veénosti.

Milivoje MARKOVIC
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Milivoj SLAVICEK

Ali i ono se sklapa. Ah, evo glazbe

ono nece da se oprosti. Rekoh

NIGDJE V|§E éU DA

Nigdje vife éudd. Ona se vise ne dogadaju.
U neko doba naSeg Zivota ona su pomalo svrgnuta
ili svedena na materijal za umornu novinsku kroniku.
Sad je svaka srZ veé strasno dobro umotand.
U nama je Zivo samo jo§ unutarnje oko.

i valida éu moéi izredi sve to do kraja

(vazZno je §to nigdje nema mikakvih rijeci iyl

rijeéi sve kvare, kao kad ma slici koja prikazuje brdo pise brdo).
Rekoh, i ono se sklapa. Ali polako; i kroza mnj jure sjene u bojama;
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ono hvata sve tife i tife nijanse i w njima pronalazi slast i opravdanje
Takvo je ono. Ali ja, ja sam sklon veéim razlikama. |
I tako zajedno, nadopunjujuéi se, radimo ovaj svoj posao.

‘Stvaramo pjesme. Pjesme ne postoje

prije nego ih mi, i to ba¥ mi, i ba¥ u ovom éasu, ne osjetimo i ne napifemo,
kao 3$to veé postoje prirodni zakoni i sve ono §to samo otkrivaju fizika i kemija.
Ostavljeni u svijetu bez ¢udd mi se sebi ucéinimo veliki i cudesni.

Da to nije tako, mi ne bismo mogli reé¢i ni tko smo.

Sad evo i vietra koji zviZdi. On huji iznad nas, ali on je nas

inace ne bismo shvaéali da on tako neopisivo huji.

Ima nas dakle vie: moje unutarnje oko, ja, glazba, taj vietar

i i08 ¢itav niz stvari pomoéu kojih se sporazumijevamo, kroz sve naslage,

s onim Sto je sustinsko.

Tako i znamo da smo, ostavljeni u svijetu bez 'éudﬁ.,, mi sami cudo ovoga svijeta.
MoZda je i to dovolino. A sasvim sigurno, to smiruje, ne zna se zasto.

I DALJE MOZGAMO O SMISLU

dalje mozgamo o smislu, u isto vrijeme dok sudjelujemo u obicajima.
Obuzeti mislju ne moZemo se posve predati igri.

Okupajmo se malo ponegdje w tifini koja dopire do nas

dok ¢ekamo da dopremo i dignemo se odavde prema horizontu.

Dok nastojiimo i dok i neka svakodnevna arija dobiva svoje veliko,

OTISAO JE

Sutljivo znacenje.

OTISAO JE, jednog tihog popodneva, vrelom dolinom, u svoj Zivot.
Gledali su ga s okolnih bregova kao tacku koja se udaljava.

Slobodan Markovié: ,,UMILJATI APOSTOL®;
»Prosveta®, Beograd, 1964.

POSTOJE KNJIGE STIHOVA koje
ne otkrivaju samo realnost poezije koja
je u njihovim, donekle Imaginarnim
sranicama sadrzana. Poneke od njih
ne samo da upucuju i prizivaju u se-
‘anje realnosti sveukupne poezije nji-
hovog pesnika, veé otvaraju i Sire vidi-
ke poezije, bilo odredencg vremen-
skog trenutka, bilo odredenih motiva 1
raspolozenja. Navode ponekad na raz-
misljanje o sudhini ditave jedne pes-
ni¢ke generacije, ili njenog jednog pPo-
etskog smera, nadahnuc¢a, podsticu na
kriti¢ko preispitivanje njenih dometa i
ostvarenja, natela i uverenja, na po-
novno merenje pulsa svemu onom Sto
izgléda da zivi ili se ¢ini ve¢ mrivim.
A takve knjige stihova, koje isuvise
nagone mna prisec¢anje 1 zauzimanje
stava prema odredenim poetskim wvred-
nostima i zakonitostima, po pravilu su
izvan nekog sadasSnjeg trenutke,
izvan izvesnih poetskih normi i zako-
nitosti koje u tom trenutku izgledaju
vazete i stvarne. One pripadaju ili
trenutku koji ¢e doci, koji predskazu-
ju, ili trenutku koji je prosao; a svojim
su ga prisustvom ispunjavale. A mogu
biti, svakako, i izvan trenutaka uopste,
u uvek stvarnom vremenu, a kao re-
lativno nepromenljive, mogu da pod-
staknu i da budu merila za procenjiva-
nje promenljivog.

Nova knjiga stihova Slobodana Mar-
koviéa budi na takva razmisljanja. Ra-
zloga je vise, a jedan je svakako pre-
sudan: njegovo pesnicko delo je karak-
teristiéno za masu poetsku, ne tako
davnu proslost, ono je slikovit dzraz
stremljenja i klonuca cele jedne pes-
nitke generacije, Kkoja se Kkao nezna
biljka povijala za jednim nestalnim
suncem ideala. U poeziji Slobodana
Markovicéa, vise nego kod drugih pes-
nika, njegovih savremenika i saputni-
ka, vidljivo -se predstavljaju ta povi-
janja, taj ocrtani put klatna od vatri
zanosa, vere, prkosa i oduSevljenja do
ugaraka i pepela, do otreznjenja od ko
jih se muti um. Odnos te generacije
prema Zivotu opisuje veliki luk od us-
nicenog poistovec¢enja do razdvajanja
koje je bilo praéeno dubokim unutrasS-
njim ozledama, neizle¢ivim unutras-
njim poremecajima. Odnos te genera-
cije prema. istoriji ne manje je slozen:
u Sirokim vidicima 1istorije jasno se vi-
deo smsao liCnog postojanja, u ime tog
smigla i tih vidika odricalo se i od licC-
nosti i od postojanja, da bi se, najzad,
shvatilo da je smisao mogué¢ samo pod
syodovima svog bi¢a, ve¢ upola zrtvo-
vanog. Pojedini pesnici, a 1 prozaisti,
ostali su trajno u znaku tog preinacle-
nja, tog dubokog unutrasnjeg prelaska
s opSteg na licno. 1 kao Sto je klatno
u njihovoj poeziji u prvo vreme nepre-
stano izbijalo opstim, zvonilo radosnim,
oglasavalo jutrenje, tako je polom mu-
klo odjeknulo veCernjim, oglasilo se
rastrojstvom, ili pocelo «da otkucava
melodije bolne neznosti. Ili je stalo.
Kod izvesnih pesnika te generacije po-
jam Zivota i pojam istorije presudno je
opred‘eljm njthov?nl licnos§éu: lican zi-
vot i subjektivno videnje istorije. Ni
istorija, ni Zivot za njih nisu egzistent
ne kategorije, nisu simboli ve¢ proziv-

lienje ispovesti, Osecanje distance, fi-

lozofskog i misaonog udaljenja, nepo-
stojeée je kod izvesnih pesnika, Naro-
¢ito kod onih koji su cvet poezije nNe-
govali u mastionicama svole krvi, p1_:1-
cu poezije iza ve€ito budnih E::e't_f:ama,
koji su svoju poeziju poistovetili sa
svojim Zivotom, kioji se Zivi iz dana u
dan. |

Ta promena u Kkretanju poetskog
klatna od objektivnog ka subjektiv-
nom, od opsteg ka li¢nom, od svetlog 1
jasnog ka pomucéenom i uznemirenom,
od prolaznog <dnevnog, ka ftrajnijem,
od spoljesnjeg ka unutraSnjem, presud-
na je za razviojni luk cele generacije,
svih pesnika, samo $to su jedni ostali
u neposrednim zonama tog preinacenja,
trajno opsednuti posledicama pome-
ranja, a drugima je to polazna tacka,
moguénost za stvarna iskazivanja, o-
slobadanje od okova, vracanje ka se=
bi, ka li¢nosti dotad sputanoj. To pre-
inatenje, u pogledu poetskih vrednosti
delotvorno, stimulativno za sve auten-
ticne pesnike, potpuno je izuk~Stalo
njihove poetske a donekle i Zivotne
puteve.

Slobodan Markovi¢ jedan je od o-
nih, a mnogi od mnjih kao pesnici vi-
Se misu zivi, koji su se strcmoglavili u
sehe, koji su u sebi, pod svojim svo-
dovima, potrazili spas. Slobodan Mar-
kovié je pesnik Kkoji je ostao ma ras-
krsnici iskazujuéi bolno svoju nemoc,
svoju rastrojenost. Za mjega preinace-
nje mije bhilo samo poetsko, samo u
promeni tema, motiva, nac¢ina kaziva-
nja, mnije bio samo prelazak s jednog
na drugi plan. Ono Sto sam u slici na-
zvao promenom u kretanju klatna, kru
gova koje ono opisuje, on je osetio kao
izmenu u kretanju igle ma svom ZzZivot-
nom kompasu, odnosno primio kao saz-
nanje da igla viSe ne pokazuje pravac,
da praveca nema, da su pravac pro-
nasli samo oni koji su ve¢ mrtvi. Vre-
me mrtvih osetio je kao svoje vreme,
da se igla zaustavila na smrti, da Je
ukazivala na smet, na smrt u ratu, a
da je on zalutao, promasSio pravac. I
zato u njegovoj poeziji tako je cesto
secanje na one Xoji su vec¢ trava i zem-
lja, koji §ume kao Zito i vetni su Kkao
priroda, a i zamiSljanje sebe kao mrt-
vog. Ono Sto ¢e biti posle njega, u
stvari je cno Sto realno jeste, a i isto-
vremeno i nije. I, mozda, zato njegov
odlazak u svet onih koji, ako nisu
mrtvi, svakako mnisu ni u centru zivo-
ta, veé nma njegovim rubovima, kao ne-
sto usputno, pratece, Sto ¢ée nestati.
Pesnik taj svet oseca kao svoj, saose-
¢a s njim, ponire u njega, s neznoscu,
razumevanjem, bolnom Ijubavlju, sa-
patni¢ki. Ali i ofajava u sebi, i zZbog
svoje promasenosti, i zbog patnje sve-
ta koji voli, i zbog ustrojstva Zivota u
celini. ,

Granice izmedu poezije i Zivota u
poeziji Slobodana Markovicéa u izves-
nom sSmislu potiru se. On smisao ne
trazi u poeziji ve¢ u zivotu, on ne luta
poezijom vec Zivotom, a svoje nena-

la¥enje smisla i svoje gubljenje ori<

jentacije, svoje putanje koje se strmo-

SLOBOAND MARKOVIC

glavljuju, koje se kreéu  dijagonalno,
koje se mimoilaze i krecu u krugu, su-
daraju, on predstavlja u svolpj poeziji.
Njegova je poezija ispovest u punom
smislu te reci, lice pesnika se ne ma-
sluc¢uje, ve¢ jasno vidi iza stihova. Put
njegovog zivota je i krivulja njegove
poezije. Ali on i sanja: putovanja, mo-
ra, brodove, odlaske, u snovima 1 na
javi. Svet mjegove poezije je svet ko-
jim on zivi i u kojem zivi. Zato njegove
pesme ponekad podsafaju mna prozni
zapis, toliko je realnog opisa, tako je
neposredno, Zivopisno prikazan i1 do-
caran jedan svet, jedan sloj
odredene  vrste ljudi. Pojedine njego-
ve pesme gotove da su novele, pricCe,
putopisi, ¢ak i reportaze. Ali upravo
ispovedni ton, osecanje dozivljenog, i
to doZivijenog u kriku, u patnji, u bo-
lu, s osetanjem tragitno promaSenog,
unistenog, neizleCivog, daje poeziji Slo-
bodana Markovi¢a prisniji, topliji, po-
tresniji prizvuk. Kada on ispoveda o-
¢cajanje i bolest, on mjima stvarno Zivi.
A u pojedinim pesmama elegicniji ton,
sumorni patos, lirska rezignacija, nez-
na melanholija, zvone ¢istim poetskim
zvukom.

Jos jedan razlog zasto nova knjiga
Slobodana Markovi¢ca budi Sira razmi-
§ljanja i 0 njegovoj pn-qziji uopste i o
trenucima u kojima se on oformio
kao li¢nost i kao pesnik: knjiga nove
poezije, , Umiljati apostol”, samo j=
relativno mnova knjliga, zapravo i nije
nova u odnosu na njegovu dosadaSnju
poeziju. Novi su jedino zivotni doga-
daji predstavljeni i ispri¢ani ovom
knjigom pesama, ali bez novijeg po-
etskog sadrzaja. Slobodan Markovié je
jo§ uvek na omoj istoj raskrsnici na
kKajoj se mnasao pre toliko godina, kada
je zapoceo da kazuje svoje potresne
ispovesti. Ali ono sto je tada bilo novo,
sto je bilo istinski movo u osvetljava-
nju unutrasnjih svodova li¢nosti, Sto
je bio nesputan krik i ponovo otkrive-
na melanholijom obojena ret, Sto je
govorilo kao poetsko svedoCanstvo o
hodu stazom koja mije geometrijski pra
va i revna, o posrtanjima uprkos pu-
tokazima, danas je poetski trenutak
proslosti. Poezija danas pruza mnogo
kompleksnija saznanja i otkrica, ot-
Kriva mnogo slozenije realnosti. Reti
u ovoj poeziji neosetno gube svoju op-
sesivnost, magiju sugestivnosti, jer go-
vore jezikom price, proze, reportaze.
Stihovi Slobodana Markoviéa, kazani
danas, viSe pruzaju uvid u Zivot nego u
poeziju. All jedno je istini i danas:
njegov uvid u zivot ponekad izazove
nepatvoren i istinski dozivljaj, koji se
tesko razlikuje od poetskog.

Aleksandar PETROV

zivota,

LIJUBOMIR SIMOVIC

sloZenijoj
sugestivnostl

Ljubomir Simovié¢:
»POSLEDNJA ZEMLJA®;
,,Prosveta‘, Beograd 1964.

KADA milad pisac ulazi u literatur
on mora da poseduje jedan kwalitet,
sam po sebi znadajan, a u I1zuzeina)
situaciji kada pokuSava da se dokopa
mesta u povelikom bratstvu po peru —
veoma znacajan, On mora da bude za-
n'imljiv. Sta jednog pesnika, na pri-
mer, ¢ini zenimiljivim? Sta ga ¢ini raz-
licitim od drugih pesn’ka njegove ge-
neracije? Svakako me nekakav poseban
predmet ili tehn'ka, nekakav manir, a
jos manje sofisticki ispoljeno znanje.
Pesnika moze da ¢ini zanimljivim vi-
Sestruko nastojanje na uob-
ricavamnju materijala, na ot-
kmivanju i razvijanju takvih odnosa
prema predmetima kecji ¢e mu omogu-
c¢iti da do ¢itaoca dopre nekolikim pu-
tevima. Ljubomir Simovie je taj pred-
uslov u potpunosti ispunio. Prvim svo-
jim dvema sveskama stihova (,,Sloven-
ske elegije®“, 1958, 1 , Vesell grobowvi®,
1961) ispoljio je Sarm svoje neizvesta-
¢eme mladostl, svojih romantiénih lju-
bavi, svog jedinstva sa . damarima pri-
rode (,,... boze, zar joS neko kao venu
svioju oseca cvet..”), mladenactke tez-
nje da se odjednom (,... da sva vre-
mena budu wu isti ¢as...”) cblete dale-
ki prostori i sazmu razna vremena. I
najznacajnije: on je, ovladavii kano-
nima prozodije, pesnicke  pismenosti
koja u njegovoj generaciji nije bila (a
ni sad nije) kvalitet preko koga se pod-
razumevajuci ga prelazi, uspeo da se
predstavi nec¢im potpuno njegovim, iz-
vanredno vrednim, po Cemu ga je bilo
moguéno izdvojiti i zapamtiti. Uspeo je
da pesni¢ki i umetnicki reaktivira
bogatstvo folklora, Kada je on u Post
Scriptumu , Epitafima sa Xaranskog
groblja“, izmedu ostalog, napisao:

veseli momalk radovan
hteo da Zivi sve

od prvog veka naovamo

al’ Zivot ograden krstovima
od kamend i breza

ili u ,Rodoljubivoj pesmi*:

lezim, pruZen preko zemlje crne
stasit snazan, izbuSen ko sito

Citalac se suoavao sa jedn'm prividno
na.tvnim uglom gledanja i oskudnim
sredstvima, ali u njima sz krila koemi-
¢tna dimenzija inacée tragitne situacije.
U prvom sluc¢aju ona je sugericala jed-
nu uzaludnu, ali opsteljudsku teznju, a
u drugom preftvarala se u simbol apsur-
dnosti rata ucpste... Ovaj pesnik, dak-
le, stajao je pred dolaze¢'m vremenom
sa argumentovenom moguéno$éu da
krene razli®¢tim putevima: da produzi
sa lznalaZzenjem opstih tema u folklor-
noj riznici, da se okrene ka ,kosmopo-
litskoj* transpoziciji svojih problema.
da se uputi ka sloZzenijem tumadenju
pojava zivota.

wPoslednja zemlja“, njegova treéa
zbirka koja obelodanjuje sadagnji tre-
nutak, trebalo bi da pokazuje koji cd
puteva je pesnik odabrao da bi mu se
sa novostecenim iskustvima mposvetio,
ili koliko su se i kako ramije pokazani
kvalitetl projektovali u novijem stva-
ranju. Ona, medutim, pokazuje da se
pesnik nije odluéio. I to je, mozda, bo-
lje. Kao da je stihovima u uvodnoj pe-
smi ,Kratak preludijum®:

I §ta da niSanim u ovom mnogobrojnom

svetu
0 sunce palo. Onaj ko pogodi |

ono Sto cilja, promasdi sve ostalo.

Zeleo da se opravda $to ¢ée se i dalje
predstavljati u mmnogim videv:ma, zato
sto ovu svoju knjigu, koja je manjim
sviojim delom izbor iz dosadasnjeg stva-
ranja, smatra '\ prvim pravim i
kompletnim odrazom svoje pesnitke
licnosti kakva je dosad izgledala,
odrazom- koji moZe wverno da ga
reprezentuje. Zato, ako bi ovu knji-
gu trebalo ceniti samo po pesma-
ma ,Epitaf Filipu Vignjiéu®, .DPavo
na selu“, ,TraZenje redi“, ,Epitaf sa

Karanskog groblja“, mi bismo mogli da
kazemo o njihovim kvalitetima sve &to
je 1 reCeno, uz konstataciju da su ti
kvaliteti bili zapazeni i pozdravljeni i
pre nekoliko godina i da pesnik nije

dao nista novo. U ovoj novoj konste-

laciji, medutim, i * imajuéi u vidu pe-
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snikovu olevidnu nameru da pokaZe
svoje videstruko mastojanje
na uobhiédajonju materijala,
one funkcioni§u joi bolje, jo§ uspesnije.
.I?medu ostalog i time &to omogucuju
¢itaocu da od njih ka odredenim no-
vijim pesmama povuce linije koje spa-
jaju slitne misaone i tematske sfere,
ali i pokazuju pesnikov rast ka kom-
pleksnijemy posmatranju ; problema, ka
izvlatenju’slozenijih zakljutaka.

~ Uporedimo 'li, na primer, pesme
JTrazenje rec¢i® i ,BEuridika Erika", u-
vericemo se da je u obema re¢ o vec-
wom traganju umetnika za adgovara-
Jucim izrazainim sredstvima. S tim Stoje
u prvoj pesmi, u pravilnim, rimovanim
katrenima i gotovo klasiéno primemje-
nim metaforama ono predstavljeno kao
pesnikovo traganje za pravom recju
kojom bi izrazio sve Sto mu se name-
ée, a u. drugoj, koja je sama po sebl
jedna produZena metafora, u prividno
nepoetski medijum kakav je pisaca
masina pesnik je udahnuo Covekov
duhovni i emocionalni Zivot, lzrazava-
juéi modernom, simultanom metodom
svu dramatiku stvaralatkog ¢ina.

Ako smo u . Epitafima sa Karan-
skog groblja“, unutar folklorom inspi-
risanih  stihova, nasli probleme smisla
yivota. smrti, prolaznosti i zaborava,
koje je umetnik sugestivno provukao,
u pesmi ,Portus regius” suotavamo se
sa traZenjem smisla Zivata u svakidas-
njici. Tamo smo imali jednu rustikalnu
razigranost { raspevanost, ovde dobija~
mo gradski dijalog, sa izraZenim dram
skim valer'ma, medusobno suprotstav-
ljanje nekolikih duhovnih opredeljenja,
nekolikih shvatanja zivota tramsponova
nih sredstvima koja odgovaraju nara-
torima &to ga izlazu (otud i primena
arafidkih sredstava u izlaganju dakti-
lografkinje). Otevidan veo ironije, Sto
je takode odramije Simoviteva kanrals -
teristika, i ovde ublazava ose¢anje O-
bamrlosti, smizao Sovekove pomirenosti
«a osudom da uvek bude u situacijl da
teka ono $to mu je jo§ preostalo.

Tipitan primer klasiéne ljubavne
pesme ,Pavo na selu®, mladalactki ra-
spevane, pune osecanja, duha i divnih
metafora, kao I opsétih romanticarskih
mesta, svoi moderni pandan ima u So-
netu , Narcisi"

Dokle se prostire mjithova mirisna
snaga
nevidljivi oblak nad mreama punim
plime
vazduh koji ‘udifem u mraku posle
poljupca. Kako si mirna i naga.

I.e3imo sami na pesku i drhtimo od
letnje zime.

Belo sredifte mirisa, oblaéni beskraj
spava
ne domaku ruke, i vetar noéni pokrene

pesak na kome se sufi svetla pljuvacka
pene.

Na telu mora ta smedno mala krvava
ljudska glava.

U mozdrvama rastu nmarcisi, posle
ponoéi smrdi Krv.
Ru¥i se i vatra poduprta motkama

i so se wvlaci u stenje kao
strpljivt cro.

Noéni vetar iz 1°Zi§ta neba pokrene
ovde zapoleto u slanom haosu pene
more dovrieno zvezdamd.

7adovoljavanje zahteva klasitne forme
soneta nije omelo pesnika da stvori
stihove koii su Skolski primer moderne
sintetitnosti i viSestruke sugestivnosti.
Unutar klasiénih okvira nalazimo mno-
ge vrednosti: muziku, znacenje, jedno-
stavnost i ukrase, sliku i ideju, dram-
sku snagu i lirski intenzitet, direkino
izlaganje i aluzivnost, boju I svetlo itd.
A ved je, ¢ini se u prvi mah, o ,njima
dvoma®“. -

‘Ako smo tokove tih pesnikovih frans-
formacija uspeli da uo€imo, uotili
emo. &ini mi se, i ono po emu je ova

knjiga uprkos tematsko] raznorodno-
sti, uprkos pesmarha koje mogu da po-
wa¥u firinu pesnikovog interesovan] a i
problema koji ga zaokupljaju, komi=-

poziciono jedinstvena 1 celovita. Po-

sebno je pitanje kakva je vrednost
novih Simovicevih stihova, predstav-
liaju 1i oni u odnosu na starije na-
predak 1 akeo predstavljaju u kom po-
gledu? To je, verujem, vide stvar uku-
kvaliteta.

sa i slwa_tanja - nego i
Velika bi §teta bila ako bi ovaj
pesnik na putu od reaktiviranja

folklornog bogastva U jednu pesnicku
istinu ka takozvanom . kosmopolitskom®
transponovanju predao zaboravu inspi-
rativnost svog regonalnog polazista,
kome je umeo i te kako da prosiri gra-
nice. Steta bi, takode, bila ako bi ostao
na eksperimentisanju, koje je u ovoOj
knijizi, pogotovo kad se imaju na umu

profirenja koja su dozivela kategorije

estetskog i poetskog, i sloZeniji pristup
temama, dovoljno zanimljivo i suge-
stivno. Jedno je, medutim, nedvosmi=
sleno: Simovié je bio i sad je naj-
vrednidi i najizuzetniji tamo gde spaja
tradiciju 1 savremenost, regionalno 1

opite, klasiéno 1 moderno — pa bilo
to na natin primenjen u ,Epitaiima

na Karanskom groblju® ili sredstvima

ispoljenim u sonetu Narcisi®.
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Mirko Banjevi¢: ,,DO ISKAPI“, ,Nolit”, Beo

KNJIGOM ,Do iskapi“, boljom od
svih svojih ranijih, Mirko Banjevic
nastavlja da ispoveda pul ka sebi i ne-
kom znamenju Sto se skriva u gomi-
lama patetiénih ritmova, pomalo opo-
rih, pomalo u sebe zatveremih, Kkoji
tkaju jedan svet ili iz njega izlaze, kao
da bi da odahnu i da se smire. Ali to

mirovanje je tek privid i priprema za

nova putovanja. Medutim ta putovanja
su gotovo uvek, ovde, vracanja na isti
koloselk, da bi se mneSto zaboravljeno
ponovo oZivelo ili da bi se jedan raniji
utisak obogatio i postao upetatljiviji i
frajniji.

Ve¢ ma pocetku, u pesmi ,Kada bi
bor nikao%, Mirko Banjevi¢ bez dvo-
umljenja potvrduje put svoje poezije:
pesnik nema mere i ne ume ‘da se obuz-
da. On je emocionalno neobuzdan i nje-
mu je svaka viSa racionalna kontrola
strana i, mozZda, unapred neprihvatlji-
va. Pomenuta pesma bhila bi ¢&istija 1
lepsSa, viSe poezija i vise svet u svetu,
kad bi bila bar upola krac¢a i kad bi

se poistovetila u nekom — moze li ta-’

ko da se kaze — intuitivnom jedinstvu,
u nekom nadrastanju dozivljaja:

sSve mi struji ‘'u podnozju
i Zucdim: |

kad bih sve uhvatio;

Sve mi struji u Zilama

Deset godina
od smrti
Igora Vasiljeva

Kada je nasa moderna umetnost
za koju '~ se < moZe rec¢i da

podinje sa ovim vekom 1 onom
cudnom:  lzlozbom ~— Nadezde — Pe-
trovi¢  1900-te, izlozbom povoQom
koje je pisano da je ,gospodica 807k0
razotarala® ugledanjem na Impresio-
niste ,to bolesno i trulo shvatanje ko-
Jesnih i trulih mozgova* kada J€
dakle, ta umetnost raznolika i cCeslo
neshvaéena, ratovima ugroZavana u-
sla bogata i slobodna u svoju 3estu
deceniju, dozivela je kroz dela jedne
grupe najmladih svoju sasvim neoce-
kivanu interpretaciju punu metaloca
i snovidenja, vizija. i simbola utkanih
u mlada seéanja.ranjena ¢eznjom pre-~
kinutog detinjstva. NeZnost tog seca-

nja osentila.je golemavstravitna vizhja

rata koju su mladi stvaraoci inierpre
tirali na mnogo osobenih naéina. Nji~
hovoj grupi pripada i nasilno preki-

nuto delo Igera Vasiljeva koji je tra-

cao za smislom i istinom postojanja
i postavljao pitanja ostala bez odgo-
vora.

Putovanje njegove umetnosti krat-
ko je koliko i svirepo prekinuta mla-
dost pa ipak je iskrenost njegove u
dve stotine slika fspritane Ispovestl
iedna britka istina Sto se useca i lra-
je u secanju znalaca, prijatelja, pub-
like. Pamtimo slike Igora Vasiljeva 1
one koje je sam doneo na svoje dve
beogradske izlozbhe i one Koje su ro-
ditelji prikazali na komemeorativno)
i nedavno zatvorenoj izlozbi povodom
desetogodidnjice smurtl.

Mladié je hteo da zabelezi sve be-
de zivota ne bi li svojom hrabroscu
zaplagio sudbinu. Jer kome bi se Inace
podsmevao  Sa autoportreta obgr-
ljen rukom kostura? Koliko iscerenih
lubanja smrii nad modrim granama
ito golom senkom brazdaju straviéne
tragove po snegu zime posle koje nika-
da nete granuti prolece? U ovoj ha-
lucinantnoj viziji smrti sustitu se bez-
brojna pitanja Citave jedne generacije’
semu? Zadto? Pitanja Sto bi da oCovece
besmisac, da oplemene prerano sazrela
saznanja, da isdupaju putokaze Sto iz
morbidnosti vode u bolest.

Igoru je bilo jedva 25 godina one .
noéi kada se sunovratio u mrak, jed-

va 25 godina kada mu je voda izbaclla
lef. U dZepu se nasla. samo malena
fotografija majke. ,Kada me ne hude
vige, a to se naziva smréu...” nizao
je Igor svojoj Zeni — a bilo mu 19
godina kada se oZenio drugaricom 1z
tkolske klupe i ubrzo postao otac.
Voleo je i drugovao, pisa0 Ppesme i
mnogo crtao, pitao sebe 1 svog druga
o smislu Zivota i ljubavi, o istini 1
sudbini — ,i tada bi sedeli, dugo u
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i Zelim:
kad bih se rasti¢io.“

[ to se nastavlja, ponekad sa toliko
trepeta i lirske melodioznosti, a pone-
kad sa veé monotonim prizvukom na-
brajanja i klicanja. I pesma se, ko je
to rekao: kao ostavljena zastava na
bojnom polju — uprljala i poderala. O-
stanu jod krpe da ih vetrovi mose u vis
i u svaku stranu. Ono §to je bila za-
stava ostaje njena suprotnost.

Mozda po nekom instinktu Banjevi-
¢eva poczija gotovo da prisvaja devi-
zu Klocda ViZzea ,,da je moderni simibo-
lizam mnerazdvojan od modernog mnihi-
lizma*, jer taj modemni nihilizam ,0zZs
natava progres posthri§éanskog ¢toveka
ka samorazaranju i beznadu. Istorija
moderne poezije to je istorija ©0VOg
progresa®, I knjiga ,Do iskapi“ potvr-
duje, na Svoj nacin, taj progres. Pes-
nikovo vracanje pofecima, put u za-

vi(";:ajpe predele i detinjstvo, ponovno
ozivljavanje meceg Sto je jednom
hilo cbhelezje lepote, i one mnaivno

shvacene i one ,jer lepota je samo
pocetak uzasa“, ovde se2 imenuje Kkao
obracun sa davnim sobom, ali, vise, sa
sadasnjim sobom. Proslost je, kao 1 u-
velk, u sadasnjosti a pitanje izbora bu-
duénosti pestavlja se, pre svih drugih,
kaop nacin kako izi¢éi iz ovog, kako je
neko rekao .golgotskog iskustva®, u

noé. éutali i plakali...* A miladost s€
odupirala slutnji...

Igoru se zurilo,
. . » e < -
toga sagledati i sebl naci mesto u tom

trebalo je tolikO

Sve
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i takvom dozivljaju sveta i reci

sto boli i muci, sve zZa jedva pet

dina. Slikao je i-danju 1 N0CU.
Sa druge godine napustio le AKa-

. aemiju, razocaran i sa slabom ocenom

u - dzepu ali je-vec kroz dva ~ mesecca
bio najmladi cClan Udruzenija likovnih
umetnika Srbije i odmah otvorio prvu
samostalnu izlozbu. Cna Je pokazala
jedan neosporan talenat koji je i onda
cada nije bio likovnim kvalitetom 1%4-
nad svojih drugova govorio o umetnic-
koj individualnosti izdvojeno] neobic-
nodéu svoje poruke. A ova je bila
kompleksna po shvatanju 1 ljudskom
: umetnickom, raznolika po teml, 'az-
litita po kvalitetu ali uvek ekspre-
sionisticki intonirana slutnjom smrti.
Slikarski bilo je Igorovo delo neos-
porno 1 klimi Van GOgovog stvaralac-
kog izraza, tu i tamo razvijao se trag
Difijevog poleza, Rusoove svez.ne,
dhMunkovog ekspresionizma -— ali 10
su sve bile samo srodnosti po ljud-
skom afinitetu za slitne motive i srod-
ne probleme dok je njegova kizlica
kroz nekoliko razliditih ciklusa hitro
belezila meobitnu Ppricu o ¢udnom
bolu izgubljenih iluzija.

Nekoliko pejzaza sa Ade Nnose u
sotnom koloritu 1 kar akteristitnom
grafizmu poslednje kliktaje veare
mladosti. Ubrzo se laka difijevska li-
nija pretvara u karikaturalne konture
oblika, boja tamni, senke seino Saraju
pejzaze Koje je sunce napustilo.

Drugi je ciklus pokazao groteskno
shvatene prizore sa svadbpi, slava 1
sedeljki, scene kod fotografa — kom=
pozicije Sto otkrivaju s reskom ironi-
jom malogradansku primitivnost 1
nespretnu naivnost provincije, odnosno
Morbidni unezvereni folklor iz MaloZ
Mokrog Luga i Marinkove Bare, po-
drugljivo ali i bole¢ivo uklet u lici-
qarske ideale® kako je ovaj ciklus for=
mulisao umetnikov prijatel, Stamislav
Vinaver.

Nekolikim slikama visoke likovne
vrednosti poreklo je u inspiraciji fol-
klorom, mnaTodnim vezom i ikonama
nad kojima |
Aeformisan torzo i lik Taspetog Hrista
dok sa priguSenog fona gvetlucaju
metalni akcenti nekih imaginarnih 1R
ca. Slikarski plemenite, ni ove 1k0-
nolike slike nisu ostale poitedene 130~
rovog ekspresionistickog gréa.

Portret je bio za Vasiljeva velika,
osnovna tema. Sva njegova radc}zl_lalﬂlst
nemilosrdno je u likovima bliznjih
trazila smisao Covekovog bitisanja
izviaéeéi sugestivnom eksgresi-’nnistt{’:-
kom linearno§¢u konture izduzenin
oblika formalno markiranth vangoatv~
skam violentnogéu kolorita i uvek psi-
hologki intoniranih. Tzuzetnom criac-
kom darovitodéu 1 svojim  virtuo znim
grafitkim rukopisom hvatao Je Jako
osnovni izraz dusevnog stanja 1 ka-
raktera svojih modela. Svi su obuhva-
éeni ovom grotesknom galerijom: od
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dominira karikaturaino

grad, 1964.

svet koji poéinje, koji jeste, u ‘?“d“"?'
nost. Istinski moderni simboli, pisac 1€
opet Klod ViZe, znaci &u odsutnosti il
klonulosti onoga Sto Je Za ¢oveka Ne-
kada bilo boZanska realnost. A detin)-~
stvo bilo je svakako ta realnost. Tako
se Mirko Banjevic 1 nesvesno pribli-
zava tom wcpredeljenju modernih pes-
nika, nastavljajuéi ga ili mu Se posve
podajuci.

Banjeviceva knjiga ima vise pesama
i poema. Ima, pravedno je da se kaze,
manje onih koje se pamte i rado ¢itaju.
Jedna od holjih jeste pesma ,,Pt}tevf‘.
Najbolja u knjizi €ini mi se da je Po-
ema .Zarezi® u kojoj Je Banjevicev
dozivljaj detinjstva, vise nego igde dru-
sde, ostvaren sa puno pesnicke vestine
i snage i u intenzivnom prelamanju bo-
la i svetlosti, stradanja 1 nada. Ima u
toj poemi previse loma 1 gorstacke tuge,
klete i uklete. Pesnik Je na delu po-
eme mapisao: ,Kad bol prepuni &asu
punu, u mome kraju ljuto kunu, u mo-
me kraju mrznjom psuju, i rije¢ 1zra-
sta u oluju®. Zatim dolazi pesnikova
objava sveta i tugovanka:

,Liutica guje u kamenu,
>atrti trag u sjemeni,
>lotuki putevi po svijetu
mira krotka ni u klijetu

to ti ja
zavezah kletu.”

1:i%

likova bliskih osoba preko seljaka,
soveka sa Save, Ribara sa Ade, Rad-
nika. Suseda, Barske dame, Grbavka
i Lude. ,Igori Vasiljevi vrebaju nas
ca svih strana — zabeleZio je Vinaver
— Jesmo li zbilia takvi? I u kojo] me-
ri? ... Treha satekati razvoj ovog mla-
dog i darovitog slikara. Ho¢e 1i skre-
nuti? pita se pesnik. — Hoce 1i naci
spasa sebi i nama u nekom bar Zivo-
pisnom izvinjenju opstanka?® Pogn-
ta ove serije likova su Autoportretl
razli¢ito koncipirani, od onog sa cve-
tom do poslednjeg s licem smrti. I
sehe je umetnik secirao istom hrab-
rotéu kao i ostale modele i pri.tom
natap snage da iskreno saops$tava st.ep
nje stvaralatke i Ljudske. |
"Na dva meseca pred smrt kraca

tbolest kao da je Igorevom i onaKo neo-

hitnom putu dala definitlvan zaok:et.
Sa njegove palete tuga je odagnala
boju, sve 3e pretvorilo u hladno pro-
stranstvo plavog. Bio je to poslednjl
ciklus, ciklus sahrana i smrti. Da li
je igra slutaja ovo uporng insistiranje
na slutnji smrti Koja izaziva vizije ©
zice razapetih sablasti. Reklo bi se aa
u ovim ernlm vizijama ima srodno-
sti sa ekspresionizmom  Munkovog
pravea, taénije, kao da se severnjacki
formalni nac¢in bio nacahnuo neéryom
slovenske osecajnosti. Ispovest 1gora
Vasilieva do te je mere upeéatljiva i
uporna, a jednostavnost ekspresije 1

oétrina zapazanja tako evidenini da .

izgleda da je Vasiljev i postao slikar
da bi redio unutragnji sukob koji ga
je razdirao. Jedna nota permanentne
tragiénosti objedinjuje dela ove nje-
gsove plave faze — poslednje u stvarl
— utonule u koSmare Cudnih slutnji:
tema groblja, kapela, leSeva, smrti,
sve ga viSe opseda. ,U slikarstvu je
jedini spas“, pisao je ali je slikao 1
lion:rpmwlju s davljenikom koga njasi
crni pas — scenu Jezive podudarnosti
sa svojom sudbinom, nesvesnu ilustrg=-
ciju najblize buduénosti. Kao u umet-
nosti arevnih ili primitivnih koji su
§@mka11 ono Sto su Zeleli da ih mimoide,
cime bi da zavaraju sile mraka nudeg¢i
sliku umesto sebe — tako je i Vasiljev
na ovim direktnim aluzijama smrti —
Ciji dvostruki smisao razumemo tek
poSto njega viSe mema — s osecaniem
g-t:':tovo HEkﬂg misticizma tezio da otku
pi stvarnost. U ovom se ciklusu likov-
ni  problemi javljaju na drugom
mestu dolk eKspresivna sadrZina slikke

Brana CRNCEVIC

Pre rata su
danas.

“mastovite invencije
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Celjust, zub, kleiva, guja, trag, ka.
men, svet — to su recl koje pesnik
koristi vise wod ostallh. Omne g,

prirasle uz ove stihove. Banjevié¢ po.
nekad na silu rimuje 1 ;ritmuje i 10 od.
bija (na primer: pot —- omot — plot
_Sudaru*). Poeme ,Vijar® i ,Ponor* .
maju dobrih odlomaka 1 upecatljivih
detalia. Kao celina cne su preduge, po.
navljaju i variraju iste teme (,Ponop
mrtvi brat i izgubljeno detinjstvo; ,Vi.
jar: olujno vreme, kad se sa zemlje
sve lako diZe). Izdvojio bih joS poemy
Prokletnik“, koja ima zapazenih po.
otskih vizija. Ona_je tvrda i mukla, SVa
od suza, besa i kidanja. Samo u njoj,
#ini se pesnik je mogao da se say iz
lije, da se iskapi. Slabiji deo knjige je
treci: ..Glasovi®, Te pesme Se ne pamte,
Knjiga ,Do iskapi“ nije jedinstvena
i gista, ali ima svoje muke i svoje ra.
dosti. Mirko Banjevic je U pesmama i
poemama ,Zarezi“, ,Vijar®, ,Ponop
“Prokletnik®, ,Putevi i jo¥ mekim po.
kazao da ima svoj svet, da ide sopstve.
nim tragom i da ima Pravo ma svoj iz.
bor.
Rade VOJODI®

izgleda da zavisi od opsesije §to je
izvesni sizei izazivaju kod slikara, O-
tuda u njegovom delu paralelno Zzive
cinizam 1 ekstaza, tuga 1 saTkazam,
neinost i strah, Zivot ceo u senci saz
nanja o neizbeZnosti sudbine,

Tako se delo Vasiljeva markirano
sloenom individualnoséu uklapa u
najmladih — ali
se istovremeno i potpuno izdvaja od
sviju koji bl mu mogli biti bligki,
Vreme nije aopustilo da se slkarstve
Igora Vasiljeva organizuje, da se idej-
no iskristalite a formalno sazri, all
umetnika treba ceniti po najvisim do=
stignuc¢ima a takvi Vasiljevu obezbes
duju trajno mesto u istoriji nasge:sae
viemene umetnostl 1 to pre svega 0§0-

~benodcéu liudskog doprinosa jersje

slikarstve ovog miladica, pitoma 1 naize
gled vedra, bilo apsolutno ogledalo
njegovih najintimnijih, d&esto fuzZno
poetski naaahnutih Xkoncepcija o ne
prav_edn-osti sudbine i nemoc¢i otpora.
U njegovo] realizaciji ove teme nisu
dobijale banalnu interpretaciju, tuvala
1h je od toga tuga jedne obelezene
mladosti. Sude¢i po Igorovom slikare
.ftvul hjegov je kraj bio logi¢an, kao
Sto je logiéno da i pitanje: da li je
umro po vlastitoj oaluci kada se sa
papute voza sunovrafio u reku =
ostaje otvoreno.

Proteklo je od tada deset godina

Igor Vasiljey nije bio roden:s tue
gom u srcu. Zaljublien u prirodu, U
zivotinje i cveée, zaduvan od igre veé
éetmogmdiéqnjli je detak umeo da kaie
majci: +<Kak Ijubliu takoju Zizn“,
DoZivljaj rata ranio je i njegov razvoj,
udario teske petate na vedrinu mla
dosti, skrenuo pogled na ru#no, iegob=
no, nesrecno, uneo kao dominantnu

slutnju o smrti. A njegovo je slikare
stvo kao podatak o psihologiji i shva-
tanju pojedinca postalo i prilog razu-
mevanja jedne generacije, njenih pre-
okupacija 1 njene umetnosti. ;

Igorevo slikarstvo &uva uspomeny
na neobiénog mladiéa, na nasilno pre
kinute poletke jedne autentiéne umet-
nosti, a sutrainji ée istorigar slaZuéil
razlaZuéi umetnost ovog nageg vremes
na grupi najmladih vizionera i tragé”
¢a neminovno dodati i delo Vasiljeva

Katarina AMBROZIC

Kakav napredak! Otac je bio rob, a sin je
postao robot.

"

Kajda nestanu srtve nadajmo se da ¢e se dze-
lati poubijati izmedu sebe.

Igrvi majmun izvrsio je samoubistvo.
ovek je postao od drugog majmuna.

pametni ljudi bili gluplji nego

SlaZzem se s ,hleba i igara‘“, Potrebno je vise
hleba, a manje igara.

KNJIZEVNE NOVINE
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srpskohrvatskol knjiZzevnosti iz~

li¢i¢ je zauzimao jedno od istalk-
nutih ‘mesta. Ali danas mnjegove mmno-
lg@brﬂjne- knjige poezije i proze kao da
Se vise me Citaju. Njegovo ime, nekad
Iée‘_st_,o‘ pominjano, danas se retko cuje.
Milici¢, koji je pre mekoliko deceniia
blo jedan od prvih nosilaca modernog
lzraza kod mas, oko koga su vodene
mppne rasprave, u ovom trenutku nije
vise pw'c«dini za Pohvale ni za pori-
camja, jer Jje potonuo wu zaborav.
Zasluzuje li eovakvu sudbinu Milidiée-
Vo knjiZzevno delo? MoZemo 1li reéi za
tisinu kioja je pala na mj da je praved-
na? Ako se pagljivije protita veliki broj
si%ramca koje je ovaj plodni pisac mna-
pisao, uvericemo se da Mili¢i¢, iako nije
b_lo veliki stvaralac, svakako mije bio
ni beznaCajan. Vreme mu je oduzelo
sve ¢no Sto me vredi kod njega. Ali cno
ito ostaje posle tog neumit-
10¢ odbijanja, treba da bude
zvuteno iz tame i saCuvano
¥d zaborava,
Sibe Mili¢ié je

medu dva svetska rata, Sibe Mi- .

SIBE MILICIC

\

PRIZORI

roden na '
v s NEPREKIDNE

godine. Gimnaziju je zavrsio
y Zadru; rcmanistiku i1 slavi-
stiku . studirao je na univer-
zitetima u Becu, Firenci, Ri-
mu i Parizu. Ucestvovao je u
irugom Balkanskom ratu KkKao
dobrovoljac u srpskoj vojsci.
[zmedu dva rata bio je u
diplomatskoj sluzbi. Posle kapitulacije
Italije 1943. godine Mili¢ic odlazi u
partizane, gde pise tanku zbirku stiho-
va u kojima slavi, jednostavno i mepo-
sredno, mnarodnooslobodilatku Torbi.
Niegovo duSevno zdravije, medutim,
naceto jos 1940. godine prilikom mnaciy
stickog hombardovanja Roterdama, na-
glo se pogorSavalo. Umro je 1945. go-
dine.
“ Kao pripovedac¢, Sibe Mili¢ic nastav-
lia nasu realisti¢ku
madajni predstavnik bio Ivio Cipiko.
Slikajuc¢i zivot ma dalmatinskim osir-
vima, Mili¢i¢ je tatan posmatrac zbi-
- vanja 1 litnosti, ali za razliku od Ci-
pika, zaokupljenog prvenstveno: snagom
i elementarnim zracenjem nagonskog u
oveku i socijalnim problemima jedne

i W e F

ren mna ispitivanje psiholo8kih <inilaca.
On, osim toga, unosi u svoje price i
dah misti¢nog. To unoSenje fatalistic-
kih -sila, naglaSenih metafizi¢kih teznji
pomesanih sa misticizmom kakav  je
bio u modi dvadesetih godina, svaka-
ko remeti umetnitki sklad Mili¢icewvih
pripovedaka, koje ingfe poseduju dosta
knjizevnih kvaliteta. Pripovetka ,Do=-
bri¢ina%“, ma primer, jasno i nedvosmi-
slenro govori o jednom proznom talentu
koji je znao i da analizira realne doga-
“.daje i ljudske postupke i da vjeé'_oo;}g_s,ﬂsa-
¥e jednu istinu'o zivotu i da je dobro
umetnicki komponuje. Ima kod Mili-
tiéa jod mekoliko kraéih proznih teks-
tova koji odaju rodenog pripovedaca.
Ali, obitno pri kraju pripovedaka Jjav-
liaju se vestadki, spolja mutisnuti mo-
tivi pseudofilozofskog karaktera, pomo-
¢u kojih je autor Zcleo da se otrgne
" od lokalnog pripovedanja, ali koji na
naéin kako su uklopljeni u celinu, nisu
mogli da spasu pripovetke od izvesta~-
cenostl. ‘

Milidiéev roman ., Velitanstveni beli
brik Sveti Juraj“ razlikuje se po na-

tradiciju, €Giji je.

SVETKOVINE

Delo Siba Milicica

/
cinu pisanja i tematici od njegovih pri-
povedaka, Auter je mapustio metod re-
alisti¢kog slikanja i mmutnog misticnog
filozofiranja. OKkrenuo se podsvesnim
slojevima ljudskog bica, cblastima izo-
paCenih strasti, boiesnih postupaka i
miorbidnih htenja. Do ove Mili¢i¢eve
orijentacije ka psihopatoloskom aoslo
je dvadesetih godina verovatno pod u-

ticajem psihoanalize. Glavni junak ro-

mana, jedan pomorski kapetan, doziv-
ljava svet krajmje osetljivo it bolesno.
Tokom vremena u njemu se stvara ne-
razmrsivo klupko instinktivnih Zzelja,
agresiviniih namera, mrznje i zanosa;
stalmo pod visckcem temperaturom svo-
jih sanjarija luta morima, Cezne, pa-
ti, opsednut svojim mracnun dvojnikom
koji olicava podzemlje njegovog duha.
Na kraju wubija svoju zZenu, izmudcen
psihi¢kim ranama koje krvave u njemu
jos od najmiladih dana. Milicicev poet=
ski roman nije mnista drugo do niz us-
plamtelih slika morske putine, plavet-
nila .mneba, ljudskih = zanosa i klonuca
usred rascvetale prirode, ljudske ogra-
nitenosti i prolaznosti ckruzene bheskra-
jem.

Sibe Mili¢i¢ je bio u prvom redu

{

pesnik i kao takav je i danas zanim-~

liiv, Istina, mnoge strofe kad se citaju
posle toliko godina, zvuce prazno i
hladno. Mi' vidimo 1 njima krupne re-
¢i i naslucujemo velike filozofske 'am-
bicije, ali nedostaje polet madahnuéa,
stvaralacdki zanos koji bi oziveo knjiske
fraze. Ali lzvestan broj pesama nije
unisten. tom apstraktnom patetikom i
one jedine zasluzuju da se o njima
goveori. Mili¢ié je pesnik mladosti koja
ima iluziju da je vecita, mladosti koja
zna samo za Kkliktaje srece, za ljubav,
za opstu radost. Pred masim odima pro=
stiru Se ogromni prostori obasjani sun-
¢anom svetloSéu. Priroda je u cvetanju,
a ljudi, od kojih su emrf i patnja dale-
ko, u ekstazl, Nikakve senke ne zamra-

éuju taj svemir sagraden Mmazigramom
miladaladkom maﬁ'ﬁaa%‘-za Koju mne’pow

stoje porazi i granice. Milidi¢ vidi svet
keo prizor nep svetkovine, kao
brujanje zvona koje oglafavaju sreéu
na zemilji:

Bregovi, doline gore
mojim odjekuju glasom,
Bruji i uSima ljud?
tutnii, kao najjaléi grom:.
svud stiZe, nigde me gine
i svuda odjek se budi
gromovnom glasu mom.
To se doziwvlju brda,
to se bude. doline
i sve Ce krenuti sada:
zvoonara otvorit se moja,
kao beli rascvetani Krin
krov ¢e Se srusiti, |
a ja éu krenut tutnjec,
‘kao 3to kreée sa klikom
veliki nepobedni dzin.
I u kretanju vecénom,
w huci radosti svega
cuce se zvonko 1 jasno,
silno moje: din-dan,
veliki, radosni poklik:
" — Stigao je, stigao je, stiguo je
moj dan, din dan, moj dan.

A kad padne noé, radost prohujalog
dana, pesnikovog dana sa kojim se po-
istovetio, nece iSCeznuti, nego ¢e se sa=-
mo mpreobraziti, stisati., Kosmidka us-
treptalost, koja u nama odjekuje kao
oslabljeni eho slavnih Kantovih re¢i o
veliCcanstvenosti zvezdanog meba, izra-

pripadnika poznate revolucionarne

'LENGSTON HJUZ

LENGSTON HJIUZ, najvedi ecrnalki pe-

snik Ameriie, |
Dioplinu, Misurl. Poreklo wvodi od jednog

grupe
Diona Brauna, koji je prvi pofeo ®*horbu
7za oslobodenje Crnaca. Pracen bedom, du-
go se potucao po Americi i Evropi bave-

& se raznim zanimanjima, Prva zbirka
njegovih pesama, .,Umorni bluz¥, pojavila
ge 1930, godine. Vrativii se iz Ewvrope,
poteo je profesionalno da se bavi knji-
Zevnositu 1° surnalistikom. Izdao je vide

zbirki pesama, pripovedaka, romana, ese-

ja itd. |
Poezija Lengstona Hjuza odlikuje se
prirodnodéu, jednostavnodiéu 1 neposred-

‘noséu. Svoiim stihovima on ﬂbal‘flduje VAL
vot ameri¢kih

Crnaca, a posebno svoje

stalne boraviste — Harlem; daje nam sliku
harlemskog #Zivota, mitmove dZeza, govord
o sudbini Crnaca, o neodoljivo] feinit za
toplinom §{ lepotom tropskih predela, o

dubokim socijalnim i rasnim problemima.

ODLOZENO

roden je 1002. godine u

zava se u ovim stihovima:

,Bezbroine, bezbroine zvezde nada
mnom!™

Klitem i zanosu svome: :

.Bezbroine, bezbrojne zvezde nad

mnom!?

A valjda -
odjednom pomislih u sebi:
— beskrajno tamo daleko,
na svakoj od tth zvezda,
kao i ja, budan je neko,
i mislh 1 zbori:
wBezbroijne, bezbrojne zvezde nade
mnom™
Sibe Mili¢i¢ je pesnik radosti, a ne
petnje, blijestave povrsine, a ne usko-
vitalnih i mraénih dubina. On slavi ve-
selu i Sarenu pozornicu sveta videnog
u njegovoj spektakularnoj lepoti, dok
ge za dublji njegov smisao uopste i ne
pita, kao Sto to sam kaZze u duhovitoi
pesmi , Proletnji haos®,
Oblaci idu proletni
suludo, ko zna kuda!
Smeje se gorski potodid
neprestano, kao luda.
Jablan prica neprekidno.
kao brbljiva Zena.
Nebesa zjape nada mnom.,
kao crkva razrusena.
Misao moja memirna
vraca se, diZe i bega...
A ..
Sedeéi sred svega ovoga
hiteo bih smisao svegal? :
: !
Ovakvi veseli, ¢eretavi, nestasni 1
mladalacki obesni stihovi, prozirni i ja-
sni, koji zele da svojom zvonkodéu ofa-
raju nase wuho, a me da zagonetnoséu
uznemire duh, odudaraju eod smisla i
sadrZzaja najveéeg dela moderne poezi-
je. Ali bez ©obzira ma to, njihova sve-
zina, naivnost i iskrenost zrate lepotom
i danas. Kao pesnik intelektuainih kos-
mi¢kih koncepcija Sibe Mili¢ié je, bez
sumnje, podbacio. Ali kao pesnik prvo-
bitnih Zivotnih radosti i lepota, on mo-
ze da privude paZnju i savremenog &i-
taoca. ) ’

Prvi roman

Justinasa Marcink javi¢jusa

ikad  nisam imao takvu zelju da
N pravim reklamu knilzi koja tek
treba da izade kao sto je to slu-
¢aj s malim romanom Justinasa Ma*::-
cinkjavitjusa ,Bor koji Se smijao®.
Reklama? lzvinjavam se Maaiglir}kjavx-
{usu za prejaku i glupu riec. Ona
je potrebna lo§im piscima, a Matrei:njlq -
vidjusova knjiga ako se nade na ¢itao-
tevom stolu — ona ¢e tu sigurno }
ostati. Ipak, za¥lo pisem ove redove’
Na zalost, autor pripada tzv. malo)
literaturi. Tiha ulica u Vilni, Litya.
u kojoj zivi, svakakg da nije 1sto St0
i Arbatski trg u Moskvi ili Sen Ze::'-
men di Pre. Slava se oOtigledno vez€
zadobija kad si roden hiljadu kilome=
cara od ,cenipa svijeta®. Ipak, roman
Justinasa Marcinkjavicjusa, pre}'eden
na ruski jezik i Stampan u tirazu od
700.000 primjeraka, postao J€ dostupan
mnogo Sirem Krugu Gitalaca, i sad se
u svijetu literature, punopravno, tak-
mi&i s romanima Vasilija Aksjonova,
Vila Ljipatova, AleKsanara Relfemﬁu-
ka, Julijana Semjonova i drugih.

KnjiZevna poznanstva su gotovo
uvijek stvar slucéaja: tako je bilo 1
ovog puta. Lani, poslednjeg ‘dana- bo-
ravka u Moskvi, osim suvenira tr?ba-
lo je uzeti i neku knjigu za citanje u
vozu. Novine éu pregledati do Malog
Jaroslavca, prve stanice od MOSFWE-
Kiosci su nudili nove, junske brojeve
Inostrane literature®, ,Oktobra*, ,MO0=
skve“, nove zbirke poezije, tre¢i tom
sabranog Solohova, ali za voz je tre-
balo nesto ,lakfe“. Aleksandar RO-

manijenko je i ovdje rjesio stvar: 1zeO

mi je ovu knjigu u izdanju popularn®
~Roman-novine* vjerovatno zbog nje-
nog nadlova. Pa Sta. Zar je loSe Kad
{i se putem smije neki bor?

KNJIZEVNE NOVINE

Zamigljam ¢ifaoca manje znalizel)
nog od sebe. Justinas Marcinkjavicjus?,
Ime otigledno ne kaze mnogo. Cak ne
pogadas odmah ni koja je nacija,_. A
zagnjuri§ se u knjigu i vidis: to ime
pripada svijetu. Treba da mu pripa-
dne. |

Meni, koji sam proc¢itao toliko knji~
ga, moguce da se moze mald i vjero-
vati: evo odlicne knjige!

Rodenje sina Romasa, otac ~- pro-
fesor umiverziteta, platio je smréu vo-
liene Zeme. Tako se sa samim rode-
njem javio taj bol nallk na mrznju,
mrznju koju ée obojica nositi kao svoj
krst. Za vrijeme rata, otac je prisvojio
dievojéicu, ¢iju su majku ubilli pred
njegovim o¢ima — to je druga linija
romana. Jule i jeste taj bor koji se
smijao. Djeca nisu sumnjala da su brat
i sestra. A onda je trebalo saznati isti-
nu. S otkrivanjem istine, medutim,
otkrilo se i ono drugo — to je treca,
liubavna  linija ovog nromana.

Prepri¢avam sadrzaj, a znacaj knji-
ge je u nedem sasvim drugom.

U njenom lirizmu.

Tako bi pisao Cajkovski da se ba-
vio prozom. Tako bi pisao Grig...

Kao da ste dosli u mladu jutarnju
sumu i slugate moénu muziku prirode.

Pogto je glavna licnost romana,
Romas, slikar, dobrim dijelom oy%;
lirski roman je i vanredno bujna i tem
peramentna raspra o umjetnosti. Ci-
tav simpozijum u julu dok jo& nisu
po¢eli staradki (vrijedam I1i 1h?) snje-
govi. Izdvajam jedno pitanje iz ovog
romana koje sam i sam sebl, dakaKo
u drugom obliku, ne jednom postav-
ljao: MoZe 1i seoska kuéa da posiane
Luvr?* Evo &tg kaze Jule o nama koji

smo i sami, ne jednom, posumnjali u

ono &to radimo: ,Ako nisi uvjelen da
si u pravu, onda i nisi has tako vellk
kako ti se @imi. A nisi mi umjetnik.
Shvatas 1i? Veliki mora da zna sve. TG
samo mi, djeca, moZemo na svakom
koraku da postavljamo pitanja. Istin-
ski vellkim i odraslim ja nazivam
ozbilinog umjetnika. On mora da mi

“ odgovori, odgovori bhez iKakvog uvi-

janja. Ako ne umije da odgovori na
moje djetje ,zasto“, onda mora da 1z-
misli divnu bajku. Takvu da bih po-
vierovala u svaku njenu rije¢. Samo,
nikako ne smije da laze! A kaqa ze-
lim da se uvierim...Ko ima pravo -—
jedan veliki ili deset malih, tada pi-
tam: kako . da zivim? Ako viaim da
onaj veliki pocinje da se premislja ili
se napravio da uopSte nije ¢uo moje
pitanje, ja éu mu Jjednostavno Okre=-
nuti leda i poslusacu kako mi deset
obitnih smritnika odgovara kratko 1
‘asno: Zivi ovako kao i ja.. Shvatas
i, ka0 da sam dobila zbir deset raznil
zivota, pa ve¢ mogu i ja da razmi-
slhim..."

Tako ¢ée se Romas sasvim ofrijez-
niti od svog cinizma, a s njlm mozda
i poneki ¢italac.

Marcinkjavicjusova knjiga Je kao
mlado juiro s bezbroj tonova u kome
ipak nije tesko raspoznati trijumfalnu
pjesmu dana Koji pobjeduje. Kad iza-
de i na nasem jeziku*), ja sam ubje-
den da ¢e se i titalac lako uvjeriti u
to da sam napisao i manje nego &to
zasluZzuje jedno djelo koje neosporno
ima. svoj miris i svoju boju.

Izet SARAJLIC

*) U prevodu Ine Krstanovié ro-
man ¢e izdati izd. preduzeie ,Veselin

Maslesa“s

Ove- &u godine mozda zavesiti Sioolu?
Vet sam fih dve izgubio. |
Izgubio sam Sest meseci kad mi je bilo sedam,
godinu izgubih sa jedanaest
i onda opet kad smo presli ma Sever,
Da budes u gimnaziji sa dvadeset malo je kKasng «-
Ali mozda éu ove godine zavrRiti Skolu.

MoZda bih saeda mogao da imam onu belu peé od emajla
n kojoj sanjem jo$ od kako smo se zaljubili

pre osamnaest goding.

Ali znas,

kirtja i drugo

pa onda decd,

hladni stanovi 1 tako dalje.

'‘Ali sada mi se éerka udala

I sin je veé odrastao —

napustio Skolu do radi —

a stan u koji se selimo

nema pect

MoZda bih mogao da kupim onu belu peé od emalja!

Ja, uvek sam hteo da uéim francuski.

To nema mnogo smisla —

nikada nedu ié¢i u Francusku,

ali u veternjim skolama predaju fMancuski.
Sada najzad imam posaoc

gde zavrsavam u pet, .

na vreeme da se umijem i presvudem.

i, stil-vous plait, uéicu francuski!

Jednom
kupiéu dva odela
odjednom!

jof jednu fladu dZina,

IR TS BIR Samd 0
da isplatim naomestas.

Hteo bih samo Zenu koja e
da radi za mene a ne protiv mene. Hed,
lutko, moZzes Ji jasno da vidis put?

Nebo, nebo je moi dom!

Ovaj éu svet da ostavim za sobom.
Kad odem Bogu na istinu

presto ée mi biti dom!

Htieo bih da uwdem u drzavnu sluzbu.
Hodéu televizor.

Da T znas, lako sam star,
nikad jo¥ nisam

limao poften radio?

Voleo bih da sviram Baha.

ZACUDENI USPOMENA NA RAT

| Sjajm stvar taj) — RAT
kad para dolazi
o krv odlazi.

vde nae iviect pakla
. Stoji Harlem
Secajuéi se starih la¥i
Starih udara s leda,
Starog ,Budi strpljiv*
S‘Fo nam govore stalno.

Ali krv

je bila

daleko odavde—
Para mnogo blize,

—

Stgurno, seéamon se.

Sada, kada covek w radnji na uglu

KazZe da je Seéer poskupio ze¢ dve pare.

A hleb za jednu.

I povifena taksa na cigarete -

Sq:éa,mo se zaposlenja koje nikad nisme imali,
Niked nismo mogli da dobijemo,

I ne moZemo da imamo sada

Jer smo crni.

DAMSK! BUG!

V idi§ onu damu

X Fino obucenu?
I' zato stojimo ovde Bugi-vugi jeds,

Na iviei pakla O ] —
U Harlems na zamisljena 1

I§ pitamo se AV kad bi slusaly
Sta da radimo Sigurno bi éula

gprkas onome Gde sad u soprani
Q0 se secamo. Trepti jedna suza.

SESTRA

Ovaj Crnae je ofenjen i ima dete.
Sta se stalno petlic oke Marije?
Marija mi je sestro — drugo nije —

Ali $ta se on stalno petlioc oko Marijel
Sto ona ne nade, ne razumem, -

Nekog prijateljec — postena Soveka?
Zar ne vidis, sine,
© da Marija lovi starce
za petoparce?
Zar postent ljudi nemaju pora?
Na Zalost obid¢no — na!
Pa, ipak, ne treba da lovi ofenjene
Zar ne vidis, sine, |
da se zene trude kol’ko mogu?

Prevec Viadimir ZUNJEVIC
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DA JE, KOJIM SLUCAJEM, ova
predstava izvedena u nekom drugom
‘pozoridtu, a mne u Jugoslovenskom
dramskom, tesko bi neko u njoj trazio
posebne vrednosti. Verovatno se izvo-
denju NuSicevog wvodvilja ,Dr*“ zato
i pridaje znacaj koji nije u srazmeri
sa onim Sto se moglo videti na sve-
canoj premijeri. To, uostalom, ne tre-
ba nikog da iznenadi, jer u beograd-

‘Antoninijem, voleo bih da me de.
Sn?anrtuje, ali... Antonioni je pofen dg
Reditelj: filmsli misli, da filozofira, da slike
gslike ' stanje duha. Rewohwcﬁmésaéo je film,

sac: — flm.. su T, &éini mi se, iscrpeo se. Sad se samg
smim%ihﬁiﬁ ga??mi?f er:a mi: scena- ponavlja. I njega drugi ponavljaju. Mes
ro pisi kao da si odsanjao film, opi- dutim, film J¢ md-o'g‘sleav% ong}lisﬁﬁﬁ

. q s :]m ¥ A a Iﬂg ne ummdst‘ | %I Ol ‘N : N
mﬁdﬁn ﬁeﬂ:amj-ﬁ filmowe. 'g‘i kaze§: avengardno, flﬁﬂ; mumgla%pumﬁﬁm;ikh%r?“'

i | jiu, a sve ostalo | vu,
ne tragim slike! Pa, #ta onda trazis od H?Cligm e e Litenia ' deave ool

ne umem da pisem slike.

od tebe

Ne trazim

mene?

skom pozorisnom Zivotu formalne kla-
sifikacije, predrasude i snobizam igra-
ju va#nu ulogu.

U samom pristupu ovom veoma
heterogenom tekstu (ispunjenom sa
dvadeset i pet verbalnih dosetki u ne-
koliko varijacija) oseta se ono patetic-
no raspolozenje koje je mmnoge ,pozo-
riSne umetnike zahvatilo. povodom pis-
ceve stogodidnjice. Tako je reditel]
Mata Milosevi¢ prva dva ¢&ina shvatio
preozbiljno, a prema ostala dva od-
nosio se prilicno ravnodusno. Na taj
natin on se uopste nije trudio da one
duhovite 1, ponekad, ne bas tako smes-
ne vizuelne transpozicije viceva saime
u Jedinstvenu celinu — svet suprotno=-
sti kojim se izdiZe  izmad stvarnosti i
u ovakvoj fakturi pokazuje kao nega-
cija samog sebe. Umesto toga zaplet
je izgubio pravi ritam i otegao se u
nedogled uz povremena psihologizira-
nja izvesnih situacija.

Tako je iz ove komediografske ma-
terije sve vreme ceden duh i krv dok
nisu ostale samo ogolele forme. Cak ni
njihovo obrtanje u zavrsSnim scenama
nije moglo da popravi wutisak, pa je
ono jo§ vise megiralo poku$aje s po-
tetka da se ovom svetu da neki odre-
deniji psiholoski smisao. Neshvatljivo
je zasto se vodvilju mije priSlo srcem
kada se zna da i u njegovoj formi mo-
Ze do¢i do veoma cCudesnih slika. U
odsustvu toga reditelj je ponudio da
skakanj na kanabeta, prolazenja kroz
zidove, names$teno bacanje jastuka 1
razne druge improvizacije prihvatimo
kao kvazi-modernu interpretaciju.

Da me bi bilo mesporazuma, ,niko
nema nisSta protiv toga da se ,Dr“ igra
iskljuéivo ¢ak i na spoljni macin., Alj,
u tom sluCaju, reditelj mora po sva-
ku cenu da bude dosledan samom sebi
pa da svaki pokret, ma kako u izolo-
vanoj akciji bio nelogican, pretvori u
izraz odredene namere i znhacenja. Jer,
samo u takvoj kompakinoj kompoziciji
moguéno je do¢i do onog cCistog artis-
ti¢kog pokreta koji ¢e biti joS elastic-
niji, funkcionalniji i mneposredniji u
svom dejstvu mego sam vic, na kome
se 8 rampe toliko insistiralo. Da jJe
MiloSevi¢é bio u stanju da tako shvati
ovu lakrdiju, a nije, njeno tkivo bi se
zatas preobrazilo i progovorilo jezikom
onog divnog Zivotnog smeha kioji 1 bez
prizvuka neke narocite gorcCine razot-
kriva naravi i karaktere. Ali, Mata
MiloSevié se, po svemu sudeéi, previ-
Se oslanjao ma svoje hladno rutinersko
iskustvo, To potvrduje i isticanje kase
u sobi Zivote Cvijoviéa u prvi plan i
stalno insistiranje da Jjoj se 1 glunci
posebno obrac¢aju i u nju upiru prstom.
Efekat je potpuno izostao i, umesto
njega, ¢esto su ponavljani osnovacki
maniri. poput detjeg - deklamovanja 1
ukazivanja prstom na nebo i zemlju.
U tom stilu je i odluka da se Klara u
treéem c¢inu pojavi sa Pepikom u koli-
cima. Ovo resenje nije originalno i vec
je obilno eksploatisano u nekim ino-
stranim  interpretacijama NuSi¢evog
teksta. Samo S§to se sada u kolicima
pojavljuje lutka, a ne zivo dete, pa ceo

JZVENCANICA“ — KOMEDIJA PRIJATNOG SMEHA

onaj poznati Zivotin monolog propada,
jer ga on kazuje mritvoj stvari Cije re-
akecije tehnidki nespretno treba da do-
cara magnetofon iza scene. Posebno je
smetalo razvodnjavanje radnje i dugo
klinicko insistiranje mna detaljima u
trenucima kada se olfekuje mnajzescéi
tempo. Otud u detvrtom ¢inu ma ma-
hove mlitavost i besmisleno karikira-
nje (neukusno fak i za wvodvilj).

U celoj predstavi tesko je naci jed-
no reSenje koje bi podsetilo na prisus-
tvo rediteljske invencije. Valjda mijed-
na ranija MiloSeviceva Trezija nije do-
zvoljavala toliko moguéhosti asocijaci-
ja na interpretacije drugih, ne tako
priznatih, reditelja pa ¢ak i ma istoi-
meni film, Ipak, najvete zrtve redite-
ljeve samouverene hladnoc¢e bili su
glumei koje je sputavao do te mere da
su mnogi bili samo blede ili izobli¢ene

" marionete, 1 od njih se mnije mogla o-

cekivati nikakva izuzetna kreativnost.
U oshovi, komad mnije majsreénije po-
deljen, a i yviSe likova pogresno je po-
stavljeno (Slavka, Velimir, Rajzner,
Sojkin muz i dr.). Zbog svega toga ra-
zumljivo je Sto Se gledalistem ne raz-
leze spontan smeh, ve¢ je on izazivan
izvesnim isforsiranim fizickim efektima
ili gegovima u finalu.

Bitno je da i u ovoj fakturi mismo
dobili raznovrsnu i bogatu galeriju
karaktera. U tom smislu ova predstava
je neuporedivo siromasnija od onih ko-
je su nekada igrane u Beogradu. Ako
nekog treba posebno istac¢i, onda su ti
Milivoje Zivanovi¢ (Zivota Cvijovié),
Mija Aleksi¢ (ujka Blagoje), Rahela
Ferari (g-@a Spasojevi¢), Sonja Hleb-
Sova (Klara) i Branko Milenkovié (Ni-
kolig),

VODVILJSKO RASPOLOZENJE vla-
dalo je gledalistem i za vreme izvo-
denja komedije ,, Venéanica“ poznatog
izraelskog pisca Efraima Kisona, samo
s tom razlikom 8to Be publika spon-
tano zabavljala i zadovoljna napustila
terazijsku scenu Savremenog pozori-
sta.

U tom smislu izvodenje ove hitre
komedije (u prevodu Eugena Verbera)
predstavlja svakako izvesno reperto-
arsko osveZenje, jer mam pokazuje da

FRANCE MIHELIC

SALON MODERNE GALERIJE

POZNATI slovenacki umetnik Fran-
ce Miheli¢ predstavio se grafikama 1
crtezima nastalim izmedu 1954. i 1964.
godine: ovi njegovi radovi interpreti-
rani su u crno-beloj tehnici drvoreza,
bakropisa 1 uglja.

Opus Mihelicev, koji je na ovoj iz-
lozbi prikazan kroz desetogodiSnje raz-
doblje, = u kome se pojavljuju uvek
isti pokrotatki elementi — Covek, na-
rodni obicaji, vegetabilni- motivi — 0~
belezen je egzistencijalnim pitanjima
7ivota, najceSée u smislu njegove ele-
mentarne postojanosti. To je, u stvari,
jedan subjcstivan cdnos umetnika pre-
ma svetu shvacenom u mnogome kao
sudbinsko ishodiste. Taj podtekst ko]l
se provlac¢i kroz opus Mihelicev, taj akt
kroz koji provejava namera da se 1z
upijenog dozivljaja obelodani pro-
laznost, da se iskaZe sadasnjost i moz-
da nasluti buduc¢nost, ovaploéen je -u
njegovom delu tako da, oblikovan stva-
ralackom uobraziljom,” posiaje fanta-
stican u izrazu. :

Syvi Mihelitevi prizori koji se sme- .

njuju, ¢as u vidu kosmara i grotesknib
vizija katkad sa naboujem prkosnog sar-
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kazma (,Muzikanti”), ¢as u vidu poe-
tidnih lelujavih biljnih mreZa 1 g0tovo
bica (,Nocni lt:et“,
.Leteée rastinje®), ili, pak, u obliku

' enterijerskog ambijenta. u Kome bez-

malo sve od toveka do vremena ostaje
zaroblijeno i zaustavljeno (,,Uspomena
na oca“ ,Ruke mrtve matere", ,Daf-
ne“) dati su likovno i tehnicki suve-
reno, stilski ujednaceno. No kada se
sovori o ujednatenosti stila ovde se mi-
sli i na onu komponentu koja podrazu-
meva izvesne mene u cilju razvijanja
odredenbg stilskog izraza, naravno, kao
aktivho kretanje ka novim hienjima,
kakav je slu¢aj sa Mihelicem cCije lako
pomerafije ima jedan stalni koren, koji
logiéno sjedinjuje njegov opus dajuci
mu time i jedno trajnije li¢no obelezje.

Miheli¢evi bakropisi izvedeni finom,
gipkom linijom, &iju ¢istu arabesku na-
dopunjuju magtovito satinjena bica, Ci-
ie svetlucave niti trepere na tamnoj
pozadini ukazuju, pre svega, Sa koliko
jednostavnim, °‘sredstvima moze da se

jedan poetitan doZivljaj neposredno
prenese, Pandan bakropisima Cine cI'-
te¥i tufem dati istim sredstvima. Na=
suprot ovim izrazito linearnim reSenjis
ma nalaze' se drvorezi i crtezi ugliem
interpretirani §irim zahvatom forme,
drasti¢nijim tretmanom crno-belih od=-

se u Zivotu svakog coveka, bez obzira
na sredinu u kojoj Zivi, mogu mnac¢i na-
ma bliski izvori smesnog. Zato, pored
svega poznatog u ovo] komediji koja
se krece na liniji Sovazon-Molnar-
Katajev, treba istaéi prisustvo nekog
pustinjskog daha koji struji preko li¢-
nosti, opaljuje ih ili osveZzava CcCak i
kad su neke od njih puka konvencio=
nalnost.

Marko Fotez, makon viSegodisnjeg
odsustvovanja iz beogradskog pozoris-
nog Zivota, ne svojom wvoljom, posta-
vio je ovo vedro i leprsavo delo upravo
onako kako se onog jedino i moglo re-
zirati; njegva ruka mnije Zelela da se
razbacuje efektima i viSe je mastojala
da se oseti kroz igru glumaca, — Fotez
je uvideo da u ovoj komediji mnema
mnogo mesta za spoljne egzibicije Po
svaku cenu, pa j istrajao ma sto celovi-
tijem predstavljanju samog pisca. U
tome se prilitno uspelo, pa je zbivanje
(ocko vencanice roditelja, koja je po-
trebna kéeri radi udaje i dokazivanja
da je u braku rodena) u dobroj meri
bilo uravnotezeno i nije gubilo ritam,
mada i u samom tekstu ima dosta pre-
kida, medovrSenih recenica i misli
Ali Fotez, kao budan posmatrat¢ pisce-
vog dela, znao je da sve to spoji u pri-
jatan smeh, Tako je sve korekino, nhista
ne vreda dobar ukus, ¢ak i kada je
konverncionalno.

Azalea Dati¢ dala je liku Sifre svo-
ju lezernost i toplinu, pa se njeno pri-
sustvo osetalo u svakoj sceni i onda
kada ¢uti secéajuéi se svoje mladosti i
sreénih dana provedenih s muzem,
kada se nije moralo da misli da li ima-
ju formalno vendcanicu ili ne; kao njen
muz, vodoinstalater Elemehlem, poja=-
vio se Ljuba Didié. On je umeo da
bude zabavan i u trenucima kad je
preforsirano igrao i vracao se svojim
poznatim i Cesto Kkoris¢enim glumac-
kim sredstvima. Olga Ivanovic (kao
susetka Jafa) prelivala se u realistiC-

kim bojama, a ZiZza Stojanovi¢, Uros
Glavacki i Zoran Ranci¢ svojom nepo-
srednoséu i smislom za komicne efekte
dopunjavali su ovu nepretencioznu ali
veoma prijatnu predstavu.

Petar VOLK

-znate nesto vise :
sheme. Daj mi svoje preokupacije, svoju

Reditelj: Cak ni klasitnu filmsku

pridu, Ni klasidtnu fabulu.

Pisac: Nego... :
Reditelij: TraZim samo tvoje misli.
Pisac: Ne razumem! r
Reditelj: Trazim tvoj savel. 1li,
da se drukéije izrazim, daj mi reci koje
od faktografije, od

nadgradnju realnog. A ja ¢u ti
onda dati film.

Pigac: Ne shvatam te jo$, bar ne sa-

svim., Ali, sad mi se mnamece pil{anje':
&iji ée to film biti? Twvoj i mog? Ii
obojice?

Reditelj: Umesno pitanje. Nekad su
se veoma sporili oko a;urhor:stv-g fmna.
Pisci su govorili da je reditelj samo

reproduktivac. A i meditelji su pliscima

negirali autorstvo i nawvodili mnoge do-

kaze o razlikama izmedu pozomista 1

filma. Jer, govorili su, u teatru reditelj
samo tumad¢i pisca. Isti komad, igti
pisac, dakle, ali u rukama desetorice
reditelia bite deset razli¢itih tumacenja
jednog telssta, Na filmu nije talo. F'ilm-
ski reditelj tude reci pretvara u svoje
slike i postaje autor, Doduse, pPozo-
ri&na istorija zabeleZila je mnoge ra-
spre o funkeiji reditelja...

Pisac: Znam, znam, ali $ta je sa da-
nagnjim filmom. Ti kaZe§: nekad su
se veoma spomili... A sad?

Reditelj: Sad je to zastarela disku-

'I

sija. Film je sve vise misao. I to re-
diteljeva, saswvim,

Reditelj: Film je poceo da masli. Po-
slednjih desetak godina revolucionisao
ge i film i shvatanje o filmu. Jedan
Antonioni, recimo, danas je ono sto je
nekad bhio Vels sa ,Gradaninom Ke-
nom?®... Vels je bio revolucionar. Da se
razumemo, filmski revolucionar. Na Za=-
lost sve Sto je imao da kaze rekao je
na potetku, iskazao ie jednim jedinim
filmom, koji sam upravo pomenuo.
Iscrpeo se. Ne volim da prorokujem,
ali mi se Cini da se to upravo desava

BEOGRADSKE

nosa, s tim $to se u drvorezima Mihe-
li¢ vise vezuje za figuralne, vec nje-
mu svojstvene, fantasti¢ne oblike, dok
ovi 1 uglju i¥dezavaju do asocijativnih
predstava prozetih bizarnim sastavom
strukture. No, bez obzira na izvesna
nova interesovanja Miheli¢a, na neke
razlike u postupku, kroz c¢itav njegov
opus ogleda se sasvim formiran stav
prema zivotu i umetnosti projekiovan
zrelom likovnom vizijom.

CEDOMIR KRSTIC

GALERIJA KOLARCEVOG NAROD--
NOG UNIVERZITETA '

DO SADA SAMO fragmetarno poz-
nat sa kolektivnih izloZbi, beogradski
slikar Cledomir Krstié se prvi put pred-
stavlja samostalnom izlozbom u Beo-
eradu i na taj nacin pruza m-ogu?nost
da se dobije potpuniji utisak o njego-
vom slikarstvu.

Udaljeno od ‘senzacija savremenog
trenutka, od nemirnih sukoba danas-
njice, slikarstvo Cedomira -Krsfica o©-
dife mirnim dahom klasi¢nog Cina in-
timistitke intonacije. Krstiéevo slikar-
sko opazanje okrenuto je predmetnqm
svetu kome on prilazi sa namerom ne

L

da reducira ili pro8iri njegove bitne,
objektivne granice, ve¢ da ga, Sto je
moguée visSe, likovno fiksira u njego-
voj stvarmoj postojanosti. U takvom

koncepcijskom mnastojanju, a u svetlu
klasi¢nih iskustava, u kome je uka-

zano puno postovanje predmetima i
ljudskoj figuri, ali isto tako i prema
cistom registru likovnih vrednosti, Kr-
sti¢ je satinio svoje enterijere, ispunje-
ne blagom, lirskom atmosferom. U po-
stupku Siroko shvaceni, pastuoznom
fakturom modelovani, Krsticevi enteri-
jeri ne trpe od dogmatskog detaljisa-
nja, od minucioznog opisa, oni su uvek
pre sredstvo nego c¢ilj lzvesnog doziv-
ljaja, jedne sigurne Iiikovne interpre-
tacije, u kojoj dominiraju oplemenjeni
zvucl ‘sivih, smedih i1 zelenih tonova.

Bez pretenzije da se iskaZe u novoj
formi, da se uklju¢i u neke od savre-
menih umetni¢kih ritmova, ovo slikar-
stvo pokazuje svoju izraZajnu mogudé-
nost naro¢ito u smislu za boju, za ra-
finovano smenjivanje toplih i hladnih
fonova u sugerisanju jedne iskrene
ljudske osecéajnosti.

_qudi_mif:; ROZIC

Antonionijem. Film treba da misli, alf
tako da bude razumljiv svakome. Ne.
kome vise, nekome manje, ali niko ne
sme otiél iz sale zbunjen; kao da
ni¥ta nije shvatio, kao da nije razumeo

bit.

Pisac: U ovom trenutku ne €ni mj
se da se potpuno slazem s tohbom, ali
otigledno treba jos 0 Svemu tome da
razmislim.

Reditelj: I ja!

Pisac: Pa, kad je tako da se vratime
na potetak: kako da piSem scenario?
I, molim te, ko je aubor filma?_

Reditelj: Nemoj uopSte misliti na
film. Tako je najbolje. Pisi! Pist — tg
je sve. A §to se tice autorstva..

pisac: Cekaj, polako.. Najpre da
ra[s,praviml{) O p].'SIHLI'L'jﬂ.l. Po tebi ja treba
da pifem kao 3to inate pisem svoju
prozu. Ako je 1o tatno, ofida da te upis
tam: zasto ne uzmeS nesto od onogh
0 sam vec napisao?

Rediteli: Ne mogu, jer si pisaoc mi-
<le¢i o zakonima romema ili kratke
prite, A ja ne Zelim da te adaptiram,
na onaj uobitajeni nacin. Necu kon-
vencionalno koncipiran film.,

Pisac: A Sta hoces?

Reditelj: Hoc¢u da piseS otvoreno,
Pazi, ne mislim na otvorenost u smislu
iskrenosti, veé¢ u amislu forme, Ne misli
na dramaturgiju, ma klai¢no shvalienu
fabulu, na, recimo, romansijersku 1ch-
niku, na kompoziciju uopste. Daj mi
samo karaktere i njihovu duhovnu kili-
mu, snimak njihovog ,unutrasnjeg sta=
nja*, to jest ,stanja duha“ To je sve
Sto mi treba. |

Pisac: Pa to izgleda lako, ali je da«
volslki tesko.

Reditelj: Jeste.

Pisac: Ako ti takav tekst i dam..
$ta Ge§ s tim ,neorganizovanim® tek-
stom, s tekstom ,bez forme®“.

Reditelj: Praviéu od njega slike.. ..

Pisac: T voje slike?

Reditelj: Da, moje. Moje slike tviog"
teksta. U stvari, tvoj tekst je za mene
pretekst.

Pisac: Samo sirovina, dakle?

Reditelj: Ne. Gresis. Suvise upros
§éeno mislis, Ne bi tvoj tekst bio samo
sirovina, materijal za izradu mojih slis
ka. Ne.

Pisac: Nego? Inspiracija?

Ja: Ne samo to.

Pisac: Pa, sta onda?
~ Reditelj: Ne umem da ti taéno ob-
jasnim. Jeste, pomalo sirovina, pomalo
inspiracija, ali nije samo to. Tvoje
re¢i, tvoje misli njima izrazene, treba
da me uzbude, provociraju, dovedu u
jedno aktivno stanje, u stanje stvara-
lacke igre, ako se tako moZe redéi.

Pisac: Znadi 1i to da si ti pravi au-
tor. I"Sta sam onda ja?

Reditelj: Praautor,

Pisac: Da 1li ta tvoja kovanica do-
lazi od praobtac?

.Reditelj: MoZda. Ali ostavimo $alu
1 ironiju. Kad god mnije posredi kon-
vencionalni film, veé onaj drugi, onaj
autorski, onaj koji misli, onda je
sasvim svejedno da 1i pige, na $pici,
ko je pisao scenario. Jer, scenarija u
onom klasi¢tnom poimanju u takvom
modernom filmu — nema. Ne moZe ga
zaista ni biti; zato $to tu vrstu filma

ne prave rediteljii preslikadi, vec
Kreatori.

Pisac: ... veé autori!
Reditelj: Tadno.

. Pisac: Da, zaista, autor je samo je=
Qam. I1i pisac, ili reditelj. Ako su obo=
jlca kreatori, onda ée jedan biti ,poje=
den!]‘ :
~ Reditelj: Ako su obojica kreatori, on-
da ¢e jedan biti ,pojeden.

. R_ed'-i-t'e] ]! Primetio si, valjda, da re-
ditelj-autor potpisuje film sam ili na-
vodi i druga imena ali samo kao sa-
radnike — za pritu, za dijalog
drugo.

Pisac: .. veé¢ autori!
radnika?
Reditelj: Da, Ali se moze desiti 1
da me ,,p(}rjedeé“! :
. Ljuborir RADICEVIC
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BOSKO RISIMOVIC-RISIM: CACAK 1955.

PONIZENJE SMRT!

ILI BOSKO RISIMOVIC—RISIM

azmisljajucéi
Boska Risimovica-Risima (kakve

o slikarskom ' delu

li ostrine i sveZine balkanske
otpornosti u tom imenu!) — hteli smo
da postavimo nezlonamerno pitanjene-
kim ,nasim“ slikarima: ,Prijatelji, za-
Sbo ste poprimili prirodu kukavice, pa
poput nje podmecete jaje priljeznoj
muharici“... ali odustajemo od
ovog pitanja jer je po prirodi stvari
jasno da ce jednog (prvog) dana iz tog
jajeta ipak 1zaéi samo kukavica, a ni-
kad vredna i posStovanja duzna muha=-
rica, Drugim recCima, hteli smo da ka=-
zemo — u povodu Risima — da ¢e sli~-
karske kukavice, koje poslednjih go-
dina cvetaju kod nas, pokazati jed-
nom svoje lazno lice, a pred mnama i
pred buducnoséu ostace da sjaje istin-
ske i autenticne lidnosti palete iznikle
i othranjene pod ovim n a$im mebom.

Setamo ga se jos iz vremena kada
je to bila opora i gorka, burleskna i
morbidna lirika u ,,Sahrani Cede Ro-
gana u Catku“, Svetla osvezavajuéa
intonacija boja upotrebljena je u ve=
selju ¢udne sahrane. U temi — mesto
izuzetno, nesto isCasSeno: sahranjuje se
Ceda Rogan, taj momak wveseljak, bun-
dzija i, po svo] prilici, provineijski
boem par excellence, i o na na¢in ka-
ko su pagani sahranjivali svioje mrive:
uz sveopste veselje, sa kompletnim se-
oskim orkestrom, uz srbijansko pice i
krkanje, uz momacko kolo 8to se trese
oko rake, a pored svega toga — u pr-
vom planu — varoSka ljubavnica u
krilu jednog dide. Okolo su krstovi i
ispisano kamenje — teSka wuspomena
na pokojnike — ali tu je i seoski pas-
lutalica koji njusi sluCajno izbatenu
lobanju nekog davmno wumirenog, dok
otekuje ostatke prebogate gozbe u ovo]
realistickoj famtazmi.

Da, to je prava fantazma koja kao
da se ne dogada u masSem veku. No,
slika ne bi imala svoj intenzitet da
joj umetnik mije dao jedan svagdan)i
aketenat (u masSim etic¢kim i psiholoskim
relacijama). Nasuprot toj halabuci, tom
originalnom srbijanskom worgijanju nad
zavrienim Zivotom jednog <&oveka,
umetnik je mprotivstavio dve smerne
Zalne Zene, koje zabradene u crme ma-
rame, pla¢u nad otvorenim sandukom
pokoijnog Cede Rogana. Na jednoj stra-
ni raspusno slavlje, na drugoj uboga
bol. Tamo, u pesmi i veselju izbezum-
ljena lica ispra¢aju jednog pocCivseg
sg ovog sveta, ovamo, nad mrtvim te=-
lesom u poboZnoj smernosti, nadvile
su se dve ¢emerne marikace, Psiholoska
ravnoteza je uspostavljena isto kao 1
kompoziciona. Harmonija Je Citava:
krajnje ekstremne suprotnosti usagla-
$ene su u celinu. To je u stvari harmo-
nija u haosu. Zivot nema smisla, po-
ru¢uje nam izmedu ostalog slikar, ako
u njemu mne pronademo sve lepote i
rugobe ovog sveta. .

To je bio Risim pre desetak godi-
na. Jo& onda njegova pojava znatila
je osveZenje i movost. )
pune odgovornosti prema pozitivno]
tradiciji i nasledu (koje

Sa osetanjem .

ide ¢ak do

, umetnosti nadgrobnih srpskih spome-

nika), ovaj slikar se ni jednog trenutka
nije ogresio o svoj dar da bi platio
danak avanturi, koja bil, prevedena na
nas jezik, znacila tezanju ka importnom,
ka ,kosmopolitskom* ili, ako hocete
da budemo direktni, resavskom izra-
zu. Ostajucéi uvek u domenu svog mna-
merno grubog i nedoteranog poteza;
pojednostavljujuci ga do te mere da
postane oplemenjeno maivan i ¢ak po-
nekad robustan, on nas direktno uvodi
u jedan originalni svet, koji je zaslu-
gom hadahnute i izvorme umetnikove
Imaginacije dobio mova osvetljenja i
jaku dubinssku dimenziju Zivota, ¢vrsto
povezanu sa postojecom geografskom i
psihosocioloskom odredenosScéu.

Mozda bi se trebalo zapitati: ko je
pre Risimoyiéa imao tu smelost da
svetlom opisuje ljudske tame, gorke
covekove trenutke i ¢emerne atmosfe-
re citavog jednog podneblja? U ovoj
slici, reklo bi se, ima meceg od bizar-
nosti balkanskog tipa. Ali, na svu sre-
¢u, nije sasvim tako. Smelom upotre-
bom i primenom svetlog tona, umes-
nim kombinovanjem plavo-zeleno-belog,
ovaj slikar je uspeo da ¢isto likovmnim
manifestacijama 1zbavi temu iz avan-
ture potpune bizarnosti.

To je bila, dakle, tema smrti, koja
¢e se jo§ koji put javljati u mjegovim
slikama, ¢ime ¢e nam dokazati da je
ovaj nemilosrdni ljudski problem pri-
tajeno ali meprestano prisutan u umet-
niku. Risim ¢e se ponovo i jo§ jednom
nasmejati smrti, zZilavo se trude¢i da
objasni i sebi i drugima da je
poslednja briga u hronologiji Zivota i
da kao takva ne zasluZzuje da joj se

- jo§ =za zivota prepustamo oduzimajuéi

na taj nacin sami sebi divno i menado-
knadivo vreme. U izvesnom smislu
ovaj odnos prema Zivotu mogao bi se
protumaciti kao hedonistitki stav, ali
videtemo da to mnije tako. Na anegdot-
ski, gotovo lakrdijaski naéin on ¢e to

pokazati u svojoj slici ,Cadak“ (1955)

u kojoj dva vesela momka sede u mrt-
vactkim kolima, kao u praznom izlogu
nekog provincijskog duéana, i uz balon
vina taloze u sebe &¢as gutljaj, cas
smeh., Nasuprot mritvadtkim kolima mna-
lazi se birfija, ispred mnje dva gruba
kafanska stola gde za jednim od mnjih
sedi ljubavni par. Atmosfera me bi bila
celovita da tu misu harmonikas i fru-
138, ti klasitni razbijat¢i dosade i pu-
stodi praznog srpskog provincijskog
dana. Smrt, koja je u objektu mrtvad-
kih kola jasno akcentovana (kao re-
fren u pesmi), ovde je negiraha u ve-
Stom kiontrapunktu. Da li megirama?
Mozda je to isuviSe grub izraz. Smrt
1 u sustini stvari omalovaZena i sve-
dena. ma cirkusku atrakeciju samim
tim Sto u mrtvadkim kolima sede ve-
sesljaci § vinom 1 vicevima. Sustina
zivota je, dakle, izvedena u prvi plan,
a afirmacija doveka je postignuta bla-
godarec¢i konftrastiranju u temi Zivot-
smrt, u kojoj su, i u prvom i u dru-

gom slucaju, smiSljeno oduzeti atributi

tragitmnosti. BoZidar TIMOTIJEVIC

dupro se dugo i briZljivo gajenoj

i osetio,

da je njegova

pameti prosecnog psa.

Prevideo je kosti,
koje su bile pre mego §to mu ih bacise,
povijene U Meso. |
Odupro se njihovoj goloj bestidnosti.
Zamrzeo je vodu o lanac vezanu

Zed drugacdija i veéa.

Nanjusio je veliku kuju slobode.

Culi su, kad je otkinuo lanac.
Zatim ga videSe da otrca

sa povijenom glavom |
na velikim trgovima i zabadenim predgradima,

videSe ga kako stoji ma brdu

i pije iz bunara, :
dolk mije po nekom tamnom neznanom hodniku
utrdéao u njihove snove.

Probudili su ga sa licima Sintera.

‘A on, §to se pre savijaSe
njthovoj milosti,

sada se nije uplasio njihovog gneva.
Znao je samo za put pred sobom
~n wmorno, a slatko premedtanje nogu

1 oselao

KNJIZEVNE NOVINE

Ubili su ga kao psa.

ano $to psi nikada ne osecaju.

Onda je video, kako mu zatvaraju ulicu.

.To je lanac, mislio je. -

Ipak se mije okrenuo, nije podvio rep pod noge.
S ove strane Zivot, s one stragne smri.

I1zabrao je slobodu. _

Preveo: Lijubifa DIDIC
p,

smrt

Bio sam na severu, led se pretvarao u voée,
Hor belih andela pevao mi na dan smrti.
(O te obnovljene slike, pogubne jasnoce!)
U sjaju modrog meba, razerenog iznad vrleti,

Videh plodove u letu, lisene slatkoce,

I zvezdu severnu §to uspomenom preri.
Bio sam na severu, led se pretvarao 'u voce.

Prisutan i kad me nema, posle sna,.

O tamni moj glasu u Sumi 2relog leta!

Niz svaku reé¢ se sliva voda sujeverna

Ko ljubav zaboravom pribliZena, bez pole'ta. |
Ne prepoznaje se ni 4 vreme mesecevih menda «
Ponor 3to uw mom izgubljenom imenu cveta, |

Prisutan i kad me nema, posle sna.

Zimzelena svetlost preko pustinje lika

Izmenjenog otkako sve postade jdasno;
Pretvorena u plamen zvezda zmijolika

Prelete me! Gle, v nedoumici osta svet!
Nemam Kkud, htedoh da xaZem i O0paAsSNo

AU’ umesto mene sve lepSe relfe cvet:

Zimzelenu svetlost preko pustinje lika.

Noé s tajnim zvezdama u srcu ploda,
Gde mi je pre rodenja zavicaj bio.

O, to vreme na mom licu, voljena nepogoda
Ispred zlatnog praga, pre ulaska ‘u dom!

Slobodan
RAKITIC

\

Nesigurni svete, u redi mucavog pocetka, -
To se vatra ljubomorna ispod sunca pend,
Cudesna predstavo cvetanja bez poretka!

O vetre, stasao preko zlih litica,

Kroz svetlosni mlaz uw kom se vidik skrto_!
Poremecdena ravnoteza i moja vrtoqlamca
Zavriée se u meni! Gle, ve¢ se oglasio
Poljubac, radosni znak pri povratku piica
Iz pokrajing gde sam mrtav bio.

O, vetre, stasao preko zlih litica!

Drhtava i éulna obmano vida u nevidu,
Nad zapamdéenim predelima zvezde zvone

U otisku mog lika, na varljivom zidu,

Rufe s dahom smrti svakom grehu sklone.
Naklonjene podatnoj svetlosti i laZnom stidu
Lijupke Zivotinje sna u mehurnu rec¢ rone.

Severna
- elegijn

Ptico, uronula w sjaj, u snu sam te obljubio }

Te sad buktim poZarno u stihu rumenom,
Ko noé s tajnim zvezdama u srcu ploda.

Cudesna predstavo cvetanja bez poretka,
Zri neprestano seme, ko don uw uspomeni,
Jasnije no 8to hodu! Bududénosti jetka,

Naslovna sazvezda u ljubicasto promeni!

jednoj od poslednjih zabavnih

emisija koje gmo videli, konferam-

gije je pozvao igrace 1 pevace na
igtu sa ekranom. Igra se sastojala wu
tome Sto je swvaki od udesnika pozeleo
nesto na malom ekranu. Zelje su se
odmah ispunjavale. Bile su to, naravno,
tatke u kojima se idgralo, pevalo, imi-
tiralo... Kao i u svekoj drugoj zabav-
noj emisiji, uostalom.

Televizijsku kritiku miko mnije po-
zviao u tu zanimljiva igru. Ali ona je
ve¢ i navikla da se nma nju he obraca
pa#nja. Kao u bajei o ,Uspavanoj le-
potici¥, ona poput zaboravijene vile
stize i mepozvana.

Emisija o kojoj je reg, zvala se ,,U
jednom. gradu, ko zna kom...”

Televizijskia kritika izmislja mnovu
emisiju i novu igru Zelja. Emisija bi
se zvala ,,U ovom gradu, bas, bas u
ovom...” @ igra ZASTO DA NE?

PRVA ZELJA:

Zagto televizija me ostvari seriju
show emisija sa nekim pesnikom? Za-
§to da to me bude, na primer, peshik
Slobodan Markovié, pisac izvrsnih re-
portaza, pesnflk, veliki govornik i dir-

lifv lirski ortag. Sta bi madio na ekra=

nu? Gde bi se odvijala njegovia prita?
Neka se sve deSava na pristani§tu 1 na
onim malim splavovima Ade Ciganlije.
Neka se pri¢ta odvija u zaboravljenim
dastarama mnad mrekom. Neka pesn/lk
dovede Sareni svet svojih prijatelja;

bivée violiniste sa Cubure, cdrpance i -

gkitnice; mneka dodu brblivi pecaci 1
alasi, i glumei sa monolozima koje loSe
izgovaraju. Neka slepardi 1 krmanosi
pridaju o putovanjima! Zasto da me vi-
dimo d&arobne predele nasukanih Sle-
pova i baraka pokrivenih limom? Ne-
ka dodu i drugi pesnici i ponesu kutije
od cigareta na kojima Saraju esvioje
stihove, Ne verujem da bi posle toga
nijihove zbirke pesama bile Stampane u
tirazima od mekoliko stotina primeralka.
Dati show emisiju mnekom pesniku!
Zasto da ne?

DRUGA ZELJA: _

Kada ZorZ Bragans peva, na Sceni
nema nicega.

Poslednji trubadur-lutalica sedi s2im
na sredini pozornice i svira. Pored nje-
ga je stoti¢, na kome se nalazi flasa sa
vinom i jedna ¢asa. Ne verujem da u
dasovima njegovog pevanja  gledaoci
poZele bogatiju scenu. Siguran sam da
je ne bi menjali za spektakl u kome
se na binu izvode Zivi konji 1 srebrne
kotije. ,

Bilo kakav festival na naSoj televi-
ziji nezamisliv je bez ogrommnih orke=
gstara i bledtavih stepenica niz koje si-
laze zvezde. Jedan ogroman aparat daje
znadaj netemu §to nema nikakvog zna-
daja.

JPiban.'n se, da 1i je moguce kod nas
pronaéi takvu liénost koja bi mogla
hez ikakvih komplikovanih inscena=
cija zadrzati paznju gledalaca onim sto
kazuje? Takva liénost verovatno posto-
ji. Potrebno je maskopati manose uobi-
dajenih aranzZmana da bl se ona prona-
¢la. Televizija bi onda 'prestala da se
7ali na ogranic¢enost sviojih  studija,
jer prostori duha zahtevaju vrlo malo
scenskog prostora, Jedino su besmisli-
ce u stanju da progutaju scenu, ma Ko=
liko ona bila velika,

TRECA ZELJA:,

ZASTO PRED EKRAN SUBOTOM

- SLA NEKA OBJASNJENJA?

Za M. J.

Drhtava i ¢ulna obmano vida u nevidu!

Ne prekidam se ni u memogucem casu!
Presahla bar da mi se vrati, bez ponosa,

Ona koju pamtim. Mirisni se jorgovan prosiu
Putem kojim dée proéi andeoski bosda.

Pesma, umorena predstavama, slavljent glasu,
U zvuku cedne violine drhti zlatna rosa,

Ne prekidam se ni u nemogucem casu!

Bio sam ma severu, led se pretvarao u 'Lgoée,
Hor belih andela pevao mi mna dan Smrit.
(O, te obnovljene slike, pogubne jasnoce!)

U sjaju modrog meba, razorenog wznad vrieti,

Videh plodove u letu, liSene slatkoce,

I zvezdu severnu $to uspomenom preti, |
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Bio sam na severu, led se pretvarao u voce!
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GDE BI SE ODVIJALE NJEGOVE PRICE?

UVECE NE IZADU TRI-CETIRI
GLUMCA SA NEKIM DRAMSKIM
TEKSTOM NEPODESNIM ZA BILO
KAKVO DRUGO IZVODENJE, OSIM
CITACKOG? NEKA STANU ZA PUL-
TOVE ILI SEDNU U STOLICE I NE-
KA CITAJU. CARLS LOTN 1I
MNOGI DRUGI VELIKI GLUMCI
CINILI SU TO CESTO. MARIJA CR-
NOBORI, MATA MILOSEVIC I VIK-
TOR STARCIC UPOZNALI SU NAS
NA TAJ NACN PRE NEKOLIKO
GODINA SA ,,FAUSTOM“ I L,DON
ZUANOM¢“. NEKA CITAJU DRAMU
BEZ XKOSTIMA I PROSTUDIRANOG
SVETLA I DEKORA. IMACEMQO TA-
KO SVAKE SUBOTE UVECE TRI
IZVRSNA GLUMCA U SVOJOJ SOBI.
UPOZNACEMO SE SA DRAMSKIM
DELIMA KOJA INACE NE BISMO
NIKADA VIDELI . PRESTALE BI
VECNE RAZMIRICE OKO EMITOVA-
NJA POZORISNIH PREDSTAVA, KO-
JE.VEC GODINAMA VODE TELE-
VIZIJA § POZORISTE. NEKA POZO-
RISTE ZADRZI SVOJE PREDSTAVE
ZA SEBE; ONE SU I ONAKO DO-
SADNE KADA SE DIREKTNO PRE-
NOSE. ZASTO? ZBOG TOGA STO JE
DRAMA PISANA ZA TELEVIZIJU
NESTO SASVIM DRUGO OD DRAME
PISANE ZA POZORISNU SCENU.

Neke ostale zZelje: )

Zasto televizijeki reziser ne bi ostao

Jedno vele u studiju, pokazujuéi kako

nastaje emisija?

ZASTO TELEVIZIJA NE ODVOJI
MAT.O VREMENA ZA PROBU SIMFO-
NIJSKOG ORKESTRA, NA KOJOJ BI
DIRIGENT OBJASNJAVAO STRUK-
TURU MUZICKOG DELA, CAROLIJE

IGRANKU U PREDGRADU, NA KOs
JOJ SVIRA LOS ORKESTAR, NA KO-
JOJ PEVA LOS PEVAC, NA KOJOJ
PROVODE VECERI MLADI LJUDI
KOJI NEMAJU DOVOLJNO NOVACA
ZA TAS-KAFE? NEKA TIH PITA KA-
KO SE ZABAVLJAJU? BI LI SE ME-
NJALI SA BELMONDOM? BI LI NE-
KUDA OTPUTOVALI? KAKO ZAMIS-
LJAJU SVOJ BUDUCI ZIVOT?

VEC SU NAM DOSADILI BESPRE-
KORNI DZEZ ORKESTRI OBUCENI
U BELE SMOKINGE: HOCEMO DA
CUJEMO I JEDAN LOS!

Zagto se intervyui sa politidarima
odigravaju u kancelarijama i ukusno
dekorisanom studiju? Zasto televizija
te gradane ne poseti u njihovim kuéa-
ma, u vrtu i u Setnji? Vode 1li oni
svqiu decu na vrieske u luna park? Vo-
le 1i plote? Vole 1i utalkmicu i kakve
knjige citaju?

Zasto kamera ne bi nekoliko dana
provela u ateljeu nekog grafitara po-
kazujucéi sve faze kroz Kkoje prolazi
stvaranije dela? Kada bi gledalac vi-
deo metamorfoze vaze sa cvetem i1 put
koji predmet mora pre¢i da bi postao
ografika, kada bi mu se cbjasnilo jedno-
stavnio 1 razumljivo Sta se to deSava
na belom listu hartije, siguran sam da
bi poneki od onih sto bi videli tu emi-
siju skinuli sa zida idznad televizora
JPogled na Zenevsko jezero pri zala=
sku sunca” i otisli da kupe neku gra-
fiku, |

(Za televigijske strutnjake: rekao
sam grafika, a ne slika, zbog toga Sto
jo§ nemamo televiziju u boji, kao i
zbog Cestih tvrdnji da televizijska kri-

KONTRAPUNKTA, BIO VODIC KROZ tika zahteva nemoguce stvari.)

INSTRUMENTALNU DZUNGLU I
KOMPOZITOROVE NAMERE? DA LI
SU NASI TELEVIZIJSKI GLEDAOCI
U TOLIKOJ MERI MUZICKI OBRA-
ZOVANI DA IM NE BI DOBRO DO-
BI LI
KONCERTNE DVORANE POSLE TO-
GA BILE MANJE PRAZNE?
Zahvaljujucéi emisijama Volta Dizni-
Ja, znamo gotovo sve o navikama ret-
kih buba i riba. Ne bi li bilo bolje da
poznajemo isto tako i drame koje se
svakoga dana deSavaju u sobama ispod
nasih? Sta misle starei iz parkova o
svetu u kome se nalaze? O politici i

cenama? Sta rade stanovniei tavanskih,

prostorija? I oni u podrumima? I liudi

kojima su Zeleznitke stanice dom? No- .

gaci sa uglova wlica? Siromadni- edga-
Jiva¢i kanarinaca? Elegantne mlade
dangube iz Knez Mihajlove ulice, sa li-
cima i nacinima obladenja momaka i
novog talasa?

Neka govore pred kamerom o sebi
kao Sto govore kroz reportaze u novi
nama i na radiju! U televizijskim re
portazama, videtemo ih Zive!
~ ZASTO TELEVIZIJA NE ODE JE-
DANPUT NA NEKU SASVIM OBICNU

|

Momo KAPOR




IAEJUDLLION

Beogradu, kao i u Zagrebu, bilo

je pojedinaca koji su majavljivali

bojkot novom pravopisu srpsko-
hrvatskog jezika. Prizeljkivanja sepa-
ratistidkih relikata mnisu se, ma srefu,
ostvarila. Pravopis se, uglavnom, na
obje strane disciplinovano sprovodi u
zivot., Osjetaj bratstva i svijest o potre-
D1 jedinstva 1 na kulturnom planu po-
tisnuli su snage koje bi htjele da kote
nesavladiv proces daljnjeg ujednadéava-
nja jeziénih razlika mastalih nuZzno u
toku maduhinske i duge proslosti, —
Ipak, poslije. tri godine otkako vazi
novi pravopis, tu i tamo se manifestuju
nemile tendencije da se, ,,na mala vra-
ta“, Sto jade omete amalgamiranje za-
jednic¢kog jezika ,u ime ofuvanja srp-
skih, odnosno hrvatskih, mnacionalnih
specificnosti“, Za Zaljenje je 3to im
nasijedaju i neki dobronamjerni poje-
dinci. Tim opakim poslom bave se u
prvom redu neki lekiori, a i medu nji-
ma ima dobronamjernih. Ako vec¢ to
ne mogu da ¢ine u tekstovima original-
nih djela, koriste se prilikom da mne-
kontrolisano vrsljaju po rukopisima
raznih vanredakceijskih saradnika dnev-
nih listova i po tekstovima prevedenih
knjizevnih i strucénih djela. Takva je
praksa medopustiva jer je antidemo-
kratska i, Sto je jo§ wvaZnije, antiling-
vistitka,

SPobornici* nacionalne specifiénosti
I u jeziku vrlo su osjetljivi prema ne-
kKim rijeCima i izrazima koje smatraju
1zrazito hrvatskim, odnosno srpskim.
Desilo mi se, kao prevodiocu, da mi
lektor u jednom ozbilinom tekstu pre-
ortava rije¢ porodica i mjesto nje stav-
lja rije¢ obitelj. Xako je u daljnjem
tekstu nailazio i na rije¢ obiteli gdje
ju je trebalo upotrijebiti, koja je po
njegovom misljenju izrazito hrvatski
sinonim za snpsku rije¢ porodica, pred-
bacuje mi 5to se, kao Hrvat, ne sluzim
dosljedno hrvatskom rije¢ju. Objasnio
sam tom mudrom lektoru: ,,Prvo zato
sto svaku hrvatsku rije¢ smatram i srp-
skom i obratno. Drugo, Sto rije¢i po-
rodica i obitelj, iako tumacCe pojmove
koji su u vrlo bliskom srodstvu, nisu
nikako potpuni sinonimi. U mojoj uZoj
porodici, s djecom, snahama, zetovima i
unucadi, ima 21 ¢lan. U mojoj obitelji
ima samo 3 c¢lana: ja, Zena i1 unudica
kKoja s nama obitava.” ,Lektor* me
trenutak zbunjeno posmatra, pa ¢e tvr-
doglavo: ,Znam, ali ipak treba da mi,
Hrvati, ¢uvamo svoju rije¢ obitelj, a
rije¢ porodica prepustimo Srbima.“

Osjetljivost moze da bude pozitiv-
na judska osobina i onda je treba res-
pektovati i Stedjeti, mada je obi¢no
pak slabost. Preosjetljivost je uvijek
dekadentna mana, Nacionalna preosjet-
ljtvost, kao i rasna ili vjerska, je opa-
san porok jer je umnjoj korijen nacional=-
nog, rasnocg, kastinskog i vjerskog Sovi-
nizma. Zato je treba bespostedno, ali
ipak pedagoski, suzbijati kao osobinu
nedostojnu pravoga Covjeka.

Kad je rije¢ o knjizevnom ili retor-
skom izrazavanju, Srbin ne gubi nista
kad wupotrijebi, radi varijacije u stilu.
ljep i1 autenti¢an hrvetski sinonim,
niti Hrvat kad koristi odgovarajuéi sie-
nonim iz srpskeg izrazajnog fonda. Na
primjer: ,,Zrak je u sobi nepodnosljivo
zagusljiv...“, a u daljnjem tekstu, da
izbjegne mepotrebno ponavljanje iste
rije€i: ,... a vani (napolju) je vazduh
zanosno svjez.* Nedavno je u jednom
dnevnom listu objavljeno Vukovo pismo
iz 1861, godine u kome on zahvaljuje
gradu Zagrebu 3to ga je izabrao za po-

casnog gradanina Zagreba. Uz.datum
je taj vrli Srbin upotrijebio divno hr-
vatsko ime za mjesec svibanj., —~ To,
kad je rije¢ o potpunim, &istim sinoni-
mima,

Zanimljiv je slutaj s imenicama do-
jam i utisak. I one opdenito vaze kao
potpuni sinoninii. Dojam je za vedinu

- Hrvata izrazita brvatska rije¢. a mnogi

je Srbi smatraju ,hrvatizmom®. Za mno
ge je Hrvate rije¢ wutisak izrazit ,srbi-
zam®, a treba ga izbjegavati i zato sto
je, toboze, ta rije¢ ¢ist germanizam.

Najprije ¢éemo pokusSati proanalizi-
nati ispravnost tvindnje da je rijed uti-
sak mopski prijevod njemadke imenice
Eindruck. Ne misle li, mozda, lingvisti,
bolje pseudo-lingvisti, da su i Francuzi
preveli spomenutu njemacku rije¢ sa
impression, a Talijani sa impressione?
Licno sam sklon pretpestaviti da je u
ovom slucaju rije¢ o Cestoj pojavi po-
dudarnosti v genezi nekih rijeéi uw sve
tri indoevropske jezidne grupe Koje su
se, u toku visemilenijskog razdoblia u
novim postojbinama, razvile iz istih
leksi¢kih i psihickih elemenata. Ove su
imenice, u sva Cefiri evropska jezika,
vijerovatno mnastale opisivanjem fiziolo-
Sko-psihickog femomena: aktuelan do-
zivljaj u svijesti, u susretu s nekom
pojavom u spolinjem svijetu preko je-
dnog od cdula, letimitmo se wutisnuo u
odgovarajuti senzorni centar u kori ve-
likeg mozga. Taltav je utisals vise-ma-
nje jasan. Ali smo prema kKonkretnom
dozivljaju ostali ravnodusni. Utisak ni-
je pokrenuo ni jedno asocijativnio vla-
kno da dozivljaj poveZze s nekim emo-
tivnim centrom. DoZivljaj nas se nije
dojmio, TUzmimo primjer. Zamisljeno
idemo ulicom i na jednom prozoru na
suprotnoj strani ulice pojavi se 1 od-
mah iS¢ezne Zenska prilika. TUdinilo
nam se da smo ugledali poznatu osobu.
— Qvako shvaten i objasnjen postanak
pojma i rijedi utisak, ova je rije¢ samo
prividno potpuni sinonim rijeéi dojam.
[ dojam je utisak., ali je, $to bi rekli
psiholozi, jac¢e ili slabije emotivno obo-
jen. Dakle, utisak koji nas se dojimlje.
Primjer: U Postojnskoj spilji dosli smo
u velicanstvenu (koncertnu) dvoranu,
ukrasenu stalaktitima 1 stalagmitima.
Zadivljeni smo: imamo dojam da se
nalazimo u nekoj velebnoj katedrali.
— Za dojam velimo da je dubok tli pli-
tak., Da rezimiramo: utisak je cist,
emotiviro neobojen, spoznajni elemenat,
Dojam sadrzi spoznajni i emotivni ele~
menat. |

lako se rije¢i porodica i utisak pre-
tezno upotrebljavaju u istoénom Sto-
kavskom podruéju, mjih poznaju i ne-
rijetko upotrebljavaju i u zapadnom
stokavskom, pa i u kajkavskom i Ca-
kavskom podrudju. — Imenice obitelj
i dojam nastale su i rasprostranjene u
zapadnom podrucju, ali ih spoatano po-
znaju i Srbi, a nalazimo ih i u djelima
srpskih pisaca. NasSao sam ih u pripo-
vijetkama Dure Jaksica 1 Veljka Petro-
vica. Danas ih sve ¢escée upotrebljavaju
srpski movinari i pisci. Leksicka amal-
gamacija se ipak wrsi. |

Naslo bi se, bez sumnje, napretek
slicnih sludajeva. Ogranic¢i¢u se na ti-
pitan primjer imenica val i talas. Na-
cicnalistiCkom mpreosjetliivoséu  optere-
ceni EiSE.u'llCi lome koplje i o ove dvije
rijedy, iako su obje tudice, ni srpske ni
hrvatske. Prispijevsi, prije nekih 15
stolijeéa, do obala Egejskog mora, sla-
venska plemena su neravnine uznemi-
rene morske povrSine nazvala, preme
grtkoj rijedi, talasima. A na obalama

Dragan KOLUNDZIJA
Zene na

Nekolikﬂ puta dandas do bunara
(Samo jednom do svoga groba)
Ydu ove Zene.

Mslim koga' to kod kuce sluze.
MoZda nikoga. Zalevaju cvede
Da grune u buket, u sveée

Flava nad bunarom je nebo.
Ko joj preti zbog ociju tih
Lepsih od dubina swvih.

Nekoliko puta danas do bunare
{(Pesmo, put od kucée do njega skrati)
Ide moja mati.

Pomozi joj, boZe, u njenom poslu.
Fomozi j03 boze, u njenom bolu.

PRIJATELJI

vod je sunce.

Prijateli se sastaju za Zivota
Da ne odu mladi iz svojih koliba,
Iz svojih nedelja, iz svojih Kkola.
PoSalju telegram ili decaka.
Posalju noge BoZje Matere
I bude sastanalk zakazan na 12vori.
{Zasto ne na nekoj zvezd?)
I bude zakazan u mnedelju
(ZasSto ne odmah)
I bude uvod
Zdravo
Mili
Moj
Brate.

Onde drugovi legnu na zemlju.
(U njenoj dubini ima éelezng rude)

3

bunharu

Legnu u malo srce velikih Zena
(Od tada drveée mrzi nebo)
I sacekajn vedce.

Uvod je dogovor.

Sastanok pod satom.

(Za3to ne pod pazuhom njenim)
Sutra. -

Joj, uw meduvremenu neko ‘umre.
I bude uvod
Dovidenja
Mili

Moj

U0

Raju.

‘-.

SOBA

wtros moja soba mirise na zZenu,
na toplu majcinu dusicu, na led.
Na san u kome jedemo hleb, med
v $1r zvezda u jednome trenu.

Na ladu krove-sunca kod nos

wad prode podne, kad grane

iz velike noéne ptice spas.

I samo negde smrt svane. - =

I samo negde smrt svane
van ustd, van srca, van sobe.
I samo negde pas lane:
pozdravljam te hladni grobe.

Jutros moje soba raste u Sirinu

ko Banat u leto u torbi prosjaka.
U njoj sam odapeo pusSku ond minu:
Da Zivi mladost ko grom jaka.

.mijenjene slavenskim

Jadranskog mora wvalovima i talasima,
kako su culi od zateCenih Rimljana i
Grka (u maseobinama). Ostale su neza-
I ij@éima. QOd |
Grka, Latina.i Germana mnasi daleki
preci nisu uskoro naucili da prave raz-
liku medu pojavama vise i manje uz-
burkanog mora. Historijski uzeto, mo-
zemo dakle smatrati da su ove dvije
imenice potpuni sinonimi. Kao takve ih
smafra i danas ve¢ina u kontinentalnoj
oblasti nase zemilje, Nu, u toku mnogih
stoljeéa Zivovanja s preostalim Talija-
nima u Dalmaciji i Primorju, nasi, srp-
ski 1 hrvatski, ribari, pomorci i gusari
saznadosSe od svojih italijanskih drugova
da oni razlikuju pojmove bava i ma-
retta, t.j. da woCavaju razliku izmedu
vodenih brezuljcica s karakteristiCnim
zapjenuSenim krestama, koje uzrokuju
vertikalni udari bure sa strmih i viso-
kih priobalnih planina i koji su u pr-
voj fazi neopeasni, i grdnih, vrlo osmasnih
vodenih bregova Sto 1h jugo (siaCco)
podiZze iz morskih dubina i jednz za
drugim paralelno valja dok se uz pra-
sak ne razbiju o hridine na obali. Nasi
stari su, valja vjerovati, prve mazvaili
talasima, a druge valovima. Znaci, Hr-
vati u Dalmaciji 1 Primorju znaju ,za
rijeC¢ talas i upotrebljavaju je gdje tre-
ba. Pripovijetke i romani Eugena Kumi

‘Gi¢a, rodom iz Brseéa u Istri, puni su

idiliénih talasa. A postoji i pjesma hnr-
vatskiog pjesnika, ako se ne varam Iva-
na Trnskog: ,,O talasi mili, hajd’te, ¢a-
meac mali moj tjerajte...”

Na hrvatskoj strani itreba da se o-
slobode zablude da rije¢ talas upotre-
bljavaju samo Srbhi; a Srbe treba kroz
Stampanu rije¢ priviknuti da wval na-
zivaju valom, pa ce dvije pajave, tako
izdiferencirane empirijom, uw nasem
zajednitkom jeziku imati svaka svoje
ime.

Priblizugmio se i u jeziku jedni dru-~
gima, ne udaljujmo se jedni od drugih
vise nego sto to mora da bude. A nu-
znih, opravdanih i za jedinstvo Jjezika
neskiodljivih srpskih i hrvatskih speci-
ficnosti ostace jos napretek. Protiv mnjih
se ne treba mi boriti.

Sre¢ko DZAMONJA

nostran
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LASOTA

ez teSkoce mogu sSe mnavestl i
B nova poljska romana “koja su u
bogatoj prosicgodiinjoj  izdavadl-
koj produkciji skrenula paznju kritike
i Citalaca. Te knjige, razlicite po svo-
jim umetnit¢kim i filozofskim koncep-
cijama, ftretiraju i1 potpuno 7razliCite
teme. To su ,Savremeni sanovnik“
Tadeusa Konvickog, .Pastorcad” Jezi
Putramenta i ,Ide skacuci po gorama“
Jeze AndzZzejevskog. Poslednji roman i-
zazvao je najviSe sporova i negativnih
acena. |
Tadeus Konvicki pripada srednjem
pokolenju pisaca, koji su debitovali
odmah mposle rata, uvuceni u produk-
tivno~-shematsku literaturu, i tek po-
slednjih godina nalaze svoje stvarno
mesto u knjizevnosti. Ovo je pokole-
nje poznato jugoslovenskim <&itaocima
po Tadeusu Ruzevicu, Bogdanu Ceski
1 Romanu Bratnom.

Sedma po redu knjiga u knjizev-
nom delu Konvickog, ,Savremeni sa-
novnik®, doseze do tematskih krugova
koje Sa opsesivnom upornoscu autor
pomavlja iz dela u delo ukljutujuci tu
i film . Zadusnice“, prvi poljski film
koga je rezirao pisac. Polemike sa
mladoscéu, ratnim iskustvom, ovde mnisu
pokudaj da se ocvekovet€i vlastita bio-
srafija; to je pre dublje psiholosko son-
diranje, moralna ocena. Sam autor je
jednom rekao da pod uticajem ZzZivol-
nog iskustva iz drukéije perspektive o-
cenjujemo vlastiti Zivot, njegove kon-
flikte i epohu sa kojom smo vezanl.

Junak romana u mladosti bio je
povezan Sa desnim podzemnim pokre-
tom, zbog c<ega je, u prvom periodu
posle oslobodenja, ucestvovao u oOru-
zanoj borbi protiv  novoustanovljene
vlasti.

Jo§ vise: ucestvuje u planiranom a-
tentatu ma jednog ¢lana pactije, ali u
poslednjem trenutku ne izvrsava nare-
denje. Kada posle viSe godina ulazi u
partiju, ve¢ kao zreo &ovek, malazl se
pred problemom vernosti sebi 1 ver-
nosti partiji.

Roman po¢inje u momentu kad ju-
nak, naSavii se na terenima kojJi svio~
jim pejzazom podsecaju na kraj iljego—
vog detinjstva, Zeli da pronade dvojicu
liudi, koji su u njegovom Zzivotu odi-
grali odsudnu ulogu: komandanta od-
reda koji mu je maredio da izvrsi a-

tentat i Coveka na kome mnije izvrsio

naredenje.

Ceo roman u kome se preplicu re-
trospektivno pricanje sa sau:la§njo=§frl:1
primenom razli¢itih mnarativnih formi,
zamagliuje konture stvarnosti i privi-
denja. Junak, bolestan posle neuspelog
samoubistva, putuje po svome zivotu,
analizira vrednost svoga stava, kon-
frontira ga sa drugima. U nasel]g u
kome stanuje, sree ljude sa principi-
ma i iskustvom karakteristitnijim u
mnogo Siroj skali od maselja kraj reke.
Tu je bivsi partizan, nesposoban za bi-

risna publika videce
dela u izvodenju osam
profesionalnih pozorista. Ta

Sim scenama.

| rajevska pozoO~
ZA OSAM DANA saraj # I'h
jugoslovenskih
mala svet-

kovina potete upravo KIoz tri dana
ZSNOM,LETNJE NOCIY, a zavz.ﬁée se
'"KRALJEM LIROM¢ Nece biti izo-
stavljen ,Hamlet“, izvesce Sse 1 ved
ocenjena novosadska predstava SJULIL-
JA CEZARA“ Od osam Sekspirovih
dela polovinu ¢e predstavljati u nas
manje izvodene komedije, Pa ¢e 1 to
biti jedna od karakteristika nsm_odu}eV-
nih privedbi. Niz je i drugih pojedino-
sti koje bi se ve¢ sada mogle [pr_adJylde-
ti, a koje ¢e ma kraju predstavljati ka-
rakteristiku celokupnog slavlja u cast
godisnjice velikog dramskog [PI1Sca. Je~
dino je mepredvidljiv kvalitet, opsti pro-
sek izvodenja Sekspirovih dela na mna
Od ¢etrnaest postav

Sekspirovih dela na profesi::m'alpim PO-
zornicama u ovoj sezoni, izdvojenih 0=
sam, Svakako, ne mogu da pretenduju

da nas i1 svemu zadovolje prihvatlji-

vim kvalitetom. Cak mi Ziri koji Je i-
mao zadatak da izdvoji osam majboljih
predstava sigurno ne bi uvrstio svih
osam u program da to mnije unapred
zahtevano. _ o

Osim zvanitno odredenih priredbi 1
najavljenog simpozijuma o Sekspiro-
vom stvaralastvu, na kome ¢ée se oku-
piti poznati Sekspirolozi iz zemilje 1 po-
znata imena iz mekih inostranih zema-
lja, pripremljeno je i miz drugih pri-
redbi kao %to su poetske veceri u Ma-
lom pozoristu i majavljena izloZba o
Sekspiru ma nasim seenama.-Kinote}_:a,
institucija koja je medavno otvorila
svoju dvoranu i u Sarajevu i veC se
i te kako oseta u kulturnom Zivotu gra-
da, samoinicijativno ¢e se ukljuciti u
skup priredbi ovog osmodnevnog pro-
slavljanja <etiristogodidnjeg Jubileja.

® % ¥

PROTEKLI JEDNOGODISNJI PE-
RIOD doneo je mniz kvalitetnih knji-
zevnih ostvarenja sarajevskih knjizev-~
nika. To pokazuju i magrade koje se
s vremena na vreme dodeljuju za maj-
bolja umetni¢tka ostvarenja. Prva po
redu ovogodiSnja Sestoaprilska nagra-
da grada Sarajeva za knjizevnost ovo-
ga puta dodeljena je dwvojici knjizev-

i |
' v LD
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i

lo sta drugo sem seCanja na boracku
proslost; bivsi aktivista; verovatno biv-
si pripadnik sluzbe bezbednosti za
koga je pad kulta lictnosti li¢ni pad:
navodno bivsi grof, ¢covek koji je uvek
stajao postranice i udaljen ad svega
sto je riziéno i nesigurno; i najzad te-
Sko bolestan komunista, ko]i predstav-
Ija otvoren humanizam, i tajni wvoda
verske sekte. U oviom poslednjem ju-
nak prepoznale svoju zZrtvu iz brato-
ubilackog rata. U svetu koji je izlozen
neprexidnim promenama i preobrazaji-
ma pitanje vernosti junaka samom sebi
visi u vazduhu. Njegovi snovi i1 privi-

denja, tako C¢vrsto povezani sa stvar-.

noséu, dobijaju oblik metafore simbo-
lisuéi proslost koja odlazi u mepovrat.

Kritika je jednoglasno podvukla ne-
lzmeran poljski kolorit ovog dela, koji
je podjednako izraZen u fabuli, oseca-
njima, stilskoj vrednosti romana. Pa
ipak, tematske granice ,Savremenog
sanovnika® su mnogo Sire, & izvesna
slicnost ratnih iskustava Poljske i Ju-
goslavije moze da ulini ova knjigu
vrio zanimljivom za jugoslovenskog ¢&i-
taoca.

U savremenost nas uvodi Jezi Pu-
trament, poznati prozaik, publcista 1
drustveni radnik. Njegova ,Pastoréad®,
roman napisan sa njemu svojstvenim
publicistickim temperamentom 1 stil-
skom mehajnoscéu, slika na tlu malog
grada konflikt izmedu oca i sina, koji
predstavijaju mazli¢ite ljudske i drustve-
ne principe. To je Jedna od onih
knjiga koje pokuSavaju da u umetnicé-
kom obliku obuhvate probleme posle-
dica staljinizma u Poljsko].

Otae, zasluzni druStveni radmik, a-
nimator svih mogucih dostignhuca gra-
da, covek ivrde ruke, vlada na svoj
natin u-stilu  svojstvenom minulim
vremenima. Sin, mladi javni tuZzilac,
dobivSi taj polozaj u gradu, nalazi se
u dilemi kada treba da oceni olev stav.
Konflikt izmedu oca i sina pojadan je
cinom nepravedne osude prvoga muza
macehe javnog tuzioca. U stvari, to je
bio beznatajan i socijalizmu stran ' &o-
vek, ali je presuda bila mnezakonita.
Javni tuzilac zahteva reviziju. Suoten
sa mogucénosSéu da se kompromituje o-
tac izvrsava samoubistvio.

Putrament ne iznosi do kraja svoj
pogled o stavovima koji su dati u tom
konfliktu. U ocu vidi €Coveka staroga
tipa, ali stvarnih zasluga i vere oy
stvar. Sin, pun entuzijazma i moralne
Cistote, ipak porazava apstraktno shva-
cenom pravednoscéu,

Taj morodiéni spor nije liSen me-
lodramskih elemenata, koje uslovljava-
Ju razne, neiznijansirane, sporedne li-
nije. Taj roman je interesantan mpolky-
saj stvaranja savremenog politidtkog
romana sa oStro ocrtanim drustvenim ;
psiholoSkim konfliktima,

Izvesnu summju budi smestanje no-
vih konflikata socijalisti¢kog drustva u

kulturna hronika

nika: Niku Jovitevitu za roman ,Sug.
lje u,—.olff:" i Maku Dizdaru za zbirky
' JKoljena :::11 l!l‘t}gdlﬂmu‘ : 11:;]61@

a sledile su nagrade UdruZenja knji.
tzgdgmi‘ka, a uskoro ce Dvandesetrs_edmﬁ_
julske nagrade koje verovatno nece mj.
moiéi meko od knjiZevnih dela.

gve to mo¥da ne bi izazvalo pride i
romentare koji vrlo retko prate ovak.
va odavanja priznanja zasluznim y.
metnicima, da nije doslo do male pole.
mike, pa ¢ak, bolje receno, afere. Knjj.
jevnik Izet Sarajli¢ odbio je da primj
nagradu Udruzenja }ml]lzmmlkﬂ_ dode-
ljenu za njegovu zbirku ,Tranzit®, je
je na taj matin Zeleo da iskaze svoj
revolt 'zbog: Citave jedne prakse koja
dobija sve viSe maha prilikom kandi-
dovanija buducih nosilaca odredenih
nagrada. r

U jednoj godini, razumljivo je, ne-
ma toliko kvalitetnih dela da bi se iz.
hor majvrednijih mogao narc_)éito 1skome
plikovati. Obicno, iako to mnije _sluéaj $a
stvaralagtvom u protekloj godini, znat-
no je vise nagrada nego Sto ima dely
koja bi mogla da dodu u obzir za ng.-
gradivanje. Zbog svega toga postalo
je uobi¢ajeno da se veC unapred Kkal-
kulise i kombinuje koji bi umetnicj
trebalo da dobiju i koje od mekoliko
tradicionalnih nagrada. Tako je jedan
mali broj ljudi, koji je imao odluc¢ujus
éu red¢ u zirijima, ve¢ unapred spora-
zamno mogao da podeli nagrade, ostay-
ljajuéi kao formalnost da se pojedine
nagrade ohrazloze javno u vremenski
odredenom periodu, Jedno delo koje bi
dobilo jednu, vremenski raniju magra-
du, pre¢utno je bilo iskljuceno iz kon.
kurencije za dodelu drugih vremen-
ski kasnijih nagrada.

Mala polemika woko dodele magrada
Udruzenja knjizevnika Bosne i Herce~
govine i istovremno kandidovanje' dry.
gih dela za Dvadesetsedmojulsku nagra
du (kandidovanje od koga se ofekuje
pozitivan ishod) namece kao mezaobilaz
nu potrebu da se o nagradama i nadiny
nagradivanja povede viSe racuna. Da se
u ecilju podizanja vrednosti pojedinih
nagrada prekine sa planiranjima i una-
pred znanim kiljucevima.

Nastavak ma 12. strani

Petar LJUBQOJEV

NOVI POLJSKI ROMANI

 peta
dosta tradicionalne okvire poroditnog
konflikta i shemu borbe pokolenja.

Najkontraverznije delo je ipak ro-
man Jezi Andzejevskog, Jednog od naj-
poznatijth predstavnika zrelog pokole-
nja poljskih pisaca, autora znacajnih
romana kao i najbolje knjige poslerat-
nog pokolenja ,,Pepeo i dijamant® vrlo
popularne preko filma Andzeja Vajde,

~lde skacuci po gorama®“ je ironic¢na
groteska ¢€iji je vrhunac otvaranje no-
ve izlozbe slika wvelikog slikara Ortiza
u Parizu. U toj liénosti bez mnapora
prepoznajemo Pikasa.

Pravi cirkus ljudskih strasti, sno-
bizma i interesa koji prati {u svecanost,
omogucuje piscu da naslika panoramu
licnosti koje su posredno vezane za
slikara i njegovo delo, a istovremeno
Sa ostrom ironijom okarakteriie svet
gradanske umetnosti koji se polkorava
trzistu,

Ovo' veliko trZiste, na kome se pro-
daju Zelje, strasti, umetnost i pogledi,
predstavijen je primenom parodisticke
stilske vestine savremene knjizevnosti,
strasno i sa umetni¢kim majstorstvom.

Dugi pasusi, reCenice koje se prote-
zu preko ¢itavih stranica, nimalo ne o-
tezavaju ditanje; naprotiv  odliéno su
prilagodeni zamisli ovoga romana.

Ssumnju kritike uglavnom nije iza-
zvala ni neujednacenost knjige, ni stil-
ska ekstravagancija, ve¢ filozofija dela.
suvisak erotike koja se nalazi na gra-
nici mepristojnosti, pogotovu kada je u
pitanju seksualna izopadenost — kako
Je poznato, dosta rasprostranjena u u-
metnictkom svetu Francuske.

Deo kritike u li¢nosti junaka T0~
mana, Ortiza, koji predstavlja novu
verziju faustovskog mita, genijalnog,
ali amoralnog Goveka, koji ne podleze
zakonima obi¢nog ljudskog ocenjiva-
nja, vidi zreo poku$aj suprotstavljanja
izuzetne jedinke «drngtvu. I-jo§ vise
elicku 1 filozofsku odbranu takvog
principa. Bio bi to nov pokuSaj krel-
ranja umetnickog mita o umetniky,
£0ji se malazi van dru$tva i van mnje-
g0vih zakona zahvaljujuéi svom nepo-
novljivom talentu.

Drugi kritiCari u samom nacinu
kompromitacije trzista sujete, koji pra~
il umetni¢ki Zivot na Zapadu, zapa-
zili su izvesnu lezernost povezanu $a
pokuSajem simbolickog zaprepasiva
nja Citaoca smelo§¢u obicaja i stila
. Pisac ovih redova ipak smatra, 42
le roman AndZejevskog uprkos svojol
sumnjivoj i jednostavno anahronistics
x0j ideji vodilji, sjajna karakteristika
odnosa umetni¢kog sveta, zatvorenod
U krugu izveStadenost i lazi. Mada

- Andzejevski u svojoj filozofiji ide i i2°

razito regresivno od marksizma do nje-
mu svojstvenog egzistencijalizma ipak
je u ,lde skacuéi po gorama“ tatno 0~
karakterisao proces materijalizovanla
umetnostsi i otudenja umetnika u ka*
pitalistickom drustvu.

Prevela Biserka RAJCIC

KNJIZEVNE NOVINE
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Nastavak ga 1, strane
odjelotvorena u odbacivanju boga kat;

v-rlj_.wnng principa kojemu je sve u-
puceno, u cije je ime sve nacdinjeno. I

tako se Covjek naSao ofi u odi sam sz

sobom. U proslost nije ni htio ni mo-
ga0, a u sad2snjosti se jo§ nije snala-
z10o. Ne snalazi se ni danas. Zadovoljio
Je, da tako keZemo, svioje zernaliske
potrebe, ali nije jo§ pronasao vrijed-
nost kojom bi mjerio svoja duhovna
ostvarenja. Bio je prinuden vyrludati,
prisiljen tragati za osvjedotenjem u-
spravnosti svoga djela i njegova smisla
najsire shvaéena. Je 1i mu to do danas
uspjelo i u kolikoj mjeri, teiko je pi-
tanje. Izri¢uci ovo zaboravljamo moZda
na osnovne karakteristike nafega vre-
mena: na grandiozan napredak u dru-
Stvu i nauci, na postepeno oslobadanije
covjeka upravo iz onih okova, iz one
slobode koja ga je nekada pokretala
na umjetnicku avanturu. To vpomalo
zvu€l paradoksalno i istovremeno nam
daje pravo naslutiti da bi upravo neg-
dje tu trebalo biti etilka modernog &o-
vieka: u oslobodenju od stare., nuZzdom
1 zakonitoscu poreCene etike. Ipalk, sum
nje za sada nismo lisend, jer jos§ se ni-
smo dovoljno osviedodéili. Iz te dileme
radaju se skrajnosti kao obhiljezja mo-
dernog duha: potidtenost i gordost. A
oba ova stanja nisu kadra da iz njih
proizide djelo oslobodeno licnosti koja
ga Je stvorila, Sto je opet jedan od os-
novnih zahtjeva prave umjetnosti., Dje-
lo se danasnjeg umijetnika vrti u kru-
gu, zeli uhvatiti svoj rep, silom samo
sebe dokazati, Mi ga primamo ili od-
bacujemo mjerecl mu vrijednost i vaz-
nost strogo litnim mjerilom. Ako nas
ne zulja, onda sve u redu. U suprot-
nom: djelo za nas gubi vrijednost i
znacenje. MozZe mi se ovdje Stosta pre-
baciti, 1pak cu ustrajati u zakljuéku:
takav odnos djela 1 mjegova uZivaoca
nije ¢ak ni relativno znacajan, jer se
ne tamelji na etici kojom bi bilo pro=
zeto vrijeme i Goviek u tom vremenu.
Nama nije Eliot ono sto je Greima hio
Pindar, niti Pikaso ono Sto je rene-
sansanima Leonardo. Mi sumnjamo iz
temelja, a oni, ako su i sumnjali, sums=
njali su u 1IMme univerzuma, u lme za-
jedni¢kih i svima jasnim principa. Ov=
dje estetika ne pomaze, jer i ona Je
pedloZzna ovim zakonima.

Pretpostavimo da nase vrijeme 1
ima svoju oformljenu etiku mazlié¢itu
ili bar djelimi¢no razli¢itu od one na-
S$ih predaka, mozemo slobodno ustvrditi
da ona jo§ nije svakidasnja, nije opce
prihvaéena, nije bez sumnje u svijesti
onih kojima se djelo suvremenog um=-
jetnika upucuje. Odatle raskorak iz-
medu- ostvarenja- i~ uzivaoca,; "Mi 'smo
svjedoci’ ¢injenice da javnost jod  uwi-
jelkk radije pristaje uz ono sto je zasno-
vano i stvoreno na oprobanim teme-
liima. Najavangardnije u ideji i izrazu
ostaje usamljeno. Nadrealizam, na pri-
mjer, premda objektivno zna¢i nov
kvalitet u tretiranju Zivota i materije,
cstade samo pokusaj. Zato se suvre-
meni umijetnik i osjec¢a usamljenim, st-
vignim i beskorismim u dangéniem svi-
jetu. S ¢udima tehnike, isto toliko no-
vim i veé¢ini nepristupacénim, stoji dru-
gatije, Coviek je od uvijek polagao sa-
mo na ono u sto se tjelesno mozZe u-
vjeriti.

Ili da moZda nedto drugo nije u pi-
tanju? Jasno je i evidentno da je mo-
derna poezija, i umjetnost uopée, u€ini-
la i jedan kvalitvatvan skolk: prihvati-
la se govoriti ne o predmetu, nego iz
predmeta. To je dodufe oduvijek bio

vrhunski zahtjev umjetnosti, ali on se

ostvarivao samo § vremena na vrijeme
u epohalnim tvorevinama koje su u po-
stupku imale drugatiji put i pristup.
Na sranu ¢ak i postupak, ovaj kvali-
tet dogadao se i bio vidljiv tek kad
je djelo bilo gotovo. Umjetnik minulih
vremena nije polazio u bitku da po
svaku ecijenu pobijedi. A nase vrijeme
ne zna za strpljenje, ono prezire puto-
ve i sigurnost, ono kroé¢i skokovito 1
bezobzirno, drsko ¢ak. Slucaj suvreme-
ne nauke, barem na ovom planu, iden-
tigan je slutaj i suvremene umjetno-
sti. Smiju 1i se pak ova dva podrucja
liudske djelatnosti usporedivati 1 na
isti nadin tretirati — sasvim je drugo
pitanje. Samo jedno je ipak tacno: radi
se 0 istim nagonima uvjetovanim vre-
menom u kojemu Zivimo. Nego, ono
$to je dopustivo u nauci svakome tko
se niom bavi, u umjetnosti je dano sa-
mo izabranima, A mnade vrijeme tesko
dopugta pojam izabranistva. To je raz-
logom opée gordosti kojom se nikad
nigta u umjetnosti nije postiglo. Um-
jetnilc proglih vremena sasvim Se dru-
gadije odnosio i prema SvVOIN pozivu 1
prema svom djelu; ¢ufio je suca Spo-
sobna da sve ocijeni. Jedan Mikelan-
delo tek krajnje uvrijeden potplsao je
svoju glasovitu ,Pietu®, ‘Al ne zato da
se istakne, nego zato da ga ne mije-
$aju s onima koji su krsili princip u
'me kojega je on zapoteo i dovrsio sVO-
je djelo.

T jo§ jedan faktor Citave komplek-
snosti nalega problema: vrijeme U ko-
jemu Zivimo, vrijeme je specijalizacija.
Da 1i je to ohrabrujuéa &injenica, ne
bih o tom htio govoriti, Radije cemo
se upitati: keoliko 1judi danas na svije-
tu razumije zakone atomske fizike 1
raketne tehnike i, analogno tome: ko-
liko je 1judi danas sposobno Zivjeil mo
dernu umijetnost &ak i u njenim vrhun-
sliim ostvarenjima? O &udima tehmike
doznaje se iz novina, o &udima suvre-
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mene umjetnosti takoder iz novina, O
jednom i drugom javnost dakle pravos-
zapravo pojma nema. Ovo bl ujedno
mogao biti i odgovor pitanju na pocet-
ltu ovoga pasusa. A mozda bismo jos
tragiénije bili pogodeni upitavsi da li
je suvremeni Covjek kadar bhitno razu-
mjeti Zivot i zivjeti i umjetnost pros-

lih vremena, kad je ve¢ njegov etiCki

stav kvalitetno drukciji? Nije slutajno
$to nase doba obiluje pustim tumadi-
ma minule i gadasnje umjetnosti. Oni
su kao glas vapijuceg u pustinji, A to
ipak nesSto kazuje. Dakle problem nije
tako bezazlen i samo izvanjski Xkako
se to obiéno prikazuje. Gola je zbiljnost
da izmedu nauke, napretka u drustve-
nem smislu wopcée, i umjetnosti naseg
vremena postoji velik nesklad, Tome
se na svaki na¢in zeli doskoc€iti obi¢no
injekcijama. Bilo je, a ima i danas o0z-
bilinih pokusaja da se.jaz mekako pre-
mosti, zanijece ili naprosto zataska, Tu
su 1 korjeni takozvanom socijalistic-
kom realizmu, koji je sve prije nego
i socijalisticki i realizam, barem rea-
lizam naseg vremena i covjeka u tom
viemenu, Realizam nije jeftino pre-
vodenie umjetnidke zhiljnosti na jezik
on'h koii tu zbiljnost ne mogu razu-
mjeti u njenom izvornom izdanju, ne-
go je realizam upravo ta zhiljnost, Ka-
ko je onda mogude zamisiiti gradevinu
klasicistitkog stila i u njoj centralno
grijanje? A eto, pribjegava se cak 1 to-
me, Iz nuzde o kojoj emo govorili. Ipak,
ne bi li bilo korisnije potruditi se i sa-
znati istinu, pa se onda ravnati prema
njoj? Jer tapati sebe po ramenu nije
ni hrabrost ni mudrost. Zatataskavati
zbilju isto je §to i stvarati nove laZi,
pa mi to radili svjesno ili nesvjezno.
Suvremeni ¢oviek nije moderan time

Sto Zivi u nasem vremenu 1 time Sto

je sudionik i suvlasnik svega onog Sto
to vrijeme posjeduje, nego je mode-
ran time S§to kvantitativno i kvalita-
tivno misli i osjeéa drukdéije od Cov-
jeka mnapr. Tolstojeva wvremena. Zato
ga u literaturi i ne moZemo tretirati

na tolstojevski ili balzakovski nacin.
Takva metoda damas je laz. Moderni

skultor, kad bi i Zelio, ne mozZe osjetati
i gledati na Rodenov nacin. Ima 1i smi-
sla da netlko danas dcobije Nobelovu
nagradu za AjnsStajnova otkri¢a? Zami-
jenimo uloge katapulta i projektila, pa
smo mapravili vic. Ovo ne znac¢i da 1
katapult i projektil, svaki u svom vre-
menu, Mmisu mozda {podjednako PO~
halni. Ili pak principijelno: ako se mi
zalazemo za bukvalno angaziranje dje-
la i umjetnika u drusStvu, a neki se
svesrdno zalazu, onda upadamo u grdnu
kontradikeiju, pori¢emo upravo ono za
Sta plediramo, Imamo se pravo upitati:
kako je damaﬁnjeméwjem nasem po-

glavito, uopée mogué pristup u umjet- '

nost pro§lih vremena, osobito onu sred
njeviekovnu i renesansnu, kad je da-
nagnji dovjek etitki nesto sasvim dru-
go od svojih preda? Njihov se jezlk
razlikuje, jer starve Sifre viSe me vrije-
de, zaboravljene su ili adbacene u ime
razumiljivijih na pomolu. Stoga je kraj-
nje vrijeme da se problem postavi u
pravoj svojoj teZini i da se okamimo
jeftinih i nama konvenirajuc¢ih tuma-
¢enja. Ovo zadnje pitanie postavio sam
po drugi put da‘se wvidi kako i sami
sebhe mozZzemo dovesti u nebrano gro-
zde. |

Mozda ¢e mnogima izgledati da sam
odvise brzoplet, da zakljuBujem neis~
kustveno, da ne uzimam u obzir i1 olak-
Savajutée okolnosti. Bit ¢ée domekle u
pravu. Isticéem da sam <¢itav problem
namijerno . ekstrmirao, namjerno sam
izogtavio komponentu povjesnosti doli-
ko nuZnu u razmatranju i razumijeva=
nju slijeda  kultumih 1 umjetni€kih
zbhivanja knoz vijekove., U€inio sam to
zato da se |jasnije, wreljefnije wukaze
ono na Sto Zelim upozoritl, Svrha o-
pravdava sredstvo.

Jozo LAUSIC

a sam dva puta bio u lzaraelu:
J 1951, i sada.

Oba puta ja sam sSe otfuda vra

tio ushiéen onim &to sam tamo vi,dﬂq i

doziveo.
Medutim, ono &to te utiske iz Izra-

ela ¢inl _ _
§to je u svemu tom zbivanju na neki

na¢in prisutna Istorija.

Bice da i mi sami tamo odlazimo
soptereéeni” Istorijom, te smo stalno,
iako mozda nesvesno i nehotice, kao u
nekoj opsesiji. I to mahom i najvise bas
tamo gde, na oko, niteg lstorijskog ne-
ma: po novim naseljima, njihovim
malim komunama, kibucima.

Velim da na oko niteg istorijskog
nema. Sve je tamo tako nova i ulfra-
moderno. Jedino $to nazivi tih nase-
lja — svi kao izvadeni iz , Pesme nad
pesmama“ — podsecaju na drevna vra-
mena, toliko je poetske simbolike u
njima. |

Istorija je, medutim, u tom vraéa-
nju zemlji i zemljoradnji lednoga na-
roda koji ima gotovo dve milenije
gradske tradicije; kao da bi se reklo:
nastavlijamo tamo gde smo stali kad
smo odavde polazill, kad su nas ote-
rali u daleki svet... ' o

Na tu misao me naveo odgovor mla

dog Nisima iz Naharije, sina moga le-

SUsret
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osle dugotrajnog pomnog i doslovnog pracenja
dugih, razgranato-razudenih reCenica, krcatih ne-
=" ponovljivim mislima i iskrama duha, osetih da s€
lagano odvajam od izlaganja Ucitelja, da sve slabije
¢ujem njegove redi, inade tako lepe i reklo bi se tacne;
prijatno zatuden, lovim jedno ¢udno nesaglasje, nesa-
glasje izmedu svog lica, izraza sviog lica, koje je zadrzalo
sve svoje misice i nabore u ist sledenom pokretu ko-
jim sam poslednjih nekoliko minuta pratio ujednacen
ritam njegovog govora, i svoje intelekfualne -odsutnosti,
sve vete i vete, Oslobodena ljusture, koZe, koja joj je,
izgleda, neki put teSka (ili tesna), moja radoznala svest,
ovako razgolicena, postaje ljubopitljiva na izgled svo)e
obrazine; zanima je ima li to lice, ta zavesa pred njom
uvek spu$tena, adekvatan izraz tako uzvisenoj temi — 0
nemerljivosti stvari! koju Ucitelj upraveo raspreda?!

Kakvo razotaranje! Obrazi opuSteni, usta rascveta-
na, sa lenjim jezikom u uglu; donja vilica bez oslonca;
jo& malo penice oko usana i ne bi se razlikovalo od slike
onih budalastih stvorenja koja lutaju ulicama obraca-
juéi se svima redom i izazivajuci opdte sazaljenje! Ne-
veravatno; zar zaista lice moZe, StaviSe mora, da izgleda
takvo dok slusa lepo nizanje vreci; da li su mozda fe
rec¢i teze no dto mislimo, pa lice mora da se napreze da
bi ih proZvakalo a da mi to i neznamo; najzad, treba se
obazreti i na druge!

Baraba — ma koliko prividno upirao pogled pravo
u oli Ugitelja — uistinu je zagledan preko njegovih
skuplienih i oborenih ramena u plavu traku mora sto

se ljeska i nadima u daljini, u podnoZju brda; njegova

vestina je bad u tome: i da slusa i da bude cdsutan. Si-
gurno je opet obuzet
onim nastupom stras-
nog gusara, prerano o-
dustalog od svoje lepe
profesije; Timon — mr
ste¢i celo i zaklanjaju-
¢i Sakom deo lica, ha-
jagi sav u gréu prodi-
ranja u U¢iteljevu mislencst — zavla¢i mali prst, neo=-
pisivom ve§tinom, u svoje Siroke nozdrve, ubacujuéi
s vremena na vreme polu uzvike saglasnosti; Rufim —
usana skuplijenih u &vor i visoko izdignutih obrva -—
klima glavom bez prestanka, ofaran bajagi svakom po-
jedinom re¢ju!

Takode beSe prisutan i jedan nov sluSalac, koji na-
vrati ovamo sa svog puta oko Zemlje, ne bi li mu Ugi-
telj — ¢iji se glas daleko proneo — rastumacio neka
prividenja Sto mu se javljahu uz put. Ne stiZuci nikako
na red da ¢uje odgovore na svoja mpitanja, wve¢ bese
otajan. Uciteljeva retorika ga beskrajno gnjavljaSe, a
lice mu dobi izgled smeZurane, gnjile jabuke.

Petar bese sav pretvoren u uho, poput otvorene
Skoljke; kao uvek. To je snaga made — koliko se razu-
mem — da svakic¢as moZe iskrsnuti ona magitna rec

koja c¢e olakSati jad i razreSiti sve mnevolje; a na§ lepi
mladi¢, grgurave crne kose, Ruder, izgledaSe, onako is-
kKrivljene glave ka svome ramenu, kao da u zanosu ali
bezglasno peva serenadu pod prozorom svoje ljubce!
 Podigoh pogled u wvisinu, put grana ¢empresa i be-
Ith jonskih stubova, radoznao majednom da vidim ne
s_l_u-é':a li Ucitelja i koja mptica, ptica-ucenica, ptica-peva-
Cica, kojih ovde ima u izobilju; ne besSe trenutno nijed-
ne, rasterane po prilici jos jutros nestasnim deéijim
prackama i cikom iz obliznjih jaslica!

Strasno; ah, vise nego strasno!

dalje da sluze?!

~ Stoga, — kao najpriljezniji medu ufenicima, — ne-
p_rm:}etno, mic po mic, da slu¢ajno ne izazovem neuo-
bléagene émr}ove ili, jo§ gore, zvuke, neku neotekivanu
zvucnost, koja preti odasvud, stadoh stiskati svoje otom-
boljene usne, podvijaju¢i ijh u duplju, uza same zube,
neka za svaki slucaj izgledaju tanje, slitne Utiteljevim;
1stodobno krutim mozdrve, &te mi,. &isto fizicki, skoro
prija, kotim pogled, i to mi godi, izduzujem lice. ne bhi li

bilo jedna napeta linija, veé na prvi pogled slika onoga

0 Ee_amu je reé, o cemu UCitelj govori. Naravno, tedko je
n_aél b'aé_':c{no pravo l:hqe koje ¢e biti verna kopija njegb-
;;hdanusll} 1:r Tgapoﬂlc:n-feanéat, pravo ¢e tek doci; mozda izne-
- , all treba se truditi da mu se bar priblizi |

i B il priblizim, da bar

Ali — avaj! — tek $to ponovo, uz veliki trud. usno-
stg.v-'.ith zeljeno _sagﬂa-sje — ofkrih zabezeknut da JUE?%EGH
vise e govori o nemerljivosti stvari, nego, o zavrénim
stavovima i pouci hude sudbine! Na vrat na nos, prateéi
ga samo na Jedno uho, motreéi ga jednim okom, pono-
VO p;‘ei-sapitmq@ svoje lice, njegovu priﬂﬂladnost:’ mada
m?rlmo, Stavise strogo, nije Ii, s obzirom na novu temu
Eo?zlv?mm smislu bezotno, maltene osorno i pﬂld*ruglji:

g8 — U srhra:pu da me pronicljiv pogled Uéitelja ne
ulovi kako ga uistinu ne slufam ili da me neka jedva
:hvatljwa_ infonacija u njegovom glasu ne prekori —
ua?rskfagguh se da svoj izgled i svoju obrazinu doteram
sa movim stanjem stvari, da nadem pravi izraz

lica novim re¢ima, da sve mok ' :
Ll'spostRVilo na jedan pravi npaém:tarim, da bih ponovo sve

DUBOKI SU KORENI
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rodng, pofinjem drulcije i da slusam; Bl
paznju samo na reéi a sad posmatram i lice Ucitelja, po-
uten sopstvenim gorkim iskustvem. Stadoh procenjivati

_ : . Ali sad, -kad su.te
obrazine ve¢ otkrivene, ko da se pomiri s-.njimal? Da, .
-sad kada smo ih veé¢ videli, da’lj odsad jo$. uopste mogu:

I sad, ne Samo '§'fn"-d=fﬁkéije (od sebe i ostalih) izgle=

dam (verujem) dok slu$am, veé, neotekivano a tako Q_ri-
dosad obracah

da li je i ono u harmoniji sa temom o kojoj govori, jer
zastrepeh od raskoraka i kod njega, dosad tako granit-
no ¢vrstog, zastrepeh da mu lice ne izda misao ili obrat-
no, §to udenici mogu da opaze i u kuloarima loé.e po~
gresno predstave! Pogled mi prvo pade na njegove
talto mi drage modre lako tanke usne koje su se, kao 1 u
potetku, kretale u svom uchbitajenom ritmu; vrlo sli¢-
nom ritmu kretanja gugenice. Ili gibanju trbuha larve.
(Malo mi se gade! Oho, kakve pomisli!) Migi¢i lica behu
mu U neprekidnom pokretu, narotito oni prstenasti oko
otiju. Linije bora na ¢elu ispisivahu fantasticnu azbu-
lku klinastih slova, u stvari samu poruku koju lglagaﬁ,er
pismom izraZenu. Nije zaboravljao ni ruke, koje neki
put tako dobro pomazu u besedi, a ni svoj dugl, mada
vee suvi kaziprst, da bi bolje naglasio neki paragraf, da
bi zadrzao nasu paznju na nekom aksiomu ili da bi nas
upozorio na njegovu suprotnost, steinu po sistem!

Bese to prava vatra, pravi vatromet reci, iskazivan
zadivliujuéim impulsom, mozda da u finidu iznudi kraj-
nji utisak! (O, svetogrda!), A ispocetka je izgledalo kao
da govori meko, iz same duge, igkreno, iz srca, svoje te-
§ko stetene i ljubomorno ¢uvane mudrostl, da je sav U
niima i one u njemu -— u jednom svetoin sazvezdu, da
je zadovoljan i tadt, pomosan i jednostavan, a sad kao
da ceo taj nauk izgleda pomalo nestvaran i od nekog
doveden u pitanje, kao da niie dovrsen te da ga upravo
— dok govori — traZi i istrazuje, a neki put jedva nala-
zi, uz pomoé¢ svega $to mu moZe pomoc¢i a u tome nje-
govo lice jedva da sustize misao koju ne poznaje, jedva
da ijoj nalazi izraz budué¢i uvek neocekivana, i tek Sto
joj nade, biva opovrgnuta novom neocekivanom mislju,

‘ koioj se niko nije na-
dao, pa ni sam — On!
Sve samo jedan gré,
groznitavo lovljenje,
smuseno menjanje iz-
raza uprkos rec¢ima ko-
je bez prestanka klize
preko usana, i to Cak
melodiozno!

I bas tad — o sudbo! — kad se u vazduhu osecase
sve vefa magitnost govornikovih re¢i i kada je sve ober
éavalo da ée se svrsiti kao 5to i treba — opStom zadiv-
lieno§éu sistemom i tajnama ufenosti — neumoljivim
refleksom. kome se mije moglo doskociti, usta mi se raz-
glavise koliko su velika, pa se naglo skupiSe, pa. opet
razvukose, zatim se naciniSe kao da ¢e zvizdati; o¢i mi
istovremeno stase vrludati, jedno na jednu, drugo na
drugu stranu, usi mi se ¢ulile i opudtale, obrve izdizale i
svodile, a onda, najednom, celo lice po¢e da se grcl, iz-
duzuje, steze i1 buri, pra¢eno krkljanjem, zevovima, Smr-
kaniem i fréanjem koji izletahu iz mojih grudi, na za-
prepasé¢enje Ucitelja i wucenika, utoliko vece Sto stize
tako reéi pet minuta pre kraja. Bese to ona zamka od
koje potajno strepeh celo vreme otkad otkrih taj pro-
kleti razlaz izmedu obrazine i svesti: da i obrazina — a
ne samo svest — mozZe da se uzvrpol)i i poéne svoju
igru, neuporedivo opasniju od one koju sebi dozvoljava
svest, jer odmah pleni paznju i nepopravljivo odvodi u
propast!

Zatuh nekoliko kratkih uzZasnutih uzdaha i opomi-
njucih coktanja u onom trenu tisine $to nasta neposred-
no za mojim Lkreveljenjem i neartikulisanim zvucima
olaksanja i rasterecenja, koji potrajase samo magnove-
nje. Hitro stavih Saku pred usta, kasno dabome, ali za
svaki slucaj ako se neprijatnost ponovi, preleteh munje~

vito-pogledom svoju sabra¢u u sluSanju — lica im hehu
““eelomudrena i okrenuta od mene, uistinu odvratnal —

pa Ucitelja — koji je veé¢ glumio da se nidta nije dogo-
Eﬂlilo, koji me nije gledao takode, ali ne zato da mi olak-
Sa jad ve¢ prosto zato Sto me nikada nije ni gledao, koii
1e, ne zaustavljajuéi se, dalje govorio onim istim Farom
1 uzdignutoscu glasa potrebnom u finalu, da ne bi po-
ltvario k'ra,ip_,i§ ucinak, ostavljajuéi me na taj nadin sebi
samom, svojo] sopstvenoj sramotl, sopstvenom izboru da
ode-m_ ili ostanem, sopstvenoj kazni, koia ée odli¢no pri-
premiti stvari za sve cne koje ée dalie uslediti, u ne-
dpgled‘ a medu kojima ¢ée njegova, <&im zavrsi ‘govyor
biti prva i najdublja, kako ve¢ jedino i moZe biti. Odsa-:
da e me Smatrati nedostojnim, odgurnuée me bar u
treé¢i red, ako ne i med one pred vratima, ali me geée
sasvim 1zbaciti (u tome je stvar)), pruziée mi priliku da
vel}'kim trudom opet zauzmem svoje staro mesto medu
najtalentovanijima, mekad tedko izvojevano.

Ali — zatudo! — ostavlien tako od svih '
| ‘ | , , pod pret-
njom du_hm:mh od-m_azdi (i ne samo ovih) koje gu nepvi-d-
1i1vio vep_bﬂ-e u dEJs_tvu, Ja osetih — kao i u podetku
kad uotih da mi se lice deli od svesti { duge — ja shva-

_tih 'dg sam se udaljio od svih njih, da sam sasvim otu-
fi‘[en-, da sam se uzneo nad njima i da sad pripadam jo$
Jequ — Sebi; to osefanje trajase samo trenutak no
ipak dovoljan — meni rutiniranom zagledat¢u — da‘n'a-
novo ulovim svoje lice, njegov izraz, koii bede izraz tre=
nutka potpunog sklada, i prkosa, trenutalk jedinstva,

' mepodeljenosti lepote! Da, — treba 1i to jo& jednom da

kazZem? — u tom trenu ono befe — lepo! Napokon, lepo!

doZivljajima, to je okolnost

karskog kolege Nislije, na moje pita-
nje: otkuda to da on, imajuéi matuiu,
sada — C¢uva ovce? |

— Pa 1 na§ praotac Avram je &u-
vao ovce! — tako mi je kazao.

Covek odmah oseti da su tu, jedna
prema drugo], dve predstave o svetu
i zivotu (moja i mnjegova), koje se ne
mogu integrivati, pa ¢ak ni pribliZiti.

Tu ne preostaje niSta drugo no
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