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EDNOM JE NEKO REKAQO da pi-
J sac celog svog Zivota piSe samo

jednu knjigu ili da =1 celom svom
#Zivotu napiSe samo jednu knjigu. Senoa
je celog svog Zivota pisao istoriju hrvat-
skog plemstva i gradanstva, pratio nje-
gove mene, razvitak, uspone i Kkrize
kroz duge vremenske periode. Ta dela
imaju razli¢ite naslove, ali je u pita-
nju, ipak, samo jedna knjiga, jedno ve-
liko delo u nekoliko desetina tomova.
Kao i- kod Balzaka, Prusta, Zole, Gol-
gsvortija i tolikih drugih, uostalom., Ma-

#uranié je u stom Zivotu napisao samo

jedno delo vredno pomena i vredno
pamcéenja; najvete pesniCko delo hr-
n - XIX - veku.
Kao Sto Jje DBodler celog 2Zivofa
pisao ,Cvece zla" tako je ceo Ma-
Furaniéev knjiZevni Zivot vezan 'za ep
Kasnije
Mazurani¢ bi napisao po koju pesmu,
bavio se politikom, bio poznat kao kul-
turni organizator, uZivao u maftematici
i astronomiji. Pa ipak, u nafoj svesti po-
stoji po tome epu koji se mozZe ravno-

pravno porediti sa ,,Gorskim vijencem”

i koji danas, stotinak godina posle svog
nastanka, impresionira mnogim svojim
umetni¢kim kvalitetima 1 ispravnim
moralnim stavovima. X
Pripadajuéi generaciji za koju je ili-

vizam Ljudevita Gaja oznafavao period

njihove mladosti, tragicna .godi‘na 1848.
najveée nacionalno i polititko razoa-
ranje, jugoslovenstvo 1 onom smislu
koji su toj re¢i davali Strosmajer i Rac-
ki niihov najveéi i najvi§i nacionalni

politi€ki i kulturni ideal, MaZuranic je,

ni malo sluéajno, za predmet sVOga epa
izahrao jednu epizodu iz ecrnogorekil
bojeva protiv Turaka. Yako su hrvatska
ratovanja protiv.Turaka kroz dugi nixz
godina pruzala mnogo tragicnijih mo-
tiva 1 tema no &to je smrt Smail-age i
no §to je crnogorska borba za nacional-

n slobodu, Mazurani¢ je izabrao jed-

nu savremenu temu da bi njom izra=-
zio i prikazao jedinstvenost borbe za
nacionalni opstanak ma na kom e kra-
ju slovenskog juga ona, u vremenu pro=
budenog nacionalizma, vodila. On nije
narotito poStovao istorijsku istinu jer
ga nije interesovao tok same borbe ne-
g0 sama ideja slobode kao takva 1 na-i-
éelo ljudskog dostojanstva za koje se
u ime kojeg se, u krajnjoj liniji, ta bor-
ba wvodila. )

Bilo bi svakako izli¥no upustati se u
jednom sumarnom osvriu na Ma?t{gaﬁ
nitevo Zivotno delo u al}ahzu najvisi
vrednosti veé klasicnog Jugoslovmskﬂg
epa, Kada bi se izabrao taj put neizbe-

ema neprekidno trajna, uvijek ak=

tuelna, ali se zapravo O njoj ma-
" : i pisalo a vise intri-
lo problemski p lakie e

gantgki govorkala. Naravno, o
govoriti o manama 1 nesga'_cl?nosthna su
vremene umjetnicke kritike,

slutaju, da ostanem na uzoj specijal-

nosti, knjiZevne, kao Sto je i ponekad

autoru lake u knjiZevnom gelu'Obra-
¢unavati revoltirano sa ORIl .
i likovima koje osuduje, to jest kfs}f.lé_
ki se odnositi prema svijetu zam Jte
nom i ostvarenom u njegovu teks ;.1_:
Ali poteskote nastaju kad se mors &
voriti o negativnostuma S kanfre r}l:a_
rimierima ili vrednosti i vrline do .
zati analitickim interpretacijama, a 1l

deklarativnim

slim i umjetnicke u cjelin . A=
da je ozbiijno fundirana teqrets'ki : o
sljedno i sugestivno prot : g
né gv:gl ;ktii*a — krititara, da ]f iﬂ";-
vige spekulativna, analitiCka U eokti“
sko-ontoloSkim i Semamj‘léklm a'sp:ta'iu
ma, da njezine premise 1 stayovi Ueistih
u nekom apstraktnom vakuumgh da-
»duhovnih sfera® bez konkretnin O

4 tne
zilva i yranjanja u nage domace, Si

i male, prljave i nolm
situacije i poloia%e- e
Mane i slabosti one oF o
| sentsko-infolm
tié¢ne, tekuce recen virode, ia-

tivne kritike drugacije su P

ko se i u njoj Wjaﬂjumtgiuwg?o?:
brbljavu post-impresionisiic elementi

govornu asocijaciju 1 ,novi u
pseudo-filozofijskog nadina mislienis
okviru njenih praktiénin pos ‘iloie-
hvalospjeva ili kudenja bez 1:11:':vr:sazsmj.E
nia. ili taktizerskih krititarskih O

» .2 e
onih nezadtiéenih pisaca, kmlih's tsi?urﬁ—
boje, jer nisu faktor: u nek{m nd e
onalnim sferama (izdavaci, Treaa -7

#d). Cesto se dobija dojam da Kriti-

_znalaca 1

Zzno bi se razgovori svodili na izvanre-
dan smisao za uolavanje ljudskih odno-
sa, na zivo i na razvijeno moralno ose-
¢anje, za onaj, za slovenske literature
karakteristiéni, smisao za saulesnistvo
i sarazumevanje sa onima koji pate,

kojl su ugrozeni i koji stradaju. Mazu-

raniceva himna slobodi i crnogorskoj
borbi za njeno odrZanje govori upravo
o visokom humanizmu kojim je celo
Maziranicevo pokolenje bilo prozeto i
stavlja u prvi plan eticke vrednosti ko-
je su ¢itavom tom naporu davale lepo-
tu i smisao koji imaju.

Mazuranic, kao sto smo rekli, nije bio

pesnik i politic¢ar

samo pisac. Kao i mnogi iz njegove ge-
neracije on je smatrao da je politika
pravo polje njegove delatnosti i vec ne-
gde u vreme pred 1848. on je bio u pod-
jednakoj meri i politi¢ka li¢nost i knji-
Zevnik. On je bio prvi gradanin koji je
postao hrvatskim banom i to njegovo
banovanje imalo je nefega Kkarakteri-
stidnog za hrvatsku gradansku Kklasu.
1848. godine Hrvati su, zajedno sa Sr-
hima, ratovali na strani BeCa protiv
Madara. Od dva zla bilo se izabralo go-
re, ali ne i opasnije. Be¢ je iSao na to da
Jugoslovene koji su pod njegovom vla-
éu drzi trajno pod svojom dominaci-
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Kritika kao praksa
ili o praksi kritike

éari dakle mi svi, koji to ime nosimo,
akzo’ smo autokriticni, cl.a_ to' izjavimo
otvoreno, a jo§ Cesce pjesnicl ‘1. pPro-~
zaici, koji poviemeno Sgostuju® kao

critiari u praksi knjiZevnog zbivanja,

iy sve kao osobene, samosvojne
lr{fiti%arske licnosti, vec kao pljf:dstav-
nici ustanova, grupa, generacija, kao
simpatizeri ili bliski odredenoj re.Elak..
¢iji ili predvorjima istih, -dakle pisu s
primislima onako kako misle da prag-

matitki uzus trenutka prakse zahtjeva,

radi plasmana sebe preko velicanja ili
grdenja drugih.

U praksi nase kritike danas potreb-
no je misliti na specu?ﬂizaglju pisaca
kritiara prema afinitetima 1 sposobno=
stima, jer na Zalost ¢esto se doggda-da
kod nas svi piSu o svemtu, yudri brigu
na veselje®, ,daj &to das“, glavno je da
se pise, pa se tako kod nas veé_ deceni-
jama odrZavaju neki ?Ecenzentl_u sta}-
nim ¢asopisima ili k_njlzevnin} tiednici-
ma koji su ,eksperti” 1 autori o svemu
od Eliota do memoara pqrtlzaqskm ko-
mandanata. UsavnSavanje p-o;esiinac_a
ritidara kao stvaralatke li€nosti, koja
izgraduje svoju metodu i pogled na

tnost opéenito, ali i formiranje
i 9 .,speptfa“ za odredena razdob-

lja, nacionalne literature, knjiZzevne vr-
ste, kategoritki je imperativ prakticne
naravi u cilju pobolg_éama kvaliteta sa-
me kritike kao akcije u praksi suvre-
menih zbivanja. Treba jo§ vise omogus-

¢iti atmosferu i stanje u kulturnoj po-
litici vremena za afirmaciju i praktic-
no djelovanije kao krititara individu-
alnih li¢nosti, osebujnih mozda i tvr-
doglavih, kapricioznih ¢iji stavovi ne
bi bili prihvatljivi za svakoga kao a-
beceda, ali koji bi bili bez ,dlake na je-
ziku* i s vlastitim stavom, makar eks=
kluzivnim (kao npr. V. Pavleti¢, La-
dan, Soljan, Bruno Popovi¢, B. Donat,
neki mladi: V. Zuppa, itd.). A sve vige
i vige ostvarivati takvu situaciju slo-
bodnog razmaha krititarskih individu-
alnosti, da bi sivi, bezbojni kriti¢ari,
neutralni, indiferentni svastari i su-
putnici literature, kao i sratunati me-
lodramski hvalitelji i racundzije koji
su isuvise dugo zlorabili i vladali i
stranicama nade Stampe bili definitiv-
no onemoguceni,

Za kakvu smo praktiénu kritiku,
odgovor je jasan i jednostavan: za kri-
tiku sveobuhvatnu, eklekticku u dob~-
rom smislu, za prihvaéanje svih mogu-
¢ih aspekata njenih, i stilistickih, i so-
ciologko-historijskih i filozofsko-onto-
lodkih 1 pozitivistitkih sekundarnosfi
kap nuznog korisnog faktografskog a=-
parata (biografija, bibliografija) i &ak
za primjernu i korisnu novinsku rekla-
mnu popularizaciju (jer na Zzalost u
Hrvatsﬁ'{oj se vrijedne i solidne knjige
ne preporuéuju ni u najminimalnijem
opsegu ponekad). Ali u biti, u ZiZi
prakse kritiéari moraju u sebi ujedini-

nesto Sto se zove Jugosloveni uopste i
postoji. Posle svega §to se u revoluciji i
posle nje dogodilo Hrvati i Srbi su iz-
veli jedno tragiéno iskustvo: na Beé se
vise nisu mogli osloniti, a sa Madarima
nisu vise mogli saradivati. I zato je sva
njihova politicka borba sa terena dnev-
ne politike presla na kulturni i ekonom-
ski plan. To se nazivalo realnom politi-
kom iako mozda u njoj nije uvek bilo
dovoljno realizma. U praksi to se svo-
dila na nacelo ,,bolje iSta nego nitSa“ i
na ono drugo, ,,uzmi §to ti daju, pa onda
trazi da ti se da jos“. Da bi se prihva-
tila borba sa Madarima trebalo je imati
narod, kulturno razvijen bar koliko Ma-
dari, i ekonomski jak koliko oni. Za Ma-
zuranicevog banovanja u tom praveu
postigli su se znatni nacionalni uspesi.
Svakako da je bio najveéi osnivanje Ju-
goslovenskog sveuciliSta u Zagrebu za
koje se, pored Strosmajera, MaZuranié
najvise zalagao.

Ima joS nesSto Sto je karakteristi¢no
za MazZuranicevu eru u Hrvatskoj. Tra-
zili su se putevi sporazuma i saradnje
izmedu dvaju bratskih naroda koje je
istorija vezala za zajednic¢ko tle i dije
su. suprotnosti i nesuglasice neprijatelji
uvek umeli da iskorisfe. MazZuraniceva
epoha je vreme trpeljivosfi i snosljivo-
sti, uzajamne saradnje i bratskog razu-
mevanja. Sticajem ¢itavog niza okolno-
sti u to vreme Zagreb prestaje da bude
samo hrvatski kulturni centar i postaje
srediste kulturnih napora svih Jugoslo-
vena i mesto iz koga se oCekuju mno-

_ge nacionalne inicijative.

Kraj Mazuraniteve ere znaédio je po=
fetak mracénog doba u Hrvatskoi, obna-
vljanje nacionalnih i verskih frvenja,
besmislenih kavgi i preganjanja, Prava-
i su oduSevljeno docekali pad ,babe
Cengiji¢kinje“, kako je, ne mnogo ot-
meno i ne mnogo duhovito, Ante Kova-
¢i¢ nazvao Ivana MaZuranita., Ali. u-
brzo posle toga mnogi koji su se Ma-
zuranic¢evom padu obradovali zaZalili su
za njim. Prolaze¢i kroz mnoge mene 1
krize, izlazuéi se opasnosti’ da bude fal-
sifikovana i zloupotrebljena, misao je-
dinstva svih jugoslovenskih naroda na
kraju je ipak doZivela svoju punu po-
bedu. Jedan od onih koji su zasluzni za
pobedu te misli jeste i politicar Ivan
Mazuranic¢ koji s pravom o¢ekuje da mu
nasa moderna istoriografija prizna za-
sluge i odredi mesto u politi¢koj istori-
ji nasSih naroda, kao Sto je to istorija
knjizevnosti sa pesnikom Ivanom Ma-
zuranicem ve¢ odavno udinila.

Predrag PROTIC

e

H, koliko je idealnije mogule, etidki
zadatak li¢nog stava i suda i viziju
kreativne impresije kao prvotnog do-
zlvljaja u smireno analiti¢cko racional-
no rasudivanje praktiénog kriticara
¢vrsto povezanog sa konkretnom prak-
som vremena i Zivota u kome djeluje.

Cijenim 1 poStujem knjiZevne teo-
reticare, njihov pmilog narodito di-
stinkciji terminologije { wutvrdivanja
nekih opéih konstanti koje su se
trajnije ukotvile u praksi literature,
ali kritika je ipak praksa i
prije svega praktitna akcija i konaéno
i teoretiari se nalaze i djeluju na tlu
konkretne prakse u svom druStvu. U
osnovama marksistiCkog humanizma
¢oviek kao slobodna stvaralacka lic-
nost svladala birokratsko pragmatska
otudenja i svojom . aktivnoséu potvr-
duje se kao kreativno bice 'prakse, ko=
je djeluje individualno, stvarala¢ki
osmisljuje svoj lik i stav, naravno ni-
kada ne smetnuvSi § uma kontekst
socijalistitke =zajednice u kojoj egzi-
stira kao historijska osoba. Ovaj ak-
siom primarno vrijedi i odreduje su-
Stinu 1 smisao kriticarskog poziva.
Zahtijevamo dosbojni. dignitet i posti-
vanje prava krititara, a ne da se svat-
ko i odgovorni i neodgovorni nabacuju
na njega ,drvljem i kamenjem®, od ne-
zadovolinih autora, preko odredenih
autoriteta ustanova do Sirokih glasova
testo pogresno usmjerenih masa ¢itala-
ca. Umjesto rezimea ovog malog felj-
tona na temu kritika kao praksa — joS8
jednom samo apel — viSe smionih kri-
tidarskih individualnosti u praksi kri-
tike, a manje ,prakti¢nih“ svastara 1
limunadnih laskavaca 1 smutljivaca
bez boje i okusa u kritici kao praksi
knjizevnog Zivota naSe kulture danas.

- Miroslay VAUPOTIC
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Smrt Palmira Toljatija

RADNICKI POKRET u svetu, a po~
sebro italijansku Komun'sticku parti-
ju i polititki Zivot uopste zadesio je
tezak gubitak. Umro je Palmiro To-
ljati, generalni sekretar Komunistic-
ke partije Italije.

Toljati je roden u Denovi 1893. go-
dine. Zajedno sa Gramsijem i Terac-
nijijem osniva u Torinu <Zasopis ,,Or-
dino nuovo“ i saraduje u pokretu fa-
bri¢ckih radnika. Godine 1922. je ured-
nik dnevnog lista KP Italije ,Komu-
nist*, a marta 1924, zajedno sa Gram-
fijem osniva ,Unitu®“, Zbog svoje anti-
faSistitke delatnosti viSe puta je bio
hapsen. Godine 1926. postaje generalni
sekretar Komunisticke partije Italije 1
na tom poloZaju ostaje sve do svoje
smrti. Iste godine odlazi u Moskvu 1
postaje ¢élan Izvrsnog komiteta Komu-
nisticke internacionale, 1927. osniva u
Parizu ¢asopis ,,Stato operaio“ i ruko-
vodi ilegalnim antifasisti¢kim pokre-
tom u zemlji, a od 1935. do 1943. bio je
¢lan sekretarijata Komumnisticke inter-
nacionale. U periodu izmedu 1937. 1
1939. predstavljao je Komunisticku in-
ternacionalu kod KP Spanije, 1944,
vraca se u Italiju i ucestvuje u posle-
ratnim italijanskim vladama do 1947.
Osim toga, bio je narodni poslanik 1
direktor ¢asopisa ,,Rinasita“.

Ssvestrana Toljatijeva aktivnost, kao
sto se vidil, usko je vezana sa njegovim
inferesovanjem za kulturno-ideoloske
probleme. Njegovo osetanje potrebe za
teorijskim osvetljavanjem puta itali-
janske KomunistiCke partije ogleda
se, izmedu ostalog, i u njegovoj dugo-
godisnjoj 1 bogatoj publicistitkoj alk-
tivnosti., Krunu te delatnosti predsta-
vija inicijativa za pokretanje ¢asopisa
pRinasita“ (revija za italijansku poli-
tiku i kulturu), &iji se prvi broj poja-
vio juna 1944, i ¢iji je direktor i sa=-
radnik Toljati bio sve do svoje smrti.
U jedom od brojeva ovog casopisa
Toljati je napisao sledete redi: ,Mi ne
mozemo da podignemo vestatke i hi-
pokritske granice izmedu razli¢itih sfe-
ra aktivnosti jedne nacije — ekonomije
politike, intelektualne delatnosti. Mi ne
delimo i ne moZemo deliti ideje od &i-
njenica, tok misli razvitka od odnosa
realnih snaga, politiku od ekonomije,
kulturu od politike, pojedince od dru-
Stva, umetnost od realnog Zivota, U
ovoj jedinstvenoj i realistitkoi kon-
cepciji celoga sveta nalazi se snaga
marksistitkog utenja“. Iako ni iz da-
leka ne mogu da nagoveste bogatstva
1 snagu Toljatijevog idejnog profila,
ove misli predstavljaju jedan kamicak
1z bogatog idejnog mozaika ¢iii autor
je svojom mnogostrukom aktivnoséu,
teorijom i praksom, potvrdivao dina-
mic¢nost i vitalnost jednog udenja za-
snovanog na femeljima marksizma.

Umro Jus Kozak

PRE NEKOLIKO DANA, 31. avgusta,
preminuo je jedan od najistaknutijih
savremenih slovenatkih  knjizevnika
Jug Kozak. Roden 1892. godine u Lju-
bljani Kozak je, po zavrsetku studija
istorije i geografije na betkom univer-
zitetu, radio kao profesor gimmnazije u
Ljubljani i dugo godina uredivao ¢a=
sopis ,Ljubljanski 2zvon“. Proganjan
za vreme prvog svetskog rata od au-
strijskih vlasti, Kozak je i tokom dru-
gog svetskog rata imao slicnu sud=-
binu: dosta vremena proveo je u za=
tvorima i internaciji, a nakon kapitti-
lacije Italije pristupio je NOV. Posle
oslobodenja Kozak je pored rada na
svojim knjigama delovao i kao ured-
nik ¢asopisa ,Novi svet”, a docnije je
bio na duznosti upravnika Narodnog
gledalis¢a u Ljubljani. _

Kao pisac Kozak je uvek pokazivao
snaznu sklonost ka filozofskom tretf-
manu problema koje je u svojim de-
lima obradivao, bilo da je re¢ o suko-
bu izmedu patrijarhalnog seljatkog Z1-
vota i slovenatkog gradanstva koje se
radalo krdjem XIX veka (,Sentpetery
ili o uticajima monarhofasisticke dik-
tature ma ljudske sudbine o kojima je
pisao (,Celica®). Njegova iskustva iz
drugog svetskog rata posluzila su mu
kao osnovna grada pri pisanju ro-
mana ,Lesena Zilica®“,

Kozak u slovenatkoj literaturi nece
ostati samo kao Tomamnsijer. I svojim
mnogobrojnim esejima, ¢lancima, pri-
povetkama on se nametnuo kao jedna
od najzanimljivijih 1 najistaknutijih
stvaralac¢kih litnosti u novijoj slovenad-
koj' literaturi, pisac koji je jo& za Zi-

vota dobio status klasika.
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wPrljave” drame i pozoriini
cistunci

U LONDONU je 24. avgusta izbio
pozorisni skandal u dijem se sredistu
nalazi Cuveno Kraljevsko sekspirovaiko
pozoriste, Ova istaknuta kompamria
optuzena je da u svam londonskom

pozoristu Oldvi¢ prikazuje -, ,prljave”
drame. Raspra, koja je podelila gamo
pozoriste, predstavlja nastavak  pri-
guZzene prepirke, koja veé traje dugo
vremenss oko toga da i su  moderni
dramski pisci i reditelji izgubili do-
dir sa publikom.

Do najgromoglasnije eksplozije do-
Slo je krajem avgusta, kad je Emil Li-
tler, producent i &lan izvrsnog adbora
pozorista, mapao program ,,prljavih
drama“ koje se prikazuju na sceni po-
zoriSta Oldvie. Glavna meta njegovih
napada bile su dve predstave, od ko-
Jih se jedna dogada u azilu za Iuda-

ke, a druga kao svoj klimaks ima bru-

talno, ritualno ubistvo.

Piter Hol, direktor pozoriita, odgo-
vorio je mna ove mnapade redima
da se u gamriétu u  Stratfor-
du prikazuje Sekspir, a u pozoristu u
Londonu ,velike drame nadeg vreme-
na“ i da prikazivanje jednih ne sme
da iskljuCi prikazivanje drugih. On je
primetio da londonska ,sezona surovo-
sti“, koja ukljuuje ,Kraj igre“ Sem-
juela Beketa i ,,Rodendansku zabavu®
Harolda Pinetra, nema nikakvog mono-
pola na surovost.

Jos ZeS¢i napad na repertoarsku po-
litiku doSao je od direktora jedne ve-
like agencije za prodaju karata. Pitera
Kedherija, koji je upozario da i
wdramska umetnost mogla biti Zrtvova-
na na oltaru profanosti“. Premda se
skandal joS nije st'Sao malo je vero-
vaino da ce Piter Hol odstupiti od svo-
jih umetnic¢kih p's2nova i komcepcija.

O jednom napisu i jednoj
- polemici

wININ“ JE, u broju od 16, avgusta,
doneo napis Mihaila Blegiéa ,Umetnici
tli pecalbari”, u kome se kritikuju ne-
ki elucajevi ne mnogo uspelog repre-
zentovanja nase kulture u inostranstvu.
Kao jedan od primera za to navedena
je osmomesetna turneja folklorne gru-
pe~KUD ,Branko Krsmanovié®, ,,Cudi
nas da niko nije postavio pitanje: da
i suti mladi ljudi, amaterd, gostovali u
inostranstvu pod zaista amaterskim us-
lovima? Da li se smelo dopustiti da oni,
studenti pre svega, budu odveojeni
pd fakulteta osam meseei §to prak-
titno znadi celu 8kolsku godinu? Na
kraju: kakav je to amaterizam?“ piSe
M. Bledié, naglasavajuéi da se duZina
turneje morala odraziti na kvalitet iz-
vodenja.

Uprava KUD ,Branke Krsmanovié*
dala je ispravku, objavljenu u ,Ninu*
30.avgusta. U tiradama o uspesima svo-
jih €lanova, podesnim za izveStaje na
godiSnjoj skupdtini, i u nekoliko u naj=-
manju ruku prepotentnih primedbi (iz
kojih se moZe zakljutiti da niko u zem-
lji nije dorastao da govori o kvalitetu
njihovag folklora) nisu, medutim, sa-
drzani argumenti koji bi bitnije opo-
vrgli Bletic¢eve tvrdnje, Zato je i dalje
‘ostalo umesno pitanje: kakav je to a-
“materizam?

Izgleda da bi samom ovom ansam-
“blu najmanje koristilo (bar u pogledu
- umetnickih kvaliteta) da postane na-
cionalni simbol fudbalsko-¢éevabdzij-
skog reda. A Sto se tite Bledicevog ,,u-
fuka na utuk® gotovo da je bio nepo-
treban, jer odgovor uprave KUD
yBranke Krsmanovi¢® nifta znaajno
‘nije. isplravio.

(I. 8.
@

Ima jo§ Sarova osim zeljova_*

PRE IZVESNOG VEREMENA megll
- smo u NIN-u, u rubriei ,Rekli su", is-
‘pod jedne misli da pro€itamo sledeéu
- mmdrost: ,Robert Muzil, austrijski pu-
blicista®! U najnevijem breju, od 30.
VII, u istej rubriei pestignuta je jos
veéa preciznost u kvalifikevanju autora.
Evo kako glasi tekst o kome je re€:

.Moda je potela sa smokvinim listom,

- a ponekad se Cini da ¢e se tu i zavr§iti©,

A ispod toga! “Felisijen Marso, fran-
cuski pantomimidar®, Ne¢e hiti ni malo

uzbudujuée ako u jednom od narednih
brojeva budemo mogli da procitamo i

nesto ' ovako: U ,Ateljeu 212% odrzana
Je na opstu radost-auditorijuma i izvo-
iaéa 20‘0-t& prdEStaVa l{UmEd'ij& JIJaje“!
poznatog francuskog dramskog pisca
Marsela Marsoa! | | ;

§ &

Rektor je rekaco

PRED POCETAK nove Skolske go-
dine saradnik ,Politike* je razgovarao
sa rektorom Beogradskeog univerziteta.
Saradnik je pilao zasto ,na nekim fa-
kultetima ne postoje nikakva ogranite-
nja za upis, a na nekim postoje*, Rek=
tor je odgevorio; ,osnovni razlog za
pgranicenje Jleste kapacitet fakulteta 1
brojy nastavpog osoblja“. Neovinar: ,Da
li ce takva ogranic¢enja biti neophodna
1 ubuduée?® — Rektor: ,,... treba preéi
na sistem selekeije.., Mislim da cemo
biti  cak 1 prinudeni da u narednim
godinama' primenjujemo sistem selek-
cije pri upisu, jer ¢e broj kandicdata
biti znalno ve¢i nego &to su kapaciteti
skole i broj nastavnika®. "

O pojavi cpadanja broja svréenih
ucenika srednijih skola koji Zele da se
upisu na fakultete Beogradskog wuni-
verziteta rektor je rekao da je to do-
bro a i da nije dobro (sa obrazloZzenjem
zasio jeste dobro i zadio nije dobro), a
onda je novinar dignuo u delikatno pi-
tanje poskupijenja isnrane studenata
u menzama 1 stanovanja u domovima,
na sta je rektor rekao: ,Mi smo na
Univerzitetu peilicne zabrinuti® — da,
rektor je rekao ,prilitno zabinuti® -—
»ZD0g nuznog"* — da, rektor je rekao
»ZDOE nuznog“ — ,pove¢anja cena is-
hrane i stanovanja u domovima...".

Na kraju razgovora novinad je pi-
tao ,Sta biste porudili buducéim studen-
tima?Y, a rektor je rekao; ,Svaka nova
generacija ima srecu” — rektor je re=-
kao ,ima srecu” -— ,da moZe studirati
pod povoljnim uslovima. Svake godine
iIma ve¢i broj kmnjiga i skripata, veéi
broj nastavnika“ — da, rektor je re-
kao ,veti broj nastavnika'.

Dakle, raziog ograniéenja upisa na
nekim fakultetima jeste ,kapacitet fa-
kulteta i broj nastavnog osoblja“, Uni-
verzitet ce biti prinuden da primenju-
je sistem selekcije pri upisu, ,jer ce
broj kandidata biti znatno veéi nego 3to
su kapaciteti Skole i broj mastavnika¥,
opadanje broja onih koji se prijavijuju
za studiranje na Univerzitetu dobro je
i nije dobro, na Univerzitetu ljudi iz up-
rave su ,,priliétno zabrinuti zbog nuznog
povecanja cena ishrane i stanovanja u
domovima®, ali, uprkes svemu - tome,
wSvaka nova generacija ima srec¢u da
moze studirati pod povoljnijim uslovi-
ma“. Tako je ,Politikinom* saradniku,
u razgovioru objavijenom 28. VIII 1964.
godine, rektor rekao.

-

i

DZepna knjiga u Nemackoj -

PREMA. NAJNOVIJIM statistikama
prodato je u Saveznoj Republici Ne-

mackoj od pojave prve diepne knjige

1950. godine do danas, preko 260 mili-
ona primeraka ovih knjiga. Sve wveée
interesovanje zg dZepne knjige jasno se
ogleda u tome ‘da se &ak i kod velikih
prvih lzdanja ubrzo ispostavlja da im

je broj bio suviSe nisko kalkulisan, ta-

ko da ve¢ posle kratkog vremena po-
staje aktuelno drugo izdanje. Brza pro-
daja i veliki promet dZepnih knjiga o-
mogucuju izdavatima da obrate veéu

paznju na hartiju, Stampu i omot, tako

da male dobro opremljene knjiZice slo-
bhodnoe mogu da zauzmu prve redove na
polici za knijige.

Nedavna ispitivanja su pokazala da
pretezno -mladi 1ljudi kupuju dZepne
knjige. A lzdavaci dZzepnih knjiga isti¢u
da se mladi kupci od danas posle pret-
varaju u trajne kupce, te se krug mus-
terija stalno poveéava maviSe i nanize,

odnesno na starije i milade kupce. Za-

to, zasad nikako ne mozZe biti govora o
stagnaciji prodaje, niti o suviSnoj pro-
izvodnji; trZiste déepnih knjiga jo§ ni-
je zasiéeno, naprotfiv izdanja koja obu-
hvataju nekeliko miliona primeraka
godiénje; bite verovatno jo§ poveéana.

Na c¢elu bestseler-liste dZzepnih knji-
ga stoji 1 ove godine kao ranijih ,Dnev-
nik Ane Frank® sa ukupno 829000
prodatih primeraka. Zatim dolazi ,Isto-
rija od prvih potetaka do danas®
(582000 primeraka), roman od Peri S.

Bak ,Istoéni vetar — zapadni vetar®

(543000), drama rane preminuleg nemad
kog pisca Volfganga Borherta ,Napolju
pred vratima“ (503000), ,,Preces* od Kaf-

ke (440.000), Gaber Vaszary ,Monpti“.

(420000), Kurt Tuholski ,Zamak Grip-
sholm* (411.000) i — jedan kuvar ,Sta
muskarcima navolito prija®* (400000).
Znatna izdanja postigle su takode mno-
ge knjige maucnog i filosofskog sadr-
zaja, kao na primer Ilzdanje Platona
(320000), Frojdov ,Pregled psihoanalize*
(243000), Ortega i Gaset ,Ustanak ma-
sa“ (176000), knjiga nemackog psiholo-
ga Selskia ,Sociologija i seksualnost*
(150000) i popularna knjiga nemackog
dobitnika Nabelove nagrade Vernera
Hajsenberga ,Privodni lik danasnje
fizike® (118000). - *

Izdavati nematkih dZepnih knjiga
tefe da prosire svoj izdavacki program
na sve veéi kerug novih i1 starih autora,

Oni se trude da pruZaju firek i inter-

nacionalni izber na svim podruéjims
— u literaturi, umetnosti, nayei i poli-
tiei. Tako su za iduée godine medu Q-
talim predvidena izdanja eelokupn'h
i pojedin'h dela od Aristotela, Kanta,
Dostojevskog, T. S. Eliota i Ezre Po-

rilaticu ,Ne tumbaj — &ovek!

B8, prvi je upotrebio u ,Politici
- Dragan Markowvig,

| kao mnaslov
¢lanka, U pretprmolom broju , Knjizev-
nih novina“ Ljubifa Manojlovié odao

je priznanje tvorecu ovog aktuelnog i

E'Q'HJI{G' potrebnog upozorenja, predloZiv-
SI mu da tu refenicu uzme za stalno
ime rubrike koju bi vodio u svom listu.

. Dobar savet i blagovremen. Dok se
. pPRolitika“ premisljala (ukoliko je su-

gestiju uopste uzela w obzir), ., Beo-

- gradska nedelja“ dosetila se da je pre-

duhitri, Ne predlog jednog svog &itao-
ca zavela je novu rubriku pod naslo-
vom ,Ne tumbaj, covek®, kao ,anketu
o podtovanju liénosti i ljudskog dostos
janstva‘.

Pitanje autorstva, uostalom, nije
vazno, (Naslovi nisu zagticemi kao za-
stitni znaci, a autor ove efektne paro-
le moze biti samo peocastvovan Sto je
njegovu dosetku iskoristila jedna dru-
ga redakcija.) Vazno je i dobro Sto je
wBeogradska nedelja" anketu pokre-
nula i &o je time stvorena nova tiri=
bina za @itaoce koji ne smatraju da se
sve zlo sastoji u Sfalterskoj birekrati-
il, neurednosti postangke sluzbe i ne-
ljubaznosti konduktera.

Nema sumnje da pitanje postovanje
licnasti i ljudskog dostajanstva zaslu-
Zuje pazZznju Stampe -— mne samo pret-
kongresnu, nego stalnu. Anketa o nje-
mu moze da bude i veorma ,tirazan“
paduhwvat, te ne bi bile nikakvo izne-
nadenje da ta anketa postane stalna
rubrika u ,Beogradskoj nedelji“. Uvek
ima dosta ljudi koji Zele da se pozale
na neku konkretnu mnepravdu ui da
izraze svoje nadelno mneslaganje s ne-
pravdom, I uvek ¢e biti c¢italaca koji
ce kupiti list da bi, Citajuci amkeitu,
mogli sacsecati sa tudim nedacama i
revaoltirati se zbog gazenja tudeg ljud-
skog dostojanstva. &,

No ako se sve ma to svede -— mna
nizanje pojedinaénih slugajeva i sti-
canje novih redovnih ¢italaca — podu-
hvat ¢ée zakrzljati i prikljuditi se listi
dobronamernih promasaja. Ono na Sta
se ,Beogradska nedelja“ pokretanjem
ankete sa takvim mnaslovom i podnas-
lovom obavezalay nije samo stvaranje
ventila za izduvawvanje li¢nih nezado=
voljstava, nego zahvat u sudtinu tako-
zvane ,nase stvarnosti“, u fundamen=
talne probleme raskoraka izmedu teo-
rije i prakse, sukoba drustvenih gru-
pa itd. Dakle ne samo registrovanje
sludajeva i Zigosanje pojava, nego is-
pitivanje wuslova koji radaju pojave 1
slucajeve.

Jedna ditateljka poéinje pismo re-
tenicom: ,,DruZe urednice, bajim se da
ste uzeli dosta teZak zalogaj“., Za ova-
kav popularni nedeljni list, kome ne
odgovara da o tumbanju ljudske Iic-
nosti i dostojanstva raspravlija ezote-
ritdnim, struénim socioloSkim recnikom,
zalogaj je doista tezak. O tumbanju se
vrlo mnogo dubokih istina moZe recl
sasvim mnestrutnim @ jezikom 1 nema
sumnije da ¢e redakeiji sti¢i dosta tak-
vih pisama. Pitanje je samo koliki ce
zalogaj ,Beogradska nedelja“ hteti da
proguta. Sudeéi po dosadasnjem nje-
nom pisanju, ima zube da zagrize Cvr-
sto | duboka. |

Pravilno ocenjujucéi da <¢e mnogi
¢italac kupovati list kako bi se mogao

T e s T iy
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LJUBISA MANOJLOVID

TEORIJA I PRAKSA

poslednje ‘vreme, u govorima 1
U ¢lancima nasih politickih ruko-

< vodilaca, bilo je dosta refi o dru-
Jtvenoj kritici,

Jatanju demokratske atmosfere u
kojoj ¢e kritika dobijati sve vise mesta
trebalo je da posluZzi i €lanak ,Za vecu
demokratizaciju u SKJ* iz pera ugled-
nog polititkog radnika Stana Kavéica.
Iz poslednjeg broja slovenatkog Caso-
pisa , Teorija i praksa* ovaj Clanak Je,
u nastavcima, prenela ,Borba‘.

Smatram da bi trebalo smelije po-
krenuti diskusije i o onim sw;::tilmm
pitanjima koja danas, hez sumnje, po-
stoje u nafem drustvu i pred kojima,
po nekakvoj inerciji, Cesto zatvaramo
ot ili ih izbegavamo“ — tako polinje
Kavéit svoje izlaganje.

U daljem tekstu Kavéié je jos od-
Tuénijis

,U nafem drustvu uopste, a u Sa-

vezu komunista jo§ posebno - kaze

on — ne bi smelo da bude takozvanih
laby-pitanja o kojima ne bi tral?a{?
govoriti ili bi bilo nezgodno govoriti®.

Uonéte, Kavtitev napis obiluje slic-
nim podsticajima za slobodne iznosenje
migljenja. Taj &lanak je lepa teorijska

nodloga za druftyenu kritiku, i te sve

ie reteno vrlo sistematiéne.

Ipak, meni nije jasno dokle cemo mi

“sami sebe, tako teorijski, ubedivati u

potrebu eotvorenog razgoviora. Xome je

c :_ ' H‘,":;,#Il " ': -y -.I T:f IF';- j
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Kosta TIMOTIJEVIC

Ne tumbaj

zgrazati mad mnepodinstvima nosilaca
negativnih  pojava, ,Svet* je takode
pokrenuo rubriku za borbu protiv ne-
gocijalistiCkog u nasoj stvarmosti — sa-
mo je drugacije zamislio i usmerio. Za
razliku od orijentacije na pitanja do-
stojanstva, izabrao je kurs ,veze i ve-
ziee“. Naslov rubrike neosporno je
Slirazan“: U traganju za tekozvanim
priwilegovanim Jugoslovenima®.

Cije ¢e ljubopitstvo ostati nezagoli-
cano takvim nhagovestajem?

Odmah valja reéi da kurs nije naj-
sreénjje dgabran, Svako je traganje
pomalo potragae, a svaka je potraga
pemalo hajke — a hajka nekako nije
bas najprikladniji mebtod drustveno-
politicke aktivnosti u socijalizmu. Od
nje po pravilu biva viSe Stete nego
kioristi.

Razumljive je &to ,Svet”, izjasnja-
vajuéi se profiv privilegija, smatra za
potrebno da kaze ko su wuZivaoci pri-
vilegija. Nema pojave bez nosioca, a
kod nas se isuvige ¢esto lupa po po-
javama umesto po hosiocima -— uglav-
nom zato Sto pojava me moze da vrati
ucdarac, a nosilac moze. Otuda je atak
na nosioce negativnih pojava nesum-
njivo akt hrabrosti — ukoliko nije akt
kukavicluka. Zavisi od toga ko je uzet
na nisan.

Dosada se ,Svet”
pravnikom jedne stambene
ge, direktorom jednog mnautnog
stituta, upraviteljicom jedne Sko-
le i predsednikom Jjedne opSti-
ne. U meduyremenu se javio pismom
1 jedan Ccital#c, koji je shwvatio da u
sJprivilegovane Jugoslovene* spadaju
glumci-tezgaro$i i ostali estradni klo-
parosi §to za malo Smire uzimaju mno-
go para. Redakcija je pismo Stampala,
ali je citaocu blagonaklono objasnila
da su to suvise sithe ribe 1 da oma
traga za krupnijima.

Nacelno je ,,Svet“ u pravo: Sto je
krupnija riba, to su krupnije mrivile-
gije, a Sto su wveée privilegije, to je
veca i drusStvena nepravda koju wvalja
razobli¢iti.

Samo je za razoblitavanje neprawvdi
bulevarski stil najneadekvatniji. Na
primer: |

»Bilo je vremena, druZe Vojo, valj-
da ste do sada naucili pravila igre*.

Ili: ,,Zar ne Sefe pisarnice OpStin-

pozabavio u-
zadru-

in-

ske skupdtine Cukarice, druZe Velimi=

re Dinicu? Vi mozZda jod niste stigli do
slova ,,S“ kao ,Spadijer®, na primer?*

Ili: ,,Radomir Twurajlié najvise wvoli
kad pode na mneki kongres. Bilo kakav
do je kongres, samo da je kongres i
naravno, da je weinostranstou’.

Ili: ,,Turajlié je (prita se) u matic-
nim knjigama bazen za kupanje brzo
prekrstio w ,bazen 2a galenje pozia-
Tﬂ“(.’)“

Ili: ,Uzgred, da sa ovog mesta pita-

mo druge Turajlice, kekve on img
kvalifikacije za direktora jedne naouds
ne ustanove kao 3to je Zavod za geow
magnetizam?*

" Kad &ovek pro€ita ovako jeftino sra

¢ena retorska pitanja, demagosko ope
risanje s tudim putovanjem u  ino.
stranstvo i apgumente kao Ebo* ie
Sprica se“ — i nehotice mora pomisliti
da autor ¢lanka jaCih argumenata ne-
mae i da sve zajedno mije mnikakva
principijelna  pobuna protiv privile-
gija, nego paskvila ad personam, Ta-
kav utisak moZe biti pogreSan, all sva
ka haranga bez mere i nat¢ina neiz-
beZno rada sumnju.
- Svet* je u svojim tvrdnjama mo-
#da u pravu, a mozda i nije. U Tu-
rajlicevom slucaju svakako je pogre-
Yio &to je zauzeo kategoritan stav u
pitanjima gde moZe da se oslania sa-
mo na misljenja zainteresovanih struc-
njaka, a gde se Suvise E=UPIee
sno oslonlio na mi.ﬁljenjla | mdatjkg
jedne strane, upisujuci drugoj) u greh
to 3to je odbila da uctive 1 iscrpno
odgovara na neuétiva i provokativna
pitanja. Jednoj mnovinskoj redaflcciji
koja je sebi stavila u zadatak da iste-
ruje pravdu mora od pocetka bitl ja-
sno: (a) da su univerzitetski, Institut-
ski i slitni kmugovi najtzratrrgv_aniji gru-
pagtvom, inmtrigama i ambicijamaj (b)
da se takozvano namestanje 1 Jlome
ljenje vratova ne sprovodi samo odo-
zgo nadole, nego i odozdo navise; (c)
da postoje ljudi kojima je glavni ili
iskljuéivi cilj u sluzbi i u zivotu da
umesto drugog direktoruju i da ume-
sto drugog putuju u inostranstvo; (d)
da je u sludaju tuzbe za klevetu, koja
je uvek moguéa, najteze dokazivati ili
osporavalti stepen necijih kvalifika-
cija, znanja i sposobnosti i (e) da re-
dakeija uwopsSte mora biti spremna da
pred sudom dokaZe tacnost tvrdnjd
ili osnovanost insinuacija koje je lan=-
sirala u javnost.

U ovom sluaju redakeija je poka-
zala neoprostivu nesmotrenost  pris
stajuéi da sluZi internim spletkama {
obratunima jedne branse ,zatvorenog
tipa*“.

Inace, §to se tice rubrike uopste u-
zev, redakcija je njen cilj i svrhu eva-
ko opisala: ,I zbog svega toga, ng 6-
vom mestu PISACEMO O SVIMA BEZ

RAZLIKE koji uZivaju povlasgtice -
nezasluZeno nrivilegovanih*

Zar ba§ o svima bez razlike? To je
ozbiljna i krupna obaveza. A da bi to)

obavezi odgovorio, ,Svet® je duZan
prva da razjasni S§ta su  mnezasluZene
privilegije, za razliku od zasluZenih

privilegija: Ke uziva zasluZene privile=
gijie, po kom osnovu, u ¢emu se te pri-
vilegije sastoje i ita sve pruzZaju uii-
vaocima? |

" Akp na to pitanje ,Svet* ne ume ili
ne sme da pruzi jasan, iscrpan i po-
Stevy odgovor, onda njegova rubrika
nema uslova da bude doprinos rasvet-
ljavanju problema privilegija u nasoj

danasnjici, nego je u opasnosti cda se
izvrgne u obiénu petparacku hajku na
westice.

to, za koriSéenje toga svog pre svega
gradanskog prava, neophodno teorijsko
opravdanje?., Ne gubimo li u tome dra-
soceno vreme? Na primer, umesto teo-
rijskog izlaganja druga Kavcita o pot-
rebi pokretanja i tabu-pitanja, zar nam
svima — na ovom stepenu — ne bi bilo
zanimljivije i od veée koristi da jedan
takav drug kao Kaveéié sam polne da
pokrece razna tabu-pitanja. Da u praksi
vidimo kako ta stvar izgleda, pa da
mozda — poucteni dobrim primerom
— i mi ostali potnemo da zaosStravamo
takve stvari. |

Ili, ja gresim Sto clanak Staneta
Kavéica posmatram kao ¢Gistu teoriju?
MoZda bismo, ako se potrudimo, i u
okviru Kavéitevog teorijskog izlaganja
nasli neka tabu-pitanja koja Kavcic
uzsered veé i iznosi? Na primer, dok go-
vori o potrebi uvodenja rotacije i u Sa-
vezu komunista (svakako wmisleéi na
rukovodeéa mesta), on o ,kadrovima ko-
jine zadovoljavaju u izvrSavanju zada-
taka®, izmedu ostaleg, pise:

,Bilo bi mermalne (a2 mne lzdajstvo
socijalizma) ako bi svako vratio man-
dat poverenja koje mu Jje bilo iska-
zano, ukoliko praksa i konkretni re-
zultati njegovog rada pokazu da ovaj
ili onaj njegov stav nije blo pravilan,
adnosno da su njegova politika i nje-
gov rad duge vreme nepravilni®,

Samo, ake uzmemo da je to vec
pokretanje jednog tabu-pitanja, morali
hismo ostati priliéno razoCarani. Zar se
ta pitanja tako pokrecu?

Zamislite, utvrdimo za jednog ruko-
vodeteg politickog radnika da ne za-
dovoljava u izvrsenju za-
dataka, Cak i gore, praksa |
konkretni rezultati
da su njegova politika i
niegov rad duze vreme ne-
pravilni I, §ta tada da éinimo?
Cekaéemo da taj takav drug shvati svio-
ju nesposobnost. Ne shvati li, postupak
ie gavrien. Jer, po Kaveiéu, nermalno
bi bile da takav Cevek vrati man-
dat. A kako da ga vrati, kad Covek —
po pravilu — misli da bi bez njega
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