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U Beogradu je 21. februara odrZana XIX godisnja skupstina Udruzenja knjiZzevnika Srbije na kojoj
je, izme@u ostalog, bilo refi o proslogodiSnjem radu i buduéoj aktivnosti UdruzZenja. Prema nepot-
punim podacima, ¢alnovi UdruZenja knjiZevnika Srbije objavili su u 1964. godini: 20 romana, 12
zbirki pripovedaka, 22 zbirke pesama, 16 knjiga eseja, monografija, kritika, putopisa i reportaza,
16 dela omladinske i dedje knjiZzevnosti, 2 antologije, 10 knjiga izbora sa predgovorima. Izvodeno je ili
Stampano preko 20 drama, radio-drama i televizijskih drama. | |
Povodom 20-gedisnjice oslobodenja Beograda UdruZenje knjiZevnika organizovalo je Medunarodni
susret pisaca na kome su vodeni razgovori na temu ,Covek peva posle rata®“. Ovim razgovorima

| prisustvovali su pisci iz 11 zemalja kao i 50 jugoslovenskih knjiZevnika.
Na ime pomoci pisci_r:pa. Udruzenje je prosle godine desetorici pisaca podelilo sumu od milion dinara,
- a uz pomoé Sekretarijata za kulturu Srbije od 39 stambeno ugroZenih pisaca stanove je dobilo sedam

PRAVA REC u pravo vreme — tako se moZe knjizevnika. Uz pomoé¢ UdruZenja &etvorica nezaposlenih pisaca nasli su zaposienja.

oceniti razgovor Koji je predsednik Tito vodio
11. februara sa delegacijom Saveza pedagoskih
drustavae Jugoslavije uw Belom dvoru u Beo-

gradu. Sa sebi svojstvenom otvorenoséw i iskre- SAV Ez A K“
noséu predsednik Tito se suodio sa mekim mne-

prijatnim istinama o nadem Skolskom sistemu, e S T

pokazujuéi ne samo izvanredno poznavanje mno- TG
gobrojnih nedostataka koji su pratili njegov, ce-
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sto suvise krivudavi, razvoj, nego i cvrstu re-
Senost da se ono Sto se mora ispraviti Kriticki
nreispita i postavi ma zdravije i prihvatljivije
temelje, koji ée biti, mnogo viSe nmego do sada,
u skladu sa socijalisti¢kim mormama prihvaée-
nim w nasem druStvu. |

Govoaredi o obrazovnim i vaspitnim zadacima
nrosvetnih radnika, predsednik Tito je primetio
da ,u nadinu naobrazbe kod nas i u cEitavom
nafem Skolskom sistemu ima vrlo mnogo nega-
taunog®, da ,odnos drustva prema vaspitaéu,
prema nastavnom kadru, nije bilo pravilan®, da
_nastavni programi me wvaljaju”. Prema oceni
predsednika Tita, ,reforma Skolstva mnije dala
nista narodito, u stvari, ono tek predstoji. (...)
Skolske programe i nastavu uopste treba prila-
goditi potrebama i ciljevima Kkoje hocemo da
postignemo. Nije dovoljno bacati parole 1 govority
samo da treba stvarati socijalistickog covjeka.
Nuzno je osigurati bazu na kojoj ce se stvarati

taj socijalisti¢ki Covjek“.

NagleSavajuéi da su u mastavnim progra-
mima. prisutni mnogi anahronizmi, predsednik
Tito je posebno zamerio ,3to mi, na primjer, za
jedan predmet, u Sest republika imamo Sest raz-
ligitih udzZbenika®. Isticuc¢i da me misli da treba
zapostavljati nacionalnostt, njthovu proslost i o=
sobine, predsednik Tito je primetio da ,»Kkod
nas ... svaki nastoji da se isprsi i da kaZe da
ie on imao takwu i takvu historiyju, da je imao
ovoga i'jonoga velikaga®, Obracajuéi se prosvet-
nim radnicima predsednik Tito je naglasio da su
oni dusni da rade ,me na integriranju nacional-
nosti, veé ma Stvaranju mnovog, Ssocijalistickog,
jugoslovenskog &ovjeka koji ¢e biti imun od
svikh tith maclonalisti¢kih megativnih svojstava.
A nad sadadnji $kolski program po republikama
nije postavljen tako da se ide U tom Ppravcu.
On dezintegrira upravo to §to je majpozitivnije.
Zbog toga $kolske programe obavezno treba po-
praviti®.

Da su programi puni nmedostataka potvrduje
Sinjenica da medu svrienim studentima ima ve-
oma mnogo onih koji vrlo malo znaju, da broj
studenata raste o de sa fakulteta izlaze slabi
struénjaci, da ulenik koji zavrsi osmogodisnju
$kolu mije sposoban da se ukljuci 4 savremeniu
proizvodnju. Nerealisticnost obrazovne politike

ogleda se u tome Sto je 0groman broj ucdenika

orijentisan na fakultet, dok se oseca nedostatak
srednjeg kadra: ,Mi stvaramo dva socijalisticka
dovjeka, jednoga intelektualca i jednoga radnika,
umjésto da stvaramo jednog ¢ovjeka u socija-
listidkom drudtvu. (»..) Zalosno je da nam omla-
dinae veé u gimnaziji razmislje o dobrom mje-

stu tamo u nekoj fabrici ili negdje drugo u D=
vredi, gdje bi odmah imao visoku platu. Stvo-
rena je u tom pogledu jedna. atmosfera koja radad
takva raspoloZenja. Tu atmosferu mi moramo

razbijati, a razbijacemo je SAMO ako budemo
izgradivali pravog socijalistitkog Covjeka Koji.
¢e shvatiti da je svaxi POsao U socijalistickom
drustou drustveno koristan i da je dostojan SvVa=
kog pojedinca”. '

Osvréuéi se na pojavu raznih vaspitnih 1 Mo-
ralnih devijacija koje su se, medu jednim delom
omladine, dosta drasti¢no manifestovale © PO-
slednje vreme, predsednik Tito je primetio da
je roditeljski dom ona osnovna vaspitna jedinica
koja more da wutite nma formiranje moralnog
lika deteta: ',Naa seoska djeca nisu tako za-
dojena raznim megativnim osobinama, vec je to
ﬁpmvo karakteristiéno za djecu u gradu. Sta
ie uzrok tome da mam ba¥ gradska djeca, i to
gesto iz porodica koje su bolje situirane, podli-
jefu tim negativnim pojavama? Ja mislim da se
tu dobar dio roditelja, koji su obitno komuni-
sti ili &lanovi Socijalistickog saveza, na Zalost,
vrlo malo angaZuje. Oni sa svojom djecom me
razgovaraju mniti se mnogo brinu kako Ce se
sutra formirati mjihov Uik... Za djecu rukovo-
dilaca jo¥ bi se najmanje moglo reéi da su dobra
i .da tmaju dobro ponasanje“.

Iscrpno razgovarajuci sa prosvetnim mdni-
cima - o ‘mnogobrojnim mereSenim, Ui POIT esno
refenim pitanjima u sistemu obrazovan)a, pred-

sednik Tito je dao svoje obeéanje dq é_efsel Sff-
svoje strane, zaloZiti za mjithovo resavanje, alt

je, istovremeno, upozorio da .nije dovoljno da
se .samo. s vremena na. vrijeme.porazgovara O
tame. peé su na tome planu potrebne stalne 1
ﬁ‘-_'ﬂémfftske akcije’, PR et |
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SAMOSTALNO
DEJSTVOVANJE

U RAZGOVORU  koji*je -vodio -

sa predstavnicima Javnog tuzilastva
predsednik Tito se osvrnuo i na'slu- .
¢aj povlacenja.iz. prodaje februar-
skog broja Casopisa:,Delo® i na jos
neke negativnosti primetne u Stam-.
pi: ' -
,Meni se ¢ini da vas:nesto- steze
od strane .nekih - politi¢kih . fakto-

milioni’ i desetine ‘miliona, od dje-
ce pa ‘do staraca, unisteni. Ne samo
marksisticki obrazovan covjek nego
ni.svaki posten gradanin ne moze
dozvoliti: da. odmah na fo.ne rea-
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Govoreéi.dalje o negativnim poja-
vama: u Stampi i'publicistici ‘uop-

A

- te, predsednik Tito je'rekao:

ra, i da se malo ustrucavate, da od- °
mah samostalno dejstvujete, ne tra-

yeéi saglasnost nekoga odozgo. Vi-

dite samo kako je ispalo sa tim na- .

pisom u ,Delu“? Trebalo je da to
odmah zabrani javni tuZilac i da to
objavi. U tim stvarima vi morate bi-
ti politiéki ~potpuno samostalni i
vaie je puno pravo da samostalno
dejstvujete. Poznajete zakone i sami
mosete ocijeniti podlijeZze 1i nesto
gonjenju-ili ne. -
Kada nesto zako_nski treba goni-
ti ne postavlja se pitanje da li je to
iz politickih razloga cjelishodno ili
nije. Vi ‘ste toga koji je to na-
pisao trebali' odmah staviti’ pod i-
stragu i objaviti to u stampi. Tre-
ba da se zna da je podignuta optuz-
nica protiv njega, da je to reakci-
onar koji klevece jednu veliku stvar,
oktobarsku revoluciju.: A'to se tice
nas kao socijalisticke zemlje,
Zaista je ¢udnovato; nastavio' je

‘dalje predsednik Tito, da nam se da

nas degava tako neSto kad imamo
organe upravljanja i1 u kolektivima

redakcija i Stamparija., .

.Ne smijemo dozvoliti da se desi
i takav slutaj da neko u naSoj soci-
ialistickoj” zemlji opravdava hitle-
rovske koncentracione logore, gde

su zivi ljudi spaljivani i gde su

[
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‘tri godine izdaje po

. Nisu u:pitanju samo ,Perspekti-
. ve* u Sloveniji. Takvih pojava ima-
mo-i u-Zagrebu, Beogradu, Novom
Sadu, Sarajevu, svuda. Pitam se-je 11 °
to neka :organizacija.” Interesantno’ '

je da svi:nekako jedinstveno djelu-

ju i kroz Stampu’ i 'narazne nacine
vrlo vjesto - proturaju’ -nakaradna

shvatanja. Cini mi se'da se ta poja-
va, koju smo u:to vreme nazivali di-
lasovitina javlja u novoj formi. To-
se, ' kao 8to'sam rekao, narolito pro-
tura kroz Stampu i vrlo je opasno.
Na Zalost to Cesto komunisti dopu-
Staju®.

MESA SELIMOVIC

O PISCU I DRUSTVU

SARAJEVSKI ,ODJEK® u ‘broju
od.1. marta objavljuje intervju sa
predsednikom Saveza ' knjiZevnika
Jugoslavije MesSom Selimovicem.
Selimovi¢ -je, izmedu ostalog, izneo
nekoliko podataka koji veoma uver-
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liivo govore o nepoveljnom mate-

rijalnom ' poloZaju- u 'kojem~se na-
laze jugoslovenski: pisci:

,Obiéna ratunica pokazuje da plo-
dan autor (u koliko nije vrhunski, a
niih je svega nekoliko), koji svake
jednu knjigu,
moze da ostvari autorski dohodak od
6.000 dinara mijese¢no! Ako bi se to
povecalo i-tri. puta, Sto sada trazi-

i
i
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mo,’ "qubdal{- bi se popeo. tek na

18,000 dinara: mjesetno, za vrlo te-
. 7ak mnogocasovni rad svakog dana.

(...) ‘Neshvatljivo je da oblast knji-
sevnosti ostaje toliko vremena i ta-
Ko potpuno izvan interesovanja dru-
Stvenih-i politickih faktora koji bi,
u interesu nase kulture, trebalo da

. pokuSaju naéi izlaz. (..)

Subvencija koja se daje za knji-
gu nije subvencionisanje izdavaca 1
autora, ve¢ c¢italaca. To je nacin da

se.smanji cijena, a time i knjiga po-

stane'pristupagnija Sirem krugu 1ju-

di.~TroSkovi hartije, grafickih uslu-
ga-i slicno tako su wveliki (u struk-

~turi cijene knjige autorski dohodak
* je‘najmanji, od ' 6—10%, prema 25%

knjizarskog rabata, na primjer), da
bi cijena nekonjunkturnih knjiga, a
lor‘ie su ponekad najvrednije, onemo-

‘gucile njihov plasman na trZistu, u-
koliko se ne 'bi intervenisalo dota-
‘eijom. [...]

- Odnos izdavaca i pisaca odreden
je nuznoscu krute ekonomske razcu-
nice i Ccinjenicom da je knjiga roba.
Pisac je proizvodac¢, Kkoji radi na
svoj rizik, i nudi gotov proizvod,
¢ime u stvari tinansira izdavacku
djelatnost, koja u proizvodnju ne
investira nisSta. Kako je izdavacka

. djelatnost uglavnom potéinjena za-
konima rentabiliteta, izdavanje sa-

vremenih domaéih pisaca samo je
moralna obaveza, i Cesto teret za
preduzece. Tu obavezu izdavati iz-
vrsavaju kao vazan kulturni i dru-
Stveni zadatak, ali je autor dove-
den u nezavidnu situaciju da pri-
ma uslove koji mu se postavljaju,
jer nema nikakve druge mogucno-
stl. A izdavag, Opet,;netné racuna da
postupa drukéije. Zrtva je, dakle, a-
utor, a nije kriv: niko. Izlaz iz ove
neodrzive 'situacije, u kojoj se ne
zna ko pije ali se zna ko placa, sa-
mo je, rekli smo vec¢, u formiranju
fondova iz sredstava koja stvara
knjizevnost®. ]
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POSLEDNJIH . nekoliko .. godina
domac¢a muzi¢ka javnost prihvatila®
je — i otpratila — ¢itav niz inostra-
nih zabavnomuzitkih bestselera, koji
su se u zavisnosti od svojih stvarmnib:
kvaliteta i vrednosti (i popularnosti)
izvodaca, zadrzavali jedno' odredenp
vreme na repertoarima domacih in-
terpretatora i programima radio-te-
levizijske mreze.[...] i ¢

‘Razume  se,  pitanje kriterijuma,
hrabrosti’ i. pravih namera, ovih 'do-
macih interpretatora, jo$ uvek. ne
moraju da:zanimaju domaceg slu-
Saoca. Namera da se — uprkos po-
uzdanom .poznavanju sopstvenih. iz-
razajnih moguénosti-i dijapazona —
preuzima simbol reputacije - jednog
velikosvetskog pevaca, predstavlja u

- svakom slucaju dobar povod za iro-

nican i prezriv podsmeh. Medutim,
ovakvu mogucénost u daljem razvi-
janju pomenute tendencije, oduzima
i domaca . radio i tele-distribucija,
koja pojavom domace interpretacije
otkazuje gostoprimstvo originalnom
izvodenju i time mnoge ljubitelje
dobre zabavne muzike liSava jednog
neophodnog zadovolistva. I ne samo
to — ocdigledan daltonizam muzic-
kih redaktora domacih radio-stanica
pojavijuje se u ovom slucaju i kao
ozbiljna pretnja muzitko-obrazov-
noj tendenciji jednog od najvecih
1 najjacih posrednickih instrumena-
ta — radio-mreZa sasvim svesno i
odluéno upuéuje sluSaoce na podr-
sku jednoj muzi¢koj kulturi koja bi
se, u slucaju mogucnosti Stampanih
edicija, prodavala na — Kkioscima.
Ovakav nacin sastavljanja muzickih
emisija znatno umanjuje kulturni
znacaj radija’ i, televizije, . posto pro=
izvode umetni¢ckog stvaranja PO-=
ZNATIH I TALENTOVANIH pret-
vara u Sou-emisije. bazare ,,Sve po
pet 1 deset centi“ 1 kaleidoskop-
tribine NETALENTOVANIH i SI-
ROMASNIH. Razume se, sasvim je
razumljivo da najvecéi broj sluSalaca

Nastavak na 2. strani
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Nastavak sa 1. Bstrane

ne pravi pitanje od emitovanja sin-
hronizovanih i usvojenih melodija,
~ali je isto tako nesumnjivo i to da
- je 1aj najveci broj pretplatnika uje-
dno i najmanje sposoban da uodi
. fragitne rezultate poredenja — pre-
~ma. tome njemu je sasvim svejedno.
Medutim, zhaitno manjem, muzicki
- obrazovanom delu slufalaca, to ni-
kako nije svejedno -~ pojava doma-
ced interpretatora, u kompoziciji po-
gnatog inostranog autora, bu-
-~ di opravdan revolt i odredenu reak-
ciju. Na zalost, u takvoj situaciii, is-
kKljudivanje prijemnika predstavlja
zasad jedinu prihvatljivu i pristu-
pac¢nu mogucénost.”

(,Mladost“, 24. II 1965)

Zabava uz Mondrijana

. POPLAVA razliéitih sund kvizo-
va najsumnjivijeg psiholoskog po-
rekla, koja iz dana u dan na opftu
radost domacica sklonih samoana-
lizi ispunjava stranice listova i &a~
~ sopisa, u potetku je shvaéena kao
dopuna ukritenim refima na posled-
njoj strani. !

U poslednjem broju Zenskog mod-
' nog ¢asopisa ,Svijet” imali smo sre-
éu da protitamo ovakav kviz:

KVIZ OBJESEN O ZID..
. Potreba da u svojoj sobl imate
objefenu sliku, nekada se zove po-
treba, 2 nekada — poza. PoZurite da
 vidimo vad ukus! PoZurite da vidi-
mo $to pife ispod svake reproduk-
" cije. No, ne prije nego odahereti
sliku! Zelimo vam dobru zabavu!
A sada nastaje zabava!

Reprodukcija Van Goga:

,Pomalo dramati¢ne naravi sklo-
ni ste da se brzo uzbudite, ali to
ne traje dugo. Imate Zelju da djelu-
jete potencirano ueno i da vas sma-
traju vrsnim struénjakom. Izvjesiia
doza afektiranosti daje naslutiti da
niste posve otvorena ni iskrena o-

soba',

Tako ispod Mondrijanovih kvad-
rata pife: ,..na sentimentalnom po-
liu ste pomalo suhoparni® ispod Rem
branta .....Vi ste stvarni pristasa kla-~
siéne muzike i poezije. Vrlo ste os»
" jetliivil®, ispod Mazaéa: ,..Tesko se
“prilagodavate promjenama, osjetiji-
lgi ste“iako, to nikad nelete da pri-
““znate, od straha da ne budete sla-
RIRANIRE RS R .
£ Mo¥da e hajlepsl zakljutak ovoga
‘kviza §tampan ispod Davidovog ko-
“njanitkog portreta Napoleona. On
glasi:

‘Volite se dobro odjevati, &tavise
“u tom ste i pomalo snob”.

- Kada se procita ovaj neverovai-
no inteligentni kviz, objavljen u
\Svijetu”, mogucée je saznati karak-
ter njegovog tvorca: On se poduda-
ra sa zakljutkom ispod Dalijeve re-
produkeije koju je satinio tvorac
licno: |

Katkad djelujete beskrupulozno i
bez principa, ali je to samo prividan
dojam".

Vi ste, u stvari, samo neznalical

M. K.
. Vrad-pogadac

U .BEOGRADSKOJ NEDELJI“
Milosav Mirkovi¢ veé prilicno dugo
* deli lekcije svima i svakome. Pri
tom se, ponekad, oslanja i na neke
“izmisliene podatke, Tako je nedavno
zamerio jugoslovenskim organizaci-
jama PEN-kluba §to, izmedu osta-
lih pisaca starije generacije, na me-
dunarodne skupove PEN-kluba ne
- %alju Jogipa Vidmara, koji je, me-
dutim, na poslednjem kongresu
" PEN-klubova u Oslu bio ¢ak po-
casni Glan-gost kongresa! All po-
" daet Mirkovitu, izgleda, nisu vazni,
jer pisanje u ,Beogradskoj nedelji®
dode mu kao nekakva duhovna re-
Rreacija.

U poslednjem broju ,Beogradske
nedelje* Mirkovi¢ piSe o nedavno
odrZzanoj godiénjoj skupstini Udru-
zenjan knijiZevnika Srbije. Na 10]
skupstini refavana su pitanja vazna
za dalji rad Saveza knjiZzevnika Ju-
goslavije 1 na njoi su uzeli aktivno
utedée istalknuti kniiZevniei Dobrico
Cosi¢é, Bratko Kreft, Okar Davilc,
Erih Kos itd.

 Posto poznajemo Mirkovicéevu
animoznost prema svim oblicima
kniiZzevnih udruzenja, ne bi nas cu-
dilo &to on o toj skupstini govori
‘kao o ,zimskom orfeumu% -~ da je
"na njoj bio prisutan! Ali, posto
skupétini nije prisustvovao, on samo
moZe da pogada Sta se na njoj zbi-
valo. | |
', .Beogradska nedelja“ dakle, slu-
Zzi Mirkovicu ne samo za duhovnu
rekreaciju nego i za igru pogadanja
i nagadanja Na taj nacin, umesto
da kao kriti*ar dokumentovano pise
0 stvarima koje su mu dobro pc
znate, on se ovakvim pisanjem, sve
vise pretvara u vraca-pogadaca, (as)
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— IMAS PRAVO NA SVOTE MISLJENJE. UKOLIKO SE SLUZE § MOJIM

Ve morgivang S TAMPE

NA PROPUTOVAN]U

Kosta TIMOTIJEVIC

LJUDI PUTUJU. Ni:kada_joﬁ toliko Ljudl nije toliko
mnogo putovalo. I nikada toliko ljudi nije izlazilo
na doceke i ispracaje — ne samo na startu i cilju,

naroda i krstagkih ratova nije toliko ljudske ener-
gije utrofeno na putovanje, a sigurno da od pam-
tiveka do nasih dana nije toliko radnih ¢&asova
otilo na ispracanje, dotekivanje i (na usputnim
stanicama) pozdravljanje.

O tom protokolarnom argatovanju jednog sve
brojnijeg i sve zauzetijeg dela Covedanstva stampa
u svetu (pa, naravno, i kod nas) brizljive izvestava.
Prezrena bulevarska Stampa tome posveéuje naj-
manje paznje; u najboljem sludaju registruje ko je
odakle i kamo otputovao (ili stigao). Ozbiljni, ugled-
ni listovi pomno neguju svoje protokolarne rubrike,
naroCito se starajué¢i da pobeleze sve koji su svojim
prisustvom uveli¢ali neki doléek, ispracaj ili usput-
no videnje.

Samo se po sebi razume da ljudi ne putuju bez
cilja i odrediita. To se ve¢ toliko podrazumeva, da
je postalo skoro izliSan podatak. Kod nas je pro-
tokolarna vest u svojoj evoluciji stigla dotle da taj
suvisni detalj naprosto izostavlja.

Tako su pre nedelju dana. (27. februara) u , Bor-
bi* i ,Politici® 1izisle po dve skoro istovetno
srotene vestl. U jednoj se kaZe da je kroz Beograd
proputovao potpredsednik austrijske vlade Brumno
Piterman, a u drugo] da je kroz Beograd pro-
putovao iranski ministar inostranih poslova Abas
Aram, U obe se vesti nabrajaju predstavnici DSIP
lwoji su 1ziSli na aerodrom da ih pozdrave, Ni u

Piterman odnosno mmi-stm A Y

DiVDa nije Tanjugov do __.Izﬁs lﬂ]ﬂs -@av =0
Pitermanovom prispecu, njegovo bi se puftovanje,
sto se ti¢e nase citalacke publike, zavrsilo propu-
tovanjem kroz Beograd, (Tu je sofijsku vest, uosta-
lom, objavila samo ,Politika“, dok ,Borba“ za nju
nije nasla mesta.) Posto niotkuda nije javljeno da
ie Abas Aram sreéno aterirao, a nema ni vesti da
je njegov avion eksplodirao u vazduhu, na§oj jav-

ministar nestao u nepoznatom pravecu'ili da zakljudi
kako je savrieno svejedno kamo se on uopste bio
uputio. |

Evolucija diplomatske hronike ima svoju logiku.
Iz: protokolarne vesti prvo je ispala svrha putova-
nja, pa je onda otpalo i odredifte putovanja. Sada
Jje na redu za brisanje podatak o- tome ko putuje.
Uskoro se moZzemo nadati diplomatskoj hronici sve-
denoj na suitinu: ,Juderadngim dodecima, ispracaii-
ma 1 proputovaniima na beogradskom aerodromi
i zetexnickoj stanici prisustovali  sw... (sledi
kompletan spisak prisutnih funkcionera, po stare-

sinstvu, zakljuwino sa dezurnim milicionerom).

METAFORA NASA NASUSNA

Corsokak- je jedna od ¢esto koriséenih redi u
spoljn&puliti_f;khn rubrikama naSih listova. Prego-
vori zapadaju u Corsokak, trazi se izlaz iz corso-
kaka, meCija se politika naSla u Corsokaku itd.
Kao sve sto se Cesto upotrebljava, corsokak cesto
biva i zloupotrebljen. Ne u smislu wmaterijalne
zloupotrebe ili  kakve neprilitne radnje, we¢
kao postapalica. Re¢ Ccorsokak sluzi lenjim
stilistima kao zamena za pitanje, problem, teskoce,
neslogu, krizw, mrtvu taéku i mnoge druge redi i
lzraze. Qtuda 1 mnoge nediste metafore u kojima je
nalazimo, |

Rekosmo da se iz corsokaka traZi izlaz. Kako
je odlika dobre metafore da nam vizuelno doéarava
situaciju, to nam oni $to traZe izlaz iz Corsokeka
rmoraju izgledati ili priglupi ili veoma smeteni, jer
bi im, da su pametni i pribrani, moralo biti jasno
da je iz corsokaka izlaz tamo gde i ulaz, tj. tamo
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NAJNOVIJI PREVOD -
NUSICA NA RUSK]

nego i na usputnim stanicama. Valjda od seobe '

jédnoj nije reteno kamo se upufio vicekancelar
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nosti ostaje samo da pretpostavlja kako je iranski

U ruskoj prevodnoj knjizevnosti NuSi¢e je stekao
lepoe mesto, Prviput je preveden pre Sezdeset godina.
U mnogo vecoj meri Nusi¢ je prevoden posle QOkto-
barske revolucije; tada. su pored njegovog humora
bili zainteresovani 1. za njegavu dokumentarnu satiru,

Nugiceve komedije
~Pokojnik" vrlo su popularne na ruskim pozornicama,
Pored nekoliko veé ranije prevedenih zbirki, nedav-
no se, povedom . stogodiinjice njegovog rodenja, po-
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gde su pogresno skrenuli pa u Corsokak zabasali.
U novinama se medutim, sve rede traZi i taj tzlaz,
ve¢ se za Corsokak traZi refenje. Kako izgledaju
oni koji pokuSavaju da refe corsokak, sam ée bog
znati, Uostalom, medu besmislenim metaforama ova
nije ni jedina ni najgora, jer se redenje obitno
traZi kad je u razgovorima (pregovorima, debati
itd) nastupio dorsokak. -

U slikovitoj spolinopelititkoj ferminologiji ima
dosta premodcéavanja i prebrodavanja. Diplomati

- nastoje da premaoste jaz, politiCari gledaju kako

ce da prebrode buru (odnosno, umesto bure, krizu).
U poslednje vreme, pak, bilo je pokuSaja da se
premosti i céorsokak. Sta se time tatno postiZe,
nije jasno - ali je lako zamislivo kako se to moze
izvesti: treba samo postaviti dovoljno dugu i
cvrstu gredu na krovove kuca s obe strane céor-
sokaka, pa po njoj oprezno preci s jedne na drugu
stranu.

Pojavilo se medutim, i misljenje u jednom li-
stu da je izvestan ideolodki corsokak -~ memogucde
prebroditi., To je zaista nemoguce, ukoliko ne za-
mislimo ¢orgpkak u nekom potonulom gradu.

Relativno. je retka upotreba nekad popularne
re¢i ¢vor. Nade se, dodufe, tu i tamo poneko da
refava ¢vor, jednom su ga pregovaradéi na sasvim
ortodoksan nacin raspetijavali, a u jednom ko=
mentaru, tu skoro, preporucteno je da se ¢évor (po
ugledu na priznati anticki primer) presede.
All nasla se | jedna vlada koja je iz merazmrsivog
¢vora trazilae izlaz,

S minimumom maﬁtemoﬁemxb zamisliti kako jz-
Roluzalc sa. mrtue fudke, Aliikako It wuinglew .

B o
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jednoj &vetskoj metropoli, trazZili odgovor na mrivu
tacku? Bas tako: ne odgovor na pitanje, niti na
upitnik (¢ak ni na mrtev upitnik), nego na mrivu
tadku,

Cudnovata je nesnalaZljivost ljudska. Kako im
nije palo na pamet da tu mrtvu taé¢ku treba na-
prosto prebroditi!

A 8to se tice éorsokaka, krajnje je vreme da ga
neko presece. I to po moguéstvu Damoklovim
macem.

S5TO MANJE, TO BOLJE

Dakle, kao sto vidimo, novine su ipak poskupele
Za svega o0 a ne za 100 odsto. Umesto 20 di-
nara, koliko smo ih dosad pladali, sada za njih
dajemo 30 dinara, ali je i to bolje nego da za svaki
prrmerak vadimo iz dZepa po 40 dinara.

Istina, ne treba se suvise radovati. Poskupice
novine i na 40 dinara u doglednoj buduénosti, jer
sadasnje povecanje jos§ nije omogucilo veéini listo-
va da posluju po ekonomskim cenama. S druge
strane, ipak se mozemo radovati, jer nam svaki
dan do iducCeg poskupljenja donosi ¢&istu ustedu
od onoliko puta po deset dinara koliko dnevnib
listova uzimamo.

Ostalo  je nerazjasnjeno zasto svaki list nije
iskalkulisao svoje sopstvene troskove i prema to-
me odredio sebi cenu (poput nedeljnih i ilustrova-

nih listova), nego su se svi pridrzavali odluke da
nova cena bude jedinstvena. '

Citaoca, 1j. kupca, ovako je bolje.

MoZzda je bolje i za izdava¢e. Jer dupliranje
cene jednim potezom izazvalo bi osetan pad tiraza.
Ovako, postupnim dizanjem cena, gubi se i sada
manje citalaca, a i sledeteg puta Sok ¢e biti znatno
manji — jer poskupljenje od 30 na 40 dinara ne
iznosi viSe ni 50 odsto, nego samo 33 odsto.

U zZemljama gde se niko ne nada regresu od
drzave, izdavacCi (i ostali proizvodacéi) odavno su
veé¢ shvatili da potroSa¢ lakse podnosi c¢eféa mala
poskupljenja nego retka ali velika.

é

javila, najnovija zbirka: izbor Nudicevih pripoveda-
ka, u koju su uz ,Prife jednog kaplara“ unesenc:
JAutobiografija® ,Magareda klupa" - po Kojoj je i
cela zbirka nazvana 1 veéi hroj drugih NuSicevih
pripovedaka u Kkojim2 se odmerena satira spaja sa
vedrim humorom, vestim razvojem dogadaja i Zivim
dijalogom. MozZda jJe umesto nekih dosta osrednjih
pripovedaka trebalo uneti u gzbirku delove iz ,1915%
Nusiéevog najprodubljenijeg pripovedackog dela, veé
zbog teme, koja je Kao patnja od istog neprijatelja
hliska ruskom naroclu.

; svi prevodi su od odliénih prevodilaca: Dimit-
‘rijeva 1 Safronova, Arbuzova, RiZeva i Hvatova koji
je dao i potrebna objasnjenja, a u predgovoru zanim-
liivo i za ruske ¢itaoce wvrlo informativno pisanom
0 Nufiéu i nmasim druStvenim prilikama u kojima je
Nugié razvip svoju knjiZevnu delatnost.

Ukusno 1 jevtino izdana majnovija zbirka Nusicevih
rripovedaka pribliZna je ruskoj publici dobrim, di-
vamidnim ilustracijama, koje prenose, istina, Nusice-
ve lidnosti u ruski ambijent jste epohe. J.=8.

.......

o as.u_"'wih d an Tﬁ:iiii'ﬁ-“.:i:»" ‘ ']".‘_"{:E‘F‘”-"':. i
s N :-':l . ! " 1"'-'. i " L '.'l""' U Sttt R s

-
-
-
-
n

1tk zqre

ZIVOT OKO NAS

!

Ljubisa MANOJLOVIC

Red1 s :prijatnim zvukom

KROZ RAZGOVOR s dopisnikom ,Borbe“ D. Ni-
kelicem, sekretar kraljevatkog Sregkog komiteta
Saveza komunista Stevan Suda obavestio nas je o
anketi koju je nedavno sproveo Opitinski komitef
Gornjeg Milanovea, ,
Cetiri stotine seljaka koji nisu €lanovi Saveza
komunista odgovaralo je na pitanje: ,Ko bl iz
vaseg sela mogao da bude primljen u Savez Koe
munista i Sta mislite o sadasnjim ¢lanovima?t*
Seljaci su u anketne listove uneli imena ne-
kih mladiéa koji, po njihovom 'misljenju, zasluZuju
da udu u Savez. Naknadnim proveravanjem ovih
predloga pokazalo se da nije bilo mnogo ,promas
Sala““, Navedeni su, uglavnom, dobri mladiéi koji
doista treba da budu ¢lanovi Saveza. i
Jo§ znalajniji su odgovori na drugl deo pita-
nja, onaj o sadasnjim ¢lanovima. Za ponekog su
seljaci kazali da je wvaljan, svaka mu cast. A zZa
ponekog: ,Brifite ga, samo lombare (prica svasta),
@ nista ne radi!“
Tako odrezafe rudnitki oradi i kopefi. Sve Eto
treba rekofe nam u pet-fest retl. b
Hvala im za ovih pet-$est reli. Sl A
Ako reti viadaju svetom, voleo bih da nasim
svetom vladaju ba§ ovakve. Ni retl brbljivaca, ni
reéi kvazi — mudraca, zamumuljenih, pa zatutu-
ljenih ... '

Udaranje glavom |

CITAQ SAM u ,Politici o Zvotnom putu Ste-
vana Durdevica, visokokvalifikovanog fesara. -

Pre pet godina Purdevi¢ je postavijao oplatu na
soliteru. Kad je bio u visini devetog = sprata,
odjednom je iza sebe ugledao veliku oplatu koju
je nosio kran. Oplata se otka¢ila i udarila ga. Pao
je strmoglavce, sreéom ne suvife daleko, na be-
tonsku plotu osmog sprata. Posto nije bio oprems-
lien kako je predvideno propisima o zastitl na
radu, bez Slema, Pu.devié je udario golom gla-
vom. Lebanja mu je prsla na dva mesta.

Nekako je ipalk ostao #iv, ali vife nikad nije
mogao da se vrati na tesarski posac. Sad radi kao
referent za zaititu na radu. I, kaZu, - dobar je
referent, Jedan od najboljih u Beogradu. Vréecl
svoju novu duznost, vrlo je strog u primeni pro-
pisa o za$titi. Neumoljiv. T

Ocigledno, ponekad je dobro udariti glavom.

Doduse, ima jedna engleska poslovica koja, ako
ie se dobro setam, glasi: ,Pametni ljudi u'le na
pudim gre$kama; budale na sopstvenim®.

Ova engleska poslovica je engleski stroga. Za
nase prilike, pamet bismo, siobodno, mogli aa pri-
znamo. i onima koji. umeju da se poule na §v0joj
greski, ali same.-na.pryvoj, 1o jest, ako -ndare glar
vom, da ne, ;%mﬂ_gruﬁii i treci P;’f’c_:'.‘t_mr_gﬁ,,g,ﬂ -_:;.11_,‘-;3
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Greditelji socijalizma

NASE NOVINE su pisale o nekom vilotiju, pred-

Bilo kako bilo, za
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sedniku zemljoradnitke zadruge, koji je grede
nabavljene za seoski most i zadruzni dom lepa
nosio na svoje imanje i ugradivao u svoju Kucu.
Vilotije je u svom selu uzivao ugled graditelja
socijalizma. A grede je odnosio na otigled L
liaka, govoreci: |
-~ Ama nije greda...
Izvini, Vilotije, greda je!

Nemam veze

U BEOGRADU postoje Novo groblje i Centralno
roblje. : . . D
¢ Ngwo groblje je, u stvarl, sada staro, jer onog
koje se zvalo Staro groblje, onog kod Markowe
crkve, odavno vise nema. Novo groblje danas: vige
nije novo. Novo je, u stvari, ono groblje koje: se
zove Centralno. ' . |

Novo groblie, ovo koje se tako zove; lepo Je
uredeno. To je ¢itav jedan cveini grad, pun mer-
mernih spomenika podignutih jo§ starim gazdama.

Beogradsko Centralno groblje . je daleko. 1
zabateno. A na Novom groblju zvanitno vige nema
mesta. Tu se sahranjuju samo beogradski koleno-
viéi, koji su od ranije obezbedili ,stambeni” pro-
stor. Oni i uticajnije pridoslice, Ovi drugi se sa-
hranjuju po protekeiji, Oni treci — bez drustvenog
znataja i uticaja -— ,vizirani® su samo za Cen-
tralno groblje.

Protekcija je, zar ne, ostatak starih vremené-
To ja, onomad kad smo se zajedno vracali
s Novog groblja, bad kaZem jednom vrlo starom
Beogradaninu. o W
A vrlo stari Beogradanin mi uzvyati: |
— lzvini - rete. — Sto se tite groblja, pro~
tekcija nije iz ranijeg vremena. Protekciju -2a
groblje ste vi danasnji lzmislili, AT
I objasni mi Ei¢a da je u svoje vreme, kad <je
prestalo sahranjivanje na beogradskom Starom
groblju, sahranjivanje prestalo za sve. Svi su mo-
rali na ondasnju periferiju, na Novo groblje.
I starac. mi odrza predavanje kako bar u smurti
mogu biti jednaki automobilist i pesak. R
Nemam nista protiv tog predavanja.
All zafto ga odrZa — meni?

Ispraviti

U POZDRAVNOM telegramu koji je sa gednﬁs
kongresa irebalo da bude upuéen drugu Titu bile
su i reci: ,Izjavljujemo kao i uvek da éemo..."
Navedeno je dalje sta ée ovi izjavljivaci sve
dobro uraditi za zemlju i narod.
Usred aplauza ustade jedna
meti; | e ey
~— Ne izjavijujemo kao i wvek da éemo nego
valjda izjavljujemo da ¢cemo kao i uvek...

drugarica i pri-
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KRITIEA

PpSL_E NIZA napisa iz pera razlititih kriticara,
Vise 1i manje ta&nih, vise ili manje nadah-
nutih, u kojima su bile osvetljene pojedine stra-
ne Miljkovicevog pesnistva, dolazi studija koju
prvenstveno odlikuje kompleksnost pokrenutih
pltanja i ozbiljan i zasnovan esteliCki kriteri-
jum. DzZadziéa su interesovali svi stratumi Milj-
koviteve paqezije, kao i njene raznovrsne este-
titke relacije, spoljadnje i unutrasnje. U svetlo-
sti Dzadzicevih ispitivanja nalaze se 1 pesme
koje su rasturene po listovima i Casopisima, i
pesme koje je Miljkovié pisao na samom pocetku
svog stvaralastva, kao i kritike 1 eseji koje je
on tokom godina objavljivao. Ali cilj ove stu-
dije nije bio da se pruzi uvid u celokupno pes-
nikovo delo, niti da se ono sistematizuje i
bibliografski predstavi, kao ni da se podrobnije
ispita i osvetli pesnikov zivot, ve¢ da se o
Miljkovi¢evoj poeziji donese esteti¢ki sud koji
bi 'bio visestruko argumentovan.

U studiji se postavilo nekoliko kljuénih pi-
tanja: pitanje pesnikove smrti; odnos pesnika
prema poetskoj tradiciji, srpskoj i evropskoj, i
prema savremenoj srpskoj poeziji; pesnik i nje-
gova generacija; periodizacija Miljkoviceve po-
ezije i karakteristike pojedinih perioda; filo-
sofske osnove Miljkoviceve poezije; pesnikova
poetika: simbolika Miljkoviteve poezije; struk-
tura_} izrazajna sredstva; ocena Miljkovic¢eve
poezije. -

Odgovorom na prvo postavljeno pitanje, o
uzroku i korenima Miljkoviceve smrti, metafi-
zitki sloj njegovog poetskog dela, koji je po
Ingardenovoj i Velekovoj klasifikaciji strukture
poetskog dela unutradnji, dubinski, najdonji
sloj, prvi je otkriven i protumaden. DzZadzic
smatra, a to je prihvatljiva i skoro opste pri-
hvaéena teza, da je opsesija smrcéu sustinska za
Miljkoviéevu poeziju i da ga je ta opsesija
udinila autenti¢nim pesnikom. Pesnikovu opse-
siju smréu DzadZi¢ tumaédi kao neprestani spor
izmedu bica i ne-bica. Miljkovicéeva poezija i
produbljuje postojeti jaz izmedu egzistencije i
ne-egzistencije, ali ga i premoséuje. Prvi pe-
riod - Miljkovi¢evog pesnistva, koji je u znaku
subjektivnog tragizma i dosezanja via-
stite li¢nosti, predstavlja, prvenstveno, pro-
dubljivanje jaza, a drugi je period, koji je u
znaku nadrastanja subjektivnog, dijalekticko
prevazilazenje metafizi¢ke antinomije. R&é smrt
je u osnovi njegove poezije kao neukrotiva i
destruktivna sila, koja potkopava 1 temelje
liénosti i temelje poezije, ali je istovremeno i
najinspirativnija Miljkovic¢eva re¢, bozanska rec

njegove poetske i jeziCke kosmogonije. Od Kkro-
éenja te re¢i zavisila je 1 Miljkoviceva poezija
i zivot. Miljkovi¢ veruje u poeziju-kao u trecu
realnost, kao u nadrealnost koja je iznad ve-
¢ite antinomije bi¢a i ne-bica, ali 1 sumnja u
njemu moé¢. Preterana sumnja u poeziju, ali
i neoprezna vera dovodile su pesnika podjedna-
ko’ na opasne rubove. Pravi uzrok Miljkoviceve
smrti mora ostati nepoznat, ali je veoma vero-
vatno da su njeni koreni u njegovoj poeziji.
Takvo tumacenje Miljkoviceve poezije, kao is-
hodista pesnikove ,jedne i jedine ideje“, kojoj je
potpuno poverio zivot, tumacenje jedne, ali
centralne Miljkoviteve re¢i kao poletka i kraja
biéa, egzistencije i sveta, meni lino (bez obzi-~
ra S$to sam svojevremeno izneo hipotezu o
jednoj drugoj centralnoj reéi, neizrecenoj, a koja
se samo delimitno svodi mna pojam smrti)
izgleda i suStinsko i blisko. |
Prihvatajuéi u potpunosti Rejmonovu Klasi-
fikaciju modernih pesnika na vidovite
(Bodler, Rembo, Lotreamon) i artiste (Bod-
ler, Malarme, Valeri), Dzadzi¢ je, veoma argu-
mentovano, Miljkoviéa ukljucio - u ove druge.
Kada je utvrdivao srodnost izmedu Miljkovica
i Malarmea i Valerija, DzadZi¢ je, Cini mi se,
takode pofao od onih odlika koje je kod tih
pesnika izdvojio prvenstveno Marsel Rejmon.
Shvatanja o poeziji i poetska dela i jednog 1
drugog klasika simbolizma nesumnjivo su zna-
tno uticala na formiranje Miljkoviceve licnosti
i na stvaranje njegove sopstvene poetike, a
prvenstveno stavovi o pesmi kao ontoloskoj

POEZIJA IVANA MINATTIJA je suptilna i
duboko emotivna vizija zivota. To je lirika stra
sti 1 nemira. Pesnik je zagledan u svet i na
momente je zbunjen pred njegovom slikom koja
Se neoselno upija u njega i postaje deo njego-
voga li¢nog sveta. Svet je pun gorlina i nemira,
ali se pesnik ne podaje njegovoj britkoj stihiji
veé joj prkosi i uzbudljivo se rve sa njom. Mi-
na:c!:i je prosao kroz tezak rSum rata, video je i
doziveo svet koSmaran i vrioglav, video ga je
wigréu i olajanju ali ga je posmatrao i osetio
i u njegovoj ekstazi, Bilo je trenutaka kad je
zivet grub i silovit ranjavao njegovo suptilno
srce i kad je zbog toga postajao bolan 1 letar-
gitan, ali ni u jednom ftrenutku nije izgubio
veru u ¢oveka. Naprotiv, njegova se licnost bu-
ni protiv nereda u zivotu, buni se njegov na-
bujali osecaj sebe sama u vremenu, opire se si-
lgma koje ga razjedaju — 1 onim duboko u
njemu i onim u vremenu oko njega. Pesnik
ho¢e da traje i da bude aktivna i delotvorna
snaga, da bogati Zivot i da se sam zZivotom bo-
gati. Iz takvih misli i oseCanja izrasla je ¢Citava
Minattijeva poezija. Pouzdano se moZe rec¢i da
se ova lirika kritici i ¢italackoj publici namet-
nula svojom intimnoséu, tiSinom i mirom sa
kojim lirski kreira pojave i probleme iz svako-
dnevnoga Zivota, Nema sumnje, ovo je veoma
komunikativna poezija, puna je vitalne strasti,
snazne sugestivnosti i zrele Zivotne dubine.
Izrazio je Ivan Minatti u svojoj poeziji mla-
denaliki svet teznja, snove i nemire svoje gene-
racije, traZzenja i uzbudenja, izrekao je eho brii-
kih sudara u Zivotu koji nosi u sebi kao san 1
uspomenu. Najuzbudljiviji trenuci ove lirike su
njeno prisno pevanje mladenatkog zanosa 1
poleta — traZenje pravog zZivotnog smisla, Cak
u patnjama i u bolu. Posebnu paznju priviaci
poezija s ratnom tematikom. Kao nijedna in-
spirisana ratom ova je sva neZna, intimna 1 ne-
posredna, ona naprosto ¢aska o hodu malog 1
svakodnevnog Coveka kroz vratolomni rat, pri-
¢a o njegovim tugama i zanosima bez patetike,
neposredno iz srca, prosto i jednostavno, onako
kako taj tovek Zivi i dozivljava u svakodnevnom
zivotu. U ovom sluéaju njegovi su dozivljajl
intenzivniji jer ose¢a prisustvo smrti, oseca zive
i opasne zamke zla podmuklo razapete oko sebe.
U tome se, rekao bih, krije prava draz i sve-
Zina ove poezije. Minatti nije tragao za jakim
reCima i nije bio opsednut takozvanim krupnim
iq,*’-'lamg koje ,potresaju® svet; on je u svemu
vlda_o zivot u punom njegovom zrenju i raspa-
danju i o svemu je pevao ito ga je uzbhudivalo

d

S OSOBITOM UMESNOSCU, znanjem i ukusom pro-
fesor Panti¢ je iz starih zapisa skupio lep venac na-
rodnog stihotvorstva 1z vremena pre Vuka i pruZio
nam ga v prikladnoj opremi, sSto treba pripisati iz-
davatu. Ovim se zbornikom ne krnji slava Vukova
nego se moZe rec¢i da se €ak posredno isti€¢e genijalni
govedar iz Trs5ita kad se zna da je bilo 1 pre njega
beleZilaca narodnih pesama, marljivih preteda koji su
samo pripremali put velikome majstoru ovog posla
koji ih je sve nadmasio svojim delom, svojlm-pokla-
dima i svojim shvatanjima... - Pantiéeva zbirka,
upravo izbor pesama, lepa antologija, odlikuje se.
osobito time Sto otkriva mnoge dosad neobjavijene
pesme ranijih vremena Kkoje su do nafih dana Cu-
vane u wmraku zatvorenih rukopisa | ledenih zidina
razliénih . kniigohrantlaca®, Ta draZ starine podstice
na razliéna ovporedivanja s docnije objavijenim pes-
mama u Vuka i drugih beleZilaca, tako da lako za-
PaZamo mnoge slidne 1l iste stihove koje odvajaju
vellka odstojania i’ u vremena | n prostoru. Uz veliki
broj sad tek objavijenih, tu je znatne viSe onih koje
S0 veé obiavijene, aly je Pantifev Izbor uvek s onse-
tanjem mere i poznavanjem posla, osobito s ukusom

KNJIZEVNE NOVINE
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Petar D7adié: ,,Branko Miljkovié ili

Neukrotiva rec*, ,,Prosveta*, Beo-
grad, 1965. '

kategoriji, o funkciji svesti, o funkciji simbola
i indirektnog izraza, o odnosu prema spolja-
$njem svetu i liénim emocijama, o objektivno-
sti poetskog subjekta, odnosno o nadliénoj poe-
ziji, o funkciji poetskog oblika, muzikalnosti
i ritma. Ali Dzadzié, takode s razlogom, uocCa-
va Miljkoviéevu privrZzenost izvesnim vidovima
nadrealistitkog iskustva, kao i njegovu jasnu
te¥nju za prevazilaZzenjem suprotnosti- simboli-
stitke i nadrealisticke Skole. |

DZadZi¢ je s velikim oseCanjem 1 umesnoscu
tumacio ulogu i funkcionisanje simbola u Milj-
kovicevoj poeziji, kao 3to je istanCano otkri-

vao .logi¢ku strukturu“ Miljkovicevog poet-
skog izraza, ali je spontanom i proizvoljnom aso-
ciranju, kao i dionizijskoj strani njegove po-
ezije posvetio nedovoljno paZnje. Iz ove studije
se ne vidi kako je Miljkovié prevazisao, il
kako je poku$ao da prevazide i spoji simboli-
stitki i nadrealisti¢ki prosede. Rekao bih da u
Miljkoviéevoj poeziji simultano dejstvuju, u
odredenom broju pesama, i ustaljeni simboli 1
veoma slobodni tokovi asocijacija. U pojedinim
pesmama oZigledna je prevlast samo jednog
principa, u poslednjem periodu uglavnom sim-

bolistickog, ali simultanim postupkom (ne u

smislu apolinerovskog i sandrarovskog simulta-
nizma) ostvareno je vise znadajnih pesama. O
Miljkoviéevoj retorici DZadZi¢ je imao lucidnih
zapazanja ali o tom drugom glasu Miljkoviceve
poezije, kao i poetskoj osnovi govornog izraza
malo je receno.

bavi

_ [Ivan Minatti: ,,Bolecina nedozivete-

lll
¥ i -
.........

ga®, izbor iz poezije, Drzavna zalozba

i ranjavalo, pevao je Cistim jezikom iz naroda
i stilom wvarnitavim, diktiranim sa dna srca.
Naprosto Minatti je jezikom oblikovao svoje
misli i emocije onako kako su navirale u njemu,
dozivljaji su diktirali estetsku strukturu njego-
voga stiha — prisnog, lakog i sveZeg, uvek kr-
catog mislima, asocijacijama i simbolima.

Svet i Zivot u Minattijevoj poeziji vrlo se
cesto javljaju kao letargicna vizija, pa je njena
misaona osnova ponekad zatamnjena. Njegova
misao o Govekovom Zivotu proZeta je sumnjama
i zebnjama. Da ne bi ponekad upao u sukob
sa idejnim strujama u vremenu (i sa svojim
revolucionarnim pogledom na svet) Minatti je
svoje lirske vizije usmerio ka. etitkim proble-
mima Zivota; éovekov Zivot je najéegée zgudnja-
vao oko ljubavnih kolovrata i Zudnji da se iZivi
zivot kompleksno, da dozivljaji dopru do nje-
govog dna. Na taj je natin Minatti zagao u opste
probleme Zivota. Ima momenata kad se ova
poeziia nameée kao izgubljena vera u \foveka
i kad je zbog toga sva okrenuta prirodi, poseb-
no travama i zemlji jer u njima vidi izlaze iz
bezizlaza. To u bifi znaci da u ovoj poeziji ima
pesimisti¢kih tonova ali to nije izraz klonuéa i
poraza pesnika ve¢ konstatacija mraka u Zivotu,
a pesnik ho¢e da ljubav bude vraéena ljubavi i
zato se obracéa travama — simbolima dobrote,

mira i spokojstva:

_trave imajo svojo modrost,
prastaro modrost zemlje,

da nam predstavi izbor onga Sto je uvek

bori za slobodu i ljubav, bilo da se
peva o tim ljudskim idealima. Nejunat-

lepo i §to Zivo slika aktivnu snagu na- | 1 , : :
w o it JOS jedan 1ZDor

trave so dale¢ od ljudi...
trave imajo veliko duso
in mehke zelene roke®“ (,Sel bom®)

Minattijeva je poezija inventivna, izgradio
je pesnik samostalan, intimisti¢ki izraz i stil.
Ova njegova poslednja knjiga ,,Bol nedozivetega*“
(izbor iz tri dosadasnje pesni¢ke knjige po ¢i-
jim naslovima ovaj izbor dobija iri ciklusa:
S poti“, ,Pa bo pomlad prisla“ i ,Nekoga mo-
ras imeti rad“) sva je lirska i suptilna u svim
njenim tokovima (izvanredna pesnikova Kkriti¢-
nost i strogost izluéila je srz iz vlastitog dvade-
setogodi$njeg lirskog zrenja) sve je podredeno
oseéanjima. Minatti je uspeo da u ovaj svoj

‘izbor slije svoje najzrelije pesme i da tako svo-

joj komunikativnoj lirskoj re¢i obezbedi novo-
stvorenu lirsku snagu koja sada kao celina mno-
go dublje zrati — u ovome, €ini mi se, freba
videti Minattijevo izuzetno pristupanje proble-
mima modernog ¢oveka; on je za ovu knjigu
birao pesme koje impresivno talasaju korene
savremenoga ¢oveka. To znaci Minatti je sve-
stan, kako je o njemu pisao jedan slovenadki
pesnik, moderne alijenacije, besmislica i apsur-
da, ali se on ne zadovoljava konstatacijom da
je trajanje — jedino $to nam jo§ ostaje. On
veruje da su veze medu ljudima moguce i da
se moramo boriti za njih. U stvari Minatti u
svojim vizijama stanja duha modernog &oveka
ne vidi ¢ovekov poraz ve¢ mogucnost trajanja i
neprekidnog opiranja najezdama zla:

kom vremenu uprkos i Zlom junatkom ' et
nevremenu koje je pritiskivalo marod i n a r o n I

izazivalo viteSke podvige 1 tanane Zice
osetajnosti ova zbirka daje prikladno
priznanje. Ali nas navoedi 1 na razmis-
ljanje: Sta 1i bi Vuk iz ovih pesama
izvodio, &ta bi zaKlju€ivao o  dalekoj
proslosti nagih ne samo lirskih nego i
epskih pesama o kojima je rekao toliko

pesama

amnih sudova? Iznad svega — 5ta bi on | . s~ =
mislio o maSim bugarsticama i da 1 bi Dr M.I{OSIHV Pantic: ”N arodn:a Pesme
i o njima rekao svoj tako pouzdan sud u zapisima XV — XVIII veka*: . Pro-
kao Zto je o istori¢nosti epskih {1i sta- sveta“, Beo gra d, 1964. %

rini lirskih pesama tako umno sudio?

Zbirka sadrZi preko sto pesama razlitne duZine f
razlitnog metra, _all uvek vanredne sveZine i lepote,
ito ukazuje na sposobnosti narodnoga genija da muza
ne éuti uvek ni za vreme Krvavoga ograija 1 me

feka uvek mir i spokojstvo da bi razmahnula wojl'm
pesnitkim krilima. Mnogl sié¢usni biseri ove zbirke
prvi put objavijeni ne zaostaju za mnogima koji su
prosloga veka zabeleZenl, dok neki Zivo podseéaju

DZadZiéev pristup poetskom delu -osloboden

je svake povrsnosti i impresionizma. KritiCara
prvenstveno interesuju ouredeni problemi, pre-

ma kojima on zauzima veoma jasan i dokazima
potkrpljen stav. Pitanje je, ipak, u kojo] se
meri njegov postupak moZe nazvati analiticnim.
Njegov postupak u donos$enju suda i zauzimanju
odredenog stava ne proizlazi iz induktivnog
razmatranja i ispitivanja, ve¢ je obrazlaganje
veé donesenog suda i zauzelog stava. Ako kri-
tika i esejistika u manjoj meri dopustaju po=-
drobne analize, otkrivanje problema tokom ispi-
tivanja, a da ne govorim veé¢ o zaklju€ivanju
kome bi prethodilo preispitivanje razli¢itih hi-
poteza, studija za to pruza izvrsnu moguc-
nost. Verujem da bi se mnogi zakljucci
koje je Dzadzi¢ izneo u ovoj studiji po-
tvrdili i takvim ispitivanjem, ali verujem da
bi se i obogatili, a da bi se nametnuli i novi
problemi koji bi trazili preciznije zakljuli-
vanje. DzadzZicevoj knjizi nedostaje i veta si-
stematit¢nost u kompoziciji, tako da se dogodilo
da .se o izvesnim problemima govorilo vise pu-
ta i na vise mesta, ali bez uotavanja - novih
momenata. Uocljiva je i nedoslednost - 1 prema
preuzetim stavovima i asocijacijama, jer se u
pojedinim slu¢ajevima ukazuje i na njihovog
autora i na delo iz kojeg su preuzete, u pojedi-
nim slutajevima se ukazuje na preuzimanja
samo navodnicima, s imenom aufora ili bez
njega, a trebalo bi ukazati i na poreklo poje-
dinih asocijacija, ili stavovi, koji su, doduSe,
opste poznati ili prihvaceni, ali koji imaju auto=-
ra koji ih je sistematizovao (Rejmonova kla-
sifikacija na artiste i vidovite). |

,Branko Miljkovié¢ ili Neukrotiva rec®, upr-
kos pojedinim zamerkama, <¢ije bi otklanjanje
samo doprinelo kvalitetu knjige, predstavlja
veoma ozbiljan doprinos naSoj savremenoj kriti-
¢koj misli. MozZe se diskutovati o pogodnostima
ovog ili onog pristupa, ali nesumnjivo da je 1
pristup koji je DZadZi¢ primenio u njegovom ru-
ama bio plodotvoran i vodio je ka cilju. Malo
e srpskih pesnika koji su jednom knjigom,
od jednog autora, tako potpuno osvetljeni. Ovom
knjigom poezija Branka Miljkovica nije ,otkri-
sena®, ali je ozbiljno proudena i dato joj' je
mesto koje zasluzuje: nije vrh nad vrhovima,
kako bi rekla Isidora Sekuli¢, ali je vrh sva-

kako.
Aleksandar Petrov

,Cudna je moja pot:

Sam,

s krikom ptic nad seboj

— 8 krikom ptic v krvi —

grem iskat,

¢esar morda najti ni“. (,,Neki dan®)

Ima u ovoj poeziji neke smirene prisnosti i
§gusnumg meditiranja okrenufog unutra i kad
citamo neke Minattijeve pesme (narocito u cik-
lusu_t S<Nekoga moras§ imeti rad® jer on je kulmi-
naclja lirske zrelosti ovoga pesnika) osetimo po-
sve blisku i prijatnu angazZovanost pesnika da

.rividi Govekovu dusu, da ude u njena strujanja,

da_ meri njenu tenziju i da vidi Sta se u njoj
zbiva , da analiticki sagleda pocetak 1 kraj
coveka, ali iznad svega da dokuéi korene nje-
govih neprekidnih nemira 1 emotivnih snaga
koje se opiru nemiru. Kad ovaj pesnik oseti da
je ¢ovek iznutra dramati¢an, on se duboko ra-
njen zbog toga uvladi u sebe i intimno grca:

sLTako ¢udno mi je...

Ali ne umira nekdo v meni...“

(,Tako c¢udno mi je®)

»Boleliina

iskrvavelega sonca,

“boleéina

zarje v somraku,

bolecina nedozivetega®, (TiSina wvrbe")

+T0 j‘e“ svakako razlog da je ova poezija dob-
rim svojim delom izraz tuga i zabrinutosti i da
u svom vecem vidokrugu slike sveta.boji tam-
nom bojom i iskazuje neZne brige za njega, za
__IJ].lde. No i pored svega ovo je poezija mekog
Stimunga i intimne atmosfere; svu svoju ljubav,
nsetanja, senzibilitet, sve svoje misli i duhovna
bogatstva poklonila je Coveku. Svestan je ovaj
pesnik da svet Zivi u haosu i da je to logika
makar i neumitna logika vremena, ali da zboé
toga ne treba gubiti veru u Zivot, veé¢- treba
biti otvoren prema njemu i osvajati ga. Ta misao
0 humanizaciji zZivota najdublje je izraZena u
pesmi _,,Nekoga moras imeti rad“. Ova je pesma
i emgtlvna 1 misaona sinteza ¢itave Minattijeve
poezue'jer nam otkriva da je u osnovi sivota
1 trajanja Covek i njega jedino treba voleti.

- Ako je to bio cilj ove pesme, onda je to
cilj i ¢itave Minattijeve poezije. To znaéi: Mi-
Patti je citav svoj stvaralacki talenat usmerio
zivim i“nepresuénim vrelima Zivota i njegova
Je poezila u svom veoma strogom izboru wved

sada postala nemerljiva sila koja Zivotu pruza
snagu i svezinu.

Milivoje Markovié

na zajedniCki izvor s ponekim cvetiéem Vukove zbire
ke. Vel poznate pesme ranijih beleZilaca sarm; ilpnt-
punjuju celovitost ove antologije. Zanimijive je &to
u ovim novim, sad objavijenim pesmama ima toliko
pesnitkog, tananog, neZnog po oseéanjima i milozvud-
nog po ritmu 1 metru, po obliku. Samo ovde katkad
zastanemo pred nekim stihovima kao pred nei‘!lm
sto je oplemenjenije, pogospodeno, uzdignuto. npkaﬁo
- kao 1 rezbarijama, filigarnu 1| &ipkama — kao da jJe
narodno), ' kolektivnoj vestini priskakala u pomoé
vesta ruka majstora nase renesanse. .. | |
Da neuspnminjemn Znane i neznane heleZioce kojib
je bilo viSe; ostaje kao zanimljiv podatak da su samo
oni koji su se posehna bavili ovim pitaniima mogli

:’;:: za ‘belezilatki posao mmnogih Vukovih prethod.-

_Maﬁutlm. Flnhru bi bilo da je 'prnfesnr Panﬂ.é
ovom Iepom izdanju dodan i neito podataka o mee
trici pesama i njihovu j1ezitn “ahen hi fdosSao i rﬂﬁn[k

manje poznatih re&i i izraza ' Hih ima podosta. Knjfe

Nastavak no 1 <irani |
Miodrag S. Lalevié



' bl time lak$e osvajala 1 Sire €italatke Kkrugove.
Nije nam jasno 5o se nlje driao bilo dosad!njér:
nadina dovanja ved objavlijenin pesama (apr. ,Hasan-
aginica"), Lilo &Sto nam nije dan vide podataka o svom
‘Stavu u torm poshn, Bad kad je w pitanju ,Hasanagl-
niga“, Panilé nam je dao snimak dveju strana For-
tsova izdanja, a njegov se tekst ipak razlikuje od
Fortisova osoblto u narulavanju deseterca razvija-
njem Jjata u dva sloga iako tako nlje u Fortisa. Za-
nimljivo Jle spomenuti da je uzgred o metrici nesto

podatala dao bas o toj pesmi i daroviti i prerano

preminuli Ivan Lovri¢ u kritici dela Fortisova samo
dve gedine posle Fortisova izdanja (1716 godine; pre-
vod DMihovila Xombola, izadnje Jugoslavenske aka-
demije, Zagreb 1248). Dobro bi bi'e da je govorio e
salimanjima. i da je Citacce uputie u metar pesama i
olakiao im ¢itanje kad nastupa saZimanje u  samoj
redi § medu refima u stihu., Misllm da bi bilo korisno
da se viie zadriao mnh Barakovitevej . ,Majci Marga-
riti* i ma njenom osobenom, samostalnom bugarstit-
. kom sklopu kojl ne ide u svemu i umnogpme onim
~putem Kojim su spevane druge buygaritice. Nije nam
dovolino uverijivo da je ta lepa pesma postajala na
“terenu pa Jje Barakovié ,prilagodivii je prilikama
sopstvene porodice” mestimifno dotérao; nije i ona
ipak u wvelo] meri (ii petpuno?), u celini njegov
pesmotvor ili u tolikoj meri prilagodena da Jje na-
rodni karakter u niejl veema izhledeo?...

Pantié je knjizi dodao kratak, sadrZajan 1 lep preg-
led s najvaZnijim vpedacima o poznatim 1 nepoznatim
beleflocima, izdanjima, znatan broj snimaka teksto-
va 1 likova he'efilaca, Sve to Cini da se knjiga uzima
N ruke i prevrie skraja-nakraj s osobitim zadovolj-
stvom kao jsdno retko osveZenje, Nadajmo se da ce
I ona vomofi da se {1 u 3kolama poéne poklanjati
pravilnija { potpunija painja narodnome blzagu nasem
proslih vremena, Kniiga ¢e u svakom slutaju ostati
kao jedan od najlepSih spomena un Vukovoj godini...

) | Miodrag S. Lalevié
ap |

NEPREVEDENE KNJIGE
Armand Lanoux i

- Quznd Ila Mer
se retire

T3 et (Fulliard, Paris, 1963)

" KAD JE PRUST dobio Gonkurovu nagradu — sve do
danas najcenjeniju literarnu nagradu Francuske ~-

B petorica su glasala za njega, 2 petorica za Rolana

DaorZelesa., Predsednik Zirija se posluZio svojim pra-
" vom dvostrukog glasa i dodelio je odlikovanje Prustu.
.I)ﬁnas vel znamo da Jje postupio pravilno. Ovaj iz-
vanredno redak tek glasanja ponovio se u novembru
1562, kad je opet predsednik morao da izrekne odlu-
tujuéu re¢ u Gonkurovoj akademiji. Taj predsednlk
je¢ Bblo bas Rolan DorZeles, a dva kandidata Arman
Lanu i Zan-Mari Klezio,

NiJe prvi slucaj da Gonkurovu nagradu - lako je
osnivaé nju namenio nagradivanju novih, originalnih
talenata — dobija veé priznati pisac. Lanuu jJe ovo
peta literarna nagrada. Nagradu ,Inferalli¢® debio je
72, roman ,Major Votren“ kKoji mu je meZda dosad
najbolje delo. Nasuprot svome rivalu Le Kleziju, Koji
programski ispoyeda antirealizam, Lanu polazl s od-
Ie€no realistickih pozicija, 3

Svoja ratnu trilogiju otfpofeo. je MajJorom
Votrenom. ©Ovome je.  sledio veé.mnogo bledi

ipRandevo moBriZa® ) (e rendez-vous de  Bruges); a

+~rovaj Gonkurovom . nagradom  nagradeni roman je za-

‘vrini dee. Sve;(ni syesiie ohghvataju simbol - pozaim-

Ijen od Brojgela (Breughel): Besna Margo, jezde€i lik
vestice rata i ludila. Lok b ot ael

~ Jedna refenica Malapartea: ,Nisam znao da rat

nikad nema kraja za one koJi su se borili® -~ dala

- je plscu:osnovnu ideju za roman, ,Quand la mer se

‘:retire“ ‘- kad se more povuce, kad- su blatnjave i
krvave borbe veé polake pale u zaborav, a u Nor-
mandiji ve¢ u muzeju pokazuju sjajno o€iséenu ma-
ketn - kKao- uspomenu na invaziju, tad se iz Kanade
vraéa Abel Leklerk, redov, da Valeriji, verenici svoga
poginulog druga Zaka poslufi kao CiCerone po -pri-
morskim gradovima. TraZeéi ,grob heroja“, Abel na-
ilazi na pakao: na pakao jednom vel prezivelog, a
‘sad w uspomeni opet oZivelog rata. Ovaj si'azak u
pakao produbljuje jednza ljubav XKratkog veka, Be-
renzZe razbuduje Abelova veé otupela osecanja i svest.
Sad veé iz daljine vidi ,lakrdijastve i pokvarenost”
rata, zgadi se nad svetom ,mirnodopskih® Spekula-
nata i gnacistiCkih parazita“. Grob heroja ne postoji,
iluzije treba razbiti: kanadski buldoZer je Zaka zgnje-
¢io u blato, pritisnuo ga u smrt za vreme horbe.
Sam po sabi dogadaj 'oslobada obilni duhovni ma-
~ terijali u Abe'u, a njegove suodavanje sa stvarnolcu
nosi. roman. Rufenje rezultata je samo rezultat, a
osvedtenl €ovek traZi smisao rata. U posiednjim g'a-
“wvama on fo &ini s istom wupornoséun i nadahnuéem,
kao i Valerija na pofetku romana. Odgovor < sveden
na reci — nalazi u napisu jednog madgrobnog spome-
nika: vojnici su zato umrli da drugi mogn slobodno
da Zive, slobodno od siraha, .free from fear”. A maj-
veél je greh ako to neko zaboravi. | |
‘All odgovor nalazimo ne samo u Lanuovim' rece-
nicama formiranim wu sentencije, nego i u pojedinim
prizorima toka radnje. O3trim odredenim, oKkvirima,
ali istovremeno i sitnim detaljisanjem, ocrfava ove
prizore 1 Cesto ih moZda ¢ak i suviSe zaokruZuje u
samostalne slike. A iza pojedinih slika pojavijuju se
simboli.

- Lanua rat ne jeteresuje kao istorijska pojava, ne-
gn u prvom redu kao filozofski i eti€ki problem: rat
- 0od Termopila do Normandije, pa i do sledeceg. Za
ljubav ovog filozofskog wuopStavanja on stvara svoj
niitolofki sistem simbola iz Sekspirovskih, grekih,
biblijskih i folkloristifkih elemenata, spojen frojdov-
skim wukazivanjima. Na krajn i Abel sam izrasta u
_titolodki 1ik, jer se mnasuprot njemu iscrtava slika
anti-Goveka tipa Ajhmana i Hitlera. Niz realistitkih
prizora i simbolika koja se iza njega razvija tu su
da zgusnu u priéu i siliku sus$tinu rata. No rat ovako
gubi svoj istorijski karakter i pretvara se u apstrakt-
nu pojavu, u apokaliptitki udar sudbine. Ovu po-
Javu pisac istraZuje upotrebom raznovrsnih sredstava
~moderne tehnike romana. Kod ovog pisca mnailazimo
“na anahizu klasi¢nu i duboko psiholosku, na.prustov-
sko osefanje vremena, na. unutrainji monolog i ne-
ofekivano zdruZivanje  misli, pronalazimo najzad —
a 1o €ini nailepSe strane knjige zaista nezaboravnim
-—-_*fm_eziju. Lanu je najzad i pesnik.,
' Iako ovaj Lanuoy roman ne razvija omako jedin-
stvenu 1 ubedljiva sliku, kao &to je bio sluéaj kod
.Majora _'Votrena". fako uz problem rata dotice niz
pitanja koja su Cesto povrino ili pak preferano sim-
bolima razredena, u pitanju je delo pisca koga smo
mogli da uvoznamo kao angaZovanog stvaraoca kol
se ne boji da svoiim delima, pa 1 ovim, pogleda u
oti tvelikim pitanjima nasSeg vremena. 01{3 njegova
kniiga, zajedno sa nicrovom poezijom pruza Citaocu

trajni umetnicki deZivijaj.
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Dragan M.
JEREMIC

P15 NEDAVNO, 1051415 4ebriata ove godine; o Pra-

gu je odrzan simpozijum Kritiiara iz evropskih
socijalistickih zemalja, na’' kome su pored
¢ehoslovallkih kriti¢ara, kao gosti i aktivai u-
¢esnici, - uCestvovali predstavnici Jugoslavije,
Sovijetskog Saveza, Poljske, Demokratske Re-

- publike Nematke, Bugarske, Rumunije i-Madar-

ske. -Od ‘jugoslovenskih kriti¢ara simpozijumu
su, pored mene, prisustvovali. Miroslav Vaupotic
1 Milo§ Bandi¢, koji se nalazi na specijalizaciji
u Pragu, a ‘

Glavna tema simpozijuma bila je: ,Sta je
danas marksistitka kritika?*, ali u toku razmat-
ranja ove teme pokrenuta su mnoga pitanja od

interesa ne samo za marksistiCcku kritiku, nego

za svaku kritiku i1 knjiZevnost uopste. Govorilo

je-trideset ,Sest kriticara, od tog broja' dve tre-

¢ine predstavijali su ullesnici iz Cehoslovacke,
a. jednu treé¢inu gosti. Puna dva dana smenji-
vali . su se govornici, od kojih su gotove svi na-
stupali sa unapred pripremljenim referatima.
Pracenje izlaganja bilo je utoliko teze §to su
prevodeni samo pojedini referati, tako da je bilo
neophodno: izvesno poznavanje ceskog ,slovac-

- kog, poljskog, ruskog, pa cak i nematkog je-

‘Oko  Sezdeset te¥kih i slovadkih krititara i

petnaest krititara iz drugih zemalja saslusali
s il su i sami dali na ovom simpozijumu niz

interesantnih - pogleda' na savrémenu kritiku.

Tako misu bili prisutni neki istaknuti c¢eski i

slovadki- kritizari kao Sto su Jan MukarZovski

- 1" Aleksander Matuska, dok drugi nisu uzimali

re€, kao FrantiSek Burjanek i Milan Jungman,

ipak se mogao ste¢i utisak da Cedka i slovatka

Knjizevnost ‘imaju danas veliki broj kriticara
koji-svom poslu prilaze sa ozhiljno§¢u i oseca-
njem odgovornosti pred publikom i istorijom.

. Njihov broj i ozbiljna pripremljenost za ovaj

.Sj.mpaz'ijum doveo je do toga da su se na njemu

" najvige ‘istakli specifiéni problemi ¢ehoslovatke

knjizevnosti i kritike. Istovremeno je zapaZeno
da je kriticka i knjizevna problematika razli-

éita" u-svakoj zemlji koju su krititari zastupall

na ovom simpozijumu.

‘Mnogi problemi o kojima su govorili kriti-®
_.Cari~drugih ‘zemalja donekle su podsecali jugo-
slovenske kriticare na davno prevazidenu situ-

aciju u njihovoj knjizevnosti. Pa ipak, s obzirom
da se na- simpozijumu marksisti¢ka kritika u-
glavnom nije shvatala u uskom . zastarelom

- vidu, bilo je mnogo problema koji su se pokazali

kao zajednitki za sve prisutne kritiCare i situa-
cije: u knjiZevnostima koje su oni predstav-

ljali.. Tako 'su se s velikom os$trinom postayila
~ pitanja normi u Kkritici, tipologije kritike i kriti- -
. Ctara, kriterija za ocenjivanje knjizevnih dela i

autoritativhosti tih kriterija, eventualne ‘speci-
fithosti marksistitke kritike, odnosa pisca 1 Kri-

tike ili kritike i &italaca; trajnosti i promenlji-

vosti kritiéarskih stavova, realizma i moder-
nizma i,- narogito, dogmatizma i antidogmatiz-
. Tako nije bilo prave diskusije, jer su replike,
zbog ' velikog' broja ' referata, zapravo Kkriticar-
skih monologa, ‘bile svedene na minimum, raz-

lidita misljenja su se ipak sukobila i izmenjala

svoje ‘argumenteé i protivargumente. U toj iz-

Aleksandar' POPOVié ® meni stavova iskristalisale su se ne samo odre-
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U FRAGU JE 10. I 11 FEBRUARA ODRZAN MED
RA: GLAVNA TEMA SIMPOZIJUMA JE BILA

UNARODNT SIMPOZIJUM KRITICA-

STA 0D /DAMAS MARKSISTICKA

KRITIKA? ALl U TOKU RAZMATRANJA FOKRENUTA 8§U MNOCA PITANJA IN-
CERESANTNA = ZA SVAKU, KRITU I KNJIZEVNOST UOPSTE.
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‘dene gripé problémd sa kojima 86"stisrede’ sa-

vremena kritika, nego i grupe istorodnih ili
slicnih shvatanja. Sa izvesnim pojednostavije-
njem, kriticari koji su izlagall svoje stavove na
ovom Simpozijumu mogu se podeliti u tri ma-
nje-vise kompakine grupe, Jedna grupa je od-
lu¢no istupala protiv dogmatizma u kritiei, dru-
ga je, na izvestan nacin, zastupala ,cvrstu®

liniju tradicionalizma i realistitkog ,metoda®

ili ¢éak i socijalistickog realizma, a treca je na-
stojala da postavi neke probleme Kritike koji,
bar prividno, stoje izvan konftroverze druge
dve grupe. |

Veliki broj kriti¢ara govorio je u duhu po-
ziva prvog govornika, istaknutog istoric¢ara ces-
ke knjizevnosti Feliksa Vodicke, da kritika treba
da se rehabilifuje svojim sadasnjim i buduéim
radom; Mladi krititar Jirzi Brabec istakao je
kako se cela jedna generacija c¢ehoslovackih
kriticara bavila azbuinim problemima tako rda
kritika tek sada stoji pred pravim -problemima.
Istaknuti germanista Eduard Goldstiker, pisac
zapazene monografije o Kafki, osudio je pro-
svefiteljski racionalizam kojim je bila prozeta
ranija Kritika, dok je slovacki kriti¢ar Oskar
Cepan ukazao na to da je kritika, reSavajuci
gotovo isklju¢ivo pitanja humanizma i morala,
obavljala tude poslove.. Zdenjek PeSat je go-
vorio protiv jedinstva kriticarske 'metode i na-
rodnofrontovskog shvatanja knjiZevnosti'i knji-
zevnika okupljenih oko doskora jedinog ¢eskog
Casopisa ,Plamen®, istiéuéi neophodnost razhih
kriticarskih metoda u ocenjivanju knjizevnih
dela Pavol Stevéek je kritikovao teZznju ka cen-
tralizmu koja se manifestovala na svedrZavnoj
konferenciji umetnilikih kriticara 1961.:godine,
zakljuCujuci da je time favorizovan  tip kri-
ticara-politiCara, organizatora i funkcionera,
koji svoje sudove odrzava vanknjizevnim au-
toritetom. et

U teznji da se izrazi potreba za izmenom
kriterijuma za ocenjivanje knjiZevinih dela isti-
cano je misljenje da postoji kriza kritickih kri-
terija, koja je ¢ak proglagavana za permanentnu
krizu same kritike ili ¢ak i umetnosti. Na.osnovu
toga je mladi ¢eSki kriticar Jozef Vohrizek zak-
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1 sapun-j.e pﬁskup'eo’, sad ¢emo se teZe oprati.
Lako je na dno oti¢i u podmornict. = -
Mali ljudi postavljaju mala pitanja a dobijaju

velike odgovore. ., . . . -
Pre rata su i matke bile
predratne miseve.

napredne jer su jurile .

Coveku je lakse objasniti da je srecéan negodé je sit. e
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da kriteriji treba:.da nastanu samo na osnovu
borbe migljenja a ' ne.propisivanjem od strane

nekog autoriteta. Profesor estetike i muzikolog

Antonin Sihra, podvlateéi kako se. ranije, istica-
njem drugih funkecija umetnosti, zanemarivala
osnovna, estetska funkecija, ukazao je na 1o kalzo
se filozofski monizam ne moZe slagati sa estet-
skim pluralizmom. |

S ve¢inom ¢ehoslovactkih krititara u osnovi
su se slagali i neki strani kriticari. Tako je pol}-
ski kriticar Tadeu$ Drevnovski, urednik ~var-
Savskog nedeljnika ,Politika“, isticao vrednost
kritidarske li¢nosti, koja je iskupljivala pogreske
kod tako znaéajnih kritiéara kao Sto su Pleha-
nov, Gramsi, Lunaarski i Luka¢, podvlateci
kako je neodrzivo shvatanje da je realizam poi-
puno suprotan modernizmu, kao §to je Lukac
mislio nastoje¢i da istakne vrednost Tomasa
Mana na ratun Franca Kafke. On je, takode,
ukazao na to kako je sluZenje radniCkoj klasi
nedovoljan kriterijum za ocenjivanje vrednostl
knjizevnog dela ‘i kako insistiranje na ovom
kriterijumu znaéi® vracanje na jednu prevazi-
denu drudtveno-istorijsku situaciju. U mom re-
feratu , Istorijska iskustva marksisti¢ke kritike"
ukazao sam na tipiéne slabosti kritike koja se
ob#no smatrala marksistickom, -0odnosno na nje-
ne jednostranosti, koje ona ubuduce treba da
prevazide da bi iskoristila svoju istorijsku sansu,
odnosno da biu knjiZzevnoj kritici postala ono 80
je istorijski materijalizam u sociolegiji a dijalektl
ka u nauc¢nom saznanju. Profesor ruske knjizev-
nosti na praskom univerzitetu Miroslav Drozda
pridruzio se kritici pogreinih kritickih stavowva

u proslosti, naro€ito tzv., vulgarnih sociologa

jzmedu 1920. 1 1930, godine. |
Punu podriku antidogmatizmu dali su i neki

pisei koji su uzeli reg¢ na simpozijumu, medu
kojima treba istaéi istaknutog prozaistu Bohu-
mila Hrabala.i mladog pesnika Antonina. Bro-
useka

Dok je veCina kriticara nastojala da, neza-
visno-od svake predrasude, autoritativine norme
1 dogme, utvrdi koji su najbolji nacini prila-

»  Nastvak na 12. strani
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gesto odsutni iz nage dnevne

cijom 1ljudskih potreba);

POZI'I‘IVNI rezultati i oﬂjeci VIII kongresa

SKJ mogu se uotiti preko Stampe koja nas
obavestava o sve jafem izbijanju mna povrsinu
doskora prigusivanih strujanja u razli¢itim obla-
stima naseg drustvenog zivota i o. sye smelijoj
grijentaciji na borbu stavova i misljenja, kako
u pitanjima koje namece praksa u radnim or-
ganizacijama, tako i u shvatanjima koja se
izrazavaju u teoriji 1 mnauci. Ali, podstaknuti
ovakvom Kklimom, javljaju se i neki prividi
istinske konstruktivne borbe misljenja, iza ko-

jih se krije sasvim suprotna tendencija -~ pre-

tenzija na ideolofki monopol, kome mnije Ppo-
trebno da dokazuje i argumentuje, vet¢ da di-
skvalifikuje suprotno misljenje. Takva tenden-
cija ispoljila se u poslednje vreme u nekoliko
navrata; izmedu ostalog ona se oCituje i u na-
pisu M. Komatine od 21. 1. 1965 u LKomuni-
stu“, a u nefto drukéijem, mnogo autoritativ-
nijem obliku ponavlja se u predavanju M. Tri-
pala na Fakultetu PolitiCkih nauka u Zagrebu,
objavljenom u , Vjesniku® od 7. IL. 1965. Autorl
pomenutih napisa polemisu sa shvatanjima koje
sam ja iznela u ¢lanku ,Socijalizam 1 huma-

nizam* (,Praxis“, br. 1/65) u ime jednog jedino .

moguceg shvatanja marksizma, koje oni zastu-
paju, pretendujué¢i da su jedini istinski inter-
pretatori Marksove misli, ‘i da. je -sve drugo
.nerazumevanje marksizma“, ,neshvatanje su-
itine socijalizma“, itd. Oni, dakle ne polaze od
nretpostavke da se mozda radi o dve moguce
koncepcije humanizma, $to bi ih obavezivalo da
argumentovanije dokazu u ¢emu  je prednost
one koju oni zastupaju i -zasto Jje ona  vise
marksisticka. Naprotiv, oni nastoje da otvore-
niju orijentaciju SKJ na razvijanje borbe
migljenja realizuju na starim osnovama -—— na
shvatanju da je i dalje moguc ideolo§kl mono-
pol, i da se, samim tim, pokazuje a, priori kao
vrednija ona koncepcija iza koje stoji autoritet
jédnog lista, partijskog foruma ili rukovodioca.
A ‘tendencije ka ideolo$kom monopolu, kao sto
se konstatuje u Programu SKJ, uvek su.pred-
stavljale prepreku razvitku socijalisticke 1
marksisticke misli i bile su izvor dogmatizma,
te se na toj osnovi ne moze razvijail istinska
borba misljenja. | ?

" Da se poslo sa drugog stanovista, da se
prvoj (mojoj) koncepcijl suprotstavi = druga 1
dokazu njene prednosti, ne Dbl se desilo da se
ostane na praznim konstatacijama o ,nerazu-
mevanju sustinre polititkog 1 ekonomskog oslc-
bodenja radnitke  klase®, o sutopijskoj kritici
postojeceg drustva“, o ynerazumevanju sustine
novor: polozaja’ Coveka®, o yplediranju. za uki-
danje rabno-novéanih  odnosa i raspodele do-
hotka prema radu®, o apstraktnom humanizmu,
koji ,kuca mna 'Kkriva, nepostojeca vrata®, itd.
itd. Nijedna od pomenutin tvrdnji nije u od-
Stampanom predavanju M. Tripala dokazana, a
pazljivi ¢italac bi se lako mogao uveriti da bi
reéko i mogla biti dokazana na osnovu teksta
koji sam napisala, L

Trena, dakle, otvoreno priznati, da se zell
prva (mcja) koncepcija a priori. odbaciti bez
dokaza, samim tim &to se ne slaze sa onom kojil
zastupa urug ripalo, a ova, PO mom misijenju,
jako nije jasno deiinisana, vec se vise nasiucuje
preko Kkriticki izraZenih primedaba, nije sa-

svim u skladu sa stavovima formulisanim u
Programu SKJ i sa Marksovim mnogo dubljim
humanizmom, jer se implicite brani teorijski
prevazideni scciologizam U socijalistiCkoj teo-
riji, |
" Ali da ne ostanem na metodoloskom nivou
¢nih koji vode ideoloéku poiemiku bez preten-
zija da je nauc¢no argumentuju, nastojatu da
pokazem Sta opravdaya ovakvu moju tvrdnju.

U ¢emu se ogleda prenaglaseni sociologizam U
shvatanju sustine socijalizma, koje zastupa drug
Tripalo? 1 da li Savez komunista treba do-
ista da se bori za jedno takvo shvatanje, odno-
sno da li je sociologizam pozitivna .negacija
apstraktnog humanizma? ._ |
. Drug Tripalo me optuzuje . za .,utopijsku
Kritiku postojeceg drustva® i za _,,apst;aktm hu-
manizam". Takve zakljucke on izvodi na 0sno-
vu onoga §to sam ja napisala u ‘pomenutom
@lanku o potrebi preispitivanja‘ socijalistickih
'E"‘ cipa sa jednog dubljeg humanlst1é.ko-g_ sta-
novista, koje nameéu uslovi savremenog zivota.
Da bi titalac mogao da oceni koliko su ti
zahtevi koje ja postavljam utopijski i apstrakini
rezimiratu najkrace zasta se. ]a zalazem u po-
menutom ¢&lanku:

- (1) Da se odnos izmedu kapitalizma 1 so!
lizma definiSe s obzirom mna promene nastale u

‘kapitalizmu i savremenom svetu i s obzirom

na nove probleme pred kojima se naslo cove-
ganstvo i Govek, da bi se jae podcrtala pred-
nost socijalistitkog sistema kao humanisticke
zajednice; il | '

(2) Da se jasnije definisu ‘principi (koji su
4 Programu SKJ i Ustavu SFRJ zapisani, all
politike i prakse)

r -

i izgrade mehanizmi kojima €e se omoguciti

‘da proces polititkog i ekonomsiog osloboden)a
bude permanentno pracen

| en stvaranjem novih
meduljudskih odnosa u drustvenoj sferl A re-

alizacijom novih visih ljudskih potreba u sferl

‘game licnosti (Ja nigde ne poricem da je po-
liticko i ekonomsko oslobodenje ‘primaran zada-

_tak, pogotovo u jednoj zaostalol ‘zemlji kao 3to
“je nasa, ali se zalazem

" ekonomsko ni polititko oslobodenje ne mMAgH

‘odvijati izolovano od borbe Zza ‘humanizaciju

»a shvatanje da se ni

toveka, koja je samo delimiéna ako S€ ostane na

polititko-ekonomskom oslobodenju, te ;
biti dopunjena humanizacijom: rada i humaniza-

" (3) Da se samoupravljanje kao oblik p
emancipacije ne pretvori u borbu za Vvl

KNJIZEVNE NOVINE

socija=-

1,‘ '

mora

oliticke
ast 1 u

podsticaj lokalnom birokratizmu, a da se pro-
cesi ekonomskog oslobodenja ne zaustave U sferi
zadovoljavanja materijalnih potreba, a u vezi
sa tim, da se ragpodela prema radu ne pretvori
u raspirivanje fatigizacije movca (Dakle, ja .ne
odbacujem politiko i ekonomsko oslobodenje
kao pretpostavke potpunog ‘oslobodenja Coveka,
ve¢ govorim o tome ¢ime ono treba da. b_u-de
depunjeno, Jer deformacije u nasem socijaligti-
“kom sistemu i sistemu radnitkog samouprav-
ljanja pokazuju da nedostaju neke druge kom-
ponente, izvan politieko-ekonomske sfere, koje
bi sprecavale da se socijalistickl principi izro-
de u svoju suproinost).

Pored - toga, u &tlanku se i eksplicitno go-
vori o tim drustveno-ekonomskim pretpostav-

kama i 0 izmenjenom poloZaju cCoveka:

- yNensporno je da sistem samuupravljanja pred-
stavlja najadekvatniji okvir u kome se moZe izvrsit

‘oslobadanje liénosti Kroz oslobodenje rada u savie-
menim uslovima, Takav sistemn sadrzi u sebi sledece

elemente za reJavanje problema otudenja <¢oveka 1
rada: (1) menjanjem poloZaja 1 uloge radnika u rad-
nom procesu Kkroz participaciju u upravijanju 1 do-
nofenju odluka, ukida se jedna komponenta otudenog
rada — razdvajanje proizvodnog rada od upravijanja;
(2) raspodela prema radu kapo sastavni deo dosledno
sprovedenog principa samoupravijanja refava u i1z~
vesnoj meri problem otudenja proizvoda rada (mada
u uslovima robno-novéane proizvodnje ona ne pred-
stavlja potpuno reSenje); 1 (3) samoupravijanje se
mo¥e efikasno ostvariti samo ako podstice radnike na
svestranije obrazovanje, a 1o predstavlja kKompen-
zaciju za opadanje znacaja strutnosti i kvalifikacije
u uslovima tehnicke civilizacije, koja zahteva sve
veéu pracijalizaciju radnog procesa, Ali sistem samo-
vpravijanja ne predstavija sam Po sebi dezalije-
naciju ¢oveka i njegovog rada. Takav sistein pruZa
moguénosti, na osnovu kojih treba dalje razviti prin-
cipe mnogo kompleksnijeg procesa oslobodenja rada
i .emancipacije liénosti, U naSoj praksi ti pojmovi
nisu razgraniéeni, pa se Cesto ono $to je uslov uzima
kac redenje.“ (str. 10—11).

Podsetimo se u ovom kontekstu Sta se u pro-
sramu SKJ kaze o socijalizmu:

LSoeijalizam nije samo ,politika u Kkorist masa® 1
Lorba .za veéi komad hieba’, mada je podizanje bla-
gostanja gradana karakteristika socijalisticke priv-
rede. Socijalizam se ne izjednacava sa ostvarivanjem
principa jednakosti i slobode, mada je teinja za jed-
nakoséu i slobofom, bitan elemenat njegove ideolo-
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razvitak materijalnih proizvodnih snaga jedan od
osnovnih preduslova socijalizma, jer se takav visoko
razvijeni drustveni poredak mne moZe ostvariti u uslo-

vima ekonomske nerazvijenosti® (VI glava).

U ¢emu je u napred iznetom shvatanju u
mom &lanku utopijska kritika i apstrakini hu-
manizam drug Tripalo nije pokazao. Naime, on
smatra da se to moZe dokazati verbalnim iska-
zima, kao §to su: ,ne razume. suStinu politickog
i ekonomskog oslobodenja®, ,ne razume u Cemu
se 'sastoji osnovna i sustinska razlika izmedu ka-
pitalizma i socijalizma“, ,ne razume u femu je
suétina novog poloZaja ¢Eoveka“, itd. U stvari,
radi se o tome, da je shvatanje druga Tripala
o su&tini socijalizma i novog polozaja Coveka
sociologisti¢ki odredeno, iskljuCujuéi potrebu da
se antropologki dopuni i modifikuje u skladu sa
razvitkom Coveka i njegovih potreka. |

Drug Tripalo naziva utopijskim plediranje
za totalnom ljudskom emancipacijom, zahtev da
se ono $to je uslov ne pretvori u svrhu, jer svr-
ha je oslobodenje toveka od svih vidova mnjego-
vog otudenja, skuCenosti, parcijalizovanosti —
i u onim najdubljim regionima njegove liCnosti,
koii su skriveni od pogleda drugih, a koji cesto

l e

2 ® d

predstavljaju uzrok deformacije socijalistic¢kih
principa u praksi. A zahtev za takvom sveobu-
hvatnom ljudskom emancipacijom (koja se ne
more deliti vremenski na faze, vec se mora sin-
hronizovano odvijati u svim oblastima), impli-
cira ostvarenje onih druStvenih uslova, koji
takvu emancipaciju omoguéuju, jer: ,Covijek ni-
ie apstraktno bi¢e koje ¢u€i izvan svijeta. Cov-
jelz to je Covjekov svet, drzava, drustvo*. (Marx,
Prilog kritici Hegelove filozofije prava, Rani
radovi, Kultura, Zagreb 1961, str. 81). ‘A -te ma-
terijalne uslove Marks naziva pasivnim ele-
mentom:

,<Revolucijama je, naime, potrehan pasivan ele-
menat materijalna osnova. Teorija se U jednom na-
rodu uvijek samo utoliko ostvaruje ukoliko je ostva-
rivanje njegovih potreba... Da 1li ce teoretske potl-
rebe biti neposredno prakticke potrebhe? Nije dovolino
da misao stremi ostvarenju, samo stvarnost mora stre-
miti prema misli®. (kurziv moj, Isto, str. 90).

Nazivati apstraktnim i utopijskim - jedno
shvatanje koje se zalaZe za to da se ciljevi sO=
cijalizma definiSu sire nego $to obuhvata poli-

ti¢ko i, ekonomsko oslobodenje (::a; to, ne znacl
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BORBA MISLJENJA, A NE ,LOV NA VESTICE“

S > =~

NOPOLISANJEM ISTINE MOZEMO RAZ-

VIJATI KONSTRUKTIVNU BORBU MISLJENJA I MEDU FILOZOFIMA I SA NJIIMA,
BEZ POLITICKIH DISKVALIFIKACIJTA, A NA BAZI ARGUMENTOVANIH DOKAZA
DA JE SUPROTAN STAV KOJI SE PREDLAZE OPRAVIJANIJI I NAUCNIJI

SAMO OSLOBODENI PRETENZIJA ZA MO

Zagorka
PESIC
GOLUBOVIC

tribina tribina tribina tribina tribina t_riliiha tribina tribina tribina tribina tribina tribina tr

izvaninezavisno od politickog i ekonom-
skog oslobodenja) i da se eksplicitnije 1 u feo-
1iji i u praksi razviju humanisti¢ki principi re-
valorizacije 1judske li¢nosti, ljudskog rada 1%
ljudskih potreba, znaéi neshvatanje sustine
marksizma, koji se i odlikuje time, $to kao vizio-
narska filozofija ne stremi samo ostvarenju, nego
treba da uéini da sama stvarnost stremi prema
misli, tj. da se praksa koriguje podsticana teorij-
skom Kkritikom i procenjivana sa stanovista huma-
nistiekih ideala. Drug Tripalo ¢ini se odbacuje vise
humanistitke ideale kao apsurdne samo zato

¥to ne odgovaraju ,paroli danaSnjeg dana” (on

je pogreino razumeo da se zahtevi koji su u
mom ¢lanku istaknuti postavljaju kao parole
danagnijeg dana; naprotiv, oni su postavijeni kao
ideali u kojima praksa treba da se ogleda i proce-
njuje, sa stanovista zahteva za ostvarivanje to-
talne ljudske emancipacije). U sv0]jo] drugoj in-
tervenciii (odgovor D. Pejovicu, ., Viesnik“ 21.
I1. 64) drug Tripalo to jo§ eksplicitnije istice,
konstatujuéi da 'se osnovna zabluda gastoji 1
tome .da se borba za oslobodenje rada i za de-
zalijenaciju prebacuje na teren gdje se ona
w sadasnjim uslovima ne moZe do-
biti A teren gdje se ta bitka moze
dobiti jeste sfera proizvodnih od-~

j—

'—W

nosa“ (kurziv moj). Znaci postavljanje zah-
teva koje sam i ovde i u ¢€lanku obrazloZila, da
se humanizaciji rada i ¢oveka, u ovoj borbi za
stvaranje novih proizvodnih odnosa, i uz njih,
posveti vefa pazZnja, nije za danasSnje uslove
prihvatljiv zadatak, i morace da priceka dok ne
redimo sve probleme u sferi proizvodnih odnosa.
A ako'se veé pozivamo na Marksa, podsetimo se
da je on isticao da se prizvodni odnosi ne mogu
deliti od proizvodnih snaga, te da se nereseni
problemi ¢oveka, a on je suStinska snaga pro-
izvodnog procesa (jer u proizvodne snage ne
spada samo tehnika), reperkutuju i na proizvodne
odnose i kote celokupni proces razvitka.
Shvatanje teorijske i filozofske misli samo
kao tumaca sadadnjeg stanjaionoga Sto se iz sa~-
dasnjeg izvodi kao najneposrednija buducnost,
znadi poricanie onog 5to je sustina filozofske mis-
1i, a $to je vidno prisutno u Marksovoj filozofiji
— da je to vizija onoga Sto covek freba da ost-
vari i sa stanovista toga ,treba da“ procenjiva-
nje onoga S$to jeste i ukazivanje na ogranic¢enosti
i uskogrudosti nostojeteg. Stoga, kucanje na
,nepostojeca vrata® je u izvesnom smislu uslov

da se postojete prewvazide, jer se ono nikake ne
-i"bi .moglo prevladati samo sa stafioviSta onoga
.wdto je dato. Samo tako uporedujuci postojece sa

idealom moguée je valorizovati realnost 1 kri-
ticki je prevazilaziti. Zahvaljujuci tome, Mark-
sova filozofija nije bila puko pragmaticko oru-
de za akciju, ve¢ nautna i humanistiCka vizija
buduénosti, koja nas obavezuje da humanizmu
i &oveku podredimo sve druge principe 1 da
sa tog stanovi$ta procenjujemo vrednost onoga
$to smo u socijalizmu ostvarili.

Ako se, suprotno ovoj koncepeiji, postavi
rahtev da se reSavanje problema humanizacije
rada, menjanja poloZaja ¢oveka 1 promene u
meduljudskim odnosima = prepuste spontanosti
drustveno-ekonomskih procesa — a na to se
implicite svodi intervencija druga Tripala -—on-
da se porid¢u osnove marksisti¢ki shvacenog hu-
manizma. Bez revolucionarne akcije, koju ne
mogu izvoditi neprobudene mase, veC samo raz-
vijene i odgovorne li¢nosti, socijalizam se ne
moze realizovati stihijom ' drustveno-ekonomske
nuznosti. A da bi takvu akeiju ostvarivali, sam
tovek mora mnogo dublje doZivljavati transfor-
macije, uporedo sa transformacijama drustve-
nih odnosa. U tom smislu ne mogu se vestacki
razdvajati kao primarni i kao sekundarni-za-
datak drustveno-ekonomska od psihicke i mo-
ralne revolucije, tj. ne moZe se u prvi plan
stavljati ekonomsko i politicko oslobodenje, da
bi tek na njegovim tekovinama bila omogucena
vevalorizacija ljudske liénosti, jer jedno bez dru-
gog ne ide, _

- I na kraju, da zavrSim onim sa cime . sam
pocela! da li u naSem drustvu postoji opravda-
nje za pretenzije na ideolo8ki monopol, i da li
cemo tim . putem dospeti' do realizacije onoga
$to. je proklamovao VIII kongres SKJ i Sto
je zapisano u Programu Saveza komunista, u
kome se marksizam odreduje na slede¢i nacin:

.Marksizam nije jednom za svagda utvrdeno ute-
nje. nitl je sistem dogmi, veé teorija druStvenog pro-
cesa, koji se razvija kroz uzastopne istorijske faze, pa,
prema tome, podrazumeva i stvaralatku primenu teo-

rije 1 njeno dalje razvijanje, pre svega uopstavanjem

prakse socijalistitkog razvitka i dostignué¢ima naué-
ne misli éovedanstva. ,,Mi nikako ne gledamo na Mark-
sovu teoriju kao na neSto zavrSeno i neprikosnoveno.
Mi smo, naprotiv, ubedeni da je ona udarila samo
kamen-temel;}ac onoj mnauci koju socijalisti moraju
pokretati dalje u svim praveima ako ne Zele da zao-
stannu za Zivotom...“ (Lenjin)“, |

A taj stav nije samo dobra argumentacija
da je iskljucen svaki ideolo$ki monopol, bez
cbzira koji autoritet stoji iza stava koji se izrite
(interesantno je da se smatra da su za istinitost
stavova u marksistickoj filozofiji kvalifikovaniji
svi drugi nego filozofi); on nas, koji pretendu-
jemo da smo marksisti, obavezuje da ne dozvo-
limo da se marksizam pretvori u sterilnu dogmu
i da posluzi kao opravdavanje antihumanih
ciljeva, 5to se veé jednom desilo u istoriji soci-

jalistiCckog pokreta, a $to i danas predstavija

glavnu opasnost u kineskoj interpretaciji mark-
sizma. Samo oslobodeni takvih pretenzija (mo-
nopolisanja istine) mozemo razvijati konstrul:-
tivnu borbu misljenja i medu filozofima i sa nji-
ma, bez polititkih diskvalifikacija, a na bazi
argumentovanih dokaza da je suprofan stav
koji se predlaze opravdaniii i nauniji. Dok to
ne postignemo, nase ¢e polemike viSe liciti na
Jov na vestice“ i nece moc¢i da stimuliraju
razvoj nase fil?mfske i nauéne misli,
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'PROSTOR
GROBA

PISEM VAM ovo pismo iako vas ne pozna-.
jem, * Ali malazim da je i bolje tako. Da
vas znam mozda vam nikada ne bih pisao.
Povod za ovo pismo su neki vasi crtezl Koje
sam nedavno vidie u jednem . ¢asopisu, Me-
dutim, nec¢u govoriti o njima, oni su samo
povod kojim sam asocirao jednu gitavu sli-
karsku grupu kojoj i vi pripadate. Alli uz
to asocirao sBam i jedhu novozavjetnu sliku:
Kristovo uskrsnuce. I sada’ ¢u, §to Ce vam se
¢initi ¢udno, pokusati da dovedem u vezu
ove dvije asocijacije.

U slici Uskrsnuc¢a imamo tri plana real-
nosti: /1. grobni, . kojem Knrist lezi u grobu,
2. zemaljski, tj. vojnike koji cuvaju grob i
zene koje dolaze na grob i 3. visinski, kada
Krist uskrsne, odjednom odvaljuje grobni
kamen i, u svjetlosti koja zaslijepljuje voj=
nike, diZze se 1 nebo. Ovdje ¢u napraviti jeds-
no poopcenje (znarmn da uopcavanja nisu do=
bra jer lGesto nisu istinita ali me uvijek ra-
duju):*¢ini mi se da se sve predmetno (figu-

rativno, nazovite ga kako hoCete) slikarstvo

javlja oduvijek upravo u ova firi stanja.
' Svakako je slika onih vojnika koji ¢uvaju

grob, da tako kazem, nivo, svakidasnji vid

realnosti. Podrucje svih velikih realista koje
je interesirala materija, njeni polozaji, svoj=
stva i pretvorbe. To znaci, pogled koji ne
ide ni gore ni dolje nego upravo ispred oOka.
Nikako mi se ne ¢ini dobro promisliti kako
u ovoj skromnosti ima ista od grube svaki-
dagnjice konkretnog. Naprotiv, ovo postova-
nje materije, ovo nezavirivanje 1za stvari,
nepostavljanje pitanja gore i dole ima u sebi
saznanje da je dobro osjecatl 1 znati gramnice,
i da je iza toga, mozda, mnogosta jalovo.
Ispod ovog nivoa, ove svakidadnje linije,
kako smo kazali, nalazi se mrtvo tijelo Kri-
sta. U slici Uskrsnucéa ovo je stanje casovito,
nevazno i priprema za drugo. Moralisti ga
najéegée uzimaju za opomenu. U poezijl sred-
njeg vijeka govori se o njemu i ervima u
njemu, uzivaocima, pustopasnicima. Ta] grob-
ni prostor imao je tokom historije- slikarstva
svojih interpreta. (Dakako, mora se spome-
nuti, da kod Egiptana nije rijeC o identic-
nom prostoru o kojem govorimo, kod njih je
gornjl prostor prenesen podzemno). Nadreali-
zam je, u novije vrijeme, ovaj prostor najvise
koristio. Mo bezizlazno stdnje groba gdje se
tijelo raspada lifeno sunca nadrealiste je u-
velike zaokupljalo. Temperatura koja se do-
daje u ovim grobovima, ne mijenja fu at-
mosferu groba, ona je samo- Zeli potvrditi.
I ako se grebu stijene, ako rastu pandze sta-
novniku, sve je to posao groba i tog prostera.
Krist se dize u nebo i negira svojom ne-
materijalno§cu 1 rasapom tjelesnosti 1 ovo
grobno i ovo zemaljsko, to je slika ovog tre-
¢eg stanja. To je pokret vertikalnog uspona,
Ako je u grobu bio wmrak, iznad groba se
mijeSao mrak i svijetlo, ovo je stanje potpune
svjetlosti, ¢isto od svega Sto tezi 1 ostaje na
zemlji. Nije tesko naslutitl rije¢i i Zelje vjera
o vigoj stvarnosti i finalitetu. I nije tesko
pogoditi da su.u Zelji za ovim stanjem sa-
drzane ¢ovjekove najplemenitije osobine,
Ovakve spiritualizirane figuracije u historiji
slikarstva imamo mnogo. Ovdje bi se svakako
mogla spomenuti mnoga najveca imena.
Mo su tri stanja u koja je figuracija, tako
mi se 8ini, dolazila i dolazi uvijek. Kod nekih
slikara su se ova tri stanja mijesala, a kod
nekih su ‘ona dolazila i ¢ista. Namjerno ne

‘spominjem imena kako ona ne bi komplici-

rala ovo pismo i trazila kronolosko ko-nzul-'
tiranje. Ali vama, slikaru, mozda c¢e ovo 1
ovako pojednostavnjeno biti jasno.

Ima li ¢oviek pravo izmedu ova tri stanja .

izursiti izbor? Historija i jedna Sira toleran-
cija kazat ¢e da su sva iri jednako vruec}na!
jer 'nas niko u raspravljanju o opravdanju 1
gsvrsi jednog nasuprot drugog nista ne moze
uvjeriti Ipak, kako bilo da bilo ovog !tasa
éu protiv mudrosti: vise volim ova dva druga
stanja od onog podzemnog, grobnog. A Cini
se da je to jedini prostor vasih slikajrsk}h
prijatelja i va8. Neéu vrsiti deskripeiju tih
slika gdje neka podzemna mutnez od mesa

Nastavak na 12, stgrani

Danijel Dragojevic

* Pismo jednom imaginarnom ¢lanu  be-
ogradske ,,Mediale" . |
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OVIH DANA konaino je rijesena {al--z2v.na
Ssupravna kriza“ u Hrvatskom narodnon. aaza-
listu, koje je dobilo kompletnu novu upravu:
intendanta Mirka Boziéa i direktore pojedinih
grana: Iviceu Ivanca (drama), NikSu Barezu

(opera) i Sonju Kastl (balet). Nadamo se da ce

nova uprava u svakom pogledu dati novi stva-

- ralatki. zamah oyom starom zasluznom teairu,

narotito u smisljenijem i §irem planiranju dram-
skog repertoara,

Dramski repertoar je zaista oskudan, dosad
su odrzane svega dvije premijere. Poslije uspje-
log izbora i izvedbe Sartreove drame ,Covjek i
dragi bog", o kojoj smo veé ranije pisall; nova
premijera ‘komedije Suhovo-Kobilina ,Svadba
Kretinskog®, zapravo obnovljena izvedba po=
slije 29 godina, predstavlja samo djelomican
uspjeh = donekle je promagen izbor, ali je
relativho uspjela predstava. U jednom bogatije
i gire koncipiranom repertoaru, smisljeno plani=

ranom i najavljenom za vife sezona unaprijed,
izbor takve stare ruske komedije mogao bi naci

svoje mjesto ali u siromasnom repertoaru jed-
nog velikog i centralnog kazali§ta rie bi mogao
niti  smio potisnuti Zivi teatar naseg vremena

i znatajnija djela iz historijskih etapa razvitka .

svjetskog kazalista.

Ovu komediju § dramskim akcentima o hoh-

stapleru i Zenidbenom varalici Kretinskom, da-

lekom redaku savremenog Ostapa Bendera, raz-

radio je reziser Davor Sodié u niz samostalno

yivih prizora i plasti¢nih likova, dok je ¢jelina

predstave imala razlomljenu krivulju — od
satiritke komike prvog ¢ina preko dramatskih
prozivljavanja u drugom cCinu do komickl be-
zazlenog zavrsetka treteg Cina u kojem Se Uu-
topila satira. Intenzitet igre razvijao se previse
4 dramskom stilu, koji je potencirao unutras-
nja psiholo§ka prozivljavanja, gotovo do nekog
tragizma, osobito KreCinskog u drugom ¢inu.
Izbjegla se izrazitije stilizirana persiflaza, koja
je mogla sa scenskim distanciranjem glumacke
jore jate ista¢i ne samo neophodne historijske
dimenzijie nego i stvarnt drustvenu aktuelnoest
razotkrivenih ljudskih odnosa 1 karikiranih ka-
raktera., Svakako da je struktura ove komedije
dosta heterogena i protkana tezim psiholosko-
dramatskim elementima. Ali scensko izvlacenje 1
pretezno naglasavanje takvih elemenata nije psi-
hologki-moralno toliko opravdano kod samog
varalice Kretinskog koliko kod <ovjeka ,bez
imena® i dostojanstva Raspljujeva, koji je u
Jjudskom smislu svakako ne samo najkomicniji
nego i zalsta jedini istinski tragi-groteskni lik
djela. U tome smislu je 1 Zvonko Strmac vrlo
plastino ostvario bitne fizicke i psihicke ka-
rakteristike tog zanimljivog lika propalog i pu-
zavog Covjeka, dok je Relja Basic kao KrelZin-
ski, iako sigurnom i razradenom igrom, ipak
prevife naglasavao navedene ozbiljnije psiho-
lotke komponente, koje nisu toliko bitne 2za
psihologki i drustveni profil te satiricki odnos
prema jednostavnijem liku takvog tipi¢nog sko-
rojevica i hohstaplera.

U Zagrebatkom dramskom kazalistu obnov-
ljena izvedba  Molijerova ~Tartifa’; u original-

nojyr vrlo:subjektivaoj. reziji. Bozidara Violica,

izaziva niz~ interpretativnih~ problema i kon-
traverznih diskusija. ReZiser Violic nije samo
potpuno nesablonski prisao scenskom tuma-
cenju te klasine komedije, nego je izvrsio 1
o¥tri dramaturski zahvat, promiljenivii kraj ko-
mada u tome smislu da Tartuffe ostaje pobjed-
nik a Orgon postaje kraljev uhapgenik i izvlas-
ceni dobrotvor. Poznata je sudbina ovog Molije-
rova teksta s obzirom na ustupke kraljevo)] cen-
zuri, ali nam nije poznata prva verzija kome-~
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Aleksandar
RISTOVIC

" AD dodoh
sa knjigom i ruzicom, trepereci

w slatkom duhu do vode, videh da otaza mi poslusnost

more i snaga ® nasem Tazgovoru
bi ukroéena.
I nedto mora bi u tvojoj haljini, ljubavi
i me$to zemlije u tvojoj utrobi, i nesto
liubavi uw tvom nagom sanjarenju.
Te krilima .
udarah vodu i pena Sto rada cvetove
bi mi u lice batena. Tréeéi ka brezZuljku
gde ptice, ubijene u drvecy,
i smeg w rufiénjaku iskrsnuse. Druge radosti
otvoride mi Jaku i ti -prilazeci
ukaza prstom na ono Sto sam Cinio.
A voda
rufama tvojim bi zamucend. Svetlost
$to udini srce razummnim, povetarac
w Zitnoj stabljici, materija
toliko puta poricana u casovima samotnim,
Ljubljen

od tebe, no odveé dete, onaj 3to je iduci
poljem stavio znak na tvoje bedro
i zlatan jezik w ranu. Stvaralac pesme

i dedak sa psima, davalac je¢ma

i menja¢ movca. Sa zbirkom ™Ea
nod hrastovima, dok tocak okretaSe
gore i dole bljeskavu tecnost

w posudi. Da bi mes§to mora bilo u tlvajﬂj haljini

i nefto zemlje u utrobi i nedto _
ljubavi u magom tvom sanjareniu, ljubavi.

Kad. dodoh
sa knijigom i ruZicom, treperect

u slatkom dahu, do vode, videh da otkaza mi poslucgost

more i snaga u nasem razgovoru
bi ukroéena. Drugadije svetlosti
sretoh w polju: decu $to krilima me doticahu

i pideh da ¢éu umreti sa Sivotinjom. Fenjer€i¢ jedan
(glupo maleno svetlo drhtalo je, gospodar svetlosti
W romantiénim poemama, desto prigusivan rukom

‘NOVA GODINA

- U HRVATSKOM NARODNOM

SA NOVOM UPRAVOM

KAZALISTU

dije, koja bi mozda i sadrzajno opravﬁaia takvu

rezijsku, dramaturiku i tekstovnu dzmjebu. No~

to su ipak tehnitke pojedinosti, iako mijenjaju
Citavu zavrsnu sliku i poantu komada — u

povrsno pesimistittkom smislu, da je dobro kaz-

njeno a zlo nagradeno, i to s narofito nagla-
Senom aluzijom na saviéemene prilike.
‘Medutim, mislim da je mnogo vaznijl odnos
karaktera i psihologkih dimenzija radnje u Ko-
madu, jer je to djelo isto toliko iragigroteska
slijepo povierljivog viernika Orgona kao i tragi-
komedija licemjera Tartifa, Iako je naslov djela
,Tartifa“, po mome. shvaéanju glavno je lice za-
pravo Orgon (ne samo zato fto se Tartif pojav-
ljuje tek u drugom dijelu), jer je osnovna mo-

ralna dilema odnos Orgona prema iskonstruira-
nom objektu svoje strasne i neizbjezive potrebe

za povjerenjem ,pravog® tovjeka i za vjerova-
njem u dobro, nasuprot nepovjérenju u- svoju
drustvenu sredinu. U tome smislu Orgon nije
povrino komitan lik, negoe je duboko {ragi¢an
u {oj svojoj primarno ljudskoj teZznji za nekom
istingkom, wmakar i iskonstruitanom dobrotom
i samopozrtvovnim dobrotinstvom — kao smislem
i simbolom otkupljenja. A sam ,glavni junak* Tar
tif je mnogo jednostavniji slucaj zloupotrebe povs=
jerenja radi litnih, arivisti¢kih koristi, i takve
likove stalno na tekuéoj vrpei i po istoj tipskoj
mjeri proizvodi svaka drustvena sredina — u
svojim protivurjetnim razvojnim {transformas-
cijama. , - | ‘
Takve koordinate djela reZija je donekle
naznaltila, ali ih nije dovoljno psiholoski raz-
radila nego je stil igre gradila, suprotno dota-
dagnjem $ablonsko profinjenom  stilu, na re-
skim, gotovo naturalistickim suprotstavljanjima
reakecija pojedinih likova i bu¢no razigranih si-
tuacija. O¢ito se nastojalo, eliminirajuéi fran-
cusku preciznost 1 ugladenost, takvim naglasa-
vanjem drasti¢nijih realistiCkih elemenata igre
aktualizirati problem i njegov savremeni scen-
ski otisak. U tome je smislu Orgon Drage Krce
bio previge sirovo groteskan u svojim vehement-
nim reakcijama, iako je osnovna koncepcija lika
dosta bliza jednom tragitnije shvaéenom Orgo-
nu, a Tartif Fabijana Sovagovica, unatoc detalij-
no razradenoj glumi, ostavio je previSe plosan
dojam, s vanjski smirenom dopadljivom hipo-
krizijom, bez dubljih unutragnjih dimenzija u pro
ratunato prisilnoj ugladenosti i servilnosti. Iz-
vrsnu glumadku minijaturu karakternog lika sud-

skog tinovnika Lojala, ostvario je Pero Rvrgic,

pa bi upravo ta filigranski razradena uloga u

.-'_.'T::.r

svom sublimirano sintetitkom  realizmiu’ mogla
postati stilski putokaz za koncipiranje jedinstva
stila jednog zalsta historijski autenti¢no distan-
ciranog i osavremenjenog ,Tartifa®.

Poslednje dvije premijere kazalista ,Kome-
dije* imale su nejednak uspjeh. Prva izvedba
Sarlatana“ od Dorda Lebovica 1 Josipa Lesica,
koju je kao gost postavio sarajevski reil-_s.er
Jurislav Korenie, nije naisla na pravo razumje-
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nitil kod  kritike niti kod publike. Taj
je ‘tako slab, K kako se tvrcl_l, samo
je neujednaden i nedoraden kao i sama izvedba.
Osnovna je slabost i opéi nesporazum oko lika
Madam, Koja pomalo podsjeta na Direnmatovu -
,,St&fu d%!mu“, ali | bEZ njezinih -pSihﬂll'}‘Skth-'i '
drustvenih dimenzija. Buduéi da je taj lik pri=’
lidtio ~iskonstruiran, kao neki fatum koji 12
nepbznatih razloga“ili li¢ne osvete plete konee -
radije 1 intrige, bez jusnije motivacije i dubljeg
drathskog ‘smisla, 'to ‘se 1" sama kohezija ove:
groteske 1 njena zagrébacka scenska in‘cerpl‘éfﬂ"*-
cija, unatot nekoliko uspjelijih prizota i'likova;"
lomi i rasplinjava nad prazninom neuverljivosti
i neodredenosti. Medutim, vrlo je razumljiva
i aktuelna sama téma o ,izmidljenom" velikom
umjetnikt: koji zapravo nije nita veliko stvo-
rio, odnosho napisao, dli ga je talkvim proglasila
masinetija javnog misljenjo, to jest bulevarska
stampa, kojom zakulisho ravna ,tajanstveéna®
Madam. Zato bi' nova dramaturska obrada ovog:-
neskladnog sklopa dobro uotenih likova 1 akius
elnih satiricnih aforizama mogla postati vris -
jédan ‘prilog nafoj oskudnoj ‘scenskoj “satirl.:
- Druga premijéra, scenski prikaz ,Ja Danilof?;-i
kojil je po istoimenom popularnom romanu Der- -
vida Sudiéa priredio = Vlado Krstulovié, znall:
osvieZenje ‘za tuj teatar; i kao tekst i kao dz=
vedba,  Krstulovié se ograni¢io na vjerno scens=:
sko preno$enje’ a ne na dramatizaciju Proznog
teksta, pa je u tom smislu uspjelo povezao U mﬁ
scenskih slika Zivotni put'i duhovne dileme §r=-
¢anog 1 sirovog komunista prvoborea, koji samo= .
prijegorno izgara u revolueiji i w prvim godi-
nama izgradnje, da bi u nade dane doZiveo tra-
gediju neshva’i’:a-nja i penzionerske prek-obrojno--..
sti od skorpjeviéa novog birokratskog duha ' i
bezdugno komercijalizivanog matemati¢kog stila
rada, Takvog tragitnog idealistu Danila prikazgp’ ;
je Bugen Franjkovié s duboko prozivljenom ido=
brotudnom #ivotnom angazirano$éu neprilagod= |
ljiivog i sirovog entuzijaste. Rezija Mihe Politea
ostvarila je niz punokrvnih likova i sugestiv-
nih situaciia u' donekle neujednacenoj skupnoj:
igri. koja je bila pretezno realisticki zacriana,-
tek s nekim grotesknim karakteristikama. Od
takve realistitke igre nesto je odudarala grupa
omladinaca komentatora, svojom - froatalnom -
postavom prema publict 1 deklarativhim objas-
njavanjem radnje i likova, &to je ponekad razs
bijalo scensku iluziju uspjelo realistiCki fiksi-
ranog i razvijenog dozivijaja zivola.
Vrijednost ‘te .scenske adaptacije i._iz_ved:hg
osobito jeu ii-\_r;a;}.f.fuﬁufeln_gstgi iji;;mj;_n@g,. F@f;% |
teksta, koji je smi¢lo i, polrespg, zahvatio jedatt,
od bitnih etitkih problema nasega drqﬁtva 10
nosa medu ljudima. Poslije Stojanoviceve dra-
me. ,Opasne vode¥, prvi put je nellet problem
i jasno naznacen SUKOD izmedu, konkretnog i.
apstraktno shvacenog humanizma kkod neumline
smjene generacija na razlicitim povijesno-drus=.
Stvenim razinama.

Vlado Madarevié
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ili podizan do poderane odece. Skita¢ u koprivi s
tako te mazvah tréeéi. A ista | ( & e S
krila udarahu po wvodi, i mesto b N N SRS T
mora bi u tvoioj halijni, i nedto zemlje | , ot o LR
u tvojoj utrobi, i mesto ljubavi u nagom SAnJATCIE g
A srce ispunjeno gnjevom te pozdravlje, jubari. e

_ *
Mirjana VUKMIROVIC

VEC OMEN “
ANI se uzbude kao i srce §to to ponekad moZe
(ko kaZe da mema redi za majtavnije sapate)

pred zoru kao ofivele noéne se grane zaklate
a uvede zaboli pesma ispod svakidadnje Koze

odlazim e me mogu da Céutim probijam vrata samoce
gde mevino U¥ée ismejava i okiva u strepnju

o za dalekim brdima nasluéujem Kkrvi pometnju

o za sredozemmim brdima jod Tudi prekasno voce

bilo je otpora meinosti sokovi misu uveld

treba pustiti ne ypolju svakom sustalom damaru
ne mari §to moZe ispod ¥to mozZe i ma SaMaru
glavno je da smo Ziveli i moZda malo htel

obeshrabri me spori krvotok u natrulom telu snova
nema strasnih jabuka mi Gvrstog rukovanja leda -
do dne preda

nema Sumskih pofara §to klize miz grlo dimova

nema ¢arobnih zdendaca gde se SVe

a prigrliti amanet nade §to se otkida od bespuca
manastirskih postov

ne mari §to prefivi samo ritam koji spoji krajeve m

namleéenom dojkom sunca Protiv

pokupite zatomljene jauke da ih dani ne bi odneli

i»mamite iz njih zvuke prstima toplijim od hleba
krvavog neba

jer glavno je da smo Ziveli i moida mnOgo voleli

i w sutone se seéajte sebe pomalo

]

pa se zagrene i zabrekne u tkivu potopljenog pﬁ:méa.
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POZORISTE

Premijere: ,,ALISA U ZEMLJI PRO-
GRESIVNIH CUDA* S. Novakoviéa,
+KORACNICA*“ D%. Vajtinga, ,,VIK-
TOR ILI DECA NA VLASTI“ R. Vi-
traka i ,HALELUJA“ D. Leboviéa.
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Podsmeh hrabri

PURITANCI uporno nastoje da nas
pozorisni zivot svedu na infantili-
zam, smeta im svaki iole slobodniji
pokret, prirodni razvoj Zelja 1 misli.
Da nije tako zar bi se mogao naci
dovek koji od srca ne bi pozdravio
dolazak ,Alise u svetu progresivnih
duda“? Pogotovo $to ovo krhko i bo-
jagljivo stvorenje nema ambicije da
se proseta uglednim scenama i srec-
no je sto se smestilo na pomoénoj
pezornici Jugoslovenskog dramskog
pozorista,

Mladi, ambiciozni i tradicijom ne-
optereteni Slobodan Novakovié Ze-
leo je da svojim ,teatrom aluzija“
ragbije taj malogradanski komoditet
u ‘gledalistu i cko njega i pokaze
kako glasan smeh, misli i zakljuéci,
nisu sramota. On se sluZi efektnim,
kratkim i sadrzajnim satiriékim pa-
§a§ima, dovoljno vitalnim da ih ni-
je ni potrebno uramljivati u ovesta-
le teatarske Sablone. Pisac suvise
voli pozoriste da bi ga zloupotreblja-
vao (zar to moze da bude mana?) i
zato 1 ono malo Zzapleta u prvom
delu olako i bez sentimentalnosti na-
pusta i otvoreno se prepusta politi¢-
kom kabareu (ugusenom u nasoj
sredini pre nekoliko decenija), u
kome se mnoge hipertrofirane stra-
sti naSe realnosti suprotstavljaju &o-

Reditelj Nebojsa Komadina uspeo
je da sva ta varni¢enja preobrazi u
situacije koje se prostiru izmedu
pozornice i gledalista i ucini ih stvar
nim i nedokudivim u isti mah. U
razigranom ansamblu mozda je za
nijansu upecatljiviji od ostalih bio
Branko Milenkovi¢, preko ¢ijeg do-
broéudnoeg lica satira prelazi kao
sudbina i Zivot (maksimalnu uver-
ljivogt postigao je kao portir Sima,

kada kao predsedavajuéi otvara sin-
dikalni sastanak, 1 u ariji kojom
prodaje
dusu). Marija Milutinovi¢, kao Ali~
sa, ispoljila je izuzetan talenat za
setnu komiku, tako redak medu na-
sim- glumeima. Isticali su se Bakim
Fehmiu, te Branka Petri¢ i Miodrag
Radovanovi¢. U njihovom drustvu
veteran naseg kabarea Dejan Dupa-
ji¢ nije se uzdrzavao i €¢inio je sve
$to je mogao da ovaj eksperimenat
dobije puno priznanje publike.

. I B

AKRg’je' teatar zaista uslovljenost
g nica“ L
Vajting toj uslovljenosti daje obli¢~
je pobune savremenog coveka pro-
tiv uslova i moguénosti svoje egzi~
stencije. I zato ovaj nesvakidasnji
tekst sa velike scene Narodnog po-
zorista primorava da u njegovim
sumornim senkama otkrijemo au-
tentiénu sliku naseg doba.

Zhog toga bi bilo gotovo banalno
insistirati da je ovo samo drama o
sudbini poraZenog generala Forste-
ra. Nijeni tokovi su mnogo silniji 1

svoju malu i bezvrednu

(R
kojdl ‘postoji izmedu Zivota i smrti —
1{’@%?3 oA je delo’ kojim ' DZon "

vanje nije dovedeno u predele Ci=
stog formalizma; naprotiv, velika
simbolitna refenja ovde su itekako
dragocena. Reditelj je u tome na
treautak avangardan, njega mnogo
vige interesuje §ta je iza teksia nego
1 samom tekstu, ali se time izlozZio o-

: pasnﬂ;’sti: da ne bUdﬂ\ ,ShVElﬁeIlu wik3 A

Markoviceva rediteliska . sigurnost
je vidna, ona svakoj pojedinosti daje
svoj pecat, i mi smo u mogucnosti
da njegov talenat procenjujemo i na
pojedinostima. Mozda ta predstava
nosi upravo zbog ovakve koncepcije
niz svesnih mana (neadekvatna mu-
zika, slaba reSenja za zvucnike, ne-
dovoljna iskoris¢enost dekora itd.),
ali treba znati da ovom mladom co-
veku uopste nije stalo do toga da
pravi dopadljive spektakle ve¢ pra-
ve i okrutne predstave. Toj svojo]
strasnoj volji on je podredio sve na

Zbhog tih nekoliko minuta vredelo je
sve izdrzati, jer oni su u svojoj je-

dnostavnosti potresniji od svakog
o¢ajanja. Ta smrt je cudesna 1 tu su
reditelj i glumac verovatno ostva-
rili najvise od svega onog sto je ova

predstava mogla da. ponudi,

... Izmedu Forsiera i ostalog svela
,nalazi se Didona Morgen, devojX
" koja ni sama nije svesna da je

devojka

njena realnost i otvorenost wupra-
vo veza izmedu proslosti i buduc-
nosti. U igri Milke Luki¢ ona kom-
promis ¢ini nemogucéim i prerasta
u katarzu kroz koju se priblizuju
i razjedinjuju ovi procesi pa 11 su-
kobi dobijaju neku ljudsku ravnote-
7u. Milka Luki¢ je u tome bila pri-
rodna do potresnosti, istovremeno 1
izvanredno distancirana i bliska
liku. |
Slicno je i sa MiSom Volicem u u-

poseduju unutarnji intenzitet koji

prevazilazi svaku formalnu drama-
ti¢nost,

ReZija Bode Markovi¢a devalvira
mnoge scenske obicaje, a glumeca,
njegovu igru i re¢ obezlicava dc te
mere da su oni postali istovremeno
funkeija i smisao na putu uniStenja
svega §to se ispre€ilo u saznanju su-
stine. Zbog toga je Markovic nasio-

jao “da. kod svih aktera postigne

jedan ostar ritmi¢ki govor, kakav se
na na$im pozornicama ne susrece
svaki dan, ali to nije prazno preta-
kanje teksta i parodiranje otude-
nja, jer smo upravo u tom ritmu,
zasnovanom na itekako vrelim emo-
cijama, ‘dobili jednu neobiénu sna-
gu koja nastoji da unisti stvarnost
u njenoj autentiénoj ljudskoj formi.
To:se narodito osecalo u monolozi-
ma, koji su govoreni direktno publi-

ci, ali sa ¢udnom superiornosu, kao

da su pred nama ljudi koji su sve-
Sno odlucili da taj proces unistenja
svesti ‘sami izvedu. Ali time zbi-

’
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- Vukova spomen — biblioteka

Pisma
urednisitu

sceni, a posebno glumica i pokret.
To se naroCito odnosl na mizanscen
Forstera, koji ne samo Sto svojim
prisustvom nagovestava proslost ne-
g0 1 buducnost éini nemoguéom. On
se pokrec¢e upravo onoliko koliko je
potrebno da bi se dobio josS poipu-
niji utisak zatvorenosti njegove ce-
lije: Zivot je za njega robijaski pra-
vougaonik, a kada se digne — to je
»ato da bi umro. Naravno, svako lice
ima drugaciju Kkrivulju kretanja 1
sve ohe se ispreplicu, nosecl orfre-
dene ozhake Zivota i smrti.

&ta moze jedan glumac koji nuna
dva i po sata sedi nepokretan i gle-
da u jednu tacku skrivenu u tami
sledali§ta pokazao je Ljuba Kova-
#evié kao pobedeni general Forsler.
On odbija protivurecnost svoga pPoO-
lozaja i banalnu dilemu: Zivot u po-
nizenju ili smrt u spokojstvu 1 me-
du herojima. U trenutku kada ram
se utini da je doneo odluku da 0s-
tane u zivotu, pa makako on bio

sraman, Rupert Forster se ubija.

jozi Kancelara. On je svoju Sansu is=-
lkoristio do kraja i ostvario monoli-
tan lik starog kancelara — ¢iji mo=
nolozi, posebno onaj u prvom cinu
i zavr$ni prizor, pruzaju dovoljno
razloga za divljenje.

Po svome nad¢inu igre Ksenija Jo-
vanovic, ‘kao Katarina de Troa, raz-
likovala se od ove trojke zadrzava-
jucl realistitne oblike interpreta-

cije; u tome je bila uglavnom ubed-.

ljiva, ali donekle van stila predstave.
U zavrs$noj sceni njima se pridruzio

1 veoma dobar Slobodan Aligrudic.
P e "

Izvodenje dela ,,Viktor ili deca na
vlasti“ Roze Vitraka na sceni Ate-
ljea 212 nije ni izdaleka u srazmeri
sa paznjom koja mu se posvecCuje,
Ovaj komad ne zvuéi kao izrazito
nadrealisticko delo, a njegova unu-
tarnja struktura ne podiva na sim-
bolima i slikama koje bi aktivnije
podsticale misao ili emotivni zanos.

Od Vitrakovog teksta, pretovare-
nog epitetima, nije nacinjena pred-

stava u stilu pravog poetskog na--
drealizma ili njegovih oplemenje-
nih formi koje se javljaju danas u
svetu modernog teatra. Slikar Mica
Popovi¢ je gotovo preko noéi pro-
glasen pravim i Zeljenim pozoriSnim
rediteljem. Ali u njegovoj postavei
prvi €in je delovao desta tromo i
neinventivno, drugi je bio daleko za-
pavniji i zivlji, dok je treéi i potpuno
ispusten i rutinski ispritan. Mica
Popovié nije uspeo tamo gde se od
njega najviSse oCekivalo da ceo cwva]
svet preobrazi kroz Vikitorove o€i i
da mu da slobodnije dimenzije u ko-
jima bi se scena preivorila u mo-
guénost da Covek zaista bude oslo-
boden svih onih predrasuda koje ga
sputavaju i protiv kojih je Vitrak
digao svo] neZni glas.

Steta je Sto Mi¢a Popovié nije na-
pravio originalnu = nadrealisticku
predstavu. Ovako, ostaje nam da
koristatujemo da je ansambl dao nhe-
koliko zanimljivih likova (Vera Cu-
kié, Bora Todorovi¢, Danica Mokra-
njac, Tanja Beljakova, i Danilo
Stojkovi¢é) uz ogradu, naravie, da
njih ne treba nijednog ¢asa dovo-
diti u vezu sa pravim Vitrakom.

* % =

+Haleluja“ Djordja Lebovi¢a 8sa
pozornice Savremenog pozorista ne
deluje kao tekst veéih literarnih
vrednosti. Sve §to je u njemu zani-
mljivo i uzbudljivo sadrzi sama ide-
ja — povratak zarobljenika iz 1ogor-
ske tame u Zivot — simboli¢no kroz
niz situacija koje bi trebalo da obez-
bede jednom anonimnom logorasu
Jojou pristojnu gradansku sahranu.
Ima u tom izlasku 'iz smrti neceg

jezovitog, ljudski bolnog, pa srec-

nici izgledaju kao mrtvaci u kojima

tek potinje da se rada zivot. Na za-

lost, to nije dovoljno da bi drami,
kakva je, ova, pribavilo priznanja
koja se daju celovifim umetnic¢kim
delima. Kroz reci se ne stvara pred-
stava o tom beskrajnom ljudskom
bolu, a kratke, radiodramske rep-
like, toliko su zatvorene u svojoj is-
forsiranoj pseudopoetskoj] konstruk-
ciji da ih je ponekad veoma tesko
intepretirati. (Otud verovatno i ko-
lebanja pisca izmedu iznoSenja in-
timnih ispovesti i zajednicke "opse-
sije Zivotom.)

Aleksandar Glovacki je, ipak, od
svega toga napravio zanimljiva 1 u-
bedljivu predstavu. Izvesha spoljnha

opisivanja dogadaja ‘ucinili - su da
- intenzitet delovanja ‘popusti na po-=:
"~ tetku. "Bilo je teSko i uciniti nesto

vise s obzirom da su to i najslabiji
delovi drame. ReZija je, medutim, 1
u takvim scenama uspela da likove
utini stabilnim, promene efektnim,
s tim $to ih povezuje uvek glavna
litnost prethodne situacije. Uopste,
primetan je napor da se usred Sture
sredine pronade §to vise dramatike
u uverenju da ispod mrtvih povrsi-
na le#i potreba da se dode do nor-
malnih 1judskih Sirina i emocija, Sve
je to dos$lo mnogo vise do izraZaja
u nastavku koji deluje do te mere
celovito kao tekst i realizacija da se

"'na trenutke &éini kako je pred nama

sasvim nova drama. _

Nekoliko glumaca ostvarilo je Zi-
votne' likove koji po mnogo ¢emu
postaju sinonim ove drame. To su,
u prvom redu, Ratislav Jovié (Pipl),
Predrag Lakovié (Sipka, neobicno
smiren sa ~nekim <¢udnim @ optimi-
zmom u rezignaciji). Zika Milenko-
vié (Zero, u kome je sve Ono zivo-
tinjsko u éoveku bilo prirodno i mo-
guée, posebno u monologu), Pavie Bo
gatintevié (Major, vanredno preci-
zan i realisti¢an). Uspehu predstave
dali su. svoj dragoceni doprinos i

- Zoran Rantié, Sima Janicijevié, Ta-

nja Lukjanova, Danica Mokranjac,

Rista Djordevié, Zika Petrovié, BEu-

gen Verber i DuSan Djordjevié.
Predstavu je dopunila wvanredno

sugestivna muzika Veljka Mariéa i

inventivna scenografija Miée Popo-

Petar Volk

. vica.
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U Jednoj prostoriji na spratu nove Vukove
spomen-Skole u Triiéu smestena je spomen-biblioteka
kao jedinstvena biblioteka sa knjigama sa posvetama
autora. Ova institucija ima za cilj da prll{uplja dela
zivih autora koji objavljuju svoja dela iz literature
ili. nauénih oblasti. Osnovali su je studenti Beograd-
skog univerziteta za vreme akcije ,TRSIC 64", Do
sada- je poklonjeno oko sto knjiga od na#ih, poljskinh,
sovjetskih i éefkih pisaca. Ali i pored toplih po-
sveta autora — ni jedan od njih nije’ jod poklonio
celokupna svoja dela ovoj biblioteci (niti ' su to
udinila izdavactka preduzeéa kod kojih su ista Stam-
pana), A Triié kao selo koje je nasim narodima
darovalo Vuka ~— svakako da zasluZuje pune rafaove
Vukove spomen-biblioteke. OQdekuje se da ¢e
kao mecene iz pijeteta prema Vuku slanje svojih
knjiga Vukovoj spomen-bibliotecl smatrati Casnim
dugom. ,
Medu knjigama koje su pisel poklonili mnogi
od’ njih nose toplinu 1 lepotu u recima posvele.
Medu prvim koji su se odazvall bill su Ivo Andriél
i Dobrica Cosié. U posvett Andri¢a stoji:

KNJIZEVNE NOVINE

pisel

Dragi drugovi, svojim uceféem u radnoj akeiji
na gradnji puta od Loznice do Triiéa zasluzili ste
sahvalnost svih Jjugoslovenskih gradana, Toj opéitoi
zahvalnosti pridruZujem se€ 1 jaj stelem vam ruku i
destitam, sa zeljom da vas uspeh prati u ovoj akeiji
kao 1 vasem daljem Zivotu 1 radnih 1judi i stva-
ralaca’“. |

I posveta Dobrice Cosi¢a impresjonira  snagom
sadrzaja: : ; |

vama, koji gradite prvi Vukoev put — vama koijl
fete iél Vukovim putem — vama koji éete na-
staviti Vukov put kulture, da jezik ove L zem-
lj=  bude sloboda, 1epota 1 moé Zovekova, vaiem
delu, vafoj mladosti koja razgara nadu i hrabri —
odanost 1 poitovanje, _

Graditeljima PTVQE ‘Tka}Vﬂg puta ka suncu. Je_
zika ove zemlje sa Zeljom da im ni jedno sunce ne
bude daleko". | |

I posveta Tanasija Mladenoviéa sadrzi divnu
simboliku; |
Jedan put svetlosti se pruza — put za Trié.

Odande nam je svetlost veC jednom doSla“.

Vitrine za knjige dalo je DruStvo bibliotekara
Srbije, a ' Narodna biblioteka u Beogradu izradila je
faksimile sa posvetama na velikim listovima dryene
krijige po zidu, Ova jednostavna ali plemenifa ak-
cija profesora dr Miodraga Popoviéa 1 studenatla
Beogradskog univerziteta nailazi na razumevanje i
pozdravljena je wu javnostl Kkao poseban doprinos
vukovom ‘Tr8iéu. MoZda bas VUKOVA SPOMEN
BIBLIOTEKA U TRSICU (zajedno sa Vukovom spo-
men-skolom, spomen-kuéom, saborskim amfiteatrom,
pozornicom 1 Vukovim putem) ima za ecilj negovanje
1 Cuvanje uspomena na Vuka,

Imajuéi u vidu da Vukov rad { zasluge imaju
malo takmaea u svetu — mnaSi pisci se odazivaju
slanjem svojih knjiga za pomenutu biblioteku, ali
taj odziv treba da bude veéi 1 sa viSe primeraka
raznih objavljivanih dela. Samo tako ova biblioteka
moZe postati dragocena institucija. U fom smislu
mogu pomoél 1 izdavalke kuce slanjem prvih pri-
meraka tek objavijenih knjiga, |

- Buda MILENKOVIC, utitel]
" Vukov Triié

-l i B Tl

TAJ PROZOR nalazio se na zgradi visokoj
devet spratova, a gledao je na ulicu zakréenu
automobilima i prélaznidimal Deveti sprat.
Setite se kako _i-zgled:?%u ljudi kada se gle-
daju sa tolike visine, To su male, sive mrlje
koje se kreéu, medu Sarenim automobilima.
U trenutku dok ih tako gledate sa devetog
sprata, sami sebi li¢ite na Gulivera ili jednog
od onih olimpijskih sreénika iz udzbenika
mitologije:

Postoji jedna scena u Ridovom ,Trecem
Goveku“ u kojoj Orson Vels vodi svoga pro-
gonitelja DZozefa Kotna na vrteSku u Prateru.
Kada se nadu na najvisoj tac¢ki kruga i kada
sé kabina zaustavi nad panoramom ovog dir-
ljivog ljudskog zabavista, Vels odgovara na
optuzbu da je Svercovanjem penicilina usmr-
tio nekoliko dece, re¢ima:

,Pogledaj one tatke dole i reci, da 1li bi
uzeo deset hiljada dolara da neke od njih
nestanu? .

Te sive mrlje zaista izgledaju nestvarne
i beznacajne. Ni na pamet nam ne pada u
tom trenutku da i mi tako isto izgledamo,
kada nas gleda pilot iz svoje kabine. Svaki
¢ovek je za sebe samog jedinstveno, nikada
neponovljeno bice: Izgledalo bi uZasno da
pristanemo na poistove¢avanje sa onom tac-
kom tamo, da tamo, malo ulevo, koja upravo
ulazi u tramvaj. Ja sam Guliver, ostali su
patuljei! Cak i ako me gledaju sa visine,
ipak se razlikujem od ostalih, zar ne? Odmah
bi se moglo pogoditi da to koracam JA, JA,
JA I
~© Ali kada se side sa vrteSke, kada se po-
gleda nekoj od tih tataka u lice, kada se vidi
iskrzani rukav kaputa, ili neki detalj na o=
deé¢i, kada se vidi boja otiju, ili trag drhta-
nja od zime na pomodrelim usnama, kada
se shvati velidina ljudske beznacajnosti, ne
verujem da bi iko, sem ako nije monstrum,
pristad laka srca da jedna od tih tacCaka
isCezne,

Vestina televizijske umetnosti je vestina
spustanja sa vrha vrieske. |

Piguci za televiziju ili film, mi cesto za-
boravljamo da piSemo za jedno od tih lica
koje smo videli sa devetog,sprata, Zaborav=
ljamo da to lice koje Ce nas slusati ima svoj
poseban naéin govora, da mozda kotrlja slovo
r. da Cesto upotrebljava uzredcu ovaj, ili da
pusi po pola cigarete radi zdravlja,

Nije bilo potrebno penjati se na Velsovu
ljuljadku da bi nam to postalo jasno. Do-
voljino je ako ponekad sa prozora bilo koje
kuce, bilo koga visokog sprata, pogledamo
na bilo koju ulicu u. podne. _,

Mnoge 1 mnoge drame piSu se samo za
jedno lice. Obino, za lice nekog prijatelja il
lice neke davno izgubljene devojke, sa kojom
smo se raziSli u nesporazumu, Potrebno je
objasniti. taj nesporazum i 1ispraviti krivo
misljenje koje je ostalo da visi u vremenu
proteklih godina, kao sledeni dim, ili za-.
boravljeni kartonski oblak na pozornici na-
seg zivota. Ma da je kasno da se bilo sta
udini, tovek Bini poslednji pokusaj dramom

ili bilo kakvim umetnitkim delom, da ob-
jasni, da oproba jos jedanput nemogucu igru
razumevanja.
- Ako smo govorili iskreno, ako smo to
¢inili samo za jedno lice pred Kkojim smo
krivi, do koga nam je stalo, delo Ce postati
razumljivo i svima ostalim, svima onim na
koje nismo u potetku racunali.

Ne govore li u prilog ove tvrdnje i posvete
koje testo stoje na zaglavljima dela., Posvete
su direktno izjasnjene da je knjiga pisana
bag za tebe, da je tebi namenjena i da ces
je ti morati pronaci i protCitati po kauzali-
tetu spletenih sudbina, koje su zapetljale nasa
dva zivota; zivot onoga ko cita i onoga ko
je knjigu napisao. |

Medutim postoje umetniika dela u ko-
jima, ma kako ona bila veSto nacinjena, ne-
prestano osecamo da ih je umetnik stvarao,
gledajuéi sa nekog visokog prozora.

Umetnicko delo je ispovest.

Ne mogu se -ispovedati mnostvu sivih
mrlja kojima ne vidim lice! Nemojte me. te-
rati da to €inim, jer ¢éu lagati!

Kada god nam se uéini da je ret koju smo
napisali, ret sa devetog sprata, reC proroka,
vet Uzvitenog; potrebno je prekrizitl je isto
tasa i striéati niz stepenice, ili liftom, ali 8to
br¥e, na ulicu, potrebno je zaustaviti prvog
toveka i pod bilo kakvim izgovorom zagledati
mu se u lice i u ruke, Ako nista drugo ne
pronadete, zamolite za malo vatre da bi za-
palili cigaretu. - |
~ '‘Ako je dobijete od njega, necete nj
zapaliti samo vrh cigarete, ve¢ ¢e se u vama
moZda probuditi i litnost spremna da ra-

- zZume. '
\

P, S. Ovaj tekst je pokusaj da se nadini
prikaz izvesnih TV drama, koje sam

gledao na. nasSoj televiziji.
|

PSS, One su bile pisane sa ruba prozora
nekog veoma visokog oblakodera.

il ~Momo Kapor




Na poslednj em kongresu Saveza
 knjiZevnika Jugoslavije doneta je
 odluka da do narednog, vanred-

nog, kongresa, koji ¢e se 0dria;ti'
u Beozradu novembra meseca ove

" 'godine, republicka udruZenja

- utvrde kakve bi promene trebalo

- uneti u Statut Saveza. Tim povo-
dom na godi§njoj ‘,Skupﬁtini Udru-
zenia kniiZevnika Srbije govorilo
se 0 novim formama udruZivanja,
da i ih treba ili ne treba prihva-
titi kao buduéa reSenja. Osnovno
ritanje je bilo da li se i dalje
oliupljati na osnovu regionalnih
liriterijuma, ili prema estetickim
uverenjima. Na 8. i 9. strani, pre-
m2a stenegrafskim beleSkama, do-
no:'mo delove izlaganja Dragana
M. Jeremiéa, Dobrice Cosiéa,
Osliava Davica, Eriha KoSa, Brat-
ka Krefta i Mladena Oljace.

Dragan M. JEREMIC

O IDEJAMA I PREDLOZIMA
ZA PROMENU STATUTA

SAVEZA KNJIZEVNIKA
JUGOSLAVIJE e

‘NA POSLEDNJEM kongresu Saveza knjifevni=
‘ka Jugoslavije doneta je odluka da do narednog
kongresa, koji ¢e se odrzati u Beogradu no-
vempra 1965. godine, republitka udrufenja utvr-
de kakve bi promene trebalo uneti u Statut
‘Saveza, Ciji rad, po nekim misljenjima, ne od-
govara sadasnjim zadacima .i potrebama knji-
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zevnika i njihovih udruZenja. |
UdruZenje knjiZzevnika Srbije odrZalo je
jedan plenumski sastanak na kome je Glanstvo
‘upoznato s postojetim predlozima za promenu
Staluta. Medutim, na tom sastanku je zaklju-
ceno da o ovim pitanjima treba jo§ raspravljati,
te je uprava UdruZenja zato odluéila da ovaj
problem stavi na dnevni red godisnje skupstine,
zele¢i da o svim predlozima za promenu Sta=-
tuta ¢uje misljenje najveceg broja ¢lanova i na
osnovu njih donese najkompetentniju odluku o
predlogu naseg UdruZenja. |
Uprava Udruzenja smatra da je najbolje da
Savez Kknjizevnika i dalje bude organizacija
republickih udruzenja knjiZevnika, jer ovaj si-
stem udruZivanja odgovara federativnom tipu
naSe drzavne zajednice 1 na njemu se baziraju
sva udruZivanja u njoj. Sa ovim se, uostalom,
slazu i Drustvo knjizevnika Slovenije i Udruze-

kode na nekakvom jugoslovenskom planu. ‘A
da pri svemu tome postoji jedan minimum

drugog jugoslovenstva, pa su predlog docekali

na Cetiri godine, tako da automatski dolazi do .
komentari sa izvesnim nimalo naivnim insinu-

rotiranja u saveznoj upravi, s tim Sto ‘bi samo

nje knjizevnika Crne Gore, koji su Savezu
ve¢ poslali svoje predloge za promenu Statuta,
a 1 Drustvo knjiZevnika Hrvatske, koje je upu-
filo i nacrt predloga za novi Statut. |
Na kongresu u Titogradu pojavila se ideja
da se u Savez mogu ucélaniti i grupe pisaca sa
istim ili slicnim estetskim pogledima, IzlaZuéi
razloge za ovaj novi princip udruZivanja, nje-
gove pristalice nisu dale jasna objasnjenja o
konkretnoj primeni ovog principa, kao §to je
pitanje finansiranja, odnosa prema republi¢kim
udruzenjima, udes¢a u Savezu knjiZevnika, pri-
iema novih Elanova, itd. Upravi UdruZenja se
¢ini da bi ovaj nafin udruzivanja neslaganje
pisaca preneo sa estetskog plana na plan sta-
leske organizacije, koja treba da nastojl da po~
boljsa polozaj svih svojih ¢lanova bez obzira
na njihovu estetsku orijentaciju. Uostalom,
grupisanje knjizevnika po esteiskim afinitetima
je aomoguceno preko Easopisa i drugih publi-
kacija 1 njihovu manju ili veéu ekskluzivnost
ne bi trebalo unositi u' stalesku organizaciju,
jer bi to verovatno stetilo njenim ¢élanovima.
Uprava Udruzenja se slaze & predlozima
Udruzenja knjizevnika Hrvatske, Slovenije i
‘Crne Gore da Savez knjiZzevnika treba da bude
Savez republitkih organizacija knjizevnika. U
“stvari, on je to po Statutu i dosad bio, ali vise
na papiru nego stvarno. Republi¢ka udruzenja
bi i dalje obezbedivala svoje finansiranje, bri-
‘nula se za probleme svojih ¢&¢lanova, nastojala
da sto aktivnije saraduju s drugim republickim
~udruzenjima, pa %ak i sa’'inostranim organizaci-
jama pisaca i primala bi i iskljucivala svoje
¢lanove. Savez bi, medutim, uskladivao rad re-
‘publitkim udruZenja, zastupao interese svih
“jugoslovenskih knjizevnika ‘kod saveznih @ usta-
nova, borio se za bolji drustveni: i materijalni
publi¢kih udruZenja, zastupao interese 'svih
jugoslovenskih < knjizevnosti . 'u inostranstvu 1
radio na jatanju medurepublitkih odnosa pisa-
~ca 1 udruzenja. | N i e
-1z taoga logitno proizlazi da savezna uprava
treba da bude sastavljena od delegiranih pred-
stavnika republi¢ckih udruzenja. Svako udruze-
‘nje delegiralo bi u saveznu upravu po tri ¢la-
na, i to predsednika, sekretara i jednog Clana
uprave Udruzenja. Pored toga, u saveznu upra-
vu uéli bi i predsednici sekcija knjiZevnika
Vojvodine i Kosova i Metohije. To je potrebno
kako zbog brojnosti ¢lanova ovih sekcija i
njihove velike aktivnosti, tako 'i zbog speci-
fiénih uslova .u. kojima .one.rade u sredini sa
'vige raznih nacionalnosti. Tako bi broj svih de-
legiranih ¢&lanova. iznosio 20, a sa . predsedni-
kom i sekretarom, koji bi bili birani na kon-
gresu, u saveznoj upravi bilo bi 22 ¢lana. Sma-
tramo da nije potrebno narotito isticati kako
za predsednika treba birati, bez obzira na Te-
publi¢ki kljud, pisca velikog drustvenog i knji-
zevnog ugleda, a. za sekretara -éoveka vitnog
organizacionom posluy, Siroke kulture i sa zna-
njem stranih, jezika. Potpredsednika bi birala
savezna uprava iz redova delegiranih ¢lanova.
Predsednik, potpredsednik i sekretar, sa sekre-
tarom udruzZenja iz svake republike, predstavlja-
li bi izvrini odbor savezne uprave. |
Smatramo da bi trebalo predvideti rotaciju
predsednika i sekretara, 1 to’ tako da se ni
predsednik ni sekretar ne mogn birati dva puta
uzastopee, ni vise od dva puta uopste.. Pored
toga, neophndno je sinhronizovati rad savezne
uprave i republi‘kih uprava, pa bi biranje re-
publickih uprava trebalo vr&iti svake druge
godine, a biranje savezne uprave takode pred-

videti na dve godine ili njen mandat produZiti

9

predsednik i sekretar ostali nepromenjeni u ce~

lom izbornom roku. S obzirom da bi se na kon-
gresima birali samo predsednik 1 sekretar sa-
vezne uprave, to bi se kongresi Saveza knjizev-
nika pretvorili. u radne  sastanke pisaca, na
kojima bi se govorilo o knjizevnim problemima
i drustvenom

i .,iu,-
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 &to se tite imena Saveza, smatramo da bi i
dalje. trebalo zadrzati staro ime; Savez knji-
Yevnika Jugoslavije 1 u tome se saglaSavamo Ssa
UdruZenjem knjiZevnika  Crne Gore, u cijem
predlogu se navode primeri (Savez boraca .Ju-
goslavije, Savez filmskih radnika Jugoslavije)
koji pokazuju kako se mozZe zadrzati ime 1 kad
se menja organizaciona struktura jednog sa-
veznog udruzenja. |

“Takode smatramo da nema preke potrebe da
es sedifte Saveza premesta iz jednog mesta u
druigo, jer bi to svakako dovelo do udvajanja
poslova i izvesne konfuzije izmedu rada uprave

i rada kancelarije - koja bi ostala u Beogradu

da odrzava veze sa saveznim ustanovama.
Neophodno je podvuci da bi, poSle dono-
$enja Statuta Saveza sa njim ftrebalo usaglasiti

| s’t_atute-pb’jedinih republickih udruzenja.

Dobtica COSIC

' UDRUZIVANJE PREMA

. UVERENJIMA,

' AFINITETIMA

- I IDEJAMA i

U SVOM izlaganju Dobrica Cosié se, .izmedu
ostalog; izjasnio o predlogu za reorganizaciju
Saveza knjizevnika koji je podnesen na Kon-
gresti u Titogradu. Taj predlog je, prema Cosi-

cevim redima, jedan vrlo star predlog koji su
pre: sedam-osam godina Oskar Davilo i on prvi

put ‘javno iskazali u Sloveniji: on u nekom.

intervjuu listu ,Ljudska pravica“, a Oskar Da-
vito, na kongresu Saveza komunista. Racunajuci

s, tim da su neke stvari u vezi s tim predlogom

zaboravljene Cosi¢ je podsetio da je taj pred-
log, naiSao na jednu vrlo zestoku - osudu vrlo

velikog broja pisaca. ,KnjiZevne novine* su
vodile jednu anketu. Prema Cosi¢evom misljenju.
u toj anketi je taj predlog.vrlo ruzno, za pred-
lagace vrlo nesreéno  kvalifikovan. Tvrdilo se.

da je re¢ o klikastvu, da je re¢ o nekakvoj borbi
za knjizevnu vlast, za pozicije. Tvrdilo se, takode,
da iza toga stoje razne ideoloske ideje, ne na-
ro¢ito sreé¢ne. fPEL © |
~Objasnjavajuéi kako je doslo do predloga za
reorganizaciju Saveza knjiZevnika na titograd-
skom K.oﬁgz";esu Cosié ‘je rekao da je u. komi-
siji za statut dao predlog da se u statut Saveza
knjizevnika Jugoslavije unese jedna odredba po
kojoj se dozvoljava mogu¢nost organizovanja
knjizevnika ne samo u_ nacionalnim i republic-
kim okvirima, pretpostavkama 1 principima.
Podseéajuéi auditorijum na atmosferu 1 .na re-
akciju s kojom.je taj predlog primljen, Cosi¢
je izjavio da je predlog potpisalo osamdesetak
ljudi i to, po njegovom misljenju, vise-manje
iz_svih nasih republika izuzev Slovenije. ‘laj
predlog  je naisao na dvojake komentare 1 na
dvojake aotpore. i

. Jedan otpor je politicko-ideoloski, koji se,
prema Cositevim refima, svodi na 10 da je
njegov. nosilac, Dobrica Cosi¢, Covek koji za-
stupa nekakve jugoslovensko - integralistiCke
koncepcije nekakvog unionistitkog ili nekakvog

' materijalnom  poloZaju knji-

acijama. U slovenackoj stampi su — rekao je

" Cosi¢é — pisci, razoCarani Kongresom, zauzeli

jedan vrlo osStar stav prema svemu sto se doga-
dalo u Titogradu, ostro osudivsi bilo kakvu
ideju organizovanja Saveza na nekakvim,K dru-
gim principima sem po_ nacionalno-republic¢kim

. osnovama. On se, takode, zadrzao i na stavu
kojim se Drusivo knjiZevnika Slovenije 1 zva-
nitno izjasnilo o predlozima za reorganizaciju

Saveza, kao i o stavu uprave Udruzenja knjizev-
nika. Srbije koja se na osnovu odluke plenuma,
takode saglasila sa predlogom Slovenije 1 na
taj natin suprotstavila predlogu koji je zastupao
Cosi¢c 1 koji je potpisalo osamdesetak drugin
pisaca. |

Zbog svega foga Cosi¢ je rekao nesto vise
o prirodi svoga predloga. Po njegovom misljenju
pisci ne treba da se uveravaju koliko su svi

skupa, u bilo kom Casopisu ili bilo kojoj izda-

valtkoj kuéi ili u bilo kom mestu gde Zive,
koliko su .svi vrlo nezadovoljni prilikama u
nasem UdruZenju, koliko su se puta osefili po-
sramljenim zbog. tih medusobnih nesredenih 1
neusaglasenih odnosa. Cosi¢ smatra da je razlog
svemu tome medu piscima, u njima samima.
On smatra da je vrlo teSko imati jedinstvenu
i . koherentnu, usaglasenu atmosieru i odnose u
takvoj jednoj organizaciji kakva je organizacija
pisaca s takvim individualnostima, s takvim
naklonostima i stilom Zivljenja kakvim danas
pisci Zive, Priroda svih literarnih nesporazuma
i raznih nelagodnih situacija koje imamo. pro-
istiCe iz prirode UdruZenja i njegove strukture.

Objasnjavajuéi kako je, svojevremeno, doslo
do. osnivanja Saveza knjizevnika Cosi¢ je rekao
da je Savez pisaca Jugoslavije nastao u jednom
vremenu kao polititka organizacija pisaca koja
komunisti¢ke partije na odredeni sektor zivota,
odnosno, konkretno, da bude transmisija  ide-

oloSke linije, politiékih stavova Komunisti¢ke

partije Jugoslavije na prostorima i oblastima

knjizevnog Zivota. Dok je Savez-knjizevnika bio
‘takav on je tu funkeiju vrsio, dok su postojale.
objektivne drustvene potrebe da on vrsi takav.
zadatak, pisci su, makar i prividno, bili jedin-

stveni pa su se na nekakav nalin nalazili na
pozicijama ne samo prividno nego i stvarno
jedinstveni. Medutim, demokratizacija zemlje 1
drustveni razvoj, narotito borba za slobodu stva-

ranja i otvaranje tih-procesa u samoj knjizevno-.

sti, procesa koji su imali estetsko-ideoloski sadr-

yaj i ishod, i koji su poteli ozbiljno da drmaju

organizaciju pisaca i tresu razne protivrec¢nosti

¢ime je ona dovedena u krizu, Po Cosi¢evom
migljenju nije bitno da 1i je neka uprava do-

voljno objektivna posto nijedna uprava ne moze

da bude toliko objektivna da zadovolji sve sta-
vove i interese mada je, doduSe, moguce mozda

nedto vise napora kao $to su moguéni i sreéniji
neki rezultati u zadovoljavanju nekih opstih,
sindikalnih ili profesionalnih interesa. .

Zbog svega toga, misleéi da je to. realno,
Cosi¢ se zaloZio za to da. se u statul Sa-
veza knjiZzevnika  Jugoslavije = ,unese . odred-—_
ba . koja .daje . pravo piscima da' se,  na
politikim pretpostavkama i osnovama,  SO0-

cijalisti¢kog saveza, organizuju slobodno, prema.

svoiim uverenjima, naklonostima, afinitetima.
akeijama, idejama, i to tako &iroko, tako_ slo-

bodno, da bi. na primer, moglo biti: udruZenje

pisaca oko jednog &asopisa, oko jedne izdavacke
kuée, oko nekakvog = zavi¢aja. 0kO. recimo,

drustvenog programa 1a se ljudi nrganizuiu po

nekakvog kulturnog programa, nekog oﬁredenog.
nekakvom prijateljstvu, na kraju krajeva; ta-

si¢, van

je trebalo da u sistemu vlasti bude transmisija

odredbi, uslova koji -su opsti 1 zajednilkl za
sve: minimum statutarnih odredbi koji obez-
beduje jedinstvo organizacije Saveza pisaca®“.

,Postoje, rekao je na kraju Dobrica Co-
svake sumnje, izvesne teskoce
da se nadu d¢isto pravne norme koje c¢e biti

----- Y E .1

~ jedinstvene ‘i koje mogu da se tako srecno
- 'postave da, s jedne strane, predstavjaju ne-

kakvu garantiju za ozbijnost stvari, za drustve-
nu .odgovornost koju preuzima Savez pisaca
primajué¢i takvu organizaciju... Ja nemam ni-
kakvu formulu, ja nemam spreman kKonkretan
predlog. Trebalo bi razmisliti, trebalo bi u prin-
cipu dogovoriti se ima 1li smisla tako nesto
raditi i za tako nesto se zalagati. Ja se li¢no
zalazem za to ne samo zbog literature, zbog
nekakvog knjiZevnog zivota kao takvog, i ne
vidim da je to samo jedan vid sankcionisanja
postojeceg stanja stvari; ja vidim u tome 1 mo=

gucénost da se na§ knjizevni Zivot u jednom

pozitivnom smislu uznemiri, da se u pozitivnom
smislu stvore moguénosti za nekakve inicijative
koje mogu biti drustveno, kulturno i kako' goad
hotete objektivno korisne. I ne samo za  to.
Ja se zalaZem zbog toga Sto mislim da je pravo
slobodnog udruzivanja jedno takvo primarno
demokratsko pravo da je prosto zalludujuce da
se intelektualci, da se pisci i da se Cak cCitava
udruZenja mogu da izjasne protiv takvog  pra-
va, Ja se stvarno ¢éudim da mogu takvi otpori
da se na tom planu jave. Lo
Smatram li¢no da ovaj predlog koji je izneo
drug Jeremié¢, a koji zastupaju ve¢ izvesna
udruzenja, u sustini predstavlja jedan konie-
deralisticki princip organizovanja. Taj princip,
po mom misljenju, nosi mnoge implikacije 1.Ja
predlazem da se o njemu ideoloski, politicki.
razgovara otvoreno, da se stvari imenuju svojim
imenima, da se pojmovi imenuju svojim  ime=-
nima i da se o njemu razgovara otvoreno, ozbilj-
no i ¢isto, bez demagogije i bez hipokrizije. (.::)
 Predlazem vam, drugarice i drugovi, da
razmislite o ovom predlogu koji je.formulisan
u Titogradu, da se izjasnite, da ga odbacite ill
primite, veé¢ po vasem uverenju. Da na nekakav
nac¢in mozda i u tom pravecu potrazimo sredstva
za sredivanje nasSih prilika, za jednu sno$ljiviju,
drugarskiju, prijateliskiin atmosferu u nasoj

profesionalnoj organizaciji®.

Oskar DAVICO

UDRUZIVANJE
MIMO REPUBLICKIH
OKVIRA

P_OSLE _r_DO-bI‘iCE! Cosiéa ret¢ je uzeo Oskar Da-
vico koji je govorio o potrebi udruZivanja pisaca
mimo republickih okvira. Izmedu ostalog, ‘u

svom duZem izlaganju, on je rekao: | |

-+« »Vi vrlo dobro pamtite, recimo, godine
1949, i 1950., kad se ovde kod nas u UdruZenju

~pocelo 'da govori o problemima literature na

razli¢ite natine, kad su se sukobile prve razlike
u misljenjima. Vi vidite danas da je opsta jedna

klima, opsta jedna atmosfera tolerancije. koja

Je'u ono ‘doba bila ‘nezamisliva — jedna stvar-
nost. Ne radi se sada samo o tome, i ne radi
Se za mene prvenstveno o estetskim nekakvim
problemima. Ja mislim da mi imama ' u nafem
drugtvu, u nagem UdruZenju, u odnasirma medu
piscima niz. problema Kkoji su moralne i druge

prirode, o kojima bi trebalo da se govori i-ako
' Nastavak na 9. strani
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kojih bi moglo da dode itekako do javnih dis~

kusija i do javnog suprotstavljanja razli€itih
migljenja. | - el

JdJdedan od motiva, ne jedini; ne prvi, spo-
menuo je drug Dobrica govoreti maiotas. To

je problem odncsa nas pisaca prema- onome $to

se zove Jugosiavija. Ja misiim, drugovi, da stva-
rajuci Cl
jim' ™~ radom’ “stvaranju neke svestl, nekog
‘samoosecanja u §irim granicama jedne na-
‘cije,” jedan pisac, gradanin ove zemije, si-

‘gurno ne moze da ostane ogranicen samo
na svoj -uzi zavic¢aj, niti samo na SVOju Tepub-
da Ima u vidu,

liku, nego ima u vidu, i mora ma
i ceiu svoju zemlju. I mogu vam TeCl da u Za-
grebu, ili u Ljubljani, 11 u Skoplju, u Sara-
jevu, ili u Titogradu, ima pisaca, Imam drugova,
imam prijatelja koji su mi po nizu ideja, po
nizu shvaianja, mnogo biizi, mnogo prisniji ne-
g0 mnogi pisci, mnogi moji prijatelji i drugovi
ovde. Prema tome, mislim da ¢ak kad bismo
orginizovali jednu grupu pisaca mimo tih repub-
litkih okvira, kad bi se jedna grupa pisaca
formirala i mimo republikih okvira, da ne bi

to znatilo niti velikosrpstvo, niti velikohrvatstvo,

niti velikoslovenaé.tvo, ili $ta ja znam kako da

nac.onainu kulturu, doprinosecl Svo-

‘stane nesto kao neka

ta prava mogu da imaju i oni knjiZevnici koji

nisu clanovi Saveza knjizevnika. Ima i takvih
koji su istupill iz Saveza knjizevnika, a uzivaju
ta prava samom tom d¢injenicom $to obavljaju
izvestan posao kojl se naziva knjizevnickim.

Drug Dobrica Cosi¢ je, ¢&ini wni se, su-

vige pojednostavio odnos Savez komunista, u

svoje, vreme, prema Savezu knjiZevnika. Ja

nikad nisam bio u upravi Saveza knjizevnika, =

ali hikad’. u takvoj Jednoj jednostavnoj formi
nisarn ‘video njihov meausobni odnos. Cinjen ca
je, medutim, da se funkcija Saveza knjiZevnika

“stvarno’ 1945, {li 1946. godine, kad . je  osnovan,

na' ovamo .u mnogo ¢emu promenila. Svojevre-
meno Tislim da je ba§ i drug Dobrica Cosic,
u jdnoj izjavi koju .je dao, mislim, stampi u
Sloveniji, predlagao da Savez knjiZevnika po-
ste ' eky vrsta staleske, odnosno,
‘Bolje reti, sindikalne organizacije pisacad, i ja
misim da je tu ‘ono najbolje i, ¢ini mi se, naj-
blize ' refenje. Svojevremeno  bilo je o  tome
vet predioga, pa se, misim, 1 Savez likovnih
‘ume.nika, kao kolektivni €lan, prijavio- 1 re-
gistrovao kod Saveza sindikata = Jugoslavije.
Cirii mi se da bi i Savez kn,iZevnika mogao da
'pasﬁupi 'l;alto, s tim Sto bi postao manje-vise

“iskljucivo jedna staleska, sindikalna organiza-

i i i

REDNIM BROJEVIMA LI
O IDEJAMA ZA REORGA

[ ¢ !

" EH;N OVINA® SPREMNA JE DATU NA*-
LISTA OBJAVI I DRUGA MISLJENJA
A ANIZACIJU SAVEZA KNJIZEVNIKA.

EVENTUALNE PREDLOGE REDAKCIJA CE OBJAVLJIVATI

‘ q

U RUBRICI TRIBINA, SMATRAJUCI DA CE RAZLICITI STA-
VOVI DOPRINETI NALAZENJU NAJPODESNIJE STRUKTURE
ORGANIZACIJE JUGOSLOVENSKIH PISACA. = =

biti svoje posebne fondove. Na taj natin’éemo

i

‘diskusiji, koja se vodi

to nazovem; nikakav $ovinizam. To' ne bi zna- -
éllo nikakvo nametanje nekakve unitaristiCke

koncepcije. Svako, rade¢i kao Hrvat, kao Slo-

-wenac, Makedonac, itd., i u okviru svog .jezika.
4" u.okviru nekakvih svojih  tradicionalnih; da .

téko*k'aiefm, asccijaciia i koordinata, zalagao bi

*se, tmao bi u vidu nesto 3to je zajednitko svim

tim narodima, imao bi u vidu sada$njost, imao
bBi u vidu i nafu buduénost.

" " Pored toga, Davito je naglasio: -, Ukoliko se

mi okretemo . iskljudivo proslosti, mi -se. okre-

éemo onome $to nas razdvaja, i razdvaja-ne

onim &to je veliko, ne onim §to je slobodno, nego

onim S§to je ropstvo; okrecemo se, ako ‘hocete; .
ohome . &to_je veliko kao stradanje, a'ne veliko:
a0 &lvaranje. Ja nisam od onih koji ne-smatraju -
da i bol i patnja itekako imaju stvaralatkog; «

energetskog nekakvog Impulsa. Alj mislim, isto
‘tako, ako ‘se mi okrefemo sadasnjosti, ako u

ovom svetu oko nas traZimo inspiracije, ako

' boJ

$e. inspirisemo - onim S$to nailazi, ako-smo" od’

onih koji su svoje antene, syoju osetljivost okre-
nuli onome §to nailazi, sto je pred nama, da mi

KN

moramo da se udruzimo i da se nademo Zza-
jedno — i Hrvati, i Srbi, i Bosancl, 1 siovencl
i gvi zajedno — jer ono 3to nas ujedinjuje 1o
je taj socijalizam. (...)

il KOS s il i
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STALESKA
ORGANIZACIJA

NISAM BIO na kongresu u Titogradu, 1 za
prediog koji je tamo podneo drug Dobrica Co-
si¢, a - Koji je podrzalo, mislim, oko 80 kolega
pisaca, saznao sam samo po interpretacijama
u Stampi. Drug Dobrica Cosic je ovde ponovo
izneo i obraziozio svoj prediog. Mene licno,
moeram’ da kazem, on nije ubedio. ‘Ne zbog
toga Sto bih smatrac da' ne treba ili da ne
moze da postoji udruzivanje po nekim “afini-
tetima pisaca, bilo po estetskim, bilo po 1i€-
nim, ili bilo kojim drugim. Najzad, to je ¢&i-
njenica u nasem javnom zivotu: takvih udru-
Zivanja ima, bilo da su ia udruZivanja nefor-
malne prirode, to jest da se izvestan broj ljudi
nalazi privatno, kod kuée, u klubu ovde, ili
na nekim drugim mestima i razgovara i disku-
tuje o izvesmim knjiZevnim pitanjima — 1l
ima i izvestan broj udruZenja, kulturno-umet-
niékih, ili, ako hocete, knjiZevnih, koja imaju
Fgvoje statute i gde je to udruzivanje spmov_egen-o.
Da pomenem ‘Maticu srpsku, Srpsku knjizevnu
zadrugu, bila je tu nedavno osnivana i neka
Jugoslovenska knjizevna 'zadruga,  itd. Najzad,
takvo udruzivanhje omoguceno je Ustavom 1
postojeéim zakonima o udruzivanju, i niko ni-
kome ne smeta da se udruzuje na bilo koji na-
in, sem, razume se, ako nije udruzivanje s ne-
kim subverzivnim ' ciljevima, itd, O tome PO~
stoje pravni propisi: izvestan broj ljudi, mi-
slim deset 1judi koji imaju biratko pravo, treba
da podnesu zahtev ~ teritorijainim organima
unutragnjih poslova, ‘da odrze osnivatku skup-
Stinu, donesu pravila i samo da se registruju.
Ne treba im tak ni odobrenje. Zakoni su” vrlo
liberalni u toj stvari. i IO
Ne vidim potrebu, a sem toga ¢€ini ml se
da nema ni moguénos't%, da to pravo. koje Je
Ustavom i zakonima dato sada bude konstaio-
vano i u Statutu Saveza knjiZevnikd. Ja sam
nekakav davnasnji pravnik i ne vidim tu mao-

guénost. To bi, ¢ini mi se, bilo kao kad bl u.

nekoj preambuli statuta Saveza knjiZevnika pl-
salo da pisci imaju pravo da pidu. Cini mi 5€
cak da bi to bila neka restrikcija vgé‘postme—
¢ih prava kad bi u Statutu Saveza knjizevnika
pisalo: pisci imaju pravo da se i mimo Saveza
knjizevnika  udruzuju. Pa nema. 2dVe :
sevnika pravo da im to pravo daje, ili da im
to pravo oduzima. Prema tome, N€ |_1.r_41dim M=
kakve potrebe niti moguénosti da 1o bude k_':'n‘-'
statovano u statutu Saveza knjizevnika.. =
" Drugo je pitanje, medutim, funkelje Savezg
“kniizevnika: da li je Savez lknjizevnika pri_ |
vlastima jedina od vlasti ngnatg orgamzatlzi gﬁ
kniizevnika, koja time dohija 1zvesha PT;Wa “hTR
‘ja-druge organizacije nemaju. Tu ima i";e i
cinjenica. Cinjenica je da Savez kn;uzevni. Y s
biia izvesne dotacije, ali, najzad, dntacije 8
bijaju od drzavnih organa i druge Orgin‘?‘?ecviiz{
dobija i PEN-klub, dobija i Srpska mlzkhji_
zadruga, na primer. Imaju 1zvesna prava £ '
Jevnici — recimo socijalno osiguranje —

KNJIZEVNE NOVINE

Savez knjim-

bi samo na tom pianu ob,edinjavala

cija, koja

_aktivnosti knji.evnika. i zaswupaia njihove inte-

rese. Njlhoya, opredeijenja, . estetski 1 drugl
afinitett ‘mog:d bi da se. ispoljavaju. u vidovima

u kojima se ispoljavaju 1 danas — oka Casopisa,

i [ * ! (gt & - ol
izdavactkih preduzeta, itd. Ima pisaca koji nece

" da rade. u.nexim . Casopisima, u. nekim hoce:

koji- nece .da izdaju ‘U nekim .izdavack.n predu-
zetima, ,a. u drugim hoce: ako mogu. .Prema

‘tome, tih.i takvih podvajanja je i dosad bilo,

F

Postoji, dakle, mogutnost. koju zakon omo-

gucava da se knjizevnicl organizuju u. neka po-
sebna udruzZenja- }Adruienje_tzv. realista, udru*
Fenje: tzv. modernista, itd. Samo,

izrazim na- neki, nacin 1 svoju skepsu. 1 prema

takvom . udruzivanju. . Pifam se zapto je po-,
trebno tim -postoje¢im afinitetima davall stroge
organizacione cbiike, 1o jest njih uol-:mrax{atl u

- pravila-i statute, Sto znai zatvarati. se .u Jjos

zatvorenije-kruZoke; grupe, koji onemogucavalu
pristup drugima da vide.sta s 1za toga .desava.

-ili gde ée 'se samo neko primati u tu grupu’ 1
~gde
g

¢e se eventualno ta grupa ili to. udruzenje

onda ‘registrovati kod wvlasti i onda ono do-
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 NEPOTREBNA =«
. ATOMIZACIJA =~ |

JA MISLIM da je osnovno pitanje -u celoj ovo)
| medu nama vet dugo
yremena, u twme sta moze biti u. Socijalistickoj
Federativnoj Repubiici Jugos.aviji Savez knjl-
yevnika Jugosiavije i Sta ne moze biti. To je

jedno od osnovnin pitanja. Ako smo. mi- gra-

‘dani’ SFR Jugoslavije, onda

| moramo bifl za
jednu takvu organizaciju koja bi obuhvatala sve

knjicevn.ke Jugosiavipe 1z svih nas.h nacional-

| __rii_h republika, i knjiZevnike raznih umeinickih

. smeérova;  jednu . organizaciju

T’

koja, ©o mom
misljenju, ne moze bili samno stalesiza i ne moze

" biti samo politicka, Lac Sto je drug Duobrica

‘bip ‘ustanovljen kao
J Izvinite, . ja sam bio
moram, da .

nije bio - osnovan kao neka polilicka

Cosié rekao da je Savez knjiZzevnika Jugoslavije
politilbka ~ Organizaci)a.
rna onom osnivatkom
kongresu Saveza knjizevnika: ni 1846. godine ‘on
| crga-

_nizacija. I, nije. mogao biti same polititka, ncgo

knjizevnicka jugoslovenska
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sociialisticka orga-
nizacija, bez,obzira da li je jedan knjizeviik
realista, ili. nadrealista. Svi ncka na svakom
pedrucju. stvaraju. §to bolje mogu, ali niko ne
moze imati menopol u Savezu knjizevnika Jugo-
slavije.. Monopol: u Savezu knjiZzevnika Jugo-
slavije ima samo socijalistiCka ideja, o kojoj
je svojevremeno govorio dr Vladimir Bakarié,
a ta nas ideja sve povczuje.

U tome je glavno pitanje, 1.ja mislim da“je
tatno ono Sto je drug Kos rekao: Seuiavanje_l
podela na frakcije, na smerove, to je atomizaci-
ja koja ne bi nista dobro donela. Ja mislim
da je Savez knjiZzevnika Jugoslavije, pored
svega ostalog §to sam rekao, 1 jedna rEpl*egenta-
tivna -organizacija, u drzavnom i republiCkom
smislu, koja povezuje naSe nacionalne literatu-
re. Mi smo mnogonacionalna drzava. Svalia
naga nacionalna literatura determinisana jJe
svojom istorijom, koja je bila dosta britka. A
da ne bi bila viSe britka, zato smo se ml za
vreme rata povezali medu sobom i dokazali da
smo onda dobro razumeli Sta je 1o bratstvo i
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1 organizacijama zalnul
_ceniripetaunih  sila, Ja mislim da drug Dohrica

- memojmo

Savezu knjiZevnika Jugoslavije.
komisija Saveza, stvorena pred predstojeéi iz-

jedinstvo svih nasth naroda i svih individual-

nosti nasih ' naciomalnosti. To je i u Ustavu
tatno napisano i otome je govorio i VIIL kon-
gres SKJ. |

Ima u zZivotu naroda, u zivotu drZava, pa i
knjizevnika, centrifugainih 1

osi¢ po svome dobro misli, ali ja smatram da

premaio polititki misli na vreme u kome Zivi

socijaiisticka Jugoslavija sa svim svojim naro-
dima u danasnjem svetu, Zato wmoramo JOS
uvek biti na oprezu i zato moramo biti jos uvek
povezani, na taj nacin koji Je stvoren u na-
$oj borbi i koji je weC posiao tradlcya tokom
20 godina. Necenio mi atomuziralli nase organi-

zacije. i.asuprot:tome, mi ih morawmo sklapati

jo§ ¢vrste na onim osnovama koje je dala so-

cijalisticka -ideologija naleg SKJ 1 nase drzave.

Ja rislim da ‘oni 'drugovi koji su imall
prilike da iz Srbije i iz drugih republika dodu
u Sloveniju znaju da tako mislimo mi Slovencl
1 slovenalCki knjizevnici, Nemam ja litno nista
protiv toga da ude u buduce statute republi¢kih
drustava — 8to je i predvideno kod nas u
Sloveniji — da se mogu pojedine grupe 1
umetnitki smerovi organizovati u’ klubove u
okviru naSeg drugtva. Samo, ja mislim da je
to duznost ltasopisa, revija. Oni su reprezentantl
drugova istih smerova, gde onda mogu onl
pisati i govoriti onako ‘kako misle i medu so-
bom biti u utakmici sa onim drugim grupama
oko drugih tasopisa..A ne moZe se ta borba
prenositi u organizaciju koja ima vide ciljeva
nego da bude samo organizaclja jednog smera.
Drugovi u MarjbBoru, koji zive na gra_mim, ose-
taju vise nego drugovi u Ljubljani velike nacio-
nalne i drzavne brige na granici. Jer, drugovi,
hiti sentimentalni: mi danas dobro
snamo da neonacizam opet diZze glavu 1 ruku
na ceo svet i da ima danas slitnih agresija kao
ito je bila hitlerovska agresija na Cehoslo-
vatku. Zato moramo. jos uvek biti na to] osnovi
da .sami. sebe drzimo i da ne smeta to medu
nama ako. ja piSem kao slovenacki knjiZevnik
na slovenatkom ieziku, kao Sto sam od prvog
razreda gimnazije, kad sam dobio u rul;e hrvat-
skosrpsku gramatiku, koja je bila pisana na
nemackom jeziku, onda, pod onom .dAu_stmom
koija. je nas sve ugnjetavala, ugio cirilicu. Opro-
stite, nije "to sentimentalnost;  to Jje mate-~
matika, to je istorija. A .men-i; . je s-talq do fe
istorijske matematike koju je marksizam u
nagoj drzavi jasno postavio za sve nas(...)

Mladen OLJACA -

 NERESENA
PRINCIPIJELNA
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mﬁf"‘E&I,,BvII..U jashe za -sfa.,.se: uprava. zalaze, ja

podvlacim da smo mi Zeleli, nastojali, pismima
pozivali sve drugove, pa i druga Cosica 1 dru-
ga lsavica, 1 druga Svetu Lukica 1 ostale lilci-
jatore ovog najnovijeg predioga o estetskim 1
drugim grupacijama pisaca — pozivali da svoje
predloge u pisanoj formi dostave Udruzenju.
Ja vam sada s najpunijcm odgovorhoséu izjav-
ljujem da’ je ovo prvi put da Dobrica Cosié
o ovom pitanju govori pred Udruzenjem knji-
evnika Srbije. To je za mene nenormalno. Za
mene je nenormalno zbog toga Sto smatram da je
Udruzenje knjizevnika Srbije, odnosno ova
zgrada, ovaj dom, prvo mesto gde se o tome
mora govoriti,  a zatim, ako se ovde ne dobije
odgovarajucta satisfakcija, odgovarajuci uslovi
za ‘slobodu svog izrazavanja, za slobodu izno-
Senja svojih ideja, za ono Sto ho¢u da izrazim
— da se fraze pomo¢i sa strane., (...) Mi
smo pozvalli. na plenumski sastanak drugove
Dobricu, Oskara i Svetu, molec¢i ih da, posto to
nistt wcinili u- Titogradu, posto su tamo samo
izneli svoju. ideju - koja je za poStovanje, i
ja bih je potpisao da su mi ponudili, jer sma-
tram da pisci treba da se organizuju kako ho-
¢e — Sto o toj ideji nisu ovamo dosli da go-
vore. DoSao je samo Sveta Lukié¢ i vrlo iscrpno

i argumentovano je obja$njavao svoj stav i

stav nekih drugova, ali nije mogao da odgovori
na dva osnovna -pitanja. Prvo: da li inicijatori
te grupacije misle da se grupisu u okvirima

- Saveza pisaca, kao deo Saveza pisaca, ili kao

deo UdruZenja KknjiZzevnika Srbije. To jest, da
li misle, da li pretenduju, da lii hote za sebe
pravo da primaju u svoje drustvo, recimo, jed-
nog druga iz Slovenije: Sveta Luki¢ je rekao:
,Ja ne znam, ja litno. ne mogu da odgovorim;
pitacu svoje drugoeve®”. To je za mene principi-
jelno pitanje. Principijelno zbog toga Sto se
onda moze desiti da se razne medunacionalne.
medurepubliCke 1 druge nesuglasice pojave, po-
ostre, rasplamsaju, umesto da se stiSavaju i
da se ide ka jednaj jugoslovenskoj integraciji.
Oni na fto pitanje nisu mogli odgovoriti, a to
je za mene principijelno pitanje. Jer akoe hoce
da se organizuju izvan Saveza knjizevnika,
niti nas treba da pitaju za to, niti im mi to
mozemo spreciti i zabraniti. To je stvar unu-
trasnjih poslova, to je stvar nase drzave, koja ¢e
jedan dobar program odobriti kao program za
rad. Ali posto je rell o organizaciji u okvirima
Saveza knjizevnika Jugoslavije, onda je ne
samo elementarni red da podnosioci tog pred-
loga u pismendj formi predlog dostave i obra-
zloze, nego je to njihova obaveza. UdruZenja
stavljaju svoje predloge i daju objainjenja, pa
i pojedinci i grupe su duzni da, dajuéi svoje
predloge, daju 1 najiscrpnija obja¥njenja. Ja
kao sekretar UdruZenja ta objagnjenja jo§ ni-
sam dobio -1 video, i proé¢itao i éuo, i zato mo-

lim_inicijatore -ove diskusije o estetskim gru-

pacijama i moguénosti da se i tako organizuje~-
mo da svoje predloge dostave, ne nama nego
Tamo postoji

vanredni kongres Saveza knjizevnika, koja ima
upravo zadatak da sve predloge dobije, sa=
gleda, prou¢i i da ih onda iznese pred kon-
gres. (... |
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Pesnik Eme Sezer je nesumnjivo jedan od najznacéajnijih
pesnika Crnaca koji pisu na francuskom jeziku. Roden je
u Martiniku, na Tahitima; u mestu rodenja je zavrSio. os-
novnu 1 srednju 3kolu, a zatim je doSao u Pariz na studije.
Kao student upoznao se sa Leopoldom Sedarom Sengoron,
danasnjim predsednikom Senegala, i otpoleo svoju knjiZevnu
Karijeru, dolazeéi u dodir sa francuskim nadrealisti¢kim
pesnicima, od kojih je dosta poprimio. |

Sezerova poezija je sva u buntu Crnca koji je osetio
mnoga iskuSenja i poniZenja. On se obara na belu kulturu,
ili jo§ bolje: na kulturu kolonizatora. Da bi u svom buntu
protiv ,bele kulture“ postigao 5to jaci efekat, Sezer nastoji
da razori i jezik belaca time sto mnogim pojmovima pridaje
drugacija znacenja ili th upoirebljava u etimoloSkom smislu,
a katkada i kao simbole. |

H ELFE helele Kralj je veliki kralj
neka njegovo wisodanstvo izvoli pogledati w- moj. Emar
da vidi ima Ui v njemu dijamanata
neka wnjegovo visofanstvo izvoli ispitivati
da vidi koliko karata ona sadrie
tam-~tam se smesi
tam-~tam se smesi
ja nosim kraljevu nosiljku
ja prostirem Kkraljev ¢éilim
ja nosim 3Skrofule kralja
ja sam kraljev suncobran
smejte se smejte tam-~tami kreola
tam~tami rudnika koji se smejete kradom
tam-tami sveti koji se smejete uw brodu misionara
nacovskim i hijenskim zubima
tam-tami spasenja Koji se podsmevate svim vojskama sSpasa
tam~tami Sume
tam~tami pustinje
crna devico jo$ nevina koju svaki kamen Sapuce
neznajuci za nedaéu - Mmoja groznico
tam~-tam place
tam~tam place
tam-tam duboki
tam-tam duboki
spaljen do pomamne tifine nadih jaukanje bez obala
tam~tam duboki
dublje uvo vrlo veliko
u$i crvene — udi — daleko imaju brii umor)
tam~tami duboki
grmite duboko nidta osim vremena lica za usi daleko
bez reti bez kraja. bez zvezde
¢isto wreme od ugljena nadih dugih vazZnih strahota
grmite grmite teski grmite tam-tami ushicenja bez reci
ridodlaki lavovi bez grive tzgubljeni od Zedi smradi mocvara
ove veceri
tam-tami koji $titite moje tri duse moj mozak moje srce
moju jetru
cam~tami opori koji, vrlo visoko duvate moje prebivaliste
od wvode od wvetra od joda od 2vezda ., .
na srufenoj steni moje crne glave = .« |
i tam-tam brate za koga mi se defava da cuvam po Citav dan
¢as toplu é&as sveZu jednu re¢ 4 svojim ustima
kao ukus $to je malo poznat osvetr
tam~tami Kalaarijao
tam~tami Dobre Nade zavodite rt svojih pretnji
O tam~ tam Zululanda
Tam~tam Cake
tam tam tam
tam tam tam ‘ ‘
Kralju nafe planine su kobile 2a vreme parenja obuzete punim
1réenjem zle Kkrvi ‘ _ .
Kralju nase ravnice su reke koje uznemiraveju potrebe trulect

podignute iz mora i sa 'u_a‘.sih lada
Kraliu nafe stene su Zestoke svetiljke obudovele nade

zmaja 4, It . >
Kralju nade drveée je razvijen oblik sto uzvma plamen vrlojak

| za nade srce vrlo slabo za kuh..r, 5
Smejte se dakle smejte se tam-tami Kafrerije

kao lep upitnik Skorpiona _ _ =,
Vacrtan cvetnim orahom na stolu neba i nasih ponoénih mozgova

a0 drhtaj morskog gmizavce opéinjenog mislju

na lode wvreme ”
mnalog osmeha srulenog iz Mmora U vrlo lepo prozorée na ladi

iednog brodoloma

moja usta

svojim

. I SPOD besne gomile uplasenih sinova
nove zore
e uzdigu oy
okreéuéi svoje glave slobodnih lavica |
“istavilo nisti sve Sto ugledah na svetlosti
.peFijoj od mojih brodolomnitkih OCUU
13 — Sirene sviraju gluvu noc
ilad promasenih casova razdrazuje
crvi ™
cratke ruke se produzuju U plamen 2
Yelje su pukle kao Zestoki plin u mraku
nladljivih srca :
te¥ina sna njiha no vetru gusarenjd
— éudo slatkih jobuka za ptice sa grone —

i vrpce smirene predale su se
¢ ruci jedne Zene 3to ubiyja dan

besnog orla

OCAK je majlepfe i jedino Covekovo othriée

postoji sunce Sto se okrece

yostoji zemlja koja se okrece P
yostojt i tvoje lice ito se okreée na O0SOVINY

lok ti places '
14 vi minuti ne namotavajte se no kalem

jpota izlokane kroi

yestina oitre patnje Kao patrljak drveta
-ro0z zimske mozeve

coduta pijana da me pije
co mi stavlja na meocekivani kamen
voje lice lade s@ koje su skinute katarke

woje lice
-ao selo zaspalo
i koje ponovo

adetak

tvoga vrata

na dnu jednog jezera
danju rada iz trave i godine

(Preveo M. B. Sijakovi€)

THE NEW YORK
TIMES BOOK
REVIEW

Jedno misljenje
o Dos Pasosu

DZON BREJN, autor poznatog
romana ,Put u visoko drustve®, y
jednom od najnovijih brojeva o-
vog - ¢asopisa raspravlja o uzro-
cima zbog kojih je Dos Pasos, i-
ako jedan od najboljih amerié.
kih pisaca, tako brzo i tako pot-
puno zaboravijen. Po Brejnovom
misljenju on je, svojom ,Ameris.
kom trilogijom", uspeo da ,sagra-
di kuéu dok su ostali zidali ku-
céerke%, Maloje pisaca koji to mo-
gu i daTomas Vulf nije bio ograni
¢en autobiografskom formom i
juZnjactkom retorikom dostigao bi
Dos Pasosa. Mada Jje ,Americka
trilogija®“ wvelika knjiga, u kojoj
je izvanredno prenet duh i atmo-
sfera jednog perioda, Pasosove ak
cije su danas pale.

Brejn kaZe da Dos Pasos podse-
¢a na omiljenog c¢lana porodice
koji je umro nedostojnom smréu,
pa mu se ¢ak ni ime vise ne spo-
minje. Razloge 1 objaSnjenja za

takav odnos prema ovom roman-

sijert Brejn nalazi u njegovoj
najnovijoj knjizi ,Prillke i pro-
testi®, zbirci eseja, u kojoj od Dos
Pasosa nista nije ostalo: izgubio
je dak i svoj smisao da se sluZi
re¢ima.

U svojo] knjlzi Dos Pasos poku-

Sava da dokaZe da je socijalizam
rdav, a komunizam jos gori. Po
njemu socijalizam neizbezno vodi
u komunizam, kao sto liberalizam
vodi u socijalizam. Samim ¢tim i
liberalizam vodi u komunizam, pa
je, prema tome, liberalizam Kko-
munizam. Brejn nastoji da uveri
¢itaoca kako je 1 on, kao 1 Dos
Pasos, 1 srecem 1 duSom za parla-
mentarnu demokratiju, ali da je
razlika izmedu njega i Dos Pa-
sosa u tome Sto on ne smatra
da pisac treba da polemiSe. Pi-
sac treba da predstavija Zivot o-
nakvim kakav je, da ne staje ni
na jednu stranu, posto bi, na taj
nacin, njegove liénosti postale ilt
andeli ili davoli, a ne bi bill ljud-
ska biéa. Pisac je neito vise nego
kamera. On je fotograf i treba
da da 3%to bolju sliku leSa, a ne
svoje miSljenje o ubistvu. Ima
mnogo Ijudi koji mogu da sro-
¢e redenicu da “je komunizam

- pdav, da su liberalizam i komuni-

zam isto, all samo je Dos Pasos
mogao da napisSe knjige kao sto
su , Manhatan transfer”, ,Americ¢-
ka ftrilogija® 1 ,Broj jedan® Brein
se zalaZe da se Dos Pasocgova
knjiZzevnost odvoji od njegovin 1-
deja, jer plsac izvan svoga dela
moZe da bude u pravu ili da gre-
31, kao 1 bilo ko drugi. (M. S.)

NDL

Odlomei o lirici

U PRVOM BROJU d¢&asopisa koji
izdaje Nemadki savez pisaca, u
rubrici Misljenja o name-
rama, Silvija i Diter Slenstet
(Silvia 1 Dieter Schlenstedt)
pifu da su ih razgovori s liri¢ari-
ma poudili u tome koliko je, pri-
likom stvaranja suda o poeziji,
korisno poznavati htenje i zamisli
pesnikove. Oni sa ZaloS¢u konsta-
tuju da su pokuSaji novije ne-
madke literature vrlo oskudno
bili povezani s izriditim i javnim
samoobavestavanjem njenih au-
tora. Primeri iz istorije literature
pokazuju korisnost teorijskih de-
bata kao pratilaca i kréilaca pu-
teva literarnih procesa. Svoju e-
stetiku pesniel razvijaju Kkroz
objektiviranje dela. Ali u vre-
menima brZeg kora¢anja napred,
u vremenima suprotnih stanovi-
&ta, bilo je uobidajeno — bilo je
izraz pristajanja, izraz Sireg dru-
Stvenog interesa -~ da se name-
re 1 metodi ucine jasnijima 2za
prijatelje, za sebe i, pre svega,
za Citaoce. Program jednog pes-
nika koji ulazi u njegova objas-
njenja literature - vele Slen&te-
tovi - subjektivan je: on je sa-
moopredeljenje 1 samoopravda-
nje, Ali ba to je plodno, jer po-
kazuje mnogostrukost, linije ko-
je wvezuju poéetke razvoja - a
obeleZava 1 ono Sto zasluZuje da
bude bacdeno usfranu. ‘

Kstetika ne moZe da se zade-
volji naknadnim teoretisanjem;
poetika pesnika koja nastaje sa
poezijom 1 unapreduje Jje, 1isto-
vremeno unapreduje i opSte pred-
‘stave drustva o umetnosti.

Da bi se pokuSalo posredovati
izmedu nuZne akcije 1 akfera, li-
ridarl su zamol!jeni da skieiraju
problem koji ih najsnaZnije po-
kreée. Predvideno je bilo da se
zbir odgovora Stampa kao Kknji-
ga. No kako taj plan zasad nije
ostvaren, Casopis NDL je odlucio

ovde prenosimo:

7 a Tolstoj istinitiji?

da nastavi sa objavljivanjem vo-
nekih radova. Tako su u ovom
broju stampani ,Odlomei o proob-
lemu savremene lirike* od Hel-

muta Prajslera (Preissler), od ko-
jih neke karakteristi¢cne ne upu-
staju¢l se u njthovu ocenu i mi
+~Ja mislim da
jednu pesmu priviaénom i efekt-
nom primerno &ni orignalna mi-
sao. Ona je zajednitka i pesmi
i prozi. Pored zahteva da nesto
bude refeno na narodit nsaséin,
jo§ je vaZnije da bude reteno
nesto narocito. Kod pesme se samo
po sebj razume da ono kako
nije manje vaZno od onoga S1a,
Pesma se od proze razlikuje for-
mom. Kod svake pesme - sve ]
ako su slobodni ritmovi — forma
mora da bude obrazloj:na, pri-
metna { da se moZe analizirati. ..

Vvrednost neke delatnosti se ne
procenjuje po raskosSi njene Snas
ge nego po veli¢ini njene drust-
vene korisnosti. Trebalo bi da &€
tovek kojl piSe pesmu upita: ko-
liko je drustvena korisnost nje-
gove delatnosti. Ali pri tome tre-
ba kao osnovno saznanjs shva-
titi da Xoristiti moZe samo 0OnNo
Sto je efekino...

Nalazim da je strasno ako Ii-
ridari prave liriku za liri¢éare, ako
umetnost prave za one Kkoji su
s njom saglasni, ako ih intere-
suje iskljuéivo sud 1judi od stru-
ke, a o sudu 1ljudi sa gradilikta
se uopste ne brinu. Mogu reéi da
su mi miliji oni koji obrnutlo re-
aguju. Mada ni ove ne volir, jer
se oni lako =zadovoljavaju ftime
gto su njima zadovo!jni njthovi
Sitaoci po preduzedima 1 zadru.
gama. Nafa duZnost nije u tome
da svojom literaturom zadovolji-
mo ljude od struke, a ni one
po gradilistima. Mi ne pnisemo
zalo da bhi se mogla konstatovati
saglasnost. Pesme moraju da uz-
bude i da izazovu. A za 1o je
potrebno da 1 sam pesnik bude
vzbuden, da u njemu Zivi Zelja
da uzbudi i da dade najviSi ino-
guéni kvalitet, a uz to da bude
ditan - 1 to pre svega. Tako bi
trebalo da d&inimo sve — ijzuzev
odricanja od kvaliteta -— Kkako

kismo svojom reéju dosegli 1ju-
de“. (A. P.).

LES NOUVELLES
LITTERAIRES

-Da li je Balzak vedi,

ISTOVREMENO skoro kad i o-
bimno delo poznatog francuskog
knjiZevnika ruskog porekla Anri
Troja o Tolstoju (koje je odmah
po izlasku na trZiste postiglo ne-
zapaméeni tiraZ od 35.000 primera-
ka), dva Eknjizevna nedeljnika,
,Les nouvelles littéraires” 1 ,Figa-
ro littéraires”, otpocela su s pu-
blikovanjem zanimljivih odloma-
ka iz najnovije romansirane bio-
grafije Andre Moroa ,Promete]
ili Balzak*, pripremljene i srede-
ne potpuno ~— Lkako se kaZe u
uvodnom objasnjenju -~ za Stam-
pu. Zadrzaéemo se, ovog puta, na

odlomku objavljenom u nedelj-

niku ¢&éije je ime ispisano u za-
glaviju ove beleske. Andre Moroa
pregnantno, Zivo, stilom starog
majstora ove knjiZzevne vrste,
raspravlija u njemu o, kako sam
kaZe, dva giganta evropske li-
terature, Tolstoju § Balzaku, i
pravi medu njima zanimijive pa-
ralele. Duh ima svoje zakone,
kaZe Moroa, i niSta nam ne o-
moguéava da predvidimoe unapred
da ¢e se u ovom ili onom gradu,
od takvih i takvih roditelja ro-
diti wvelikl pisac. Tako se 1 do-
godilo da su dva d¢oveka, cije je
poreklo savim razlidito, postali
najveéi pisei romana u knjiZev-
noj istoriji. Tolstoj koji je poti-
cao iz najviSih krugova rodenjem
je zatekao prilitno bogatstvo, od-
liénu situaciju, tako da su mu
sve druStvene sredine bile otvo-
rene. Balzak je s jedne strane
za pretke imao zaostale siromas-
ne seljake, a s druge trgovce.
Tolstoj nikad nije morao da pise
za novac 1 zbog novca, dok je
Balzak poznavao ne samo siroma-
§tinu nego 1 krajnju bedu, Delo
knjiZzevno, medutim, kaZe dalje
Moroa, gradi se na osnovu {zves-
nih iskustava Zivota. Tolstoj je
od samog rodenja nosio u sebi i-
storiju svoje sopstvene porodice.
Nista sli¢no u Balzaka. Tolstojevi
su Zivell pokraj carskog dvora,

'a Balzakovi za Ykontoarom 1 u

trgovaékim radnjama. Pa ipak,
Balzak je 1zmislio najbroinijl i
najnastanjeniji romaneskni svet.
Tolstoj je od prve bio prihva-

¢éen od velikih savremenika, na

primer od Turgenjeva, 1 od ve-
likih kriticara, dok se o Balzaku
nijedna ozbilinija kritika. dok
je bie u Zivotu. nije pozabavila;
nesto zbog njegovog nadina Zi-
vota, - neSto. zbog njegovog fizic-
kog {izgleda Izvesnu ulogu je u

svemu fome igrala i njegova og-

romna produkeija, malo { njegova

priznanja da mu je novac pot-
reban, malo motivi koje je obra-
divao 1 koji nisu odmah nailazill
na dopadanje., Medutim, nastav-
lja Moroa, istini za volju, kad se
radi o Balzaku {li Tolstoju, pisac
se rekompenzira kake moZe za
bilo' koju nevolju. Najveéa dela
se radaju iz najveéih patnji. Bor-
ba naroda u ,Ratu { mirn* { bor.
ba osefania u ,Ani Karenjini“
su se odvijale u atmosferi more
u kojoj je Ziveo Tolstoj. Kad ne-
ko izgubi mnoge iluzije pife ,Y7-
gubliene iluzije“; kad je Balzak
posmatrao gospodu de Berni na
samrti, evocirao je u sebil sve
ono Sto je ona predstavijala za
njega, i Sto viSe nikada necée biti,
i tako je komponovan ,Lfiiljan u
dolu®“. Luda ljubomora. uokviriuje
~Krajcerovu sonatu®, a bes razo-
caranog ljubavnika ,Vojvotkinjn
od LanZea“. Sto se pak tife fe-
nomena reinkarnacije, to jest por
tretisanja samog sebe preko juna-
ka svoiih dela, i Balzak i Tolsto]
su o tome ostavili jasne {1 pri-
litno velike dokaze. Knez And-
reia Bolkonski i Ijevin su naj-
bolji autoportreti. Balzak se slu-
#1o sa usvehom drugim vidovima
svoje liénostl da bi izmodelirao
Albera Savarisa, Rastinjaka i, ¢ak,
Votrena, Jedan romanopisae, kao
i jedan dramski pisac ~— kaZe
Moroa —, mora da se podell da
bi se naslikao. Da 1 je Balzak
veéi od Tolstoja? Ili Tolsto] isti-
niti{i od Balzaka? « pita se dsalje
Andre WMoroa, {1 odgovara sam
sebi+ klasifikovati umetnifka de-
la izgleda da je najuzaludnija
sivar. .Ciga Gorio” nije lepst od
JAne Karenjine®, iz najjednostav-
nijeg razloga, jer su 1 Jjedno {

drugo delo remekdela. (T. M)

VAPROSY
LITERATURY

Odbrana socijalisti¢kog
- realizma

POLEMIKA koju A. Dimsic vodi
s Maksom Rizerom (.,Savremena
ruska estetika 1 njena istorijska
osnova®)., Adolfom Stender-Peter-
senom (,Istorija ruske knjiZev-
nosti“ - Minhen, 1958) { 8 RoZe
Garodijem (,,O realizmu bez obala“
-  Pariz, 1963), mnogi stavov!i 1
fvrdnje, koje iznosi u syom na-

i granice”, objavijenom u febru-
arskom broju ovog dasopisa, ni-
su ni malo novi ni neobiéni.
Svoiim napisom on Zeli da ,od-
brani® socijalisticki realizam od
pokusaja mnogih burzoaskih kri-
ticara® da se realisti upute na
naslede Prusta, DZojsa i Kafke,
da se realizam prisajedini ,mo-
dernizmu®, ili pak da se taj » 0.~
dernizam®, takav kakav je, pro-
glasi za .treéi realizam®, Kkoji se
od socijalisti¢koeg { kritickog raz-
likuje samo po tome sSto mu je
iematika ,jedna druga realnost®.
Da bi porekao tvrdenja izvesnog
Malksa Rizera, po kome je socija-
listitiel realizam ,polititka paro-
12" .suma normativiteta koja og-
ranitava slobodu umetnitkog tra-
renja®, on navodi, kao protivar-
gsument, komunisticku idejnost,
partijnost socijalistickog realiz-

ma, njegove uspehe na planu 0s-

iobodenja od ,dogmatskog sub-
jekiivizma®, 1 (kKao rajednicke ecr-

te sa krititkim realizmom), .stva
ranje jedinstvenog fronia protiv
«vih vrsta reakcije. To je, veli,
front socijalni, front progresa,
amtimilitaristi®ki front”. Pri tom,
realizam uopite, socijalistickl re-
alizam pogotovu, nije umetnicka

supstanca koja se kvalitativno mo

e menjatl 1 razvijat! po nekim
svojim unutragnjim zakonima, ne-

g0, kako proizlazi iz DimSicovin

formulacija, ona je tunkeija ,be-
skrajnog bogatstva stvarnosti®,

zavisno . promenljiva materifa.
Prema tome, ,ne treba se nadat
da ¢ée modermizam postatl. savez-
nik realizma u njegovei borbi
protiv burZoaskog sveta za sve.
slobode, demokratije, rada, mi-
ra, jednakosti, pravde 1{ -sreée”.
. Modernizam brani na smrt osu-

deni imperijalizam 1 militarizam,

eksploataciju 1 Sovinizam®. Eto

zbog &ega su ,antiroman i antidra-

ma dedramatizacija, subjektivi-
zam 1 iracionalizam, pozorisie ap
surda {1 kinematografija ,bujice
zivota® 1 ,bujice

onisticke #kole i Ekolice... izri-
gGito neprijateljske - realistitkos
umetnosti”, I 2zbog . toga (samo)
.ne mozZe biti nikavog kompromi-
sa a kamoll sjedinjavanja®. ;
Umetnitkih, esteti¢kih, stilist1s-
kih, siZejnih itd. razlika 1 razloga
kao da nema. (5. B) |

saznanja®, sve
moguéne formalisti¢ke {1 apstrakel

ODRA

Mit savremene
literature

FEBRUARSKTI IBROJ poliskog
mesednika ,0dra“ doneo je Op-
§iran ¢lanak poznatog poljskog
knjiZevnog kritiGara 1 prozaiste
AnZ’zja Kijovskog pod noslovom
+Mit savremene literaturc®.

Obim ovog ¢lanka je medutim
Siri nego sto to naslov ¢laniza ka-
Zze. Pored pokusaja definicije poj-
ma ,savremena literatura“ ovaj
tekst takode obuhvata sucblnu
poljske literature poslednjinh dva-
deset godina. Napis je veoma sa-
zet 1 sintetidan. U njemu se ne
iznose samo postojeéi problemi u
vezl sa tom problematikom., ved
1 zanimliive i originalne ideje. ,

Pn_ Kijovskom ,savremena -
teratura® je viSe nego ohitno od-
redivanje - tekuée knjiZevne pro-
dukcije, aktivnosti u oblasti lite-
rature, njenog aktuelnog stanja i
moguénosti danas i sutra. Mit
savremene literature ima vise
znacenja: politiéko, po kojem 1i-
teratura izraZava mezadovolistvo
druStva ,uzima ga u zastitu; mo-
ralno, po kojem je kao moralna
kategorija, reakcija protiv avan-
gardizma. T u jednom i u drugom
smislu Kijovski je teZio da lite-
raturi da novo mesto u danasnjem
svetu. Sledi pitanje: kako ta li-
teratura treba da izgleda? Velikl
roman u stilu Tolstoja, ili kao
dela Kafke, epopeja ili parabola,
optimisticka ili tragiéna, ironiéna
ili groteskna? Da H poema kao
kod Apolinera, ili pesma puna
filozofskih aluzija kao Elioiova
JPusta zemlja“? Ili, najzad, kag -
pozoriste, u kome bi se naslo sve
zajedno? Ni jedna knjiZevna vr- -
sta danas nije ¢éista. Otuda ne-
moguénost da se moralno--politi®-
ki programi prenesu na esteticki
plan. To dokazujs pokuSa) sa s0-
creallzmom , kojl je propao. Po-
sle 1956. godine pocelo se govoriti
0 Kkrizi forme. To se najvige is-
poljilo u romanu u koji su prestali
da veruju njegovi najvedi nastav.
1ja¢l, kao Brandis i AndZejevski
u Poljskoj. Slidno se dogodilo i
sa pozoristem, gde se pojavie
wscenski esej“, a ske¢ zauzeo jed-
no od glavnh mesta. Jedine se
drZze male forme: novela i prica
Ikpje su se u poslednje vreme po- .,
¢ele nazivati ,.mikroroman®,  Osg:

. pisu ,Realizam, njegova bogatstua  Sanie nesigurnosti proistite iz-kavar

DAty 500 LAk e
da je junak neke giganiske kome-

Zivimo. Savremena generacija je
sasvim svesna da zivi u {istoriji,
da je junak neke gigantske kome-
dije, koja ima superdanteovske
razmere, a da literatura ¢éutt da
sve 8to je sadrzaj mita ostaje
neizrazeno. Glas, literature — ka-
Ze se — ne dolazi do savremenog
coveka kao nekada glas T. Mana.
Zida, Tolstoja, Bajrona. Taj glas
ne nedopire zato Sto ga citaoci ne
slusaju, niti zato Sto literatura
ima razligite parinere, veé zato
Sto dovetanstvo ¢eka na vrednost,
kaja se viSe ceni od bilo koje au-
toritativne informacije i formu-
le. Medutim, to nije nista novo .
veé, po misljenju Kijovskog, da-
tira od francuske revolucije. 'Taj
pocéetak mogao bi se nazvati ,kom

pleksom velike francuske revo-

lucije”. Taj kompleks se izrazia-
va u tome Sto se smatra da je
literatura pozvana da bude du-
hovwni vod. Medutim ,savremena
Iliteratura® Zivi na ratnoj nozi sa
svojim citaocem, njen mit pripa-
da strategiji tog rata, i ona ¢e
zivetl onoliko koliko bude tra-
jao taj rat. To znac¢i da savreme-
ne literature nema. Sve dok je
savremena, ona se nikoga ne tice.
Kad je svet primi ona je veé sta-
ra. Citalac je taj koji je savre-
men, a literatura ¢ée ga privuéi
svojom staroS¢u, svojim dostojan-
stvom tradicije, zavrsava Kijov-
ski. (B.R.)

VINJETE IZRADIO
TOMISLAV HRUSKOVEC
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BlaZo

nazad nigdje nema tvoga trago

Svi mrtvi ratnici svajom mijesedinom

- SCEPANOVIC
. MJ ES EC l N A ‘ nikuda ne mozZes odavde otidi,
;o | strade nadu ljubav odjek sna,
podinje ¢&itay svod da svijetli,

1.

AO, na mjeseCini

zemlja je ljubuvna freska
. gece sam kao potkoina rijeka
i2 suncanog jezera |
s otkucajem ptice na lcu.
Kako st sisia iz plavoga neba
da se razlijes na zemlji kao zvijezda?
‘Na mjesedint iz mraka svjetlosni cvijet!
Mrtvi ljubavnici listaju. na  droedu, e
& jednom zvuku plove njene usne, #
pointjesaly se ljudi i bilje
§ wijedan oblik ne mozZe va se zacne,
napravile si mi na grudima udubljenje:
tvoj mili lezaj ispod zapaljenog meba.
Nasa ljubavna zvijezda usijale vasionu
i materija se svojoj svjetlosti vrada.
Kako si na mjeseéini izronila iz moje krvi,
zlatna pounice, Sa usnama ruie; S Piplao
kako ostavi vezduh da uzdile
¥ Sumi gdje su biljke kao vile j
i izmami iz kamena pjesmu | | |
da- planine kao sirena
budi zoru.

Mirise ova wwvele od tvoje kose,
vrijeme je ostalo bez daha;

RITAJNA, omamna snaga draska, rage
pinje mu goleme udove. (Kao nekad uz
B¢ ko¥evinu, ili s jeseni, kad Zovjek i sve
#W Sto diSe oteZa, ogulCa i oslaga). Stisne

veliku mesnatu pesnicu, mahne njome,
pogleda se u okruglo ogledalce, ta  prijatna,
draga njuska, dasina, nema sta; zvuéno cmokne;
brekéuéi, oteZao, prevrene se na drugu stranu, da
mezléice odremucka. Ali hoded! Bije srce, fto ga
nervira. Titra samodovoljna svijest, nesto istin-
ski tvoje, svijest da si neko i nesto i da Goviek
n tom Zivotu ipak nedto znaéi, do davola. Ba#
ga briga'za sve. Sta mu ko moZe. Smrkne, pro-
tare nos, promeskolji se. Uz tijelo mu strujne
nesto kao poZuda. Da je &togod mlado pricepiti,
onako, da se sve treska, a ne bi bila na ocdmet
ni kakva istrenirana starka, ndsto vruce. Ustane,
na njemu sve opusteno, zarozano, prosvrlja ta-
mo-amo, baskari se na sred sobe, proteze, zatitn,
o¢iju punih tih glomaznih, pretrpanih stvari,
koje je poSteno nadovlacio, stane da ih apipava,
gladi, kao 5to se Zena gladi pred Iljubav, niz
tvrde ‘obline, niz ovalne okrugline, sladostrasno,
mekeéuéi, pa zadoveljan, sit, dok jo§ u njemu
odlije?e nesto od svojinske strasti, izlazi na bal-
konce. ..Sve je to moje*, pomisli. , Tefke sami’
ja tu pare bacio!* Podrigne se, §tucne. ,Neko
me spominje“. Odjednom, iz praznine preko pu-
ta, Jiz - te -oglodane : rupetine;  po kojoj danima
kisng’ neznano “zasto i ‘kako  {zraste strepnja i *

 memir TG ga pods)étt Ha daniihii seinele. (Ta *
rupa mu je oduvijek remefila spokejstvo, pod-
sjedala ‘ga na ne$to nedovrieno, meprijatio.)

Nesto ée se desiti, hoce“. Jo§, igtina, tatno ne
zna #ta i odakle vjctar duva, ali osjeta, 1 to jos
kako, da mu kuvaju grah, metu papricu. Ima
on nos za tako $ta! KomeSanje, gungula, sSuska~
nje. Napipava on to, napipava. Dok ne pro-
kljuvi. Potklipljuju, potklipljuju braca, vidi -on
to, nije jetim, safaptavaju se, domundavaju, a
on sé pravi da ne primjecéuje, kao serbez vi, sa-
mo izvalite, dok ih ne uvali, sve jednog po jed=-
nog, nije mu to prvina, deskolio je on i balji~
ma, neka ne misle, poginuée ako zatréba, ne
da se on lako, nije on vesla sisao, samo preko
mene mrtva, tako ¢ée im skresati: ja samo ovo
dizao, ja sam za ovo krv i dusu i znoj svoj
zalagao, ladoleZi, dok ste se vi po ¢oSkovima is~-
kupljali kofe ispijaliigkoluckali, a sad kao struc
njaci, govna ste vi, eto §ta ée im reéi, od zvijezde
do zviiezde sam ja za ovo ginuo i kapao, a sada
da se¢ kao vi banite i girite, e tako se nismo po-
godili, odjebite vi to §to mislite, tako to ne ide,
Zaliéu se do bogaoca. do Tita ‘ako zatreba, sve
éu pragove obiti, na sva vrata pokucati, nisam
ja blentavi senilni Sandi¢ koga ste istisnuli na
blef i galamu, kod mene to ne pali.

~ Zeste¢i se, grubo nabacuje na sebe odjecu.
Zarozane pantalone stegne u struku, stenjucl
navute razgazene cipeletine, nista. mu se vise
ne mill. Srdit, otpuhuje. | ;

Qdjednom, sjeti se Divostice, gore. (Sve &es~
¢e je se sjeta u posljednje doba). Iznegena, nad
svijetom, carstvo joj nebesko, zar nije divotna,
$ta mu jog treba. Jo§ kako bi se, do moze, Za-
ba§tao gore, u one puste fumetine i prljage, me-
du havruge i proplanke, gdje se povazdugi dan
cijedi smola i mirige smreka kao tamnjan, svete
rakijice preda se pa ozeZi, izvréi, s noti snasu
pavali u jendek, ili togod curetdica obori u sla-
mu, poda se, pa ljulja) i tari do mile volje, s~
siéi i ostalo, ima da je gospodom uéinim, da
me hlagosilja; i ni brige ga za veliku politiku,
za taj smrad, nije on brate za toga. Sjedne li-
jepo ¢ovjek na panj, noge éugne u vodu, pa mu
se mili Sto je Ziv. i

Ali ne, ne, brani se, jo§ nije vrijeme. Kad
ga penzionifu, povuéi ¢e se gore, svojima na
djedovinu, ladovace i blagovaée do mile volig, I
zasluzio je, tolike godine. rmpanja, razvaganice
se na oistu zraku, sa dobrim svijetom, OVO ¢e
lako rasprodati, ¢as posla, paricu u banku, na
knjiZicu, neéto u ¢arapu, neka se nade pri ruci,
zlu ne trebalo, i 3ta ga briga. Sve Getiri ¢e Ail-
¢i u zrak. Penzijica te¢e, kapne svakog Prvog,
i neka onda sviraju, bebi za dusi...

Ide, gazi, odijelo mu otjesnjalo, sve mu 11esto
smeta, prsnuée, zabi¢io sam, pomlsil, s
svlijeslz sep opet propinje. Sta mt KO moZe! MGEU
da mi pljunu pod prozor, ¢isto 1 jasno. |

~ Pa ipak, iz nejasne dubine, nesto se navrzuje,
neito kao primisao da ¢e ga bas danas otepiti,
svi su znaci, udariée mu braé¢a jadac, vidi on 1o,
neée ga to minuti, syrbi ga i nos nekoliko dana,
a on zna $ta to znadi. Pa, ostudenjen, prizuri.

Uobitajena vreva, ljubazni osmijesi 1 polu-
osmijesi, mlitavi stisci ruku, svakodnevne dos-
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e dobrodusia, mogao

Ova mijesetina tiho istura moéno cvijece
dok nebom plove tvoje ruke '
kao ljubavni zagrljaj vjecnosti.

Jao, na mjeseéint
iz tvoga tijela vatromet!
Krv u biljkama tece,

na mjesedind | e
iz tebe se izlilo ljubavno prostranstvo

L vietar raznosi zlaine leptire

iznad nadeg ljubavnog grada.

Cuvam te od grabljivih noénika

sau spreman 20 eksploziju, _

éuvam te kao ritam SVOga srca.

a.

svakoj mrvi zemlje ‘

tma dovolino ljubapi za vjecnost,
u voéu spava svjetlost,
Probudiéu taj moéni plod
da se rasani beskraj,
rasklopiéu tu veliku
Ni ama ni sjaju
nigdje nije ljepde nego u tebl,
dok stojimo ma izvoru More
i pravimo ljubavne snimke rijeci

Skoliku svemira.

hipnotisano sunce

ne izlazi iz svoge krvavog oka. . . _ ..
Ty labud umire
zaljubljen w svoju ljubavnu sjenku,
pretvori¢e nas ovo plavicasto polje

u jedan meobuzdani cvijet,
onesvijesSéene rijeke teku. |
Pjevaju jablan i ma njemu ptica
pjeva_u ptici KOSt, Ll
u drugi nas predeo odnese vjetar tajni.
Otkuac dode sa jablanom u tijeiu
sa mjesecom U Kosi,

nevidljiva ruzo, umorna od mirisa.
Iz dubine voda |

odosmo w_sujetlosne zice

dae zaq nama viekuje trag.

3,

| MJESTO rie¢i izgovaram jezero,
evo i rude procvjetale

oko' zlatnth suma,
nod zemljom jedan fosil drhti od. ljubawi, .
sada nam je nebo do koljenda. . .

Neki rumeni znoj- kaplje iz vremena:

na delu mi se buduénost ucrtava.

Jedan prljen wvjeénosti

izraste uz bol 10Ta i

i me mogu da povratim krila:

zanjihala se na zvjezdanaj promaji.

Ne mogu da wmirim taj kromi prah — . .

-
P

— raduju se rijeke 4 rufe
- dok-slusam 5v0j glas iz rumenog neba.

.4.

L]

JESECINA je san.sunca,
biljke iz koje. zelenilo kipi

© inljubevne rang na grudime zvijeri.

Jedno mi krilo prodlost

drugo buducnost. ,

[ tako letim udalien od viekova,
kao kugla odbijeglog sunca.

Nﬁﬁem se swodom ovog zamorenoyg naselja.

Planine je Silazak neba

cvijet stijene s

i dubine uspavana uw svojoj lobanji,
planina je ratnicka 1gra

i magnet za ptice i bilje;

ona je kupola '

na kojoj kaplju zvijezde,

zasadili su je nma drugoj strani svijeta.

Koo sjenka visine,

kao zavrSetak heskraja

traZim materiju kojo stvera dan,
materiju koja izaziva noé.

| | :
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jetke i posalice. T'o ga malcice primiri, Sve }e
tako obitno. Progura se u vrh, tamo ce se na-
mjerno razbaskariti, neka ga svi dobro vide,
nema zasto da se krije, tako je bolje Morace
mu pogledati u oc¢i. Zvuéno se useknu u ma-
ramicu, vrat mu pomodri, Utonu u fotelju. Tr-
ljao je ruke i Zalio se na prokletu vruéinu, bas
se otelo Zivjeti, sparina, a sa srcem nesto nije

u redu, Zigne, da je zatas trknuti desetak dana

do Zatona ili Neum Kleka, valjalo bi para, ali

hoéed majci, poslovi, pritislo, brate, ne da dah~ .

niti. Ma eto, tako nam je pisano, dirindzifi, di-

rindZiti.... Opusta se, kravi. Sve je, tako reCi, u-

hmnmrﬁmmalo ?E&ﬁ'ﬁ&mmaiaﬁm‘&ﬁsebewﬁag,
Zebuas fe, vam Casnugeri smrenu (od. preyelikog

'ﬁ}ggﬁr " plaﬁﬁﬁﬁtﬁtog@ éo-
vieku nekad stuZzi. a ko ¢e mu to zahwvaliti. Ho-
ée 'mantrak. Od Sake do lakta, bosanski grhb.
Sve ¢e biti dobro, misli rastreseno, smirujuci se,
to ga je spopalo tek onako, ti¥nja i ostalo, Sta
mu mogu, nigta! Lovi poglede, ¢ini mu se da ga
nekako preskacu, kao ne vide. Zna on taj Stos.
Coviek postane providan, kao staklo. Gledaju te, u
pravo gleduckaju nekako kroz tebe, skroz, kao da
si stvar, kao £to se gleda nesto suvisno, S§to vas
zamara. Cine to ispodmukla, ispod oka, tek ona-
ko, ovlag. A to dovjeka i jo§ kako rezne po dusi.
jos kako zaboli. Ve¢ su te otpisali, ni u sta te ne
ra¢unaju, mrtvac koji se pravi vazan, dise i sme-
ta da ljudi mirno, poslovno c¢askaju, boze moj,
zaista je neuvidavan i drzak. Sta hoée! Vidim ja
svog bokeca, mislio je. Noge mu se chladnuse,
obli ga znoj. Tesko je disac. Proratunavao je:

3ta 1li misle? Ko ée prvi otéepiti? T dok je zvije-

rao okolo, pravio se zadovoljan, na licu mu je
titrao uvieren, mekan smijesak, kao sve je u
najboljem redu, $§ta mi mozZete. Tu sam i fu os-
taiem. Otpozdravljao je na mlake, ustrucljive i
mlitave pozdrave. A mozda i preuveli¢avan, po-
kugavao je da se razgovori, mozda sam ja 1o
malko naduvao, desi se, u strahu su... jer stvarno
nema razloga, zaista nikakva razloga ne vidi, ni-
zta ne fali, dobro se gazduje viSkove smo koliko
jude dijelili, nekome plata, nekome plata i po.

 stojimo bolje nego lanjske godine u ovo doba.

Govorancije, referat, dugo, zamorno pretaka-
nje. To veé zna naizust. Podnimio se, kap toboZe
pazljtvo i mudro pamti i sluda, u stvari ne €uje
i svaku desetu, mozak mu napregnuto radi, mo-
iri ispod oka, §ta'li mu spremaju, &ta li se to
mota u tim glavama, domundavaju se, bite sti-
ke i prpe, vidi on to, ali neka, ponije¢emo se.
razmiélja neutjesno, ba zabaSurujuéi nelagod-
nost koja ga ispunijava teSkom strepnjom, poci-
rije da broji od jedan do sto i nazad, hoce-nece,

hode-nede... Zapetliava se, pocinje ispocetka,
usiljava se da misli nestn bezvezno, ali ne ide,

to ga pritiste. Obredno peglanje t'raje.veé pola
Sata, jOé U.VijEk nista, visi mu to nad t]emenmz
kao prijetnja, kao kazna. Dosadno naklapanje,
sta im to treba, neka predu na stvar, Sta tu
namotavaju zunzara, ZUNZara... Tu je i Mancika,

upistoljila sise, ydrijebica, natula je i ona nesto,
naoitrila se. Ko li ono sad tare, mislio je. SluSao
jie kao kroz magly, €inilo mu se da negdje ka-
plje voda ili sumi liSce, to ga je uspavljivalo,
jednom je bio s Mancikom u Dubrovniku, deset
dana, fantazija od Zene, vreteno, tri dana nisu
iz kreveta izi§li, to je za pricu, a sad se pravi
da ga ne vidi, kuja, opajdara, eto na §ta je spao.
Zna on kako to ide, nije mu to prvina, Osjeéas
se kao gubav, kao okuZen. Qko tebe nekakav
stud, neito kao memla, kao podrumska pro-

maja, odnekud vjetar bije a ne zna§ s koije stra-
ne, ni zasto, vrtid se, lomis, ne§to se mijenja.
ljudi postaju hladni, ne trebaju te vige, prosto
te zaobflaze 1 izbjegavaju i1 i se uznemireno

“pitagr Sta im je? Prave se da te ne primjeéuju,

svi se nekud zZure, mimo te, a ti stoji§ kao po-
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sran, osjecas zbunjenost, stid.. Zna on kako fo
spopada ljude, kako se ovije neizdrzljiva praz-
nina.opko srta, Covjek se nervira, usteze, 1 sam
potinje da se osjeta zbog netega kriv, uvrti to
sebi u glavuy, i gotov je. Jednostavno mu natuk-
ne$ da se Cisti, s mirom, bolje je i za njega 1 za

"kolektiv, kao u¢inis mu jo§ poslednju uslugu,

1 zdravo! Qdahnes, a i.on odahne. Boslije mu.se
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ILUSTRACIJA MOME KAPORA

¢ini kao da je prebolovao nekakvu gadnu bo-
lest. Osjeca se izmozden. Govna, usronje, mislio
je srdito, ne¢emo tako, ne, znamo mi taj klasiéni
kligetirani $tos, i sami smo to praktikovali.. Ne

dam se na to uhvatiti, ne bratac.

Odjednom, srce mu panic¢no zajauka. u p.bd—
grlcu, Govorio je sef pogona, onaj balavi.  Sefic,

- bota, misli neveselo. Bitange!

to. uobraZeno derle. Dakle, tako, Eto koga §
izbacili da kusa vruéu éorbu, tog jednocrevea.
Maminu mazu. Prituljen, jednom mu je stao na
zulj, sad se ne sjeéa &ega i, taj mlitavko to pamdi,
eto kako se stvari okrefu, mislio je zbunjeno, dok
su mu ufi gorjele i lice bledjelo od muke. Drzi
sp mirno, govoria je sebi, istrpi, a zatim ga smo~
zdi. Jednim wudarcem. Kao muvu. Evo i, na, .
na, tako sa slaféu. Ko te je gonio, budalo. Tru-
éa, truéa.. U njemn bijes, jarost. Napretac so .
preznojia. Gledao je .u pod, u jednu tadku, u.
svoje gnaZne, mesnate ruke, u dlake na rukana...
Familijarnost... grupagenje,.. putovanja u ino-,
stranstvo... kabadahiluk, zaobilaZenje radni¢kog.
samoupravljania... E avaj je prevrsio, doista. Pri-
tiskalo ga je to, sahijalo u tle, dolazilo mit je da.
zavikne, da zaplafe, a ponekad mu se sve ¢inllo
smije$no, udaljeno, kao da se radi o nekom tre-.
tem. Seri se, seri, mislio je. Odjednom, sjetic se
rijeke na Divostici, jednog davnog jutra, kad je
pritajen, u Zbunju, dok mu je‘srce tuklo u nep~ .
ce od sreée i srama, gledao kako se seoske cure
i fenetine kvase gole golcate i brtakaju u vodi. .
Osjetao je neijzdrzljivu vruéinu, noge su mu po- -
skakivale, sve je bilo nekako sumanuto, nepri- .
rodno. Zatim, kao da ga nesto jate od njega po- .
vede, istrfa na govcrnicu i iskidapo poce daa -
govori o radnoj disciplini, o kritici, o tome da
sve nije kritika, ni izdaleka, ima tu 1 drugih

.motiva, ali ja u.osnovi pozdravljam smjele ig=

tupe, na liniji, ja sam za nove metode. za buduc-~

i sivitnost., (Uzrujan, -poniZen; osje¢ao .je-kako ga '

ispunjava jarosna’ prﬁinip'_a"_.ffikuju- fije’ zrigo ¢im °
da ispuni. Govorio 'J&8ebif"Bamd polako, smirl

se, ohladi, ne'treba se zestiti!®) Malo prije je 8a

ovog istog mjesta drug , drug, kako se zvase
nije ni vazno, lupao je po meni, to je njegova,
stvar, ali ja mislim da nije stvar u meni, nego’
1 padinu.. u pojavama... (,Platiées ti fo meni
koZom, jeboguzane, mislio' je kivno. Spakovacu
ja tebi, ne brigaj. I jo§ kako. Gdje se ne.-nadas!")
Opita stvar neka nam je svima na umu, a ja
li¢no odobravam svaki posten i ispravan gest, bez
obzira otkuda dolazio.. ' | |
Razilazili su se. Tapfao je sitnog Sefi¢a i buc-

no, da ga svi ¢uju, vikao:

» L0 volim, skresi, brate, pravo u lice, a ne zo

'. ledima. To odobravam. Ja sam za otvorenu kri-

'tikuﬂﬁ | &l
LaZno odufevljenje je splasnjavalo. PoraZen,

“izigran, osjecao se bijedno, ruZno. Muvao se, pe-

klo ga je to po licu, po rukama, uzalud se Iju-
bazno smjeikao, svi su se ¢as prije gubili neku-
da, plase¢i se da ih ne povuce sa sobom, kao
sto se ranije desavalo, na rakiju ili bilo gdje.
Svi su se negdje Zunli, bili su rastreseni, ovlas
su otklimavali glavama, neko je Zurio sa Zenom
u kino, neko je bio umoran, jedva se drZao na
hogama i tako. Ostaje sam. Okrece se tamo-ovax
mo, kao nesto trazi, akntasnu, ne zna §ta ¢e s
rukama, osjefa se mucno, kao sugav. Manpika
se razuzdano, vriste¢i, kikoée, naslanjajuéi se
svim tijelom, grudima, na ostrog sefiéa, tuje joj
kikot i to ga ozlovoljuje, razdrazuje, Kobila, mi-
sli, ta bi legla pod, pod... Nametljivo se u njemuo
ustaljuje osjec¢aj da se sve nekako ponavlja, i
prije je isto ovako bilo, pusto, tuZno, kao sad,
samo tada je on Zurno kidao, kao toboze u po-
sjetu, neodloZno, a stari Sandié je stajao bespo-
moéno, kao uklet, muvajuéi se za nekakvom iz-
misljenom tagnom, za kiSobranom.. To ga Zac-

nu., Tu, 1. .8reu.

Slomljen, vuce se izmedu rijetkih, okasnjelih
prolaznika, osje¢ajuc¢i da je bitka izgubljena. Da-~
vljenik, tako neSto. Sad prazno mlatara rukama
i sav je kao Supalj, isisan, Samosvijest je izla-
pila, kao nedopijeno vino. MoZda je najbolie da
se sam povucem, misli, ili da zatraZim penziji-
cu, nekako ¢u se ispetljati, pa kufer u Sake { u
svoju Divosticu. Fljuni u $ake bato pa ori, kopaj.
drljaj... Zdravo da ste zemljaci i prijatelji, kako
ste? Primate li starog drugara, drugaréinu. a?
Kako mi zivotarite, Zenite li se, ndajete 1i, ko Ziv
a ko mrtav? Kako ljetina, porezi i ostalo. Lije-
po’ se coviek raspase, razuzuri, prisjedne za og-
nji§te, opkoraci ga, pa rakijicu na koljena i gle-
daj niz drum, kako se vjetr klatari.

Stajao je s tim, Casak, mutan, ofamuéen ali
ni_ to mu se vise nije é&inilo slatko, ne. Bila je
nestvarno, praznjikavo, glupo maitanije doko-
nog prebjeglice. Ne, ne ide viSe. Propisno su me
izribali, misli. SteZe ga gré u griy. Plage mu se.

I niko da se nade, rijeé¢ da probijeli, da bekne,

a valjao sam im, nije da nisam a sad okreéu

| .  nije da kreéu gla-
ve 1 bjeZe kao da sam Sugav. Ne valja im ra-
Mancika, zivoti-
n.-j'a-,knt':éas. ¢e leéi s onim gadom, nogatace se i
njiskace do zore; ta kraja ne zna. To ga krvavo
zapeée_} on, naprecac, teturav, odluéi .da svrne
na rakiju, u prvi bife. |
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PRE PEDESET GODINA 18. februara 1915. god.,
smrt je otrgla od posla Stojana Novakovica,
neumornog i neobitno znamenitog trudbenika na
nasoj knjizi, nauci, prosveti i drZzavni¢kim duz-
nostima, PR ETey e Bt A

' Za stolom prepunim knjiga, radio je do po-
slednjih trenutaka svoga Zzivota. Kad je u no-
vembru 1914. godine neprijatelj prodiraoc ka
Rudniku i kad se krajnja opasnost nadnela nad
Srhijom, Novakovié je, mirmno i pribrano, pisao
istorijski roman o Jovanu Oliveru,. DuSanovom
despotu i prvom doglavniku. Seéao se da o Oli-
veru postoji rasprava prof. Jovana Radoniéa,
pa je prilikom jednog susreta Zeleo da o toj temi
razgovara § Radonic¢em. U teikoj situaciji u ko-
joj je bila zemlja, Radoni¢ nije mogao da pre-
tresa ‘nautna pitanja, a Novakovi¢ se tome ¢Cu-
dio: njegova generacija, govorio je Navakovic,
prefurila je preko glave mnoga zla, pa je on
uveren da ¢e i ovo poslednje zlo proéi. Uocll
same smrti, zimi 1914/15. godine, Novakovi¢ je
spremao ¢lanak o ,Problemima jugoslovenskim®
i ¢lanak je, iako nepripremljen za  Stampanje,
izi%ao na francuskom u ,Revue de Paris* od
1. septembra 1915. godine. Urednistvo je, u na-
pomeni, istaklo da je smréu Novakovicevom
shestalo jedne od najvisih lilnosti balkanskog
sveta”,

‘Odstampan u vidu brosure, Novakovicev ¢la-
nak je bio u izlozima pariskih knjizara kad su
se vodile borbe po beogradskim ulicama i kad
se Srbija ocajni¢ki branila od neprijatelja, ne-

srazmerno nadmoénijih i brojno i u naoruzanju.

Beograd, najbelji grad na svetu, tada je, Ko zna
po koji put, oblivao zidove krvlju svojih slobo-
doljubivih branilaca. Takva je proslost Beo-
orada, od najstarijih dana, u toku cele njegove
istorije, koja traje vet viSe hiljada godina. Srbi
su u Beogradu umirali za slobodu na kolju kraj
Kalemegdana, u Karadordevom ustanku, u na-
rodnooslobodilatkom ratu, uopSte reCeno .veoma
cesto 1 uvek veoma hrabro.

Potetkom XV veka Srbi su od Beograda na-
¢inili veoma vazno knjizevno i kulturno srediste.
To: je bilo doba Stefana Lazarevita, viteza ‘i
pesnika. Tada, istina, Srbi u Beogradu nisu imali
Sveliku uéiteljnicu“ (kako se na tadasnjem srp-
skom jeziku nazivao Univerzitet). Bilp je u
Beogradu samo ,ullitelja srpskih“, od kojih je
najzhatniji Konstantin Filozof, biograf despotov,
gramatitar, najbolji na$ istorik srednjega veka.
Despot je oko sebe skupljao knjiZevnike i uCene
ljude u ondasnjem smislu te re¢i.-U tom knji-
zevnom i nautnom krugu, pored despota i -Kon-
stantina « Filozofa, bili su pesnik Jefrem, isto-
ricar i knijizevnik David, knjiZevni 'poslenik
Andreja. MoZzda su u njemu, ma 'l povremeno,
bivali Andonije Rafail Epaktit, srpski knjizevnik
vizantijskog porekla, Venedikt Crepovié, pesnik
i prozni pisac koji je imao lepo klasitno obra-
zovanje, a svakako i mnogi drugi o kojima za-
sada' jo§ niSta ne znamo. Despotova vladavina
nad Beogradom trajala je kratko vreme, nesto
vide od dve decenije, pa je Beograd dosao u

ugarske ruke, da posle ne$to manje od sto go-

dina potpadne pod Turke.

. Tek ,vaskrs drzave srpske“ (da upotrebimo
Novakoviéev izraz) Beogradu je vratio knjizevni
i kulturni znataj. Na uzdizanje Beograda u tome
smislu mnogo je doprineo Stojan Novakovi¢ kao
knjizevnik i nauénik, upravnik Narodne bibli-
oteke, profesor Velike &kole (prethodnice Uni-
verziteta), ¢lan - Srpskog ullenog drustva, ¢lan
i'predsednik Srpske akademije nauka, jedan od
osnivata i prvi predsednik Srpske knjizevne
zadruge, najzad kao ministar prosvete (friput) i
predsednik vlade (dvaput).

" Roden u Sapcu 1842. godine, kao sin siromas-
nog zanatlije, stolara, Novakovi¢ je najvecCi deo
zivota proveo u Beogradu. Kao poslanik Srbije

bio je u Carigradu (dvaput), u Parizu i u Petro-

gradu. Umro je u Nisu, gde je preSao kao na-
rodni poslanik kad je pocCeo rat s Austro-Ugar-

" skom. Njegovo duhovno i nauéno rodoslovlje je

neobi¢no znacajno. Novakovié je bhio ucenik

Pure Daniéica, koji je pak bio utenik i saborac

" Vuka Karadzicéa, tvorca nove srpske knjiZevno-

‘godine &tampana mu je zbirka

st 1zla

sti i nacionalne nauke. Od Vuka i Daniica No-
vakovié je naudio da treba istrajno raditl. Samo

'su’ zvaniéni poslovi odvajali Novakovita od na-
uénog: i knjiZzevnog rada, i to ‘donekle, nikad

potpuno. Naudne rasprave i knjige pisao je i
objavliivao jednu za drugom, bez prestanka, sve
dok nije izdahnuo i pero mu ispalo iz' ruke.
Obradivao je sve nacionalne nauke:  filologiju,
istoriju knjizevnosti, istoriju, istoriju prava,
istorijsku geografiju, istorijsku etnografiju. Po-
¢eo je najpre da objavljuje pesme: U februaru
1861. godine izisla mu je pesma ,Srce“, a 1862.
pesama ,Peva-
nija“. U aprilu i maju 1862. godine objavljen

‘mu je &lanak o debelom i tankom jeru..I jerovi

su odneli pobedu nad pesni$tvom. ‘Novakovicu
nije bilo ni dvadeset pet godina kad mu je
Stampana Istorija srpske knjizevnosti® (1867).
Dve godine posle istorije objavio ' je L Srpsku
bibliografiju® (1669). Nije bio dobrog zdravlja.
Dok ie radio na istoriji, provnliuvao je krv. I dan
danii mi smo upuceni na Novakoviéevu Bibli-
ografiiu, jer druge nema (mislim.na bibliogra-
fiju koja prikazuje celokupnu  tipografsku pro-
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Glavnl 1 odegovornl urednik: Tanasije Mladenovié Urednik
Dragan KolundZija. Velimir Lukié SI
nara Godisnja preiplata 600 dinara polugod

5 lgnjatovié, Momo Kapor

71 svake d_rtige ‘subole Pojedini primerak 30 di
‘ ‘ska 7. Regakcija Francuska 7. Telefoni: 627-286 (redakelja) 1 626-020 (komercijalno odeljenje 1

dukeiju modernog vremena; inate nedavno smo

dobili dobru bibliografiju XVIII veka od dr

G. Mihailovi¢a), Novakovicevi ,Primeri knji-
zevnosti i jezika staroga i srpsko-slovenskoga®,
koji su u 3-€em izdanju izigli 1904. godine, i u
kojima su mnogi stari srpski tekstovi, jo§ uvek
su nezamenljivi, Bilo bi potrebno dosta vreme-

na da se samo nabroje stari srpski rukopisi koje

je Novakovi¢ proutio i objavio. Time je na-
stavio vaini naulni posao koji je zapdieo nje-
gov uditelj Danidié, a nastavio njegov -ucenik
Ljubomir Stojanovié¢, Tri Novakevi¢eva pravno-
istorijska rada ¢ine skladnu celinu ili, kako je
on sam kazivao, ,dokumentovanu - frilogiju®:
,Zakonik Stefana DuSana¥, ,Zakonski spomenici
srpskih drZava srednjega veka®* i ,Matije Via-
stara Sintagmat, azbuéni zbornik vizantijskih
crkvenih i drZavnih zakona i pravila, slovenski
prevod vremena DuSanova“. Bez tih knjiga se
ne moZe raditi me samo na srpskoj pravnoj
istoriji, ve¢ i na srpskoj istoriji uopste. U ,Za-
konskim spomenicima® imamo najpotpuniju zbir-
ku starih srpskih povelja, kajom se knjigom,
iako ona sadrzi samo zakonske delove a ne ceo
tekst povelja, moramo da sluZimo sve do o~
javljivanja potpunog srpskog diplomatara. Je-

dna od najvaZnijih srpskih hrisovulja, svetoste-

fanska, pronadena je u sultanovom saraju zaslu-

gsom Stojana Novakoviéa. Tada je Novakovic

-
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STOJAN - NOVAKOVIC

bip srpski poslanik u Carigradu. Za tom pove-
ljom sa zlatnim petatom (hrisovuljom) Nowvako-
vié je tragao i najzad ofkrio na mnacin izvan-
redno zanimljiv.. ; .. |
Kad se hronolo$ki poredaju Novakovi¢evi
radovi, po razdobljima koja obraduju, dobija
se skoro cela srpska dstorija. Potelo bi se od
knjige , Prvi osnovi slovenske knjiZzevnosti medu
balkanskim Slovenima. Legenda o Vladimiru 1
Kosari“, pa bi se onda imale navesti ove Nova-
koviceve glavnije knjige i rasprave: ,,Srpske ob-
lasti X i XII veka“, ,Ohridska arhiepiskopija
u pcietku XI veka“, ,Zemljiste radnje Nema-
njine®, , Vizantiski ¢inovi i titule u srpskim zem-

 ljama XI—XV weka“, ,Stara srpska vojska®,

JPronijari i bastinici®, ,Selo®, ,Srbi i Turci
XIV i XV veka”, ,Poslednji Brankovi€i u isto-
niii i wnarodnom pevanju®, ,Balkanska pitanja®,
.Tursko carstvo pred srpski ustanak®, ,Usta-
nak na dahije 1804.“, ,Vaskrs drzave srpske®,
Ustavno pitanje i zakoni Karadordeva vre-
mena®. Taj dugi niz bi zavrsila Novakoviceva

=
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Nastavak sa 4. strane

yenja i tumacenja knjiZzevnih dela, bilo je 1

 kritiéara koji su zastupali stav da se nekih. vec

utvrdenih normi treba i dalje drzati i da spci-
jalistieki realizam ili (samo) realizam ne sme da
dode A1 4 kakvu sumnju kao jedini metog pra-
vog umetniikog stvaraladtva. Urednik sovjei-
skog teorijskog &asopisa ,Pitanja knjiZevnosti®
Vitalij Ozerov govorio je o tome kako razno-
likost umetnosti ne odbacuje nego oprav.dafva
jedinstvo Kkriterija. Po njemu, socijalistiCki re-
alizam ne treba mesati s kultom li¢nosti niti ga
smatrati mrtvom- dogmom, mada on nije ni kon-
glomerat’ svih ‘moguéih metoda. Bugarski/ kri-
tigar Georgi Dimitrov  Gogkih, glavni urednik
Knjizevnog fronta“, branio je socijalistiCki re-
alizamn od toboZnjeg mnerazumevanja, isticuct
kako i u okviru ovog metoda ima IlOVB.’tUI‘EtVH:
i to pravog novatorstva, koje nije u suprotnosti
s tradicijom. Madarski kriti¢ar IStvan Kiral)
obavestio je skup kako u Madarsko] postoje tri
koncepcije realizma, od kojih nijedna nema Iz-
ri¢itu partijsku podrsku. On |
blizak je Lukatevom shvatanju realizma, mada
ne odobrava njegov stav prema Kafki. Drugi
sovietski kriti¢ar, Anatolij Bocarov, istakao je
kako se ne mogu propisivatl recepti za pisanje,
ali realizam je nesumnjivo najbolji stvaralacCki
metod kako za prikazivanje objektivne stvar-

nosti u kretanju tako i subjektivnih dozivljaja.

" Drugi, mladi madarski kriticar Miklos Almasl

usmerpio je svoju kritiku na eksperiment?sapje
u knjizevnosti, izrazavajuéi misljenje da razlika
izmedu realizma i antirealizma lezi u stvarl U
oblasti morala a ne estetike.

' Problem kritickih normi, kojiL je \fiée ‘pfuta
uzgredno dodirnut, razgoreo je nemacki kriti¢ar
profesor Vilhelm Girnus u obliku pitanja: ima
li pored dogmatskih i nedogmatskih normi?
uveren da bi odbacivanjem svake norme Kriti-
éari koji su se izjasnili protiv qogmatigma pa}l
u apsolutni relativizam, subjektivizam, impresi-
onizam, pa ¢ak 1 apologiju prmzvol;postl. N&Jj
bolji odgovor na OVO pitanje dao je slovacki
kriticar Jan Rozner podvlaléeéi“ kako pgred nor-
mi koje postavlja jedna kri'gic&rska litnost na
osnovu svog iskustva postoje 1 norme koje _pc-dr-—
sava neka institucija i na taj nadin stvara i odr-
sava dogmatizam u kritici, koji nikada nije
dobar za knjiZevnost. '

Neka ops§ta pitanja kritike bila su takode
istaknuta na ovom simpozijumu. Mladi ¢&eSki
kriti¢ar Miroslav Cervenka govorio je o razlici
izmedu' kritike kao nauke i kao umetnosti, dok
je ,rumunski 'kriticar Paul Dordesku ukazivao
na ' razliku izmedu divergentnog i konvergentnog
tipa - kritike. Drugi rumunski kriticar Jon Balan
zalagao se za naudénu kritiku protiv subjekti-

vizma i Biste konfrontacije kritike s knjiZevnim

delom, Milo§ Bandié je s pravom istakao kako
kritika treba da ima umetni¢ke kvalitete da bi

imala ‘trajpu vrednost, a mladi ceSki Kkriticar

Petar Hujman pledirao je za filozofsku kritiku.

Gotovo opste migljenje svih ulesnika sim-
pozijuma je da je ova izmena miSljenja kiriti-
¢ara’ iz evropskih  socijalistickih  zema-
lja - bila korisna, ali =zato Sto  je tema
bila - isuviSe opsta mnogi problemi savre-
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mene kritike bili su samo naznaceni. Isto tako,
gotovo svi uléesnici su se sloZili da ovakve sa-
stanke treba i dalje odrzavati, ali s jednom
mnogo ogranidenijom temom. Postoje ¢ak izgledi
da ubuduée ovi sastanci postanu tradicionalni,
s tim &to bi se svake godine bdrZavali u drugoj
zemlji. Medutim, jma miSljenja da by Mlo.'.ﬁbaw
da na ovim skupovima ulestvuju 1 kritiCari
drugih zemalja, pa ¢ak i drugih misaonih ori-
jentacija.

Poito su se zahvalili organizatoru, Savezu
tehoslovatkih knjizevnika, svi kriticari koji su
prisustvovali ovom simpozijumu rastali su se sa
uverenjem da ¢e se u skoroj buduénosti ostva-

riti novi susreti kriti¢ara u istom ili mnogo Sirem

sastavu. Sudec¢i po rezultatima praskog simpozi-
juma kritike, moZemo se nadati da ¢e ovi sku-
povi predstavljati manifestacije korisne ne samo
za savremenu kritiku nego i za knjiZevnost.

.. o Dragan M. Jeremic
f.ﬂ;ti;.r‘é.}.*. e © 6.0.0-0 0
PROSTOR
GROBA
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stvara neke pretvorbe i hipertrofirane nera-
sline, gdje se mrak sa mrakom i mmnozi i di-
jeli, gdje je morbidnost neka vrsta -erotske
okupiranosti na vrhu i na dnu oka.

Naravno, ja ne kazem niSta rezolutno pro-

tiv tog ecrnog grobnog prostora u koji vl
stavljate ta vaSa zbivanja, ako mi se i ini
da u ovom €asu u tome ima pomodnosti, tra-
zenja jalovosti koje je vet¢ odavna pocelo.
Meni je, gotovo suvise litno jedino Zao S§to
na slikama vasih prijatelja i vasim ne vidim
i ova dva druga stanja, dva druga vida re-
alnosti. Mozda slikarstvu doista jo§ nije dosao
¢as da bi objekt moglo pogledati sa Cistim 1
poniznim okom, kaZimo sentimentalno, ispra-
nom suzom. Mozda jos treba da traje. taj
- sado-mazohizam nad objektom. KaZem ,moz-
da“ a ipak mi se ¢ini da nije tako. Ne pri-
zeljkujem ,stara /dobra- vremena“ realizma 1

- spiritualnog’ realizma nekog starog- reda. Go-

. ‘'verim 0 pravu na. éudenje, na ¢udo i na lice

stvari koje.misle na sebe, a ne kojima mi
neprestano nameéemo nase superiornosti 1
lukavosti. - - et i P S P |

U Papinijevoj 'knjizi ,Gog* jedan suludi
bogata$ koji 'je 'sve’ morbidnosti i sve na-
- stranosti ovoga svijeta-okusao, na kraju, kada
je.i. siromah pokugao biti, josjeca se sretan
kada mu izgladnjelu jedna djevojcica u ne-
kom'selu daje obi*an koman kruha. — Ako
hotete, dragi 'prijatelju, ja govorim, ovako
nespretno samo’ o tom kruhu. O njemu u
ruci.i na stolu i, ako je to moguce, cudu
nastalom 1z tog kruha.

Daniljel- Dragoj evic

- o |
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memoarskg_ dela: ,Dvadeset godina ustavne poli-
tike u Srbiji 1883—1903“ i ,Najnovija balkanska
kriza 1 srpsko pitanje“. Ta kriza je izbila povo-
dom a-us_tro-ugarake aneksije Bosne i Hercegovi-
ne. §rbi;|a 1 Srpstvo bili su ugrozeni u najvecoj
meri, pa je ?bog svog velikog ugieda i autorite-
ta Novakovi¢ doveden na polozaj predsednika
viade, Pesnik Aleksa Santi¢ iz porobljene Her-
cegovine spevao je tada Novakoviéu ove stihove:
Uz hridi ¥vote i studene jave R
Pod svojijem Krstom i ti si se peo...

No pred mrazom nisi saginjao glave,
Jer Bog tvome' srcu dade oganj vreo...

K’o orlovi jaki iz rodnih gnijezda,

Cija srca nigda zadrhtala nisu,

Letio st gori... I sada nma visu

Stoji¥, Kk’o hrast jedan, pod spletom zvijezda ...

Kako li nas toplo. tvoja dulae grije,

U sred ovih kobnih i sumornih dand...
Nad nama k’o stablo blagoslova bdije

I mi svi plod zlatan beremo joj s grana...

Nek’ je blagosloven onaj trenut mio
Kad te sjajna rodi mjedro srpske grudi!
Ta ti jedan, starde, dostatan bi bio

Pa da srpski marod vazda slavan bude!

Po gorama na§im, po polju i luci
Prosup st Uma svijetle planete...
I mi danas, evo, k'o ocu dijete,
Svi stupamo tebi sa kapom u TUcCi.

Blagoslovi, starée! Nek’® marasdtaj cio \y
Velik djelom bude Ko ti Sto si bio!

Novakovié se bavio i politikom i pripadao
je stramci koja je bila konzervativna, a na-
zivala se nmaprednom. To ne znali da je Nova-
kovié¢ bio konzervativan. Naprotiv, bio je veoma
napredan ¢ovek., Kad je crkva u Srbiji poku~-
%ala da se stavi iznad zakona, Novakovic je kKao
ministar prosvete smenio i crkvenog poglavara,
mitropolita Mihaila, i sve vladike. God. 1911.
je izadla, skoro u isto yreme, 1 na nemackom
i na srpskom ,Istorija Srba“ Konstantina Jires
seka. Povadom. fog dela od mnajveceg nautnog
znataja Novakovic je napisao ,Nekolika teza
pitanja srpske istorije” (na srpskom U God_ié-
njici Nikole Cupica 31, 1912; 32, 1913 1 na fran-
cuskom u Jagiéevom ,Arhivu® 33, 1912; 34,1913).
Tu u zakljuéku, na samom kraju, nalaze se OVl
redovi, koje sasvim pouzdano ne bi nikada na-
pisao jedan konzervativac: .

w&a potrebe nasega veka mi niti imamo §ta
da napi‘:i‘mu niti da prepoéinjemo od onoga §to
nam Jje ostavio srednji vek; nacela nasSega vre-
mena nemaju nista zajednicko s nacelima on-
d_aﬁimam. Nema sta ni da se narocito zabelezi
ni istakne iz toga Zalosnoga vremena; pokraj on-
dasnjih dela ili primera valja prolaziti sa zat-
vorenim ofima. Obrazovanost je bila tesno-
gruda; teZnje su isticale iz sila veoma protivo-
bornih. Danas nama valja gledati u tu proslost
samo da bismo razumeli poCinjene pogresSke ili
primere- koje treba izbhegavati. Trudimo se da
se 'nauélmo kako treba sledovati novoj svetlosti
koju nam otvaraju suvremeni vekovi i primeri
velikih naroda i velikih civilizacija. Jedino u
takvom pravecu nase je buducée spasenje®.

UNe {T}oiemo se zadrzavatli na Novakovicu kao
drzavniku, Moramo ipak neSto ista¢i. Ve¢ smo
p&menuli Novakovi¢evo delo ,,Srbi i Turci XIV
1_'1517 veka". IziSlo 1893. godine, ono je dozivelo
jos dva izdanja (po tre¢i put ga je $tampala
Srpska knjizevna zadruga 1960. godine). To se
sasvim retko deSava kod nas s nau¢nim izda-
njima. Delo je prevedeno i na nematki (prevo-
dilac je Kosta Jezdimirovi¢, a prevod je stam-
pan u Zemunu 1897)., Kao drzavnik i kao isto-
Ticar Novakovi¢ je neobi¢no nagraden za tu od-
1101_:1-1.1 l_mjigu 1 ‘'Zza naucnu obradu problematike
Kojoj .Je ona posvecena. Posle kosovske bitke i
pog-ub}jenja-kneza Lazara mladi Stefan Laza-
I‘EVé,'J'Dé pod namesnstvom svoje mudre majlke
-kneglpje' Milice, iSao je ,na vstoéniju stranu
v velikuju Sevastiju (u Maloj Aziji, istotno od
Ankare) k velikomu amire Pajazitu®, sinu cara
-Murgta. Zakljutio je mir i, kako sam Stefan:
lﬁaz-uje u jednoj povelji koja je nedavno objav-
ljena, oslobodio je ,zemlju i gradove ot¢stva
Svoga. To ,oslobodenje* je u stvari bilo pof-
cinjavanje turskoj vlasti. A posle pet vekova
Srbi sa svojim saveznicima pobeduju Tursku i
u ime Srbije Stojan Novakovi¢ u Londonu pot-
pisuje ugovor o miru (30. maja 1913). Veliki
naucnik i drzavnik Stojan Novakovié¢ tu je
nagradu potpuno zasluZio.

U »worpskohrvatskom almanahu“ za godinu
1011, Stojan Novakovié¢ je objavio jednu svoju
viziju ,Nakon sto godina — Beograd, 15. maja
2011¢. Zami$ljao je da ¢ée do zajednitke jugo-
slovenske drzave doéi tek na potetku XXI
vgka. Doslo je mnogo ranije. éemu bi se Novako-~
VIC zaista iskreno radovao da je doZiveo da
vidi — navodimo njegove reéi ,kKakvim se
sredstvima uspelo da se izglade srednjevekov-
ne rane u srpskom i hrvatskom narodu, da se
savlada oblasna pocepanost®.
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