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: Nastavak sa 1. strane
nja — mjuzik~hol keoji je Dadov iz
Beograda pokusao da napravi od
Sekspirove komedije ,Mnogo buke
ni oko d¢ega“, Kabaretski program
Cekanje na Agatu“ studenata iz
Ostrave — a neke su proizlazile iz
(&stih  eksperimentalnih  trazenja:
iednoCinke ¥, Paliara i M. de Gel-
deroda u izvodenju univerzitetske
grupe iz Bristola koja prihvata kon

cepcije pozoriSta surovosti Antone-

na Artoa, Kvalitet mnogih pred-
stava bio je na najviSem profesio-
nalnom nivou i po tome bi se ovaj
festival mogao . oznatiti veoma u-

g e S, VL

'MAJEROV STAN

NAVRSILO se Sezdeset i pet godina
od rodenja zagrebackog. pjesnika
Vijekoslava Majera. U povodu te
godidnjice priredio sam u Narodnom
gveudilistu grada Zagreba (sa Tomi-
¢icem) skromnu akademiju, a posli-
je toga osvanuli su napisi u ,,Veter-
njem listu®, ,KnjiZzevnim novinama®,
pa u ,Telegramu“, a bhilo je nesto
i na radiju. Televizija je preuzela
JFulira“* koji je izvanredno uspio, a
otkupljen je veé¢ i Majerov. ,Olena-
fek®. Na pomenutoj akademiji Ma-
jer. je dobio cvije¢e od Narodnog
sveutilista, vijenac od prijatelja ka-
zalidta (l), cvijete i dvije boce vot-
ke () od Drustva knjiZzevnika Hr-
vatske. Ta akademija data je frag-
mentarno i u emisiji na TV ,Jucer,
danas, sutra“. Prividno, Majerova
godiSnjica dostojno je proslavljena
i Zagreb se — kao — oduzio svom
najautentitnijem pjesniku, pjesniku
,,Piinske laterne“, pjesme ,,Moj otac
i ja* i dr. te autoru mnogobrojnih
zagrebatkih feljtona. Prividno, ve-
lim, jer Majerova situacija nije ni-
malo ruzitasta. Podsjetam zato pre-
ko ', KnjiZzevnih novina“ zagrebacku
javnost (1 ne samo zagrebacku) i
Drustvoe knjizevnika Hrvatske na
dopis koji smo mu (Zlatko Tomicic
i ja) uputili 21. travnja ove godine
i u kojemu stoje slijedeci prijedlozi:

— da se upravni odbor DKH an- -

gaZzira oko izdavanja ,Izabranih pje-
sama* - Vjekoslava Majera jer on do
danas:-takve knjige nemsa (!) «=a ono

jesizdanje  ,Zore“: jedna--povrsna -

knjiZica-broduza:d nijesknjiga kakvu
predlazemo. ‘U ,Pet stoljeca” je sa-
mo nekoliko pjesama uz prozu. Pri
tome je narocito vazno da Majer u
Sto kracem roku potpiSe ugovor za
takvu knjigu i dobije oveéu akon-
taciju; ' |

—— da wupravni odbor DKH uputi
prijedlog svim zagrebackim izdava-

¢ima da zajednickim snagama (i

sredstvima) izdaju ,Sabrana djela
Vjekoslava Majera®“. Pri tome je ta-
koder “osobito vaZno -da Majer Sto

prije dobije ugovor i ovecu akonta-

ciju jer je potrebno da za Zivota

ima od toga odredene materijalne .

koristi;

- da. upravni odbor DKH oformi
kommsiju koja ¢e pogledati. Majerov
vlaZni sobic¢ak i zatim da delegaci-
ja DKH ode u Gradsku skupstinu
i — ako je potrebno — dalje:

Nisam upucéen u to u kojoj je fazi
woriga za Majera“, ali znam da je
Majer u sve tezoj situaciji u pogle-

du stana. U podstanarskoj schi na

Mlirskom trgu sa svojom suprugom
Zorkom on je toliko stijeSnjen i u-
grozen od vlasnika stana da — do-
slovno -— ne smije ni glasnije go-
voriti, Uvjeta za rad nema nikakvih
a . mogao bi jo§ mnogo svome Zag-
rebu — kao i do sada — dati. .

Ne znam, nadalje, &to sluzbeni fo-
rumi misle ¢ Majeru, ali poznajem
njegovu stvarnu pjesnicku vrijed-
nest 1 znam da on ostaje u kultur-
noj historiji ovega grada kao njen
integralnj dio. Cudio sam se stoga
st0 . nikakvo priznanje ni otkud sa
sluZbenog mjesta ovom pjesniku ni-
je . iskazano. A dotle: jedan Robié
bi’o._j.e, odasvud obasut svimm paZnja-
mda uz svoju 20-godiSnjicu pjeva-
nja (1,

Treba samo kratko vrijeme biti
u njegovu drustvu i vidjeti koliko
ga Zagrepfani poznaju, postuju i
vole a, istovremeno, prakticki, nit-
ko za nj ne mari; Majer je prisiljen
da Zivi onako kako ne bi htio, i ka-
ko ne bi zivio da nije toliko skro-
man i po¥ten. On ponekad ruta od
prodane knjizice, u vlastitoj nakladi
Stampane zbirke zagrebatkih felj-
tona. | |

Grade, grade, izdao si svoga pjes-
nika. Koga ¢e§ onda voljeti?

Mnogo je, premnogo brige o mla-
dima. O onima o kojima jos ne
znamo Sto su i Sto ¢ce biti.

‘A Majer je pjesnik. Pravi.

Ali to nikoga ne uzbuduje.

| Berislav NIKPALJ
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—~ SAMO KOD NAS U VAVILONU SVAKI PESNIK KOJI SKRABA PO CIGLAMA MOZE POTOM DA
PODIGNE SEBI KUCGU. |

N

Ha margivieres S TAMPE

PISEM, PISES, PISE...

Radio-reporter i ,,Ekonomska
politika*

POSTOJI jedan reporter Radio-Beograda koji vec
vise godina vodi takozvanu drustvenu hroniku. U
tolku petnaest ili dvadeset minuta, koliko obitno
traje njegova emisija, on u obliku reportaze, da-
kle u svima pristupaénom obliku, ispri¢a ova-
kyva ili onakvu zgodicu iz naSeg svakodnevnog
zivota. Istini za wolju, treba reéi da on rede pise
i prica o ,zgodicama®, a ceSée o ,nezgodicama“,
odnosno o ozbiljnim nezgodama i nevoljama na-
Sim drusStvenim koje nam 2Zivot na$ zagortava-

ju, i to sasvim ozbiljno ponekad. Mali ¢&ovek
takozvani — jer, izvinite, postoje 1 takozvani
mali ljudi u ovoj zemljil — predmet su najcesce

njegove paznje i ljubavi. Od malih i obi¢nih ljudi
on zato dobija izraze nepodeljenih simpatija. 1 s
pravom, jer druStvo na njima, tim malim ljudima,
i podiva, sve ono Sto njih, te male ljude, tisti i muci
— drustveno je zlo. To je, medutim, jedna strana
medaije. Druga strana medalje je da taj reporter,
taj. drusStveni radnik — jer on ¢asno i poSteno, s
proverenim <¢injenicama i argumentima, obavlja
jedan itekako koristan drustveno-politicki posao —
svaki ¢as tréka u sud, jer ga ,nepravedno“ zZigo-
sani u njegovoj drustvenoj kritici, dosad sre¢om
bezuspesno, pokusavaju da oklevetaju kao — kle-
vetnika. | | \

Nedavno je faj reporter (uostalom, recimo nje-

' govo puno i pravo ime: Zivorad Mihajlovié) pisao
o -takozvanoj vlasnistvomaniji koja je, kao kakva,

posasfy zahvatila mnoge nase ljude i sugradane. U
reportazi ,Sve se to zna“ Mihajlovi¢ je, ne bez
gorCine i ironije, navode¢i sasvim konkretne
primere iz svog iskustva s letovanja, pisao o raz-
nim novopecenim vlasnicima vila i fakozvanih vi-
kend~kucica (u stvari €esto vrlo unosnih ku¢a za
izdavanje, dakle za rentu, dakle za rentijersko
sBazdovanije“) koji su, na obali Jadrana, pored
placeva priobalnih, ogradili i samo more, zabra-
njujuc¢i pristup svima i svakome na njihove ,pri-
vatne“ plaze!
- S pravom se Mihajlovié, u svojoj reportazi, za-
pitao: ,,Pa dobro, ljudi, ako su kuce privatne, zar
je i more netije privatno vlasnistvo?*“

S pravom se Mihajlovié, joS, zapitao hoce 1i neko

- 1 nekad stati na put ovoj epidemiji vlasniStvoma-

nije ‘koja razjeda i razara moral, o€igledno, ne sa-
mo pojedinaca, nego i Citavog drustva.

Reakcija ,soéijalistickih® renftijera na upozore-
nja Mihajloviceva javno jos nije poznata. MozZe se
samo pretpostavljati kakva je bila, ili kakva bi
mogla biti. Ali su se zato javili njihovi samozvani
advokati, i to sa strane sa koje bi se, prema logici
socijalistickog morala, najmanje mogli ocekivati.

Pojavio se jedan od nepotpisanih komentatora
u broju od 4. septembra ,Ekonomske politike®.
Pojavio se i —~ beédno demagoiki podmetnuo Zi-
voradu Mihajloviéu nemoguce simplifikacije u-
mestce stvarnih i razloZnih primedbi 1 argumenata.
Toboze Mihajloviteva kritika podseéa na ,vreme
kada se s podozrenjem gledalo na svakog ko ima
jos "koje odelo sem jedinog®; da ne daje nikakvo
resenje- kako da se osujeti ta zla stvar, vlasnidtvo-
manija; da verovatno ,freba srusiti vikend-kuéice

“da ne naruSavaju lepotu nasSe divljine i skrS3tenih
“ruku traziti investicije i c¢ekati paviljon-hotele s

menzama da bismo u njima podjednako wuzivali
blagodeti mora“; da su pobornici ovakve kritike
— - poklonici fjake. Itd.

Ocigledno, fjaka je za vreme leta dobro zahva-
tila ekonomski razum komentatora ,Ekonom-
ske politike”, kad ovako divno ,ekonomski“ ra-
suduje, jer on, na kraju svog rezonovanja, pobedo-
nosno zakljucuje da je nevolja u tome sto takvih
y,preduzeinih® Ijudi (odnosno ,socijalistickih® ren-
tijera) u nasoj sredini nema vise. Kao da je neko
protivu zakonitog privredivania, i kao da je reé
u kritici Zivorada Mihajloviéa bila o postenim trud-
benicima ove zemlje, a ne o Spekulantima najernje
vrste koji, bez rada, Zive — od tudeg rada!

Jednom ozbiljnom listu kao Sto je , Ekonomska

. politikg“ ovakva blamaza zaista nije bila potrebna.

T,

Casovnicar. — ignorant
U NAJNOVIJEM broju ,Telegrama®“ (od 10. sep-
tembra) -izvesni Aleksandar B. Kosti¢, dopisnik
iz Beograda i autor stalne ,Telegramove®“ rubrike
,Beogradski €asovnik®, objavio je svoj redovni do-
pis i u njemu jednu ignorantsku dezinformaciju,
koja utoliko vise zatuduje to je, i pored urednika
i, redaktora ,Telegrama%, na$la mesta na strani-
cama lista koji s ,KnjiZevnim novinama“ veC ne-
koliko godina odrZava prisne drugarske kontakie
i utestvuje u zajednitkom razmatranju mnogin
aktuelnih i vaZnih pitanja naSeg kulturnog i dru-
stvenog zivota. | |

Lamentirajuéi o tome ¢€ega u Beogradu danas
ima premalo, ili nema uopste, ,beogradski casov-
nicar® A. B. K. ovako obavestava ¢&itaoce ,Tele-
grama‘.

»Puni su nam kiosci Stampe, mnogo je izdanja
sa skromnim tiraZima. Medutim, u Beogradu nema
lista kakvi su Odjek, Polja, TT, Telegram. Umesto
y2ugasene* revije Danas, ¢iji se kompleti ¢uvaju i
danas rado prelistavaju, bez obzira na neke pro-
masSaje, danas je velika neprijaina i vapeta pra=-
znina.“

Ne ulazeéi u to da je ,Telegram® kao dopisnika
iz Beograda mogao da angaZuje nekog maléice do-
bronamernijeg i objektivnijeg c¢oveka, &udno je
(najblaZe refeno) da redaktori ,Telegrama®, dopu-
Staju da se u niihovome listu kao tohoz, obiektivne
informacije objavljuju ignorantski napisi koji,

primenjuju¢i dobro poznati i vise puta isprobani
metod preéutkivanja ,KnjiZevnih novina“ i nji-

hovih pojedinih akcija, ne doprinose ni upozna-

vanju gagrebatke C¢Citalatke publike sa stvarnim . |

stanjem u kulturnom zZivotu Beograda, niti pak
utvrséivanju medusobnih veza dvaju listova, ko-
ji se u istoj zemlji ve¢ godinama nalaze na istome
poslu i suotavaju sa istim problemima dezinformi-
sanja kulturne javnosti i koris¢enja razli¢iih sred-
stva i tribina u spletkarenju i zametanju zle krvi.

Psovacdi

U ,,BORBI* od 12. septembra ove godine, Alek-
sandar Vuco je objavio <¢lanak pod naslovom
JPsovke®, koji zasluZzuje da bude preStampan u
gotovo svim nasim listovima. Ukazuju¢i na jednu
pojavu koja .sve vife uzima maha ne samo medu
omladinom, o ¢ijem leksiCkom bogatstvu u medu-

sobnim Lkontaktima na. -beugradskoj yStrafti® pise ' '

nego i medu intelektualcima i tzy. kulturnim svt
tom, Vudéo pestavija i "‘"’dﬁﬁ?;ﬁ‘:iﬁi‘fﬂﬁ“ e fiapnﬁé
svakako trebalo potraziti odgovor. :

soudeci po odlomecima razgovora, kojiu glasnim
buljucima paraju uSi prolaznika, tesko je ne kon-
statovati da su mnogi od tih svakovelernijih kor-
zoaskih mladi¢éa i devojaka kona¢no u sebi razo-
rili mozaik ljudskog govora zamenjujuéi ga psov-
kom u suvom svetu samo jednog jedinog glagola.
Natalozio se tako u njima jedan jadni nadomestak
za sve ono §Sto se govorom moze izrazitli iz orbita
ljudske radosti i tuge, ljubavi i mrznje, zelje, Cez~
nje i nade, snova i jave, jadan .erzac“ i znacaj-
nog i beznacajnog sSto covek coveku moZe i treba
da kaze. Psovkom se doceka prijatelj ili poznanik
posle dugog nevidanja, psovkom se izraZzava ushi-
cenje ili razoCaranje posle {filma ili utakmice,
posle putovanja ili letovanja, posle polozenog iii
nepolozenog ispita, psovkom u svim glagolskim
oblicima 1 varijantama tog jednog jedinog glagola
prepricavaju se ljubavni uspesi ili porazi, opisuje
se. devojka koja se voli, Zeli 1li prezire, soba u
k(gioii se stanuje ili ne stanuje, zZed i glad, i umor,
i bol...

Nema sumnje da ovakve uskopljene, gotovo ono-
matopejske govorne komunikacije, predstavljaju a-
nomaliju unasem drustvenom ZzZivotuiozbiljnu koé-
nicu naporima naucne lingvistike da ga svojim srod-
nim disciplinama, od psihologije do akustike, obo-
gate nas jezik. S druge strane, ni od nasih knji-
zevnika, ma koliko pojedini bili Sirokogrudi i oslo=-
bodeni normativizma, komformizma i lingvisti¢kih
predrasuda, ne moze se ocekivati da ¢ée iz psovki
sa beogradske ,Strafte“ iZ¢upati makar i neki od
zalutalih dragulja govora.“

Brigo moja, predi na drugoga

U SARAJEVU se ovih dana odrzava kongres jugo-
slovenskih slavista koji je svoju prvu sednicu po-
svetio istoriji jugoslovenskih knjiZevnosti. Prema
pisanju dnevnih listova, a na osnovu podnetih re-
ferata i koreferata, kao i diskusije, konstatovano
je da za ovako obiman posao nedostaju ,samo*
sledece stvari: kriticka izdanja pojedinih pisaca,
pouzdane bibliografije, monografije ili pojedinaéne

- studije o vaznim pojavama u nagim knjiZevnostima

(bilo da se radi o Citavim periodima ili samo o
pojedinim piscima). Univerzitetski centri, kaze se
dalje, ne raspolazu dobro opremljenim bibliote~
kama za ovakvu vrstu posla, a kontakti medu fa-
kultetima vrlo su slabi. Uza sve to, pored razli€i-
tih shvatanja i  koncepcija o tome kako treba da
izgleda buduca istorija knji¥evnosti, koncepcija
koje su normalne i razumljive dok se kretu u na-
utnim okvirima, kod pojedinaca se pojavljuju —
kaZe izvestaC ,Politike “— gak i ,strasti koje ne-
maju veze S naukom®,

I sve fo, i joS mnogo §to-Sta drugo, iznose pred
nasu javnost niko drugi nego oni ljudi koji, u ve-
¢ini, evo, ve¢ punih dvadeset godina sede na na-
5im univerzitetima i1 fakultetima, baveéi se pro-
fesionalno nauénim proutavaniem knjiZev-
nosti! .

Ako ovako nastave, nadajmo se da ¢e, u toku
slede¢ih dvadeset godina, ipak uspeti da razbistre
pojmove i shvatanja o tome kakva nam je isto-
rija knjizevnosti poirebna. A dotle é¢emo kao i do-
sad, po onoj narodnoj: ,Brigo moja, predi na dru-

goga !

ZIVOT OKO NAS

I lllgl'ed o

Ljubisa MANOJLOVIC

S_uviﬁe 0 suvisnima

IZ NAPISA u ,Borbi“ od 8. septembra (Fahrija
Jovanovié: , Prekobroini radnici¥) saznajemo da se
samo u jednom vojvodanskom preduzecu o tako-
zvanim  kriterijumima za utvrdivanje viSkova
radne snage raspravljalo na 28 sastanaka radnih
jedinica.

IznoseCi napolje one radnike koji na tolikim
konferencijama padaju u nesvest izgleda da bi
se ovakva preduzeta najlakie mogla osloboditi
viska. Samo, razume se, stvar nije tako jedno-
stavna.

Veoma je odigledno da smo se mi veé na pr-
vim koracima privredne reforme, bar &to se tiée
broja uposlenih, uplasili njenog doslednog sprovo-
denja. Ne znam koliko smo i na koiim .,nivoi-

ma*“ spremni da priznamo, ali u svakom sluéaju

dobro je 8to se to dogodilo. Uvek hvalimo hra-
brost; ponekad ispadne prihvatljiv i kukaviéluk.
Nisam za Alaj-begovu slamu; svakako sam i ja
iza radunicu u privredi. Ali, ¢im su Zivi ljudi jedan
od brojeva, hladna ekonomika zatas moZe da pre-
vari, pa da tatna ratunica ipak ispadne pogrefna.
Da 1li smo bilo koji od svojih welikih dru-
sStvenih interesa dosad ostvarili bez narodnog odu-
Ssevljenja (da li promenu odnosa kroz oruZanu
revoluciju, da 1i obnovu, da 1i izgradniu)?

Samo uz narodno odulevljenje moZemo, znaéi,
ostvariti i reformu.

Medutim, ne bi imalo smisla da narodno
odu$evljenje za reformu zasad uzimamo kao ,go-
tovu ¢injenicu. Tu ¢injenicu tek treba stvoriti.
Kako to, to nije lako ni reéi, a kamoli uraditi.

Sta mi u ovom trenutku &inimo? Razgovaramo
nimalo vedro; vodimo ¢ak vrlo mune razgovore.
NajviSe razgovora o visku radne snage. Javi se
cak izraz —— suvidni. Ta re¢ — suviEni (suviini
ljudi?) — uleti ¢ak i u naslov novina. Umesto
neonhodnog nam odusevljenja, u duse prodire
zebnja. Ne u sve. Ali kako i ti da budes odulev-

ljen, kad drugu kraj tebe reforma izgleda kao
kakav ma¢ iznad glave.
U cifiranom c¢lanku u ,,Borbi* procitao sam:

»20liticki barometri pokazuju da su se javna istu-
panja i1 kritike utisali otkako su viskovi postali
fema dana.®

Dakle, jedno cutanje.

Cutimo i radimo?

Ne radimo.

Ne radimo kako nam treba, ¢ak ni toliko koliko
bi nam bilo neophodno. .

A mozZda bi (kazem: mozda) samo nekoliko reéi
recenih, i sa dobrog mesta, bile dovoline da iza-
demo iz neke vrste mamurluka, da postanemn
orni..- . |

Koje reci?

Pre svega, jednu re¢ odmah da izbriSemo. O¢ai-. -

. - micku re¢ — suvisni. - R Ly 11
v - Ako smo reformu,.zamislili kao wveliko deles g
~onda smo joj — ti ovde, ja tamo — svi potrebni

Inate ¢ée nam se tué¢i o glavu logika: Kome ja
nisam poireban, nije pofreban ni on meni.

Zec pod farovima

KAKO JE UTVRDIO dopisnik ,,Veternjih novo-
sti“ B. PejCi¢, zadruzni savet Zemljoradnitke za-
druge ,Sloboda“ u Zelenikovu kod Skoplja sati-
njavaju upravnikov najstariji ujak Radoslav
Georgijevski, pa srednji ujak Serafim Georgijev-
ski, pa najmladi ujak Blagoje Georgijevski, zatim
braca od tetke, od ujaka, od strica...

Cesta je pojava da, kao ni direktori radniéke,
upravnieci zadruga ne sluSaju svoje zadruzZne sa-
vete. U slucaju ,,Slobode“ naden je, izgleda, odli-
¢an na¢in da upravnik sve slufa ne moZe bolje bi-
ti. Ujaci i brata odlute da se krasna zadruZna
vila za male pare proda upravniku, i upravnik
Marko Bocevski posluSa zadruZni savet, kupi jJe
budzasto. Oni reSe da upravnik prima stipendiju .
za fakultet, koji neée pohadati, on sluSa, prima
stipendiju. I sve tako. Cak i ovako :

(lan zadruznog saveta ujka-Blagoje, koji je
svom sestricu i neka vrsta litnog Sofera, s upalje-
nim farovima krstari preko zadruznih oranica i
goni zeteve. Sestri¢u nalozi da se s puskom sakrije
iza zbuna. Poslusni sestri¢ cu€i i puca.

U borbi za idealnije samoupravljanje, kako bi
bilo da se ugledamo na primer iz Zelenikova?
Tamo se. bar lepo vidi u kome grmu lezi zec.

Lepo zlo u ,Estradi*

UPRAVNIK beogradske ,Estrade“ Miladin Stoja-
dinovié je onomad izjavio:

— Na$i ugostitelji traze obitno pevadice sa le-

pim kukovima i smatraju da je to vrlo znaéajan
detalj u uspehu jednog orkestra u zabavljanju go-

stiju. I Sta mi moZemo? Ne sluSamo glasove, nego
cenimo kukove, Tako i biramo.

To je doista zlo.

Svako zlo treba presresti. Recimo, jednom S$pan-
skom 'poslovicom: ,,Dobro doslo, zlo, u koliko do-

lazis samo!*
/

VINJETE TOMISLAVA HRUSKOVECA
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TUMACITI POEZIJU oduvek je bio sumnjiv po=-
S0, *Danas, za to su jedino, naivno, spremni pro-
fesori i propedevtitari. A oni mogu samo ,red
po red“ i, talo, do onoga §to se znalo i pre: da je
pesma celina i da ima svoje zakone. Mene, pak,
zakoni ne zanimaju.- Hoéu da znam, kakvo je bice
pesma, od kakve je materijalne i duhovne
strukture sastavljena, kako uti¢e, kakva isku-
stva nudi. I to odredena pesma, pesma velikog
pesnika. Uz to, konkretno usmerena. ,Mladiéi
su, pise Crnjanski, u XVIII veku ispiiivali Zivot,
u XIX su ga kritikovali, 2 u XX su ga prezreli,
i traze, mesto njega, nove i dublje prostore“.
Mladié¢ima su upucéene ove poeme, njima posve-
éene. Mladiéima Kkoji traze zamenmu za Zivot i
koji su umorni. Biti umoran mlad Covek!? Zna-
&i da se u svetu desava (ili desilo) nesto razor-
no, opasno i gadno, nesto antiZivotno, i, isto-
vremeno, da je to nesto, bas takvo, neodredlji-
vo i nedckudivo. Ali mladog ¢oveka u sebi, upr-
kos stravi koja ofreznjuje, Crnjanski je najbo-
lje akiivirao: nije ga zadrZzao u dubini onoga
Sto trazi, nego ga je pustio jo§ dublje.

Vidim, ,,Strazilovc® je napisano 1921. godine
,Serbia“ 1925, a ,Lament nad Beogradom® 1956.
Nagmam u ngl«:orn drugom vremenu, u nekim
*i:u'du_n prostorima. Kao odgovor na nesredeno-
sti 1 zverstva opsteCoveCanskog, univerzalnog
znacenja. (Zar je potrebno podseéati na sve, pa-
kleno a stvarno, sto se deSavalo u svetu i u ovoj
zemljl od 1843. godine, preko 1871, 1914. i 1917,
doﬁ 19'41:_ 'i dalje, do danas, kad se, u ovom c¢asu,
svireposcu neistrosivog mehanizma, desava jos
jedna, milijardita, vojni¢ka sahrana: ,Napred
muzika, zatim jedan poluvod pesadije, pa mrt-
vac, €ijJi je sanduk pokriven crno-zutom zasta-
vom Habzburga, a za sandukom na lafetu, ja,
kao predstavnik oSalosS¢enog velicanstva. (Bolni-
ce su pune i mrtvaca je mnogo, a porodice cCe-
sto ne mogu na vreme da stignu, pa predstav-
ljam, katkad, i ozaloS¢enu porodicu. Oeca, ili
majku, jli decu) Na groblju moj narednik
okreée poluvod paradno, a zatim, poluvod, plo-
tunom, odaje poslednju pocast, mrivacu.- Za-
tim primam raport, salutiram, 1 vracam se,
za iducé¢eg, u bolnicu. A poSto u bolnici, kad
urnru, sve vojnike seciraju, cesto, dok za san-
dukom koracam, vidim kako iz sanduka pola-
ko krv i voda kaplju u prasinu®.)

Ove poeme su, eto, napisane juCe, a danas,
ovog trenutka, objavljene. I tako stalno: juce
— za danas i za sutra. Ne radi se, medutim, ni
o kakvoj aktuelnosti. Aktuelni su, na svoj na-
¢in, i Ciceronovi govori i Robespjerovi dekre-
ti i klauzule bukureS$tanskog mira. Aktuelno
je sve $to se desilo, a ostalo zabelezeno. I ove
poeme su, dakle, aktuelne koliko, manje ili vi-
e, i sve ostalo, ali su, za razliku, neophod-
ne. Nude izvesna bogatstva bez kojih se, du-

hovno, ne moze.
11

Zivot se ne da uloviti ni u kakve zarnke",
niti strpati u bilo kakve kalupe. ViSe no ¢udo,

on je tvorac ¢uda. Zato je sva mudrost — biti
uz njega. I joS: znati kako biti. Zbog toga,
odnosi umetnost — stvarnost sasvim su neiz-
diferencirani. Onoliko koliko je podredena sva-
kodnevnim teZnjama, umetnost je toliko (i vise)
i odricanje od njih. Jer, svakodnevne teznje
vode ostvarenju primitivhog sna, a umetnost
je — ideal Otud, pesnis§tvo, kao poziv, pred-
stavlja poseban oblik askeze. Otud, takode, me-
du pesnicima privilegovanih 1 degradiranih,
pretpostavljenih i potéinjenih, blistavih i poni-
enih, sreénih i ugnjetenih. Ali koji su wveci,
koji su lep$i? Hvala pesniku koji peva slobodu
i blago pesniku koji se njome tvoracki Koristi!
Oni su veliki. Sram pesniku koji se slobodom
opsenarski sluzi za niStavnu igru sebicnog sti-
hovanja. Njega treba kazniti: ne &itati ga!
Crnjanski zapisuje: ,,Zivot ¢e biti uvek ne-
$to vige od literature®. Sustina umetnosti je u
tome, da pesnik mora nuZno ovoga bitli sve-
stan — da bi mogao da stvara poeziju du-
bliu od Zivota. Ja se ne plaS§im reci ko-
je sam podvukao. Dokle god mu se ne pristupi,
sivot je povrSan; ostaje plitak, dokle god ne
stvori pesnika spremnog da side u njegove la-
virinte. .

Mora, veé¢ jednom, biti jasno sledece. Na

jednoj strani stoje — istorijsko-drustvena kre-
tanja. Na drugoj: duhovno-dusevne reakcije
(koje mogu biti i jesu — wvolja, Zzelja, teznja,

stradanje, subjektivno stilizovana patnja, razo-
¢aranije ili (svetski) bol). A izvan i jednog i dru-
gog dolazi ono najbitnije, nezamenljivo, naj-
¢udnije — princip stvaranja, samo stvaranje.
Ono, ¢ak, ide i protiv jednog 1 protiv drugog.
Stvaranje nije odgovor na objektivna zbiva=
nja, a nije ni produzetak subjektivnog pojima-
nja tih zbivanja. Ono je korekcija i negacija
svakog subjektivnog spoznajno-senzualnog od-
nosa i, u jo§ veéoj meri, antiteza istorijskom
trenutku, poboljsavanje njegovih zahfeva. Ono
ide protiv volje svega sto se desava
u psihi i svesti kao i u tzv. objekiivnom svetu.

O ROMANU ., Vreme ¢uda“ Borislava Pekiéa u
knjiZzevnim krugovima govorilo se kao o roma-
nu koji ¢ée znaciti otkrovenje novog romansijer-
skog talenta i koji ¢e predstavljati wvidan do-
prinos srpskom romanu. Zeleo bih odmah da
katem da su se ova predvidanja ispunila. Nje-
govom pojavom srpski roman dobija zaista
jedno izuzetno romansijersko delo. Za mene
ovaj roman predstavlja ne samo afirmaciju
svog autora, ve¢ i jo§ jednu potvrdu, potpuno
uverljivu, da generacija pisaca, koji su rodeni
tridesetih godina, posle prodora 1 osvajanja
oblasti poezije. u redim sluCajevima i pripo-
vetke, sa zacuduju¢im uspehom i u kratkom
vremenu osvaja i oblast romana. Sada je wveé
nesumnijivo da ¢e se ova godina pamtiti kao
sodina romana, a Pekieva generacija,
i on li¢no, tome su najviSe doprineli.

Prvi kriticari Peki¢evog romana, secajufi
se, valjda, apokrifne povesti ,Jevandelje mla-
denstva®, poznate kao , Tomino jevandelje* oka-
rakterisali su ,,.Vreme ¢uda“ kao ,Judino jevan-
delje“, ili ,Jevandelje po Judi“. Zajednicko 1
jednom i drugom jevandelju je odstupa-
nije od kanona i predstavljanje Hrista i njego-
vih ¢uda u novoj svetlosti. ,Jevandelje mla-
denstva“ je, iako je prevod, autenticno delo
nase prozne tradicije. U tom apokrifu Hristos

Milos Crnjanski
» I RI POEME*
»Prosveta®, Beograd 1965.

Protiv svakog krefanja i svake realnosti. Ono

je, zbog toga, proces gradnje takve realnosti

koju bih, uslovno, nazvao freéom. Za tu
realnost ne vaZe zakoni i odnosi prethodnih,
relativno dobro poznatih, wveé definisanih. Ono
Sto postoji, i §to traje u toj, treéoj, realnosti —
jeste slika kao su$tina, zvuk kao smisao, ret
kao energija, misao kao sila. U njoj, trecoj po
redu, sve se gubi; ostaje samo vrednost. I to
vrednost kojom se intervenise, |
Poezija je intervencija. Stvari i bica,
oblikujuéi pojwve i sudelujuéi u dogadajima,
kazuju i ispoljavaju sami sebe, stvaraju od-
nose i dejstva koji se reflektuju kao istine.
Te istine, takve, stvorene u procesu nuznosti,
zkonitosti i sludajnosti, stvorene objektivno,
drukéije nemoguéno, nisu, medutim, dovoljne,
ne zadovoljavaju, ne hrane. Javlja se = poezija
da postoji protiv njih , da ih ne prizna, da ih
negira. Ali, ne samo na taj naéin Sto ¢e ih me-
njati i preinacavati ili Sto ¢e im, kako se mo-
e misliti, suprotstaviti iluziju, san i laz, tj. sto
ée objektivnoj istini suprotstaviti svoju, subjek-
tivnu. Ne, veé jedino tako $to ih nece prizna-
vati, niti uzimati u obzir. Valja priznati, da tvr-
dnja — smisao poezije je da posto-
ji mimo i protiv istine — zvuéi su-
ludo. Ali pogledajmo $ta je istina. Istivd je da
sve ima svoj potetak i svoj kraj, da je smrt
hrana %ivota, a Zivot izobilnost smrti, istina je
da tovek postoji kao nesreéa i patnja, i nepri-
jatelj samome sebi, da klase i Kkaste, ratovi 1
pobune, kazne i skrnavljenja prate istoriju sve-
sti, istina je da je treéina covecanstva zeljna
hleba, a dve tre¢ine mira, da jedni bludnice po
palatama, a drugi da skapavaju pod plotovima,
istina je da voda uniStava kamen, a kamen
nadzivljuje Zenu, da se oblak ne mozZe preivo-
riti u pticu, ni orah u oko itd., itd... Ako, dakle,
sve ovo imamo u vidu, nije zaista, tesko za-
kljuditi da je prirodno svojstvo poezije da bude

protivnost istini, njena nepomirljiva negacija,

nedto &to joj je suprotno, a nije laz. To je us-

L Y e .lﬁ
ﬁﬁ:h"r 3tiiieesy s
i
h:‘:::ﬁ-ﬁ"ﬁi L E
i RIS
"Eifﬂ 1
e E] dht
i - Py TR
31 W
r R
l ll-!‘ .1 ihh 13 '1 i
LR it
Bt Eg“.‘.' 1::_‘1,5!::;3';;-.:::_*; e :
T : ﬁ;—‘;lﬁ;ﬂ'._ T
R h?ﬁﬁﬁ.&..?{:
ity
L 4 ‘11 Ir
i . |
- ¥ # ™ II
=1 : b 4 - l-.a- 5 = e I'
bak i :"n:*_",{,'.
T Borislav Pekic
Ev:t'ﬂiﬁ: tiet
AT
bRt
n = =
- Prosveta®, Beograd 19635
) 99 J °

je Cudotvorac ¢ija je svaka reC delo, a njegova
dela vise donose zlo ljudima nego dobro. U
mladosti, Hristos viSe kune nego blagosilja,
vie je demon nego Spasitelj, a njegova ¢uda
vide su izraz nastrane <¢udi nego providenja.
Svojim delima Hristos kod ljudi izaziva ose-
¢anje straha, uzasa, a i mrZznje. U svakom po-

#

POSTOJE GRADOVI &ije nam ime nista ne
kazuje dok se s njima ne sretnemo. Prema
kojima stitemo odredeni odnos tek onda kada
ih upoznamo. I postoje oni drugi, o kojima
znamo i onda kada ih nikada nismo videli, koji
nas privlade svojom lepotom, svojim istorijskim
znatenjem i svim onim &to se tokom vremena
isplelo oko nijih kao legenda ili pokazalo kao
nepatvorena istina, gradovi sa kojima Zivimo
i pre no ¥to se sretnemo s njima. Novi Sad ide
5 red ovih drugih gradova. Pomen njegovosg
imena budi niz asocijacija iz blize 1 dalje pro-
slosti, on se voli i pre no #to se upozna da bi se
zavoleo jos vise onda kada se upozna. Drasko
Redep imao je ideju da taj grad koji za sve nas
mnogo znaci prikaze u re¢i i slici, da o njemu
progovori iskreno i neposredno i da sve njego-
ve mane, damare, kretanja i mirovanja zabelezi
fotografijom i prokomentari§e pisanom reci. I
doista u ovoj knjizi fotografija je progovorila
jezikom poezije. To je poezija obi€nog trenutka
sadagnijosti, koju je fotografska kamera uspela
da ovekove¢i i da satuva za buduénost. To je
poezija svakodnevnog Zivota jednog. grada koji
nije obitan grad; grada u kome Zive naporedo
proglost sa najlepsim tradicijama i sadasSnjost
okrenuta ka buduénosti.

Da bi se pruzila jedna ovakva-knjiga bilo je
potrebno mnogo. Trebalo je poznavati dugu is-
toriju Novog Sada $to je veC samo sobom dosta-
Trebalo je osecati duh jednog grada sto je mno-
g0 vige. Ali bez prave ljubavi za: svaki kut,
za svaku ulicu, za svaki trenutak proslosti 1
sada¥njosti Novoga Sada, ovakva Kknjiga bi se
nuzno pretvorila ili u sivu hroniku ili u neza-
nimljivi bedeker. Ali Drasko Redep voli svoj
srad i svaka njegova redenica natopljena je tom
ljubavlju. Svaki njegov urednic¢ki potez svedo€i
o toj ljubavi- Njegovi saradnici Slobodavn Anc.lr:e'-
jevié, Geza Barta, Dula Brezan, RuZa Ciri¢,
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Slayuj Hadzié, Vasilije Latinci¢, Petar Latino-
vié, Ana Lazukié, S_tevan Lazuki¢, Borivoj Mi-
rosavljevié (jer ni jedan od njih ne treba da
ostane nepomenut), imali su, pored fotografske
vestine kojom su raspolagali u zavidnoj meri,
i isto oseéanje ljubavi za grad koji su Zeleli sli-
kom da prikazu kao Sto ga je imao i Drasko
Redep. I jedan kolekiivni napor dao je jedan
rezultat, pruzio nam je zivot jednog grada u
svoj njegovoj potpunosii 1 lepoti.

Da budem iskren, ja nisam mnogo odu$ev-
ljen nac¢inom na koji Drasko Redep piSe kritike.
Zbog toga sam sa izvesnom bojazni uzeo u ruke
i ovu knjigu Cinilo mi se da ¢e Drasko Redep.
ponesen lepom konstrukcijom reéenice, duhovi-
tim obrtom ili smelom metaforom, mozda, iz-
neveriti svoju prvobitnu nameru, kao §to mu se
desto desi kada piSe kritiku. Ali, ovde, taj nacin

gledu Hristos je natprirodno bice, a njegova
Zudotvorstva i misija ne stavljaju se pod sum-
nju. U svom romanu Peki¢ je Hristu dao smesno
malu. ulogu i, dosledno tome, Hrist nije u cen-
tru paZnje i sporedna je licnost. Kritika mita
antitkih dramatitara sastojala se u svodenju
bogova na ljudsku ravan i u pripisivanju bo-

Drasko Redep

,NOVI SAD GRAD NA RECIT*
., Matica srpska®“, Novi Sad 1965.

A

pisanja Draska Redepa pokazao se najpogod-
nijim da se o poetiénim stvarima progovori na
poeti¢an nacdin, a da se pri tom nijednog tre-
nutka ne sklizne u banalnost ili trivijalnost.
Redep razvija svoju misao, vodi ratuna o lepoti
svoje recenice, postuje vrednost fakata ali zeli
da im da jedno poetsko i literarno rasvetljenje
koje nece oduzeti nista njihovoj istorijskoj au-
tenticnosti, ali ée doprineti mnogo poetskoj le-
poti onoga S§to se prikazuje. Njegova recenica,
nasfala na tradicijama vojvodanske stilisticke
$kole, kada se stavila a1 sluzbu slavljenja jed-
nog vojvodanskog grada, dobila je neodoljivu
draZz i privla¢nost koju ranije nismo oseéali i
primeéivali. Neki put Redep oseti da uz foto-
grafiju koju pruza na treba nista da kaZe i on
je ostavlja bez ikakvog komentara. Drugi put

nasluti da brzi, leprSav. potpis kao za neki ilu-

lov bez kojeg ne mozZe. Inace, ne bi bila poe=-
zija, vet¢ traktatografija i traktatologija.

Zato treba verovati pesniku kad kaze: ,Is-
puniée se pesniCke ludosti“. ,Pesnitke ludosti®
koje su sme$no &udo sve dok ne nadu sebe u
tvorevini. A tada postaju izlaz i put. S pesmom,
mi smo na nebesima, i java nas, pored sveg
svojeg avetinjstva, ne plasi. Ostaje ,srebrni
Juk“ nasih prolaZzenja kroz vreme, kao jedini
znak da smo bili nepokorni i gordi zbog dosu-

dene nesrece.
| IIT

Crnjanski se seta jedne svoje poctetnicke
dedatke pesmice: , U toj pesmi, u prvoj strofi
polazi na pucinu jedna lada. U drugo] strofi
dize se bura. U trecoj plove na puéini samo olu-
pine broda“. Tu je, Cini se, receno sve, sva sud-
bina &Govetanstva, li¢nosti, ideala i zanosa. Re-
deno, doduse, simplifikovano 1 apstrahovano
Ali da je tu, zaista, sve, pesnik viSe nijednu

‘pesmu ne bi napisao. Znaci, nije sve u linija-

ma, nije sve u racionalnoj spoznaji, nije sve ni
u umetnitkoj intuitivnosti. Ostaje neSto neu-
hvatljivo, a bitno.
&ta stvara pesmu? UZas pred simplifikaci-
jom i apstrakcijom kao posecbnim oblikom otu-
denja zivota? Ili izvestan spreg dionizijskog za-
hteva (koji obezbeduje materijal i atmosferu)
i apolinijskog principa (koji omogucava odbir
i meru, viziju)? Ili mnoga i raznolika saznanja
(koja, jednom, coveka cCine izgubljenim u fatu-
mu, masakriranim u slucaju, a, drugiput, ogor-
¢uju pa time vitalizuju)? Ili raskomadano, leSin-
sko seéanje (kad u pameti, posle svega, ostaje
samo linija strave i veza s nistavilom)? Ili, iz-
medu onoga $to jeste i onoga Sto nije, razbolje-
nost i seta, melanholija i nihilizam, oCaj 1 anar-
hizam? 1li, kona¢no, poza kao odbrana i norma-
tivi kao poziv na samoodrzanje? it
S druge strane, kako stvorena, izazvana
pesma ulazi u Zivot, kako Zivi? Da li ostaje iza=-
zvani eho ili postaje pozvana mera vrednosti
na nov nacin? ¢
~ Ova pitanja dobijaju poseban znacaj kad .je
reé¢ o velikom pesniku. A pred nama je veliki
pesnik i jedno delo koje nije tvorevina duha
koji slika, peva, izrazava 1 odrazava, vet tvo-
revina duha koji stvara kulturu. .

Nesumnijivo, moraju postojati uslovi, i-fo

|
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7a obe dimenzije- Mora biti bas tako kako: je-
ste (ili kako je bilo) da bi pesnik stvorio pe-
smu, ne koju bilo, nego odredenu, bas fu. Mo~
raju, takode, postojati uslovi da bi bas ta,  od-

redena, pesma vazila i za nas Azl
posle i ¢ije iskustvo ili uopste nema ili. 1IMa
vrlo malo, i to nebitnih, dodira s iskustvom pe-
snika. Ali, za pesmu, od uslova samih po- sebi,
neuporedivo je bitniji kvalitet tih uslova. Biino
je da i su oni sudbinski, odludujuéi ili nisu,
da 1li su trajni ili efemerni, nuzni ili sluéajni.

Nastavak na 12, strani - ’

Dragoljub S. Ignjatovic

govima svih ljudskih slabosti. Sli¢no antickim
dramatidarima, Pekié¢ otoveéuje Hrista i, zadr-
yavajuéi spoljasnje okvire hriscanskog mita,
opisujuéi ¢udesa kao da su se zaista zbila, ra-
zara mit. Cudesa se primaju kao irelevanina,
kao mistifikacija, kada im se porekne unutras-
nja su$tina i kada se Cudotvorac predstavi kao
beznacajni. bojazljivi covek, ¢ijim postupcima
upravljaju drugi i koji je zastraSen misijom
koju predstavlja. Po hris¢éanskom kanonu Hrist
je sin doveéji, pored toga Sto je i sin bozji, ali
apokrifni karakter Peki¢eve interpretacije je u
izijednatavanju, u odredenim okvirima, oCove-~
cenja i obezlicenja. |

. Moéni lik Jude potisnuo je Hrista. U Peki-
éevoj umetnifkoj interpretaciji Novoga zaveta
Juda je centralna liénost. MoZe li se, ipak, ceo
Pekitev roman nazvati Jevandeljem po.Judi?
U Pekiéev roman ukljuéeno je, kao njegov sa-
stavni deo, Jevandelje po Judi, ali izjednaCava-
nie celog romana s tim delom znatilo bi svode-
nje romana na jedan njegov plan. U Jevande-
lju. po -Judi (naziv te glave je Sosmrf u Hino-
mu“) kompleksno je postavljeno pitanje o od-
nosu Zaveta, dogme i Hrista, ispunitelja zave-
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strovani list moZe najbolje da otkrije ono. Sto

Yeli da kaZe. Poneki put se upustii u meditaciju,

oslobodi se brana koje ga sputavaju i progovori
nekonvencionalno tako da stvari znane i pozna-
te u tom njegovom govoru dobiju novu draz'i

uéine nam se kao novina. §l

Novi Sad, grad na rekama, dobio je u in-
terpretaciji Draska Redepa novu lepotu.i novu
dra¥. Svi oni koji vole ovaj drevni grad, grad
Miletiéa i Matice srpske, dugogodisSnje kulturne
tradicije i utofiSte progonjenih slobodara “u
proglosti, oseti¢e pri susretu sa ovom knjigom
da im je pruZeno neSto Sto im je blisko, Sto'su
odavno otekivali i sa é¢im su se konac¢no suo-
&ili. Suodili na najbolji moguéi nacin, na nacin
koji najvise moZe da nas uzbudi i da nam naj-
ubedljivije progovori o onom 3to Zelimo da Cu-
jemo. Na rastanku sa ovom knjigom nailazi 1
nekoliko melanholi¢nih misli. Zasto je malo
ovakvih knjiga? Kada bi svaki na$ grad imao
svoga pesnika kao Sto ga je Novi Sad u Redepu

nagao, kada bi se o svakom nasem gradu govo-
rilo na na¢in na koji se u ovoj knjizi govori o
Novom Sadu, éini mi se da bismo se mnogo bo-
lje poznavali no sto se poznajemo, da bismo u-
o¢ili da ima mnogo manje razlika nego $to po-
neki put mislimo, i uéinili da te razlike budu
Sto manje i manje. Zato treba i pozdraviti ova
knjigu. Treba pohvaliti njenu doista izvrsnu
tehni¢ku opremu i poZeleti joj Sto viSe ¢&italaca-
Jer onaj koji se jedanput bude sreo sa Redepo-
vom Knjigom prelistavaée je bezbroj puta i seti-
ce se uvek nje kada se o Novom Sadu bude po-
vela reC. A jednoj ovakvoj knjizi to je najvise
sto se mozZe pozeleti.

Predrag Protié
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koji dolazimo



T ako ovde nije u plianju smelost da se izrekne
intimnd istina, litni doZivljaj, da se sopstveno sree
stavi na dlan javhostl, ipak je u pitanju smelost 4
istina. I duboka i ljudska, i gorka. Ako i nije uvel
stopljena u visoko] temperaturi umetni¢ke transfor.

ihacije, kolizija izmedu umetnika i drustvene stvar.

| o z a “ e t u nosti je uvek istinita do oCiglednosti, uzbudljiva do
bola, '

Musa Cazim Catié bavljefie kosmickim problemima), to su ljudi kojima mvekativha 1 pedagodka u svakom sluaju. Prop.

_ 0 ﬂ+ l. R NE & Wk jé najvedi probleti moguénost aﬁ ih as‘;_{a‘ﬂ zena, za- lem razuinevanja ill tolerantnosti medu 1ljudima, pj.

ta. Apokrifnost Judinog jevandelja je i u pred- a l.a ne psesme dﬂvﬂl.‘lgtvo saznarﬁlé u‘a,‘aa_ tﬁﬁﬁn illz'gal'li: ribi’:e cidiﬁi t._,Tﬁkn tarje postenja i odgovornosti pred sobom i drugimg

stavljanju Hrista kao pukog sredstva i oruda Zoi;aic 7 b :.‘b 1 ﬁ Je uvijek), a satlsfileeija za ﬂ&ﬁbvrai:pn 1 'zlal_dciplo‘ pro HotBa %4 elemeritarna prava na ljudsko dostojanstye.

dogme. O Hristu je pisano i sva je njegova u- 23 ’ 3§1‘e 965. _ ticanje Zivota, zaﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁj'& k.’:i;.vg':‘_f sa 5!’1*‘1'-'31‘11 ﬂiﬂllﬁﬂfh os'Bid i ostdée; nerefeni do nekog idealnog vre'meﬁa'

loga, po Judi, u tome da se mora zbiti. Shvai:a- | 4e S% M W s ; - 1 : & ‘ b{i?R&ﬁ,‘;‘;‘;}j‘Vﬂr popotjh@“jt Pﬁﬁﬁiafxl'%{ﬁk? gréﬁldne k'ﬂﬂi s*;’e Stoga, ovakvi izdavatki poduhvati nisu nikad Sﬂviﬁﬁi:.

juéi sebe kao tumata dogme, Juda sebe izjed- uslimanskih pisaca, kojl su pre potetka kao musice sakupljaju na mestu neifog_ zbivanja; Interesahtde instrukeije u tom smislu pruZa preg.

nat¢uje s dogmom, sebe stavlja uporedo ili, €ak, g{r;f:g éve;;s xOE rata glelovali u Bosnl 1 Hexpegovint, alippiera ﬂkupljﬁ-ﬁ}ia : r.ea'g‘??ﬂhié .{i: ﬁqvfii ,;i:;g:n} 1e Bovor Dskara Davita, a potrebna predzianja Pogovoy

Blad Hotte Bez Jude, koit io dewiks B W a Cazim Catié (1878—1915) postigao je najvise std6“ Je briljantha sitka mentaliteta nasih gradana 18lvana Letofia. '

bilo ni Hrista, odnosrio on ne bi mogao da se literarne domete. Njegova lirika ,’f’isc’i{p je nadmasiia koji misu u tolikej meri ,zéﬁl?“i?”eﬁt .S-nbn.h‘i aa .b.? '

Sk, Jadl nije do spasents: Sovelinsbvar: keo didakti¢ne, patriotsko-lirske i sehtirﬂieh{alne_ stihove - mogll propustiti priliku da se he qh'};‘é‘f#jh- i tdh Mﬁtﬁ R 4 t di

§t6 nije ni Hristn, ali je njemu, za razlikit od njggﬁvih prethodnika. Boem i beskuc¢nik, nemiran, posao (uostalom ﬁiltlil i;i’rbﬁiijﬁl‘ii_nés inh't_;)g?_ ’F"'iﬁ_ 1*1{‘3‘- L e aUuiovic

Hrista, stalo do ideje, do izvrienja dogme. Ju- Hesialan 1 nesreden, skion  piCl, Catc Je W Zivota resuju nego nasi). 1 takel kakvi 8o doplistaitio vie Be E°en @ ZIivn hdﬁ

da je svestan fatuma. toveka, svoje ljudske de- Oesto’ menjap” Skale 1 prebivalists) zaposlengs, Rriife menu da otide i da rias He nosl, ostaje Ham simo g S@ ZRLVIOTLO

terminisanosti i uslovljenosti i zato se samo u telje i naclonalna uverenja, ostavivdi za sobom dosta saljenjé sa omim 8to je bilo, hismo se i?i,‘?mi.“f-?i' N TR m

njegovoj li¢nosti moZe zbiti sudar Sovelahskog prevoda & turskog 1 arapskog jezlka 1 relalivio, zae vimo sa seéanjem, a nisho vise odo Sto vollmo. ] ﬁl‘ mERA T ﬂrﬁ

¢ Budbinskag. Syircy 1 uzvisén, kao slovo zalkb: nimljivo pesni¢ko delo, koje je, zaslugom dr Abdu- JTjeskoba* je divna n'n'ir‘el'zi_ (¢ ﬁ_*bﬁﬁﬁrﬁtﬁﬁhi_t.ﬂ?blﬂﬁ?' ”Ebﬂhﬁﬂ Zﬁ T’ b 9 G

na, izjednacen s idejom kada ;1jena oftrica nije rahmana Nametka, sada prviput sakup-jeno, probrano nju: treptaji su profli a ostalo je S'-Eﬁa.ﬂ.j?-i @*iétaﬁlse = ; greb 1965.

UP%rena na niega Juda .&p razdvaja kdda doiz- 1 ponovo Stampano povodom pedesetogod Stijice pes- Hé tHoZe da vratl 8jaj vremeénu 1 nama da bismo 4 BoMErctatia | AP

ma zahteva ﬁ'eizc;vu sinrt. Strah dovodi d nikove smril. Pisac jedne zanimljive (1 jo5 uvek ne- ponovo zatreptali — ostall smo sami sa svojom dosa- s s TNICIMA 1 o hvatanju odmetni'ra obiavljeno

bR g e A 1 objavljene!) studije o pesnistvu Muse Cazitia Catiéa je dosad u dnevnim 1 vefernjim listovima niz manje

11l viSe neuspelih reportaZa i feljtona. Defdva'o se
éak da dva llistai o istom sludaju don-se raz!idite

verzije i takvo pisanje je dobrim delom kod &iteldcs

unistilo poverenje u ozhiljnost i verodostojnost ovak-

Nastavak sa 3. strane

Stanojlo BOGDANOVIE

(1% s % R R Py e o doth i stojom fralormi zdludnoSéu da trajemo oseca-

?vg‘;itgvoijuigfﬂ;;'"n;i;la ngi dl?ngt?;lt::l ib%?; E‘ﬁ‘% g;léli (A'!:dﬁrahman Nametak: Musa Cazim Cat™ — pismeni juéi svoju zaludnost.
: oty hee i ; i . rad za stjecahje naudnog stepena doktora natika na |

na, -svodi na li¢nost farse. Tragiku svog poisto- SYedslifty U Zagrebu 1957, godine: rukopis U Uhi-

Vidasovo prilazenje oveku je postelio i nsZno.
Poiterio je, jer kazuje ono Sto se obléno ne kazuje;

rf:egggiosmdzﬁ}:fﬂﬁ; J'uilarﬂe mogao ostvaritl Sa- | veraitetsko) bibliotect u Beograaw. Nametak e kil o diinios foie u sebl prezivijavamo, all ofe odre- i A | |
Pekiteva | Ti?n b | &l Tudi ie dobto obaveSten pozhavalac Blo svakako naipszvaniji {*o. Vi gitg_icg: SO ik Piitet" ckaiii;i Ti‘e t;n 1 vih vrsta &lanaka i feljtona. Knjiza Mata Raduloviéh.
iceva koncedvcija jevandelja po Judl ] da priredi.izdanje Catiéevih stihova i da g4 oprerni c‘ltr._uuf_ naé_e qnqifra%ni? k“-’a 'ﬁi.il G _u‘ ‘ Uﬁ?. | a_e ..K‘rug_‘se zaltvqrio na t;*ompd?" ima dosta izgleda da

stvari koje nam sluZe kao Ve kad smo uzbudeni, ri:t-pisimq o hvatanju odmetnika vrati dabar gl-s koji

it negaciji dogme kao takve, kao determinisa-
nosti, kdo zakona Ccijé slovo iskljutuje €Cove-
kovu voljd, akeiju, reviziiu, revolt, stvaralastvo.
I Hrist i Juda pokudavaju da izvr§e reyizijn
dogme, odlazuéi cas svoje smrti, a Hrist i beZe-
éi s Golgote, ali Hithovi postupci ne mogu biti
pliterija ljudskih poriva, ier njihovi porivi su
izazvani strahom { cebifhoséu. O stvarnoj sadrzing
dogme, kao mesiianstva. sdzhdje se u prvom delu
romana, u koicm se opisuju €uda.

U ,Jevahdeliu mlndenstva“, kao §to sé reklo;

potrebnim pogovorom i komentarima. Vrlo iserpna
analiza Catiéevog pesniitvd, data na kraju knjige u
obliku pogovcra, pisana je, bez sumnje, s namerot
da bude 8to potpuhije obavelterje o jednome gdtovo
zabni‘aﬂjen'qh'x peshiku, @&ije su zasluge u razvitku
muslimanske knjiZevnosti u Bosni i Hercegovini
zhatajne i hesumnjive. Izvesro detaliisanje i poneSto (3 VN P -

nemaran stil Nametkovih katkad isuviSe struénih u strulkturi redenice tako i u psiho{_oﬁ}mrﬁ Oﬁfﬁ“f‘iﬁ'
obavestenja nimalo ne smetaju da se iz pogovora vanju likova. On se trudi, 1 uspeva F‘,‘E?_mevldﬁ _¥ikﬂf?
stekne potpuh uvid 4 pesnitko stvaranje Citicevo, ocrta njihévim svakodnevnim postuncima i mislima,
koje je, u ,Zotihom* izdan'u1 o 'abraio relit:vno podsvesti traZ=61 ono &to ne bi mogao

cad smo postigli ono Sto smo iéi'eli .iili t:’é:i_ci smo pre-
trpeli svoj mali poraz. Tretman Coveka u Vidasovoj
Srozi je pdsten jer nam istint o nama saopStdva fa
bravom mestu i u pravom trenutku, ne pokugavajuéi.

sli.if oni, blagodareé¢i ¢itavom nizu razli¢itih ololnosti,
iig_tibiii. Knjiga je bisaha_ na osnovu dobrog p-zna-
ﬁgnm stvari, iskaza odevidaca, proutavanja dckume-
ijllg'té i nalazi’ se negde na granici izmedu novinar-
s__tj.'r'lal i literature: na granici izmedu jedne subjektivne
it}térﬁi'étacije i objektivne, gotovo naudie, informa-
.cij.é, o dogadajima i o svemu ovome &to se prvih
meseci i godina posle oslobcdenja dogad:lo po &u-
mama i bianinaﬁia Jugoslavije.

da nas zavara. |
Vvidasov spisateljski postupak je moderan, kako

a2 O 2 VS b . : | . |
a ne luta p Radulovié je anga¥ovan pisac. On o odmetnicima

Aleksandar BADNJAREVIC

Hristova ¢uda st zld dela. U jednoj sceni, medv-
tifh, Hrist oZivliuie mrivo dete, doduse saimo zato
dd bi dokarzao svoju nevirost. Vaskislo dete no=
zdravija Hrista koo cvor Gospoda. a narod se divi
Hristu i proslavlia #n. Ne saznaje se da li ¢e va-
skrsli docnije prolddeti Hrista zbog vaskrsenia nits
bBilo &ta ukazuie na tikvi mogiiénost. Hristova
élida u Pekitevom romonu, mada nisu inspiri-
sand zim nameraman, ali nisu ni dobrim, jer ih
Hrist ¢ini samo zato Sto se ona moraju izvrSiti,
popradeda su kletvaima i sleduje im nesreca.
Isceliene ili ubijaju. kamentiju skoro do smr-
ti, ili se sami ubiiaju, ili se na njih  svas
ljuju nesreée te¥e od onih kojima su bili vee
pritisfiti. Nesreénici liudski, bogalii, jurodi-
¢i, slepci, mutavei, gubavei, prostitutke; €ak
i mrtvaci, otiglediia su sredstva niima ne-
shvatliive nastave i rasprave, sudara dogmi
i sujete vposvecenih. Iz c¢uda u Cudo naoko
dobrim delima sleduju uZzasne posledice. Spa-
gitel] se u tim povestima otkriva kao une-
steéiteli covedanstva. Zlda kob mesijanstva odi-
sta je vanredno predstavljena u tragiénoj sud-
bini Lazarevoj.  Opis .Ctuda u Vitaniji“ ide u
red ndjtragiténijih stranica posleratne srpske
proze. |

Ali. jasno ie to od prvih stranica romana,
ideia mesiianstva i izbavlienia nije samo hris-
éanska ideia; uw, Hristovim ¢udimd razaznajemo

mnoga Puda, | tuda modernog drustva i sveld, |
)a_cuda, 1.:CU fea% duda. U lik#: [ . pakosiima. =~

i naga, 1 svalifa, 1 .socijalisticka® tud

J 'tidfe prenort - . m

koja se uzdizu do: dogme i tako deformisi. qu‘hi
nas umetnitki ubedliivo ostvarena hegatiia §va-
kog mesiianstva i svih c¢uda. Ali iasna i dosled-
no snrovedena Pekieva koncepcija, nekad ese-
jisti€ki, nelkad u veoma zivotnim i plastitnim
prizorima i likovima, nekad prinoveddéki a fe-
kad kao unutrainji monolog ili u obliki Zza-
belefaka, prima se u izveshoj meri i kao
jédnostrand i jedhostiérna, oskudna u nijan-
sama, u tdgucénostima, u reSenjima. Da H
svako otvardnje o@iju; makar izvedeno tu-
dot, bez uteséd isceljenog i neézdvisno od
njégove volje, nti¥no vodi ka razotaranju i,
rultom iscelierop, vraédhju na prvobittio stra-

nje, u slepilo? Da U je unutradnia predsta-

va O svetu, iluziia, huzno izndd slike sveta 1
istine? PordZavs 1i jstina tako grozfio? Da i su
sve promené protivprirodne i nécovecne? Da Ii
je pravda uvek ta stiani isceljenih i na strati
Hristovih protiviiika? Pojedine Pekiéeve odgo-
vore ne samo da ne mogu prihvatiti, ve¢ sma-
tram da pojedini niegovi stavovi. ili shematizam
pojedinih njegovih  stavoya, ne predstavljaju
umetni®ku veé nametnutu istinu. Skele pojedi-
nih Pekiéevih ideja zaklanjaju, sreéom ne Ce-
sto, lept1 gratevinu njegoveé proze. - |

Bekifeéy roman tradiciondlan je po predstav-
1janiu likova i dogadaja, po ulozi licnosti pripo-
veddda, koja je iztazitd pristutna, po toriu pri-
povedania, po opisu. Spoljadnji okvir novozavet-
ne legende izvanredno je pogodovao Baroknoj
Pekiéevoj retenici, ¢ija slikovitost, plastitnost,
metaforiénost, nesputana _ reall:
stitke, porekad 1 haturalistitke slike, proZima

bogatstvom dozivljaja. .
Aleksandar Petrov

P o tumace mhosil, 1 najhovi-"
jih zaveta. U Liplitjskom Pismil 1 pi't}rdﬁﬂhsf}{!f’-_
ma mnoga pisma 1 u¢enja i najnovija, sva

emocionalnost reali=

ﬁbpus'tl;livb 1 s blagonaklonoféu, u dobronamernoj
zelji da se od zaborava otrgne i za knjiZevnu istoriju
sac¢uiva delo pesnika za koga je tadéno re’eno da ,pred-

gtavlja maksimaini domet, sto su ga bosanskoherce-
govadki muslithani dostigli u poeziji do daleko iza
prvog svjetskog rata“.

| . Mada se u svoioj intimnoj
lirici, 1 kojoj jé socijalne akcente mefao s religio-

znim motivima i ispovednirh lamentacijama o svome
propalome zivotu, nije bio oslobodo romanticarskih
opteredéenja i primitivne versifikacije,

Musa Cazim
Cati¢ je doista prvi od muslithanskih pisaca iz Bosne

i Hercegovine prerastao regionalne okvire i pribl'Zio
se Hivou srpske i hrvatske poezije njegovoga vre-

mena.
Pr. P.

Fedor Vidas

Rovele
Matica sepska®, Novi Sad 1965.

VIDASOVI junaci su ljudi iz grada; najéeSce Zagreb-
dani — ali mogu biti i Beogradani ili Ljubljunéani.
OH iH siik4 He pokazujuéi natiert da razotkriva
niihove teike komplekse nastale u urban ziranoj
sredini: da, on ih slika onakve kakve ih vidi sa
svim mnjihovim sitnim strastima,  sétama i malim
Dl AaTeY e meengt s et

Ljudi iz Vidasovih novela se srefu ha tiliel. to
smo mi i nasi poznanici, obi¢ni 1iudi. Nistt to duboko

potreseni intelektualei razapeti na Krst intelektualnih

dilema (intelektualci zadeti i stvoreni u retortama

alhemidara koji pate od nesanice — stradro je i dotaci

proizvode tih alhemiéara jer deluju kao da su od

metala. a kroz Zile im ne teCe krv nego Ele‘:’criéna

struja i umesto mozga imaju elektronske cevi Zza-

NEPREVEDENE KNJIGE

Anatolij Ribakov

smiakah
 Leto v sosniaka
;Novij mir, br. 12, 1964.
INZENJER Kornej Kolfin otrovao se dihloretanom,
bezbojnom tefhoiéu oitrog slatkastog mirisa. Sumnja
pada ha mladog inZenjera Mironova koji se u nekim
pitanjima rada u fabrici sukobljavao sa Kolginom,
Radi vodenja istrage iz grada dolazi Evgenij Lapin.
Posle ovAkvog podetka t stild kriminalistiekin
romana ¢Citalac ofekuje da ¢ée ga svemoéni islednik
nepogredivo dovesti do objasnjenja misterioznog
ubistva i trijumfa pravde, ali doZivljuje neoéekivano
iznenademje. Pisac jednostavno zaboravlja svog isled-
nika, uzima istragu u svoje ruke i upoznajuci nas
sa sudbinama ljudi koji su svoj vek podelili sa Kol-
éinom, prikuplja materijal za predmet pod naslovom
,Leto u Sosnjacima“ Tu veé postaje ocigledno da se
ne radi o obignom i&rimina;istiékom sluc¢aju, pri-
kupljeri podaci otkrivaju ljude i njihove medusobne
odnose nerazdvojno povezane s faktorom prostora i
vremena — otkrivaju 30, 40, i podetak 50-tih godina
nafeg veka, poznate kao period kulta li¢nosti u Sov-
jetskom Savezu. Mada je tom vremenu ZzZa poslednjih
deset godina napisano mnogo knjiga, sovjetski lIjudi
ne samo 3to jos oseéaju potrebu da razmisljaju 1
govore o njemu, nego ¢e im biti potrebno jos mnogo
godina da shvate sve §to je ono donelo i ostavilo za
sobom. I ne samo to — dahas se sve ceffe &uju gla-
sovi mladih koji to vreme ne pamte, pa otuda ni ne
shvataju u potpunosti, 1 kdji ostro zameraju starijima
5to sy dozvolili da dode do njega. Zato viSe nije
dovoljno objasniti samo sebi, nego treba ,objasnjavati
i mladima da bi shvatili; da bi zhali da cene.. ot
Upravo iz ovih pobuda i napisan je ovaj roman i u
tome treba videti njegovu najveéu vrednost.
| I&"eg'de 1937, godine i‘leroj gradanskog rata Kuz-
njecov koji je na ledini sagradio najveéi hemijski
kombinat u zemlji, postao je jnarodni neprijatelj,
hte? je da digne fabriku u vazduh, zato je 1 gradio
da bi je digao u vazduh, da bi sav trud propao uza-
lud“, bp-jé I.‘streiﬂan a njegova Zena proterana iz me-
sta. Malu L}ilju Kuzhjecovu prihvatila je radnica Faina.
Bez drugarica; bez moguénosti da studira 1li da se
zaposli, Ljilja je unapred bila predodredena moskov-
skim kafanama i trotoarima. S$to na njima nije i
ostala moZe da zahvali vaspitanju koje je dobila u
radnitkim barakama i ljubavi prema Mirnovu. Oni su
je vratili u rodne mesto i fabriku. Leto u Sosnjacim:
1956. — to je godina koja je rehabilitovala njenog

‘oca, a njoj samoj vratila veru u Zivot. ljude i ljubav.

Znatajno mesto u romanu posveéeno je i Ange-

nadci.
 OFERED 134 = 1941
Forum®, Novi Sad 1965,
preveo Josip-Vasko Kulié

PODUHVAT da se &italatloj publici predstavi izbor
iz priloga jedne predratne progresivne publikacije,
kao 8to je bio Casopis madarske manjine u Vojvodini
HID (Most), veoma je interesantan i viSestruko zna-
¢ajan ne samo za druStvene i kulturne radnike.

Jedhu odredenu dozu uzbudljivosti i bdredeno
leatarkctitko dejstvo ovi prilozi mogu da pruZe svakom
“itaceu koji uzmogne da koordinira elemente Kkoji
s ih uslovili, ohe koji su se protivili njihovom na-
stdjanju i postojanju, re€ju, ako ih prihvati kao me-
dijiim kroz koji je progovorila odredena ljudska Si~
tudcija. Razume se da za to nije potrebna ni izuzet-
na senzibildost ni neka narocita obaveStenhost. Za t&
je dovoljna ona minimalna prijeméivost koja omogn-
éije identifikaciju sa junacima bilo kojeg knjizev=-
nog dela.

NA pofetiu khjige ¢italac nailazi na nekoliko frag-
menata koji nose svoje intencije u mnaslovu ~ovetska
citunciia“ A odmah posle hjik, kao iitistracija. kado
konkretizacija op$tijih poteza, nalaze seé HIstrgnuti

dogadaji“, pa kad je tako uveden u predimet, on ima

priliku, da se gpﬁgﬁa'g poiuZa’jgm éﬂvéka u if:d_tiatn
druztod, bilo da on zivi u seld i1l 4 gradu. 14 da je
raspet izmedu sela i erada. ,Kultura — prosvebenost
nardtia" (kako Se zove natredno pﬁgi?i%ijbj je konsek-
ventna &injenica, realan problem koji ﬁiji:iiéi:iée iz
prethodnih i koji, daksko, nikad ne giibi dktuelnost.
Prema tome. kniiZevhi prilozi, postavijenii u hjihbi}u
istorijsko-krititku uslovijetiost, dostizu zavidnu obu-
hvatnost i uzbudljivost koiju, mozda, sami sobom ne
poseduju.

—

Wuku, tipiénom proizvodu kitta lidnostl. Bez Spo-
SoBnostl, ali § ,Cibkitd rulkopisom Eoveka &ija misdo
ne pretide slovo koje ispistije“ postao je Sef kadrov-
ske Sluzbe. U razeovortt s4 poteéihjenima naglo bi
prelazio sa dobrodiidhog tond Ha zvahigni T jé bio
oProban metod: ,Treba zastragitl, zastrasiti treba“
Radeéi tiho i neprimetno, proglasio je Kuznjecova
z4 ,harodrog neprijatelja“; doveo Koléina do samo-
ubistva i pripremio likvidaciju Mironova. Njega ni-
kakvi kultovi he mogt da opravdaju - ,fovek treba
d# bude 8ovek ¢ak i kdda su snage vremena jate od
njegovil¥, Kako to dobtro zna Faina: svoje mesto n‘t’;ia
je nasla tnedu ljudima i po cenu sopstvenih stra-

danja do Kraja je ostdla covek.

Anatolij Ribakov dobro poznaje vreme 1 ljude ©
kojima pife i zna da kaZe svu istinu o njima. Sme-
njivanje kratkih dijaloga i jezgrovitog pripovedanja
poveéava zanimljivost koja je kardkteristitna za sva
Ribakovljeva dela. Posveéujuéi joj Hidﬂ:di{"riﬁiﬂﬁ paz-
nju, pisic ponekad zaboravija i svoje junake. NB%-
bolje su tos osetili Lapin 1 Kol&in. Veoma tispelo dati
st psiholoski portreti glavnin junaka, ﬁﬁﬁﬁiéﬁi u za-
visnosti od opite atiiostere vremena i dogadaja.

Léto u SoshjHbima* predstavija nov dofet u
stoiralaltvu Anatollja Ribakova. Ofo je Zatajiio e
sarmo po temi i umethitkoj vredhostl, nego i po
iskrenoj poruci koju nosi: ,Ljudi EEB i‘.‘u,ﬂ‘ Ef‘Egﬂ‘:
ali mudrost nije u tome da se Hﬁf‘ﬁgﬁﬁ rie &ine; vee
u tome da se one ne ponavijaju“ |

‘Zoran BOZOVIC

T .-.-H--.-iﬂ---nlﬂ..—-.q-nl-q_---.' g S s =4

govori sa neprikrivenim neprijateljsivom, o onima
koji st se protivi odmetnika Borili sa neskrivenim
siﬂiﬁatija-maﬁi postovanjem. Ali, te simpatije i anti-
patije ni 4 kom sludaju ne spretavaju Raduloviéa da
ostane na visini situacije i da falktografsku istinu,
ma kakva oha bila, saduva neokrinjenu. To je knjiga
hia kojut sé Bitalac mo%e s plihim poverenjem osloniti
kada Zell da se informiSe o borbama koje su se posle
rata vodile u nasim planinama.
~ Jedno poredenje izmedu dva naplsa koji govore
o istom sluéaju moZe da posvedoii koliko je Radu-
loviéev pristup dogadajima i materiji ozbiliniji od
ubbiﬁéjﬁﬁﬁé pristupa pri obradi feljtona. Reé& je o
poslednjim danima Draze Mihajlsvi‘a p-ikazamim pre
nekoliko godina u jednom dnevhom listu i o hvata-
nju t_ii‘%i%é Mihailoviéa u RAadulovidéevoj knjizi. Sve
prednosti su na Raduloviéevoj strani. -
Predrag PROTIC

Volter Pejter y

1

w  CHReSRMIA
., Prosveta®, Beosrad 1965,
preveo Zivojin Siiiié ;

U BIBLIOTECI ,Svetski Kklasicl“ koju ureduje Mip-
drag Pavlovig, ,,Prqsi.reta” je nedavno objavila_é"_ﬁ}é
Yﬁltéi’ﬁ Pejtera ,Renesansa“. Pojava ove kﬁjiﬁf‘%m'
dvostruku vaZnost S jedne strane tanani esejl o
Boti¢eliju. Da Vin&iju. Dordonu. Mikelandelovoj po-
eziji, francusikoj renesansnogj literaturi i u dodatku
o Vinkelmanud, jesu mne samo gotovo neophodha -
voerna informativno napisana dela od kojih. svako za
sebe, predstavlja nesurmnjivi domet. veé je. s druge
strane. ova knjiga i suofavanje sa delom kod nas
ntdﬁvoljnn pozhatog engleskog esejiste Voltera Pejte-
ra, koji je rdden 1839 godine. a urhro 1894 kao jedan
od najeenjenijih engleskih estetitara i istoricard knji-
zevnosti i umetnosti. ‘

U Pogovorn Lulsa Kronehbergera na jednom me-
stii sudéavaftio se, i to ne sludajno. sa konstataci-
jom: ;Ali mada je Pejter fiegovao ¢as elemeriat samo-
svesne zvudrosti, &4s &tmosferu narova i frula =
mada jé u prozl izvedenim reditha proizvodlo ono 3to
je Debisi ponekad einio u muzii. — njegovd .Réné
safSd« s34 §vojiti zdravijirh odjecima Armnolda i 8vo-
jofn vizijoii humanizma iznad impresidnizma, ostaje
ne samo lepa, veé i puna podstreka®.

Taého je to da nije sludajna Krorienbergerova
asocijdcija Ha 1inijl Volter Pejter — Debisi All Je
isto tako tadib i to da Pejterova oduSevijenost u-
EtHoZél renesanse tije ostala samo na posledie-
nBH: veeé 1 fa uzrodhom, dok su Debisijevi prelidi
ne jednom billi samo dragulji koji ostaju izdvojeni iz
dramatike tokova Zivota i da su nosili u sebi gotovo
uvek pedat jedne izolovanosti od svakodnevnog. opo-
rog i neumitnog. Upravo zato moZemo da kaZémo da
Pejterova esejistika u svojoj punoj neposrednosti su-
gerira osetanje jedne nesumnjive humanisti¢ke an-
gaZovanosti Zivotom. I nije sluajno da u korenima
dela ovog kritigara pre svega stoji slika relacije kola
postoji izmedu iia:iﬁépﬁéféﬂhﬂé'g zivota 1 njegovih mo-
ralnih problema na jednoj strani i umetnosti na dru-
«0j. Ovaj udeni Englez u Jivosti svojih interesovanja

g i rer . - — . 38 Iy
danainjem éitaocu. sbog toga, nikako necée zazvu-

. ¢ati samo kao arhaifan pisac, veé. pre svega, kao

pisac i stvaralac &ije dei_é jeste sasvim nezaobilazno
4 velikoj tradiciji engleske esejistike. -
Branko PEIC

T il & =0

‘Sanjao sam razbojnika na krst, bio je raspet izmedu :

@

mogu se praviti fotelje.

Prebrajao sam drugove; nedostaju mi trojica. Jedan
se povikao u sebe, dvojica u noveanik.

Buduéfiost bez mene to je proslost.

Da i ste sigiirni da vam sve ptice zimi lete na jug?

Od fotelja mogu se praviti barikade, ali i od barikada
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KAKVO JE STANJE srpskog romana danas?
Nas:navlj-aju Ii mladi, koji se sada pojavijuju,
da :1~¢:_iu_ putem koji su njihovi prethodnici pro-
kréili, El]:]. pak krée nove puteve? Da 1li nekoliko
delq objavljenih nedavno i ove godine, oceki-
vanih s nestrpljenjem i radoznalo3Cu, nagove-
§tava obnovu naSeg romana?

Nije, pretpostavljamo, malo onih koji su

¥eljni novina i osveZenja: jednoli¢na ,poetska“
proza veé¢ godinama se neguje s nerazumljivom
stradéu; veéina romansijera, bez obzira na es-
tetska opredeljenja, piSe neumorno 1 beskrajno
kitniastu, zahuktalu i metaforicnu prozu. Kru-

MIRKO KOVAC

pna istorijska zZbivanja koja zahtevaju epsku
obradu, opisuju se pomocu unutrasnjeg mono-
loga. Velika dela moderne knjizevnosti tuma-
%e se i podrazavaju u duhu estetizma. Sta ostaje
od DZojsa ako ,Portret umetnika u mladosti®
i ,Ulisa* liSimo duha pobune protiv utvrdenih
moralnih, religioznih i drustvenih normi irskog
gradanskog drustva? Kakav izgleda DzZojs oOCi-
séen od ironije, revolta, negacije, DZojs izdvo-
jen iz zivih tokova stvarnosti koje neposredno
oseéa i kazuje, zatvoren u kulu od slonove ko-
sti, gde mu je jedina briga, kako je jednom sam
prkosno rekao, red re¢i u recenici? Taj kastiri-
rani, estetizirani, balsamovani DZems ' DZzZ0ojs,
sleden i umrtvljen, pretvara se u zanatliju, ¢iju
tehniku imitiraju u svakoj prilici, bez obzira
na materiju, mnogi sledbenici. Tako se desava
da se tehnika toka svesti, stvorena da izrazi
najéistiju i izolovanu subjektivnost, prazninu,
banalnost i mrtvilo usamljene jedinke lisene
drustvene dimenzije, primenjuje na sve i sva-
Sta; 1 tako se defava da se dinamitni tok isto-
rije, sa mjenim masama i krupnim zbivanjima,
seli izraziti pomotu sistema asocijativnog pisa-
nja; ili pak pojedini autori razvijaju pricu sa
likovima, hronologijom dogadaja i bogatom
radnjom oslanjaju¢i se na unutrasnji monolog,
ne shvatajuéi da je to jedno s drugim nespo-
jivo. Dzojsovski i foknerovski stil, shvacen
ikolski jednostrano i povrSno, biva liSen svake
bujnosti i raznolikosti; on se pretvara, prime-
njen u bezbroj varijanti koje sve lice jedna na
drugu, u pateti¢no, gromoglasno, zadihano,
kitnjasto pisanje. |
Jedan drugi veliki pisac, Franc Kafka, pro-
lazi sliéno: gde je osecanje painje, jeze, frage-
dije kod mjegovih imitatora? Umesto duha re-
volta, nmeprihvatanja jednog reda stvari mna
istorijskom i metafizickom planu, mi vidimo u
stilistitkim veZbama radenim u njegovom duhu
samo ljupko poigravanje sa iracionalnim i fan-
tastidnim situacijama. Kao da smo od Kafke
nau&ili samo to da li¢nosti 1 zbivanja ne treba
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stvaraoca koji je svim silama koje hoée Soveka
cl‘a uniste rekao ne, koji se svim vidovima eta-
t1zma* podsmevao i prkosno ih odbacivao, pre-
obrazili smo u nezainteresovanog ljubitelja lepih
reCenica, koji stvara literaturu bekstva iz Zivo-
Ea_, a ne najdublieg suotavanja sa njegovom Su-
stgwm. Zar se ceo Kafka sastoji u spoju reali-
stickog detalja i alogicne celine, u odsustvu por-
treb_a, fabule, u neodredenosti i maglovitosti pri-
!::amvanja? Zar nije njegov originalni na¢in pro
istekao iz osnovnog stanovista koje Jozef K.
ovako izrazZava: ,Na lazZi je izgraden poredak u
svetu”. Ali svejedno; mnogi su i Kafku, kao

vostalom i D%ojsa i druge velike moderne pisce,
shvatili i primenili na pitom na¢in: na€inili su
od mjih tehnologe, laboratorijske istrazivace,
ravnodusne za zbivanja oko njih, zagledane m
vetnost, begunce i plasljivce Kkoji znaju samo
za doterane, lepe, zvucCne fraze.

,JPoetski roman® se i formirao na osnovama
jednostrane simbolisticke koncepcije. ,PesniC-
ki“ stil koji postaje cilj sam sebi, neophodan je
tamo gde iffezavaju sadrzaj i granice stvarnosti,
gde se sve konkretno pretvara u neuhvatljivi
apstraktnu univerzalnost. I ukoliko mi wvisSe
okretemo leda Zivotu, ukoliko duZe Zmurimo pre
dani sanjarenju o vetnome, uboliko kitnjasti
stil vige prizeljkujemo, Bekstvo u san, u definj-
stvo, u svet apstrakcije i univerzalnog, u mit-
sko, legendarno, fantasti¢no, u muini splet aso-
cijacija, alogi¢nost, takvo bekstvo trazi kao
svog prirodnog saveznika poetizujuci nacin pi-
sanja. Ovaj kitnjasti stil, narot¢ito usvojen od
starijih proznih pisaca, dobio je sva obeleZja
kanona. Ko god je ratunao, potetkom ove de-
cenije, na uspeh i nagrade, morao je veé¢ na
potetku da udari u patos, u verbalizam, u me-
taforiku! Prisustvo naglasenog lirskog elemen-
ta karakterige veliki broj dela i pisaca, kako
onih drugorazrednih, tako i onih najdaroviti-
jih. Generacija koja se javila sredinom pedese-
tih godina (Milankov, TiSma, Colanovié, Ugri-
nov) nastojala je da prozni izraz oslobodi poet-
skog, poetizujuceg zvuka, da ga postavi u jedan
racionalniji, organizovaniji kontekst. Nijijhova
ostvarenja, 1 veéoj ili manjoj meri i na razli-
tite natine, plod su Zelje da se pripovedanju
vrati duh Zivota, stvarnosti, a knjiZevnom delu
¢vrsta kompozicija. Usplahireni i bezobli¢ni
monolozi su se smirivali, radnja se pocela ja-
snije obradivati; proza se pocela razlikowvafi od
poezije. ,

&ta znate i donose u takvo] situaciji Da-
nilo Ki$, Branimir Séepanovi¢, Mirko Kowvac,
Borislav Peki¢ (koji mije tako mlad ali se sada
prvi put pojavljuje knjigom), Zivojin Pavlovit,
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SA STVARNOSCU PAZLJIVO KAO SA JAJIMA

KNJIZEVNE NOVINE

Radoslay Vojvodié, Olga Ostoji¢-Beléa, Radomir
Smiljani¢? Danilo Kis neguje lirsku, autobio-
grafgku prozu, punu Ceznje i topline. Njegov
naéin pisanja je neobitno kultivisan; ‘on suve-
reno vlada razvijenom, lepo uoblitenom muzi-
kalnom frazom koja nema nikakve veze sa
poetizujuéim opstim mestima, tako Cestim u sta-
rijih pisaca. Ki§ spaja ironiju i lirizam, poigra-
vajuéi se pri tom svim formalnim sredstvima.
U naporu koji podseta na Prusta, Ki§ zeli da
vaskrsne detinjstvo, da oZivi nekadasSnje cari
prvih ushié¢enja, da se setli prvih sumnji i bo-
lova. U ,Basti, pepelu®, svet je isto toliko opi-
san koliko i sanjan; izleti u oblast fantazije
smenjuju se sa slikama Zivota po wvojvodan-
skim selima i palankama za vreme rata. Mitska,
legendarna figura pripovedatevog oca Eduarda
Sama unosi u delo dah nestvarnog, opsteg, ne-
dohvatnog. Od jedne duSevno obolele licnostl
Kig je natinio upecatljivu tragié¢no-komi¢nu
figuru, metafizi¢kog patnika koji je u sukobu
sa svetors. Ono §to nije dovoljno primeceno, to
je da Danilo Ki$, i na¢inom pisanja i temati-
kom donekle, nastavlja KrleZzu; ne Krlezu kri-
ticara burZoaskog drustva, ve¢ Krlezu iz ,De-
tinjstva u Agramu®, ,,Povratka Filipa Latino-

vicéa®, sanjara, lirskog evokatora prohujalih
dana detinjstva, koji opisuje rane erotske

i duhovne doZivljaje. Izvrsne su partije u ,,Ba-
sti, pepelu®“, koje govore o Eduardu Samu, ©
dedaku koji ¢ita Bibliju, o njegovim razmislja-
njiima o smrti i vremenu. Ali, Kis koji, kao Sfo
smo rekli, dobro vlada zanatom i stilom, pre-
pusta se u pojedinim scenama <&istoj verbalnoj

Pavie ZORIC .

igri, postdfe preciozan, knjiSki kitnjast i raz-
metljiv.

Branimir Séepanovié je rodeni prozni pisac.
&5 falentom prvoga reda on zna da odrzi ritam
pricanja bolje no iko; prelazi iz epizo-
de u epizodu sa lakoéom i vestinom. Na
taj madin osnovna nit pripovedanja u
.Sramnom letu“ ostaje neprekinuta. Odnosi,
situacije, likovi dati su u sjajno pogodenim
razmerama. Jedan ambijent pun mrznje, zlobe,
straha i wusamljenosti oZivljen je sa velikom
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RADOSLAV, VOJVODIC

snagom. Sve je tu izraZeno u  dramatitnim
kretnjama i sudarima. Isak se vrata u zavicaj
zde je nekad doZiveo poniZenje. On hoce da se
nametne zajednici koja ga je prezirala; mrzi
selo ali ga i voli. Na knmaju ¢e ga nmapustiti pre-
tuten, slomljen, ali sa iskustvom koje ¢e ga
sauvek odrediti. Ta krvava, surova Zivotna
prica je u najvecéoj meri stilizovana, ali nije
nimalo @apstraktna, bezZivotna. Koliko istinito-
sti, koliko mesrete, tuge i bede ima u nemoc-
nom Petru, m prepredenoj, od sfrasti uzarenoj
Juliji, m opasnom Vasilju, u Jeftimiju, u de-
dakm! Taj uskomeSani svet zaostalosti, zaslep-
ljenosti, razigrava se pred nasim océima naro-

&ito muspelo u scenama ,Na otevom grobu“ i

,Obratunu“. Scena ,Pefar vidi sa tavana“ sa-
drzi wveliko bogatstvo originalno zapazZenih psi-
hologkih detalja. Séepanoviteva prica o mrznji,
nerazumevanju i porazu, nije nikakva biblijska
parabola, ve¢ stilizovani izraz buke i besmisla
Fivota. Ona govoni o jednom piscu izuzetno
obdarenom moé¢ima bez kojih se ne moZe zami-
sliti ni jedan istinski pisac: moCima da ozivi je-
dan svet, da ga uéini vidljivim, opipljivim,
stvarnim i da pri¢u o njemu isprica od pocetka
do Kkraja.

Vizija Mirka Kovata u ,,Gubilistu” je f{ra-
gitna. Ovaj mladi pripoveda¢ oporog i sna-
snog glasa opsednut je fenomenom zla. Kova-
teva proza je neravna, gusfa, temperamentna,
desto wusijana 1 jako izrazenog reljefa kao {le
njegove Hercegovine ¢ijem podneblju nastoji
da da smisao simbola i1 alegorije. ,,Gubiliste"
nas je uverilo da u Zilama autora fete Kkrv
stvaraoca. Hoce 1li ,,Moja sestra Elida“, koja
treba upravo da se pojavi, prevazici ,,Gubili-
te“? Je 1li autor odrZao u svom drugom roma-
nu sklad Zivotnih éinjenica i ,,uopStavajuceg“
smisla, ili se moZda i on, ponesen modom, pre-
pustio poetskoj simboli€noj prozi pravljeno]
po receptu: mnostvo metafora, nekoliko bi-
blijskih motiva i citata, dva-iri poglavlja o ap-
surdu napisana u simuliranom groznicavom to-
nu kao da su u pitanju IKjerkegor i Paskal?
Nadajmo se da ¢e ga zdravi umetnicki nagon
zadrzati u granicama originalnog knjiZevnog
kazivanja. Verujmo da c¢e imati snage da do-
¥ivljaj apsurda, ako ga joS oseta kao jedinu
istinu o svetu, direktno saopsti, bez pomoci
lmjiﬁkog aparata kome danas mnogi pribega-
vaju.

Vojvodiéev roman ,Ljubavnici i gavrano-
vi“ medovoljno je paZljivo procCitan i od mnogih
preterano negativno ocenjen. Tacno je da u tom
dosta aljkavo pisanom romanu ima previse
slabih ljubavnih scena i knjiske reforike. Ali

Kakvo je stanje srpskog
romana danas? Nastavlja-
ju li mladi, koji se sada po-
javljuju da idu putem koji
su njihovi prethodnici pro-
krcili, ili pak krée nove
puteve? Da li nekoliko de-
la objavljenih nedavno i
ove godine najavljuje ob-
novie romana u srpskoj
knjizevnosti?

u njemu nalazimo na dosta mesta i iskrenu i
snaynu ispovest jednog mladog &oveka koji je
izgubio sve iluzije i kome je jedino ostala gri-
masa na licu i bol u srcu, Uspomene na koS-
mare rata su dobro pisane.

_Martinov izlazak“ Radomira Smiljanica sa-
drzi sliku moderne neuroze; sama prica je raz-
vutena, puna ponavljanja, dok je ,Smit godis-
nijeg doba“ Olge Ostoji¢c-Belta pouzdan nago-
vedtaj izrazitog talenta za poetsku evokaciju
slozenih psihickih sadrzina.

Biblijske teme su kod nas u velikoj modi.
I one dobro dolaze u trenucima bekstva, kon-
formizma: daju nam iluziju da smo hrabri, jer
prepri¢avajuéi, preinatavajuéi i ismevajuci bi-
blijske legende, mi moZemo da se podsmehnemo
svatemu, da odbacimo svako wverovanje, da po-
reknemo smisao svakoj ideji, a da pri tom,
razume se, ostanemo ,,na planu veénosti®, s ko-
jom smo se srodili zauvek.. Eto natina, dakle,
da se pokaZe hrabrost i da se istovremeno nista
ne rizikuje! Osim toga, malo biblijskog tona i
imend daje romanu, misle neki nasi pisci, fa-
janstveni smisao opsteljudskog! I Branimir Scée-
panovi¢ nesrec¢no bira imena i unosi u roman
jednu vesStaCki intoniranu biblijsku scenu sa
svestenikom Bodinom koji drzi filozofsku pro-
poved. Sva sreta Sto je to jedina scena fe vrste.
Bonislaw. Peki¢ gradi ,,Vreme <¢uda” na Ima-
nentnom poricanju novozavetnog duha; razvi-
jajuéi nekoliko fabula, €iji saZeti sadrzaj ka-
zuje moto uzet iz Novog zaveta, on insistira na
smislu suprotnom od legende. Vet je Radomir

Konstantinovic u HIzlasku“ demistifikovao
legendu o uzviSenom Hristu. Peki¢ pokazuje

da su proroci i vode, kao Sto je bio Hrist, dono-
sili patnju, usamljenost i nesreéu, i da su i oni
sami bili, uostalom, obmanjiva¢i koji su vodu
poturali umesto wvina, kukavice umesto kojih su
drugi isli na krst. To je, dakle, interpretacija
novozavetnih legendi u duhu skepticizma 1 ni-
hilizma. Peki¢eva ,,Povest* pisapa je jednostav-
no: autor mnastoji da otkrije u svakoj legendi
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RADOMIR SMILJANIC

njene protivreénosti, ili da je wupotpuni nekim.
ironi¢tnim detaljem i zaklju¢kom. Na krstu se
nalazi Simon Kirenjanin, a ne Isus. Sve pat-
nje i molitve su, dakle, bile uzaludne jer su
upuéivane laznom spasitelju. Marija Magdalena,
koju je Hrist preobratio u nevinu, wvapije da
joj - vrati nekadasSnju plotsku prirodu. Eto dva
primera Pekiteve interpretacije legendi. Nje-
gova koncepcija je zasnovana na dosetki, na so-
fistickim domisljanjima i mudrovanjima. ,,Vre-
me ¢uda“ vise dokazuje Pekiceve sposobnosti
za intelektualisticka raspredanja no njegov
stvaralatki dar. Peki¢ piSe duhovifo i lepo, ali
i jednodimenzionalno, sa tezom koja je jasna
jo§ na samom polstku dela.

Veéina pisaca koja je objavila ove godine
romane dobro vlada zanatom. Mladi romansi-
jeri piSu ¢&istije, formalno ugladenije, sigurnije
i zanimljivije od mnogih prethodnika. Ali 1 dalje
ostaje nerefen problem sadrZaja, ideja, orijen-
tacija. Kao da su mnogi od njih resili da stvar-
nosti u kojoj Zivimo ne dozvole da ude u nji-
hove romane! Kao da su se zarekli da je igno-
risu do kraja! Nije ovde re¢ o tome da stvar-
nost treba opisivati na nain jednog feljtona
ili starog realisti¢kog romana; re¢ je o raspro-
stranjenosti jedne estetike koja wodi u umet-
nost lazne, ukotene i prazne lepote jezika cCija
je funkcija da izraZava svet konkretnih stvari
uniétena. Dobro je §to imamo i dela poeiska,
metafori¢na, proZeta biblijskim tonom! All
nije dobro da su ona, sa vrlo malo izuzetaka,
sva takva! Jedna knjizevnost buja u raznoli-
kosti, u raznovrsnosti! Prozni izraz, osobito ro-
maneskni, ne moze se stvarati na osnovama
hladne, knjiSke, celomudrene estetike. Zivot
trazi da se sa njim suoCimo, da mu se suprot-
stavimo, 'da ga prevazidemo. Njegov zagrljaj
moZe da bude smrfonosan, kao u pripoveci Ran-
ka Marinkovi¢a, ali se wvalja ipak uhvatiti u
koStac; drugog puta nema; hotu da kazem puta
koji nije kukavicki. Pravljenje lepih refenica je
zabavna 1igra, i bezopasna, i unosna ponekad;
donosi uostaluqm 1 samoobmanu da smo rekli
,opasne stvari® -~ mna planu vecnosti, ra-
zume Se... |
~ Mladi i novi pisci koji dolaze nose sve¥inu
i snagu. Hoce 1i neki od njih, koji su po pri-
foch svog talenta orijentisani na literaturu pro-
zetu d-z:}hpm stvarnosti, ubuduée pokazali vise
smelosti 1 Zelje da progovore otvoreno o nama,
o nasem Zivotu? Hoéemo li na kraju shvatiti
da Dzojs 1 Kafka nisu poklonici umetnosti radi
umetnosti?
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‘ames 1 NEKOLIKO IMPLICITNIH SUGESTIJA ZA' UNAPREDENJE NASIH ...

IZMEDU razli¢itth ,kriza“ i krizica — koje
se u ovom naSem vremenu posvuda lako dijag-
nosticiraju, sa izrazitom tendencijom da se hi-
pertrofiraju — jedna od vrlo upornih i, reklo bi

se, op¢enitih je kriza jzdavacke djelatnosti, ili,

snobizma (najéesée, avaj!), stotine hiljada Fran-
cyza svake godine kupuju roman koji je daebie
.Ganepurta® (Gonkur), ,Renaudofa®
(Renodo), ,Feminu® ili jednu od bezbroj
drugih nagrada, pa bi tu zaista izdavafima tre-
balo da ,evjeta®.

Profle éﬁéiﬂ? franeuska javnest bila Je vife
negoli zatetena Cinjenicom da je dion.ce lijeve
orijentirane kuée ,fulljard“ (koju je naken
smrti istolmeneg francuskog izdavaca formalno
vedila njegava supruga) otkupila jedna banka
1 sjedinila je s kucom ,Plon“! A §a ée biti
§ yMedernim vremenima“ | Sarire-
vom kolekeijom koja izlazi pod okriljem ,Ju-
Iliarda® (uzgred refeno, u toj je kolekeiji
izasao i nas ,Program Saveza koemu-
nista“)? Bankarima sigurne ne idu u prileg
Sartrovi ljevi€arski afiniteti! Pa i Maurice Na-
deau (Moris Nado) izdaje kod ,Julliarda“
svaj inteligentno vodeni Casopis ,L.es Lett-
res Nouvelles“ (Le Letr Nuvel) kao 1
progresivisti¢ku kolekeciju ,Litterature* (Lite-
ratir). U prvi mah obecano je da ¢e sve ostali
po istom, da ¢e se doduSe insistirati na koordi-
naciji razli¢itih kolekecija s obzirom da je kuca
»Plon“ imala neke konkurentske edicije. No,
stvari su se odigrale malo drukéije.., i pekazala
se da je ovaj slutaj samo jedan epifenomen u
spletu niza srednih previranja.

U listu ,Cembat“ (Kemba), poznatom peo
syom anarhoidnom non-konformismu i osfroj kri
tiCnosti, publicist P. Kyria (Kirija) ped naslo=
vom ,Kriza izdavatke djelatnosti — Literatura
ili trgovima“ donosi nedavno niz veema zanim-
Ljivih primjedbi: ,Izdavatka djelatnogt jeca, au=
tori se Zale, kritici su ogorceni... Prepkreti, iz~
mjene redakcija, ukidanje kolekcija ili pak lan-
siranje novih, finansijska pregrupiranja, napadi
cenzure, procesi, optereivanje poslovanja raz-
nim daZbinama, odvajanje publike od romana,

Mili

AiliC
Stankovié

kako se obi¢no kaZe kod nas
ge". . ' JDZepna knji

Za to svakako ima rgzloga imanentnih izyriila rﬂgﬂ%aéééiugmmluﬁﬁm
samoj izdaya®koj djelatnosti, koja je upravo o-  voe publike (i sociplofkem 1 intelektualnom
vih posljednjih decenija nafeg vijela, op€enito smisly) i pe svej priliei, denijela neke navike
uzev, potela naglo prevazilaziti okvire artizana-  koje se itekake asjete na trZiftu, Njena pajava
ta i ,industrijalizirati se®. ~To je je daleko znagajnija nege Sto se to Ra prvi pe-
sa sobom nosilo adaptacije i reforme keje su gled ¢ini. U prosloj sezoni renomirani Casopisi
svakih nekoliko - godina poticale izdavace da poput Sartrovih - ., Modernih vremena® .
skreéu paZniju javnosti na sudbinu kulture koja  ili Piconovog (Pikon) ,Mercure de Fran-
je dijelom u njihovim rukama. ce* (Merkir de Frans) pratili su iz broja u broj

Bacimo li pogled na bilo koju industrijski  uzroke i posljedice ovog fencrnena, osjec¢ajuci
razvijeniju zemlju Zapada ili Istoka kenstatiz . valjda na vlastitoj kozi da on podmuklo minira
ramo, zatudo, neospornu analogiju: ,male ku- ustaljene relacije pisac — lzdavac
ée“ vige ne mogu biti rentabilne i njima je  publika. . |
odzvonilo. Na Zapadu privatni kapital se da Nakon &to je u toku nekoliko pesliednjih go-
daleko bolje umnoZiti u raznim drugim inve- dina tinjala u unufagnjim 1 medusobnim trye-
sticijama negoli u knjizi, no praksa pokazuje da  njima, kriza izdavatke djelatnosti je brutalno
velike izdavatke kuée prave ponekad zavidne .izpjla pred javnost i donijela takve eklatanine
poslove i istupaju kao snaini ekenomski 8ini=  promjene kakve je malo tko predvidae. Da to
oci. U istoénim zemljama peried ,kulta 1li=  odmah spemenemo, ne freba biti naivan i, po-
¢nosti“ i, u zelji da nametne efikasnu kan-  vadesi se za bukom novinskihi clangka keji sa
trolu svim javnim domenima, djelovao tﬁfk'g da  syem francuskom sklonpsti prema prefjeravanju
se izdavatka djelatnost eentraliai’rala i grupirala = lake udaraju u posmrina zvona, misliti da se
u nekoliko velikih koordiniranih jediniea 0dgo= knjizi u Francuskej doigta ,lose pise“! Ng, na
varajuée zemlje, a danas-sve veée i veée V0= pomelu je izvanredno radikalna restruleturacija
denje ratuna o ekonomski razlozima isklju=  cjelokupne izdavatke djelatnosti iz koje i mi —
ju svaku pomisao o njihovu ponovnom cijeés - kroni¢ni bolesnici u ovom domenu — mozemo
panju. = Sta se Bg}; nas ti¢e, mi smo na vrije- isl::c}ristiti kakvo terapeufsko iskustvo.

oJhsriza knji- . S
. ~ a® je pesliednjih godina
izmijesala ni-

ULUS-aova galerija na Terazijama

DUZI BORAVAEK Miliéca Stankoviéa u Fran-
cuskej i Italiji- nije uapste utican na. njegov
likavni koneept, nije doneo nikakvu wvidniju
promenu u shvatanju slikarskeg medija oveg
autera. Ta konstataeija, medutim, jo§ uvek ne
znadi da njegovi najnoviji radovi — slike 1
ertedi — ostavljaju isti utisak kae oni iz pra=
§lih gadina, da poseduju onaj za Stankevieca
karakteristican ckspresivni intenzitet.

Veé poznat po svojoj slikarskej wviziji prot-
kanoj crnim slutnjama, komikom, kataklizma-
ma, Stankqvié je znao da pronade izvesne od-
nose izmedu proglosti, u kojoj se oslanjao na
narodno predanje, i sadasnjosti, koja je po nje-
mu, ispunjena haetiénom psihozom. On je tako-
de umeo da ostvari i plastiéne vrednosti, take
je taj njegay, u stvari, fantastiéni prosede u
svom klimaksu nagovestavao jednog slikara
nesputane maste, slikara koji je sa podjedna-
kom stras¢u bio zagledan u samu fabulu keju
je interpretirao, kao 1 u criez i sjaj kolorita
koji su hili pitoreskni likovni instrumentl | - & | ; 2 kriza autora — sve se to vrteglave mijeSa i pres
Stankoviéeve halucinantne vizije. Ma koliko da |  [Simomiimommmone S s o ae  eiee™ © . tvara nekad bridno egradeno izdavatkoe polje u
je Stankovicev izraz bio narativne prirode, po | R LU SRR e P . @l W% aimiste... Ta usbrkanost je u jednakej mieri
svome dejstyu mogao je on bifi varnicav, dok Tl ; : S e o R A B W
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O T ot st invatawiug vioe S L g 0 N L B W B 2oriju saciniavaju ,izdavadi s izrazito literarnin
koji upravo zahteva ed autora izvanredno via- W, 0 0 L e el B, @ pozivom”. Niima se, odifo, najgore piSe. Upravo
ragajne lﬁjavutatéukge. I%lhinjesﬂ’vu?im jﬁlﬂﬂ}_ﬂ'ﬁnﬁ e, OB Rl o nalna kudéa ,Mercure de France“ (i merti ixhlﬁlslnﬂ
slilkkama e te uetiti pomanjkanje likevne e N O e B WSS e e e s el e G vodeni Gasopis petonup je zajedno s ostalim iZ=
ljaja i tretmana; Stankoviteva materijalizaclia g T e s T i Do B NGRS | krugovima ved spomenuta kolekeija Mauricea
nema potrebnu pikturalnu punocu, NJESOV ) CT= b i I e L R e I R RS e e AU A e R\ b deaua ,Littérature“ je priwj.e_mez}‘a pres ahla
teZ postaje neubedljiv. ., Ea'a-sfta &banhwlywa e G R TR L e I T S T S (bar u okwviru nekadasSnjeg wJulliarda®, te Ce &a=
klavijatura ovog puta nije bila dobre nasiimo- i o deeue ATy TEREE T e NS s Sl s e . - jedno S Nadeauovom revijom ,Les Lejires N?“"
vana. Na kraju, medutim, ostaje joi da se pre= | @2 e 0 g e g L LY e e velles* potradiiti utoCiSta kod kuée ,Dena®l®.
Ngdgm-o se da nas on u takvom mﬁé_e:kwanju ne- P % S R i AR i : : 'ﬁifﬁm ﬁﬂ]@ surevo v educiram- T;'Zi,ﬁnl_ *l_ndﬂ.{fﬁtﬂlfl
¢e izneveriti, ' | SRS T T T T e okazuju da Sitalac radije kupuje knjigu nekosg

c o R | Kesitnog il modernog pisea u jeftinom diep-
{e ) o COR e e .. | pom izdaniu za svega dva, tri ili 8etiri franka,
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Vladislav Todorovié se na ovoj izloZbi prvi put
predstavio crtezima. Ono S3fto odmah pada u

o L F . B e, g B . | ranog Mercure de Francea“ i nakon bankarskog
e W g Gawe WG L R ) - G Yo EERR R . 1 otha ga Gagsepisu ,Les Lettres Nouvelles® 1 veoma
odi to je da Todoroviéevi ertezi nose sva oOna
obelezja — problemska i stilska — identiCna
njegovisn poslednjim radovima u ulju keja sma
imali prilike da vidimo na nekim skorasnjim ke~

e L L L ) RE e R  cijenjeni i donedavno dosta Gitani Sartrov mle-
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lektivnim izloZbama. 8ve one ranije osobine tako

jasno izraZene u Todorovicevom slikarstvua -
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reobrazavaju dobijajudéi jednu drugaciju intona=
p - -

ciju. Naime, Todorovi¢ kao da je izvukao neka
iskustva iz enformela, koja mu ofigledno dobro

. . . | se megli posvec¢ivati mecanatu nad €asop isima.

ool Oni greznitavo traZze moguénosti da se o drie i da
slude, i sad znatno smirenijim, ali sloZenijim
postupkom nastavlja svoj stvaralat¢ki put njemu

A R SR R i g i L T JEmt e e e i S budu §te rentabilniji, mogucénosti koje 86, E;
e L e - By svemu sudeéi, daju svesti pod dva zajednid
i s ek SRR R e B T e e R s e e S pnagivaika: udruZivanje (bilo u formi ko=
svojstvenog nadahnuca 1 spontanosti. Delﬂmmq
tkanie materije, oseéajno oslobodeni proster i
forme koje se u njemu plode, dovedeni su U

speeija-
takve harmoniéne odnose, satinjavaju takve or-
ganske celine koje ispoljavaju jedne nove Te-
doroviéeva uzhudenje, predstavlijaju nev de-
sivliaj koij zadire u meditativne sfere, Svojim
ertedima Todorovié je pokazao ne samo da je
dostojan tumaéd ove likevne discipline, vec i da

su se pred njim otvorili novi horizontl.

Vladimir Rozié

me onemogugéili staljinisticke ekscese u ovom
domenu, no do snaZnije integracije doslo je sa-
mo izuzefno u nekoliko slutajeva.. Ekonomska
reforma stavlja veliki broj izdavaga (u Hrvat-
skoj je to dosta izrazit slucaj, a i u drugim re-

publikama, reklo bi se, nifta manje) pred kru-
cijalne dileme te nije zgoreg zaviriti §ta rade

drugi; ek i ako nam tuda iskusiva ne moraju
edgovarati, mogu nam posluziti. da izbjegnemo
tude greike. Ta i onako smo imali na pretek
nasih vlastitih. | 6
Francuska se knjiZzevnost cesto dicila Cinje-
nicom da je u izvijesnom smislu veoma znaca-
jan izvozni- artikl svoje zemlje, te se ¢ak moze
takmi8iti, recimo, s renomiranim nacionalnim
vinom, kolanjskom vodom ili sirevima... Izlozi
knjiZara pokazuju visoke standarde -opreme I
izbora i kao da doista mogeu zadovoljiti sve uku-
se i’ d¥epove. Ako ni zbog €eg drugo a eno bar iz

Neposredno nakon rata v-ééi izdavaéi u Fran-

cugskoj poéeli su da, kae i u drugim zemljama, »gu
to &ine, recima,

Editor edi-
tori lupus — moglo bi se parafrazirati. Ve¢
odavna se zna koju kuéu ,kontrolira® =
kako se to kaje — stara i lukava kuéa (tafnije
(Afet), dokle sede uije-
limar-
Julliarda“
svoj stil i
dinamifnost mnogim uspavanim francuskim ku-
éama 1 imao gak smjelosti da se sistematski bavi
otkrivanjem mladih romansijera (on je otkrio
izmedu inih), Znale su se
nakladnika i
bestse-
aureata nacionalnih godisnjih nagrada

taju* manje, jednako kao Ssto
proizvodadi cipela ili steznika.

trust) ,Hachette"
caj usprkos svemu inteligentnog
da* (Galimar), kakve su Sanse
(Ziliar) = koji je iza rata nametinuo

Gal

npr. Frangeise Sagan,
i mogucnosti i domeni pojedinih
samo je po koji put sreca u izboru
lera 1
mijenjala tu i tamo proporeije i keordinate.

Snadne i sanirane kuge kadre su jedine da
kontreliraju tréiste, da istovremeno _1zibaguju
jeftina 1 pepularna izdanja i da edrZavaju gkupe
| renemirane kolekeije, Rasutost sredstava i lju-
di predstavlja jedan zastareli oblik izdavagkeg
artizanata keji svugdje prestaje da biva renta-
bilan. Gitaocu je u stvari manje vaZno sto je ve-
éi progutao manjeg, negoli to da ima 22 manje

are knjigu koju je Zelio. A, konaZno, izdavaci
pak posteje zbog ¢Gitalaea i radi ¢italaca.

To ne smijemo smetnuti s uma ni u predato-
jedoj restrukturaciji nafih izdavatkih kuca. Q-
bjektivne niita ne prijei nafe izdavate da se
integriraju ili pak u izvjesnim slutajeyima gpe-
cijaliziraju. Stavige, sve ih — izuzev litnih po-
zicija, dakle izrazito subjektivnih razloga -— u-
auéuje na to, a posebno sam duh u kojem je Za-

eta nafa ekonomska reforma.

: Predrag Matveievic

KNJIZEVNE NOVINE



&
s radr

Uoti rove pozoriEne serome |

'.-Il
f f:.
Y
:
i & d -
KAK( NAPISATT odu j¥ekivanju sezone kada i
= et JAae s Wr e :'."." 1 : g . T it e L L R R T i T WL ey B Ry O S b Py L L Doy LR Sl N, O B R R L B e AR - = - il 1 ; } o . L . ol AL, e
io oni potpuno neizvesna? Sta zahtevatli od IR R
A 4 Pl sdiea s " v y Ay . "E 5 e e e SRR e P i T e e, T DL SR A de T Pl et i TG SR A S PRl EEE H BB T o3y T } r A4 B \
e ‘Br : : Vf ' . ﬁ. r-gv BT S R e T e [ AR S N AT B L o T e g Rt bt B b Ml R SR A S i - . ' Wi W ek . b e
! eHQMFE m’@mﬁ 1,;:!11“]3 §m@ : ﬂ,. i 3 YSIIZR TRV = R o IS, sl R s R A i S A TR A N A A T St R G R T o e U ; . S LR 4
o v b ST 'g) S . I M e W e R 2 AT Ml T AL e, S L e B e L AN el 4} b R L gt | ' ; . ' L
. : a - V ti k aﬁ Eu V% ggama l:l:l:p ++++++ ':‘:':F:l:l:::::|:::i:1:l:|:_l-: '_':"'I.'.,". '.'."":' |.': = ..'}'L : :. s 1. :::':-:-r r!-"':'."r" "ll. -1 ;'Il' ".';.-.I * 1::1 Ny L 1-..1 Fi I & b .I - it -1_' r ", e - 4 b . 4 . ":‘:" " ._':::":":: ::n., :‘l‘ 5 el - M
d mn ; g3 O SRR % de AL o AR Sl ERRRe S K AU TGS el e, s B ' . | : R
n -G'l X %ﬂ ¢ g 3 ﬁte Eg _@ "II ﬂ i g‘ | - ¥ e S ol VW el Y. 1-:I-:1_:_1:-:|:q:-:‘|-:::'::':::::::::::::::i:_i-:n: O # '.."I.'" r'.r'.." - ;I-I- |,.In‘|, 5 5 _._!-_a; ,.:-'::. . k:::..:{_;'.:l A R -';r t_' Wapsly I|'_. ity "'r '.I"':-‘- St “a : b ' : P . LA . ) ':":'i. 'q"l,."'i,:';':":'::'l:':_'hl'-'h‘ S
.- T30 2 o7 by ¢ F g %ﬁm ﬂﬁ}gtv .gn ''''' I K A A e T 1 R R T R P M : - ) ~ iy : AR, e LR ..
b i e gy A e 5 e w5 Cw s e e ] N S g PR E ‘g T ' L ' L " ' . i e N | e )
i iar ! ::;_I_.. i ‘a;:r, i '.'l?':'r.l -_I',_"'. _-..r'. 5 : et i:.-. o Bt vl ol Il . ..'I...._-_ 1 ;+ b i ‘lull el gt dngl) b P ks - ".: ot | ik - A R | TRl .-.:1.._ ;- - I._.l-lil:lq:l:l‘ll. h
Iﬂﬂﬁﬁh mﬂﬂﬂﬁﬂ Za m -@g ' MG Reostvarene SRR S TR PSR (R, S et T U GRS G IEprrt f » gl \ taat) SR
r L e | - o ] - P 1_'-:|"..".'.".|"+"., -y '.“‘."!:';l:_l: = it PR :|_.|: - L Ml : R ._. PN :'. Pt L '-Illn i) ¥ ™y Y ol -_-I:__ LR e -3 i ! L
3 i P N R W o B =l '.':.:-". Nt _-.!_ﬁlr_-_-._r g -_,._:‘ o _.h R R l':‘ at sl e -l.!'-'nlq Ly ] : ] L L
B I . n? a 11 ]e u S e LI R N ] - :I e I::' : :'I.'l.: ‘:' ﬁ':" ' ) |rl " 'l." ':I:‘- :. ll.:;-:";" - ~ .-I"‘ ':'. o ¥ ' Ay J .' . ,
- i o ok - A " - & L - d N w e ety irietats o ' % e T ' gl o gl LR e = #Fy - ; i L A
Pl -4 2 . # .. gt il < : -. 2 % ¥ . | w e St BT R R R b e R o Wl '|.':"|':'. .:i':' ¥ - . o " : 3 ' :J ": ..I' 1 ] i -
1‘1?3, g dl"‘ugt v q 1 ¥lj!§ &v;a] aﬂ'ﬂﬂgﬂrdl pat— L L . ) T2l 1. Bk
* _ . Lk =gl - - T) = r » ¥ L I bl e N L | i B
......................

4.

T T Rk

RADOVANJE, ALI CE

|]' 1
]
5 i
----------------- ’ .
IIIIIIIIIIIIIIIIIII - t
llllllllllllllllllllllllllllll I.
............................. "
llllllllllllllllllllllllllllllllllllllll . .
................................... :
T s et H
....................... -

e

L |
.......................
___________________________________________
........................
...................
lllllllllllllll
..............................

P 7 3
e Sl N ®
i > ol . AFFdVE
rebnopozorifte i ke €e bitl tuzan ake neke smi- iR - |

! . L I § 5 il L i - i | I ) N
"N 4 “ 1 i 4 » kT f i b & ! P ! oilll . e | L] [
s L P T e N x I Ly 'r " - i ol | a et R WL 5 L - & i
118 [ o gl 4 : P o = [ e =" { } -
AT b o, Wiy S S N A e, ) =8 bt
N b Lyt fu, 2 e A ] it of 1N =gt L i Flod -y N iy B 3 i 1 ' | L I s gy ",
gl i Il "‘I.. Lid _‘..l'.'.l..l'. ™ i .r', . o r ] T T I. ."“I ¢ : " i i ' .lll" e i S 5 BT II Ay ."T' S [ :l"""" 1
i) I I L I N DL e R M B s P § & Py b i Wy [ i el (A ¥ L] . i ol i B i i i N F i 1] R, e
- W o g e e sl B e 0 LGSR S s e Sipes wmoeme. g8 R e en  Bagw 00 g ] o W e e at R R e m o B RN R R R e e o ol e ks R [’ (R .il BN e N Y i I dl, T ok & T J 3 F ; " _ = b - . A R N Y i
T D P Y M-S P Y . R == ) R = T BB N e NS R T e e e a1 U - AT e P . Pl T B e i e | - "y i Wil > 1 ! iy 1] b+ i R BN
L F gl = o L R I T el gl T R ¥ e g Sl W T e T ¥ s e T . N | ) P & i : ik e TS ! ) T Tt RN - o W e, e B T, e by B
.r' - L e Lo e i g L P T N el gt ~ : S %" i1 T 1 [ g T N e - &l ' wal " m e . w3
e amm e e e iy L RLINENCN NN LT, P R T i’y P o JH gl Lo ol e e i) et Vhig s 8 hhi g 17 o O - b - & v L1y e
] i & & 5 W Y sl | b Tl N T el A Mt L e o . : § e Ik r i gl i i Y L RPN LT i i - i : L % - i o g A = = W [ .
L ] - L] L] = " " - i Ly 1.-|.| L ik W r LN | & $ 3 Ir".l-l'i- wiih Il;l. g s TS o " AL B | 4 " : 1 1 .I P il ! ' | e i L ¥ o s : oy I i 41 e 1 " | [ i ; ] - -."'F:"'. i 2 L] L r i
& " & - L™ . ] I ..-I|.I".'. y g rllr T § ECL o o u Tr. ¥ ] F :'. ¥ + L - £, L | [ ] | Ty L L W & |__.| . | .|+.... " * N . . dhi”
T P wy DV L LT g SR AR e L i { i P e "R LA e T e T T e s Nl 1] = s i iy JIN ) e R e
QT = e 0 i et - / Lty 1 e o e ALY | S b f A P B ; . e ] = i gt | L L) W T T s TR ] atate %
4 (] ot K N s F o o M S g (L S I |l T LR 1 - . ) - i k e oy wid b s I Y Sy = " P
1 = B T e =01 i e L R f A L ke ¥ida Ay A R T L Tl gt ™ 1) i1 ol . wts ]
' =i " iy i i s i T ” - H e

------------------
llllllllllllllllllll

keji pite ne govore o svojim pozeristima? Pa = e

velili] nerealizovani redifeliski talenti &0 bede CiE s S T e ot (e _

u gkidemije 1 doktorske titule kako bi prekrii e Karavele. . plemiéi. -meditivaj d

svoju nemoé i nesigurnest? Pseudo-kenecepeije, = . & A s R Sele  ORTSCEE SRR R ~ Dok dubrevacki - piemicl o da T;m Iézlaia"

pseo-umetnost i pseude-provineijalizam? A . GOGEEEREE GG S o OO R T Tl R svejom Republikom koja se raspada xkap xilid
- e -- od peska kada je detaci zaborave na obali, iz-

nad tamneg otvera Sponze grme avioni, odno-
se¢i nesretne ljubavnike leta prema njihovim
ulﬁlﬁgﬂ! Za s

demovima na Severu.
re¢ smo o trenutnej mori koja jos i nemera da §8 & R oad e e

......................

1 Vojnovica
S e ly P R E J
i - i ll '.|+l:l lllllllllllllllllllllllllllll

proleéu

- a b e e T P LT 1
\ T L T S e i T e SO el T LR A Ty e
x i - Ry A 'Ial.' L L ."'-' l|' s YT e v o P! b WA .
= T L _-.':'IJ.-l‘It: .III.-.-.I.I ‘-;.{II:* « g 1 s s % 5 .

--:-F:l-‘l-' -:.I'._ iy e ol :* :' " e et R e -
L R e R 7 e - R
' "B ol 2 o o Ll | 1Y | g .
- s q 8= i o N b - LA G VOT Wl D st e S e, i e N " . saens ote¥
1 . - L") 'l .-:r:i:l:':q: ".:..'..'.".. . "-_-_-_1: *1:' l:i‘-: ;l:q N f, |.I+Jr‘ k " & b i f: r '_'.‘ r.lfl'" | i W I|I|'.|I|‘.'|: B q.:-.‘ el LR, o'y poe .:_._._ :I:‘-F- :. s - L 'y :. -1:" ]
AL L wrat s N L Rl n s Tk oo A , i L L, e e e Ly | W e P« o o NN R e fatat 11
- : gl 4 Ty R e Ty R e O FEE S P ey | i e et
tek 1ka 1 nase lazne parele o njenim potre- SR - RRORRIAR S AR el 1 SRS S e R SR RS
F J L L FR - g8 A - i % 3 e a0 3 544 Fd Ty T U B Sitatatel e A L T R e L S 2 U Rl O i R o8 ! Pt il R L 1
I ‘ : : . = iy - & il ' | Ty i el N il 1 i - - Ja - e ] - o B ; ¥ L] L]
, - A o i Lat i -4 W | .;_I-! } A 1 e :1‘1 " ¥ Ty g et b a 4 ) e L
I} I. I II I I !'l St I‘Ii:la Il 1 §t l'lt L S R ..:";"'n "'.':."Ir' : , A |.'i-|!¢-l- ::.-' '.l-'h - | ."I-'.'- :‘T':‘-: o A ' l- N e TR Te e
i [ - i . RO o W Wl M e St e - L L i ML v s ey 5 #
z SEEELTTERITIITY S El’ ¥ El I"l‘. Cl TR W 'a - v & ' IRtk v b Sl T e RERK e A O

|||||||
----------
.......................

' ’ Y A I ¥ i |l
: l....- i W e .'". 3l g g ".-l i - *a's '.. M t:' Cr g u
il . [ 4 Teerat ..‘ : H 1 .l -r'. ol T o ) JRH i AL i o s et l: Ll ‘\:i' 1l 5 ! - g a
R L - - (47 " U R e L m o il LT " A W il T B : :" ! ' ] iy )
I \ " W w e e e . | a2 .. T L - i 3o b '-'.'--: By i ':. 5 ety III -r
i 1 T i) ' K i " i BN
1 - L] - e st . :.ll. A, - '-: n_E - AT A Sl T ¥ Al . W L= W T s T " LG el e - i I o iy . i ] .:':' i 3 . T . | :
§ 1 i "-: & :-. 3 . w r:‘.-| “a | { g RS Ry y : - ’ i ol e f :“lu :‘1-'- - : l-i:"l et ‘:'::+:.- - o “r':': e . L v gty '."'-". g o : -"".: . '. L Ll r'. ; ] ; -I‘ b Ky [ ) o el :' ke '.l.::'r"‘ : ':. :'l.:%.::':l -:.‘ o ..:\':‘: : et O I
V AL u reagajem ve u . I‘ : n 1 SRR ot L L S i R R . - I e A R 1k 1 it e RO+ & b S (B A e e R s S SRS, ] 8 T
Wi it M i o o U Ty T R e T SV R LRI ¢, = 5 5 b 8 R e B s e e e e e e - A | - O o5 kB K i O 5 i 4 o e I o o d .8 T
R ¥ Trls & 4 ' LT i Tl . z "ot T TR vl o i i 3 e = o E Vo " s sl e g L e s U P i . * 0 SR Taratat b gl Wil atats’sts" e I T e MO . : B AR 1Y 5 L " I ¥} " ok A '::-:::I.- . :..." o T
ey T o P n | I 5 . I3 wi Pl o AL L " Ty . i Ll ¥
‘. III‘ Loy A d L | * =N Buity N5 T | & i LSl *ats L] P e a 4

-----------
'i l.-l-li LA P R 7 '..' wr TN R e et DN e N g L M o " e L N L

......
"""""""""""""
ettt ntata ity S S B e L e S ™ i b Ry e e it 8 M e i s S m 4 mn e e e b g e s b oo ket S R P ) R e

teatar i za nas same, ubedeni da je & Reziser ,Sutona“ Ivan Hetrih, pre emito-
ri koja jo§ i ne m AT g vanja drame obaveitava gledaoce televizlje pre-
ko navina, da ¢e se u toku prikazivanja cuti
avieni. Gledaoci protestuju!
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reéi pacenje simptoma jedneg zabrinjavajuceg ¢ R R M S
Omj koji zaista sa iskrenom paZnjom prati Fg . .. =& o SR o Isiékﬁn; Véin fraze avioni
neoklasitnoj drami?

Ukinite vaZduZni saobracaj iznad mesta na
kojima se dogadaju potresne drame:

'Ali te nesreféne metalne ptice lete li lete.. T

ba§ ih briga §te kvare nostalgitne vizije zlainog
Dubrovnika, i ba§ jh briga, &o se od niihove
grmljavine ne mogu cuti tihi Casovnici prohu-
jalog vremena.
- Setih se slugajne predstave Pinterovog ,Na-
stojnika” u Ateljeu 212. U sred najuzbudlji- '
viieg dela drame, radniei ispred zgrade teatra_ '
poteli su kompresorima da razhijaju detrajall
tpotoar. Gudnovate, iake sme svi u sali duli iaj
nemoguéi zvuk, nikome nije smetao. Izgledalo
je nekake normalne, da radniei rade sa kem-
presorima; dok neki drugi ljudi u sali pate,
svadaju se ili se smeju. ZaSta?

Verovatno zbog toga Sto su ljudi na pezZeP- -
niei koje je izmislio pisae, bhili susedi ljudi kej
su razbijali trotear. .

Oitave leto nratin sam sve {elevizijske pre-
nese sa letnjih igara u nafim neuporedivao le-
pim primoeskim gradovimg. Upeznaa sam Se
detalino sa sudbhinama svih renesansnin pa-
jeva, njihovih gazda-tvrdiea, prevarenih MU=
7eva i lepih' zavednika sa macevima. Televi-
zija mi je emoegucéila da edjedanput budem na
nekalika seena u nekoliko raznih gradwa_! {4
pnosle nekeg vremena gitav taj spektalkl, toliko
mi se izmefap u glavi, da mi se @inile kako
sam posle toliko godina ponevo vragen u neki
gimnazijski razred, prisiljen da ponavljam ne-
uporedivo beznatajne stihove ,Jedupke” ili za-~
mriave opservacije ispriGane na edavino PpoO-
kojnem jeziku, ala ,Ribanje i ribarske it_Ei.:."

Ja i moji prijatelii paZljive i sa svim duznim -
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-a velie dotacije jer bi &ak i najmanja rezerva g %
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¢eie z upravnike i njihove pomec¢nike posiayv-
liémgﬁud% -lmiz‘? nisu spos.@bn% da budu na tako
odgovonim mestima, sami za to nemaju volje,
ili su dletanti kejima taj polozaj trebg .z_bc_lg_
drustvaog prestiza! Svako caruje dve, cet;ml,_h
pet gocna pa qde, a da o njemu ne ostane ni-
kakav ¥p glas. A kako to i ocCekivatl kad
pozoridt znadi pre svega umetnitku odgevor-
nest, aupravniei su pe pravilu, ¢ak kada se
biraju i redova kulturnih radnika, u teatru po-
]itidari demagozi a ne umetnici i usmerivaci.

Mi  znamo zapravo Sta hoéemo od ppze-
rigta®? NoZda bi eni koji o tome razpijaju glavq
bili najreéniji da ono uopste ne postoji. U
ovom csu je to viSe tradicija, nego savremena
notreba Zar toliko puta nismo mesali pezoriste
sa anpalabetskim teéajevima? Stala_nam je do
toga daradnika devedemo u teatap 1 ako mu se
slutajncne ide onda je to uzas. A ne pitamo se
da 1i jenjegov kulturni i proizvoda®ki standard

na tomnivou da on zaista oseca potrebu za

umetnedu. Delazak jedanput ili dva puta go-
dignje 1 pozoriite sa sindikalnim popustom ne

znati pstati prijatelj teatra il.i njegov stalni
posetilac A

takk kada su u pitanju poslov:ni
liudi sa automobilima, televizorima, elegantnim
toaletama! Sve statistike koje su sprovodene
aoslednih pet gedina nadgasmisl_el}ﬂ patveduju
da ekonmska elita najmanie dalazi u pezorigte,

Njihovi deali su na drugoj strani.

' osnovi veliki malogradani: Nije ni
&uﬁhosgfg ;i'.p je oko nekolicine umetnilga stvo=
ren kult verujemo da je svima dobro u 'gea.t}‘c}if
ma kaoi njima! Prelazin;o EI’:EKD ?-::Jt;?:e:e zz-
oni ueopie ne pripadaju teatrima, & .
“Iﬁh,u!’g‘e% Yele da svoj ugled zaloze ?ﬁla_ ulsrlfleat-]-
ansamb® Ako je reé o dirigentima 1l 1'{1_‘-1 :
dopama anda je inostranstve Jjedina 1‘11110}{.
opsesija,a medu dramskim umetnicima — Tﬁg
u Qrockdg i Zive-ratuni, O umetnosti? -_Std Je 8.
Danas s1 mnoege soeijalisticke 1 kap;tahstlgke
zémlje, @k i sa manjom tradieijom 1 manjim
moguénetima nego $to su nafe — u MNOga Sre~
¢nijej sibhaeiji — teatar je u usponu ka pravaj
i &istoj unetnosti. A mi efemernost praglaﬁuje_mﬁ
za degadje svoga Zivota! Kritika pa i publika
ne gme i da kade da joj se neito ne dopada —
a-pogotoru da traZi neito vise! Gde su te velike
demaée \rame, predstave i kreaecije kaje ulaze
u isterijt moderneg izraza?

Nate jozoriste umire — ali ne treba my do-
zvoliti di umre! Pred tom Cinjenicom bi mora-
la da usukne  svaka amoralnost. Ne mozemo
se vide adovaljiti razbacivanjem miliona ili %e
nekom cbrom I sasvim retko odlitnom pred-
stavom. ﬁai.nteresovanos.t nije stvar raspalqzei-
nja négc: potrebe duha i vremena u kome Zivi-
mo, Kalo izvrsiti preobrazenje ako za te ng;
mamo 1 intelektualne ni druStvene h1=ab13&slt1
Cemu hiokratski programi, Shemeg i skupe pla-
é@h§ ana‘lize? Kako vratitl t}f;lc?jzscgi ite:‘s ]EC:ISIIEE E?;
mom ka) autentiCnoj umett [ 18 hd

onav savekom. OvVO JeQ1nstva I}lje apstrak-
?ijggzgg'?jédna and vrednosti humanizma za koji

sa tolike na retima zalazemo Mozda i _n.aém da
ubinimo heito protiv gopstvenog otudenia. Seen-
ska umenciét danas odbija svojim sustinama da
bude arstol:ratsla, mada je mi svi zajedno gus

RNJIZEVNE NOVINE

ramo ka snobizmu, Ona se definitivno vezala
-o Goveka i u tim njihovim  sintezama treba
tra%iti i novu estetiku. Zato pozorista sama po
<ebi nisu umetnost ali mogu da stvore uslove
za nienu afirmaciju. |
Ake se ne radujemo na pecCetku sezene -——
to ne zrati da mrzimo pozoriste ili da sme uro-
deni skeptici. Jasno nam je da ostaju samo ve-
like predstave, pa i pozitivne kritike, Propust

e 4 -

TO $LEP GOVORI MENI,
OKRENUT LICEM

SLUSAJ OVAJ SAPAT

b‘ LUSAJ ovaj Sapat: mere se ljulja u meni,
»asnulih ptica lepet iznad gorkih Suma
&ijih se jezera i me sjecam; slusaj, sludaj, sludaj
samoéu potonulih ostrya — piSe i ne 2ngm

kag sam te kraj wiith prohodia ediju plavljih od voda;

otkud ostadoh sam, slulaj wmi podkornu tugu

dubliu od svakog mora, skrajnut sam, dogorio zar;

pusto se nebo sruéuje u me: eto, katarakt; eto

sad fyjem laveZ najednem iz nekeg davnog tora,

ZALPPAVA me Mris : _
um?esto vedrine krhke prozora luckih megdje

(odavno izbruenih, odavno izijubljenih).
Slufaj ovaj Sapat: wideg vife wije u meni zar,

hokove mi saZima veda koju ime Zelim vife da gledam.
spejedne $to me mogu iz mje. Dno de me pobijediti njeno

i neke ogavne trave, stusaj moj tamni Sapat
i ne rect mikom gdje si me zatekao:
stid me je, esjeéam to.

OPROSTAJNA SLEPOVIMA

[ ] MORNE smo, sebi gorki, kaZem,
veé nas paspelj liZe po rebrima.
Neki izvor davne vodojaze |
jo§ potonji osmjeh 24 MaS nd.

Zar ste stali, emu Cemer sadg
dok pa vama zvijezde siplju trunje?

Preko brazda starih oblak pada,
dugo" pada, pokunjen t zbunjen.

vode ove 2G VAS
za svod vaseg granja;
treba e i danas

kraj sveg proticanja.

Tamna brade, Flepovi, gdje bilo
femu dudu dati gréu svojem?
Zar se nekim od vas ucinilo

da me treba da se upokoje?

Vi misljaste:
bjehu samo,
vi misljaste:
biti brodom

Ostavimo patnje gluvim zponom,
nek i drugom sjej je monitora,
Ne§to movo ovim mebosklonom,
tutnji kraj mas — gerkih od umerg.

sijena, mitis vroaka, miris mocvara

teatra to je kraj kritike. NaSa Zelja je da je te=.
~atar prevazide i ukine kao jednu

od svojih pro-
tivreénosti, Otud je zabrinutost ljudska; qnauje
izraZena u ime prave umetnosti, pogotova sto
verujemo da u ovoj zemlji postoji niz velikih
umetnika i vitalnih talenata na kojima se vec
danas moZe da gradi sutrasnjica,

Petar Volk

" Dufan KOSTIC
KASNA PJESMA

v TOJIM, i ne brojum

7 paleve isped vTbE,
ne dolijeéy mi laste — .
sgm st kriv, bredoployce’

Dok sam gazio taman

ad dimnijaka © luka

ke wi bi Tevan ped okam,
vierevah: teko cu dyge =
sam s kriv, brodoplovce!

Slepopt su prolazili pored
zagledao sam im 2ube;
kalike mogu jes,
do kejeg porta’
Nevaine, izmpozdene
drygove meje tuzne
ne stizah da pogledam

' ne stizah dao zagrlim —
sam. si kriv, brodoplauvce!

Cutim, i ne Cujem
sirend zov promukli.

U mutnom rovu sad
soldat sam mnepomicni -—
sam st kriv, brodeplovée!

SANJA® — NE SANJAO

TABLA, ne wnadimaite grudi prije vremena: nisem ti ja
bad radi sjenki ve¥ik; albatresi, ne uzlijetajte ipok

. nad merem mojim golim; promidite, prolazite ablaci —
ia sam zbog svoje tuge stigao veé umoran |
izmedu mnoge trske. Qvo je moja slabost
neoprezna, kratkotrajne, i kad kenacne sklopim ofi —
jer ja se me predajem. Mene de nastaviti |
slepovi drugi. Ja sam te sanjao jednom,
jednom ih vidio, jednom ih ljuble, Jedpom
sa njima dijelia sunce razigrano nad lukema.

Ne veselite se, uzoholjeni! Moji ¢e propeleri
doéi po mene pred neky zoru, zagrmieti opet
dubinam ustajalih voda. Dejadila mi ave kotug.

' Zbogom Dunape, dakle, zbegom Savo.
premoren usnuh li ja kako se jos jednom vracam
veseo §to me mogy bez plevidbe kaop jarbel bez jedara,
kao bez vietrova jedro — zbogom, drugovi meji.. =

(Iz zbirke ,8lep umorne vede®) o

paitovanjem pratili sme taj muzejski reper<.
toar, a petinjali sme da se radujem@ i da se

mzbudujemo tek onda kada bi se pojavila neka

dobra kriminalna prida, sa pucanjem 1 auio-
mobilskom jurnjavem. |

Mislili smo: verovatnoe oni koji biraju r;e-
pertoare raznih letnjih igara najbo’.e zr}aju sta
da izvode preko leta. MozZda je stra_m:lq‘la za-=
bavno da gledaju preganjanja sabarlca_ iz Ses-
naestog veka, i to, kako su namagarg":ﬂe_ osta=-
relog neZenju. Mislili smo; moZda ljudi vole
da gledaju njihove ruzidaste noge. kada se
zatrée preko scene a suknje im polete pred za-
divljenim ofima prveg reda. | .

Tolike smo se uplasili ed nevidljiveg 1 sve-
mag—':n-tjg tela koje bira drame, negde daleko I1za
sigurnih zidova sveje anonimnosti, da nisme ni
pnomig§ljali na drfskost da tog svemoguéeg pro-
fesora klasiénih mavrzlama zamolime i umilo=
stivimo da makar svake prestupne godine pusti
i po jednu dramu u kojej ée lica biti obufena u
odela slidna nadim.

I tako odiedanput u ,Suton® konta Ive ule=-
tele Karavele.

Nigu pitale za dozvolu da to urgdej jedno=
stavno su letele kroz noé i zagrljeni ;aar:avi
prekidali su na &as poljunce i vrele dedire,
govare¢i jedni drugima:r ,Gle, leti Karavelal®
" T tada mi edijedanput postade jasno, da su
Karavele letele zhog toga da nam pokazu one
$to smo zaheravili: Zivime u wvremenu u kemg
ie d-q{meljne sesti na stepenice ispred Bveiog
Viaha, pa da se pred nadim ofima ake umemo
da gledamo, peénu odvijati prave praveate
drame. Ipak, mi smo namerno slepi i lenji za
hilo &ta drugo %to ne bi bilo napisano makar
pola veka pre naseg radenja. Profesorl jos uvek
viadaju nasim ukusima.

Smeli mladiéi ginu u svejim brzim kelima
na ivieama autestrade, lepovi provaljuju u et-
mene hotele, mali referenti gladuju u Dubrev-
niku da bi jedan dan viSe bili na meru, stare
dame odvode lepotane u sveje Frankfurie 1
Pariz, deSava se ftrista ¢uda koje necemo iz
straha da pogledamo; da nam se ne bi nista
ruzne degedile— odlazimo kae ‘bubalice da
gledamo drame kpje su se deogedile nekakvim
trecepnzrednim plemiéima iz pete ruke.

. Pozornice nadih neuperedive lepih primor-
skih gradova u telku lefs zatverene su za sve
sto nije’ Muzej: -

Jo% malo i u pozoridtima ée na svim mesti=
ma pisati onaj divni aformizam, take upotrebs
liiv, kada je u pitanju na§ repertoar: ,Zabra=-
njene dirati prstima“. -

Ali #ta megu, velim da diram drame ru-
kama, Volim da ih opipam i da ih omirisem
i da ih prepoznam kada keradaju ulicom. Ne
mesn da ih ne dohwvatim. jer te je jate od mene.

Sta' mi ostaje da radim?

Da satekam; da Karavele postanu folike
butne, da se od njihoveg zvuka stvarne ne
budu megli duti stihevi u aleksandrineu. ;

Tekstovi koii budu napisani ed strane naiih
savremenika fuée se uprkos bhila kakvej buei,
jer je buka njihov sastayni dee.

Mome Kapor
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PRED NAMA JE roman jednoga pisca koji u
istoriji naSe knjiZevnosti zauzima vidno mjesto.
Javivsi se svojim prvim djelima u posljednjoj
deceniji XIX vijeka i ispuniv§i, zatim razno-
vrsnom knjiZzevnom djelatnodéu i prve dvije
decenije naSeg, Svetozar Corovi¢ je bio jedan
od prvih ljudi svop sredine koji je, kako je
to slikovito rekao A. G. Matos, ,lutac zamije-
nio perom, a gusle hartijom®“ On je na mapl
naSe knjiZevnosti zaokruzZio dotad neobiljeZena
mjesta: uvodio je u naSu realisti¢ku prozu her-
cegovaltki zZivot i postajao prvi njegov ,moralni
istorik i povjesnicar“. Sem toga, zajedno sa
Santicem i Dudiéem, on predstavlja jednu od
najznacajnijih li¢nosti onog mostarskog omla-
dinskog pokreta koji je, u teskim uslovima au-
stro-ugarske okupacije, zapu$tenu hercegovac-
ku mahalu na kraju XIX wvijeka pretvarao u
zivu politicko-kulturnu maticu, a u vrijeme iz-
laZzenja knjiZevnog <¢asopisa ,Zora“ (od 1896.
do 1901. godine) i u jednu od sredis$njih tataka
cjelokupne srpske mnacionalno-kulturne akcije.

Znataj Corovicevog djela ne iscrpljuje se,
medutim, u ovoj kulturno-istorijskoj perspekti-
vi. Umjetni¢ki nedostaci njegovog djela nisu
neuotljivi, a ni neuocfeni, ali i vrijednosti nisu
neznatne. Zapotevsi sa pisanjem veoma mlad
(svoju prvu pjesmu objavio je joS 1889-te kao
éetrnaestogodisinji djetak), on je do kraja zi-
vota, 1919. godine, pisao mnogo, ali neujedna-
¢eno, bez Sire kulture u temeljima svoga obra-
zovanja, najtescée, iako ne uvijek, bez dubljih
misaonih i psiholoskih zahvata, ponekad sasvim
felitonistitki, povr§inski i jednoliko. No 1 po-
red toga, Corovi¢ je bio pisac neospornog pri-
poviedat¢kog talenta, sa toplim, intimnim osje-
éaniem zivota, sa darom za opazZanje, sa tihom
melanholijom i blagim humorom, sa smislom
za plan i reljef prite, sa mirnim tonom jedno-
stavnog i nenametljivog realistitkog svjedocle-
nja. Kritika je otud, uz sve ograde i ostrinu
sudenja, u Coroviéevom djelu oduvijek nala-
zila zanimljive motive i otkrivala u njemu, 1
pored svih povrinosti i nedoradenosti, 1 zna-
¢ajne umjetni¢ke domete, pojedinim njegovim
pritama, kao S§to su ,Bogojavljenska noc* i
,Ibrahim-begov ¢oSak®“, priznavala antologijsku
vrijednost, a u Corovic¢u gledala jednog od oso-
benih pisaca mlade generacije srpskih realista.
I to ne kritika koju bi predstavljao ma ko, ne-
go kritika koju je zastupao sud jednoga Jovana
Dudiéa, Antuna Gustava MatoSa, Bogdana Po-
poviéa, Jovana Skerlica, Isidore Sekuli¢, Sime

Pandurovi¢éa i drugih.

Stekavii glas prvenstveno svojim pripovje-
dadékim radom, Corovi¢ se okuSavao i na polju
romana. Uz viSe zbirki crtica i pripovjedaka,
od kojih su najznacajnije cetiri sveske pod za-
jedni¢kim naslovom ,U ¢asovima odmora“,
zatim zbirke ,Moji poznanici® i ,,KomsSije“, uz
vis§e dramskih komada (,Zulumdéar®, ,Adem-
beg“, ,On“ i druge), uz ovete pripovijesti ,Ja-
rani¢ i ,U ¢elijama®, u njegov knjizevni opus
ulazi tako i nekoliko romana (,Zenidba Pere
Karantana“, ,Majc¢ina sultanija®“, ,Medu svoO-
jima*), izmedu kojih djelo ,Stojan Mutikasa“
zauzima mposebno mjesto.

Objavljivan najprije, 1903. godine, u Beo-
gradu, u c¢asopisu ,Delo“, a zatim, neSto kas-
nije (1907), izifavsi, u Mostaru, i u posebnoj
knjizi, ovaj roman je, prema svjedocanstvu
jednog od dobrih poznavalaca Corovicevog knji-
zevnog rada, dr Jovana Radulovi¢a, uprkos iz-
viesnim nedosisgcima, medu koje ovaj knjizevni
istori¢ar ubraja ,povrino prilaZenje socijalnim
problemima uopite*, ,nedovoljnu psiholosku
analizu® i, ,mjestimiéno, naivne pojedinosti i
nekarakteristitne dijaloge®, odmah izazvao in-
feresovanje ¢italaca, i to kako .Sirim zahvatom
jedne $arolike drudtvene sredine®, koju je Co-
rovié¢ u njemu dao, tako i ,lakim, neusiljenim
pricaniem i, nadasve, zanimljivos¢u svoga
razvoja‘.

- Vierujem da ove osobine mogu da privuku
Corovicevom romanu i danafnjeg ¢&itacca, tim
prije §to Zivotni put Stojana MutikasSe od pet-
naestogodignijeg seljateta u poderanim opanci-
ma na pradnjavom seoskom drumu do najbo-
gatijeg gazde u ¢&arsiji nosi u sebi, upravo u
‘pravolinijskom slijedu i brzom promicanju sli-
ka, i jednu nenametliivu unutrasnju dramatic-
nost. Skrivena u potki Corovicéevog mirnog i
jednolikog hronitarskog nizanja, ona nije na
prvi pogled primijetna, ali tokom romana sve
razgovjetniie otkucava njeno bilo, dok se Kko-
natno, na kraju dijela, ne slegne, u ¢itaotevo]
svijesti, u jedan utisak koji se moZda najbolije,
ili bar najjednostavnije, mozZe izraziti onim
znanim, €estim ali ¢esto i zaboravljanim uzda-
hom: Kako se fovjek brzo mijenja i olako ,du-
su* gubi! Kako nas Zivot neosjetno satire!

Prikazujuéi Mutikasin materijalni uspon 1
moralni pad kao simultan proces u kojem je
ekonomski napredak praéen, i plaéen, moralnim
posrnuc¢em, Corovié, dakako, nije i§ao za tim da
u romanesknu formu zavija jednu moralistic¢-
ku tezu koja bi se mogla, ili ne bi mogla, bra-
niti, Kao dosljedan realisti¢ki pisac, i po insti-
nktu i po uvjereniu, Corovi¢ je samo slikao je-
dan Zivotni sludaj u ¢ijoj se vidnoj socijalnoj
ucglovljenosti, bez imputacija. prirodno i nena-
mijesteno, javliaju i moralne i psihologke poente:
o varljivom licu ,uspjeha®“ 1 ,srece”“ u Zivotu.
o desto nevidliivoj granici koja odvaia dobro od
zla u ,ovom lijepom bijelom svijetu®, o nepri-
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danas

mijetnom utrnuéu moralnih obzira kao smrti
ljudskog bica. U Sirini svoga socijalnog zahvata
i istinitosti svoga svjedotenja, uz svoju dru-
Stveno-istorijsku dokumentarnost, Coroviéev
roman sadrzi, dakle, i nijanse trajnijeg Iljud-
skog znacenja: u slici jednoga drustva u kojem
je trka za bogaenjem ,unistila sve obzire u-
ljudnosti i pristojnosti, prestala da vodi ratuna
o postenju, o obrazu, ponosu, samilosti, ljubavi®,
kako ¢e ovaj pisac primijetiti u jednoj drugoj
prilici, data je slika Zivotnih stramputica i tra-
gicnih covjekovih zabluda i potonuéa.

Cinjenica da se Mutikagin pozitivni ljudski
nagon za boljim i viSim, kao i njegova krepka
snaga i radni elan izvitoperuju u naopakost 1
zlo navodi na zakljutak o pesimistickom na-
strojenju Coroviéeve Zivotne vizije. Osnovni
ton njegovog pricanja, medutim, sjetan je, po-
nekad i gorak, ali uvijek sabran i miran. On
kao da implicira u sebi suzdrZzani uzdah: tako
je i tako biva, ali i onu drugu pomisao: da ne
bi bas i moralo tako biti!

KritiCka osStrica Coroviéevog duha ne pravi
bitnu razliku izmedu Mutikase, kao skorojevi-
¢a 1 uljeza, i onih ftrgovaca-kuci¢éa koji su se
drzali ,staroga reda®“. Corovié ih razoblituje
kao jednake u svojoj pretvornosti, u nespo-
sobnosti dubljeg ljudskog osjet¢anja i voljenja,
u zaokupljenosti ciljem do kojeg ne biraju
sredstva. Razlika medu njima je samo u tome
sto one koji stitu karakteriSe nezasitna glad,
a one koji su stekli bojazan da se stet¢eno nece
odbraniti 1 okrnjiti. Jeza savjesti javlja se 1 u
jednima i u drugima samo u rijetkim trenu-
cima, ali sa praga teSkih i potresrfih pitanja
oni se uvijek brzo vrac¢aju u okrilje olakih o-
pravdanja i ,spasonosnih“ uporedenja: I drugi
su takvi! |

Ono S$to je pri tom degradiranju moralnih
vrijednosti i presuSivanju ljudske osjecajnosti
osobito simptomati¢no, jeste Ccinjenica da se
forme izvjesnih etickih zahtjeva i dalje po-
vlate u svijesti 1ljudi i u njihovim medusobnim
odnosima, ali ne kao pojmovi sa stvarnom ljud-
skom i zZivotnom sadrzinom, nego Kkao prazne,
izlapjele ljuSture koje su odavno izgubile svoj
pravi smisao i svrhu. Vrditi svoje bratne duz-
nosti, obilaziti bolesne i ozaliti mrtve, ici wu

\

¢rkvu, moliti se bogu, biti rodoljub i’ dobro-
tvor zavitajnih $kola, brinuti komunalne brige

i ,Zivieti sa svijetom® — sve je fto i dalje sas-
tavni dio ,svetih gradanskih duZnosti i oba-
veza“ koje niko i ne pomislja da narusi niti
dovede u pitanje. Ali, niSta od svega toga ne
vrsi se iz osjetanja simpatije i1 solidarnosti
nego iz najnizih egoistiénih pobuda i ogorcene
borbe za novac i prestiz. Re¢i ,boli me srce®
i upitati ,,ima§ 1li duse®, busati se u prsa ka9
.Srbin i hri%¢anin®, pustati ,suzu iz oka“ ili
se ,,0od srca smijati“ — ne zna¢i viSe niSta. Srce
se stvrdlo, dusa izlapjela, rije¢i pohabale... A
toviek? — Sto viSe misli samo na sebe, sve
vise sebe zaboravlja!

Reljefnu sliku ove naSe balkanske i kasab-

lijske varijante Govjekovog otudenja od sebe i
¥ivota Corovié, kao i sve drugo u svom djelu,
ostvaruje najjednostavnijim moguc¢im potezi-

ma: bacajuéi na usko omedeni MutikaSin put

- od vremena do vremena kontrastnu sjenku ,zi-

vog srca“ i patnje ,bijednih ljudi“ i izgublje-
nih ljudskih sudbina (Stojanovog oca i brata,
prijatelja i djevojke), a zatim i svjetlo Ciste
prirode, on daje da se bar nasluti, ako ne 1 do
kraja sagleda, i ona druga, mucna ili vedra,
ali uvijek vise ljudska stvarnost svijeta.

A u tim svijetlosnim proplamsajima 1 osjen-
denjima grana se i izrasta i reljef Corovicevog
romana, uoblituje se opseg i domet njegove
slike. Iduéi pravom linijom MutikaSine Zivoine
putanje, Corovi¢ se, kao vitan pripovjedac, ali
neiskusan romanopisac, brizno ¢uva da je stalno
odr¥i u sredistu svoga vidokruga i me usuduje
se udaljiti ni u vremenu ni u prostoru od nje.
Ali kako pozornica Stojanovog Zivota nije, i
pored sve njegove skutenosti, samo kuca i ma-
gaza, u njegov Zivot, pa time i u opseg romana o
njemu, ulaze i sjenke tudih Zivota: Stojanova
oca i prijatelja MiloSa, i s njima Zivot hercego-
vatkih seljaka, onih ,Zivih mrtvaca“, ,suhih,
mriavih i gladnih®, &to skapavaju u jednom
tekom vremenu u kojem ih ,nebo ne gleda,
a zemlja izdaje“; zatim Zivot ostarjelih i boles-
ljivih ¢ardijskih gazda Sto promicu sokacima
kao ljudi koji se nefem uklanjaju; i Zivot nji-
hovih sinova, nenaviklih na rad, koji piju 1
tro%e ono Sto su im otevi stekli; i Zivot gaz-
dinskih Zena nabreklih od vrele krvi i neistro-
Senih snaga koje se, kao Anda Simina i Sto-
janova, prevréu nemirne u no¢i i uzdisu, osam-
ljene, za vatrom i ljubavi; i Zivot djevojackih
pupoljaka, kao Rosa, Sto izrastaju iza zidova
periferijskih bagti i venu prije nego sSto i pro-
sledaju u zatudenosti i strahu od svoje ljepote
i sirotinje, itd., itd. Sve to doseZe vidno polje
Corovitevog romana, pa iako pisac preko toga
testo olako prelazi ili samo ovlas dodiruje, tra-
govi svega toga u romanu ipak ostaju.

Najtesée skrt u opisu i suzdrzan u komen-
taru, hvatajuéi prije svega konce Stojanova
Sivota i plaeéi se da njih ne ispusti iz ruku,
Corovié, ipak, dakle, atmosferu carsijskog Zi-
vota ne sagleda samo kroz prizmu Stojanove
sudbine. Ponekad, §taviSe, u ¢&itavim pasazima
svoga romana on prelazi na krupni plan i po-
kugava dotarati opstu sliku ¢arsije 1 preni-
jeti bilo njenih damara. U ovim zahvatima on

esej esej esej esej esej esej esej esej esej

nije uvijek jednako sreéne ruke (i njegova sli-
ka ostaje odveé ¢esto tura i blijeda), ali u jed-
nom trenutku romana on u tome Ilzvanredno
uspijeva: u dvanaestom poglavlju drugog di-
jela ove knjige slika zaracene carsije i uzbur-
kanih strasti u njoj, u svome Karikaturalnom
izoblitenju i ironi¢nom patosu, dostojan je
pandan Domanoviéevih satira. Razbijene glave
Jkao rascvijetale proljetne ruze“ i ,kao smokva
zgnjeteni“ nosevi, priguseni jaucl i zlobne psov-
ke, sitne pakosti i krvave uvrede, sijaset mrt-
vih macaka i pasa kao Zriava osvete razjare-
nih a nemoénih Zena i nestanak kokoski i pje-
vaca ispod poklopca u tudem loncu — sve fo
¥ivo slika niske strasti i primitivne nagone Sa-
rene ljudske gomile, tastost njenih propinjanja
i uzvitlanu prasinu njezine gluposti.

I konatno, jo§S jedno iznenadenje u ovoj
knjizi, o kojem wveé natuknusmo, predstavlja
pojava da sliku Zivotne stvarnosti u njoj pro=-
Siruju i produbljuju ponekad i opisi prirode,
zapravo suptilno uhvacena gibanja izmedu cov-
jeka i nje. To je iznenadenje jer je za ovaj
aspekt Zivotne stvarnosti Corovi¢ inafe poka-
zivao toliko malo smisla da su se mnogi ¢itaoci
njegova djela, a medu njima i Duci¢ i Isidora
Sekuli¢, vajkali §to od sunt¢anog mostarskog pej-
za¥a i zamamnih boja Neretve toliko malo ili
nimalo ne ulazi u sferu Coroviéeve opservacije.
.Ja se ¢udim kako mogu mirno zaspati, a da ne
osjete najdublju grizu savjesti oni ljudi koji
reknu: sjajni suncev zrak, zeleno liSce
i plavo more“ citirao je Du¢i¢ Dodeovu mi-
sao i isticao da je to skoro uvijek slucaj i kod
Coroviéa kada ho¢e da ,poetizira, kad ho¢e da
unese u svoju pricu malo opisa“,

Takvih slutajeva, nesumnjivo, ima i u ovom
romanti:

SPreko zlatnih njiva, sa kojih se Zivlje orila
pjesma Zetelac¢ka, preko Sirokih livada po Kojima
su blistale britke kose u rukama kosaca...” itd...

Ali slutajevi na koje mi Zelimo da skrenemo
paznju drukéije su prirode. U jednome od njih,
1 onom u kojem se slap Stojanovih hvalisavih
rije®di o radnji i uspjehu gubi u no€i, jer ga
Anda, obuzeta freperavom ceznjom, sa pogie-

~dom koji joj.se otima u visinu, i ne slusa:i ne
moze da ¢uje, u jednom, reklo bi se floberov-

skom, prepletu i simfoniji, sliva se opori odjex
tastih zemaljskih briga i nemirni Sapat lisca 1
mijesetine u pun akord Zivota, i vjecnosti.

Drugi slu¢aj ne mozemo odoljeti a da u cje-
losti ne navedemo:

,Uska ulica, ispupfena, ogradena malim, Silja-
stim, uzdignutim i poloZenim humkama, razgra-
nala se pred njim (pred Sfojanom — prim. B. M.)
i bijelila se kao da je u ¢isti pamuk umotana. Na
savijucima gdje je osjen¢ena d¢osSsama, 1 streha-
ma manjih i ve¢ih kuca, crnile su se po njoj ove-
¢e, raskomadane zakrpe i kao pjege neke, sliéne
gavranovima, koji, sa Krilima opruzenim naSiroko,
leZe mrtvi, nepomicni. Male, sniske strehe i kro-
vovi kuca, okic¢eni debelim, staklenastim mosuri-
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ma, 5to vise o njima u dugim pravim redovma,
kao da su se jo$ viSe pogurile pod novim tereom,
dok im se stari, i uspravljeni i nahereni, dimjaci
disto ponose svojim velikim, teSkim Subarana 1{
izgledaju ljepsi, vitkiji. Iza njihovih leda izdiahu
ge plavicasti vrhovi tankih, udaljenih muara,
gordi, velitansiveni, kao da su od najfinjega
mramora istesani. Preko nekih omanjih, mrkih
zidova, iz muslimanskih avlija, §tréale su Soke
grane starih Sanduda i smokava, kao behrom
okiéene... Studen, oStar zimski vazduh Stipp je
Stojana za nos. za usi i obraze, a noge su mi du-
boko upadale u mekotu, kao da je gazio po imo-
me gustijem perju.” -

Slika je ovdje mnogoznadajnija nego i ne ko-
jem drugom mjestu. Najprije u odnosu naSto-
janov Zivot: svecana atmosfera boZiCnjeg ju-
tra i nevino, nedodirnuto paperje snijege bi-
jelog od gistote, po kojem on koraca, doimau se
kao kontrastni simbol Stojanovoj odrverjeloj
osie¢ajnosti i onoj crnoj stazi zla pPo kojol & on
bez povratka uputio. Dalje, u odnosu na fedi-
nu u kojoj se roman odvija: to je trenubtk u
kojem se otkriva da ova ,CarSija“ nije samo
arena za bjesomuéne kavge i popriste ljulskih
sukobha nego i mjesto ljudskog spokoja i co'jeku
tcliko neophodnih zavjetrina. I konatCno, ] od-
nosu prema piscu koji ju je stvorio: ona 1ecito
govori o njegovoi ljudskoj i umjetnic¢ko] pri-
rodi: u toj atmosferi bjeline i tiSine kojor ona
zrati i odife, blagost njegove ¢udi kao la je
slegala svoju vlastitu &eZnju; sem toga,u toj
slici je pejzaZ naSeg kraja, i po obrisimii po
dahu koji u njemu Zivi: po uskim, grbavin so-
kacima niskim strehama kuéa pokrivenil sni-
jegomn, po bijelim wvisokim munarama i §rokim
sranama starih Sanduda, po tom skupu azno-
rodnih elemenata koji se slazu u harmmican

mozaik.

Reteno je veé, i s pravom, MatoS i sidora
Sekuli¢ su rekli, da je Corovi¢ jedan o¢ onih
pisaca koji u svome djelu ofjelovljuje Zivol
narodni i da su i mane i vrline njegovih njiga
odsjaj (i sjenka, da dodamo) onog stanjaa ko-
jem se taj Zivot odvijao. Povodom rommna O
Stojanu Mutikasi mi smo govorili viSe o '/jego-
vim vrlinama. I to nam se &ni kao ispavno:
o Coroviéevim nedostacima dosta se zna nje-

gove vrijednosti jo§ nisu do kraja otkrivee.

TRIBINA

Milan DAMNJANVIC

Deset teza o umetnosti
u svetu tehnike

UMETNOST JE uvek, u odredenom smislu redi,
tehnicka i moguéna u svetu koji je i sam teh-
nicki. Stoga tema Umetnost u svetu tehnike
moze najpre izgledati mneuzbudljiva, neintere-
santna, nevaZna kao pitanje jednog po sebi
razumljivog i neproblemati¢nog odnosa.

_Ipak, tehnicki svet nije isto 3to i svet teh-
nike, drugim rec¢ima, svet u kome razli¢ite teh-
nicke prakse uvek i nuzno moraju biti prime-
njivane radi odrZanja ljudske egzistencije nije
1S'tm{etan sa svetom, u kome tehnika dobija
dominantan znacaj, tako da ,tehniCki um“ sme-
njuje ,istorijski um<, te se istorijski svet pre-
obrata u tehnidki.

Tek u moderno doba moguéno je govoriti
o svetu tehnike, pa valja odrediti sustinu i ka-
rakter tehnike i njene istorijske novovekovne
modifikacije, razjasniti odnos ,tehni¢kog“ i ,,isto-
rijskog uma®“, Potrebno je, zatim, odrediti teh-
nicki karakter svake umetnosti, ali i one njene
istorijske modifikacije koju nazivamo ,moderna
umetnost®, da bismo razjasnili njen odnos pre-
ma savremenom svetu tehnike. |

U egzistencijalno-ontoloskom obrtu, moguc-
no je reci da tehnika nije nista tehnitko, vec
da predstavlja samo jedan ljudski stav prema
bivstvujucem u celini, kao ito prirodna nauka
predstavlja samo jednu istorijski ostvarenu mo-
guénost Covekovu. Stoga tehnika, kao jedan na-
¢in egzistencije, nije proizvod ,tehni¢kog uma®,
ve¢ ,istorijskog uma“, pa bez bitne istoricne
konstitucije ¢covekovog biéa nije moguéno shva-
titi ni pojavu tehnike uopste, ni bilo koju nje-
nu isttgrij_sku modifikaciju.

Iz ideje mathesis universalis, iz progresivne

racionalnosti i nautnosti, kao postuli-rarn'bitn_e
crte duhovne istorije ¢ovecansiva, mogicno Je
shvatiti tehniku kao vrhunski i najpregianiniji
izraz Covekovog bi¢a, a ,tehnicki um* ko naj=
vigi i definitivan oblik ,istorijskog una“. Po
tom shvatanju, tehnika je daleko najist&nutija
¢injenica modernog sveta, a tehnitka sest od-
reduje ne samo misljenje, ve¢ i imagnaciju
i naéin apercipiranja modernog ¢oveka, U bu-
duénosti, koja je ve¢ na$a neposredna sadaS-
njost, ,tehnicki um“ ¢e smeniti ,istorijsii um®

U skladu s tim, pored umetni¢ki i girodno
lepog, pojavljuje se i tehniZki lepo (das T>chnik-
Schone), $ta viSe i sAma umetni¢ka i pirodna
lepota svode se na statisticki odredljivi tj. na
matematiziranu i ,tehniziranu“ lepou (M.
Bense). :

U ukorenjenju tehnike i nauke u imornom
dijalogu izmedu ¢oveka i bitka, u podrelivanju
tehnike tom zbivanju, gubi se autonommi zna-
¢aj tehnike, tehni¢kog nadina proizvocdje Zi-
vota, dok se u matemati¢ko-funkcionalm na-
Cinu mislienja i u tehnicizmu gubi prav odnos
prema prvobitnom i izvornom, §to se m moze
formalizovati. Dok se u prvom sluaju jriznaje
samo ,privremen karakter® nauke i temike, a
umetnosti i filozofiji otvara put u iskmsko 1
prvobitno, u drugom slu¢aju umetnost ostaje
podredena nadmoé¢noj tinjenici tehnitkog u mo-
derncym svetu. ~

Novovekovna prirodna nauka. tehnika i in-
dustrija ¢éine jedinstvo u funkcionalnoj pove-
zanosti, u kojoj nije odlucna veza izmelu na-

uke i tehnike, veé¢ Cinjenica da ta veza uslov-
Nastavak na 12 .strani | |
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U PRETHODNIM RAZMATRANJIMA dotakli
smo vise puta problem umetnosti i moZda bi-
stmo mogli pokazati kako se, gledano iz te
perspektive, umetnost halazi na pola puta iz-
medu naucne spoznaje i mitske ili magijske
migli; jer svima je poznato da umetnik ima
slithosti i ¢a naulnikom i sa ,domaéim maj-
storom*: zanatskim sredstvima on izraduje je-
dan materijalni predmet koji je u isti mah i
predmet Spoznaje. Napravili smo razliku iz-
meédu naucnika i ,domaceg majstora“ na osnovu
toga 8to nd planu instrumenata i ciljeva oni do-
déljuju obrhute funkcije dogadaju i strukturi,
jet jedan stvara dogadaje (menjanje sveta) po-
mocéu struktura, a drugi strukture pomoéu do-
gadaja (ovako uproSctena, ova formulacija iz
gleda netatna, ali naSd analiza ireba da omo-
guéi hjeno nijansiranjé). Pogledajmo sada
Klueov (Clouet) zenski portret i zapitajmo, se
- k0ji su razlozi vrlo dubbokog estetskog uzbu=
derija koje nas ——= reklo bi se, neobjasnjivo
— obuzima pri pogledu na €ipkasti okovrathik
¢ija je svaka pojedinost prédstavijena skrupu-
lozriomi tehnikomi trompe-l'oeil-a.

Nismo sluéajno izabrali za primer Kluea;
znamo da je on voleo da slika U umanjenoj
razmeri: njegove slike;, dakle, kao japanski vr-
tovi, umanjena kola; i brodovi ugradeni u boce,
- predstavljaju ono Sto sé na jeziku ,domaceg
- majstora® zove ,umdanjeni modeli“. Postavlja se
pitanje da li umanjeni model, (& 1 yremek-
delo“ kalfe koji polaze majstorski ispit jeste
umanjeni model) ne predstavlja, uvek i svu-
dd, obrazac umetnitkog delda. Jer; odista iz-
gleda da svaki umadnjeni model ima estetsku
vokdciju — 4 odakle bi on crpeo tu stalnu
vredriost; ako ne iz samihh svojih dimenzija? —
{ obrnuto, ogromna veéina umetnictkih deld ta-
kode predstavljaju umanjeneé modele; Taj na-
¢in  slikanja mogli bismio ©Bjasniti pre svega
kao posledicu brige za uStedom u materijalu i
sredstvima, i navesti u prilog ovoga objasnje-
nja dela neosporno umetnickd, iako mohumen-
talna. Ipak, treba da se sporazumenio u po-
gledu definicija: slike iz Sikstinske kapeie
oredstavljajit umanjeni model i pored svojih
impozantnih dimenzija, poSto je njihova tema
Stragni sud. Ista je stvar i sa kosmitkom sim-
bolikom verskih spomenika. S druge strane,
mozemo se zapitati da 1i estetski doZivljaj kbji
imamo; ha primer, gledajucéi kip konjanika
natprirodne veli¢ine, treba objashiti time Sto
on prikaztije doveka &iji je rast uvetan do raz-
mera stene, ili pak time 3to on svodi na pro-
porcije ¢oveka ono §to nam jé iz daljiné izgle-
dalo, kao stena. Najzad, ¢ak i ,prirodha veli-
¢ina“ polazi od umanjenog inodeld, jer se pri
grafitkom ili plastithom transporiovatiju umet-
nik mora odreéi izvesnih dimenzija . objekta:
volumena u slikarstvu, a boja, mirisa, i tak-
tHilnih utisaka ¢ak i u vajarstvu; obe umeétho-
sti odritu se dimenzije vremena, poSto je celi-
na predstavljenog dela opaZena u trenutku.

Kakvu to efikashost ima umanjivanje, bilo
da je tet o razimerama ili o broju_  svojstava?
Iz26leda da je oha rezuiltat procesa koji je obr-
nut procesu sboznaje; da bismo upoznali stvar-
ni prédmet kao celihu, uvek smo skloni da naj-
pre upoznamo njegove delove. Otpor koji nam
oh pruza savladiijemo deo po deo. Umanjiva-
vaniem razmera doldzi do obrnute situacije:
wmanijen, ¢&itav prédmet Mzgleda razumljiviji;
kvantitativio umanjeri, on nam izgleda i kva-
litativno pojednostavljen. Taénije redeno, zbog
kvantitativhog transporniovanja poveésava se i
postaje razhovrsilja nasa mo€ nad predmetom
koji je homologan stvarmom predmeétu: preko
njega, ovaj poslednji moZemo uzeti u ruku, iz-
meriti mu tezinu na dlanti i sbuhvatiti ga jed-
nifd poglédom. Lutka sa kojom se dete igta nije
vise protivnik, suparhik, ili Sak sagovornik; u
njol i pPomoéu nje lice se menja i postaje
sithiEkat. Suprotno od orioga $to se dogada ka-
da s& trudifno da Upoznamo neku stvar ili bice
u Hiihovoj prirodnoj velidini, kod uif&njenog
modela ﬁbzrlava’njé” Ié'ellinéﬂ iﬁ&;e{lﬁﬁ‘
di pozhavanju sastavnih “_dlé'riﬁira.
Pa ¢ak i ako je to samo iluzija, SVi'hﬂ flﬂfl‘lﬂiﬁﬂf
vatija je da se stvori ili pothranjije ta i1zi a,
koja inteligenciju i osefajrost daruje zadov 3-—
" stvom koje, samio nd toj oshovi, VeC moze da
" sé nazove estetskim.

. Dosad shio govorili sdmo o razmerama koje,
ka6 %o §me uprave videli, podraziimevaju po-
stojanje jednog aijalektitkog odnosa iziiedu
velitine — to jest kvantiteta i lkvaliteta. Ali
umanjeni model itha jo¥ jédno svojstvo: onh je
napravljen; ,man made“, i &tavige, ,Fueno”.
- On dakle hije jedha obiknd projekeljd, jedan
pasivni homolog objekta: on predstavlja pra-

vi eksperimendt na datom objektit. Ako jeé

model - vestatki proizvod, moZémo da shvatimo
kakn je haprdavljeh, i to poihanje na€ind na
koji je oni izraden daje jo jedru diffenziju nje=
gsovom biéu; osith toga — videli stho to kada
smo govorili 0 ,domaéem majstorisanju®, ali
primer ,manira“ kod slikafa pokazuje da je
tako i 1t umetnosti — taj probléem seé uvek
moZe resiti ha viSe natind. Kako izbor jednog
refenja povlati za sobom preinatdvanje rezul-
tata do koga bi dovelo neko drugo feSéfje, op-
$ti pregled tih permutacija  virtuélho je dat u
isti mah kad i posebno resSenje koje se priiza
pogledu pleddoca, i tako se on — a da toga
nije svestan — preobraZava u agens, Samim po-
smatraniem gledalac otkriva dru_ge mogucée mo-
dalitete istopa dela i nejasno osea da se oh sa
vife prava moze $matrati njihovim tvorcem,
nego sim autor koji ih je zanemario isklju-
¢ujuéi ih iz svoga dela; a ti modaliteti pred-

stavljaju nove perspektive iz kojih se moZe
posmatrati stvoreno delo, Drugim recima, bitno
svojstve uimanjencg modela je u tome ito od-
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sustvo &ulnih dimenzija nadoknaduje inteligi-
bilnim dimenzijama.

Vratimo se sada ¢Cipkastom okovratniku na
Kluevoj slici. Sve $to smo malogas rekli od-
nosi se i na njega; jer, da bi se on predstavio
kao projekcija 1 jednom prostoru svojstava &i-
je sU &udlne dimenzije mafije i malobrojnije od
dithenzija predmeta, trébalo je da postupak bu-
dé obrhuto simetrican onome kojim bi se po-
sluzila nauka da je nameravala (Sto je njena
futikcija), da napravi — umesto da predstavi
— né samo novi bod Cipke na mestu ve¢ posto-
jeéeg boda, veé i pravu Cipku umesto nasli-
kahe. Nauka bi, odista, radila u prirodnoj ve-

. 1i8ini, ali na taj naéin Sto bi 1zumela razboj,

dok umetnost radi u umanjenoj ‘razmeri 1 ima
73 cilj da stvori odgbvarajucu sliku datog pred-
feta. Priroda prvog postupka je metonimijska;
jer on zamenjuje jedno bice drugim, posledicu
uzrckoth, dok je priroda drugog metaforicna.
To nije sve. Jer, ako je tatno da se 0dnos
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opovioava ili odrediijé njen polozaj u jednoj
sredini ili drustvii, nekom kraju sveta; ili pe-
tiody istorijé.. Uvek na pola puta iziiedu She-
ime i anegdote, genijalnost slikara jeste u tome
da sjedini unutrasnje i spoljagnje pozhavahje,
bi¢e i postojahje; da izradi svojom kiticoth pred-
met koji ne postoji kao predmet, a koji on ipak

ume dz; stvori na svome plathu; oni je pwt:L UNo
uravnotezena sinteza jedne ili vise vestac dh i

prirodnih_strulktura, jednog ili vise pi
drustvenih dogadaja. Estetsko uzbudenje rpo-
izlazi iz toga jedinstva koje je u jednoj stva-
ri uspostavio tovek; prema tome — virtuelnbo —
i posmatra¢ koji otkriva moguénost njenog po-
stojanja kroz umetnicko delo, izmedu f)iéhé
strukture i plana dogadaja. :
Ova dnaliza =zahteva viSe napomena. Na
prvom mestu, ona nam omogucava da bolje
shvatimo z4%to ham se mitovi ukazuju u istl
mah kao sistemi apstraktnih ednosa i kao pred-
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KAKO OBJASNITI ESTETSKI DOZIVLIAJ?

prioriteta izmedu strukture i dogadaja ispo-
ljava na obrnuto simetriCan na€in u nauci 1
., domacem majstorisanju”; jasno je da se; ta-
kode sa ovog gledista, umetnost nalazi negde
na sredini izmedu njih. Cak i ako predstavlja-
hje tipkastog okovratnika u bbliku uthanjenog
#odela podrazumeva, kao $to smo to poka-
z4li, unutradnje poznavanje hjegove morfolo-
gije i tehnike njegove izrdde (a, da je bilo u
pitanju predstavljanje CGoveka ili Zivotihje, re-
k1{ Bistnio: anatomije i poloZaja tela), ofio se ne
woze svesti na jeddn dijagram ili jedntr teh-
nolosku tabelu: ono vrdi sintezu tih inutrad-
rjih svojstava k_ﬂb i ‘SVOjStéVt—li koja ZQVi,gé_ oﬁ
prostornog 1 vremeénskog konteksta. Krajnjl
+ezultat jeste ovaj cipkasti okovrathik, oriakav
ealkkav apsolutno jeste, ali i takav da u istom
trenutlku na niegov izgled utide perspektiva u
kojoj ga vidimo, istitu€l jedné delove, d Skri-
vajuéi druge, cije postojanje ipak nastavlja
da utite na ono 8to vidimo: konhtrast izmeda
njegove beline i boja drugih delova odece, odj
sjaj sedefasto belog vrata koji on uokviruje i
odsjaj nebeskog svoda u jednom trenutku jed-
noga dana; takav takode i po onome Sto zhacl
kao banalan ili svetan ukras koji nosi, nov 1ili
pohaban, tek ispeglan ili izguZvan, Zena Iz

meti estetske kontemplacije; doista, stvara-
ladki ¢in iz koga nastaje mit obrnuto je sime-
irican ¢ifdll iz koga je nastalo umetnitko delo.
U poslednjem SluCaju, polazi se od skiipine
koju obrazuju jedan ili viSe predmeta i jedan
ili vise dogadaja kojima estetsko stvarala-
stvo daje obeleZje celine time Sto istiée njiHovii
zadjednitku strukturu. Mit ide istim putem; ali
u obrnutom smeru: on se sluZzi jednom struktu-
rom da bi stvorio apsolutan predmet koji ée
izgleddati kao skup dogadaja (jer svaki mit pti=
¢a nekit istoriju). Umiethost polazi, dakle, od
jedfie celifie (predmet + dogadaj) i teZi otk ti-
vanju njene strikture; mit polazi od jedne
strukture pomoéu koje preduzima izgradi-
vanje jedne celine: (predmet + dogadaj).

Ako nas ova prvé napomena podstice da
fage turmacenje topstimo; druga bi nas pre na-
vela na to da ga suzimo. Da li je tadno da se
svako umietnitko delo sastoji u integrisanju
strukture | dogadaja? Nista se slitno, izgleda,
ne moZe reti o ovom tlihgitskom malju od ke-
drovide kojl sé upotrebljava u ribolovu i koji,
dok pisem ove redove, posmatram na jednoj
polici svoje bibliot&ke.

Umetnik koji ga je izvajao kao mneko morsko
¢udoviste, zeleo je da njegov oblik odgovara

~ Klod Levi-Stros (Claude Lévi-Strauss) da-
nas jé jedan od najpoznatijih francuskih 1 svet-
Eﬁm ﬁb'ﬁi‘diﬁﬂﬁ i antropologa. Roden 1908. go-
difie, studirao je &istu filozofiju na Sorboni 1
E’nii:'i|L ﬂi’rﬁigbﬂihe profesor u unutrainjosti Fran-
cuske. Godihe 1935. otputovao je u Brazil, gde
je na univerzitetu u Sdo Paclu predavao so-
ciologiju. Nesto docnije opredelio se vise =za
ﬁﬁiﬁiﬁﬁijﬁ i antropologiju. Za vreme drugog
éﬁiﬁ{%ﬁﬁﬁ i"ﬁ{'r:i Ziveo je u Sjedinjenim Americ-
kim DrZavama, a u prvim godinama posle rata
bio je kulturnl savetrik frahicuske ambasade u
SAD. Sa tog PoloZijd pPoviadi se 1947, godine
i polpuno posvefuje HaUCnom radii. Od 1059.
sodine on je 3ef katedre za socljalnu antro-
pologiju ha KoleZ de Fransu u Parizu. Dosad
je ija'ﬁti ﬁi;‘: zapazenih dela, medu kojima
se narotito istiéli: ,Rasa i istorija“ (1952), ,TuZ-
ni tropi“ (1955, prevedeno i na ha$ jezik) i ,Div-
144 misao* (1961)., Prevod koji objavijujemo
predstavija odlomak iz ,Divije misli, koja
ée uskoro biti objavijena u izdanju ,Nolita*,
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telu te Zivotinje, drika njenom repu, i da ana-
tomske proporcije koje se pripisuju jednoj iz-
migljenoj zivotinji budu takve da taj predmet
moze da bude svirepa zivotinja koja ubija
bespomoéne zrtve i da istovremeno predstav-
ija; veoma podesno orude za ribolov kojim ribar
s lakoéom rukuje i pomoéu koga postiZe zado-
voljavajuce rezultate. Sve, dakle, izgleda,
strukturalno kod toga oruda koje predstavlja
i prekrasno umetnicko delo: kako njegova mit-
ska simbolika, tako 1 njegova praktitna funk-
cija. Tadnije reteno, predmet;, njegova funkeija
i simbol koji predstavlja kzao da se uklapaju
jedno u drugo i obrazuju zatvoreni sisiem u
koji dogadaj nema nikakvog izgleda da ude. Po-
lozaj, izgled i izraz Cudovista nista ne duguju
istorijskim okolnostima .u kojima je umet-
nik mogao da ga primeti Zivog, da sanjari O
njemu ili d4 ga zamisli. Pre bi se reklo da je
njegovo nepromenljivo bicée konacno fiksirano
u drvenastoj materiji ¢ija vrlo fina sfruktura
omoguéava izrazavanje svih hjeégovih odlika,
kao i u upotrebi za koju ga, izgleda, predodre-
duje njegov empirijski oblik. Sve §to smo upra-
vo rekli o jednom posebnom predmetu vazi i
za druge proizvode primitivne umetnosti: neki
kip iz Afrike, neku masku iz Melanezije... Zar
nismo tako definisali samo jedan istorijski i lo-
kalni oblik estetskog stvaraldstva verujuéi da
otkrivamo, ne samo njegova bitna svojstva, vec
i svojstva pomocu kojih se on moZe dovesii u
inteligibilnu vezu sa drugim nacCinima stva=-
ranja?

Da bismo savladali tu tesSkoéu, mislimo da
¢e biti dovoljno da prosSirimo nase tumacenje,
Oho 3to srib, govoreéi o Klueovoj slici, pri-
vremeno definisali kao dogadaj ili skup doga-
daja, sada vidimob iz Sireg ugla: dogadaj pred-
stavlja samho jedan oblik ispoljavanja slucaj-
nosti éije uklapanje (koje, se smatra kao . nu-
¥ro) u jedhu Stritkttitu izaziva estetsko uzbu-
denje, i to bez obzira nd tip umetnosti. U za-
visnosti od stila, mesta i epohe, ta slucajnost
ispoljava se t1 tri razlit¢ita vida, ili u tri razna
trenutka umetnickog stvaranja (oni, uostalom,
mogu da budu zdruZeni): oha se javlja na planu
povoda, realizacije ili namefne. Jedino u prvom
sluc¢dju ona se javljd u obliku dogadaja, to ‘jest
sliitajhosti koja prethodi stvaralatkom dZinu i
nalazi se izvan njega. Umetnik tu slu¢ajnost uzi-
ma iz spoljasnjeg sveta: jedan stav, izraz, osvet-
ljenje ili situacija dogadaji su ¢iji ¢ulni i inte-
ligibilni odnos sa strukturom objekta na koji
utitu ti modaliteti on zapaza 1 unosi u svoje
delo: Ali moguého je i da slutajnost bude unu-
tradnje prirode i da se ispolji 4 toku realiza-
éije: U velléini 1 obliku komada drveta kojim
umetnik raspolaze, u pravcu pruZanja njego-
vih viakana; kvalitetu strukture drveta, u ne-
savrienosti alatki kojima se umetnik sluzZi, u
ptpori koji materija ili projekat pruZaju, wu
tokti samoga rada; u vidu nepredvidljivih smet-
nji. Najzad, slué¢ajnost moZe da bude spoljasnja,
kao u prvom slu¢aju, ali da dolazi posle stva-
raladkog ¢ina (a ne da mu prethodi): to se

dogada kad god delo ima odredenu namenu,

posto €e tada umetnik izraditi svoje delo u

skladu sa modalitetima i virtuelnim fazama
njegove buduée upotrebe (pa prema tome

stavljajucéi se svestio ili nesveésno u poloZaj nje-
govog korisnika).
Prema tome, u zavishostl od datog sludaja,
u nepromenljivom okviru suceljavanja struk-
ture 1 dogadaja, proces umetnitkog stvaranja
sastojdée se u trazenju dijaloga, bilo sa mode-
lom, bilo sa materijom, bilo sa korisni-
kom; u zavisnosti od toga c¢iju poruku umet-
pik oré svega anticipird svejim  radom. U
glaifﬁiih 'cr"c'arﬁa, svaki od tih slutajeva odgova-
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