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BEOGRAD, 2. OKTOBAR 1965.

Cena pojedinom primerku 50 dinara

TEMA OVOGODISNJEG, XX ZENEVSKOG MEDUNARODNOG SUSRE-

TA, POTEKLA JE, U STVARI, 1Z JEDNOG VEOMA UZBUDLJIVOG PITANJA,
PITANJA OD SVEOPSTEG ZNACAJA I KOJE ZADIRE U SAMU BIT LJUD-
SKE KULTURE I SAMU SRZ EGZISTENCIJE COVEKA: STA JE TO LJUD-
SKO, STA, U STVARI, KAZEMO KAD KAZEMO: COVEK. PROELEM SE NA-
METAO IZ SVE UPORNIJE KONSTATACIJE, U OVIM NASIM I ONAKO
UZBUDLJIVIM DANIMA, DA, SUDECI PO KIBERNETICARIMA I NEKIM BIO-
LOZIMA, COVEK BI SE, NA KRAJU KRAJEVA, MOGAO SVESTI ILI NA
' ROBOTA TLI NA NEKU VISU VRSTU IZ ZIVOTINJSKOG CARSTVA. NEIZ-
BEZNO JE, DAKLE, BILO DA SE MNOGI ZAPITAJU: DA LI JE ZAISTA
MOGUCNO KONSTRUISATI JEDNOG ROBOTA KOJI BI BIO RAVAN COVEKU

 troskova

NOVE PRIVREDNE MERE zatekle su izdavad-
ka preduzeéa prilitno mnespremna. Nedovolino
sposobne za briu akumulaciju, sopstveno po-
ueéanje obrinih sredstava i poboljlanje vlastite
tehni€ke opremljenosti nafe izdavaéke kuée se,

& . ovom trenutku, ¥ svom radu suocavaju sa
mnogobrojnim teSkoéama. Posledice movih eko-
ﬁmﬁskih mera u izdavadkoj politici veé se sa-
svim  jasno wuodavaju. U osetnoj meri e se
smaniiti tzdavanje knjige koje ne donose velika
sredstve i koje me omoguéuju brZe realizovanje
ulofenih sredstava. No udaru ée se, pre svega,
naéi dela iz oblasti esejistike, drame i dru-
#oenth nauka, knjige miladih, nedovoljno afir-
mismihllpisaca, kapitalna dele Koja 2zahtevaju
obiman i studiozan rad.

- Veoma ije zanimljivo da e nove privredne
mere wmnogo jaée pogoditi velika izdavacka
preduzeéa koja su se U mnogo vecCoj meri an-
gaZovala oko realizovanje planova nase kultur-
ne politike, nego manje izdavacke kuce Kkoje su
Eile orijentisane ma komercijalna dela ciji je
uspeh na trZistu bio zagarantovan.

+ 'Prema majnovijim kalkulacijama cena knjige
ée morati da poraste 2a oko 30 do 50 odsto. Za-
3to? Izdavadéi su izgubili dosadadniji povladéent
poloZaj na kamate na poslovni fond koje su
porasle od 1 na 2 odsto i kamate ma Kkredite
koje su porasle od 3 ma 4 odsto; predvida se
pouedanje cena grafic¢®ih usluga za oko 11 od-
sto, opdte reZije za oko 40 odsto, autorskih

honorara za oko 50 odsto i liénth dohodaka za
oko 25 odsto; sem toga utrostrucili su se

troSkovi postarine.

- Owvako veliko i neolekivano poveéanje cena
ho§tanskih usluga wveoma tesko je pogodilo
izdavaéka preduzeéa koja su razvile sistem
pojedinaéne prodaje knjige putem pretplate 2
otplate. Po¥to se ovaj deo posla odvija posred-
stvom podte povelanje poStanske tarife veoma
osetno se odrazilo ma ekonomsku stabilnost
izdavaékih preduzeéa i imaée sasvim odredene,

negativne posledice, prilikom Lformimnja. cene
knjige.

Pored toga, svako PTT preduzete odreduje
svoje cene, pa i to oteZava racionalniji p;asman
knjige. Podta. je, takode, ukinula povlaséenu ta-
rij'u 28 knijige u unutradnjem saobracéaju. Ova
jedinstvena tekoving U medunarodnom postan=
skom saobraéaju kod nas se vise me primenjuje,
tako "da' se doilo u veoma apsurdnu situaciju da
l!ﬁnje knijige iz jednogd nafeg grada u drugi, il
iz jedne ulice u drugu u jednom gradu, koﬁtfl
vife nego slanje iste knjige U Tokio. Za slanje
knjige do 2 kg teZine do sada se placala po-
lhrlna od. 50 dinara; po MovVOJ tarifi plaéace
e 250 dinare. U strukturi cene knjige poStanski
troikovi ée iznositi 15 odsto, gotovo kao autor-

ski honorari.

Pisci Slovenije su pre kratkog vremena Upu-
¢ili otvoreno pismo javnosti u kome se 08tro
protestuje protiv move tarife i zahteva njeno
sniZenje: ,Zabrinuti zbog mekulturnog odnosa
preduzeéa za PTT promet Slovenije prema slo-
venatkoi knjizi i kulturi, zahtevamo u svoje
ime, a uvereni smo i u ime éitave slovenacke
jevnosti, da preduzeée PTT Slovenije bez odla-
ganja snizi tarife 2a slanje knjige,“ kaZe Sse,
ismedu ostalog, u OlVOTENOM Pismu slo:uenaé-
kih pisaca. Odgovor koji je stigao iz Zaged‘ntce
p®T preduzeéa Slovenije pokazuje da pisMO
‘ elienog efekta i da se u ovom
kraijnje meodgovornom tretmcrm:u. knjige u. UNU~-
trainjem poStanskom sgobradaju upravo i radi
o 'potpunom o0dsustvi kulturnog odn?sa prema

tekovinama i ostvarenjima Kkulture.

U ovom trenutku. kao neodloZna potreba na-
meée se uvodenje jedinstvene po.§tanske’tarife
za.' slanje knjiga'u celoj zemlji 1 smanjeme tro-
#kova postarine, odnosno izjednaéa.van{e ce:na
podtarine za knjige S jedne © movine i casopise
g druge strane, kao sto je refeno u medunarod=-
nom saobradéaju. Relfenje toga pitanja ne sSamo
da je od velikog znacaja za rad izdavackih pre-
duzeéa veé, fire gledano, i za madu Kulturu i
odnos prema mjoj u celini.

neée imati Z

kim Laznjima, ¢ _
ga’peku, povodom 75-godisSnjice nje-

rodenja .
gg:iiaiu su, pored cehoslovackih, u-

cestvovali pisci, kriticari i filosofi iz
jedanaest C e-
malja (i na%e), a medu njima bili
su R. Caillois, M. Duras, M. Nadeau,

R. GaraudY: A.
Kaverin, A. Wilson

" - .a
veceg: interesovanja =
u svetu vlada za knjizevno delo K.

Capeka;
:;I:;.gu drugu mladost. Jer, jedno
vreme,

koliko se O 1
éutalo (kao da nikad nije postojao),

GOSTI ,,KNJIZEVNIH
NOVINA®

U OKVIRU medunarodne razmene
urednika knjizevnih listova, u na-
30j zemlji se, kao gost ,Knjizevnih
novina®“, nalazi Oleg Prudkov, Uu-

rednik dinostranog odeljenja
jetskog lista ,Literaturnaja gaze-
ta“. Pored Beograda, gde je s ¢la-
novima redakcije naseg 'lista  vo-
dio razgovore o unapredivanju me-
dusobne saradnje i razmene ma-
terijala izmedu listova ,Literatur-

naja gazeta“ i ,Knjizevne novine®,

drug Prudkov posetio je Sarajevo,

Dubrovnik, Ljubljanu i Zagreb.
Neposredno pre dolaska druga
Prudkova, iz naSe zemlje je, nakon
dvonedeljnog boravka,
Jir¥i Smidt, urednik -lista
rarni noviny“ iz Praga, s kojim
,Knjizeyne novine® vecC drugu go-
dinu odrzavaju prisne i korisne dru-
garske kontakte. Kao gost naseg
lista drug Smidt je, pored Beograda,

posetio Titograd, Dubrovnik i Split,

SIMPOZION O DELU
KARELA CAPEKA

EOVEK PROTIV UNISTENJA bio
je naziv simpoziona odrzanog 7. i 8,

godine u Marijan-

septembra ove !
posvecenog Karelu

(1890—1938). Na sim-
zapadnih i istoénih ze-

A. Surkov, V. A,
i drugi.
rezultat je sve

ai simpozion
Aya) koje u CSSR i

ono se u autorovoj domo-

ponovo otkriva i dozivljava

u godinama 1948—1956, u-
o Capeku nije potpuno

se govorilo kao o ,burzoa-

0 njemu _ 3 )
skom" 1 reakclonarnom pis-
cu dime je  takode ' stavljen
) " - o & 3
na indeks opasnih 1 nepozeljnih.

Posle 1956. situacija se bitno izme-

nila, i otada su se njegova dela po-

javila u bezbroj novih izdanja, a o

njemu je objavljeno i nekoliko mo-

SOV=

otputovao
pylAale=

" nografija, medu kojima Ivana Kli-

me ' (1962)) i Alexandra Matuske
(1963) — *,,Covek ' protiv unistenja*,

po kojoj je i ovaj simpozion dobio

ime.

Jedan od osnovnih impulsa na
njemu bio je da se vidi u €éemu je
Capek i danas jo$ Ziv i delotvoran
u ¢ehoslovackoj i svetskoj kulturi;
zatim, da se ponovo sagleda Cape-
kov stav prema <¢oveku ugrozenom
uniStenijem i zlom, prema coveku
koji se protiv tog zla i uniStenja
bori, kako je to Capek i pokazao u
svojoj kasnijoj antifaSistickoj fazi
koja je dosla posle pasivno huma-
nitarne i filosofske. Na simpozionu
se povodom Capekovog dela govo-
rilo — navode praske ,Literarne
novine* u broju od 9. septembra —
o humanizmu i udelu pisaca u nje=-
govom razvijanju, o tehnickoj re-
voluciii i njenom pozitivnhom i ne-
gativnom delovanju na danasSnjeg
¢oveka, o shvatanju umetnicke an-
gazovanosti, o eftosu istine i pra-
vednosti kao sustinskom moralnom
poslanju knjiZzevnog stvaranja u
modernom vremenu, itd. Neki za-
padni udesnici naroCito su isticali
vezu izmedu Capeka i F. Kafke, i
mada — kako kaZe beleska u listu
Rudé pravo od 19. septembra
-— preko toga ne treba preci olakim
odmahivanjem ruke, ta veza je ipak
proisticala vise iz -nepoznavanja K.
Capeka nego iz stvarnog 0dno§a
medu stvaralaStvom te dvojice pi-
saca.

Literarne novine“ od 18. septem-
bra donose Sesnaest a bratislavski

 Kulturni Zivot* u broju od 17. sep-.

tembra devet kracih ili duzih odlo-
maka iz referata i izjave ¢ehoslo-
vatkih i stranih ucesnika na sim-
pozionu, zaklju€ujuéi time ovaj zna-
¢ajan medunarodni kulturni doga-

daj. (B.)

KONFORMIZAM
 AVANGARDE" 1

U POSLEDNJE VREME neki pisi::'i
nastoje da na svoju ruku tumace

'p-olemike koje su se pre desetak

godina vodile medu beogradskim
piscima i rdonekle polarizovale, a 1
danas polarizuju, Cak i pisce van
Beograda. Ta njihova tumactenja ne
donose produbljene ocene, nego
predstavljaju pristrasne improviza-
cije. Zato se moZe re¢i da tek pred-

“stoji mapor-da se:dokumentovano;
‘na’ temelju -esejistickih «i' Rritidkih
" tekstova ‘i* knjiZevnih priloga ured-

' nika i’saradnika’nasih mnajistaknuti-

jih“ knjiZzevnih ‘ glasila, - utvrdi pra-
vi smisao knjizevmih fendencija u
toku poslednje decenije. |
Ohrabrujuce je, medutim, sto se
ve¢ pojavlijuju napisi koji razbijaju
famu .o revolucionarnosti i progre-
sivnosti ,avangardista“ i konzerva-
tivnosti i regresivnosti ,,fradicionali=-
sta“. Cakiljudi koji mnisu utestvovali
u polemikama pre desetak godina sa-

- da otvoreno i jasno odbacuju poku-

Saje pristrasnih ,tumaca“ tih pole-
mika da prema simpatijama i anti-

patijama lepe etikete revolucionar-

nosti 4 konzervativnosti.

U tom pogledu karakteristican je
c¢lanak ,Konformisti i mekonformi-
sti“ Stevana Majstorovi¢éa objavljen
u ,Borbi“ od 26. septembra ove go-
dine, Majstorovi¢ s pravom tvrdi
da pojam avangarde ,nije samo
esteticka nego i moralna kategorija“

1 da zato formalni esteticki kriteri-

jumi ,vise ne mogu da se apsolutno
primene”“. Na osnovu toga on kaze
da ,postajemo svedoci svojevrsnog
paradoksa: da estetizam koji je do
juCe bio revolucionaran sada isve
vise postaje oblik novog konformiz-
ma, all u starom revolucionarnom
ruhu“. A iz toga zakljulluje da ta
konformisti¢ka ,,revolucionarnost® u
stvari predstavlja regresivne ten-
dencije umetnosti u nasem drustvu:
»1Z 0ovog  paradoksa rodio se nov
oblik konformizma, formalno este-
ticko revolucionarstvo sa konformi-
stickom sadrZzinom sa kojim se lako
srodio i uz koga spokojno koegzi-
stira birokratizam i sve §to pruza
otpore sustinskoj humanizaciji u-
metnosti 1 njenoj pravoj funkeciji u
vremenu®.

Ne zna¢i 1i to da ,konzervativei®,
Hiradicionalisti* i ,realisti®, koji su
se prvenstveno borili za tu ,sus-
tinsku humanizaciju umetnoti i nje-
nu pravu funkeciju u vremenu®, time
dobijaju priznanje i satisfakciju? I
to, u ovom slucaju, od Coveka za
koga se nikako ne mozZe rec¢i da je
»konzervativac“, ,tradicionalista“ 1
,realista®, ,

Izgleda da se knjizevna shvata-
nja kod nas tako razvijaju da ce
svi 1judi koji se nisu isuvise zalagali
za apologiju avangardizma morati
da priznaju da se knjiZzevna ,avan-
garda“ u konatnoj liniji sve jasnije

pokazuje kao kenformizam, Kkoji
promasuje pravi cilj umetniikog
stvaralastva.

S. A.

ONI KOJI DOLAZE

potreba i teatra uopste,

I ONI KOJI ODLAZE .

DA BEOGRADSKI televizijski stu-

dio nije emitovao onu pompeznu
emisiju o mogucénostima studenata
Pozorisne ' akademije : jo§ uvek bi
mnogi neupuceni Iljubitelji teatra
verovali da se u toj ucenoj instjtu-
ciji spremaju =zaista nove generg-
cije pravih i modernih umetnika.
Ovako — razocCaranje i u jedne i u
druge je potpuno. Naciji je demon-
strirano jedno demodirano wvezZba-
liste, tehnika ijzve§tadenosti i peda-
gogija od pre 200 godina. Prosto
je neshvatljivo kako je moguée da
se neguje takav stil i nastava koja
mladom ¢€oveku ne pruza ama- bas
nista od onog Sto bi mu bilo po-
trebno za njegovu afirmaciju i u-
lazak u svet umetnosti. 25 18

Nije bitno da 1i je neki od ovih
nesrecnih mladi¢a talentovan ili ne
— ve¢ da Akademija, ovakva ka=-
kva nam se predstavila, deluje mi=
mo umetnosti, njenih savremenih

i

P. V.
OSETLJIVOST

U BROJU od 24. septembra glavni
urednik ., Telegrama*“ Mirko Boﬁnjalk
objavio je komentar o ¢lanku ,,Ca-
sovnicar — ignorant“ objavljenom
u pro§lom broju nasSeg lista. Cla-
nak M. Bosnjaka prenosimo u celini,
izuzev dela u kome je citiran po-
menuti ¢lanak iz ,KnjiZevnih no-
vina“: j-'

»1ako je autor rubrike ,,Na mar-
ginama stampe® u posljednjem broju
,<Knjizevnih novina“ (18. IX) ma-
lim brojem rije¢i optuzio ,Teleg-
ram“ i njegove redaktore, ni u kom
sluaju ovim napisom ne Zelim u-
laziti u polemiku, i to iz viSe raz-

‘loga. Medu njima su svakako i oni

koji- su navedeni u redakcijskom
Komentaru u proslom broju (i da ne
bi, unato¢ tome, bilo nesporazuma,
zamolit ¢u redakciju ,KnjiZevnih
novina“ da objavi ovaj tekst), ali
najuvjerljiviji su oni koji zapravo
ne dopustaju da se od neopravdane
I neosnovane preosjetljivosti stvara-
Ju novi nesporazumi, jer je u sva-
kom slucaju suviSan i ovaj iz ,, Knji=
zevnih novina“. [...] |

Ne bih smatrao potrebnim javno
reagirati na ovaj, po mom mislje=-
nju, neopravdano ostro napisan
tekst da to nije u kratkom vre-
meskom razmolu (a nakon Em-
barga II iz zagrcb~ilkog ,VeCernieg
lista“) veé¢ drugi shi¢aj da se ,Te=
legramu® imputira ,nan~d“ na dru-

Nastavak na 2. strani
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Nastavak sa 1, strane

gi list, u ovom slu€aju na ,KnjiZev-
.ne novine“. Kako ne bi doslo i do
freceg, slicnog slutaja, pisem ove
neugodne retke i najenergi¢nije ot-
klanjam ovakve i sliéne insinuacije
na adresu ,Telegrama“ i njegovih
urednilka.

Ne mogu drugo nego da izrazim
zaljenje 3to je za pisca rubrike ,Na
marginama Stampe® Aleksandar B.
Kosti¢ ,izvesna“ osoba i 3to ga je
neosnovano i neargumentirano pro-
glasio nedobronamjernim § neobjek-
tivnim covjekom, to vise Sto mnogi
¢itaoci ,Telegrama“, a ja dodajem
s pravom, misle upravo suprotno.
Ne znam ho¢e 1li autor rubrike ,Na
marginama Stampe“ zadovoljiti ob-
jasnjenje A. B, Kostiéa u ovom

L
:

s

PISI KAO STO GOVORIS

broju, zato za svaki slugaj molimL | %*MW é TA M leP E

-njega i drugove iz redakcije ,Knji-
zevnih novina“ da me shvate oz-
biljno § ,odgovorno“ i povjeruju da
se ne radi ni o kakvoj ,ignorant-
skoj dezinformaciji“ niti o bliZze {li
dalje slitnim primislima, a pogoto~
~ Vu ne o ,toboz" stavu po kojem su
redaktori ,Telegrama“ u staniol
- pobjektivne” informacije zapako-
‘vali ,isprobani metod preéutkiva-
nja ’'KnjiZzevnih novina’ i to jo#
snajblaze receno®.
- lako to ¢inim protiv volje, ne mo-
gu a da se doista ne zatudim nad
¢injenicom da su i redaktori ,Knji-
zevnih novina® bilj toliko osjetljivi
kao i pisac spomenutog ¢lanka i
dopustili da se taj ¢lanak Stampa,
to vise §to , Telegram®... ,s 'Knji-
revnim novinama’ veé nekoliko go-
dina odrzava prisne drugarske kon-
takte 1 ucCestvuje u zajednitkom
razmatranju mnogih aktuelnih i
vaznih pitanja nadeg kulturnog i
~drustvenog Zivota®“,
- Vec sam spomenuo da ovim
tekstom ne namjeravam polemizi-
rati i ne bih htio da od reZiranog
nesporazuma u ,KnjiZevnim novi-
nama“ iskrsne novi. Takoder napo-

minjem da ovo ne pifem iz perspek-

tive ,Telegramove* osgjetljivosti ne-
go iz nezahvalnog moranja (a na
. to me prisiljavaju ovakvi ,nespora-
_zumi‘). ‘da _simplificirano . izreknem

. jedan .od ,Telegramovih principa -

- koji segiarhatoti dosadasnjim i bu-
duéim insinuacijama, sastoji u to-
me da ,Telegram® ne napada, a po-
gotovu ne zakukuljeno, imena bilo
~novina, institucija, osoba i funkcija
nego stavove 1 misljenja (i njihove
~ tatno imenovane nosioce) i da s

- nhjima i o njima Zeli raspravljati,
bilo to blago ili nepostedno.

Kako je spomenuti nesporazum u
,BnjiZevnim novinama“ ponikao iz
privida, ,Zelio bhih doista da dru-
govi urednici i pisac rubrike ,Na
marginama Stampe® toga postanu
svijesni 1 uvaze ovo objasnjenje,
Ipak, uloliko ove rije¢i i kojim
‘negvjesnim i neznanim djeliCem ni-
su tacne, molim za ispriku, uz na-
pomenu da u svakom slucaju ocle-
kujem ispriku — barem nezvanic¢no®.

FILMSKA BRUKA ILI
TAKO NAM I TREBA

|
KAKAV SMO {fijasko 'doziveli U
Veneciji! Povucen je film ,,Tri“ A-
 leksandra DPetrovica, a da njegov
producent ,Avala-film* u svojo]
brzopletoj i prenagljenoj odluei ni-
je uopSte poznavao propozicije fe-

stivala, Na taj natin je profuckana

Sansa da se pulski pobednik pri-
kaze u zvanicnoj festivalskoj dvo-
pani i u okviru reprezentativnog
programa. A to ¥to kao pobednik
jednog mnacionalnog festivala nije
mogao da ulestvuje u konkuren-
ciji za magrade — zar je to najva-
Znjie? |

Upstalom, ovo nije ni prva ni po-

LEKARIJE

Bozidar BOZOVIC
OSIM TOGA #to su skoro nezamenliive kad treba moguénosti da se lidno obrate lekaru, veé oni ko-

oprati prozore (o tome pitaj svaku domacticu, pa
i nepismenu), i korisne za pravljenje fiseka u pi-

“liarnicama, a vrlo sporne vrednosti kao cigaret

papir, novine, poznato je, imaju i mnogobrojne dru-
ge funkcije informativno-prosvetiteljsko-zabavnog

karaktera. Velikom delu ¢italatke publike one slu-
e kao obaveitenje o znaCajnim dogadajima, re-
cimo o tome da je DZeraldina Caplin izjavila to 1
to (dok se za dogadaje druge prirode, na primer
da je u komsiluku dizbio rat, ne saznaje iz novina
veé preko radija); ogromnom delu cCitalaca novine
zamenjuju svaku drugu literaturu; nekima sluze
da prodaju singerovu madinu iz 1938, ispravnu,
a nekim i da se oZene ili udaju. Tesko bi hilo i
pokugati . nabrojati sve one vazne funkcije koje
dnevni listovi, i njihova nedeljna sabraca, imaju.
Drugde, pa i kod nas, §tampa se trudi da obavi jOs
jednu duZnost: da zameni lekara (doduge jos nisu
poznati sluéajevi da je neki list zamenio hirurga.
polje je, nesto suZeno ovom okolnoiéu).

‘Tako i u izvesnom broju nasih listova postoje
stalne rubrike u kojima se odgovara na, stvarnc

77307 izmisljene, po Svemu vise one prve, pitanja Ci-
- talaca koji traze savet i miSljenje redakcije, od-~
“'wosno od nje izabranog specijaliste. Otkud one,

rlir-'llﬂ-
=y

Pdsle lakS$eg oboljenja sinusa, od pre vise go-
dina, kad putujem avionom bez kabine pod stal-
nim pritiskom, €¢im dode do spustanja, meni se
javi izuzetno ostra, prodorna glavobolja, koju, me-
dutim, sasvim efikasno spre¢i ,Fenalgol® tablela
uzeta petnaestak minuta pred sletanje. Putovao
sam jednom kad je veca maSina bila, iz nekog
razloga, zamenjena manjom bez kabine kakvu sam
pomenuo. Zamolio sam stjuardesu za casu vogle
kad je trebalo, izvadio iz -dZepa tabletu, 1 popio Je.
Do mene je sedeo jedan Englez, trgovac obucom,
lzoji je- bio poslovno u nasoj zemlji 1 sa kojim sam,
u toku leta, veé bio stupio u razgovor. Na nj%govr:n
interesovanje, objasnio sam mu o ¢emu je rec; on

-je na to rekao da pati od iste nevolje, popio tab-
letu koju sam mu ponudio i zaista mu sletanje

nije smetalo. Onda smo svecano prepisali sastav

. Fenalgola“, jer, eto, njemu celokupna britanska
medicina i farmakopeja nisu mogle pomoci, Nego

bag ja i moj .Fenalgol“ (nadam se da me _prr:iiz-
voda¢i ovog korisnog leka nece shvatiti pogresno
ako karzem da lekova ovakvog sastava ima u sva-
koj zemlji sveta, pod raznim imenima). |
Tako, dakle, i sa rubrikama u novinama; tako
i u tekaonicama kod lekara gde svako, iako je kod
lekara dosao, ima svoj savet i svoj lek za _sva_ku
boliku, a spreman je i da od drugoga primi nje-
sovu, Tako je i sa baniama koje to nisu, a u koje
dolaze iz cele zemlie:; tako i sa travarom sa Ro-
manije i raznim drugim travarima i nadrilekarima.
Da li je, medutim, na mestu-da se Stampa pri-
hvata nadrilekarstva? Ret¢ je odtra, ali mozda nije
sasvim neumesna. Treba razmotriti Sta stoji iza
zahteva eCitalaca za ovakvom rubrikom (ako ia]

-

zahtev zaista postoji od wvelikog broja Citalaca, 1

ako stvar ne stoji obrnuto: da se mnogi obracaju

listu zato Sto rubrika veé postoji, zato sto to 1 drugi
dine), Ko iole paZljivo pogleda ove rubrike zaklju-
tiée da se pitanjima obrac¢aju skoro iskljutivo oni
koji Zive po gradovima, gde ima i lekara i zdrav-
stvenih ustanova. Takode, da to nije svet pofpuno
nepismen i bez ikakvog obrazovanja. Zn:_aﬁi, ovim
rubrikama ne pifu, ili rede pisu, eni koji nemaju

pisma uredniftvu pisma uredniStvu

iima to nije dovoljno. Ako odbijemo hipohondre,
koji su verovatno ne mali procenat ovih <¢italaca,
ostaje jedino logiéan ovaj zakljucak: redakcijama
se obraéaju oni koji iskreno ne veruju svom le-
karu, ili oni koji bi hteli da svom, mesnom lekaruy,
dokaZu da je neznalica jer, eto, poznati specijali-
sta iz Beograda pife nesto drugo, ili, najzad, oni
koji apriori ne veruju lekaru nego traZze nadrile-
karstvo savremenijeg tipa i na vifem nivou. Nije

te¥ko zamisliti kako je savesnom lekaru koji je, u

okviru svojih moguénosti, znanja i iskustva, od-
redio nekome dijagnozu i terapiju, a ovaj mu se
posle deset dana pojavi sa isetkom iz novina 1
trijumfalnim osmejkom: nista ti ne znas! Da 1i 1
ovo spada u zdravstvenoe posveéivanje, nije teSko
odgovoriti.

Sva je sreta Sto velika veCina specijalista an-
sazovanih od raznih redakcija pametno ‘i eficki
ispravno shvate svoj zadatak. Njihovi odgovori su
nekad, kad je to moguée, koristan savet opSteg
tipa; traZenje tatne dijagnoze; upuéivanje na mes-
nog lekara ili odredenu specijalisticku instituciju;
nonekad bhlaga lekeija protiv hipohondri¢nih ispada.
Tu i:tamo provuce se i odgovor koji se, ipak, svodi
na nadrilekarstvo i to predstavlja neocenjivu sSte-
tu u sredini koja se jo§ nije oslobodila ovakvih

oblika zaostalosti. Ali, i kad znamo da je veéina',"
ovakvih rubrika vodena razumno, ostaje pitanje

jesu 1i onda one zaista potrebne, ili su samo jedan
od najmanje efikasnih, pa time i najmanje pot-
rebnih, mamaca za povecéanje tiraza.

U dilemama ove vrste svakako je najispravnije

opredeliti se za politiku koju ve¢ godinama vode.

,Borba® i njen uvazeni i omiljeni saradnik, pro-
fesor Andrejevié. A mozda i za neSto Siru politiku
zdravstveno-higijenskih saveta, necega sto je blize
stvarnom zdravstvenom prosvecivanju, a Sto moze
da predstavlja ¢ak i relativno zanimljivu materiju.

Na zZalost, neki drugi potezi prilitnog dela Stam-
pe govore da je probitaénija, i pored toga sto je
drustveno Stetna, drugacija politika. To su pokazali

-slucaj travara Jove, bezbrojni slufajevi kad je

javnosti saopstavano da je konatno pronaden sve-
spasavajuci lek protiv, naroéito, raka, a i ne tako
retki slucajevi kad je prosto sistematski pravijena
reklama lekovima neispitanim i kako se, po pra-
vilu, pokazalo, ¢ak i Stetnim. Uz sve posledice koje

‘nastaju, kao §to je panitno traZenje tog leka, nje-

govog uvoza, pritisak na nase medicinske institu-
cije, prirodni otpor tih institucija i strucnjaka, I,
u krainjej instanci, samo potkopavanje poverenja u
medicinu kao nauku i u nase struénjake i institucije,
a nov podstrek primitivizmu i veri u nadrilekar-
stvo 1 sarlatanstvo.

NAPOMENA REDAKCIJE. Usled zauzetostl
drugim mneodloZnim poslovima, Kosia Timoti-
jevié, urednik i autor rubrike ,Na marginama
stampe”’, neko vreme neée moéi da obavlia
svoj redovni posao u naSem listu. U dogovoru
s redakcijom i na njeno traZenje, rubriku je
privremeno preuzeo ¢&lan redakeije BoZidar
BoZovi¢, koji ée je voditi do povratka Kosie
Timotijeviéa, tj. do kraja 1965. gedine,
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 Ljubi3a MANOJLOVIC

Marija iz Viteza

NEKE CITAOCE ne mrzi da mi se posebnim pis-
mom jave., Kako mi izgleda, oni to Cine iz dublje
prijateljske potrebe da se solizariﬁu ili da zaZale
zbog svog neslaganja sa mnom. Tim ljudima du-
gujem eogromnu zahvalnost. Oni mi pomazu da
zivot oko nas ne gledam sam. Osim toga, dok mo-
ji CGitaoci ostaju anonimni, ja, sluZzeéi se zapaza-
njima iz njihovih pisama, izvlatim svu korist od
narodne poslovice: ,cCetiri oka vide vise nego dva‘,

Oseéam obavezu — ako to moZda ne smeta Ci-
taocima koji mi pifu — da razgovor sa nekim od
njih udinim javnim. Na primer, ovog puta bih i
na druge Zeleo da prenesem uzbudenje zbog re-
dova koje mi je, pokrenuta jednim mojim ranijim
napisom uputila Marija (Libuljnik? - ne znam
da 1 sam tatno proéitao prezime) iz Viteza u Bo-

sni.
— Pre svega — napominje Marija — moram

reéi da moZda nisam ja ta koja treba da daje sud
o velikim stvarima, jer sam samo najobi¢nija do-
maéica i Coban kojl napasa stado.

Moj utisak je, medutim, da je Marija jedan od
onih nad#ih pravih ljudi &ji sud treba da se Cuje
i za koje bi bilo iteta da samo ,napasaju stado”.
Pogotovo §to je prilitno prisutna pojava da neki
¥ive od toga Sto nekvalifikovano sude o svemdu,
a ne pada im na pamet da bi veoma kvalifikova=-
no mogli éuvati ovce.

— Kod nas u ovoj nasoj lepoj zemlji -~ pise
Marija — dCesto izbijaju velike afere. I kod nas
u Bosni na pomolu je jedna takva. Svi uhapSent
su ljudi na visokim poloZajima i, stid me je reci,
skoro svi su komunisti. Ljudi koji bi trebalo da
sluze kao primer drugima, ljudi kojima je po-
klonjeno narodno poverenje. Umesto da poSteno
upravljaju narodnom imovinom, oni su godinama
potkradali i do propasti doveli preduzete koje no
si naziv jednog naSeg heroja.

Marija je razgovarala sa svojim drugovima ko=
ii su seljaci, Cobani. Pitala ih je Sta oni misle:
Navodi edgovore iz kojih se vidi kako je oBtra
narodna osuda,

Povodom krada u preduzecu koje se zove po
jednom heroju, Marija dalje pita: |
— 8ta bi tek rekli ti divni ljudi, naSi heroii,
koji su dali najvete dobro, svoi zivof, za ideju
koja je trebalo da kroz I}ravdu, istinu i poltenje
donese narodu srecu? | '
Ne znam, podtovana moja Marija iz Viteza, §fa
bi na to rekli -pali heroji. Mogu da nagadam:
Heroji ne bi rekli nista; oni bi samo -— pri-
pucali. et el QELH i PP
A .od onih.koji Su na nifanu neko bi. rekaoy..

s

Krvava kpme‘dija

NOVINSKA hronika zabeleZila je pojavu da ljudi
sa podrudjia KXopra, Jesenica i Maribora predu
u Austriju ili Italiju i za devize prodaju tamos-
njim medicinskim wustanovama znatne koli¢ine
svoje krvi, Kad se iznemogli vrate u zemlju, po-~
5to su socijalno osigurani, oni popravljaju Krvnu
sliku na ratun .nasSeg socijalnog osiguranja.
Davolska dosetljivost. g
Paklena stvar u kojoj ima duha prikovala je
moju paznju, Ucdinilo mi se da ¢u na neobitan
podatak moéi $to duhovito da nadoveZem. Ali za<
vezale mi se sve vijuge. Jednostavno, ja sam za-

panjen: zar za jednu tako si¢ufnu korist nas Co-
vek pristaje da bude akter toliko bedne drame?

Za cistotu lopovsk.é ideologije

PROVALNIKU Dragoljubu Matejicu bilo je sas-
vim normalno da jedne noé¢i pokrade Crkvu sv,
Nikole u Beogradu i odnese sveéa u vrednosti
detvrt miliona dinara, a da druge no¢i upadne u
salu za konferencije na Zelezni¢koj stanici Beo-
orad — Dunav, pa i odatle ukrade radio-aparat
i jos Sto~8ta. | | /

Matejiceva lopovska ideologijaje cista, na njoj
nema trunke, On se odigledno savim ravnoprave
no odnosi prema crkvi i drzavi, Trebalo bji da mu
to sud uzme kao olakSavajuéu okolngst. 1 da ga
kazni &to blaZe. Jer mnogo vela su nam drustve-
na opasnost oni koje su okrenuli leda crkvi, pa

kradu samo drzavu, ;

Onako, uzgred

Ne moZemo mi sve; treba neito i iduéim genes
racijama .ostaviti da -~ upropaste. |

pisma uredni$tva pisma urednitvu pisma uredniStvu pisma uredniStvu pisma urednist,

TEATAR POEZIJE | ,,CIGANSKI ROMANSERO“

slednja nasa filmska bruka, Na
svakom festivalu, pocevii od onog
kanskog do moskovskog, nafa istu-
panja redovno Su popracena ne-
kim neukusnim gestovima, nespret-
nostima, neorganizovapogcéu, ili te-
hni¢kim aljkavostima. Ako nam ni-
ie stalo do toga da nas u svetu ce-
ne po onom koliko vredimo — za-
ito vopite idemo na festivale i Sta
od nijih treba da otekujemo, Dali ne
ko treba da bude fasciniran nasom
nadmenom pPOvVIrSnoscn?

uslovima. Jer, tesko mi je da povuéem svoj 'rulmpis
pre nego se dozna da nisam #Zeleo da prevarim ,Te-
atar poezije*, upravnika i publikuy kojoj je sve to 3}
bilo namenjeno, a iz svega §to su o mom prevﬁ_du
rekli Boda Markovi¢ i ostali teSko je zakljutiti da
Su moje namere bile najpoStenije. Naravno, wvoleo
bih da razgovoru prisustvuje i scenografova prija-
teljica, koju  sam dosad imeo cast samo da vidim
all ne i da ¢ujem, jer sam Cuo da se uzZasavala Vi
cdevsi moj prevod., Znaci, 1 njoj bi taj razgovor bio od
neprocenjive wvaznosti. *

Ukoliko Boda Markovi¢c 1 ovoga puta ustukne i
ne pokaze raspoloZenje da sazna istinu o stvarima
koje radi, smatraéu ga kukavicom, iako mj je zaista
le€ko da ga takvim zamislim.

motan da im bilo $ta kaZem ne samo u korist moz
rovog prevoda, veé I u njegovu odbranu. Svestan
svih besmislenih uveravanja da prepravim svoj tekst,
a duboko pouzdan u ispravnost onoga 5to Sam mna-
pravio, obratio sam se upravniku ,Teatra poezije" i

POSTOVANI DRUGOVI!

S proleéa ove godine predao sam  upravniku
.Teatra poezije* u Beogradu, S, Turlakovu, svoj pre-
vod ,Ciganskog romansera“ I'ederika Garsije lL.orke.

Posle nedelju dana hio sam obavesten da je mo) ) »
rukopis primljen i da ¢e bill prikazan u reZiji Bode zamolio ga da pozove Bodu Markovica na IAaZEOVOLl

Markoviéa. , Teatar poezije“ je mojih 1.100 prevedeni vde e ljudi, u @jju strucnost i rec ne treba sgm-
stikova procenio na cistih 28.000 dinara i ta ml J¢ njati, doneti konatan sud o mom prevodu. Medutim
suma odmah isplaéena. Sve je 10, dakle, u najvetemn Boda Markovié je odbio da prisustvuje tom razgovoru

redu, ¢ak i Sto se {ite 28 dinara PO stihu, Medutim. kel 1'1"111 je samo mogao biti od koristl. Kada mi je
sredinom meseca septembra, savetovan svojim sce- sacphtio f:ia neée pripremati predstavu_ prema mon:
nografom i scenografovom prijateljicom, Boda Marko- prevodi, .13 sam ga upazor?o da u slugaju ,,Ci!ganskmb
vi¢ je proglasio moj prevod neadekvatnim, pa Cak 1 rornansera* u svemu gredi: sada mu to ponavljamn

radenim prema postojecem francuskom prevodu ,Ci-  Preko vaseg lista, nadajucéi se da Boda Markovié ima
ganskog romansera*, dovoljno €asti i hrabrosti da zajedno 5a svojim sa-

r. Posle prvog i poslednjeg razgovora sa reziserom, vetnikom za Lorkinu poeziju i Spanski jezik prisust-

glumecima 1 scenografom shvatio sam da sam ne vuje veC predloZenom razgovoru pod ve¢ predloZenim Najprijateljskije, Kolia MICEVIC
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IMA NECEGA KOBNOG-u samom nastojanju
da se, makar i za tren, obuhvati, prepozna :1i
kritiéki formulife poetski impuls u ' intervalu
od trideset godina. Utoliko pre kad niste si-
gurni u stvaralatku prirodu samog impulsa
kojeg ispitujete. Ovo napominjem ' zbog  toga,
5to jo¥ nije moguée uspe$no i neopozivo do-
kazati istinsku prirodu umetni¢kog stvaranja:
ona se samo da naslutiti. g, B0,
“Ali kada je u pitanju pesnik Ciji su stihovi,
najdedée, izvan i ispod domasaja 'kriticke 'me-
tode., teskocée kriticke interpretacije skoro da i
ne postoje, jer je sva paznja, tako reci, usred-
sredena, ne vise na estetsku dovoljnost pesama,
veé, pre svega, na dramu stvaralacke ambicije.
Mgni se ¢ini, a to nije teSko dokazati,” da je
slkkoro cela pevanija Surepova, realizovana bez
pravog poetskog nadahnuca, a to, dalje, znati
da su mnogi poetski koncepti ovog pesnika, po-
nekad zaista zanimljivo zamisljeni, ostali bez
one univerzalnosti poeticnoga koju moraju po-
sedovati i lirska i misaona pesma, skoro pod-
jednako. ~ OF e
Nemam, razume se, nameru da potcenim du-
hgvni napor ovog dragocenog kulturnog -rad-
111};:11,: jos su nam u svesti njegovi briljantni le-
topisi, njegov ingeniozni prevod ,Slova o Polku
Igorovu®, ali, danas, suoCivsi se sa njegovim
stihovima, pisanim u razmaku od trideset go-
dina, ne mogu a da ne ukaZem na njihov
stvarni znacaj koji je, da se ne zavaravamo, S
pravem, ostao nepriznat, izvan glavnijih tokova
savremene srpske poezije. oy |
Medutim, uprkos mnogilh nedostataka, Su-
repova poezija zasluZuje da bude, bar, paz-
liivije procitana, jer je tematski raznovrsna,
leksi¢ki i sintakti¢ki zanimljiva, jer je, na di-
vothim i sudbinskim magistralama naSe kul-
turne i politicke istorije, spustila svoj radoznali
pogled. 2 gy _~
U stvari to bi bilo jedno odredenje ' ove
poezije: taj veliki interes za naSu istoriju. Cini
se ¢ak da je osnovno ZariSte Surepovog ‘stva-
rala¢kog elana upravo to naSe duhovno poreklo.

PRVI ROMAN Branimira Sc¢epanovi¢a ;Sram-
no leto® nije njegov prvi pokusaj da povest - o
povratku ucini sredistem svojih traganja ' za
sorkim tajnama ljudske prirode i tamnimisti-
nama o ljudskim odnosima. PoCetkom. prosie
sodine Séepanovié je u casopisu SSavremenik*
objavio pricu ,Otkrovenje“ koja je ne samo te-
matski identi¢na sa ,,Sramnim letom"“ nego se,
sad, moze uzeti kao zaletna, embrionalna- faza
ovog romana. $¢epanovi¢ je, odigledno, smatrao
da pricom o Isakovom povratku medu ljude
koji su nekad bili njegovi seljani nije iscrpeo
sve ono §to je, u psiholoSskom kontekstu - po-
vesti o povratniku, mogao da kaZe ne samo o
ljudima koji su imali zajedni¢ku proslost i koje
novi susret vodi sumornom saznanju 0 nemo-
guénosti izmirenja nekadasnjih i sadasnjih isti-
na, nego o ljudskoj prirodi kao takvoj. On 'je
stoga, nesumnjivo, razvijajuéi pri¢u o Isakovom
povratku u roman o Isakovom povratku od Pas-
jate nalinio jedan minijaturni uzZareni univer-
zum u kojemy, kao pod staklenim zvonom, prati
vijugave tragove svedocanstva koje ljudi ostav-
ljaju o svojim slabostima. o S

~ Premda su mnogi delovi pri¢e, narocito di-
jalogki pasazi, mestimitno gotovo doslovno’pre-
neseni u novo tkivo, i premda je psiholoska
atmosfera ,,Otkrovenja“ zadrzala svoja osnovna
obeleZzja i u kontekstu ,Sramnog leta“, Séepa-
novié je ipak pric¢u tretirao kao gotovo sasvim
uslovnu skicu koju je bilo potrebno ne samo
pro§iriti i produbiti veé kojoj je ‘bilo nuino
nakalemiti i nove detalje. S¢epanovié nije: me-
njao temu, ali je umnozio 1 donekle. izmenio
teze; zbog toga je razvio fabulu i dopisao nove
epizode, Zivo tkivo novih teza. Primetno je da
izmedu Isaka iz price i Isaka iz romana ima
kvalitativnih razlika. To je razumljivo ;kad se
zna da susret Isaka iz priCe i Isaka iz .romana
sa sredinom koju su u mladosti napustili puni
rezigniranog stida i otrovne mrinje nije bio
istovetan. No traZenje paralelizama- i razlika iz-
medu ., Otkrovenja“ i ,Sramnog leta“ ‘bilo bi
daleko zanimljivije u okviru razgovora: koji - bi
se  vodio o genezi Séepanovicevog romana;:u
tekstu €iji je cilj, pre svega, da fiksira osnovne
koordinate knjige ¢injenica da je roman. nastao
iz prie moZe da se iskoristi samo kao zanim-
liiv podatak o pisCevoj vezanosti za teme 1, teze
koje mu je nudila povest o Isakovom povratku.
 Isak se. nakon mnogo godina, tokom kojih je,
no vlastitom uverenju, postao pravi covek, vra-
¢a u svoju PasjacCu sa nedefinisanim osecanjem
mrinje i ljubavi. Pasjacani, koji su ga’'u mla-
dosti mugili i poniZavali i od kojih je pobegao
pun mrinje i srama, primaju ga drsko, sa hlad-
nim prezrenjem i podsmesljivom ravnodusnos-
éu. Tek kad se pronese glas da je Isak posiao

DA SE NESBO DOGODILO DRUKCIJE, da je
hronoloski poredak po kome su se pojavljivali
izbori i prevodi iz pesnidtva slovenackih pesni-
ka ,generacije 53“ bio obrnut, i kriterijum’ pre-
yma, njima podesen imao bi, po,svoj prilici, .1z~
razeniju 1istorijsku perspektivu. Ho¢u da,B ka-
zem da bi za Citaoca poezije mnogo prirodnije
bilo da je prvo upoznao Kajetana Koviéa i Ci-
rila Zlobeca, a potom Daneta Zajca i Gregora
Strnigu. Bolje zbog toga $to bi mu se predstava
o generaciji (ukljucujuci i Vena Taufera) za koju
se veruje da je oznatila revolucionisanje 'po-
sleratne slovenallke poezije, u¢inila prirodnijom
i potpunijom. Odrazavala bi, verovatno, nekakvo
kretanje ka visim artistickim ciljevima, ka vred-
nostima i osobenostima koje karakteridu nase
shvatanje modernosti u savremenom 'pevanju.
A da i ne govorim kako bi dobro bilo da smo
tu generaciju, koja je po mnogo Cemu kores-
pondentna sa isto tako znatajnom generacijom
srpskih  pesnika, upoznali znatno ranije,.. Za
nametne stvari, medutim, nikad . nije .kasno,
pa stoga i nije primarno vazno hoce li u jednoj
oceni biti vige knjizevno-istorijskih merila i ma-
nje Cisto esteti¢kih, vise deskripcije a manje
mogucnosti za podsticanje intelektualne akti-
vizacije. U raznovrsnosti i bogatstvu savremeno
jugoslovensko pesnistvo dobilo je, nesumnjivo, 1
Zajcom i StrniSom, koji su se. uvrstili- u .same
njegove vrhove, a i Zlobecom i Kovitem, kojl
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Bez
pravog

nadahnuca

Milorad Pani¢ Surep:
,» IRIDESET LETA®,

.Prosveta‘, Beograd 1965.

Uotivsi jednom gde se mozZe organizovalj dobra
pesma, Surep Ce se, istina bez prorockog dara,
¢efCe  vraéati ovom inspirativnom poreklu, ali
se njegova stvaralatka aktivnost redovno za-
vrSavala ‘deskripcijom. Priroda njegove poezije
kao da nije dozvoljavala intenzivniji duhovni
napor, tako potreban da bi se stvorilo jedno
pesni¢ko saznanje istorije.

Tako ée, recimo, u sedmom triptihonu ima-
ti lepu: zamisao da poetski fiksira tri nacionalna
simbola (Kosovo, Sutjesku, Filipoviceve dignu-
te ‘ruke), koji su doista memento nase zem-
ije, ali se, na zalost, ta divna zamisao svela na
eksplikaciju, na jedno retoricko izjasnjavanje
koje umanjuje moc¢ poetske sugestije. Ni poet-
ska slika, koja dramati¢no izrasta u svesii
(dignute ruke) ne uspeva da obuhvati tragizam
individualne i kolektivne egzistencije, jer, kako
bi  rekao BaSelar, ne odjekuje na pragu bica.
Kada Surep eksplicitno kaZe da su te ruke dig-

Gorka

sazhanja

Branimir Séepanovié:
_ -, SRAMNO LETO,
N - sProsveta’™, Beograd 1965.
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viast - pritvorno postovanje, nabijeno skrivenom
mrznjom, ustupa mesto ranijoj drskoj ravnodus-
nosti. No kad Isak prizna da nije vlast Pasja-
cani ga premlate i opljackaju, i on odlazi iz
sela .porazen u svojoj naivnosti i ogorcen u
pepelu svojih izneverenih nada. Ovi, u najkrac¢im
crtama naznaceni, elementi Isakove istorije mo-
gu sasvim izvesno da nagoveste da Scéepanoviéa
lkao. pisca u prvom redu zanimaju moralna is-
¢afenja ljudske prirode. Dok je ceo ovaj roman
nastao kao rezultat sasvim svesnog napora da
Sto vise toga ostane u okvirima simboli¢nih na-
govestaja, nedorecenih aluzija 1 dvosmislenih
agocijacija, pisac je moralna izopacenja licnosti
svoga dela slikao savim otvoreno, veoma eks-
plicitno i gotovo drastitno. Glave u kojima je
deformisana moralnost najpotpunije naznacena
i gde se pretvorila u razulareni panoptikum
ljudske podlosti i zlobe (,Kako su otkrili da-
vola“. i ,GreSna propoved”) cak mozda i su-
vide eksplicitno fiksiraju Scepanoviceve osnov-

ne - moralisticke preokupacije, kao sto, sasvim
posredno, mogu da nagoveste razloge zbog kojih
je on ,Sramno leto“ napisao kao alegorijsku
povest, a ne kao direktno sagledavanje jedne
veoma bogate, Zive i1 aktuelne materije.

- 8éepanovicev roman najpribliznije bi se mo-
gao definisati kao moralna basna sa veoma  iz-
razito naglagenim alegorijskim 1 paraboli¢nim
elementima. Odredenije receno, ,Sramno leto“
je pre svega moralna basna o vlasti "ili, jos
odredenije, o deformisanom odnosu ljudske pri-
rode prema vlastii No u granicama kruga u
kome se kreée Isak kao ,vlast® i Isak kao

Kajetan Kovic:
»CAS SAVESTI",

»Prosveta®“, Beograd 1965.
Izbor i prevod Roksande Njegu¥

bi, po. mom shvatanju, na najviSem stepeniku
bili pomalo stednjeni vec prisutnima.

' Kajetan Kovit je, naime, pesnik veoma pogo-
dan: da obelezi jedno mirno, istorijski veoma3
znal*ajno, napusdtanje konzervativnih merila |
standarda (misli se na posleratne) i pokrel ka

povratnicka

nute .,vremenu, ljudima, suncu, svemu“, to
jof moze da sugerira jedan heroiCki gest, moze
da ima i jedno svojstvo simbola (kao sto se, ve-
rujem, zelelo), ali da bi taj simbol (kao Sto se
otekuie) dobio poetsko znacenje, on je u ova-
kvoj konstelaciji, neminovno, morao da prera-
ste u jedan visi entitet. Na zalost, Surep se za-
dovoljava istinitom referencijom da ,nebeska
kupola cela / jaci od jeze 1 poruke mu‘, napusta
svaki dalii misaoni napor i sudbinu jednog div-
nog simbola svodi na sudbinu podatka koji,
istina, ima humanisti¢ki smisao, all se njegov
poetski smisao ne da uociti.

Teiko je i doista kobno traganje za Surepo-
vim poetskim impulsima. U prilici smo da uo-
¢imo, kako jedan varljivi stvaralacki podsticaj
nestaje ne razvivsi se do autenticnog poetskog
intenziteta, kako se tek zaceti imaginativni fok
sunoyracéuje u prozaiéni, diskurzivni iskaz. Sta
vife, u nama se neodoljivo stvara uverenje o

vlast® koja je priznala da to nije, nasli su
svoje mesto, u bogatom registru 1 slikovitoj]
raznovrsnosti, mnogobrojni drugi primeri is-
cafenja iz zglobova moralnih 1 emocionalnih
kategorija prema kojima bi trebalo da se up-
ravljaju ljudski zivoti. Prica o Isakovom pov-
ratku nije samo istorija Isakovih odnosa sa
selom koje je morao da ostavi i u koje je morao
da se vrati. Njegov povratak u Pasjacu pisac je
iskoristio da na jednom daleko Sirem planu
nego $to se to pricom direkno kazuje naslika
kompleksnu promenljivost 1judskih odnosa u-
nutar jedne zajednice u kojoj ljudi, mrzeci i
preziruéi jedni druge, zavidljivi, podmitljivi,
povodljivi i zlobni, traju svoje dane zabavljeni
syojim sitnim strastima i rukovodeni sitnim
interesima, svesni svojih izopacenosti, a ne-
mocni pred njima. |
Séepanovicev roman pocinje epizodom Kkoja
se, svojim osnovnim tonalitetom, svodi na strah
od ¢oveka. Taj strah od coveka koga su Pas-

jatani ugledali na istoénom brdu povrh sela je

strah od novog i nepoznatog zivotnog kvaliteta
koji utmaloj i moralno rovasnoj sredini preti
kao opasnost za koju se ne zna kakva zla moze
da donese; no parabola odredenog ljudskog
mentaliteta ¢ije elemente Scepanovié ovom
knjigom poku$ava da odredi tu se ne zavrsSava,
poito je radoznalost pred nepoznatim veca od
straha od nepoznatog; po neumitnoj logici in-
feriornosti i primitivizma radoznalost pred ne-
poznatim pretvara se u drsku i podsmesljivu
ravnodusnost pred onim Sto se upoznalo 1 za
ita se veruje da ne moze da ugrozi samozadovolj~-

zgusnutijem, dramati¢nijem, sloZenijem, aluziv-
nijem i, najzad, modernijem shvatanju i iz-
razavanju sveta. U izboru koji smo dobili mogu
se uociti tri idejna toka ili, ako hoéemo; tri
punki':a koji formiraju njegovu pesnic¢ku fizi-
onomju, obelodanjuju prirodu negovog duhov-

W

pesnikovoj nemo¢i da u svojim stihovima orga-
nizuje €ak i ona iskustva koja je sam stekao,
a koja su, bez sumnje, ozbiljan materijal za
jedno pesnistvo. Jer kako drugtije objasniti €i-
njenicu da.ovaj poeta, da ovaj neumorni istra-
7ivaé nade kulturne bastine, kome je, dakle,
nage duhovno poreklo, takore¢i, pri ruci, na
dlanu, mnoge svoje stihove koncipira u jednom
intimistickom - tonu, ali bez one misaone ‘di-
menzije koja ovu vrstu poezije spasava i una-
preduje. Ne pomaZzu ni formalne perfekcije, ni

nesumnjivo osecanje za slog i rimu koje osna-

7uje svaku re¢, jer zemlja, koju nastoji da
poetski evocira, nema u Surepovim stihovima
ontologki smisao, ona je pre nekakva geograf-
ska realnost koja se ukazuje namerniku i stran-
cu, podjednako. Istina, i takva realnost ima
izvesnog Sarma, bude privlaéna ta svetlost
zemaljska, taj od Raske do Usca puf, Sto
ko ofinuta zmija vijuga®“ ali na toj poetskoj
anziskarti nema  pravog nadahnuéa koje sme-
va u dubine, i koje bi od tri Surepove staro-
zavetne reke (Rzav, Drina, Tara) stvorilo, ume-
sto beznatajnog opisa, tri nacionalna simbola
&iji je poetski i- poetsko-istorijski smisao ne-
iscrpan. T

Poezija Surepova ne moZe, doista, da izdrzi
temeline analize jer je otigledno pisana bez
napora, sa jednom sinkretskom sposobnoscu
koju ne treba potceniti ali' koja, za razliku od
autenti¢nih sinkretizama, nema 8vo] individu-
alni izraz. Medutim, od interesa je napomenutl
da je ovaj pesnik, u velikom vremenskom ra-
sponu pisao pesme leksiCki 1 sintakticki za-
nimljive, upotrebljavao folklorne sintagme i
govorne, uli¢ne fraze, plativsi pri tom cenu yna-
pasti retorike®. Sem toga nije bez znataja Su-
rcpov’ pokusaj da u, inace najuspelijem ciklu-
su, ., Devet triptihona“, koncipira arhitektoniku
velikog oblika, oblika koji bi u potpunosti 1s-
crpeo zadatu temu, onako kako su to - nekad
mogle epske strukture. Paplest ol

Miodrag JuriSevié

nu ali laZnu sigurnost; a kad se ono sto je iz-
gledalo neizuzetno i obi¢no pretvori u nesto
retko i znatajno, prizeljkivano a teSko dostup-
no, vlast, drska ravnodusnost se pretvara u
udvoriéku * poniznost ispod koje se skrivaju
mrznja i strah; saznanje da se glava priklanjala
pred fikecijom dovodi do provale srama i-gne-
va, eksplozije ruSilackih nagona i varvarske
osvetoljubivosti. U ovom romanu sem nekoliko
akcenata slepe ljubavi (decaka prema Isaku) 1
prijateljstva . (Jeftimija prema Isaku) sve je u-
>areno od mrznje, straha, zlobe, podlosti, gneva,
ljudskog poniZenja, puste ‘i razdiruce samoce.
Sna¥ne i razorne strasti kroz koje ‘besne izopa-
éeni. zakoni ljudske moralnosti razdiru Séepa-
noviéev prasnjavi i uzareni univerzum. = -

Séepanoviéev roman,  ocigledno, nije nastao
kao spontani izliv romansijerske  retorike; pre
bi se reklo da je on stvoren sporim procesom
promigljene i pazljive kristalizacije, trudnog

odstranjivanja svega $§to je ‘pisac smatrao: ne-

bitnim. Zbog toga je on Cesto nedorecen i dvo-
smislen, podlozan 'tumacenjima: koja se uza-

jamno iskljuéuju. Reklo bi se da je Séepanovié

vise paznje’ vodio' o detaljima nego o celini,- da
je ‘celinu hteo da ostvari kroz detalje koje' mnije
uvek vezao na najadekvatniji nadin. Zbog toga
neke epizode . ,vise“ iz opsteg sklopa price, ili,
taénije receno, ne ponavljaju dosledno onaj, za
roman veoma karakteristicni lajtmotiv koji se
najée$ée veoma uspe$no ponavlja tokom  dela
u razliéitim tonalitetima 1 sa nejednako raz-
mesStenim udarnim akcentima . | ,
‘Da bi svoiju povest o izopatenom i moralno
pogurenom ¢oveku pruzZio ¢itaocu u Sto potpu-
nijoj zaokruZenosti Sc¢epanovi¢ se sluZio izves-
nim elementima proznog kazivanja koji su samo
u moralnoj basni mogli da budu primenjeni
bez osetanja defektnosti. Gotovo sve sporedne
litnosti u romanu date su kao tipski obrasci sa
jasno '‘naglasenim dominantnim karakteristi-
kama koje odreduju i njihove re¢i i njihove po-
stupke. One su zbog toga dosta stati¢ne. Sklo-
nost ka paradoksalnim reSenjima i insistiranie
na bizarnim elementima slabili su postupak
psiholoske motivisanosti i dovodili do uprosce-
nog psiholo§kog sencenja. No, s druge strane,
takav postupak je omogucavao da i liénosti i
situacije i odnosi poseduju odredenu alegorijsku
tezinu kojoj je pisac, pre svega, tezio.
Naravoucenije koje ¢italac moze da’ dobije
iz ove moralne basne teSko da moze bhiti ruzi-
¢asto po ljudsku prirodu, ali nauk koji za sebe
izvlaCi glavni junak, da je ,pravi c¢ovek....u
stanju da voli i svoju nesrecu®, ima kvalitet is
celiteljske istine koja razbistrava mutna tala-
sanja prethodnih saznanja.

LY

Dusan. Puvacié

f

nog sveta. Za samog pesnika, $to ne znaéj i za
poeziju, veoma vazni su oni momenti kada nje-
Z0V0 r?spoloienje dostigne tatku usijanja, kada
se oseca da je njegov unutrasnji konflikt inten-
zivan, kada su njegove emocije dramati¢ne, bez
obzira da li je u. pitanju nekakav protest ili
afirmativno zalaganje. Zato, neka prvo bude
re¢i o drugim dvama punktovima. |
Kao mnogi savremeni pesnici i Kajetan Ko-
vit se suprotstavio tehnokratskoj dominaciji,
kao i brojna njegova sabrac¢a ni on nije uspeo
da izbegne strahu da ¢e masine, koje sve vige
(’_Eine -sast‘aw}i deo naseg Zivljenja, unistiti ose-
¢anja. Ljudi, po njemu, postaju roboti kojima
nista drugo ne ostaje do vapaj i molitva magini:

Oc¢e nas§ Veliki Stroju,
ti 8to nam dajes i uzimaj
boju, oblik, ime,

sto bj ht_eo_da svi budemo isti, isti, isti,
kao strojevi po tvojoj slici i prilici

t_i. sto si zaboravio trnovu ruficu
jer su se tvoje ruke
ﬂ.abole na trnu.

Nastavak na 4. strani

Bogdan A. Popovié
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Nastavak sa 3. strgnwe

ka#i
gde da rasty sod :'
bolovi akacija?
!
(Ou‘hnd!)

Da moguctnost za takvu bojazan postoji odavno
nam je jasno, ali da se iz takvog molepstvija
1 horskog pojanja malo 8ta pesnidki vredno moZe
otkriti vise je nego ofevidno. Poetska priroda
ovog protesta i smisao pribeZista nude isuvise
malo fantazije i snage imaginacije da bismo
umetni¢koj snazi tog oseanja mogli da se po-
verimo i podlegnemo joij.

Jako ovaj pesnik, u pesmi po kojoj je zbirka
dobila naslov, objavljuje nekakav bilans sa so-
bom, sa smislom svog dvostrukog, emocionalnog
1 moralnog protesta:

I

U ovaj svet si baden

i vide znal o rdi nego o cvetnom prahu.
Za njeg e se pobrinuti pdéele,

a rda je tvoja skrb. ~

-

-

Dozvolice§ da sve razjede? W ';

1

Nisi spomenik,
veé Zivi mrav. , |
1 svoje malo brvno izguraéesd na vrh sveta.
Ti nisi vazan,
vazno je bruno.

* g r—

I mozda: mravinjak.

ovaj drugi nam se ¢ini znacajnijim. Pesme
»basji triptihon* i ,Novi Lazar“, na primer, poO-
stavljaju aktuelne probleme veoma otvoreno 1
smelo, Moralne vrednosti odista su podlozne
dezintegraciji, vreme da se preispita mera slu-
zéenja idealima nije daleko od nas. Satiri¢na i
socijalna nota tog dela Kovitevog pesnistva ima
svoju vrednost, koja bi bila ofevidnija kada Dbi
organizam Kkoji je sugeriSe bio poetski jace ar-
gumentovan, kada bi tanana ona materija, gra-
da, da tako kazZem, iz koje ¢e izroniti ideja,
sama po sebi bila dovoljno puna zivota, kada
ne bi sluzila samo kao podupirall kKlimavoj kon-
strukciji, kada bi, ukratko, intenzitet unutras-
njég procesa cdgovarao estetickom ' intenzifetu
umetni¢kog produkta.

Antiteza svetu ravnih linija, ravnomernih
otkucaja aparata, ravnodusnih psihologija, i sve-
mu Sto oni kao atak na &fovekovu individual-
nost znace, u ,Ocenasu” smo videli, jesu ,tr-
nova ruzica“ i ,.bolwl akacija®, svet osecajnosh
dakle, prirodnosti, ljudske Sirine, dubine, topli-
ne, blizine itd, To, razume se, nije nista novo.
J0§ kada bismo otkrili da je pesmk pobegao iz
grada da u rodnom, idilitnom selu spusti umor-
nu glavu na busen trave a Sum potoka i cvrkut
ptica da mu miluju vlasi... sve bi nam  bilo

jasno. Ali, tako nije. Pejzazi, atmosfera 1 dah
prirode, Zivot njen i otkucaji jesu tu kao pri-
beziste, pa ak i kao mogucénost polemike dveju
koncepcija zivota, ali to nikako ne treba buk-
valno shvatiti jer nije bukvalno ni iskorisceno.
Kajetan Kovi¢ suprotstavlja se mehaniziranom

svetu osecanjem ko]e izbija iz tih pesama, du-
hom njihovim a 1. stmgom formalnom harmo-

ni¢noséu,, koja je u prepevima Stevana. Raitko-
viéa dublla svm'u' prirodnu  adekvatnost. Kao
da je Kaoyi¢, stvarajuci ih, ovaj put, imao. na
umu Malarmeovu devizu ,imenovati zna¢i uni-
$titi, sugerirati znati kreirati, kao da je Zeleo

da iz njih cCitamo jedno uverenje da snaga i
slozenost mogu biti dostignuti kondenzovanom
sintaksom, drugostepenim slikama koje okru-
zuju glavnu metaforu, dok jedna culna impre-
sija prelazi u drugu a obe postaju simboli prvo-
bitne impresije. Tako shvacene, njegove pesme
iz prvog dela ovog izbora, pa 1 jedna od maj-
boljih medu njima

List Se naginje listu, trava travi,
mesecar jelen goni kosutu kroz sume,
telo mu je barka u biljno) poplavi,
smaragdni potoci kroz Zile mu Sume.

Moéno Se i slatko sveZe bilje lieska,
prini Sum je ¢vorkw i kosu opsena,
grmovi su vodoskoci zelenoga bleska,
kipi reka izmed obalskih kolena.

Rumen bradavica iz Sipkae izbija.
Vazduh je nad bukvom veé svadben i piin.
Jelen njusi sveZi trag i Zenku ?vija
dok ga po kopitu tuce zelen dan.

!

(Zelena 11esma)

dobijaju svoj puni smisao 1 pravu vrednost

Kajetan Kovit, da rezimiramo, nije pesnik
¢ije ¢e nas ,moderne bajke®, poput Zajcovih
i Strnisinih, ubaciti u dramatiéan psihicki ko-
vitlac savremenog ¢oveka, u kovitlac njegovih
emocionalnih i duhovnih trauma koje su isto
toliko i velne, on nam nece otvoriti zavesu iza
koje se igra uvek tragiino pozoriSte Zivota, niti
¢e nas bogznakako intelektualno aktivizirati.
U njemu ¢emo na¢ pesnika moralistu, koji nas
neée oduseviti oblikem svojih opomena, pesni-
ka ,eskapisiu® koji nas nece otarati ni smislom

ni oblikom svojih begstava, ali ¢emo naci 1

finog liricara koji je svoju vrednost pokazao pe-

smama sto se gotovo uklapaju u poetske koncep-
cije simbolistiCke pesnitke Skole, Pesmama u
kojima mozemo da uzivamo i na kojima jos mo-

Zemo da se ucimao.

Bogdan A. Popovic
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J aroslav Ivaskjevit -

° Devojka i gol abovi

”SV]etlost“ Sarajevo 1965;
preveo Petar Vujicic

KONACNO SMO wu srpskohrvatskom prevodu Petra
Vujl&léa dobili Jaroslava Ivaskjevica, majstora sa-
vremane poljske pripovetke.
Ivaskljevita je vrlo bogato i raznorodno. Njegovu po-
eziju' uglavnom karakterife li¢na tematika, refleksiv-
nost, osefljivost na prirodu i umetnost, rede aktuelni
dogadaji i drusStvena problematika, Sto ga 1 razli-
kuje od ostalih pesnika grupe ,Skamander sa ko-

® jima je debitovao. Njegovi stihovl sadrie neobiéno
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duboko oseéanje lepote, bogatstva i Zarenila Zivota |
a istovremeno filozofski momenat zamisljenosti nad

prolaznoséu Zivota. Po tome je IvasSkjevié pesnik
bliZi 'pesnicima  takozvane Mlade Poljske. Veliku
vlogu u njegovoj poeziji a i prozi igra te¥nja za
harmonijom ' slika, zvukova, Zelja da se poezija i
proza pribliZze slikavstvu i muzici. Kao prozaik Ivas-
kjevié je joS od svojih. prvih dela poznat kao izvrs-
tan narator, izvrstan opservator detalja iz konkret-
‘nog Zivota, pisac koji vidi svet slikarski i sa pod-
jednakim  majstorstvom daje atmosferu zaviéajnog
pejzaza, nekih omiljenih mesta u rodnoj Ukrajini ili
zemalja po kojima je putovao. Prezivljavanja svojih
Junaka ume da predstavi sa velikom sugestivnoséu
i dramskom mnapetodéu (pripovetke ,Polet® i ,Mlin
na Utrafi®). U njegovoj prozi osefa se pero pesnika,
kojl izvrsno daje raspoloZenje opisanih dogadaja i
kolorit sredine (price ,Devojka i  golubovi® i
risni  Sas"). Upravo zbog toga Ivaskjevitéeve pripo-
vetke ocCaravaju ¢itaoca svojim lirizmom, plastié¢nod-
¢u opisa, suptilnoSéu psiholoSke analize ljudskih
prezivljavanja.

Radnja wvecine IvaSkjevicevih dela odigrava se u
sadaSnjoj epohi sa svim 'njenim politickim i drus-
tvenim konfliktima., Akcenat je pre svega na psi-
holoSkim problemima. Junaci dela ¢esto su mu du-
hovno bliski, ali se isto tako pojavljuju i proste,
primitivne prirode pune vitalne snage i Zivotne
strasti, Koje stupaju u Xkontakt sa osobama suptilnog
duhovnog zivota, O ljudskim sudbinama obiéno od-
lucuju 1ragicéno isprepletana oseéanja, slutajnosti,
koje mniveliSu sve racionalno skrojene planove i na-
mere. Osnovni misaoni motiv, koji se gotovo svuda
provlaci, je uverenost da <¢ovek u sasvim neznatnoj
meri moZe uticati na svoju sudbinu, da se najvazniji
dogadaji u Zivotu dogadaju nezavisno od njegove

volije. Taj celoviti proces on daje na razne nacine:

u odnosu na prirodu, na c¢oveka, na drustvo.

Ovaj veliki majstor siZea i neuhvatljive poetske
atmosfere pise neverovaino jednostavno. On se ne
razmeée erudicijom, ne Zeli da 8Sokira svoje citaoce
neobicnom formom 1li eksperimentisanjem, pPa 1pak
u svakom delu se oseéa ogromna piséeva kultura.
To je pisac koji poznaje svet i ume mudro da pise
0 njemu. Prva pripovetka zhirke ,Mlin na TUtrati®
govori o predratnoj VarSavi i njenoj okolini, njenim

NEPREVEDENE KNJIGE
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James L I[erllhy

The Sieep of Baby
EKilberison
,Penguin Books*

James Purdy

Colour of Darkness

,Keystone Books*

UKOLIKO JE POZELIJNO dinitl izvjesna porede-
nja, James L. Herlihy i James Purdy imaju dosta
zajednickog s onom grupom pisaca u Americi koji,
po mom misljenju, nastoje da roman, narocito krat-
kKu pritu, dovedu negdje na sredinu izmedu realis-
tickog 4 krajnje imaginativnog, u kom senzibilitet
vizije koji se prenosi preko dogadaja ponekad izlazi
izvan okvira objektivne forme parabole realistiCkog.
Zapravo taj srediSnji put trebalo bi da se nalazi
negdje izmedu Faulknera i Bellowa ili pak Rotha,
mada ga je veoma teSko precizno odrediti, tim prije
Sto on nije odreden sa strane pisaca ve¢ Kriticara:
s druge ‘strane, proza je danas dostigla takav stupanj
svestranosti metoda i postupka da je gotovo nemo-
gucée davati bilo kakva mjerila, iako &injenica da
oba pisca imaju dosta zajednitkog s pricama Mec-
Culiersove, da kod Herlihyja nalazimo miksturu He-
mingwayevog {fluida tfoka misli' 1 one imaginativne
podloge koja se, na primer, ocitfuje kod Capotea,
bez sumnje ostaje.

Herlihy je relativno mlad pisac. Roden je u Det-
roitu 1927, Nakon izlaska iz mornarice Zivio jie Zivo-
tom sliénim Faulknerovom. Prve uspjehe postigao
je u kazalistu gdje. je ¢éak i reZirao jedan svoj ko-
mad, ,Ludi oktobar“, Njegov prvi roman ,All IFall
Down®* (,Sve pada“) uvrstio ga je medu znacajne
pisce Amerike. Kao 1 u romanima Salingera ,Lovac
u -razi¥ 1ili Capotea ,Drugi glasovi, drugi prostori*,
1 Herlihyov junak je mladi¢ koji se tek nalazi na
pragu Zivotfa. Ovu izvrsnu temu kojom se americki
pisci sve wviSe koriste (sjetimo ‘se price Philip Roiha
sPreobrad¢anje Jevreja®y James L. FHerlihy upotreb-
ljava veoma vjeito, Tako je 1 u pric¢i ,San bebe Fil
bertson* glavni lik ponovo jedan miadi¢, devetna-
esltogodisniji Rudy., Herlihy ga precdstavija kao debe-
log, nesposobnog djecaka koji provodi svoj "Zivot
uzivajueéi u pilulama 2za spavanje koje Krade od
sveje majke, XKao i svijet Randolpha iz Capoteovog
romana 1 Rudyjev svijet postaje nakaradna mikstura
sna i jave. Herlihy izvanredno spaja Rudyjeve snove
sa slvarnoScéu, tako da 1te _scene' nemaju strikino
omedenu odijeljenost. Njegova = proza je prilitno
matematska, medutim ona nije sredstvo kojim pisac

Lei':{ za etektom., Veé¢ u prvoj prici Herlihy zapocinje
wiun temu koju obraduju, iz jednog spécifiﬁnog ugla,
i MeCullersova i Capote -~ vjera c¢ovjeka u samog
sebe 1 mogucnost spoznaje ljubavi. |

Ono Sto Herlihy mnastoji da ostvari, izvjesnu opcna
ritmicku tonalnost, jednu odredenu atmosferu koju

®

Stvaralastvo Jaroslava

nMi"“ _

obicajima 1| naravima; estale tri priée su nastale

posle rata (HDEVQJEE 1 ngubDVj-"p »Mirisni Sa8“ i ,Po- .

let“) ali govore o dogadajima iz rata 1 odmah posle
rata; o obnovi porusene Varfave, prvomajskoj pa-
radi, Zivotu u tadaS$njoj VarSavi i pmvinr.:i;lﬂdm gra-
dovima. Posebno je znatajna pri¢a ,PoletY, inspirisa-
na Kamijevim ,Padom® i posveéena Alberu Kamiju,
velikom Ivaskjevidevomn prijatelju. Ali ilako je na-
pisana kao ,Pad“ u stilu dugog monologa glavnog
junaka, odnosno dijaloga sa nemim sabesednikom
iz kafane, ona neverovatno autenti¢no doarava at-
mosferu rata u Poljskoj i genezu jednog unutras-
njeg procesa, koji je zapoceo negde pocetkom rata
i traje do danas u samoubilackoj atmosferi vutke,
koja glavnog junaka umesto uspa.vl;uvama navodi na
priseéanja i beskompromisno i tragiéno optuZivanje.

Biserka RAJCIC
Brenden N. Bullow

Opet jase Ku-Kiox-
-IKiamn

,Epoha*, Zagreb 1965.

KNJIGA ZAGREBACKOG NOVINARA 1 publiciste
Branka Bucala, koji se javlja pod pseudonimom
Brenden N. Bullow, sadrzi istoriju ove organizacije
koja u americtkom javnom Zivotu danas i u americ-
koj istoriji za poslednjih stotinu godina, ima wmrac-
nu i nazadnu ulogu. Na osnovu obilja podataka cor-
penih uglavnom iz americke antirasisticke Stampe
i raznih antirasistickih publikacija pisac ove knjige
rekonstruisao je istoriju i delovanje ove organizacije,
konstatovao nijen nesumnjivi uticaj u americkom
zivotu i otkrio i prikazao sve puteve i kanale preko
kojih Ku-Klux-Klan deluje na savesti i Zivote mno-
gih Amerikanaca i zbog Ccega predstavlja jednu od
sramota i rugla savremenog sveta.

Publicistika Brendena N, Buloau predstavlja an-
gaZovanu publicistiku koja po neki put ne preza i
od ostrijih rec¢i osude i od pomalo grubljihh izraza,
ako ti izrazi adekvatno Kvalifikuju postupke i situa-
cije o kojima pisac govori. Uprkos humanizmu i
plemenitoj angaZovanosti, uprkos tome &to ¢&italac,
dolkk ¢ita, i kada procita, ovu knjigu ne moZe da se
s piscem ne slozi, taj pomalo neprijatan ton odbija
Citaoca od ove kn)ige. Odlika dobrog novinarskog
pisanja je od uvek bila da novinar prida a da di-
talac sam zakljucuje ono sSto je novinar hteo da mu
kaZze., Pisac ove Kknjige, izgleda, nema uvek pove-
renja da c¢e citalac doci do zakljucka do Xkojih bi
Bucalo Zeleo da on dode i po neki put Zeli da mu
ih nametne kvalifikujuci dogadaje i nazivajuéi ih
pravim imenom. To je, svakako, osetan nedostatak
ove Kknjige i ta nepotrebna angaZovanost knjizi moZe
pre da sSteti nego da Kkoristi.

U svakom slucaju, knjiga je mnapisana poSteno i
iskreno i ona, uprkos ovom nedostaku, predstavlia
jednu objektivnu informaciju i o 'oiroj amerikoj or-
ganizaciji i o savremenom americtkom Zivotu.

Predrag PROTIC

——— W T e

MceCullersova poestize putem nekog .unutarnjeg pis-
cevog' glasa, J. Purdy (,Boja tame®) ostvaruje putem
dijaloga gdje opisi sluZe kao pozadina Koja ima iz-

viesnu ulogu veze., Purdy je loga.sviestan 4 on-masg-

tojii da taj] lom bude Sto izrazitiji mada, tim prije,
jos wuobliceniji.

O Jamesu Purdyju James S. Michie je u c¢asopisu
London Magazine napisao: ,’'Njegova ludost’ nije
znak nezdravosti ili pretjeranosti, veé rezultat bav-
Ijenja univerzalnom stranom uma, bavljenja lunar-
nim suproinim Lawrenceovom "tamnom suncu’ koje
daje Zivot®, Purdy je jedan od pisaca koji imaju iz-
vanrednu moc¢ unutarnjeg zapazanja, iako ponekad
upravo ovaj kvalitet, kojim 2zeli da postigne vrhun-
sku vrijednost, dobija svoju negativnu ,boju*, Sto
se djelimiéno dogodilo s pripovietkom ,63: Dream
Palace®, jako su je Kkriti¢ari prozvali malim remek-
-djelom. Prica se i ovdje kreée oko dva djedaka,
Fentona i njegovog brata Clairea. Poslije smrti nji.
hove majke nekakav €ovjek po imenu Kincaid obe-
¢ao im je posao i oznadio mjesto gdje treba da ga
cekaju; medutim on nikako ne dolazi (63: Dream
Palace je ime jedne ulice u Chicagou). Kao 1 kod
Herlihyja i kod Purdyja sve rezultira iz nemogud-
nosti primanja ili pokazivanja ljubavi, ljubavi koja
ne postoji ili koje ima suviSe mnogo, iako i onaj
koji voli ne moZe da je iskaZe jer voli suvide, isto
kao Sto i onaj koji je prima ne moZe da je shvati
ler je suviSe velika. Ovaj paradoks dat je izvrsno
kod MeCullersove, Tu ,McCullersovsku® temu Purdy
narocito dobro razvija u likovima Fentona i Grain-
gerove. U izvanrednoj sceni nakon umorstva Clairea,
kada Fenton pokuSava da ga nahrani shvatajuéi i
prolﬂinjuﬁi Svoju bijedu, znajucéi da ,Godot* neée
do¢i, (pomalo me Purdyjev Godot podsjeéa na &eka-
nje novog Krista), u toj sceni ludog otvrdnuéa Gov-
leka, Fenton govori: ,Malo dobre vrucée kafe nadinit
ce od tebe novog momka Claire’. Ludafkim smije-
hom on uguSuje svoju ljubav, a Purdy najbolje po-
kazuje koliko je senzibilitet vaZan za pisca jer po-
mocu njega ne samo da se postizu neposrednost i
jezitka wvrsnost, ve¢ izvjesne odredene varijacije u
POjMmovnoj organizaciji priée (romana) upravo po-
mocu njih odrzZavaju vezu s okvirnom organizacljom,

Mario SUSKO

‘ 1li 1raktata,

Radeslav VOJVODIC .

U ranu zoru

’ ZADI iz sobe i na prag stanti;
sve je pred tobom, t opet sve tvoje,

Kud bilo kreni, s tobom c¢e gavrani
i tebe da prate, i nespokoje.

\

Ha.jde na put: ogromnost te ceka,
i da te udomi i da te ubije;

to joj je hrana. I tamo, iz daleka,
ako se javis, nek te tama krije.

U svakom zvukuw omama te vreba,
i svdki korak glad velika prati;

to je ono: §to skida¥ sa meba,
znamenja i zvezde, da ime pozlatis.

I v toj bor'bi, koja nema kraja,
ti ¢e§ poginuti: ber zavitaja!

U ponoci

PRIJATELJU, to §to boli, to jedino pati,
ako pozna cilj. Ovde novi grad pocinje,

a obest sluti: telo ¢e da pozlati

krv koja bukti, i nasw glad propinje!

Ovo je Banovo brdo. Ovo je grad, novi,
a sazdan mukom, idejom i glavom,
koia je povela nekud. Ali jutros plovi
sunce od sna vede, u moru Krvavom!

NeSto nas steZe i sve nam je malo,

i glas mas vodi, daleko, za gorom.
Hoéemo napred, pa i kad bi palo

ono §to stvorismo, sami, pod romorom!

I to $to nas vodi, §to prostore cuje,
imenom je nade: putovanje snuje!

Blez Paskal

Misli

y<Rultura®“, Beograd, 1965;
preveli Jelisaveta i Miodrag Ibrovac

]

DUBOKA, JEDNOSTAVNA Paskalova recenica: ,Mi-
sao Cini ¢ovekovu veli¢inu¥ i dalje: ,Covek je samo
trska, najslabija u prirodi, ali to je trska Sto misli",
irebalo bi da stoji kao drugi odabrani naslov nje-
covog Dela koje je pred nama. Kada ovo kazZemo,
mislimo da je ovde sazet gotovo ceo Paskal, da se
iu susticu linije njegovih duhovnih pogleda, da odatle
polaze njegovi sloZeni putokazi. Covek je stvor pre-
ma kome Paskal oseta bezmerno sazaljenje u isto
vieme kada polaZze nade u njegov hod, kada je, islo
tako, skeptitan prema njegovoj humanistickoj eks-
plikaeiji, u isto vreme kada dozivljava sudbinu. op-
Steg kao svoju sopstvenu. '

_.t_.T'-"'-

Ovih'hil)ad‘u odlnma}:a ¢ine, iako su samo delovi
nekih vedih zamisljenih rasprava, mogucénosti, studija
jednu sloZenu celinu gde se protivurec-
nosti na nekoj psiholoskoj distanci uklanjaju i gde )€
sve podredeno jednoj dubljoj primarnosti humaniteta
i kauzalno-spiritualnim wvezama i spojevima., Naden]
onalko kako ih je pisac ostavio, nanizane na Zicu ili
" na komadi¢ima papira, tek nakon
Paskalove smrti, koja ga zatite u 39. godini Zivota,
bivaju objavljeni u jednoj knjizi koja svedoCi ©

strasnoj i borbenoj prirodi njihovog tvorca.

kanap, ispisane

Knjiga prema, izdanju Leona Brendvika sadrzi
tetrnaest odeljaka: Misli o duhu i stilu, Beda Cove-
kova bez boga, O neophodnosti opklade, O sredstvi-
ma za sticanje vere, Pravda i uzrok pojava, Filozofi,
Moral i doktrina, Temelji hris¢anske religije, Vecitost,
simvoli, Proroganstva, Dokazi o Isusu Hristu, Cuds,
i Polemictki odlomei. Paskal u njima raspravija sa
svojim imaginarnim ili konkretnim sagovornicima,
polemiSe sa onima kojima dogma predstavija zaklon
za sopstvenu nemoé¢ i neopravdanost postupaka, uka-
zuje na protivureénosti ljudske prirode: njegov glas
je ¢esto vapaj izgubljenog u pustinji: smenjuju se
seta 1 jetkost.

Xao da je francuski jezik nafao u ovom misliocu
iz XVII veka svog ako ne tvorca, a ono znacajnog
usavrsitelja, pisac koji poseduje i stvara Dblistavu,
poipunu (¢ak i onda kada je nedorecen!), britku, ele-
gidnu i duhovitu frazu. Paskalov stil, iako sputavan
u .Mislima® piscevim postupkom skice, ovlasuog na-
sovestaja predmeta o kome je rec¢, nedoslednosScu
(koja kod njega deluje kao kvalitet), ostaje stil na
primeru koga ¢e se ucili ne jedan pisac { ne u jed-
nom vremenu. Citalac se sa mukom probija kroz te
re¢enice koje se gusSe usled svoje kratkoce, €ija elip-
tidnost zavodi, i ¢ija dvoznacnost usporava painju,
ali njegov trud biva nakon vracCanja na iste odeljke,
oslanjanja na brojne zanimljive beleSke i komentare,
bogato nagraden.

Ova] skeptik i altruist, za koga Satoprijan pisSe
da je u dvanaestoj godini pomocéu poluga i koluta
pronasao matematiku, koji je u Sesnaestoj napisao o
Kupinim presecima mnajucéeniju raspravu koja se po-
lavila od drevnog doba, a u dvadeset i trecoj dokazao
pojave teZine vazduha, sa tako sjajnom perspektivoin
da postane naucénik prvog reda, uvida niStavnost
ljudskih saznanja 1 obraca se veri sa ¢ijom dogmorn
polemise &éinedi je ne zatvorenim hramom posluSnosti
i pokoravanja, ve¢ kucom razuma i srca, On .Misli-
ma“ stvara jezik kojim ¢e doenije pisati Bosi'je i
Rasin: on je (kako sam ra¢e. u drugom povodu samo)
«pesnik, a ne opsSteobrazovan covek". pisac koji ima
sposobnost oplodavania drugih koji ¢e do¢i posle
njega. Tako po Bergsonu Rusoove obradanje osecas-
nju vodi poreklo od Paskala: Paskalovo ukazivanje
na protivuretnosti 1ljudskog razuma postace sistein
antinomija u Kanta; Paskalova teza o0 pironizmu i
antiteza o dogmatizmu prethodi Hegelu, pa prema
tome i marksistickom dijalekti¢kom metodu. Po Hef-
tinigu Paskalov sledbenik je i Kirkegor, a mnogi
smatraju Paskala pretecom egzistencijalizma,

Prevodom Paskalovih ,Misli“ dobili smo jednu
vrednu, potrebnu i davnoocekivanu knjigu,

Aleksandar RISTOVIC

KNJIZEVNE NOVINE
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ZAPIS ,Neumoljivo krute i nepomilne planine®
jedan je od zapisa koji se s punim pravom
moze nazvatli poetskim zapisom. Samo u me-
taforickom smislu pojedini zapisi ,Ex Ponta“
mogu se nazivati ,,scnet.ma u prozi“. Kad kazem
poetski zapis, mislim na viSe elemenafta Ccije
prisustvo prozni tekst c¢ine poetskim: ritam,
faktura reCenice, imaginativni kvalitet reci,
imaginativni odnosi izmedu reéi, imaginativna
celovitost, kompozicija ili spoljasnja struktura.

Kompozicija zapisa u prozi, ili proznog od-
lomka, jedan je od  elemenata koji presudno
utitu na donoSenje suda o poetskom kvalitetu.
Jer osetanja, sugestivnost, slikovitost, izrazaj-
nost, subjektivnost, nisu odlike samo poezije 1
kategorije poetskog, veé literature u celini. Oblik
u umetnosti suStinski je deo sadrzaja, prisutan
je u svim dimenzijama umetniCkog dela, u-
metniikoj materiji odreduje strukturu i izgled,
dini je katedralom, budistickim hramom, dza-
mijom, svetiliStem, Zrtvenikom, kapelom, grob-
nicom ili piramidom. Namena 1 mefafizika svih
pomenutih umetni¢kih dela donekle je slicna:
svako od njih upucuje prema drugom, viSem.
¥ivotu, movoj realnosti, ali sve razlike su izra-
JYene, uocljiive i wvidljive u obliku, u formi.

Prvenstveno po Kkompoziciji 1 ,,spoljasnjoj]
strukturi® razlikuje se poetski zapis u prozi
od drugih vrsta umetnitke proze, Cak i od
poetiline proze. Za literaturu se moze
reéic sve je forma, kada je re¢ o kaiegorijama
i estetskim fenomenima kao Sto su: drama, po-

ezija, proza, pesma, roman, novela. Umetnicka
knjizevnost razlikuje se po formi od drugih
vidova pismenog izrazavanja. Poezija se raz=-
likuje od romana i od novele, poetsko od ro-
manesknog i od novelistiCkog, takode po for-
mi, po formalnim odlikama. Svejedno o kojim
je vidovima literature re¢, o kojima siratama.
realnostima, sve je u literaturi u znaku forme.

Medutitm, takode, sve jei sadrzaj, misa-
oni i osec¢ajni svet, metafizika,
ideologija, kada se govori o takvim kate-
gorijama, kao §to su: stav, pogled, ideja, ocena,
nacela, verovanja. I struktura recenice, i odnosi
medu retima, medu slikama, sve je ideja, mo-
ralno nalielo, ideologija, metafizika, religlozni
stav, partijnost.

Poezija je ideologija ako se uporeduje s raz-
lititim vidovima ideologije; poezija je u odre-
denom smislu gnoseologija, ontologija, antro-
pologija, etika, estetika. Poezija je cista forma
ako se uporeduje s eposom, dramom, novelom,
ili ¢ak s besedni$tvom. Zavisi kako se poezija
vidi i kako se poeziji pristupa. Forma u poezijl
je sadrzajmna forma, a sadrzaj je ,for-
malni sadrzaj“ Poezija, a i literatura u-
opsSte, kompleksna je, mmnogostruka, zatvorena
realnost, koja je i forma i ideologija u mnogim
vidovima. Ako se kaze literatura, misli se pr-
venstveno na celokupnost te realnosti, ili ako
se kaZe poezija, u aristotelovskom smislu reci.
Ali ako se kaZe poezija, novela, roman, drama,
misli se na vidove literature, kdji se medusobno
razlikuju po formalnim obelezjima. Zato, kada
se govori o poeziji kao literaturi
ynisli se prvenstveno na celokupnost te real-
nosti poezije, ali ako se o poeziji govori kao
vidu literature, imaju se u vidu formalna obe-
lez)a.

Nuzno bi bilo govoriti i o knjiZzevnoj formi
kao formi, i o poeziji kao knjizevnoj formi,
Ovde ¢e se postaviti pitanje, preko analize
Andri¢evih zapisa iz ,Ex Ponta“ i preko ana=-
lize Andri¢eve proze ucpste, samo o poeziji kao
knjizevnoj formi, odnosno o poetskom kao
kategoriji knjizevne forme. Pitanje, dalje, 0 po-
etskom u prozi, kao vidu kategorije poetskog.
Pitanje, najzad, o individualnim karakteristi-
kama poetskog u Andricevo] Prozi.

Zapis ,Neumoljivo krute 1 nepomitne plani-
ne“ prusa mogucnost za pristup pomenutoj
problematici. Cest je slu¢aj da se AndriCevi po=
etski zapisi ,,otvaraju” deskripcijoms:

,2Neumoljivo krute i nepomicne planine gle~
daju s oblatna visa. Visoko ukol’eno nebo. Tvrda
nemilosna zemlja.

To je prvi pasus u ovom poetskom zapisu,
prva njegova, kako bi se u nasoj kritici reklo,
,prozna strofa“. Umesto tri stiha, ili Cetiri, tri
recenice u prozi. U deskripciji mogu se uoCitl
dinamicki i staticki elementi. Nebo i zemlja
obitno se predstavijaju, u nekim Andricevim
zapisima takode, kao simboli suprotnog znace=
nja, kao olilenja razli¢itih nadela. Oni su dva
suprotna pola u jedinstvenoj slici prostora. Ali
u Andriéevoj deskripeiji oni su ne samo u iz-
vesnoj meri izjednaceni, vec 1 zblizeni
Niihovo zbliZenje izraziti je dinamicki elemenat
ove deskripcije. Kako se ostvaruje efekat nji-
hovog zblizenja, ili priblizavan]ja?

Prva retenica; Planine
oblatna visa obitna je proSirena recenica.
Nikakve inverzije nema. ReCenica je kvalitativ-
no obogacena samo atributivnim dodatkom:
neumoljivo krute i nepomilne. Da
su ova dva dela retenice razbijena na dva dela

stihom, odnosno da je razbijena sintagma

neumoljivo krute i nepomicne pla-
nine, ostvarila bi se i izvesna ritmiénost i

odredeni emotivni efekat. Atributivno odredenje
krutosti, neumoljive krutosti planina,
osetilo bi se, ritmi¢ki pojacano, U vetem ste=
penu kao iznenadujuce, nego $to se oseca ka_da
sintagma nije razbijena. Ritmi¢ka pauza _is'tlée
nesklad izmedu Oéekivancg 1 predstavijenog.
Posle atributa neumoljivo ofekuje se

KNJIZEVNE NOVINE
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OBLIK U UMETNOSTI SUSTINSKI JE DEO SADRZAJA, PRISUTAN JE U SVIM DIMENZIJAMA
UMETNICKOG DELA

subjekat koji predstavlja Zivo bice, oCekuje se
krutost ¢oveka, Zene, ili boga. Ali i ovako struk-
tuirana, retenica izaziva imaginativou sliku: Co-
vek se moli pred planinama. Naznafena visina
planina, koje gledaju s oblatna visa, daje po-
sebno obeleZie slici: 2ovek je na kolenima (ima-
ginativna pretpostavka) pred ogromnim i CVTrS=
tim gromadama. Personifikacija planina, prida-
vanje planinama moc¢i gledanja, cCine polozaj]

, tovekov, ili subjekta ovog zapisa jo§ apsurd-

nifime njithove ofi nisu slepe ili zatvorene, yet
ukotene i mepomitne. Slika koju predstavlja
prva rectenica u svojoj je osnovi veoma sta-
tilina.

Nasuprot prvoj razvijenoj retenici, druge dve
su nepotpune i kratke. Dve slike, izazvane
dvema retenicama, upotpunjuju sliku prirode
i prostor ¢ine integralnim. Svaka reCenica po-
naosob pruZa staticku predstavu, ocrtavajuci
nebo kao ukoteno i zemlju kao tvrdu. Ali kada
se sa dva oStra i iznenadna poteza (efekat koji
izazivaju kratke i nepotpune recCenice) ocrtaju
prostori koji su veoma udaljeni, kada se hitrim
pokretom ukaZe i na nebo i na zemlju, dobija
gse imaginativna predstava o pokretu. Dinamil-
kim predstavljanjem statickog stvara se iluzija
o imanentnoj dinamici statickog. Sve je i dalje
tvrdo, ukoteno, neumoljivo, ali se oseca pokret.
I to pokret u celini: ukoteno nebo 1 fvrda zemlja.
kao da su se pokrenuli jedno prema drugom.

Ovakvu interpretaciju prveg pasusa u pote
punosti opravdava slede¢i pasus, odnosno ima-
ginativno dejstvo iz sledeteg pasusa u izvesnoj
meri uslovljava imaginativni dozivljaj pret-
hodnog pasusa. |

.,Ne, ni§ta se nece dogoditi! Ne, planine se
nec¢e soriti! Nebo ¢e ostati hladno i gordo na
visini!®.

Ovako ekstaticki uzvik subjekta zapisa bio
bi neodgovarajuci kada se u ukocenoj slici pri-
rode ne bi naslutio dzraziti i opsti pokref. U
prvoj slici tovek se_samo naslucuje i mjegova
slika je u podtekstu. Imaginativno se pretpo-
stavilo da on kleZi pred planinama koje se
ne mogu umoliti i na zemlji koja se ne moze
umilostiviti. U prvom pasusu u centru je pri-
roda. U drugom pasusu priroda nije u prvom
planu veé Ctovek i njegov glas, koji je ravan
kriku., Tek posle ¢itanja drugog pasusa postoje
jasno da poslednje dve reCenice prvog pasusa
predstavljaju unutrasnju impresiju subjekta za~-
pisa. Njen direktan govor samo je potvrdio pret-
postavke: subjekt poeiskog zapisa u potpunosti
je svestan pokreta.

U drugom pasusu pokret se predstavlja kao
opsena i varka, ali to je poivrda da je subjekt
imao impresiju pokreta. I ta je opsena bila vid~
liilva, Subjekt zapisa privid je doZiveo kao
stvarnost. I kada ekstatiCki uverava samoga se-
be da se nista nece dogoditi, da ée nebo ostati
na visini, ¢ini se da on opsenu jo§ uvek po-
smatra svojim unutrasnjim otima. Prvi uzvik
kao da je 1zraz unutrasnjih nedoumica. Tek
druga uskliina reCenica daje pravu sliku opsene,
koja se imaginativno. naslutila ve¢ u prvom
pasusu: preko negacije opsena se konkretizuje:
ukotene planine se ruSe kao od zemljotresa. I
tre¢a usklitna retenica konkretizuje imagina-
tivhu predstavu opsenc. Ako je izgledalo da
se kreéu i nebo i zemlja, ako se naslutio samo
pokret, iz reli subjekia postaje jasno da je on
video samo pokret neba., Njegove su oti bile
uprte u nebo. Duboko je psihologki opravdano
$to je u prvom pasusu DIVO predstavljeno uko-
teno nebo a tek zatim i tvrda zemlja. Iz spoja
dve kratke reéenice, dve skoro neutralne slike,
i jz usklika subjekta zapisa stvorila se apoka-
liptiltlka slika smaka sveta: nebo, ukodeno i vi-
soko, kao da je strelovito potelo da se spusia,

krieéi planine. Nebo pada i na ¢oveka koji se
moli, ili koji vodi svoj nemi dijalog s bogom.

Retenica da ¢e nebo ostati hladno i gordo
na visini krije u sebi i mesto od gorcine i od
sumorne ironije. Nebo se nete pomeriti. A nebo,
moZe se to maslutiti i bez ¢itanja ostalih za=-
pisa ,Ex Ponta“, nije samo prostor, vec i
egzistentna kategorija. I ono kao da ima svoje
o¢i: gorde, hladne, nedostupne. Opsena je bila
da su se, moguée, u tim okvirima mogu da
se razviiaju naSe maginativne pretpostavke, te
o¢i usplamtele i da se mnjihov pogled spustio
na tvrdu i memilosnu zemlju. Od tog pogleda,
kada bi se zaista ustremio na zemlju, sorile
bi se planine. Ali pogled je ostao ukclien.

Treéi pasus takode pocinje deskripcijom
spoljadnjeg prostora. U prvom delu jedne jedine
re¢enice treceg pasusa deskripcija je dinamic-
na: izmi¢e se daljina, gubi zvuk, boje mru u
sivom. Karakteristitno je da se faktura recCe-
nice izmenila; u prvom pasusu dve su recenice
bez glagola uopsSte, u iretem pasusu samo u
prvom delu relienice tri su glagola. Priroda, ne-
pomitna i ukoCena, koja je pritiskivala sub-
jekta zapisa, iznenada iS€ezava i to vrlo su-
gestivno: prvo daljine, zatim zvuk 1, najzad,
boje., Ceo spoljasnji prostor svodi se na sivu
boju.

Ali dok se jedan zvuk gubi, €uje se drugi,
jedne boje gasnu a druge se radaju, jedan se
prostor izmi¢e a drugi otkriva: unutrasnji pro-
stor ¢oveka. IS¢ezavanje spoljasnjeg prostora
predstavlja mi se kao spustanje ofnih kapaka
subjekta poetskog zapisa i iza oCnih kapaka vi-
denje drugog. Smena nije nimalo slucajna, vee¢
je proizaSla iz svesne namere subjekia zapisa.
Na to ukazuje i struktura recenice: zavisna
retenica je nmamerna (finalna):

JIzmice se daljina, gubi zvuk, boje mru u
sivom: da se vidi i ¢uje ropsko Kkrvavo srce
kako kuca®,

Moglo bi se reéi da to nije otkrivanje unut-
raénieg prostora, veé vracanje unufrasnjem
prostoru. To je povratak razotaranog i neusli-
fenog subjekta, koji je u spoljasnjem prostoru,
izvan sebe, u prirodi, u bogu trazio neki visi
smisao 1 opravdanje svog postojanja. Mozda
se u spoljainjem prostoru ocekivao neki pok-
ret, ¢ak i pokret koji bi nosio razaranje i smrt,
ako su veé samilost 1 ljubav nedostupni Co-
veku. Uzvik ne moZe se tumaditi i kao uzvik
razotaranja, a ne uzasa. Da li se u prostorima
svoje liénosti slutio spas i uteha? |

Na to je pitanje teSko odgovoriti, U svakom
slu¢aju utehe mema. Umesto nepomicénog i gor-
dog neba wugledace se ropsko 1 krvavo srce,
umesto apokaliptitke vizije uniSienja, profetska
vizija buduénosti:

U grmljavini i oblacima dolaze buduca
stoljeéa i gledaju moj sram. Pred oCima poko-
lienja leZi moja duSa mnaga i bespomocna kao
prelomljen mak. ZeZe me samilostan pogled
nerodenih®,

U ovim razvijenim recenicama prvi put se
litnost zapisa izrazava u prvom licu 1 zapis
se Cita kao ispovest pisca. UzdrZzan a drama-
tican ton postaje slikovit i patetican, Karakte-
ristitan je leksicki ton recCi: srce, dusSa, sram,
malé, Cela imaginativna slika bliska je slikama
koje su stvarali romantic¢arski umetnici, a le-
ksitki ton asocira biblijsku leksiku, Iskaziva-
nje je neposredno i direkino. LiCnost koja se
is¢itavala iz slike, ili li¢nost slike konkretizuje
se kao litnost pesnika, besednika ili profeta.

Visestruko je interesantna poslednja reéenica
zapisa. Ona se donekle sintaksicki i ritmidki
razlikuje od prethodne dve recenice, U rece-
nicama posiednjeg pasusa predikati su ispred
subjekata i to pojacava utisak ¢ retoriCkom

Aleksandar PETROY

esej esej esej esej esej esej esej esej ¢

tonu poslednjeg pasusa, U poslednjoj refcnici
glagol je istaknut i ritmicki je izrazit. Rece-
nica je interesantna i po tome sto zatvara ceo
zapis i po n&iinu na koji ga zatvara. Moze se
govoriti o semantickom paralelizmu
razlikujie od prethodne dve recCenice. U relle-
i u poslednjoj reCenici zapisa predstavlja se
netiji pogled: planine gledaju; sami-
lostan pogled ZeZe I ofi planina i ofi
nerodenih su u ooblaénim visinama. INa seman-
tickom planu ostvaruje se i kompozicionl pa-
ralelizam i kontrast: dva su pogleda, ali jedan
je hladan drugi zZeZe. U prvom deiu zapisa, na
planu spoljaénjeg prostora akcenat je na ne-
milosnom, a u drugom delu zapisa, na unut-
rasnjem planu akcenat je na samilosnom.

Ali i jedna i druga oznaka primaju se kao
negativne oznake. Od boga, koji gleda clima
orirode, otekuje se samilost, otekuje se pogled
koji Zeze, ali oseta se pogled Kkoji sleduje.
Razumljivo je zas$to ta nemilost boli i zasto ceo
bozji spoljasnji prostor izaziva patnju. Ali 1 sa=-
milostan pogled nercdenih takode ne razgaljuje
dusu. Od pogleda nerodenih otekuje se pogled
zahvalnosti, ili se moZe o¢ekivati, a ne pogled
samilosti. Mozda taj pogled i vise boli: pred
tim pogledom dusSa je naga i bespomocna. Pred
tim nasluéenim pogledom subjekt zapisa
vidi svoju dusu kako leZi bespomocna, suvisna
i odbatena: kao prelomljen maé. Nije Kkrivica
nerodenih za takva subjektova osetanja, ali
predosetanje njihovog pogleda Zeze ga Kkao
sopstvena savest.

Ceo Andriéev zapis sastavljen je iz Cetiri
pasusa, iz deset reCenica. Ali ceo zapis je tako
struktuiran, svih deset refenica u takvom su
medusobnom odnosu i tako su komponovane 1
ukomponovane da struktuiraju jedinstvenu 1
integralnu umetni¢ku realnost. Kompozicija
zapisa je jednostavna, ali je dosledno 1 strogo
ostvarena. U zapisu se razlikuju dva dela, ili
dva plana, a svaki je razvijen u dva pasusa.
U prvom delu zapisa ¢ovek je pred prirodom
i bogom (prva dva pasusa). U drugom delu
zapisa ¢ovek je sam pred sobom (poslednja dva
pasusa)., U centru zapisa je jedna li¢nost, ali
se njeno otkrivanje i konkretizacija sukcesivno
ostvaruje. Ve¢ takvom kompozicijom ostvaruje
se odredena celovitost i zaokruZenost., Zapis se
fie dozivljuje kao fragmenat, jer ni prostor koji
imaginativno zatvara u sebi mije fragmentaran.
U zapisu &ovek je predstavljen u dve osnovne
egzistentne situacije. Od ne male vaznosti je
i ¢injenica da su oba dela zapisa istovetno kom-
ponovana. U prvim pasusima i jednog i drugog
dela vizuelno se predstavljaju prostori u koji-
ma se subjekt nalazi. U drugim pasusima zapie
sa predstavljaju se reakcije subjekta prema pro=-
storu koji ga okruzZuje. Reakcije su iskazane
njegovim direktnim refima, a vizija je u osnovi
i jedne i druge reakcije. Istovetnost kompozicije
oba dela zapisa omogutuje semantic¢ko i sadr-
zajno jedinstvo zapisa. Kompozicija zapisa moZe
se okarakterisati kao zatvorena kompo-
zicija. Malim knjiZevhim formama zatvorena
kompozicija (identitan potetak i kraj; dva plana
kontrastno suprotstavljena; ponavljanje isto=-
vetne situacije ili istog raspoloZenja, oseéanja,
ili eisli v dva razli¢ita plana, u razlicitim pro-
storima i okolnostima; paralelizam delova) o=
mogucuje i svaranje jedinstvene i celovite ima-
ginativne predstave i predstavljanje i razvijanje
opste ljudskih motiva i egzistentniih Covekovih
situacija, ili iskazivanje stvarao€evih pogleda
na svet, njegove filozofije, metafizike.

Po svemu retenom takva se kompozicija mo-
e nazvati poetskom i takvo struktuiranje po-
etskim.Ali ispitivanje poetske kompozicije 1 po-
etskog strukfuiranja, ispitivanje bitnih odlika
kategorije poetskog i poetskog u prozi
zahteva dalje 1 detaljne amnalize. Iz analize ovog
zapisa moZe se izvesti zakljuCak da je poetsko
u prozi moguce i ostvarljivo. Ali nameCe se 1
zakljulak da je priroda poetskog, posebno u
prozi, mnogo sloZenija nego Sto se to obitno mi-
sli.

Zapis ,Neumoljivo krule i nepomitne pla-

nine* je poetski zapis, ali time jo$ niSta nije

reteno o0 njegovoj umetni¢koj vrednosti. Pod
uslovom da je re¢ o umetni¢kom delu, poetsko
nije vrednosna kategorija. Kao estetiCka kate-
gorija poetsko je u vrednosnom smislu rave-
no novelistickom i romanesknom.
Prisustvo poetskog u umetnitkoj prozi ne mora
da govori niSta o umetni¢koj vrednosti te proze.
Poetska proza, a odlike poetske proze tek ce se
ispitivati,nije ni ispod ni iznad ostale umet-
nicke proze u pogledu umetnicke vrednosti.
Zapis ,Neumoljivo krute { nepomiéne pla-
nine® po svojoj umetnickoj vrednosti iznad je

vecéine poetskih i nepoetskih zapisa .,Ex Ponta“.

Andri¢evo shvatanje svefa i ¢oveka u vreme
kada je zapis mastao, njegov odnos prema bogu
i mogucénosti pronalazenja smisla ¢&ovekovog
postojanja, shvatanje svog litnog poloZaja u
svetu f,u izvesnoj meri, svoje generacije, koja

je izaSla iz rata prelomljenog maca i skrhanih

iluzija, stoje ispisani i ¢itaju se na imaginarnim
stranicama ovog zapisa. Retori¢nost i pateticnost,
uopsStenost i odsustvo dublje imaginativne in-
ventivnosti, stereotipnost izvesnih pojmova i iz-
raza, a sve to u drugom delu zapisa, ¢ine da je
ovaj zapis po svojoj umetnitkoj vrednosti ispod

pojedinih zapisa ,Ex Ponta“ i ispod pojedinih

poeiskih celina koje se mogu izdvojiti
u - Andricevim pripncethama,

- (Iz knjige ,Poetsko u Andri¢evom delu“)
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Svetozar Samurovic

Galeriia

Kolarccvog narodnog univerziteta

(
VEC NA PRVOQJ samaostalnoj izlozbi 1956. go-
dine Svetozar Samurovi¢ je nagovestio svoju
slikarsku czobenost: likovni problemi, vizija,
sengibiinost — sve se to u njega ispoljavalo u
vidu vlastitog slikarskog izraza, u obliku me-
ditativne poelske evokacije, Samuroviéeva ka-
snija izlgganja kristalizuju utisak o njegovom
slikarstvu, potvrduju ranije pretpostavke, U
stvari, Samurovi¢ se brzo formirap kao sli-
kar, kao individualnost sa izrazitom poetskom
dispoziecijem. Slikarstvo za ovog umetnika
predstavija opojni medijum ispunjen isto to-
liko tainovitim podruc¢jima kao i sam zivot u
kome se Samurovié na svo] nadin susrece s

pitanjima trajanja i vetnosti sveta, sa njego-

vim ¢éulnim i oseéajnim vrednostima. Za Sa-
murovi¢a je slikarstvo i svecani Cin stvara-
latkog procesa, neposredan intimni monclog
lirske obojenosti. Okrenut, dakle, tim i takvim

sadrzajima Samurovi¢ skoro punu  deceniju
ispunjava svoje slike magicnom atmaosferom
u kojoj isCezavaju, mada stalno prisutna,

ljudska bicta u nekim nedokucivim dubinama
Cijii prostori apet obiluju detaljima koji se pod
dejstvom svetla preobrazavaju, otkrivajuéj je-
dajn  gotovo imaterijalni sw2t, Interpretiran
neznim tonskim prelivima, briljantnim lazu-
rama, krhkim oblicima, ¢itay taj svet egzigtira
negde na granici realnog i 1zmastanog, figura-

tivnog i apsiraktnog, na granici sete i pune
zivoine radosti. Izmicée to slikarstvo svako]
kruto pestavljenoj definiciji. Doduse, ako )e

re¢ o izvesnim kretanjima i umetniékim to-
kovima, ono se moze syrstati, a to su mnogi
ve¢ elasticno ¢inili stavljajuéi ga u onu 8iro-
ko shvacenu porodicu takozvanih slikara sna
i maste. Uostalom, Samuroviéev doprinos u
formiranju ove slikarske tendencije u nas, kao
i njenoj snaZnoj afirmaciji, vrlo je znadajan.

Iako mu se ne mogze pripisati narocita pled
ncst, najmanje brzo i serijsko produkovanje,
Samurovic sge posle deset godina istrajnog !
tiheg filigranskog lkanja i usavrsavanja SVOg
slikarskog dela edluéio na nov korak, Ova no-
vina so, medut.m, odnosi na formalni slikar-

ski tretman, dok su sadrzajni izvori ostali istlg

kao ranije. Samurovicey koncept je sada je-

fi

dnostavniji, potez mu je postao Siri i hit.:t:'iji,,'g3 ._
pastuozniji 1 nesto bulniji, sveden na plohu, a™ g

naglagen problem svetlosti nije u stanju da pre=
uzme mnoga ranija raznolika i dalekosezna svoj
stva slike. Jer, umesto ranijih unutarnjih diskret
nih pulsiranja svetlosti i dragocenih detalja, bo-
gato iznijangiranih tonova, danasnje slikarstvo
Samurovica svodi se uglavnom na svetle kolori-
stitke obrise, zvufne i besprekorno izvedene,
ali bez ranije likovne metaforicnosti i Zgusnu-
tosti, § cbzirom da se na ovoj izloZbi suoca-
vamoe sa prvim izdancima Samurovicevog no-
vog slikarskez koneepta, ¢ini se da bi svako
iskljudivije prosudivanje o njemu bilo pre-
uranjenao.

i

Kemal §irbegovic’

Galerija doma JNA

MLADI SLIKAR iz Banje Luke Kemal Sir-
begovi¢ prvi put izlaZe samostalno u Beogra-
du: njegova izluzba ima znacenje retrospektli-
ve — slikar je Zeleo da pokaze svoj stvara-
lacki razyoj od 1961, do 1965, Gleda]uéi ovu
izlozbu . hronclogkim " redom, wve¢ Kkako Je 1‘:0
uob.Bajeno kad su u pitanju retrospektive, 1=
skrsavaju pred nama prva trai*enja slikara,
njegove dileme, lutanja od realizma 1 neke
vrste nadrealizma do apstrakeije. Pored ovak-
we koncepciiske neopredeljenostl, na Sirbe-
sovicevim slikama se ogledaju 1 druge oscila-
cije, Rekoo bih da je Kroz sva njegova plat-
na do 1964. godine provejavala mladalatka
ambicioznost — teZnja da se lzgovore ,,v_Etl_lke
refi®. Ali se iza svega toga provladila 1 1zve-
sna suptilnost koja kao da je-Cekala povol)-
niji vetar da razvije svoja jedra. I z-au,sta, 19,6?'
godina oznatava prekretnicu u Slrbegoyiew
vom slikarstvu, Svi radovi' nastali u ovoj BO=
dini olitenie su jedinstvenog stava, prociscene
misli i osecanja. Sirbegovi¢ je svoju rudu Pro
naao u lirskom pejzazu. Saf’:lnjen_i prostrano
u lakim, gotovo akvarelskim tonovima koji se
dinami¢no smenjuju, njegovi elegicni _peizail
izraz su profinjenog slikarskeg ukusa i tople

liudske pcruke. e 1
Vladir:ir Rozic

Simpozijum o posleratnom romanu

U BEOGRADU de se od 15, do 18, oktobra ocdrzati
simpozijum Q POSLERATNOM ROMANU U JUGO-
SLAVIJI na kome ¢e ubestvavali vige pisaca iz Citave
nase zemlje | broj gostiju iz inostranstva.
Organizator simpozijuma Je Udruzenje 1mi.iiﬁvni_1§a
srhije, koje ovim skupom zeli da nastavi tradiciju
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PRIMER Sergeja Aleksandrovita Jesenjina ¢e
jo§ dugo dovediti u nedoumicu sve poklonike
knjizevnih teorija i pravaca zasnovanih na uve-
renju da umetni€¢ka delo moZe da se shvati,
prihvati i .objasni i van okeolnosti kojima je
inspirisano i uslovljeno, da je ono nezavisno od
autorove zemaljske svakidadnjice, Da bi se potvr-
dila ovakva jedna pretpostavka dovoljno je pro¢i-
tati odlomak iz dnevnika pesnikove sestre Jekate-
rine Jesenjine (koji je objavljen u nedeljnom
listu ,,Knjizevna Jusija“ broj 38 od 17. septem-
bra ove godine).

Razume ge, time nije refetio da pesnik, po-
gotovu ako je to pesnik Jesenjinovog kova,
moze u potpunosti da se shvati samo na osnovu
ovakvih informacija, pogotevu ako su one frag-
mentarne, Ali, one, u svakom slucaju, pomazu
da se Citalac pribliZi onim imaginarnim kom-
ponentama .njegove umetnidke li¢nosti i da, isto-
vremeno, sagleda najdalje i najdublje izvore
njegove umetnosti. |

Jer, mnoge liéne osaobine, moZe se bez mu-
ke zakljuciti iz teksta  Jekaterine Jesenjine,
Sergej je nasledio od svoga deda po majci, I'jo~
dora Andrejevitéa Titova. To je, kako ona pri-
¢a, bio tovek koji je umeo lepo da prifa, vese-
lo da piruje ali i da se razbesni do gneva., Vi-
sokk rastom, sivih zamigljenih o¢iju, svetlosme-
de kose, uredan u oblatenju, on se svidao se-
bi a umeo je da se dopadne i drugima. Kad
mu je, neko vreme, posao ifao od ruke, u nje-
govom domu su priredivane prave terevenke na
kojima je on pokazivao niita manje istrajno-
sti 1 neracionalistiCkog raspoloZenja od svoga
unuka pesnika, ,,Pijte! Jedite! Veselite se pra-
voslavni — govorio je deda. Nema se rasta para
gomilati, Umrecemo, sve ce ostati!“ Uz to, umeo
je da zapeva i voleo da saslufa lepu pesmu,
umeo je da odgovori na svako detje pitanje 1 da
udovolji detjoj masti, ¢itayu pridu da izveze,
ali je znao i da se razgoropadi i da bude svi-
rep, Jednog od svojih sinova, koji nije doSao da
ga, posto je skrivio, moli za oproStenje, bacio
je sa tavana i osmogodiinjeg decaka unesrecio
za Citav zivot. ;

Pored toga §to je, sasvim verovatno, maoci-
tost lika porodi¢éna crta, pesnik je, Ziveci pet go-
dina pored ovog Zivahnog i vitalnog starca, u
prvoj svejoj mladesti morao da nedto primi od
njegove bogate litnosti. No ma kolike da je ta
kuéa mogla da ispuni sav njegov svet, 1 pored
pletenja korpi, rezanja stolica, pravljenja svi-
rala 1 jo§ kojekakvih majstorija kojima ga je
udio strie Peéa, i pored jahanja po sumi 1 po=

ljima sa tika SaSom, pored prita koje je slu-
Sao od dede i €ika Vanjine Zene i molitava ko=

jima ga je baka predano uéila, u detakovu dusu
se vrlo lako mogla uvuéi tuga za roditeljskim
domom, koii je, zbog mnesloge izmedu jetrve i
svekrve, bio rasturen. Ne mora to- bifi izvor
svega onoga Sto je kasnije, malo zlurado, na-
zvano jesenjin$tinom, ali je doveljno bilo da
nagrize ionako osetljivu duSu buduceg pesnika.

Njegova ljubav prema prirodi, prema pej-
zaju i stimungu sela i prema svim njegovim
stanovnicima, ljubav koja ¢e se tako briljantno
iskazati u njegovim stihovima, zacela se u tim
danima na livadama pored Oke. ,Serge] j¢ —
kaZe njegova sestra — @itave dane provodio na
livadama i pored Oke, Donosio je kuci ribu,
patija jaja, a jednom je doneo puno vedro ra-
kova, Rakovi su bili crni, strasni, puzali su
na sve strane. Sergej je pri¢ao gde je i s Kim
lovio, smejao se i majka je bivala veselijom®.

U toj patrijarhalno] porodici nauka i znanje_:
su bili nesto nedostiZno, nesto wvise, 1 uspesl
buduéeg pesnika u osnovnoj Skoli uzbudili su
¢itavu porodicu. Sa zidova drevnog doma ski~
nuti su portreti predaka i na njihovo mesto
postavljena je diploma i pohvalnica mladoga
kolea, uramljena u nove ramove koje je olac,
specijalno za tu priliku, doneo iz Moskve, gde je,
odvojen od porodice, dugo godina radio.

Podaci o tome kako je Jesenjin zavrSio po-
povsko-utiteljsku Skolu, kako je zatim otiSao u
Moskvu gde ga je otac zaposlio kod svoga ga-
zde i kako je ,testo poleo da dolazi kuéi®, do-
bro su poznati. Ali kada se Cita tekst kao §to
je ovaj dnevnik jedne osobe koja ga je volela
dubokom sestrinskom ljubavi i koju je on, ta-
kode, na svoj nac¢in, voleo, kudikamo se jasnije
i intimnije dozivljava drama mladoga pesnika
u giju se dugu uvlati nemir saznavan_j-_a s*n{eta:}
i koga potinje da muci proces opredeljivanja |
izragavanja. Treba zamisliti te svade jzmedu
shunjene i zabrinute matere i sina kojl zane-
maruje sve, pa i sebe, da bi dotitao neku kpjiﬂ
gu: ,Naslonivii umornu glavu na sto, Sergej je
ponekad strpljivo Cekao da majka ponovo za-
spi, a potom je tiho vraéao lampu na sto, palio
je, jedva odvrnuvsi fitilj". |

Reteni odlomak iz dnevnika o‘g::uhvata i 18-
torijsku 1917. i narednu 1918. godinu, Stav Je-

odrzavanja medunarodnih susreta pisaca u okviru

sktobarske proslave oslobodenja Beograda.

Na sastanak su pozvani mnogi jugosluv?nski pisei,
prvenstveno romansijeri 1 kritidari, od kejih su neki
veé prijavill svoje referate i ugeSte u diskusiji. Od
Inostranih gostiju, uglavnom romansijera, slavista 1
prevodilaca jugoslovenske knjiZevnosti, pozvani su:
Dr Tom Ekman, (Holandija), Jan Rosinski (Poljska),
Frantifek Benhart, (Cehoslovatka), Lovet Edvards
(Engleska), Vasilij Aksjonov 1 Aleksandar Romanjen-
ko (SSSR), Andrej Vrbacki i Jan Siracki (Cehoslo-
vatka), Gando Savov (Bugarska), Zolian CGuka (Ma-
farska), Roman Bratni (Poljska), Gun Bergman

(NorvesSka), i drugi,
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SERGEJS JESENJIN

senjina prema dogadajima i promenama koje
su oni donosili takode je poznat. Mladi, veé
tada poznati pesnik, bio je pristalica revolucije,
Svejedno, taj momenat iz njegoyog zivota ostaje,
u neku ruku, nedovoljno jasan ako ge izgube' iz
vida izvesni detalji koji ulaze u njegovu in-
timu. Krajem 1916. godine, kako pise Jekateri-
na Jesenjina, hilo mu je predloZeno da napise
pesmu u pohvalu Nikolaja II. ,,Serge] nije mogao
da piSe stihove u &ast Nikolaja II i uporno je
trazio da bude osoloboden toga. Ali otkazivanjeu
bilo kojoj formi znacilo bi povredu mnjegovog
imperatorskog velitanstva | Sergeja je Cekala
robija ili kazneni bataljon. I u tom teSkom {re-
nutku Sergej je dobio od oca pismo u kome mu
je ovaj saop§tavao o susretu s ocem Grise Pan-
filova. Za Grisu Panfilova bili su vezani svi
njegovi slobodoljubivi, revolucionarni snovi 1 ta
vest o Grisi bila ie ,prst promisli” u njegovo]
odluci...“ Jesenjin je doista dopao u disciplin-
ski bataljon iz koga je, ¢im je pocela revoluci-
ja, pobegao kuci, Ako hi se izgubile iz vida dve
epizode iz pesnikova Zivota vezane za kucu
oca Ivana, odnosno za vlastelinku Lidiju Iva-
novnu Kadinu, tesko da bi moglo pravilno da
se shvati njegov odnos prema Pjotru Jakovlje-
vietu Mocaljinu koji oliéava 1 realizuje prome-

ne koje je donela revolucija. Ma koliko da je
.lidnost Motaljina interesovala Sergeja”’, mada

je on ,u izvesnoj meri posluzio kao prototip
za lik Prona Oglobljina u ,,Ani Snjeginoj“ i ko-
mesara u ,,Pri¢i o pastir¢iéu Peéi”’, on, Jesenjin
nije mogao da se miri sa njegovom akecijom
koja je ruSila neSto &to mu je bilo blisko i dra-
g0. Zestina toga sukoba, o kojo] se mozZe Ssu-
diti po tome &to je Jegenjin mnapustio svoje
Konstantinove, mogla bi pogresno da se tu-
maci ako se ne bi znalo u kojoj se meri pesnik
bio srodio s kutom oca Ivana, koja je bila
neka vrsta prihvatilidta za unesrefenu i dobru
decu, ,,Sergej ie bio svakodnevni posetilac po-
poveg trema, kod kude je on samo spavao i
radio®, Tamo je, izgleda, doZiveo svoju pPrvu
ljubay, tama je navra¢ao i kasnije kao zreo
¢ovek i slavan pesnik,

Avantura s vlastelinkom je bila posve dru-
aog karaktera i mnogo §irih rvazmera, Udata
sena s troje dece, Kaiina je bila okruZena broj=
nom poslugom, luksuzom i Cestim gostima. Sva
je prilika da su razgovori, ¢itanja, pevanje 1
igranje kod nje bili na viSem nivou nego u
patrijarhalnoj popovoj kuéi. Pesnik koji je ne-
prestano &itao svakako je mogao. kod nje da
nade holje sagovornike i da doZzivi uzbudljivije
trenutke. Sve je to sada bilo na udaru, a reali-
zator je bio Motaljin. Kad je, 1920. godine, do-
ja0 u Konstantinowo nije zatekao nista _ﬁd
svega Gndga $to je ostavio. Otac je, iscrpljen
estim i tefkim napadima astme, bio oronuo,
nop Ivan je bio paralizovan, dom Kasing bio
je pretvoren wu ambulantu a konjusSnica U
klub. (,Posle &aja Sergej je dugo stayao pored
prozora po Cijem staklu je Kklizila kiSnica...”)

~Na tri dana pred polazak, pife J ekat_erina
Jesenjina, Sergej je rekao kao da govorli sar
mom sebi: ,,Tolja je govorio da nista necu ovde
napisati & ja sam napisao pesmu‘. Ta DesmMa

koju je tada napisao, to je dobro pDZT‘IQtH per
sma ,Ja sam poslednji gpesnik sela.’

St. B.

TRIBINA

MAJEROV
STAN

U . Knjizevnim novinama“ od 18. septembra y
rubrici ,Aktuelnosti — 16 dana® objavijen je Clanak
Eerislava Nikpalja ,Majerov stan®. Kako se u nave-
denom &lanku na vise mjesta spominje Drustvo knji-
Zzevnika Hrvatske, te se ironi¢ki govori o naporima
ovog Druitva, molim Vas da objavite slijedeci tekst,
kako bl javnost bila obhavjestena t)‘pmvam stanju
stvari, ednosno o ulozi Drustva knjizevnika Hrvat-
ske u proeslavi Majerove fezdesetpetogodisnjice 1 u
slu¢aju njegova stana,

Cinjenica je, da su Berislav Nikpalj i Zlatko To-
mi&ié uputili 21 travnja ove godine pismeni prijed-
log Drudivu knjizevnika Hrvatske, u kojem se u
pet 1adaka navodi ito bi sve wvaljalo poduze!i da se
dostojno proslavi. Majerova Sezdesetpetogodisnjica i
da se sredi njegova Zivoina situacija, Medutim u tih
pet tataka bilo je nekoliko tvrdnji koje ne odgova-
raju éinjenicama. Iste te proizvoljne tvrdnje ponavlja
Berislav Nikpalj u svom ¢lanku u ,KnjjiZevnim no-
vinama*“. Prije svega, nije istina cda Vjekoslav Majer
nema knjige izabranih pjesama. Takva knjiga izagla
je godine 1953, u izdanju ,Zore" pod naslovem ,Pjes.
me*, To nije ,povréna knjlZica-brosura“, kako kaie
Nikpalj, veé knjiga od 107 strana, u kojoj ima 62
Majerove pjesme. Valja napomenuyti, da sa i u Maje-
rovim bibliografijama ova knjiga navodi kao knjiga
izabranih pjesama. Takoder ne odgovara istini, da
¢ée Majerova knjiga, koja izlazi uskoro u biblioteei
,Pet stoljeéa. hrvatske knjiZevnosti” sadrZavatli ,samo
nekoliko pjesama uz prozu“, kako navodi Nikpal).
Da se Berislav Nikpali bolje informirao saznao bi,
da ée u toj knjizi Majer biti predstavljen s ravno 44
(Cetrdeset i &etirl) pjesme u stihu, te s dva oveéa
ciklusa pjesama u prozl. Tada vjerojatno ne bl pred-
bacivao Drudtvu knjiZevnika Hrvatske &to se ne zalaZe
oko izdavanja Majerovih izabranih pjesama, jer bl
tada bio upoznat éinjenicom da takav izbor eto
vee drugi put izlazi, A da je savjesnije prelistao
spomenuio izdanje ,Zore", ne bi ni tvrdio da Majer
»do danas takve knjige nema®, Razumljivo je, da se
zhog svega ovdje navedenog, Upravni odbor DKH
nije angaZirao oko izdavanja WMajerovih izabranih
pjesama., Upravni odbor Druitva knjiZevnika Hrvat-
ske nije se zaloZio ni za izdavanje sabranih djela
Viekoslava Majera, #to su mu takoder sugerirali Be-
rislav Nikpalj i Zlatko Tomiéié. Razlog je jednosta.
van: posljednjih godina iza8la su druga izdanja naj-
znadajnijih Majerovih preznih. djela (,Zivot puZa" |
~Dnevnik Odenaleka’, ,Zora", 1063, te ,Pepié¢ u vre-
nienu 1 prostoru”® ped naslovom ,U wrtlogu grada“,.
~Mladost" 1964), a uprave je u tisku Majerova knjiga,
koja de ga predstavlijati u 'biblioteei ,Pet stoljeca
hrvatske knjiZevnosti, a u kojoj se, uz spomenute 44
pjesme i 2 eiklusa pjesama u prozi, nalazl takoder
roman ,Zivot puZa“, te dvije novele i jzbor iz feli-
tonistike. Druitvo knjiZevnika Hrvatske ne moiZe fa-
verizirati neke sveje clanove na . radun drugih, pa
ma kolike eni prvi bill znadajniji. Naime, dok je
jofi uvijek u Zagrebu problem naéi izdavada Za posve
nove diele, tj, za prve jzdanje, u kenkretrnpom sluéaju
trebalo bi se zaloZiti za treca izdanja onih djela koja
su se netom pojavila u drugom izdanju, I napokon,
postoji niz pisaca generacije kojoj pripada i Vjieko-
slav Majer, koji takeder nemaju sabranih djela. Vje.
rijem, da bi trebale uputiti apel izdavagima da gyim
tim knjiZevnicima - objave  .sabrana djela. A Mi 8vi
dobro znamo kakva je nafa izdavatka situacija,

Berislav Nikpalj i Zlatko Tomici¢ predioZili sy
takoder Upravnom odboru DKH da ,oformi komisiju
koja ¢e pogledati Majerov vlaiZni sobifak 1 zatim
da delegacija DKH ode uy Gradsku skupitinu i =
ako je potrebno -— dalje“. Od rije¢i do rijedi isto,
kao 1 u spomenutom prijedlogu, Berislav Nikpal]
pige u ,KnjiZevnim novinama“, Sto je ucinilo DKH,
u kojoj je fazi ,briga za Majera*? Pa kad veé Nik-
palja toliko brine ta naga Dbriga, koju ignorantski
stavlja ppd navedne gznakove, mogao se raspitati o
tome u tajnistvu Druftva knjiZevnika Hrvatske, a
ne stampati dio svojith prijediega, keoje je istom tom
Drustvu prije nekolikp mjeseci podnio, Bilo bi my
saopdenn, da su potpredsjednik i tajnik DKH o Ma-
jerovu stanu razgovarali & nacelnikom Qdjela za
stambene poslove Gradske skupftine u vise navrata,
ie da Drustve knjiZzevnika Hrvatske, koliko je u
njegavoj moci, zaista nastoji da sredi Majerovu tesku
stambenu situaciju. Q tome napokon postoji 1 pisme:
na dokumentacija u tajnistvu DIKH.

Tako Berislav Nikpalj, uglavnom stoga S8to ne
poznaje ¢injenice, omalavazava rad DKH. On se Cudi,
§to je Majer na akademijl, koja je priredena u po-
vodu njegove SezdesetpetogodiSnjice, dobio od DKH
na poklon ,cvijeée i dvije boce votke (1), Ne zZnam
da 1i su to bile dvije bace votke i1l cega drugoga,
jer to uostalom nije vaZno, ali znam da Drustvo
knjiZzevnika Hrvatske nije bilo u mogucnosti da Ma-
jeru tom prilikom pokloni .umjetniéku sliku®, kao
sto su to predloZili Nikpalj i Tomici€, Nije Dbilo u
moguénosti ni da ,naéini prijem u povodu Majerova
rodendana, i to na sam rodendan”, kako su to Nik-
palj i Temiéié lijepo 1 mastovite zamislili, Berislav
Nikpalj nije &lan Drustva knjiZevnika Hrvatske, ali
bi ipak mogao znati, kad ve¢ o tom DruStvy pite,
da DKH prima odredene namjenske dotaeije, 'u ko-
jilma, na #alogt, ne postojl stavka za proslave gedis-
njica njegovih dlaneva. Postoji doduSe { posebna do-
tacija za redovifi rad Drustva, iz koje se ponekad,
u avakvim prilikama, izvuce nekj skromni poklen i
buket ¢vijeta kao zZnak painje,

Jo§ jedna napomena: nabrajajuci tolike prepuste
greinog DKH, Nikpalj je zaberavio, da je tajnik
Drustva knjifevnika Hrvatske pozdravio Majera na
akademijl, keja je u njegovu dast edriana u Narod-
nom svaucdilistu grada Zagreba, dJ&estitajuéi mu u
ime dlanova DKH njegovu godisnjiecu i uspjehe u
njegovu knjiZevnom radu.

Na kraju, Berislavu Nikpalju za utjehu, a nago]
javnosti na zgra¥anje (ako do toga uendée mo¥e dodi):
Viekoslav Majer nije jedini knjiZevnik keii Zivi u
nepodnosljivim stambenim prilikama. Ima vife zna-
cajnih knjifevnika starije generaciie koji Zive u
sliénim uvjetima, a da e mladima i ne goverimo.
Medutim, kake mi nije namjera da evdje iznosim
bodatke iz faseikla o stambenoj situaciji ¢&lanova
DKH, upezorio bih jo§ samo na to, da uprave ovih
dana padaju godidnjice trojice istaknutih suvremes
nih - hrvatskih knjiZevnika (Vladan Desnica, Vjekos
tlav Kaleb i Marijan Matkovi@d). Nema nikakvih aka-

demija, a §tampa, pe i ona ,kulturna“ ni rijed da
proezbari,

Zagreb, 23, 1X 10963, godine

Duhravko Horvatié

tajnik Drustva knjiZevnika Hrvatske

KNJIZEVNE NOVINE



XX ZENEVSKI
MEPUNARODNI

SUSRET

Dusan

MATIC

ILI BI MOZDA taénije bilo reéi: Masina polage
ispit pred poezijem; ili, jo8 ta¢nije, trebalo bi
mozda re¢j: Poezija i masina paloZu ispit pred
publikom; ili, jo§ pribliZnije stvarnosti, trebalo
bi mozda ispisati u naslovu: Publika polaZe
ispit pred poezijom i madinom.

Medutim, jednostavno treba najpre ispridati
$ta se to stvarno desilo u subotu, 4, septembra
1965, petog dana zasedanja Zenevskih medu-
narcdnih susreta, koji su ove godine imali za
temu. Roboti, Zivotinja 1 ¢ovek, pa znati koji
bi naslov najbolje odgovarao ovom napisu.

Tema ovogodidnjih susreta kao $to se wvidi,

potekla je, u stvari, iz jednog veoma uzbudljiveg
pitanja, pitanja cd sveopiteg znataja i koje zadire
u samu bit ljudske kulture i samu srZ egzisten-
cije Ccoveka: Sta je to 1judsko, §ta, u stvari,
kazemo kad kaZemo: ¢ovek. Problem se na-
metao 1z sve upornije konstatacije, u ovim na-
Sim i onako uzbudljivim danirma, da, sudeéi po
kibernetiarima i mekim biolozima, ¢ovek bi se,
na kraju krajeva, mogao svesti ili na robota
ili na neku visu vrstu iz Zivotinjskog carstva.
Neizbezno je, dakle, bilo da se mnogi zapitaju:
da 1li je zaista moguéno konstruisati jednog ro-
bota koji bi bio ravan ¢oveku, kao §to se to
sve Ceste lfuje, i nasta nas pomalo navikavaju
romani ,sajans fik§n“, pa ¢ak, i iznad njega,
sa sposobnoS¢u da ratuna, da se sefa i da
predvida, sa sposobnostima ¢€ak vi&im od spo-
sobnosti ,prirodnog coveka“, Ili pak granice
izmedu njih ostaju nepremostive. Ostaje li u
¢oveku ovakvom kakav je i kakvog ga poznaje-
mo neka kvintesencija koja se ne moZe da
svede ni na najsavrsenijeg robota koji se moze
konstruisati, mni jednostavno na takozvani tip
¢iste Zivotinje?
- Dakle, nista 2udno §to su ove godine i pre-
davanja i diskusije i razgovori bili puni uzne-
mirenosti, uzbudljivih izjava za robota i protiv
robota, za ovakvog ¢oveka kakvog ga znamo
danas, i za ocnakvog kakvog ga '‘moZemo zamisliti
sa svim veliCanstvenim modernim sredstvima
koje mu nauke, a marotito  kibernetika, stav=-
ljaju na raspolaganje, ¢ija meo¢, ali i ¢ije odgo-
vornosti na taj natin mogu samo da rastu, da
predstavijaju njegovo nezaustavljivo blagostanje,
ali i nepredvidljive katastrofe. S jezom nekom,
i malo zgréenim osmehom saslu$ano je nekoliko
izjava o tome da su i Pentagon i Kenedi ipak,
u trenutku one nezaboravne, uzbudljive medu-
narodne krize oko Kube, konsultovall ,elektron-
ski mozak*, kao 8to su nekada silgiei konsulto-
vali zviezdoznance i astrologe. |

Moglo se diekivati da se sve Cuje kad je

POLEZIL)

reé o kibernetici, da, na primer, elektronske

masine, mnogo bolje i neverovatno brzo i bhez
sre§ke, ra¢unaju, sabiraju, mnoze, stepenuju, in-

tegriraju i diferenciraju, na strah { trepet pomalo

usplahirenog ¢oveka kome za sve to treba mno-

go vremena i mnogo pazinje koja se svaki €as
kida kao truo konac, i mnogo smisla da ipak
ostane i da dalje racionalno misli, kad ga nje-~
gova ,gresna“ priroda, umor, san, rasejanost 1
strasti bez prestanka odvlate mna drugu
stranu, nagone da se razbasSkari, da legne u tra-
vu, da besmisleno gleda u nebo ili u Kkrave

kako pasu. Moglo se oéekivati,-i §to se culo,
da se ¢uje dokle su otifle ,maSine koje misle",
dokle su stigle ,masine za prevodenje“, pa Cak
su sa samozadovoljnom Iironijom saslusSali ma-
tematicara i atomistu Stanislava Ulama, PG*
liaka po poreklu, inate ameritkog naulnika,
tvorca robota koji igra sah, kad je priznao
da njegov robot ipak pobeduje samo osrednje
i proseine igrate, ali pred -darovitim 1 naj-

visprenijim igraZima polaZe svoje oruZje, od-
nosno svoje pione. T

Medutim, svakako bar za mene, postace isto-
rijski datum u svakom pogledu, ta subota, 4.
septembar 1965, kad su neotekivano, tog kisovi-
tog i vetrovitog jutra, oko 10 sati pre podne,
razvodnici ispred male sale pozorista Cour Sa-
int-Pierre, u senci ili svetlosti kalvinistiCke ka-
tedrale, umesto uobifajenih programa koje su
prodavali, publici delili beli list hartije na ko=
me su bile odstampane dve pesme, bez na-
slova i bez imena autara i odvojeni samo rim-
skim I 1 II.

Zatim, u 10 dasova, kad su se poredali za
diskusionim stolom na sceni, po obifaju, pre-
davaC¢ 1 ucesnici u diskusiji, pre nego 8to je
poteo dijalog o prethodnom predavanju Sta-
nislava Ulama ,Stvaralaika masina?“, predsed-
nik je dao re¢ Luju Kufinjalu, francuskom ma-
tematicaru i kiberneticaru. On se odmah obra-
tio publici u sali, rekavsi da su verovatno vec
protitali oba poetska teksta, i da ih on moli
da mu kazu koju je pesmu napisao ,pravi“
pesnik, inate dobro poznati francuski pesnik,
a koju je pesmu napisala elektronska masina;
a, onda, koja im se pesma Cini poetinijom.
Sala se dosta brzo snasla i imenovala pesnika,
ali se veéina u sali izjasnila da je pesma koju
je napisala elektronska masina, koju je njen
tvorac zvao ,Kaliopa“, po lmenu muze epskog
pesnistva i besedniitva, mnogo poeticnija.

Bio je to jedan opsenarski trenutak, fasci-
nantan kao $to je i sama poezija, jedan od
mih trenutaka kad uobicajeni tok Zzivljenja
ili misljenja najednom nu pc;vrijim pul}u.z_spaf
vane svesti izbije neka neotekivana ,istina®“
Uzalud su, jo§ davno, neki pesnici, a s nekim

KNJIZEVNE NOVINE

upornim insistiranjem narocito nadrealisti, smat-

rali da prava poezija i nije ,poeticna® da je
prvi ¢in svakog iole autentitnijeg stvaralackog
¢ina jednog pesnika da se humorom oslobodi
»poetitnosti®, poetiinosti svoga vremena, nastale
iz naslaga poetizirajuéih tikova i mavika, da bi
dogli telk do nekog pravog izvora poezije. Za
mnoge u sali, 1 naravno za novinare, ta jed-
nostavna istina bila je najfrapantniji zbunjujuci
dogadaj toga dana. Eto, pesnici pifu pesme, a
masina, koja 1 sama 1nosi veoma poetitno ime
Kaliopa“, fabrikuje upadijivo poetiCnije tek-
stove. -

Na Zenevskim medunarodnim susretima, u
toku ovih trinaest godina, desilo se dva ili tri
puta da tako usredsredene diskusije oko odre-
denih tema prekrije odjednom falag nekog mno-
vog i burnog glasa. Pre dvanaest godina, 1953,
kad je tema vrazgovora bila tfoliko filogsofski
ustreptala 1 izgledala neverovatno daleko od
svakidagnjice i istorije, iznenadno jedan jedini
predstavnik crnog africkog kontinenta, Aluin
Diop, Senegalac, onda jo§ u sastavu francuske
grupe uéesnika, uzeo je ret i potresno podsetio
salu da za c¢itav jedan Kkontinent sloboda i ne-
zavisnost jedino su zebnja i problem ovog vre-
mena. Evo Sta sam uzgred zabeleZio mekada o
fome: | |

,,Ial«:-o JC bio Sam, iZoveku je. izgledalci da
slug¢a nepokolebljivi, strasno ubedljivi glas &ita-
vog jednog novog crnog sveta koji ‘se budi,
zeljan boljeg i dostojnijeg Zivota“. I od toga Casa
onogodiénja tema: ,Zebnje naseg vremena i za-
daci duha¥, bila se pretvorila u temu: ,Zebnjc
nafeg vremena i problemi kolonijalizma“, .

Luj Kufinjal, da se vratimo na ovaj sep-
tembar, objaSnjavao je zallm mehanizam &vojc
Kaliope“. Kao 1 svi kibernetitari, i on je
dosta podsecao na madionitare, ve§take.i na
takozvane ,postene lopove“, Sa smeSkom na
Jicu, smeskom punim Dblagonaklonog i pater-
nalistickog podrazumevanja, objasnjavao je ka-
ko je sve to veoma jednostavno, ni najmanje
sudesno i neverovatno, i kako je svaki strah od
tih ,davolskih elekironskih masina“ bezazlen ]
besmislen. Jer najzad, i elektronska maSina 1
elektronski mozak, pa 1 sama ,Kaliopa“, nisu
nista drugo do maSine koje je Covek napravio
po svom obliju: on im je udahnuo svoj Zivot,
svoj duh, posto i njegova masina za pravljenje
pesama to jo§ jednom potvrduje. To je za-
poravio da kaZe. A njegova masina ,pife”
pesme na francuskom jeziku, kao §to je i Je-
zik njenog tvorca, 1 pravi pesme u duhu mo-
derne francuske poezije, koju izgleda veoli i sam
Kufinjal. MoZda je ,Kaliopa“ ne$to preteranije
cavesna: kao 1 svaka ‘madina i ona je hez
strasti, bez ,gresne duse“ Zene, bez njene ra-

— tema: Robot,
Zivotinja i cdovek —

sejanosti, mnije zanesena kao Safo veé hladna
i pametna kao Aristotel u svojim najboliim
casovima. Masina, najzad, rukuje samo onim &to
se mozZe logiéno i racionalne da formulise,
prema tome pojmovima vezanim 2za logiku,
logistiku, matematiku, i za sve ono 8to se
»,jasno i razgovetno", Lkako bi rekao Dekart,
moze klasifikovati 1 rasporediti u sheme i
fijoke.

Kufinjal je ispritao, najzad, kako dolazi do
svojih ,pesama®“ Da bi masina ' krenula na
svej posao Kufinjal ili njegov asistent, prema
tome ¢ovek, Covek od mesa i osefanja, i ukusa,
sprogramira* zadatke 'koje ona ima da resi
onako isto kao &to se svaka planirana ekono-
mika programira. Stave se na podetku izve-
sne informacije: gramatika, sintaksa, reéi, , po-
etski stil* itd. Prema tome, uglavnom, sve ono
Sto se smatra u odredenom trenutku za naj-
poeticnije i poetski najlepse. Tu je veé¢ Qove=
kova intervencija umesala prste. Dakle, pre
rada masine; Onda se ona stavi u pokret. Ubrzo
zatim = ta brzina je sva njena prednost i sve
cime ,,prevazilazi* ¢oveka = na izlazu pojavlju-
ju ge tekstovi, jedna ili viSe pesama, ve¢ kako
se to stavi u zadatak masini, upravo prema
onome § - koliko - moguénosti ona raspolage.
Onda, posle zavrsenog posla masine, opet
covek stupa na scenu, Lekter, svojim ukusom,
svojim osecanjem za poetsko, razume se, ukusom
uvek tempiranim u izvesnom pravcu, vrsi oda-
bir, neke male korekture, Sta su to ,male"
ili ,krupne" korekture u poeziji dobro znaju
svi oni koji se bave poezijom, i koliko je te-
Sko  sluziti- se tu nekim i suvise preciznim i
logicnim terazijama. Luj Kufinjal priznaje da
jedna jedina poema na sto varijanti moze se
smatrati kao estetski vredna. e |

Razume se, odmah je bilo primedbi, da se
tako nesto deSava i obiénim smrtnim pesnici-
ma, koji pisu pesme rukom i perom. Jer i oni
od mnegobrojnih varijanti obiéno izaberu jednu,
vrednu da se objavi. 1 .

Bilo je naravno i asocijacija na nadrealizam
i na njegovo ,automatsko pisanje. Cini mi se
da to povezivanje automatskog pisanja i pisa-

nja ,Kaliope“ nije sasvim opravdano i da po- |

civa na prividnoj i pogreSnoj identifikaciji pri=
deva - ,automatski” - 1 ,mehaniiki*, Ako se
paZljivije posmatraju €injenice, razlika je upad-
liive velika izmedu automatskog pisanja, koje
pociva na konatnom i neposrednom usvajanju
slohodnih asocijacija koje ritam -pisanja povla-
Ci iz podsvesti, u ¢ijoj senci one dremaju, skri-
vene nagim banalnim, konvencionalnim i ma-
hinalnim asocijacijama, Elektronska magina po-
civa na racionalnoj i intelektualnoj kombinato-
| Nastavak na 9, strani
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|OBOZAVACCI

UVEK ME JE OCARAVALA stara anegdota o
.Mona Lizi“, koja se nekim Ccudom nasla u
Kini, Narotito onaj njen deo u kome se Kigezi-.
sude, zbog ¢ega je porvtret jedne bele Zene
izazvao toliko divljenja,

Zhog toga i nisu u stanju da me zapanje ili
zatude, gnevna pisma televizijskih gledalaca,
kada neka drama ne uspe.

Naime, nisam sklon da se zgrozim nad Ci-
njenicom da recimo ,Ubistvo u katedrali“ ne
izaziva divljenje kod gledalaca sa nekog sa-
laga. Zasto bi se i divili?

Citavu zabunu u svet televizijskih ocenji~
vata unela je Zelja da se sivori izvestan nepri-
kospoven sud. upotrebljiv na svakem mestu 1
u svakoj prilici.

.~ No, drama, makar se ona emitovala i na te-
leviziii, ne moZe se meriti santimetrom, ¢iii se
prototip izliven u platini, cuva u trezoru pari-
ke banke. Nikakva mera nije izmisljena, bar
ne do danas, na nesreéu meritelia koji bi voleli
da sve lepo pronadu u logaritams'-im tablicama
dramaturgije. Sta hoc¢u da kaZzem?

Neka veoma potresna drama o ljubavi oZe-

njenog Goveka prema Zeni koja nekim slufajem
nije bila sa niim pred matidarem, verovatno
¢e ostaviti ravnodusnim Sulejmana K. Alj Ka-
ragija, o &ijim su dvema zakonitim Zenama sa
kojima Zivi u slozi i ljubavi, novine nedavno
pisale, Ostaviée ga ravnodufnim d&ak i onda,

ako se pisac. zove Bernard So ili Selkspir, 1

nikakva im zvuéna imena ne¢e pomoc¢i da spo-
menuti - dZentlmen ne odmahne rezignirano ru-
kom i ne ka%e: ,Cemu praviti dramu oko ftoga,
neka se glavni junak kao i ja, oZeni obema:”

MoZete misliti u kakvoj se situaciji nalazi

neki potencijalni Jonesko, ili ¢ak sam Jonegko
glavom, kada preko televizijskih ekrana pokusa

da porusi konvencionalne dramske okvire i

napravi takvu dramu koja ima i eksperimental-

ni karakter, Takav pokufaj, podgeéao bi na
coveka iz Njujorka, koji sneinog Coveka Je-

tija odvraéa od namere da se presell u veliki
grad, iznose¢i mu argumente o zagadenosil vaz-

duha i neizdrzljivoj buci metroa.
Jer, dramu je moguée ruditi, isto kao i kucu

— to jest, tek onda kada je sagradena. Razbi-
‘jati dramske okvire tamo gde ne postoii pozor-
nica, u najmanju
glupo.

rukn  izgleda optimisti¢ki

Podto televiziju svake veferi gleda ogroman

broj ljudi, razli¢itih zanimeanja i razliitcg so-

cijalnog porekla, normalno ie da ¢e njihove re-
akeije posle jedne izvedene drame, biti u
likoj meri razli¢ite, u koliko se i sami njlhovi
svetovi razlikuju.

Sklon gam da ne verujem, da bi se u Viaw
ditinom Hanu zavesa na sceni digla viSe od

.
1O~

jedan put, kada se prikazuje ,Ko se hoji Vir-

dzinije Vulf“, u istej tolikoj meri, koliko sam
siguran da c¢lanovi Srpske akademije nauka,
ne bi od jutra stajali u redu za film ,Koman-
cerosi®,

Oba ova sveta su u pravu; prvi sto im se
ne dopada , Ko se boii Vridzinije Vulf*, drugi
sto ne vole wvestern filmove, ukoliko ih stvarno
ne vole. Sve je u redu do trenutka u kome
covek koji pife novinske kritike televizijskog
programa ne sedne da oceniuje ono &to je video
protekle veteri, Sta da radi?

Novine kao 1 televiziju, ¢ita ogroman broj
Ijudi, a ocenjival mora zadovoljiti kriterijume
svilh €italaca, ili bar vecine od njih. Ako napad=
ne Beketovu ,Poslednju wvrpcu“ zbog njene
hermeti¢nosti i nihijlizma koji destruktivno de-
lujie na mlade gorane, sruti¢e mu se na glavu
salva od plotuna gneva, ispaljena iz intelek-
tualne tvrdave elite. Ako, naprotiv, pohvali taj
tekst i kaze da je genijalan, kao. §to i jeste,
sko€ice mu za vrat najmanje dvesta profesora
knjizeynosti, kojima se literatura zavrSava sa
pricom ,Prvi put § ocem na jutrenju®, Da i ne
govorimo o ogromnoj masi gledalaca koja ée
biti prisiljena da po osamhiljaditi put pusti
plotu Predraga Gojkovic¢a, zvanog Cune, jer
program te veCeri nije ni za $ta, Posle nekoliko
okrSaja koji pocinju time da TV kriti¢aru nje-
gov urednik sa znatajnim. osmehom pokazuje
svakog jutra hrpe protesnih pisama, kriticar
potinje da pife neodredeno, Hrpe pisama se
smenjuju, jer niko vise i ne éita rubriku o tele-
viziji koja niti smrdi niti miri%e,

Cini mi se da televiziiski kritéar ne sme li=
¢iti na svemogudeg sudiiu koii mo¥e sve da
razume. . Da bi se borio, da bi kin %iv, on mora
da pripada svetu kome pripada, listu kome
pripada, wkusu za koji se bori, Zbog toga on
mora i 8nositi posledice koje ga zukacfe, Jepr ne
postoji ?Ojsk’a koja jedanput nije izgubila bit-
ku, Jer je nemognée biti svugde i svakome pri-
padali. PoCinju da mi se gade osohe koie sa
podjednakim Zarom zastupaju antidramu i stroe
gost ,Sida“, enformel i muzeiske sosove. Rere
lioza i dodekafonidare, ¢ika Jovu Zmaja i Tri-
stan Caru, Ne kaZem da treba biti iskliudiv, ne

kazem da treba na ofi staviti naotare koje prom
pustaju same jednu sgvetlost.
da se zakunem. da

nog ljubavnika, koii bi u punom evatu ljiubave-

nog uspeha bio u glanju da neizmerno voli sae
me jednu damu. |

| ali isto tako mogu
108 nisam sreo profesionale

Ili je mo¥da gadenje koje osecan. takode

pocetak iskljudivosti?

Momo Kapo:
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Povodom
a0-godisn jice smriti
Milutina Uskokoviéa

| Dr Radomir
IVANOVIC

USKOKOVIC je najmarkantniji simbol svoje
intelektualisticke generacije u literaturi. Za
njega su vezani svi epiteti ,modernog pisca“ u
periodu kada se vrSi evropeiziranje nase kul-
fure uopste i umetnosti posebno. Takva orijen-
tacija namece prevashodno psiholosku nijan-
siranost, po femu mlada pripovedatka genera-
cija zasluZuje naziv nove i smele (Mili¢evig,
Cipiko, Stankovié¢, Koéi¢, V. Petrovié, Uskoko-
kovié 1 drugi).

Knjizevno ime Uskokovié je pocdeo da stiCe
stihovima, odnosno impresionistitlkim crticama
koje su se odomacile kod nas nekoliko godina
pre njegove pojave. One su bile naroé¢ito po-
godne za uoblicavanje trenutnih rasnoloZenia,
budué¢i da nisu zahtevale inspiraciju duZeg da=-
ha, da.su bazirane kao lirska ispovest na uz-
gred zapaZenom detalju, poenti, oko koie se ka-
snije nadogradivalo njeno ostalo tkivo. TLirski
sazeta, ona predstavlja formalno moderan izraz
u ritmickoj prozi

Ocekivalo se od Uskokovica da ¢e se u na-
stavku baviti isklju€ivo stihovanom redéju, ali
ie on odstupio od te pretpostavike jo§ prvom
zbirkom criica ,Pod Zivotom*, izdatom 1905.
godine. Prefenciozno crno ukori¢ena, sva mi-
steriozno simboli¢na zbog te crnine, zbirka je
morala, po autorovoj sugestiji, pri prvom su-
sretu uvesti c¢itaoca u podzemlije ljudske duse,
u njene nepoznate predele i pojave koje su tu
na domaku u preobilnoj i prozai¢noj svako-
dnevici iz koje treba ekstraktovati zrnca poe-
zije, ali su neprimetne, neuhvatliive, skrivene
u pitoresknom svetu egzistencijalnih . proble-
ma, dostupne samo hipersenzualnoj pesnitkoj
dufi. Ranjava i nadasve osetliiva pesni¢ka du-
g¢a pokazuje iz kakve je sloZzene materiie sa-
stavlien zivot, koliko disharmonije ima u nje-
govom ustrojstvu. Ganutliiv ton sluzi da se
preobrati sabesednik u onoji meri u koioj je
sam pesnik preobrac¢en. Preokupiran brigom za
druge, pisac ne primecuie koliko se ta briga
reverzibilnim putem svodi na njega samog, a
njegova ukazivanja reflelttuju i suzavaju nar-
cisoidan fokus.

Osnovni sastojak svih pocetnickih ertica je
~- pcezija. Ona je odgovarala pisCevoj ispoved-
noj prirodi, pa iako ¢e se kasnije baviti samo
proznim stvaralastvom (novele, pripovetke,
romani), ¢éime je ispunio Skerlicevu anticipa-
ciju, u njima c¢e ostati, kao lirski nanos, sklo-
nost ka poetski kazanoj reci. Uskokovic je je-
dan od retkih knjizevnika koii u celom svom
cdelu misli i ose¢a na poetski nacin.

Dvema zbirkama crtica (,Vitae fragmenta“
su se pojavile 1908. g.) Uskokovi¢ je erticu o-
bogatio formalno i sadrZinski, predstavlijajuci

uzor mnogim piscima crtica, jer u njima ima

poetski vibranthih pasaZa koji se ponekad gu-
be u banalnosti teme kojoj su nosveceni. Ipak,
da je Uskokovié ostao samo pri tim pokusaii-
ma, danas bi nase interesovanije za autora hilo
negde na periferiji nesvakidasnjih, akribijskih
literarnih interesovanja.

Dok su u poeziii potetkom XX veka podjed-
nako zastupljene sve njene vrste, dotle se u
prozi izdvaja kao dominantan oblik proznog
stvaralastva — pripovetka. Negovana i ranije
mnogo ona u periodu o kome je reé¢ po kvali-
tetu i kvantitetu doseZe krajnju granicu ,ra-
zZvivsi se mozda u najsavrseniji rod nase knji-
zevnosti®“. NasSa knjiZzevnost na tom stupnju
razvoja nije mogla imati u onoj meri razvije-
nije epske forme u kojoj su ga imale knjiZev-
nosti sa duzom tradicijom, jer su stvarane u
vetem vremenskom intervalu i pod povoljni-
jim prilikama.

Pripovetkom se tada reprezentuje srpska
knjiZevnost. Posle brojnih prevoda na ¢eski,
bugarski i slovenacki kao i nemacki, italijan=-
ski i francuski itd. Skerli¢ opravdano zaklju-
cuje: , Pripovetka je postala jedan nacionalan
rod srpske knjiZzevnosti, ono §to ima najtipi¢ni-
jega i najboljega. Ni na jednom polju nije u-

cinjen toliki napredak, i nigde se ne mogu
polagati veée i opravdanije nade®“. Paralelno
sa crticama Uskokovié potinje da objavljuje

najpre novele a zatim i pripovetke koje je sa-
kupio i objavio 1911. godine (zbirka ,Kad ru-
ze cvetaju®). To je njegov najveéi doprinos,
pored izvesnih delova romana, jer je tim izbo-
rom potvrdio svoj knjiZevni talenat i uvrstio
se u malobrojne pripovedace koji su znacili vr-
hunski domet u pripovedackoj prozi.

Motivi Uskokovicevih pripovedaka su: Ilju-
'bav, najéeice nesretna, dacki i ¢inovnicki Zi-
vot, i gradski ambijent u savremenom trenut-
ku. Junaci pripovedaka imaju identiénu sud-
binu i najceSée su dosljaci kao i sam autor.
Kada dodu do prefage koja im garantuje uspeh
oni s¢ po tragici dogadaja i neznanom putu
sudbine, sunovraéuju u pakao iz koga su hteli
jednom da se izvuku.

No3eni durasnom motoriénos$éu svojih pla-
nova izdrZavaju golgotan put uspinjanja da bi
se razoCarani onim za ¢im su tezili, ni izbliza
ne sravnivii uloZene napore sa §irinom hori-
zonta koji im Zivot sa te tacke pruza, sunovra-
tili u ambis razoc¢aranosti. Odlazi galerija ra-
zoCaranih junaka, pogruZenih, porusSenih idea-
la, slomljenih ,u krvi i suzama, u sréi srca“ s
teretom muénog saznanja, obezvoljeni gruboS-
¢u zivota, obesputeni, zapanjeni uZasom i ha-

osom koji njihove iluzije za trenutak pretvara
u deziluzije.
Deprimirani upuéuju se u palanacku <&a~-

mu, tonuéi u bespovratno sivilo kao u Zivo bla-
to. Taj prelomni momenat u psihologiji svojih
junaka Uskokovi¢ mestimi¢no ne obrazlaZze o-
nom neophodnom silinom sirove umetnicke
snage. Medutim, ono §to Cini umetni¢ku vred-
nost njegovih pripovedaka izlazi iz okvira ove
shemati¢nosti. To je onaj meduprostor koji
ostaje od momenta polaska na taj sizifovski put
pa do njihovog povratka, prostor kojim pisac
jspunjava obiljem novih, steCenih saznanja o
$ivotu., Taj meduprostor je ono Cime danas

8

zavreduje paznju i ¢ime je izmamljivao pohva-
le savremenika. .

Uskokovic¢eve pripovetke bave se iskljuéivo
gradskom tematikom na kojoj su doziveli krah
i tako snazni talenti kao §to su bili Veselinovié
i Matavulj, jer su nedovolino srasli sa gradom,
nedovoljno razvijenih c¢ula za uoCavanje novih
promena u ftom prelomnom trenutku prerasta-
nja Beograda iz palanke u modernu, urbanizo-
vanu varos.

Uskokovi¢ ima sposobnost da opservira naj-
tipicnije i najkarakteristi¢nije, i po tome je
zasluZio naziv prvog i svojevremeno najboljeg
beogradskog pisca. On je sav okrenut novim
pojavama koje nailaze, iako je bio nepodjedna-
ko prijemciv za njih, pa je u zavisnosti od
onoga Sto je propustao kroz filter egocentrizma
i davao nevelik broj pojava. To doba je Usko-
kovi¢ na svoistven nadin shvatao i transpono-
vao u umetnic¢ki tekst. Otuda ona ¢vrsta duhov-
na srodnost izmedu njegovih junaka: Kremié
(,Dosljaci*), Ilié¢ (,Cedomir Ili¢*), Slobodan
(,}Xad ruze cvetaju®), Veljko (,Pod Arnjevima®),
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MILUTIN USKOKOVIC

" Danilo Perigié¢ (,Zivot i dela Danila Perisi¢a®),

Mladen (,,PotroSene recéi“), Stanié¢ (,Kraj roma-
na“), NeSko Suboti¢ (,Pre ljubavi“) i drugi.

Izvestan determinizam wvlada u zZivotu nje-
govih junaka. On predstavlja dug romanti¢ar-
skoj predisponiranosti. Uskokovi¢ je izraziti pi-
sac slovenski sentimentalne dusSe za sve nevo=-
lie koje donosi Zivot. Tu slovensku boleéivost
prenosi na svoje junake, kako je jos svojevre-
meno primetio Tin Ujevié uporedujuéi ga sa
Miliéevicem. U tome treba traziti razlog sto
odreden broj pripovedaka deluje snazZnije svo-
jim pojedinostima nego celinom.

Vreme balkanskih ratova uticalo je na ob=-
novu rodoljubive lirike (Santié, Rakié, Petro-
vié, Pandurovié, Korolija), ali istovremeno 1
na obnovu rodoljubive tematike uopsSte. Zbog
svog velikog patriotizma, za koga Uskokovié
ne pronalazi adekvatna izrazajna sredstva, on
piSe pregri$t rodoljubivih pripovedaka o koji=

ma do sada nije bilo re¢i u knjiZzevnoj kritici.

Ova grupa pripovedaka zaostaje za prvim dve-
ma (onima u kojima opisuje dacki i ¢inovnicki
zivot) ali je interesantna utoliko Sto pokazuje
pis¢ev optimizam i Zivotnu vitalnost, osobina
retko sretana, nedovoljno zapaZena i pominjana.

Van zbirke ostavio je Uskokovié veliki broj
pripovedaka rasutih po listovima, ¢asopisima,
almanasima, kalendarima i drugim knjiZevnim
publikacijama. Od njih je koncipirao novu
zbirku pripovedaka ali ga je rat omeo
u izvodenju ove namere. Neke od njih
(, Ukljesteni®, ,Misli® ,Strah“) imaju | antolo-
gijsku vrednost. Izbor za novu zbirku'i sma-
njena produktivnost recéito govore o poostrenom
kriterijumu koji Uskokovié¢ poslednjih godina
ima prema svom KknjiZevnom delu, zatim od
oslobadanja pesimistictkog gledanja na svet 1
ujedno pokazuje onaj rapidan uspon.

Ovako obiman pripovedacki opus stvoren u
relativno kratkom vremenskom periodu morao
je oslabiti piSéevu moé diferenciranja likova i
situacija. Njegove liénosti nemaju ,miSicav
jezik® kao Stankoviéeve, Kociceve i Matavulje-
ve. Njihova snaga leZi u tome $to su oni nosio-
ci atmosfere i duhovne klime svoga vremena.
Snaga pisS¢evog talenta nije u simpatijama koje
pokazuje za poniZene i uvredene, ojadene i obe-
spravljene, nego u opisu doba u kome je Ziveo.
Rad na pripovetkama posluZio mu je kao pred-
sprema za romansijerski rad.

Poznat kod nas kao prvi ,beogradskl ro-
mansijer® Uskokovié¢ je eklatantan primer knji-
zevnika u éijem delu su se odraZavale sve 0so0-
bine tzv. ,beogradskog stila“ &iji je propagator
bio Jovan Skerli¢ i krug oko SKG ,tog stoZe-
ra naSe knjiZevnosti®. ,Beogradski stil“ je bio
izvesno vreme u centru polemike i rasprava ko-
je je liferatura nametala. Vrhunsko ostvarenje
»Stila®, po zamisli njegovih teoreti¢ara, morao
je biti ,beogradski roman® ili ,beogradska sli-
ka“. To raspravljanje postavljeno je na pogres-
ne osnove pa je odvodilo i na pogresne puteve
razresavanja, jer je ,beogradski roman® morao
biti adekvat za roman uopéte, tj. za roman koji
je imao u centru svog interesovanja gradski
ambijent.

Uskokovi¢é ée se osim romana uklju€iti u
ovu polemiku nekolikim knjiZevnim clancima.

BEOGCGRADSIKI

OIMAINIS

Treba odmah napomenuti da se lako uocavaju
razlike izmedu Uskokoviéa-teoreticara i Usko-
kovi¢a-stvaraoca romana. Medutim, ,beograd-
ski stil“, govor beogradske inteligencije orijen-
tisane prema zapadu, dovodi je po reCima jed-
nog od savremenikaedo ,sterilizacije, sasusiva-
nja emocionalnog elementa®.

Ako se naziv ,beogradski® zameni sa ,grad-
ski roman“ Uskokovi¢ ostaje njegov rodonacel-
nik. Prema tvrdenju pesnika Milutina Bojica
i sam Uskokovié¢ je smatrao roman znacajnijim
od pripovedaka, premda takvo misljenje treba
podvréi izvesnoj korekeiji.

Nagraden, otkunlien i objavljen u SKZ 1910.
godine prvi Uskokoviéev roman ,Dosljaci“ jza-
zvao je nesvakidasniu liferarnu senzaciju pa
je, zbog posebhnosti vrste u kojoj se pojavio Ce-

Sto i nezasluzeno vrecenjivan (nisu retki emi-

nentni kniiZevni kriticari koil su ovaj roman
bez ikakvih ograda stavlieali jznad Stankovi-

¢eve ., Nediste lrrvi*, Cipikovih ,Pauka®“ a da ne:

govorimo o drugim manje vaznim delima).
.Dogliaci“ su znataino osvedofenie roman-
sijerskog talenta (sublimne sinteze Iljudskog
zZivota), romoansiierskih sposobnosti, kulminaci-
ja niegovog dotadainieg rada. U niemu ima
poetskih uzleta, visina i1 nadova, znafainih do-
meta, pravih romansiierskih dostignuéa alji i
efemernih kniizevnih stranica, literarnih pro-
masaija bez koiih roman ne bi bio ono %to ie-
ste — dokaz svih dobrih i loSih "osobina pi§-

. Cevih.

Niegova dva kasnija izdanja i prevoda na
cefki (u potpunosti) 1 slovenacki (delimi¢no)
samo su potvrda ovom mislienju. Roman u
najveéoj meri. odaje uticaje koje je pisac trneo
(Baresova teoriia o iskorenjenima). Na sreéu,
umetnik je uvek preovladavao ideologa i Usko-
Kovié je ostao dosledan svojoj umetnit¢koj pri
rodi. Glavni junak romana ne razlikuie se mno-
go od junaka pripovedaka. On je viSe intelek-
tualac zapadnjackog tipa nego Sto je predstav-
nik gordtatki vitalne rase. NaSa sredina niie
dostigla onaj stepen dezorijentacije, pesimizma
1 individualizma do koga je stigla zapadna
Evropa. Na tom nesastavljivom delu zapadna
prenosenja, nastaje pukotina u pistevom obra-
zlaganju, nemotivisanost i literarna konstruk-
cija. ~

Milos Kremié¢ je samo beogradska varijacija
Ni¢eovog nattoveka ,jer on nema onu svirenu
odlucénost natéoveka, lomi se, koleba se, nema
smelosti da donese odluku i smelo je saopsti
jer je isuviSe patrijarhalac da bi bio Ni¢eanac,
isuvise Srbijanac da bi bio kosmopolita®“ —
kako je veé jednom primeceno.

Nesposoban da njihovo razodaranje u dru-

Stvo saobrazi sa njihovim unutarnjim, intimioim

svetom, pisac okreCe svoj inferes ka tom unu-
tarnjem svetu, iznosi ga u podrobnoj analizi
vezujuéi ga pri tom, radi vece uverljivosti, za
drustvena zbivanja. Junaci su natproseéni in-
telektualeci, talentovani radnici (knjiZzevni kao
Kremi¢ ili nauéni kao Ili¢) i sva tragika njiho-
vog Zivota, izvorni nesporazum i uzrok sukoba
sa druitvom koga se odri¢u ili koje ih se odri-
¢e, potice iz te ¢injenice. Oni su u kontinuira-
noj borbi emotivnog i racionalnog nesposobni
da reSe apodikti¢ki sfinks Zivota. Zelia da se
ne povredi egoistitnost a da se istovremeno za-
dovolji altruizam, predstavlja teZak teret koji
su njegovi junaci poneli na svoja slaba pleéa.

Prikaz drustvene sredine jedna je od fun-
damentalnih komponenti umetnic¢ke draZ?i ko-
jom njegovi romani danas zrade. ,Dogliaci® su
pogodniji za utvrdivanje piséevog emotivnog

stava dok je ,Cedomir Ilic“ (najpre objavljen
1 nastaveima pod naslovom ,Hromi ideali®, De-
lo¥, 1911/12. g., a potom u izdanjq Cvijanovic¢a
1914) pogodniji za analizu njegovih ideoloSkih
sociolodkih, eti¢kih, filozofskih i politiCkih

vova. f
St?‘lfa suprot junacima V. Milicevica koji zapo-
dinju svoj pravi Zivot tek po razotaranju u ve-
legrad, Uskokoviéevi junaci zauvek razoCarani
odlaze u provinciju da se Zivi sabrane, iako su
tek ‘na pragu Zivota. Tako je za njih Zivot po-
stao teza kazna od smrti.

Oba romana su jednim delom vezana 2a
provinciju, tako da poput pisca ostaju razapeti
izmedu tih krajnjih tataka, Slikovit prikaz ve-
legrada, pored uspele kompoziciie, ¢ini nesums
njivo njegove naibolje stranice. Iz stranica
posvetenih Uzicu doznajemo za dosad neuocen
uticaj koii su vrdli na Uskokovica na$i knji-
Yevnici (Veselinovié. Rakié, Dutié, Skerli¢, Ke-
te, Stankovié a naivige prvi knilZevnik UZica
D. R. Definski). Oba romana sluZe kao izuzet-
na potvrda njegovog kreativnog postupka. U=
skokovié je pored navedenih dela ostavio niz
prevoda sa francuskog i bugarskog. doktorsku
disertaciiu obiavlienu u Zenevi 1910. godine,
niz kniiZevno-istoriiskih, teoretskih i kritickil
rasprava, ¢lanaka, napisa, bele%aka, osvrta, ko-
mentara, izvestaia, a uz to i nekoliko usko
strutnih radova iz prava i ekonomike. Dopri-
nos van kniizevnosti. iako ne narodito znacéaian,
karakteristi¢an ie za dublie poznavanie litno-
sti. Time je upotpunjen njegov knjizevni i ljud-
ski portre,

Uskokovié je literarni hronifar hez koga bl
istorija prve uznemirene i burne decenije XX
veka ostala nezahele¥ena, Znaéaj niegovog stva-
ralaftva ogleda se nrvenstveno u predmetu ko-
jim se bavio, nadinu kniiZevnog obliltovania,
sposobnosti da osavremeni temu, vkoliko
veé niie sama savremenost zehvaéena, a da pri
tom izhegne banalnnst svakidasniice. Zivot je
osnovni sastojak tog dela. On je impuls 2za
uvodenie prve novine: angaZovane lite-
rature koiom polrifava da redj niz intimmih
sultoba, trvenia i dilema. Kniifevnoséu se ra-
zraCunava sa 7zivotom. sa samim snhom. U fom
¢esto belnom vroessu ona mu sluzi kao azil od
svirenosti i Zivotnih grubosti.

Stavlien u granice svoga doba, Uskokovié
dobija svu punoéu znactenia. Prekinut u nanonu
stvaralastva, niie dostigao pun umetniéki iz-
raz. Da je stvarao ijo§ koju godinu duzZe. ne-
sumniivo bi ostavio dela trainije umetnitke
vrednosti. I ovako rezultat niegovog &Cetrnaesto-
godiSnijeg kniifevnog rada izneo bi nekoliko
tomova. Kada se tome doda rad na licnom usa-
vriavaniu, usnela ¢inovni¢ka kariiera., ucesée
u omladinskom pokrefu — onda se tek vidi

koliko je njegov zivot bio intenzivan i sadrZae
jan, sastavljen od danonoénih naprezanja. Po
ohimnoj literarnoj produktivnosti ostvarenoj u
kratlom vremenskom intervalu Uskokovié spa-
da medu one malobrojne knjiZevne poslanike
koji su dobili bitku sa vremenom.

U godinama posle rata Uskokovic je sa ¢i-
tavim nizom drugih knjiZevnika i kniiZevnih
dela zapadao sve dublje u zaborav, zatrpavan,
,kao nekim stra§nim samumom?, nebrigom {
neinteresovanjem. Dolazak nove i snazZzne po-
cleratne generacije, koja ubrzo stavija jak pe-
¢at na svoje doba, ubrzao je taj proces. Posled-
njih nekoliko godina udinjen je niz znatajnih
pokuSaja da se Uskokovitevo delo preispita,
sovrati interes za njega 1 postavi na odgovara-
juée mesto. (Velibor Gligori¢). Dimitrije Vude-
nov, DuSan Mati¢, M. Proti¢). Ono ne spada
integralno u Kklasiéne strane naSe knjiZevnosti
all im je jednim delom veoma blisko.

Da je proveo joS nekoliko godina na literare
nom poslu koji je tako uspelo zapodeo, danas
bi spornih pitanja o njegovom mestu u nasoj
knjizevnosti bilo manje. Ono bi bilo fiksirano
i bez sumnje bi se nalazilo iznad onog koje da~

nas zauzima. Sudeéi po ostvarenom kniiZevnom
delu Uskokovié predstavlja lestvicu viSe u ju-

goslovenskoj knjizevnosti, znacio je i znaéi do-
bit za nju.

Gregor
STRNISA

MRT dolazi tiho, brzo,
koracima koji Suste.

Videli smo prugastu tigricu,
tesku od ploda, u travi.

Tik nad glavama nasim,
na svodu plave 3upljine,
plivaju bele nemani,

zlatan kukac puzi i opet se izgubi.

Slusali smo Sarenu pticu,

u no¢i smeh mnepoznate zveri,
smrt dolazi tiho, brzo,
koracima koji Suste.

I1

Z ENSKA Fkontura w tamnoj travi
ne svetlijem noénom nebu.

Sa ostrim madem kose na ramenu

sa tamnom 7rukom mna kolenit.

Kroz sumrak su i3li jeleni
na neznanom dugom putu.
Daleko u moci veje pepeo,
kula vatrena iz vulkana.

Dosla _:Ie PO snegu u zimskom mraku
i jos je tako malo poznajem,

s tim teEO'm ko uw dalekom slapu,
$to zvoni kao instrument drevni.

I11

OZDA smo krstili stvari
njthovim imenima:

oni $to dolaze za mama,
lakSe Ce razumeti —

Vetar koji pladi drvede,

\brdo smrti, zvezdana riba,

kukace 3to leti kroz crveni mrak,
beli sneg, tamna planina.

U zemlji je tedki trag zverinja
S§to ga mikad ne upoznasmo.
Oni 3to dolaze za mama

naéi ée za njega ime.

1474
J) OSLA je po snegu neke zime,
s vetrom 3to pla$i drvece,

otuda, gde vulkan se bljesti,
sa licem tamnim od pepela.

U ruci grana crne smreke,
¥to raste ma mnedostupnim brdima.

Na ramenima visoke senke,
kao da su sedela tamo dva orla.

Mirnim pokretom je spalila
smrekovu granu strmih padind.
Na busenu je bela pega ostala,
straZare joj senke tamme.

\'4

LEMENOM wvladaju grdi snovi
skrivent u Supljini najviSe planine.
Nad njim ko istrulelo ruho,
haraju bolesti i tamne more.

Tako Zivimo wu wvelikoj jama.

Na oplavicastom svodu se svetluca
zlatan kukac sa mnogim nogama,
dimni stub ovulkana tiho sivi.

U wvelikoj jami gde Zivimo,
stvarima smo dali imena.
Sad smrt dolazi. tiho, brzo =
vetar beZeéi pla¥i drvede.

Sa slovenatkog preveo T.nhita DIDIC

S ————————————— I v - S e e R

KNJIZEVNE NOVINE
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HRV‘?‘T?’I?I PES_N IK, Dl‘ipqvedat’:, romansijer i
dramaticar Ulderiko Donadini, formirao se uoti
Matoga kDNgjelgd;f:e e oo ARNIA S
¢ 3 : ‘e prve pesme i price pokazuju
jasne tragove impresionistickog stila: uzdrZanu
e atnienin ks N T
Py Wo*iimil&{-% i lirskih razmisljanja.
ib§-?ne progo’;aré prvim radf:;:wma, Donadini
J A potpunim svojim glasom. Kre-
li{z'jis es;l éﬁ;ﬁﬁf}n‘ma poemd, novinara 1 pesnilia,
: okupljaju po zagrebackim kafanama 1
raspravljaju o problemima umetnosti, filozofi-
je, p::::ht_lke. SVi su oni, u vecoj ili manjoj meri,
zadojeni matlosevskim idejama; veruju u este-
’El_zam. Umetnost je samo onda dobra kad zraci
Cistom lepotom, kad govori o neobi¢nim i retkim
osecanjima. Oni preziru tendencioznu knjizev-
nost, pesme u kojima se vise priCa i raspravlja
no sto jezikom simbola. docarava izvesno dusev-
no stanje., U politici, medutim, mnogi od njih
1zlaze 1? s2Kula od slonove kosti“ i izjaSnjavaju
se za jugoslovenske ideoloske koncepcije.

Ali na ovu generaciju najmladih pisaca
koja stupa u knjizevni zivot uo€i 1914. godine,
potinju postupno snazZnije da utiéu i pisci druk-
¢ijih profila i orijentacija od MatoSevil: Kranj-
devié, Vidri¢é, Nazor i ostali. U pocetnicke stiho-
ve, felitone i pri¢e mladih ulazi dah bunta, pr-
kosa, nezadovoljstva. Tihi i setni matoSevski im-

. presionizam polako iitezava. Svet tuge, CeZnje,
slatkih sanjarenja, raspada se; poCinju da odje-
kuju drukéiji tonovi. Otprilike u isto vreme kad
izbijaju sudbonosni istorijski dogadaji koji ce
izmeniti tok buduénosti sveta, knjizevnost bele-
5i podzemne potrese ¢ija grmljavina dolazi iz
dubina. Melanholi¢ni dozivi i ¢eznjiva uranjanja
u oblast lepih se¢anja pripadaju vec proslosti.
Krik, jecaj , uzbudenje duha, panicno predo-
seéanje da se tle koleba pod nogama 1 da se ot-
varaju ponori: to su vladajuce teme ekspresio~
nizma, bliske i Ulderiku Donadiniju.

Tako ima svoje simpatije, svoje istomisljeni-
ke, svoj program, Donadini ne Zeli da ude ni u
kakvu Zkolu. Taj obdareni mladi¢ nagrizen od
rane mladosti tuberkulozom i nervnim Krizama,
3oli da ostane sam, jer, kako on kaze: SSvako
drustvo nastaje iz slabosti pojedinaca®. Po izbi-
janju I svetskog rata austrougarske vlasti pozi-
vaju ga u vojsku, ali ga oslobadaju kao nespo-
sobnog. Groznica knjizevnog stvaranja vec ga
celog trese i on sSe.baca na posao: pokrece knji-
revni - Gasopis -, Kokot®, Ciji je ,vlasnik, urednik 1
najaktivniji saradnik. Objavijuje knjigu kritika
Kamena s ramena®, ,Liude price*; dramu Bez-
dan“, romane ,Vijavice* i ,Kroz Sibe“.. Razo-
taran, bolestan i sam, ne malazi nigde utocéista.
Nijegovi se politicki ideall ne ostvaruju u novoj
drzavi. Od privrzenosti boemskom Zivotu pravi
smisao svoje egzistencije. Izaziva, napada sve
ustanove i litnosti koje pripadaju redu i zako-
" Smatra da jedino umetnost ima svrhe 1 U
ime nje okomljuje se na sve ono Sto njoj ne pri-
pada. Umire u 29. godini Zivota, stanju teske
dugevne depresije, definitivno razoren tuberku-
lozom. |

Prozni talenat Ulderika Donadinija bio je ja-
&i.od pesnitkog. Govorio je u svojim novelama
o mladim intelektualcima svoga naraStaja kojl
su naglo ugli u evropsku kultnru prvih godina
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naseg veka, upoznali se s filozofskim idejama
Ni¢ea, s delima Dostojevskog, francuskih i ne-
mackih simbolista. Ovaj nagli prodor u jedan
nov red shvatanja i dozivljavanja, oni su osetili
bolno, gotovo tragi¢no. Napustivsi uske vidike
Provincijskog tavorenja, bili su odjedanput ba-
¢eni u bujice Nicteove fragi¢ne misli, u kosmar-
ne vizije Dostojevskog. Duhovno vrenje, obele-
Zzeno tolikim protivre¢nim i slozenim shvatanjima

‘delovalo je na njih opojno i silovito. Donadini-

jevi junaci razvijaju tezu o kulturi koja unistava
duevnu d&vrstinu, razara nerve i vodi u bolest.
Oni su svi manje vise u neurastenitnim stanji-
ma: klonuli, umorni, usamljeni, skloni s vreme-
na na vreme groznit¢avim zanosima. Donadini ne
opisuje stvarnost mirno i bezlitno. Iz ugla nje-
govih bolesnih junaka ona se ukazuje prozeta
nekim temperaturama koje ¢ula normalnih lju-
di i ne osetaju. Halucinacije ruSe okvire jednog
sveta izgradenog na razumnosti; otuda sve poci-
nje da izgleda abnormalno, zbrkano i besmi-
sleno.

Roman ,Kroz Sibe* pokazuje Donadinijev u-
nutraéniji i spoljagnji zivot bolje nego ikakva
njegova biografija. Celu svoju literaturu izgra-
dio je na strasnoj mr#nji prema duhu malogra-
danstva. Roman ,Kroz Sibe“ najbolje izrazava
njegov prezir prema filistarskom nacinu zivota
i misljenja. i

Junak romana ,Kroz Sibe“, mladi novinar 1
knjizevnik Martin Semic, predstavlja tip inte-
lektualca, boema iz I svetskog rata- Beskompro-
misan, Zuéan, pun prezira za sve zivoine kon-
vencije, on prolazi kroz razlicite faze duhovnog
razveja: isprva je materijalist, pa onda misti-
¢ar. U toku rata napada pristalice austrougar-
ske monarhije; zZigo$e izdaju i kukavicluk, veru-
iuéi da ¢ée raspad carstva doneti pravedniji 1
sreéniji zivot; ali se ubrzo razocarava. Video je
da se opet ponavlja stara prica o porazu covec-
nosti: ,Kroz redove nasih bankara, trgovaca,
pnosjednika, pozivincalih u felji za sticanjem sve
veéeg imetka, prolazi ponizen ¢ovjek, od srca 1
volje za radom: ismijan, podrta odijela, kao ka-
kvo tudoviste, ili preostatak jedne vrste covje-
ka %to je veé odavno prezivjela®. Martin Semic
ie svedok Cestih sukoba izmedu majke 1 oca.
7ivi od male plate u redakeiji jednog lista; Zena
koju voli pripada drugome; knjigu koju je mna-
pisao nece niko da stampa: sve sami neuspesl...
I on se sve vige opija-izgubivsi svaku nadu da
¢ée naéi put. Ali, njegoy, put ne vodi nikakvom

' mskom.  cilit . i nije nesrecéan zato
majogradapskom. ciliu, On 1 Dije nesreten 00 ..
2 napravi karijeru; nesrecan J€

sto ne moze |
upravo stoga sto vidi da se karijerizam svugde
siri oko njega. -

Ulderiko Donadini ostaje do kraja veran ido-
lu svoje rane mladosti, veciiom lutalici i bun-
tovniku Matosu: odbacuje izazov malogradan-
stva i zivi u bedi, nesreci, porazu. Postoje dru-
gi putevi koji vode 1z odbacivanja burZoaskog
stila Zivota, putevi odredeniji, sa jasnijim per-
spektivama 1 ciljevima. Oni, na primer, kKojima
<1 krenuli Krleza i August Cesarec. Ali, Ulderi-
ko Donadini ne vidi ih: alkohol, nervno rastroj-
stvo, agresivna mrznja na malogradane koja se

-izivljava u cCistom poricanju: to je stvarnost u

kojoj je on Ziveo, u kojoj Je nestao.
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- Koije se bezummo vrii

Stboljub MITIC . | o

Moto za bitku

N ADIRE mnezadrZivo raste provaljuje mi
Celo mozak ogromne kraste na paméenju

Pomeraju .se mudro se prestrojavaju -'

Oblikuje se u osakacenu slikuw |

Smrti kro uw ofima ocajavaju.

Preskodeni predeli zla tumaraju

Po kostima probudene cCelije svemoci

- Pomidu se ukoleni sivi poskoci pod

Temenom ozvonjavajuw gluvi masivi
Praistine rastapoju se suvi sedimenti

- Prodlosti rascvetavaju Se pod wvedama

Latice slutnje tupa tiSina tajne
Rasprsnuée se ma 2ubima Ceznje
Uvecavaju se

Zaklonile mi lice o¢i rastuce

Mogu da vidim andeoski priblizavaju - se
Urimovana sazveZda reéi kao letilice
Pronose me cudesnim galaksijama

Ova zvezda je silovana smréu vidim .
Velike znake na nebu na zemlji

I w wodi nasrée mi

Na ceonu kost kidise kroz oci

Pobunio mi se. Zivot probudila se bolja
Kolidina mozga pronasao sam centralni
Koren sna zagrizao sam u Kicmu
Sadrfine progovorila istina uw kamenu
Raznemudtila se materije iskovala se

1] prvo slovo suStine sagledavam
Najrodnije mesto besvesti probudicu je

Cetiri petine mozga spavaju

ISEC‘E‘NI tabani rasipaju
Crvenilo pokreta

- Padajuét za rodnu

Naslede lkara

Raspadate od zelja
Smrt bilokakva

Na crnoj perini podsvesti nadire ;
NezadrZivo raste zbija mi . YR
Krv u seCivo dobra mrinjo postoji

Slabo mesto w mracnoj formuli mistavila -
U igli vode

Zemlje

Vazduha i hlorofila

Zri dobra varijanta trajonje dolazi

Vreme duboke inspiracije patnje

Zemlja je zagnojilea od mrtvih ova

Zvezda je poniZena ako je uslovljena
Neminouvnoséu smrii postoje

Neporobljena prostranstva svesti »
Micu se sklopljena Kkrila '

Mozga zaovriCe se glasovi jac¢i od | )
Tupe jeke vremena otvaraju se usta
Zdrave mrinje govorljivo izniéu

Kosti iz zemlje na zlatnom Jonu

Tednosti smrt je docrtana opsena posto)i
Dobra mogucénost za skok iz nevecnosti
Pesma se predugo od dule otimala razarajuét
Ovaj svet ¢e se visoko podici |
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Pobunu mozga razlozi su rastuéi ova
7vezda me moZe vedito da osakaéuje radajuct
Mrtvi ée naterati zemlju |

T vodu da progovore dobru rec

Nesmrt misli ée da se pretvore u ptice

Ptice ¢ée da magovore veliki

Mozak ne bunu pesme ¢e da razore gluve
7idine nemoé¢i smrt je vecito zlocinila
Lopovski napadala w tupom razdoblju izmedu
Pesme 1 pesme

Cuje se zvoni na bunu na tuznoj

7vexdi — grobliu megde duboko u meni
Dve zaljubljene supstance

Cekaju smrt w zasedi.

1965.

Koje se razmnozavaju
Kao zvezde

I rasvetljovaju podsvest
Postoji divno MOGU

I nedorecivo ZNAM
Postojr NADA

(boli me krv od wverovanja)

Saseceni Sliéna je samo smrii el
Prognani T, Smrt Dbilo cija Uwc' eﬁ ) Lerilat
Pipaju jedini put 1z svela Velika je sramota ; v’*’;’*‘gggu sam Kria

[
Prokazani pesnict S Za zvezdu Ikoja je
Svemodéna u sredistu
Za ljude Sto se
Vecdito na bojistu

Prevelikim oéima
Odleteli bi sa zvezde
Pretovarene leSevima
A Srece kolju
Ni wvlast puta

Ni na zemlj

Nt u vodi

Ni kroz kamen |
Postoji samo prostor |
Postoji patnja EKao O

Jer smrt je

U ime pepela i mezivota

I kamenu od rodenja u telu
Covek je © u matert
Najsramotnije pokoren

Kazaéu MOGU

Kad se raspadnem od olajanja
Kazaéu CUDO |

Jer sam tako i roden
Oblik lobanje je
Namenijen da preobraca
Smrt je gresSka wvecnosti
Opasna sredokraca |
Gde Zivot bude izdan
Umesto preporoden

Pucanje kao prozor Tajno raspadnuces se Kazacu gaM?IVIM
U snu w Na wvidelu :}}_z Tﬂg,’:{i} EIM
; ! ku ka slobodi
O L e D Mozak je ma vrhu tela

Postoji bilje Kkao
Uskrsnuce kao
Poruka O
U poredenju s drvecem
Covek je sramno prazan
Zivot ka smrti je
NezaleCivo porazamn
Postoji san

Postoji patnja kao odluka O o
Da se | Lepa zvezdo
Ode w wvazduh da se
Eksplodira da se
Razveje da se
Umakne s groblja

Bez lesina

Groblje si

ra o Mozak zaboravio

' i smrii ¢ 2 | |
g i Nesto jade od meminovnosti
Istorijo i kamenje ti se NeSto kao
Smeje

Jer je manje mevecno od

Tyoga stvoritelja Postoje reci
O | NEBOL

Ljudi strasni NESMRT i
Liudi podli 1 NADSVEST

Skrti

U ime cega L1 se Postoje reci

SINOM

Smrti nozZ ljuti
Zardace ti oboren

Predodredeni smrti 1
Embrioni ocajavaju

~Zalosna 1t je sudbind

Neprestano negde zakopavaju
Ukodéenog Zutog coveka - . O
Koji te je slavio |

Postoji mesto Sto je

Da dosegne i da odol
Unistivi Zivot je wuwvod
Neko ¢ée da prebolt

Zemljo prolepsaces se Smart

Pobednicki mu osmeh

U sebi razaznajem |
Neko ¢e da se domogne
Neko ¢ée da izgovori bit
Trebalo bi da se ukinu
Redi:-koje ubijajons’c rans cusgnos
U harmoniji Zivljenja il
Smrt je ranjivi bandit

Nedostaju mi reci
Koje u svemoc¢ okiwwaju
O

Nedostaju mi rime
Kojima bice pokoren

'Red¢ oko koje bi se Grob
Smisao okretao

O |
Da li se to smrdljiva magla di’
Sa neke zvezde na Kojoj ‘
HRAM TAJNE je razoren
Neko ¢e naterati zvezde ¥

Postoje zvukovi koji ozivljavajw pDa se pribliZe.

1965.
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POEZI] J A POLA Z I, inostrane (][

mene nezaboravnom datumu, toj suboti, 4. sep-
tembra 1965, poslednjih dana dakle meseca
avgusta, pratio let Konrada i Kupera i obave--
stavao svet kako je — u toj jurnjavi od ne--
znam koliko kilometara ma sat, jedan nervozan,
drugi raspolozen, jedan drema, drugi jede jli
nema apetita, kako im brade brze rastu itd.-
Nek:a-ko kao neki njihov andeo ¢uvar. XKao
da je najednom taj jadni izandali fantazam
andela, rodenog u strahu i trepetu prvobitnog

Nastavak sa 7. sirane |
rici asocijacija, cisto mehanickih, i od kojih se

odabiraju  samo
usvaja s obzirom

date unapred. 3
moglo ovde podsetiti na

Pre bi se, mozda, i, 1
koncepcije Pola Valerija ©O poets_liom stvaranju,

koncepcije koje haziraju na
slika i metafora, po izboru. Po V l, ST
izmigljati nije nista drugo do odabirall.
njemu, pisanje jedne pesme
varijanti kojima nema kraja, kao sto Leonar-
dovom slikanju u stvari nikada nije bilo 1{1‘5_1]5-"1
kod rada.na jednoj slici. Slika bi bila ,zavrse-
na“, po uobitajenom misljenju, za Leonarda
samo zato §to je on od slike ,digao ruke".
clieno po Valeriju, i jedna bi pesma bila go-
. tova. samo zato 3to se pesnik umorio il . ra-
sejao, 1 nije ~mu  vise stalo da nastavi rad
na njoj. Inae pesma bi mogla da se pise 1
dalje, do u beskra]. Tom nac¢inu pisanja pesa-
ma. zaéln bih zaobisao da kazem, masina ,Ka-
lim}u“ ne bi bila na edmet. Da je, na primer,
Pol Valeri raspolagao nekom svojom ,Kali-
chom®, CF) Hi verovatno napisao manji broj pe-
qiena (0110110 olprilike koliko je Breton, Ppi-
guct 1301 melodom, objavio u svojo) PIrvoj
sbirei Mont de D iete), ali hi__nalpisaﬂ_ mno-
e [nee pnantnije dublic od c¢nih Kkoje Je na-
i’?l:ﬁl‘;} i objavio. Zar on nije rekao:
gmatyam da jeizbOX 'bflisal-':ihurodak inven-
cije i da se razlika svoclz mozda na__.l'qzll*ku
= medii ]L’.‘ﬁl’lL}fiil\:iiU; i slozenog. PDS-tD]J. }ZbOI‘,
' 7] ada  je skup moguénosti
“mneta ili definisanih ele-

na tipske poetske

aleriju, stvaraty,
PPo

pestoji samo  1Z30T
sikup icdnoztavnih pre - ' v
menata putem jedne jedine osobine, Koji se
moze cdnositi na jednu gamu, kao sto su bhoje.
U tom slucaju, mi trazimo cda se stavimo ‘u
talkkvo stanje da nasa odluka bude automatska;
mi trazimo da se nade
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one koje lektor mnajzad
kalupe

racionalnoj analizl

prolazi kroz niz

mo u nekoj vrsti tropi-

zm a. Ali, predmeti su veomé slozeni, onda c¢e
se u nama pojaviti c¢itav jedan napor da kon-
struisemo 'zesto nepristupacno stanje koje bi
imalo da uéini da u nama izazove, da iz nas
izvute jednu odluku isto tako nepotrebnu kao
i uw slucaju obitnog izbora kad su u pitanju
jednostavni elementi, Taj je mapor polusvestan
i maziva se inspiracijom®.

Zar Pol Valeri nije ve¢ tada u stvari ple-
dirao, da ne kaZem vapio, za jednim elektron-
skim mozgom! |

Uostalom pesnici su oduvek bili prisiljavani
da se obrac¢aju nekim automatizmima. Sta je,
najzad, ta famozna nspiracija ako ne poziv ili
prodor jednog takvog viSeg aufomatizma; a
sta je drugo dar do isto tako prodor jednog
nekontrolisanog od svesti automatizma, reci-
mo, ako nista drugo, a ono bar brzine uvida-
nja odnosa medu stvarima, tako da brzina, koja
se elektronskoj masini pripisuje kao jedn:
vrlina, nije li ta Ista brzina jednostavno go-
voreéi i vrlina i inspiracije i dara. Pa ¢ak i ne-
kim mehanitkim sredstvima, baratanjem s rec-
nicima i enciklopedijama, zatim tajanstven po-
luglasan let pesnika oko roja re¢i, re¢i koje su
istovremeno i sredstvo i materijal, i jedini ma-
terijal i jedino sredstvo  pesnikovo.

Setam se Ppisma u kome Malarme (jos ic
uvek u Avinjonu, i nema frideset godina) traZi
od svog prijatelja Lelevira, pesnika i egiplo-
loga, neke viste Zivog arheoloskog recdnika —
sonet ,C'est purs ongles frés haut...* skoro
je pri kraju, 1 u kome najnecdiekivaniji slik
ptyx* sto treba da imenuje taj ,aboli bibelot
d’'inanite sonore® vec¢ stoji na kraju prethodnog
stiha — da mu samo javi tatno znatenje reci
ptyx*, za svaki slucaj, ako nekoga bude mu-
¢io njen smisao, a Malarme, iz konteksta se
oseca, taj slik i tu re¢ ne bi vide izbrisao ni
+a ziva glavu, pa Ctak ako bi se desilo da se

njeno znacenje u toku ' vekova izgubilo 1 ne-
stalo, kao §to Adam u ,pravom® Raju obave-
stava Dantea da je nestalo jezika kojim je,
kojim se govorilo u njegovo vreme u ,zemal]-
skom* raju. |

Seéam se isto tako ushicenog divljenja ne-
kih prijatelja, pre toliko godina, nad nekim
Ujevicevim stihovima u kojima su blistale dve,
¢inilo im se, nedokucive reCi ,nepente” 1 ,ne-
lumbe®. Divljenje pred ili nad erudicijom pa
prema tome i pred erudicijom pesnika, ispu-
njavalo me je uvek nekim neprijatnim i
podozrivim ose¢anjem. Dublje su hile vrline
Ujevicevog pesnistva, da bi bilo pofrebno isti-
cati njegovu erudiciju. Bilo je dovoljno otvo-
riti Petit LLarousse, obvoriti ga na stra-
nici gde se nalazi re¢ ,nepente* pa da na suprot-
noj strani, izmedu mnogih, ravnomernom i do-
slednom ~ svetloSéu crno istaknutih reci, nadete
re¢ . nelumhbe. Vise od erudicije, vredeo je onaj
pesnicki tropizam o kome govori Valeri,
da u taj mrtvi rec¢ni¢ki .mmaterijal unese dah
zivota, i da pretvori u magiju i fascinaciju i ono
$to je izgledalo samo monotona i banalna traka
azbucke wvestine.

Mogao bih tako da nastavim. To bi hili
moZzda samo argumenti da ta ,Kaliopa® koja
oravi poetiénosti nece nikad da  ubije po-
cziju. A, ako je onma vec ljudsko delo, zasto
ne bi mogla da pomogne 1 pesniku.

Najvise me zadivljuje, ako je wveé¢ rel? o
divljenju, u tom famoznom eleKiritnhom mozgu,
¢injenica da -on bez. greSke, besprekorno, sa-
vréeno, izvanredno tacno, minuciozno, hladno,
bez uzbudenja, bez one Covekove usplahire-
nosti koja mu c¢esto prekida dah kad mu je
to majmanje potrebno, najmanje korisno, naj-
manje za njega dobro, i najmanje lepo. Setite
se samo kako je taj clekironski mozak pratio,
bas onih dana koji su lek prethodili tom za

mulke.

da budu

1i iza

coveka, najednom stvoren od
govim majvisim merilima, stvoren po njegovoj:
najcelishodnijoj slici. Andeo
zna, Covekov demon.
Ponekad se pitam da li

kad bi mi pri ruci odjednom bio dat jedan ta-=
kav mall, malecni ,elektronski
bi me svaki put podsetio, mene podosta raseja-"
nog, zaboravnog 1 nedovrSenog, na neke moje
duznosti , na neke moje
poduhvate ili mi mozda
kao onaj Sokratov demon,
lupio po ustima, kad mi tako dode da vitem
od nekog ludog bhesa

tog laZnog

staje da radi,

coveka po nje-:
Guvar, ili, ko
ne bi bilo dobro

mozak®, koji

stalno  propustene-
ponekad me cak

ili neke nepodnosljive

Ali, nezavisno od filozofiranja koja mogu -
smesak
ostaje da ce covek, da ¢u ja, svakako, u sebi
. odsad nositi
trasnji veliki Sarmer, neki budué¢i Prever, neka
prva violina pa — slike poezije
Zem zabavne poezije, ali isto tako i onaj bu--
duci Miso, pa cak 1 sutrasnji Breton. violon-:
w o ? ‘
celo buduce
ispod sVOog pisaceg stola ili iza rafova knjiga,’
pred kojima ga obitno fotoreporteri slikaju, da
| to - zlda knjiga, ne vode neka :
tajna vrata u odaju u kojoj ,Kaliopa“ ne pre- :
g4 . i Kad pesnik spava i kad pesnik::
gle la kKroz prozor, otkucava asocijacije, slike,
metafore, ravnomerno, i ravnodu$no. i
TF}?DL onalm kako joj se" ve¢ programira, poeme
akog zanra 1li dubokosezne pesme iz samih te-
melja, 1z samih petnih Zila neprekidne i ne-
1i3.‘1esru§nc inspiracije poezije. Nezamenjivi ostaju.
lpak ruka koja ¢e ih potpisati, i dah s kojim
'ie__lh lzgovoriu, naglasak, onaj naglasak koji:
nijedna masina ne ume, ne moZe da nade. gL

optimizma ili prokletstva, !

neizbrisivo podozrenje da 1li su- .

duboke poezije, ne poseduju,:

Savl'-

Dusan Matic
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govorio samo: ,,Ne“,

ho¢tu da ka--



CEZARE

Paveze je roden 1908, godine u mestu S. Stefano Belbo u blizini
Torina. U tom gradu provodi veéi deo Zivota 1 izvrSava samoubistvo
1950. godine. Autor veceg broja zbirki pesama, romana. Vredi po-
menuti njegov dnevnik ,Umetnost Zivljenja* u kome se objasnja-
vaju mnogi problemi Pavezovog stvaralastva 1 mnoge stvarli iz
pesnikovog Zivota.

Prevodio je savremenu ameriédku prozu i zajedno sa Vitorinijem
najdublje oznacio razvoj italijanskog neorealizma.

Deoline mishi

EOLA provodi jutro sedeéi u kafani.

I nmmko je ne gleda. U tom casu, svi u gradu Zure

pod suncem jo8 svezim od zore. A Deola

nikog ne trazi, samo mirno pusdi i jutro udise.

Sve dok je bila u pansionu morala je u ovom Casu spavati
da bi snagu povratila; pokriva¢ na krevetu

koji su wvojnict i radnici oprljali svojom obudéinom,
musterije koje vam lome krsta. Ali, biti sam, veé je druga stvar:
mozete raditi neki finiji posao: tek malo umord.

Gospodin od juce budeéi se u pravi éas,

obgrlio je i poveo (ostao bih rado u Torinu

sa tobom, draga, kad bih mogao) sa sobom na stanicu

da bt mu pozelela srecan put.

Ovoga puta ona je preneraZena ali dila,

1 raduje -je sto sme slobodno da pije svoje mleko

i jede zemicke. Jutros ona je gotovo dama,

ako gleda prolaznike, to je samo da se ne dosaduje.

U ovom casu v pansionw se spava i ustajali vazduh vonja
— gazda de u Setnju — treba biti budala pa ostati tamo.
Da bi radila u toj noénoj rupi potrebno je da ima pokrete
a u pansionuw ostalo ih je malo sa trideset godina.

Deola je sedela pokazujuéi svoj profil uw ogledalu

i posmatrala se w svezZini okna. Lice nesto bledo:

dim se ne diZe. Ona mrsiti obrove.

Da bi se izdrzalo uw pansionu potrebna je volja

kakvu ima Mari (jer, draga moja, ovde dolaze

da kupe uzivanja koje im ni njihova Zena

ni ljubavnica ne znaju da priuste), i Mari

neumorno radi, puna zivosti i dobrog zdravlja.

Prolazney preg kafanom me zanimaju Deolu

lkoja radi samo uvece lagano osvajajuci

w muzict svog cumeza. Bacajuéi neZan pogled

na nekog musteriju ili traZioca nogu, ona wvoli orkestre

koji ¢ine da bude nalik na glumicu uw ljubavnoj sceni

sa nekim bogatim mladicem. Jedna musterija za vece

aovoljna je; da ima od c¢ega da Zivi. (Mozda bi me

gospodin od jucCe poveo sasobom iz ¢asnih pobuda). Ostati sama
kad 707 se prohte

jutrom, i sedeti u kafani. Ne traZiti nikog.

Oc¢instvo

SHM covek pred mnepotrebnim morem,
oc¢ekujuci vece, ocekujuéi jutro.
Tuda se deca zabavlicju, ali ovaj covek bi hteo
da ¢ sam 1ma dete 1 gleda kako se igra.
Veliki oblaci grade dvorce nae vodi
koje svaki dan ruse i opet grade, i koje boji lice
dece. Uvek c¢e more postojati.
Jutro zadaje rane. Na ovom mokrom Zalu
sunce gmize whvaceno u mrezZe i stene.
Covek izlazi ma mutno sunce i koraca
duz mora. On ne gleda mlitavu penu
koja vrvi obalom i mira nema.
U ovom trenu deca joS sanjaju
u mlakosti kreveta, U ovom casu
neka Zena sanja u krevetu i rado bi se podala
da nije sama. Polako covek se svladi
t go kao daleka Zena silazi uw more.

Zatim, noéu kad more iSfezne,

velika praznina jeci pod zvezdama. Deca

u crvenkastim kucama tonu u san,

jedno od njih me plate. Umoran od cekanja, ¢ovek
diZze oc¢i put teSkih nebesa.

Ima Zena koje u ovom trenutku sviace dete

i spremaju ga za spavanje. Kroz crni prozor
dopire potmulo dahtanje, ali ga niko ne siusa
osim coveka kome je poznatae sva dosada morda.

Nokturno

B REG SE crni spram mraénih mebesa.
Glava ti blago podrhtava prateéi nebo

t w njemu se ocrtava. Nalik si oblaku

koji se nazire kroz grane. U o¢ima ti se smeje

sva cudnovatost neba koje ti me pripada.

Breg od zemlje i od liéa

svojom crnom masom zaklanja tvoj iznenadni pogled,
tvoja usta imaju mabor blage dunlje

medu dalekim breZuljecima. Kao da se igras
oponasajucéi veliki breg i nebesku svetlost:

ne moju radost obnavljas stari obzor

L ¢iniS ga Cistijim.

Inak ti me ZiwiS owde.

Krv tvoja nije nastala ovde.

Reci koje izgovori me odnose se
ne oporu tugu ovog neba.

Nisi nistea do oblak, tako blag, beo,
neke nocti obeSen o lanjske grane.

W mlada kao plod g
* ¥ koji je uspomena i godidnje
| doba —
(; RVENA gemljo, crna zemljo, tvoj dah pociva pod mebom
dolazis od mora, avgusta,

tvoji maslinasti pogledi
more stisavaju, |
a ti Zivi§ 1 dalje Zivis
ne cudeéi se, postojana
» kao zemlja, mracna

kao zemlja, muljaco
godisnjih doba i snova
koja ma meseéini izgledas
tako stara kao ruke
majke tvoje,

ognjiste sa mangalamda.

Preveli:
Zana i Milan KOMNENIC

sagorelom travom,

gde su reci

stare 1 muka Kkrvava

i zdravei izmedu kamenja —
i ne znas koliko

rec¢t ¢ umora donosis od mora,
t2 bogata kao uspomena,

kao golo polje,

ti re¢i surova a tako blaga,
stare Kkroi,

nasledena u oc¢ima;
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mogu da se nazovu

jrezignaciju,

PiSU: LJUBISA DPIDIC, MILOS I. BANDIC, ALEX-
SANDAR A, POPOVIC I STANOJLO BOGDANOVIC

REVUE
D’ESTHETIQUE

Uvod u teoriju
tragedije

GLAVNA TEZA koju Loran
Stern dokazuje u svom ogle-
du , Uvod u teoriju tragedije*
(objavljenom u jednom od
riajnovijih brojeva ovoga ¢a-
sopisa) jeste nepotpunost svih
postojeéih {feorija tragedije,
njihova preskriptivnost i neu-
saglasivost s umetnickim ma-
terijalom koji treba da for-
mulisu i da posluze kao smer-
nica za njegov buduci opsta-
nak i razvoj. Sto se ti¢e pes-
nika tragictne umetnosti, au-
tor od njih, tfako reci, i ne
oCekuje neko ozbiljnije refe-
nje ovog problema,.

Jer, kaze on, Artur Miler
je najpre, povodom svoje dra-
me ,Smrt trgovackog putni-
ka', izneo teoriju {iragedije
po kojoj je 1 ovaj komad {ra-
gedija a zatim je (1958) .,ob-
javio Clanak u kome tvrdi d=
ni ,.Smrt trgovackog putnixa
ni bilo koji drugi savremeni
americki pozorisni komad ne
tragedi-
jom jer im nedostaje ono sto
se zove ,metafiziCka dimenzi-
ja“.* Aristotelova formulacija,
zasnovana na primeru ,Cara
Edipa“ je, kaze Stern, ,logic-
ka kontradiktornost”, jer ako
je hamartia uzrok junakove
nesrece, onda je ona Zzasluze-
na, a ako je nesreta zasluze-
na — ne moze da inspirise
sazaljenje. S druge sirane,
ako je sazaljenje opravdano,
onda hamartia ne sprecava
da njegova sudbina bude ne-
zasluZzena a, u tom slucaju,
osetanje morala je ugrozeno.
Uz to, saZaljenje iskljucuje
mogucnost da je hamartia uz-
ro¢nik nesrece. Suprotno Ari-
stotelu i Hegelu, Sopenhauer
dozvoljava ,nezasluzenu pat-
nju”, ali njen glavni efekat
vidi u tome Sto ova uzrokuje
apstinenciju Zzi-
votne volje. Naprotiv, kaze
Stern, svi Sekspirovi komadi
bude nadu i optimizam. Stva-
ralatka praksa je, prema nje-

mu, poricala i porice i Kro-
ceovur postavkua prema kojoj
je ,tragedija sve Sto tako Zzo-
vu ili ¢e zvati oni koji su
upotrebljavali ili ¢e upotreb-
ljavati ovu rec".

Istoricari knjizevnosti su u
c¢itav problem uneli nov mo-
menat: oni izraz ,tragedija“
upotrebljavaju u Sirem i u
striktnom smislu. Tako A. I
Ritards tvrdi da u svetsko]
knjiZzevnosti postoji samo Sest
Sekspirovih tragedija ,u strik-
tnom znacenju“ rec¢i a sve o0s-
talo Sto se naziva tragedijom
svrstava u ,pseudo-tragedi-
ju*., Bila bi

Stern, tretirati ,tragediju u

uzem smislu* kao genericki
izraz, a ,tragediju u Sirem
smislu” kao normativan izraz.
STragediju u Sirem smislu* ovi
istoricari knjiZzevnosti tretira-
ju dli kao ,kvazi-tragediju“,
~pseudo-tragediju® ili kao
marginalnu pojavu ,tragedije
u uzem smislu®, Da bi se to
izbeglo, on predlaze ,preli-
minarni kriterijum koji bi
zaobisao i aprioristicko rezo-
novanje Hegelove i Sopen-
hauerove teorije i teskoce in-
duktivnog prosedea“, Polazna
tatka ovoga kriterijuma jeste
Cinjenica da je tragedija o0z~
biljan pozorisni komad, pi-
san da bi se prikazivap u po-
zoriStu. Aristotelovu tezu 0
kultivisanom i wvulgarnom u-
kusu Stern f{fretira kao kriti-
ku i publiku. I, po njemu, ko-
mad mozZe ili da odbaci i pub-
lika i kritika, ili da ga primi
publika a da ga odbaci kriti-
ka, da ga primi samo kritika
ili konac¢no, da ga prihvati 1
publika i1 kritika. Prvi slucaj
nije ni po ¢emu interesantan,
u drugome je re¢ o ,vulgar-
nom“ komadu, a tre¢i propa-
da u pozoristu. On moZe da
se cita ali u fom slucaju je
Sknjizevni dokument® a ne
pozorisno delo i, prema tome,
ne moze da se ubroji u tra-
gedije. Publika i kritika ne
prihvataju komad 1z istih raz-

izade 1z

zabluda, kaze

loga 1 na isti naéin (¢etvrta
moguénost), Ali to obostrano
prihvatanje je reagens, indi-
kator vrednosti koje komad
sadrzi. ,Prema tome, zaklju-
¢uje Stern, moZemo da zadr-
zimo preliminarni Kkriterijum
da Je tragedija ozbiljan pozo-
riSni komad koji se zavrsava
patnjom i éiji su kvaliteti pri-
hvatljivi za sud publike i za
sud kritike".

(S. B.)
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Novi roman i stvarnost

AVGUSTOVSKI broj ,Pro-
blema" doneo je tekstove pre=
davanja koje su autori fran-
cuskog ,novog romana“ odr-
7ali nedavno u Briselu. Na-

izneli su neke osnovne ¢
vove i objagnjenja na kojima
se temelji ,novi roman®. O
pejmu stvarnosti u knjigama
,novog romana"“, ©0 Tazvoju
tog pojma u svetu govorila je
knijizevnica Natali Sarot. On:o
u ¢emu se nalaze osnovne bi-
ti literature, to je traganje,
kae ona. Ljudi su stvorili
sliku o romanopiscu kao CO-
veku koga proganjaju tamne
sile, on nije svestan samoga
sebe, on je neki demijurg, ne-
ka pitija. Vreme je vec¢ da se
' nejasnosti. Henri
Dzejms, Prust i V. Vulf su
objaSnjavali sami sebe. Ona
zatim dalje govori O Sv0]o]
ubedenosti da istrazivanje kod
pisca predstavlja veCi deo nje
govog rada. On zapravo, po-
lkuSava da odgonetne i prizo-
ve u zivot nepoznatu stvar-
nost. Deo sv@z lizlaganja
ona posvecuje romanopiscevoj

stvarnosti. Za romanopisca je

stvarnost to Sto jedino on vi-
di, do cega je jedino on do~
segao. Pomocu cega, pita se
ona dalje, neko novo delo ko-
je otkriva nevidljivu stvar-
nost, moze da pobedi otpor
koji stoji pred njim? Upravo
fime da ide Sto je moguce
dalje u traganjima. Pisac ta-
ko ulazeci u novo, odbacuje
nepotrebne navike, konven-
cije, trazj efikasnost. A ukoll
ko je novija stvarnost, novija
je 1 sama forma.

Tema Alena Rob Grijea bi-

la je objekt i objektivnost u

savremenom romanu, Ono,
kaze on, Sto je najvise c¢itao-
ce iznenadilo u stvarnosti ko-
ju opisuju neki moji prijate-
1ji 1 ja sam, besumnje je ma=
sovno prisustvo predmetnoga
sveta: c¢itaocu se ¢inilo da su
nasi romani napravljeni samo
od stvari koje smo popisali
radi njih samih, bez ikakve
veze sa covekovom prisnoscu.
Da bi dao odgovor zasto su
njegovi romani tako frapirall
Citaoce, Alen Rob Grije je upo
redio svoj svet sa Balzakovim
svetom. Predmeti Balzakovog
sveta, sveta burzoazije koja
je pobedivala, bili su pre sve-
ga Covekova. svojina. Cini se
da stvari u nasim romanima
ne pripadaju nikome, i da ni-
su nicija svojina. Naime, od-
nosi koje imamo oko nas sa
svetom nisu viSe odnosi pose-
dovanja od pre sto godina.
Tada su stvari bile mi sami,
bili smo klju¢ wvasione, njeno
opravdanje, njen najvisi smi-
sao. Danas nam svet oko nas
viSe ne pripada, nauka nam
dopuSta da ga upoznamo i da
ga koristimo, ali radi se o
tome da mi viSe nismo njego-
vi gospodari ili njegovo Kko-
nacno oprazloZzenje. Rad ro-
manopisca je sve viSe taman
rad: to je trazenje, pisac nema
nameru da privuée nov smi-
sao stvari koji bi ga otkrio,
ve¢ frazi znacaj koji jo§ ni
saln ne poznaje. Ne verujem
da je kompozicija, slika ili
roman, aplikacija unapred
poznate ideje. To je traganje
koje samo rada sopstvena pi-
tanja. Ako bi pisac unapred
poznavao taj smigao, ¢ini mi
se nekorisnim da to delo pi-
se. Tu je razlika izmedu sve-
ta u kome je Ziveo Balzak i
sveta u kome Zivimo mi.

(Lj. D.)

SLOVENSKE
POHL’ADY

R L s s

Razgovor o romanu

OBEL'.EJZAVAJUCI dvadese-
togodisnjicu (1945—65) nove
slovacke knjiZevnosti ovaj ¢a-
sopis je u nekoliko ovogodis-
njih brojeva doneo materijale
koji taj period kriticki pret-
resaju 1 osvetljavaju. Nastav-
ljajuci tu praksu, osmi (av-
gustovski) broj ,Slovackih
pogleda® posvecen je romanu
svetskom i slovactkom.

kom romanu®

Na uvodnom mestu je sin-
teticna studija MiloSa Tom-=
¢ika ,,0O' modernom slovac-
(koju ¢emo u
prevodu doneti u jednom od
slede¢ih brojeva ovog lista).
O romanu Alfonza Bednara

Hromovy zub raspravlja-

lo je u razgovoru nekoliko pi-
saca i kriticara, medu koji-
ma, Milan Hamada, KXKarol
Wlachovsky, Jozef Kot i dr.
Niihovo je misljenje da Bed-
narov roman zauzima osobito
mesto medu ostalim delima o
slovackom selu koje je ovde
dato u takvoj autenti¢noj i
kompletnoj celovitosti mate-
rijalnog i psihickog sveta
kakva se dosad nije pokazala
ni u jednom slovackom roma-
nu, U napisu ,Protivre¢nosti
neshematickog romana" Jan
Stevéek postavlia u zakljuc-
ku pitanje da li je za razvoj
slovackog romana vazniji onaj
oblik gde je formalno sve u
redu, ali gde je sadrzaj dela
oskudan (,shematjtan”) ili
pak oblik koji je nedovoljno
pregledan, slozen, ali je sa=-
drzaj dela vaZan. Stevtek se
opredeljuje za ovu drugu. al-
ternativu, isti¢uéi da slovacd-
kom romanu danas nije pot-
rebno da se vraca klasi¢noj
romanesknoj kompoziciji i na-
vodeci kao dokaz upravo ro-
man A. Bednara ¢ija mu je
faktograficnost 1 neapriornost
znak da slovacki roman preko
svoje sadasSnje ,bezobli¢nosti“
trazi svoju sopstvenu formu
a da se pri tom ne liSava sa-
drzaja. Slicnu misao izrazava
u intervjuu i poznati prozaist
Anton Hykisch. Xomukativ-
nost proze on smatra neop-
hodnom, a <¢itaoCevo pitanje
Sta ¢ée se dalje desiti
neizbeznim 1 potrebnim, bilo
da je re¢ o Kklasi¢noj prozi sa
fabulom ili o prozi bez fabu-
le, koja postaje onda svoje-
vrsni napeti kriminalni roman
spoznajnog procesa. Za njega
je roman zapravo priprema

. spoznaje, izvesno rekognosci-

ranje terena u promenama Zi-
vota. Savremenoj slovackoj
umetnosti Hykisch zamera
iednostranost 1 nedovoljnu
probojnost, nedovoljno koris-
cenje sopstvenih mogucnosti.
No postoje jos u knjizevnosti,
kaze on, neke tabu-oblasti —
kao Sto su, na primer, seks 1

. xeligija — koje ne dopustaju

da se istinski govori o Zivom
coveku savremenosti.

,Roman, autor i Covek" je
napis Ladislava Tazkog (Tjas-
kog) u kome on iskazuje po-
verenje romanu Kkao najprik-
ladnijem obliku koji mozZe da
izrazi nase revolucionarno do-
ba. To doba ne ¢ini samo re-
volucija klasa, sistema, veé i
revolucija coveka, pojedinca.
Otuda tolika slozenost i licna,
unutrasnja dubina danasnjih
revolucija i shvatanja demo-
kratije, discipline, postovanja
ili nepoStovanja voda. Zud-
nja za svestranom slobodom
je kod pojedinca tako velika
da Cesto smeta prakticnom os-
tvarenju slobode. To potom o-
vog pisca (inaCe autora ratnog
romana , Amenmarija“ jednog
od najboljih dela u posleratnoj
slovatkoj knjizevnosti) wvodi
do kriti¢kog zapazZanja da joS
uopSte nema romana koji bi
dao istinitu sliku tamnog
perioda t{zv. kulta licnosti.
Steta je, veli on, §to taj ro-
man ne piSe upravo politi-
car —umetnik koji je jos
Ziv a koji je sam u doba kul-
fa pravio greSke. U celini
uzevsi (kaze dalje) u odnosu
prema kulfu joS uvek ima ma
lo iskrenosti i volje za ,ispo-
vedanjem" (u partiji da, ali
ne i kod pojedinaca). Tema
kulta je tako jedna od onih
koje danas ¢ine roman potreb
nim i neizbeznim. — Medu
ostalim prilozima je mnapis
Oskara Cepana ,Poglavlje o
teoriji savremene knjizevno-
sti“ u kome se govori o unu-
trasnjem monologu, zatim
tekst Jozefa Kota o genealo-
giji proze (osnovni princip
moderne literature je, pise
Kot, princip mnogoznacnosti,
gde se obican fakt povisuje
na fakt-znacaj), potom eseji
Jaroslava Sande o Andreju
Bielom i1 Jiri Konupeka o M.
Proustu, kao i krac¢i tekstovi
o romanu od Claudea Simona
i Sigfrieda Lenza. I na kraju
Nora Krausova (koja je pocéet
kom ove godine objavila knji-

su ,Epika i roman®“) pise o
dvema poetikama romana.
klasiénoj 1 modernoj, novoj

oslanjaju¢i se uglavnom na
francuski novi roman.

U feljtonu ovog zanimljivog
i bogatog broja ,.Slovackih po-
rleda“ je 1 beleSka Jana Fry-
deckog 0 dramama M. Kr-
12%e ,Gospoda Glembajevi.

~U agoniji® i ,Leda" koje su

nja“, i ,detalj ili
lcoji_ U U sluzbi satire jesu na
svoj nacin Zive grane na sta-
blu
Clanak Verner Nojbert.

nedavno iziSle u Bratislavi, a
preveo ih je Branislav Cho-
ma, prevodilac 1 komentator
jugoslovenske knjiZzevnosti.
(M.LB.)

SINN UND FORM
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Satira u socijali-
stickom romanu

U najnovijem dvobroju ovog
istoCnonemackog C¢as=oisa za
priloge literaturi, u poduZem
¢clanku o satiri u socijalistié-
kom romanu, raspravlja Ver-
ner Nojbert (Werner Neubert).

Sa svojim stremljenjima za
punocom i istinom u Zivotu,
1 savremeni roman socijalistié
kog realizma se — po retima
Nojberta — sasvim legitimno
i zakonomerno sluzi komiénim
ogledanjem figura i pojava.
Upravo u vezi 8 promenama
koje duboko zahvataju u Zi-
vot ljudi, poslednjih godina je
nestrpljivije f{postavljano na-
roCito pitanje o NOVOJ SA-
TIRI, dakle o satiri koja se
nastanila u nemackoj socija-
listiCkoj realnosti. Pri tome
sSu mnogi ispitivaéi satire ima
li u vidu uglavnom satiriéni
model u kome je celo jedin-
stvo smisla shvaceno u onom
kKomicno-oStrom nac¢inu obli-
kovanja koji se odmah posta-
vlja kao satira. To traZenje
zaokruzZene i potpune satire,
prolazne safiriéne strukture
jednog literarnog dela, bezu-
slovno je opravdano, i to pre
svega tad ako je re¢ o novoj
satiricnoj tematici sopstvenog
vremena i drustva. Nemadko
satiricno-literarno  bogatstvo
— veli Nojbert — u tom po-
gledu je jo§ skromno. Pritom
ne bi trebalo previdefi realni
razvoj satiriécnog kao lini-
je uoblicdavanja, kao
dominirajuc¢i elemes=
nat uoblicavanja i naj-
zad kao detalj bas ' unutar
vecih, neprolaznih satiriénjh
dela nove narativne literatue
re.

Satiricno u veé¢im narative
nim delima nove nemacke li-
terature — nastavlja Nojbert
— zahteva ocigledno inten-
zivni umetniéki trud
o0ko cele dijalektike . u
figuri; u fome se ono na
odreden nac¢in razlikuje od
satire ,konvencionalnog"“ tipa.
Ova druga satira na taj na-
¢in ne samo da sme da bude
estetski siromasnija, ve¢ ona
— po misljenju Nojberta —
sama sebli moze da ,dozvoli",
ona Cak moze i da polaze pra-
vo na to, da odmah bude pre
poznata kao hiperboli¢no re-
senje, dok je satiricnom ele=-
mentu u vecem narativnom
delu realnoig velikog odnosa
potrebna satiri¢na figura, da-
kle 1 sopstveni dalekosezini
totalitet. |

~Prolazna satiri¢na linija
oblikovanja“, ydominirajuci
satiri¢ni elemenat oblikova-
nja“, ,detalj ili momenat" ko
ji se nalaze u sluzbi satire, —
veli Nojbert — nisu novitetl
nemacke savremene socijali=-
stiCke literature, kao Sto ni u
kom slucaju nisu izbegavaju-
juéa resenja socijalisticke sa-
tire, Oni su mnogo vise intri=-
girajuci elementi u vecim na-
rativnim delima i kao takvi
odrazavaju trud nemacke li=
terature za prikazivanjem cele
punoce zZivota sa svim njego-
vim komic¢nim, uzviSsenim 1
tragiénim aspektima. Komicni
element u veéim narativnim
delima donosi pregnantnije
do izrazaja pristrasnu brigu
pisca, njegovo opredeljenje za
novo i napredno. Oslobadaju-
ce medusobno delovanje iz-
medu ,prave" satire, te u se=-
bi zatvorene satiri¢ne struk-
ture, i kosmickih eclemenata
uoblicavanja neprolazno ko-
mi¢nih dela, moZe samo da
sluzi nemackoj literaturi.

Nojbert zakljucuje da po-
red satire koja izgraduje sop
stveno jedinstvo smisla,
satire. ,u pravom smislu“, sa-
tiricnom elementu, satiriénoj
liniji raste znacaj unutar stru
kture. Bilo bi netaéno — veli
autor — iz ovoga zakljucivati
da socijalisticka satira napus-
ta svoje sopstveno tlo i da de
luje samo jo§ kao elemenat
uoblicavanja unutar veceg je-
dinstva smisla, ali se mozZe
pretpostaviti da ¢e u tom
praveu ubuduce pokazat] vi-
se sklonosti.

~Prolazna satiricna linija
oblikovanja*, wdominirajuéi
safiricni  element oblikova-
moment"

satire, — zavrSava svoj

(A. P.)
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Slobodan
- MARKOVIC

'DESET SONETA
ZA ,, TAMNI BANKET"

Es w €

OTAKQO nisain Josfor svica,
< mada mi nwokti noéu gore
ko krvave oCi ptica -
Koje naleéu na prozore.

A da U ¢e nasi iza okna
mene Sto Zivim poput dima,
ene koga veé¢ dno uzima
sa@ wcima iza okna.

Ne pitam, jer tetura
prikaza moja ko da slavi
smrt §to mi se na ruci plavi,

na Dunavu, © sivoj travi...
Dok megde ispod abaZura
leptira nocnog pauk dawvi.

XXIII

LE, Zena nemarna s noéne bine
ko Demona nadih slavne

i potopljene olupine

nekada palube javne.

Ima li 2a te sfere Koga,

il .su davljentk i svod isto.
Sad mu od sveta wveca noga
sa kojom je vrbak listo.

Niscimn 1w tim plitkim snimda
da mogu sve to da podnesem.

Svejedno, sat, novi ud
¢ nepoznati prica svas

U glavi, svetkuje zima.
A Demon nasmeden, uw kolima,

ko da je od zla zanesen. L

XXXIII

XXVII [ ovde na dnu mo

| da je ostavim medu Zene
da brodskw razori peé,.

NEGDE je sto postavljen wvinom
1 sedefaste gore dveri

i otac sa svojim pije sinoni,

a pobozne ga dvore Kkceri.

Jer sve su mocéi sveta

Ja sam otac, brat i mati
celog tog sveta na banketu,
od koga se riba jati

I nemam Zala za mirom tim

u dolint gde se Zanje. I naSe okno trazi til.

Utﬂpljeno mi je ) i-mﬂ"njﬂ 1 pﬂdellﬁ tamnai 51')11.

sa izgledom Zalobnim.

O, telad! Nazdravlje klanje! XXXIV

O vama s plafom govorim.. ¢

XXVIII

TARINSKI sat avet navija
i javlie se uw ponoé cednu.
Zar je mogucée da izbija

tu gde ¢e utvare da sednu.

kad s palube neke, ¢

Portreta mogae sivilo
s belim okovratnikom blista.

Tuce on: nidta' nije bilo... neée je videti, jer na

Suze neverne, teku, pa Sta
traZi tuga kad tuzZnog nema
tamo gde prestaje basta..

UKAVA drolja smerna je veé.

gde se mi gostima, mremao. & i
Iako svetkujemo nemo, |
skloni smo, konacno, snu.

A brod naem treba, raskos, stil
salona, palube, naslonjace...

Mi smo veé sisli 1z palace

VE dto bi bilo bolje gore
' nae dnu gde banket traje, slavim.
I sve se viSe dulo davim
i oti¢em u Crno more,.
'Al tamo tele ée biti guzve

devojka padne medu spuzve
¢as stradna, a Cas gola, medna.

I niko Ziv bar ze tri dana

koji se ma dnu moénom valja

POEZIJA

ko cvet niko iz Cistih rana
i ljubav nmova se pomalja
kao misao ne papird.

ar spremda,
ta XV

sa Crnog praga nevremend,

O tim dubokim hodnicimad

sludajnih stena, o, Flora,
vife neéemo oblacima -
pri¢ati o tajni Mmora. -

. Negde iznad belog skuvera |
suludi grad neverno gine,
dok se golubc naseg pera
veé izgubila w daljine.

li Mene

lu

Ovde se jato crnih_ptica
sve gudcée jati |
na resak zviiduk propalicd.

0, da nam se bar golub vratt
dok mne postanu i nasa lica

place, maske za banket ngpoznali.

XIV

J AO, no dnu most okiden, blag
po luku tamni beskraj tuce.
Valje se banket, ali, neg
bubnjar pobego u juce.

Misli kako ¢ée ned vodom da sine
i da Ce dotaét nebesa...

Nad rekom tuZno klize olupine
prepune jeze i ladarskog mesa.

edna ‘ : .
Ko usi ima suve ta) ga Snost.

O blago dnu. U tifint se wvoli

odaj, a miko ne 2na ko si..
Gori§, jer ti je fosfar u Kosi,

DITU
i, ujed dana viSe te me bol.

Bubnja svet ko da se bubnju moli.

X111

P IJANCA koji jednom fali

na mestu gde mu svedan toce,
otpisu, i, veé¢ hoce
da mu se sveca za beg pali.

To ie zbiljea koju ne Di
dotako cdovek reda, vere..

Ni brodova teSkih propelere,
Lkoje dofivi§ u kolebi

na obali gde nema milja,
i gde su na domaku ruke
svih davljenika sveta mulke,

koje iz modvodnih Spilja
ko doziv iz Crne luke _
nronose dufe Cednih L jil)c.

XXII

REDSTAVILA se Sv. Jarcu
koji se ljulja pust ma valu
ko glave pijanc no astalu
sa okom dCednim wu stoparcu.

o

F-'n.

Bak§isi noénih devljenika
ostaju ko da su prikovani,

i i8¢ile kacd zadani

w groznoj guivi dnevnih sw;a.

Nades li na dnu umetnika
koji je plo, manje jeo,
kako je mo dno reke seo

ko Svetac divnih neprilika,
njeno ée§ lice pred oltar beo
prineti iako misi hteo.

Pod éelom mi cvili jesen.

Dan je isti. Noé je ista. W, WY

ANAS se navrdilo godinu dana od smrii
D*moje majke, Nista se nije dogodilo. Sa-
~ mo je otae, prvi put, jutros, usao u Mo~

iu sobu, Uzep je crnu maramu sa moga uz-
glavlja. Nju ni nocu nisam skidala, Sama Se
odvezivala sa kose i nalazila bih je Jjutrom
uvek vlaznu na leZaju. Videla sam, kao kroz
san, kako je otac jednom rukom polako dize.
Mislim da ju je spalio. To je blo jedini
znak da je Zalost za majkom prosla, Od maj-
tine smrti u kuéi je Zivelo nas ftroje. MOj
otac, ja i moja sestra od tetke, Odmah posle
sahrane ona je, jedne veCen, sa zavezljajem
do¥la kod nas. Za nju nikada ranije 1 nisam
éula.- Zivela je negde pod planinom i kasnije
sam, iz- jednog nerazumljivog pisma, doznala
da su je oferali od kuée i dece. Ne znajuci
kuda da pode, doSla je u grad da zatrazi po-
mo¢ od’ moje majke, verovdaino i ne sluteci

da je”opd umrla, Moj otac ju je zadrZao. U

kuéi smo imali dovoljno prostorija, a i maj-

éina soba je bila prazna. Ona, i dalje, nistia
nije objasnjavala. Obavljala je sve poslove u
kuéi, pomalo nenaviknuta na grad i na nase
prostorije. , | -

Ja se nisam radovala iznenadnom dolasku
sestre od tetke, Suvife je litila na moju maj~
ku, Sebli sam to objasnjavala, bez naprezanja,
znajuci da su moja tetka i majka bile bli~
znakinje, Ali i pored toga, ona je mogla li-
¢iti- na moju majku,

Sestra od tetke je odmah potela nositi !
sve preostale majéine stvari, To mj se nije
svidalo. Nista nisam mogla. Ponekad sam pla-
kala nad haljinama moje majke, Koje su Se,
iznoSene, raspadale i zauvek nestajale. Ka-
cnije sam i na to navikla, kao i na sva pret-
hodna nestajanja, Ona je tako 1znenada do-
$la, te sam svaki ¢Cas oCekivala da ¢e otpu-
tovati, Uverena da ne misli na odlazak, ne
zsnam zbog ¢ega sam stalno odlagala svoju
zelju da joj kazem da ' ode, Ali, neprimetno,
jednog julra ne bi ni moje sestre od tetke 1
njenog zavezljaja.

U nadu kuéu, ni pre ni posle smrti moje
maike, niko nije svracao. Otlac je imag samo
jednog prijatelja. On je retko dolazio. Od
kada sam ga znala, donosio mi je poklone. ;Ne
znam, kao da nije primeclvao moje godine
i verovatno je mislio da su mi jo§ uvek PO-
trebne igratke, Mozda je to.bila njegova na-
vika, ili zbilja nije znao Sta da mi donese.
Bilo bi. dovolino, samo Jjcdnom, da 8a uve-
dem u svoju sobu i da se razuveri, Tu Sem
kniiga i bilja, po svim zidovima, kc;ue sam
danima negovala, nicega nije bilo. Nisam g&a
uvela, jer u moju sobu, i inace, niko nije H~
lazio, Stvari koje mi je donosio, istog lrena,
stavljala bih u jedan sanduk, koji, iako P¥O-
stran, beie veé prepunjen, Od majéine smril
u ku¢i je zavladao potpun mir. MoZda je 1al
mir trajao i pre toga, kao predznak smril, Ja
ga ranije nijsam primecivala, Sada kao da J¢
hio zaboravijen i neprimetno zadrzan, U svim
prostorijama bio je taj mir kao skramasta na-
slaga na zidovima.

Ginilo mi se da u na$oj kuéi, naglo, nema
dovolino svetla i da zbog nedostatka syetla
nema dovoljno ni wvazduha, Zato gam, pone-
kad, otvarala sva vrata i prozore, To Su bi=
li, najtesce, Ctaspvi moje samo¢Ce i tada bi sl-
1an vetar vladao svim prostorijama,

cyvetla ie najvise nedostajalo u predsoblju,
Tu sam, povremeno, zaslajala da slufam nasa
dicanja, | ] : b

Moj otac je disao Snazno lza syojih vrata,

Iza majéinih vrata €uo se samo meki j pra-
zan Sum vazduba. | |

Iza mojih vrata kao da vife niko nije dli-
sa0. A notu, u mojoj sobi, sasvim je presia-
jalo disanje, Slusala bih cudne zvuke koji su
stizali iz predsoblja, Do mene je dopiralp
odtro grebanje noktiju po vratima. Jednog
jutra. sam otkrila odakle poticu zvuci i od ta-
da, za doru¢kom, prestajala bih sa jelom, gle~
daju¢i nateéene prste moga OcCa. Svakog Jjutra
se sve viée usirene krvi skuplialo ispod nje-
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govih noktiju, Verovala sam da ¢e bas za do-
rutkom Siknuti i pokapati beli stolnjak, ie
sam samo zbog toga ijzlazila iz svoje sobe, U
trpezariju, na dorutak, Iz dapa u dan, oce-
kivala sam nadiranje krvi iz ranjavih prsti-
ju moga oca..

- Kada nikoga nije bilo u kuci, priblizavala
sam se vratima majéine sobe, i gledala bez-
brojne ogrebotine i oZiljke. Sjajna, bela boja
veé je bhila zguljena, a drvena povrSina vra-
ta istanjena, sa' Zljebovima kroz koje sam
nemoéno vukla svojim bledim prstima, To Su

bili jedini Casovi kada sam se i1znova secala

majke. Mislim da sam ponekad plakala, ‘To
su, ujedno, bilji i Casovi odsustva oca iz kuce,
kada se on nalazio u svojim dugim Selnjama.

gyvakodnevno je odlazio u svoje Setnje. Od
kada pamtim, to je bilo jedino §to Jeznao re-
dovno da ¢inj, a ja sam po njegovim Fetnjama
ratunala i vreme,

Njegova prva, prepodnevna Seinja potinja-
la je odmah posle dorucka, Ostajala sam Sa-
ma u svojoj sobi i ispunjavala vreme slusa-

“~uei sat, koji je sluzio samo da bi objavio €as
njegovog povratka, U podne sam izlazila pred
oca, hvataia ga za ruku i nemo bismo koracall
do kuée. Zene iz ulice bi izlazile i gledale nas
dok sporo promi¢emo, Nekada, na ulazu u nas
vrt, stajala bi moja majka Cekaju¢i nas da
stignemo na rucak, Nikada nije bila lepsa
nego pri tim is¢ekivanjima na Kkapiji, Podnev-
no svetlo joj se uplitalo u meki, Cudesno blag
osmeh skriven u kraju usana, Potrgala bih 1
sada, ponekad, leprsajuci svojom maramom,
Ne znam da li je iko pri tom cCuo kako je do-
sivam. Ta slika se, sa danima koji su Pro-
lazili, sve vise izostravala u mom secanju.

pre veternjih Setnji otac je uvek oblacio
belu koduliu, Iz nekog mratnog ugla u pred-
sobliu krisom bih gledala njegov lik u ogle-
dalu. Bio je to onaj isti lik, kao i pre godinu
dana, kada se Spremao za sahranu moje maj-
ke. Zapamtila sam mu oti. Nekako suZene.
Sve senke iz tog tamnog predsoblja behu
skupljene i slivene u njegove zenice, Sad ne
snam da li se lik ponavljao, iz vegeri u vece,
ili se tu zaustavio na dan sahrane, Zato sam,
v odsustvu oca, strahovala da pridem ogle-
dalu, plaseci se da ispod tankog sloja prasine
ne otkrijem njegov lik, zaustavljen i uokvi-
ren. Lik koji ga uvek Ceka spreman za nje-
gove veternje setnje.

Secam se kako su poleli pricati cudne
stvari o mom ocu, Bilo je to u vezi sa njego-
vim wvelernjim Setnjama po livadama, izvan
grada i u vezi sa Zenama iz nage ulice, Pam-
tila sam, kao da se 1o dogadale joi ranije.
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Kao da je to bila neka mutna, skrivena sli-
ka ispod otevog lika u praSnjavom ogledalu...

Otac je iza$ao, Posla sam ze njim, Duz u-
lice. Nagls se zatulo otvaranje vrata. Zene
su hitale. Hodala sam dugo za njima. Dok se
nisu izgubili put livada. I plinulo je sve oko
mene. Gubilo se..

Bila sam u svojoj sobi. Sama, Nigega nije
bilo sem noc¢i., Nadirale su mi suze dok je ve-
tar, kroz otvorene prozore donosio vrelinu u
kucéu. Izlomljeno bilie, sa meojih zidova, je pa-
dalo. Obrugavalo se, Klizilo trulo po mom te-
lu. Sve se prolamalo i sudaralo o te zidove,
o gole zidove.

Ujutru, na mom uzglavlju, lezap je zamo-
tuljak sa belom maramom. Napipala sam vra-
ta majcine sobe. Bila su sasvim istanjena i pro
zraCna. Kroz njih se videlo njeno lice na po-
steljl...

Joga dana poselio nas je oCev prijatelj.
Nisam primetila kada je usao u moju Ssobu.
Mozda je celo jutro stajao ispred mene. MoZda
je Citao neku knjigu ili gledao bilje. Ne znam,
Kada ga primetih, ustadoh, Po navici uhva-
tih ga za ruke. Behu prazne. Bez uobitajenog
poklona., Blizilo se podne, Sa moga Krila je
digap belu maramu i vezao m. Pramehove kose
Moj kikot je razmicao zidove, BeZala sam.
Nema. Kroz ulice. Van grada, Starim pradnja-
vim pulerr..

Sunce mi se naglo sunovratilo niz gelo i
u malim grudvama svetlo se razlivalo po u-
snama. Pudne je proglo,

Lezala sam na livadi, U vrelini vazduha o-
suSene frave su pucale. Cula sam kako se ki-
daju i lome pod mojim telom u sitan istro-
Ssen prah., Na dnu livade se javljao vetar, Ve-
¢e se kao mlaki miazevi svetla, spugtalo niz
moje telo, Vetar mi je raznosio opustene pra-
menove po licu, Trcala sam dovikujuéi oca,

Nemoc¢no dospeh do sredine livade.

Trave behu izlomljene, Mrtve, Moj otac
je lezao na njima, Ispod njegovog lica spazih
svoju svilenu maramu, Uhvatih je za jedan
kraj i izvukoh. Bila je puna krvi. Stresla sam
slepljene trave sa nje i posla, Sporo. WMiris
kryi se pomefa sa mirisom mrtvih trava, 1
taj wvreli miris me poCe raspinjati prodirucéi
u moje telo, -

Neke ptice, oSamucene svetlom, popadase
po livadi. ISla sam Kkroz travu, Spotiducdi se.
Sa ivice ne mogoh dalje, Padoh. Ugini mj se
da gore, na ulazu u grad, stoji moj otac sa
belom maramom u ruci, Pogled mij zatetura.
LeZao je na livadl. Htela sam da mu podem
u susrel, Sa marame se slivala gusty lepljiva

teCnost i kapala po mojim butinama, Bjla sam
naga, Tu u fravi. Na ivici livade.

Podsticaj |
humanisti¢koy
nauci

Dr Dragan NEDELJKOVIC [ ~
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Utvrdene su teme za V medunarodni

kongres knjiZevnih istoricara i teo-.

reticara u Beogradu

KAD JE mna IV medunarodnom kongresu za
uporednu knjiZevnost u Friburu odlu¢eno da sa
V kongres najistaknutijih knjizevnih istoritara
i teoreticara sa svih kontinenata odrzi u Beo-
gradu — o temama tog izvanredno znaajnog i
verovatno najveéeg naucnog skupa u oblasti
knjiZevnosti samo se nagadalo. Nije ni lako
pera?i-ti teme za ovakav skup, narotito ako
se Zzell — a Jugoslavija i Beograd su, izmedu
ostalog, zato i izabrani (mada se kandidovao
Tokio, a bili su spremni da se za domacina
ponude VarSava i Budimpe$ta) — da on bude
dosad najveci susret i najprisniji razgovor naul-
nika Istoka 1 Zapada, stare Evrope i njene new
kadasnje ufenice, a sad mo¢ne suparnice -—
Amerike, samosvesfie, dreyne Azije i tek pro-
budene Afrike. Problemi moraju da bhudu pri-
vlaéni za ljude razlitnih duhovnih opredeljenja
i opre¢nih iskustava i navika.

Pravilo je da se teme prilagodavaju, pre sve-
ga, Interesu sredine u kojoj se kongres odrzava.
U Veneci)i tema je bila izrazito komparatisti¢-
ka; Venecija u svetskoj literaturi;
u Ceplhilu najvise se raspravljalo o metodo-
logkim pitanjima nauke o knjizevnosti,
jer se uveliko govorilo o razlikama izmedu kla-
slicne uporedne melode i novijeg ameri¢kog shvam
tanja opste knjizevnosii; u Utrehtu se postavilo
pitanje: kakva je sudbina knjiZevnosti
na jezicima'koji nisu ,svetski® sta
sve sprecava velike pesnike nerasprostranjenih
jezika ~~ jednog NjegoSa, Petefija, Mickijevita
— da budu velikij i za druge narode, a ne samo
za 8voj? — U Friburu, u Svajcarskoj, na dnevni
red je stavljen nacionalizam i kosmo-
politizam u literaturi, jer za Svajcar-
sku je to izuzetno vazno pitanje, ali ne samo
za nju! '

Beogradskom kongresu pristupa se negto
dm_l-:.*&ijm_rgkli bismo ambicioznije, Na posled-
njoj sednici uprave Medunarodnog udruzenja za
uporednu knjizevnost, odrzanoj u Brislu. vodilo
se, kao i dosad, ratuna o tome da teme? skrenu
paznju na probleme intevesantne za domaéina. da
nauénike van slovenskog sveta upute ka p{ta—
njima zanimljivim za taj svet; samim tim pfuia
se jedinstsvena prilika nasoj mnauci da prll{aié
svoje domete pred najuglednijim svetskim foru-
mom 11 ovom POdl’:LléjLI hurnanisti¢tke znanosti.
All jJos vife se pazilo na to — &to je 1 Zelja do-

‘maélvna — da teme imaju opsti teorijski znacaj

I Zivu, univerzalnu aktuelnost. Ovakva usmere-
nost dopusta pretpostavku da bi beogradski kon-
gres mogao biti dosad najinteresantniii podu-
avat ove medunarodne asocijacije, Neravno
plodnost kongresa zavisiée od vrednesti uéesni:

ka i nji itenj: ‘
| Jihovih saopitenja. Ako se o gura krojnijs
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POSTOJI MNOGO NACINA da se pravi inter=
viu,

Ali postoji uvek jedan nacin vise da se na-
pravi pogresan intervju.
' Tako. na ' primer, pisac izlazi iz aviona,
trava se jos povija pod vetrom koji su stvorile
elise i vi krenete sa pitanjima. Pisac odgovara
brzo i precizno, kao da je <¢itavog Zivota sa=-
mo to radio. Vi belezite sve §to kaze., Posle
prolitate Sta je taj znaéajni ¢ovek rekao 1
napisani redovi u beleznici lice vam ma jato
uginulih re¢i, nalik mna: ,Kako ste?* i ,Imamo
divan dan,.zar ne?"“

Za intervju je potrebno mnogo vremena. A

nikada ga nema dovoljno. Jer ako intervjuisete
umetnika danas, ako njegovim rtec¢ima poklo-
nite neminovnost Stampanog sloga, mozZe vam
se (dogoditi da u rukama drzite le$, jer se
umeinik sledeceg dana rada iz pepela svoje
sagorene ljuSture kao ptica Feniks, postajuci
sasvim drugo lice,

- MozZzda su idealni intervjui jedino debeli ro-
mani u kojima pisac prati svoga junaka od
rodenja do njegove smrti, izbegavaju¢i uspe-
sno ‘opasnost da zabelezi samo nekoliko nasu-
mice istrgnutih fragmenata.

Danas, dok c¢ekam wugovoreni sastanak sa
slikarom Nedeljkom Gvozdenovicem, taj pred-
stoje¢i susret izgleda wmi kao rezime  dugih
razgovora i videnja, izgleda mi kao tacka na
eseju koji sam godinama pokuSavao da napi-
sem 1 Kkoji mi je godinama izmicao ispod
prstiju, pre svega zbog zagonetki sSto ih sli-
kareve harmonije kriju, a mozda i zbog toga
sto je ponekad potrebno ostariti da bi se shva-
tila dva odnosa boje, koje preseca jedna plava
linija.

Akademija

MOZETE LI zamisliti ovaj prizor:

. Dvadeset mladi¢a, mnijedan stariij od dva-
deset godina, svaki iza svoga zategnutog platna,
po ko zna koji put u istoriji sveta poku-
savaju da naslikaju jabuku i zemljani wvrc,
uprkos svim naslikanim jabukama Sezana i
svim vréevima Sardena i svako od njih u svojoj
namemo c¢upavoj glavi misli da ¢e njéegova
slika izmeniti svet, a svet je izgleda neizme-
njiv i ne haje mnogo za mrtve prirode, Hiljade
slika vise ve¢ na neprikosnovenim zidovima
muzeja u Pradu, u Firenci, u Beliu, kod Pegi
Gugenhajm, i na svakoj od njih postoji jabuka,
postoji -bela draperija, -postoji izjedeni sto od
zutog drveta.

U klasu ulazi profesor, njegova kosa je
bela, njegove i videle su najveci deo naslika-
mih slika, i on zastaje pored svakog zategnutog
platna. Sta reéi mladom geniju? Kako pratiti
njegovu viziju? Kako mu objasniti sta ga sve
ocekuje kada jednog dana izade iz Akademije
i kada se nade suocen sa veli¢anstvenom ravno-
dusnoséu sveta? Ima li profesor prava da kaze:
»vrati se pre nego sSto bude prekasno?*

(Odlomak razgovora Kkoji je voden 1963.
godine sa Nedeljkom Gvozdenovicem u avgu-
stovskoj veceri, u kojoj €ovek ima osecanje da
su svi stanovnici velikog grada pobegli nekud
prema moru, prepustajué¢i poluprazne ulice
vecternjoj jari i niskom pramenju prasine 1
izmaglice, koja se vute duZ pogaSenih izloga.)

»ota se deSava sa mladim slikarima?“

,2ougo godina jh pratim i ve¢ pocinjem
sebi lititi na otpravnika vozova, pored koga pro-
laze prepune kompozicije putnika za slikar-
stvo. Postoje veoma talentovani mladici, ostfa-
jefe zapanjeni pred njihovim slikama, oni iz
sSkole izlaze kao potpuno zreli umetnici i onda
prolaze dve, tri, Cetiri godine, oni se gase, sre=-
cete ih kao umorne ljude zadovoljne malim
poslovima i svojim automobilom. Postoji 1
druga vrsta koja se tesko porada, njihovo mu-
canje traje dugo vremena, a njihov rast je
mukotrpan. Kada dugo vaspitavate slikare, sve
to li¢i na C¢udnu povorku lica i slika...”“
Atelje
SOBA BELIH ZIDOVA mna devetom sprafu
zgrade,  Kroz ¢Ciji prozor krosnje Studentskog
parka lice na raskosni zeleni sag prostrt pred
pogledom prema ivici reke, U ateljeu nema
ni jedne jedine slike. Da ne vidim televizor i
stereo gramofon, mogao bih pomisliti da se
nalazim u isposni¢koj sobi, nesto preveliko)
za celiju. Paleta je od stakla. Na njoj ne po-
stoji ni najmanji trag boje. Stafelaj stoji na-
sukan poput Katedrale u pustinji.

- QOvaj slikar ne voli suvisne re¢i. Za njega,
re¢l ne predstavljaju mogucénost za loptanje.
One su sredstvo pomocu koga veoma precizno
pokusava da zabelezi svoje ideje o slikarstvu:

s vezanost za predmet, za mene je neophodna
potreba; ali vezanost koja ne sputava, ne
ograni’ava i1 ne pottinjava, nego pokrete i
oslobada; kao Sto je i sam predmet, spletom
asocijacija, dugim, da tako kaZem, opstenjem,
prerastao u znak, u pocetni povod, u pobedu
iz- koje ¢e proizaci ziva igra, nesputana svim
unutrasnjim preprekama koje Cesto ogranitava-
ju domasaj najdragocenijih i teSko uhvatljivih
zratenja nase emocionalnosti. Sve to odreduje
ne samo tok, odnosno broj usputnih stanica,
nego i duzinu puta koji vodi krajnjem rezul-
tatu; hocu da kazem, da ni jedan od mojih ra-

I
4 i, A .
ﬂ .' ,le#. . T 1l .." " .'i B F )
r-..'}'.‘" ARt .!':r.' 5 ' : .

VINE

intervju intervju intervju intervju intervju intervju intervju intervju intervju intervju intervju intervju interviu intervj B /A"’% -

osmog septembra 1965.

drugi

dova, nastalih u poslednjih deset godina nije
proizvod trenutka, ne predstavlja zbir raspo-

lozenja ili razmisljanja sabijenih u kratko vre-
me jedne ili

~ dve ateljejske seanse“.
Gledajuci Gvozdenoviceve slike shvatate,:da
covek citav Zivot potro$i na putovanja, da bi
tek u dobrovoljnom zatofenigtvu svoje sobe, u
naporu da naslika liniju stolice, otkrio pravu

sustinu linije horizonta koja ga je opsedala u
vreme . njegovog -detinjstva.
Jednoga dama kada sam u poluapstrakinoj:

arabeski nekog Gvozdenoviéevog platna otkrio
napeti luk kamenog mosta, uspe$no skriven
pratecim ritmovima, postalo mi je odmah
Jasno da slikara po€inje magrizati nostalgija
za njegovim zavilajem, Mostarom. |
Kakav 'je postupak u gradenju ovih slika?
»Meni su, pred istim platnom, potrebni
veoma cesto. dugi predasi; ponekad dobro wmi

posluzi kada ,zaboravim $ta sam hteo“, kada.

is¢ili ‘izvorna - pobuda i kada osloboden njenog
pritiska, mogu lakSe da pronadem put koji,
iduci ponekad unazad, priblizivsi me tako po-
cetnom Soku, dovodi do stanja opustenosti i
nuzne disponibilnosti u kome je jedino moguéa
zlva 1 spontana igra, a ta igra, oseéam, mije
Ipak nikada samo pusta igra®.

Svita

MARIN MARAIS kompozitor iz vremena Lu-
jJa XIV-og, savremenik kompozitora zvanog
Michel Richard de la Lande, muzi¢ar koji
je nosio zvuénu titulu: Ordinarius Kraljevih
odaja za violu da gambe, danas dvadeset i
godine propisa svoje
kristalne ritmove wu ateljeu iznad . betonskih
krovova, pretvaraju¢i ih u ¢&éudesnu Sumu od
filigrana. |

U Gvozdenovicevoj ljubavi za ovoga gotovo
nepoznatog majstora, koga sluSa sa ploca, krije
se ljubav i mnesSto od divljenja za svaki sa-

vrseno naslikan santimetar platna, koji sretne

u svome izZvotu.

coekro-dok seodvija ~ova - Cudesna svita, grae
clozna i -brizljivo uradena, listam katalog :a
otvaranja. Moderne  galerije, u. kome: je jedan
slikar, sa preciznoSéu Koveka koji po-

znaje sve vrste prokletstva S$to ih sa sobom

povla¢i umetnost slikanja, napisao o Nedeljku
Gvozdenovicu. Uzimam sebi slobodu da ga ci-

tiram:

,ZVUuk 1 smisao njegove plave polozZene do
sive, njegove sivo-crvene rascvetane u sivkasto
zelenom goblenu pejzaza, ftok njegove linije,
¢as ubrzan . i iskidan, &as &vrst: i. miran —
ukratko sve njegove plastitne vrednosti ugra-
dene u motiv, temu — otkrivaju jedno zasi-

-

- Podsticaj
humanistic¢koy
naucl
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ucesce sovjetskih, poljskih, ceskih i drugih isto-
no-evropskih nauc¢nika, pored vec tradicional-
no -prisutnih najvec¢ih imena Francuske, Ame-
rike, Svajcarske. Engleske, Italije, Nemacke,
Indije, Japana — moZe se ocekivati debata ka-
kva jo§ nije videna, Teme su takve da je omo

gucuju, | | | -

Prva tema je: Knjizevni pokreti kao
medunarodne pojave. To je stari a uvek
ziv problem, problem razgranicenja opstih, za-
jednic¢kih odlika od nacionalnih, lokalnih'i indi-
vidualnih i utvrdivanja §ire vaZe€ih zakonitosti
u knjizevnom, intelektualnom i osecajnom raz-
vitku naroda. Postaviée se, verovatno, pitanje
da li je pojam pokreta, pravca ili Skole dovoljno
nautno celishodan, ili tu treba biti oprezan i
baviti se onim §to je individualno, jer samo ono
Sto se otima konvencionalnim normama i nala-
zi sopstveni izraz ima izgleda da postane umet-
nicki trajno. Ima nauc¢nika koji' se odricu sin-
teza, nasladujuéi se minucioznim analizama. All
uvek je bilo i takvih koji su, poput starog Tena,
smatrali da u svakoj eposi postoji, uprkos raz-
likama, jedno duboko jedinstvo, te da je ieza
kao ona Peirova, po kojoj u okrilju jednog
doba nema nikakvog jedinstva — .u sustini
kratkovida. - MozZe se samo pozeleti da dode
do burnih raspravljanja o nekim svuda ‘upo-
trebljavanim, a oprelino shvacenim i tumacenim
pojmovima kao 35to su: romantizam, realizam,

-simbolizam itd. U toj debati i nasi naucnici bi

mogli da dadu zanimljive priloge. O realizmu

Nedeljkom Guvoadenoviéem

Susret
sa slikarom

éeno zvutanje, bogatu, Zivu wmelodiju, koja 1
u svom formalnom i u svom sadrzajnom vidu
narotito isti¢e iz arabeske, iz jJedne skrivene
ritmi¥ke skale oko koje gravitira roj likovnih
éinilaca. Strasni poklonik i poznavalac muzike,
pratiée i traZice je ne samo u muziCkim veé i
u slikarskim delima. Kao da su u pitanju gra-
ficki i likovno predstavljene i transponovane
fuge®. (Miodrag B. Protic. Mart .1961. godine).

Nedeliko Gvozdenovi¢ je uzeo omot plode i
prot¢itao mi jednu jedinu refenicu. Ona je bila
sve §to je potrebno da se objasni njegov stav
u slikarstvu., Cujte je:

,Marin Marea je privlatila vise
nego orkestarske i horske mase“,

- A dalje: | - v Iy

,Ono §to me zapanjuje kada posmatram
Velaskeza ili Brojgela, pa cak i
made Rubensa, je trenutak u kome prestaje da
bude vaZzno vreme. Znate, pored jedne Me-
nine, Velaskez je naslikao mali buket cveca.
Ako ga pazljivo posmatrate, taj buket, dogodice
se Budo; ta zelena koja nije nikakva zelena,
ve¢ potpuno neutralna i zagonetna boja, uci-
niée da Velaskeza osefife kao srodnika, iako
vag od njegove smrti deli viSe od trista godi-
na., Neke partije Brojgela, identitne su sa
Bonarovim pasazima. Odakle to bratstvo koje
ignorise vreme?“

Na ulaznici za BeCki Muzej slikar je napi-
sao nekoliko redova Kkoji Kriju mjegovu uzbu-

intimnost,

- denost.: Slikarstvo kao da .vlada ovim Zivotom..

Ono i'Zivot se proZimaju, pa dani, izgleda,
sluZze iskljuéivo tome da bi se otkrila misterija
neke sive u odnosu na belu,

Laboratorija

MISTERIJA nastajanja jedne slike. za svakog
slikara zna¢i drugu stvar.

Slede¢i redovi, objasni¢e kako se ona rada
u ovom ateljeu:

y,2Ponekad, to je jedna viSe ili manje mutna
ideja o hromatizmu slike, jedna prili¢tno neodre-
dena predstava o ritmi¢kim tokovima.znalajni-
jih povrdina. Neki od tih elemenata koji su mi

u  pocCetnom  stadijumu . mogli pﬁsledaumtm.
a

gube od svoga znacaja u toku dalje elaboracije,
i ne retko, iako nerado, ja ih zZrivujem novim
likovnim idejama“.

Velaskez, srednjovekovna muzika, Brojgel...
Mogao bi se stvoriti pogresan utisak o ovom
slikaru, koga Zzivot u svim njegovim oblicima
interesuje podjednako.

»Vidim televizor u wvaso] sobi, U kolikoj
meri on ucdestvuje u vasem zivotu?“

- yNisam od ljudi koje moze da zarobi ta
napraval® |

izvesne ko= .

kazu.

su, napr., pisali mnogi, ali mozda niko nije
dao sazetiju, obuhvatniju i elastiéniju definiciju
realizma nego Sto je ona iz pera zagrebackog
profesora Flakera, koji — kad je re¢ o pravcima
— insistira na pojmu stilska formacija;
srodno njegovom je i Skrebovo shvatanje stil-
skih kompleksa. Zanimljivi su i -napori
novosadskog profesora Zivkoviéa da osu knji-
zevnog kretanja nade izmedu polova koje je
Imenovao naturizmom i artizmom. Ne ispitujuéi
naucnu vrednost ovih teza, hoéemo da kaZemo
da zanimljivih teza i u nas ima i da ée kon-
gres biti dobrodosla prilika za njihovo provera-
vanje pod vatrom najstruénije i najraznovrsnije
kritike. . _.

“Druga tema je: Usmena 1 pisana
knjiZevnost, uvek aktualna, rasko$na, a za
nas' posebno znaéajna zbog Zivog prisustva na-
rodnog pesnistva i njegovog dubokog uticaja na
pisanu umetnost reéi. Ova - tema ukljuduje i
problem wmita, kao i mnoge druge probleme pa se
moze re¢i da i najvece literature, one’ §to imaju
Hawmleta, Fausta, Rat i mir sugerisu
da se 0 njoj raspravlja, jer su i njihovi dugovi
usmenom, narodnom stvaralastvu neotplativi.
Ali ta klasitna tema moZe da dobije i nove di-
menzije, jer smo usred epohe kad usmena umet-
nicka reC, saopstena preko radija, televizije i
drugih suvremenih medijuma =-— predstavlja
glavni oblik estetskog vaspitanja mnostva. Kako
ta nova sredstva uti¢u na literaturu? Ako je
drevni pevaé nametao kazivanom tekstu i oni-
ma  koji su ga sluSali neke svoje nuznosti, ne
namecu li ih, na svoj naéin, i moderni medi-
jumi?

Slovenske knjizevnosti u tuma-
¢enjima drugih knjiZevnosti — ftre-
¢a je tema beogradskog skupa, izvanredno po-
stavljena jer se Ge$ée raspravljalo o uticaju za-
padno-evropskih literatura u slovenskom sve-
tu, a manje o tome kako su drugi, i Zapad i
Orijent, primali, shvatali, neshvatali i objasnja-

vali nas! Slavisti i komparatisti imaée Sta da

Prema odluci Uprave Medunarodnog udru-
zenja broj referata i saopitenja biée neito ma-
nji nego dosad; na taj natin osigurava se vise
vremena za naulne debate. Ipak, taj broj ce
biti\,impoz,antan. Oc¢ekuje se da kongres oplodi
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Nikad jo§ nisam cuo da neko televizor zove:
naprava, Ali izraz zvuCi precizno, kao i sve
Gvozdenoviceve reci, uostalom. L

,vVolim dokumentarne emisije.“ |

,2DPDa li je to pokuSaj da se zaviri u tudi Zi-
vot? Neka vrsta begstva iz slikarske laborato-
rije?" ~ |
~2Ne. Nisam jako pokretljiv tip, 1 televizija
zadovoljava moju Zelju za re2ju: ailleurs®.

s»Sta zna€i ailleurs?*

»10 Je divna reé. Znaéci: drugde!“

»MoZe li se reci: Zelja za drugde?*

Siroki osmeh. Moj domaécin iznosi jedno

platno nma kome je definisan neki zlatni pejzaZ.

Osecam da se iz tog pejzaZza mogu roditi druge
slike. Jer to mplatno  ostavlja otvorene mo-
gucnosti u svim praveima. Unazad, unapred,
sada i ovde. Cini mi se da je Gvozdenovié sli-
kar za  slikare.

Postoje slike koje jedanput vidite i koje
zatim na wvolSeban nacin iSCezavaju iz vaseg
zlvota. Prolaze godine, meseci, dani; vi Zivite
kao da se nikada niste ni sreli sa njihovim
svetlim i tamnim povrSinama, a onda iznenada,
izvesnog dana, jednoga ¢asa, mozda u sumraku

-ili-u.prolazu kroz neku sopu jli predeo, slika

iskrsava iz pomréine vasSeg seCanja stresajuci
sa sebe kapljice zaborava i vi shvatate da ne

mozete dalje Ziveti bez nje — c¢inite sve da bi

je opet pronasli i joS jedanput bili prikovani
njenom obojenom madijom. Tako deluju tihe
slike, Tako deluju slike Nedeljka Gvozdenovica,
U podietku vam se ¢ini da ne mozete pro-
naci mnogo u njihovim harmonijama; ta platna
ne nude butno obilje na prvi pogled, njihov
otrov se uvla¢i polako i neprimetno, da bi u
jednom razdoblju vasSeg Zivota postao prisutan
u tolikoj meri, da postaje izvesna vrsta neza-
menjivog kljuta za de$ifrovanje nekog zida,
sasuSenog cveta ili odredene vrste svetla kada
u kosom zracenju pada na komodu i Sareni sag.

.200g ¢ega neko slika? Zbog ¢ega neko osta=-
je Citavog Zivota opsednut bojom?*

w,Postoje ¢uda 1 trenuci Cuda, kada najner
mogucniji odnosi crne i bele, muljavo sive, U
prisustvu okera postanu dragocenost®.

Jesu li to isti oni casovi, u kojima sunce
obasja sive ZzZivote ljudi udaljenih od slikarstva.
zvezdanim razdaljinama? ;

Momo Kapor
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iquiievnu nauku u oblastima o kojima ce ras-

pravljati. : _
Ovako eminentni humanisti¢ki skupovi isfo-

rijski su datumi za kulturu jedne zemlje, a za
univerzitet koji je domaéin to je izuzetna po-
tast. Bila bi impresivna lista imena svih istak-
nutih strutnjaka &ije se ute$te na beogradskom
kongresu oiekuje; to su prvaci u nauénim
disciplinama kojima se bave. Oni treba da odu
iz nase zemlje sa vetim znanjima O njenoj isto-
riji, kulturi, nauci, o njenom mestu u savreme-
nim socijalnim i idejnim kretanjima. Razmi-
§lja se o predlogu da se do kongresa spremi
jedno kolektivno delo, zbornik radova o jugo-
slovenskoj knjiZzevnosti i njenim internacional-
nim vezama, o njenom poloZaju medu drugim
literaturama. To bi, bio znalajan, ali i vrlo
tezalk poduhvat, koji bi u poneCem olakSao rad
buduéim piscima istorije jugoslovenske knji-
zevnosti. |
Kongres se odrzava koncem avgusta i prvih
dana septembra 1967. Dve nepune godine do-
voljan su rok da se izvrSe nautne i organizacie
one pripreme, sa kojima treba otpoceti odmah
ako se zeli uspeh. A uspeh ée zavisiti ne samo
od FiloloSkog fakulteta Beogradskog univerzie
teta, zaduzenog za organizovanje kongresa, ne-
g0 i od podrske nasSe naucne i kulturne javno-
sti, a naroCito — od sloZnog angaZovanja svih
naSih snaga, fakulteta 1 akademija, naucnih
radnika Beograda, Zagreba, Novog Sada, Sa-
rajeva, Ljubljane, ‘Skoplja, Zadra i drugih
ZariSta humanizma. - A
Na kraju, nije na odmet dodati: ima veoma
skupih i naSiroko reklamiranih manifestacija
bez ozbiljnijih rezultata. Medunarodni kongresi
za uporednu knjizevnost nisu ni mondenski ni
turistitki skupovi; to su vrlo naporni, radni
kongresi od kojih se ofekuju znacajni nauéni
rezultati i podsticaji. A to je ono §to je potrebno
1 naSoj i svetskoj kulturi. L

Dr Dragan Nedeljkovié
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