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LIST ZA KNJIZEVNOST. UMETNOST | DRUSTVENA PITANJA

- VANREDNI
KONGRES
- SAVEZA

KN JIZEVNIKA

KAOD STO JE VEC objavljeno, u Beogradu
kroz desetak dana, taénije 21. decembra, po-
Ginje osmi (vanredni) kongres Saveza knjiZev-
nika Jugoslavije. Zakazan % septembru prosle
godine w Titogradu, kongres je, prema prvo=
bitnoj odluci, trebalo da bude posvecen jednom
iedinom pitanju: donoSenju statuto Saveza
knjiZevnika Jugoslavije, posto sedmi, titograd-
ski, kongres u tome smislu nije doneo Kkon-
Lkretno i zadovoljavajuée redenje. Kasnije, @
toku radoe na nacrtu statuta, rukovodstvo Sa-
veza knijiZevnika izmenilo je odluku titograd-
skog kongresa i za predstojeéi kongres odre-
dilo ne jednu veé tri teme: 1) Dvadeset godina
Saveza kniiZevnika: 2) Pisac-knjiga-drustvo
3) Statut Saveza knjiZevnika.

Preinacéujuét tako jednoglasnu odluku nej-

(navodno) situacijom kojo je mnastale u vezt
sa privrednom reformom, ¢ije bi dejstvo ne
Lulturnuy 4 knjifevnu klimu svakako trebalo
ispitati mnogo detaljnije i potpunije nego sto
je to do sada ulinjeno. Tako Ce se, prema SViIM
=nacima, predstojeéi kongres Saveza knjtZev-
nika sastojati iz dva dela: manifestacionog 4
radnog. Prva tema (Dvadeset godina Saveza
knjiZevnika), o kojoj ce se raspravljati prvoga
dana kongresa, ofevidno je manifestaciona.
Ostavljajuéi ma stranu uobicajent spedarski
ton, koji mo3e da onemoguéi konkretan i Kon=-
struktivan kriticki razgovor o ulozi i funkeiji
Saveza knjifevnika u posleratnom knjiZevnom
Fvotu, ispitivanje i analiza dvadesetogodisnjeg
rada knjilevne organizacije trebalo bi, u stvart
da bude uvod u diskusiju o karakteru Saveza

videg tela Saveza, izvrini odbor rukovodio se

w movim drultvenim i ekonomskim uslovima,

diskusija koja ¢ée se prirodnim putem mastaviti

4. okvire druge tacke dnevnog yeda, koja tre-

ba da rasveili veoma zamrSenu i kompleksni
materiju kao 3to je odnos pisac-knjiga-drustvo.
'‘Alco se i u okviru te druge tafke dnevnog reda
budu saop$tavale i ponavljale poznate istine
i sva ona opdta mesta kojima se veé godinama
u svim udrufenjima knjifevnika, bez ikakvog
pveceg i opipljivog rezultate, izraZava nezado=
1molistvo poloZajem knjige i pisca u nafem dru-
Stvu. radni deo kongresa poéece, zapravo, tek
w razgovoruw o movom statutw Saveza knjiZev=

nika.

Prema zakljudku izvrinog odbore Sapezae
knjiZevnika, razgovor o statutu obavice se, me=
dutim, iskljuéivo u okviru jedne prepodnev=
ne sednice kongresa, §to ukazuje ma to da 8se
na kongresu mne océekuje i me inicira sira ¢
nrincipijelnijo diskusije o dokumentu koji ¢ce,
ubuduée, biti osnovae rade Saveza knjiZevni=
la. Okolnost da se o nacrtu statuta raspravijalo
na sastancima izvr$nog odbora Saveza knjiZev-
nika, na kojima je postignula saglasnost pred=

stavnike republickih drudtava 1@ udruzenjo u

spim glavnim i sporednim pitanjima, i da €
s osnovnim postavkama buduceg statutao upozZe-
nalo gotovo ¢itavo c¢lanstvo, ta okolnost me bi,

ipak, trebalo da sav kongresni razgovor o sta-
tutu  svede ma formalno izglasavanje. Utoliko
nre S$to postoji Sitav “niz pitanja + problema ©
Lkojima se u nacriv statuta me govori niSta od-
redenije. .

U rozgovorima © prednacriu statuta, k?ji
se izgleda smatraju definitivno zavr§e1q:im, t_nlo
ie mnogo 7reCi o strulturi Sq:ve:ga_ knﬁigvmkm
Koplja su se 1omila oko vise ili manje fOT.-
malnih pitanja (sediSte Savezd, orgdni itd.). Ta-
ko je u statutu od ukupno 23 clana 13 élanove
nosveéeno organima SAVEZA, dok se zadaci for-
mulisu jednim jedinim clanomn, sqstavljmzm
od mekoliko ops$tih i uopdtenih recdenica (,Saves
Loordinira rad republi¢kih drustava @ udruze=
nia me: a) razvijanju knjiZevnog Zivota u zems
1ii 1 medurepublicke literarne saradnje; _b) US=
postavlijanju @ odrZavanju veza sa srodmm OT-
ganizacijoma U zemliji i inostranstvu, Sa nyzhf:;..
»im Clanovima t drugim piscima svetd; c) brizi
o donofeniu i pravilnoj primeni propisa 0 PpO-
la;é'a.ju knjiéevnika w drustvu 1 nropisa O nIt=
hovim provima; d) brizi o ?stvmivanju a*t_t.for-
skih, imovinskih 1 moralnih prava knjicev-
nika.“) Te slabosti statuta trqbalo ba, medutim,
ispravity na kongresw. Dnevmm redom omemo-=
quéiti da se O statutu ma kongresu WjoE jednom
%scrpno i spestrano raspravlje, znact, U rstvafir
omogucéiti izglasavanje statuta fcnn nece bif?
v stanju da precizno, podrobno i eﬁfcas*n:ﬂ for-
muli§e osnovne elemente za ostvarivanje u?s-
tapnih prave pisacd koja uw movome svetiu

treba da prikaZu nithovo mesto i ulogi & sa-
vremenom drustvu.

Jedna od oblasti delovanjc pisaca, kojoj u

nacrtu statuta nije posvecena dovolina painja,

. | . . - n karaktitera Saveza
jeste 1 pitanje uskladivanja |
kniiZzevnika sa p()sﬁﬂ'uka?‘!ul i nadelima Koje je

nroklamovao Ustav.
w Ustavu — koji liénim
Lulturnu, profesionalnit i
nost imajuw u mnacelu sty drust
polofaj i u osnovi ista pravae i oba
i radni ljudi uw radnim organizacijoema.

radom samostalno vrie

veno-ekonomski
veze kao
"Radni

Nastavak na 2. strani

_Radni ljudi — kaZe  se

drugu sliénu delat-
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REC U PRAVO VREME

CETIRI NEDELJE VEC uzastopce
zagrebacki , Viesnik“ donosi clanke
i komentare Mirka Bozi¢a o Po-
zori¥nim problemima. Upravnik Hr
vatskog narodnog kazalista i Ppo-
woriéni tovek u pravom smislu te
re¢i, Mirko Bozi¢ u svojim ¢lanci-
ma ni¥e i nabraja probleme sa-koji-
ma se danas ‘u izmenjenim uslo-
vima nastalim. privrednom refor-
mom, nagradivanjem prema radu i
uvodenjem drustvenog samouprav-
ljanja u nasa pozorigta suocavaju
ove kulturne institucije. Izgleda da
svi ti problemi samo da bi se na-
brojali, zahtevaju nekoliko ¢lanaka
du¥ih no §to su BoZi¢evi napisi u
L, Viesniku®. BoZiéu sluzi na Cast Sto

.prvi kod nas O njima govori otvo-

reno i bez uvijanja, oz}ako kako
treba govoriti ako se l}oce df,l raz-
govor ne ostane praznih reci Ppra-
ska. _

Bozié govori O repertoarskim
problemima, O nagradivanju  gluma
ca, o rentabilnosti 1 nerentabilnosti,
o ulozi pozorisnih s_,aveta, o luta-
njima i dezorijentaciji koja u pri-
litnoj meri viada u najem pozoris~
nom zivolu. Bozi¢ to govori sa
straiéu coveka Kkoji tezi ka istini,
koji je na?’:is_tp S tim da.se, pmb]?_
mj preéutkivanjem ne refavaju
nego Samo zaostravaju i Kkoii je
svestan toga da je upravo nastupio
trenutak kada ¢ce se ili svi ti pro-
hlemi resiti ili nasa pozorista otici
niz muftnu Maricu.

1ako, posle mnogih iskustava sa
anketama. pozivima ~na uzZbunu,
cerijama ¢lanaka ovakve vrste ¢o-
velk mora da bude skentitan prema
nithovo] prakti¢no] di:ahi.vnrr:n_c;ti i
spreman na to da takvi napisl ne
naidu ni na kakav odjek kod mmno-
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~gih * drustvenih faktora, ovaj BO-

7icev posteni napor da se o nasim
pozorisnim problemima govori ne-
konvencionalno = freba pozdraviti 1
prihvatiti diskusiju 0 ¢itavom nizu

pitanja koje Je Bozi¢ svolim na-

pisima pokrenuo i koje ¢e, vero-
vatno, i gotovo Sasvim izvesno,

svojim narednim napisima jo§ po-

krenuti. Jer, problemi o kojima

“govori BoOZiC nisu ni problemi sa-

mog Mirka Bozita ni samog pozo-

ridta na Cijem se Celu ovaj posteni

borac za ispravne odnose u nagem
nozoriinom zivotu nalazi, nego pro-

blemi svih nas. ,-
P. P-c

asnbeot s .,Ei;fy':_’.';fﬂﬁi;ﬂ:ﬂ?r AL ages

USPEH, ALI KAKAV?

JUGOSLOVENSKO dramsko pozo-
ridte se vratilo sa jo§ jedne ' svoje
reprezentativne turneje po So-
vietskom Savezu. Iz tampe se mo-
«lo da procCita sve najlepse, .ali
ipak ostaje da se vidi Sta je kur-
toazija a Sta realna ocena vrednosti
samog ansambla. Pogotovo Sto po-
stoje veoma realne indikacije da
sovijetski pozorisni eksperti nisu
bili posebno impresionirani izborom
- natinom interpretacije izvedenih
dela.

Tako nesSto se moglo i unapred

plekivati, jer repertoar za ovo BO-

<tovanje bio je veoma nesrefno i-
,abran 1 § pravom se postavlja pi-
tanje — zadto da finansiramo go-
stovanje na kome se, pored jednog
wrleze, prikazuju jedna drama ino-
stranog pisca i jedna dramatizacija
plakatskog  tipa, kada ' imamo toli-
ko zanimljivih dela domaéih dram-
skih pisaca koja zasluzuju da budu
predstavliena sovietskoj publici, U
tom smislu ovo je potpuno proma-
teno gostovanje -— kao j ono ra-
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su &lanovi 'Jugoisnlno{fen—
skog dramskog pozoriSta prikazivali
u M-pskvi wJegora Bulitova“,

Ali ovaj slutaj ima i Sire znace~
nje i zadire u osnove nase program-
ske orijentacije u kulturnoj saradnji
sa drugim zemljama. Jer — vel go-
dinama po nekakvoj logicl svuda ide
Jugoslovensko dramsko  pozoriste,
dok su ostali ansambli u podrede-
nom poloZaju. | b -

Zbog toga javnost otekuje da
Komisija za kulturne veze i u prak-
si. ostvari najavljene principe na

'
J ol T W
i i AL "

‘kojima ée u buduée da potivaju

ugovori o saradnji sa drugim ' ze-
mljama. A to znadi da se na osnovu
moguénosti pojedinih . umetnitkih
institucija prvo formuliu predlozi
-a gostovanja pa fek onda ona ugo-
varaju — kako bi svi kolektivi bili
stimulisani da postizu $to vigi domet
1 svojim ostvarenjima i da na taj
radin doprinose svestranijem upo-
mavanju inostrane publike sa bo-
ratstvom ~jugoslovenske savremene
umetnosti, ~

POZORISTE
NA LICITACIJI

U BEOGRADU je obitaj da se po-

zorishi upravnici  desto menjaju
ili da se bar_ govori o njihovom
odlasku na nove duZnostli. Uz 1o
redovno idu licitacije pa je tako
i u ovom trenutku javnosti poznato
bar deset uglednih imena kojima
je navodno ponudeno mesto Uu-
pravnika Savremenog pozorista 1
koji nete da ga prime.

Konatnu re¢ ima Gradska skup-
Stina. Ali.dok se do nje dode —
| razgovora
i dogovaranija iza zatvorenih vra-
ta raznih kabineta. Uzalud  glum-
ci traZe javni'i poSteni konkurs,
konsultacije na bazi samoupravlja-
nja. Izgleda da je jo§ suviSe rano
za uvodenje takve prakse.

Medutim, nagadanja, licitacijei
strah da ée opet biti na tako od-
govoran polozaj postavijen PO~

grefan <¢ovek stvaraju medu kul-
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- turnim radnicima veoma

'vet jedmom da se javno

‘potnimo da

RAD, 11. DECEMBAR 1965.

List izlazi svake druge subote
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Cena pojedinom' primerku 50 dinara
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Beograd,

glavni grad
nase zemlje,
bice uskoro
domacin 0smog
(vanrednog)
kongresa Saveza
knjizevnika
Jugoslavije.
Kako se
predvida,

na kongresu

¢e se, pored
drugih pitanja,
raspravljati

1 0 novom
statutu Saveza,
kojim se,

u velikoj meri,
odreduje

buduéi karakter
i funkcija ove
organizacije
pisaca.
Istovremeno,

na kongresu ce
svecanim,
manifestacionim
delom biti \
obelezena |
dvadesetogodis$njica
osnivanja
Saveza
knjizevnika.

=¥

i ‘-.T fy W ‘I.-:i |

muénu
atmosferu. Zbog toga bi wvaljalo

onim ljudima é&ija je re¢ u ovakvim

uputifa
dozvolite

bhiraju
rukovodioci umetni¢kih ustanova,
stvaramo profesio-
nalne pozorisne upravnike, opre-
deljuimo se za koncepcije a ne za
litnosti. Ako veé nemamo mnogo ob-
zira prema ljudima, imajmo bar pre-
ma sredstvima koja zajednica odva-
ja za kulturne institucije a pozori-
Sta posebno. Diletanti i amateri, bez
obhzira na svoju biografiju, ne mo-
gu danas da rukovode ustanovams

sludajevima  odluéujuca
apel na njihovu savest:

~od renomea i umetnitkog znadenja.

TROSTRUKI JUBILEJ
U KIKINDI :

- T mlr‘-q- H«Hmp"

- RODNI GRAD Jovana Popovica Ve-

lika Kikinda proslavila je 5. de-
cembra 1963. godine Sezdesetogodis-
njicu rodenja Jovana Popovica ko-
ja se, istovremeno, poklapa sa pro-

gslavom 120-godi¥njice Srpske citao~
nice i 20-godisnjice Gradske biblio-

teke u ovom gradu.

Na svecanoj sednic! Saveza 2za
prosvefu i kulturu opstine Kikinda,
Gradske bilioteke ,Jovan Popovic*
i osnovne S3kole ,Jovan Popovic®,
koji su zajednitki organizovali ovu
proslavu, predloZeno je formiranje
opstinskog fonda ,Jovan Popovit"
iz koga ¢e se davati stipendije stu-
dentima knjiZevnosti. U prostorija-
ma biblioteke otvorena je izlozba
koja prikazuje istorijat Srpske Citao-~
nice i Gradske biblioteke i na kojoj
su izlozeni predmeti i dokumenti
vezani za Zivot i rad Jovana Popo-
vica. Uvete je proslava zavrsena
kniiZevnom vederi na kojoj su svoje
radove &itali Branko Copi¢é, Tana-
sije Mladenovié i DuSan Kosti¢c. O
liénosti i delu Jovana Popovica go-
vorio je predsednik SANU Velibor
Gligorié, a glumac Mihailo Farkic
recitovao je stihove istaknutog pes-

nika.

Nastavak na 2, strand
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Nastavak sa 1. strane

MAJER U STANU

OVIH DANA pjesniku Majeru uru-

¢eno je rjeSenje za dvosobni stan,
objavljena knjiga proze .Osamlieni
Covjek u tingltauglu“ i data prva
akontacija za reprezentativno izda-
nje ,lzabranih pjesama®“, Time je
prva faza iskazivanja duZne paZnie
I priznanja ovom istaknutom piseu
zavrsena. Zagrebacki izdavalM (Zna-
n;e* i ,Matica hrvatska“, a ranije
wZora* i ,Mladost“) uwdinili su svoe
je; to vaZi { za Mitu Zajeriéa, pred-
sjednika SSRN ,Guéa“, koj}i se
wborio” za taj stan. Knjizevnik Ma-
jer dezivljava rijetke trenutke uze
budenja i revalorizacije svog Zvot-
nog djela,

Ali treba re¢i 1 ovo: hrvatski
feljtonista broj 1 — Viekoslav Ma«
jer, ne moZe u zagrebaCkim listo-
vima ostvaritl stalnu suradnju, rue
kKopisi mu Jutaju i gube se,

B. N.

REC IMA M. RISTIC

U SVECANOM BFROJU _Borbe“
(od 28. novembra) Marko Ristié je
objavio &lanak ,Politika u knji-
Zevnostl®, u kome se, kao 3to to u-
ostalom Cesto &ini u poslednje vre-
me, brani od napada sa raznih
strana, za koje on, inate, zna da
predstavljaju samo jednu stranu...
Koja je to strana i zasto se Marko
Ristic oseta ugroZenim? Na ova
pitanja on odgovara u stavu neka-
dasnjeg pamfletiste, ali sa argu-
mentima koji se mnogo razlikuju
od njegovih starih dokaza, i sa
ohladenom strasSéu polemitara ¢éija
Je misao postala isuvie skepti¢-
na, Taj skepticizam mu, medutim,
ni malo ne smeta da optuzbe koje
mu s¢ upucuju odbije i uputi svo-
Jim kriticarima. T take ping-pong
loptica socijalistiCkog realizma po-
novo pocinje da skakuée na nasim
knjizevnim borilistama; Risti¢ je
odbacuje, mada mu je na izvestan
nac¢'n bliska 1 razumljiva.

Pre svega, za njega je socijali-
stiCki realizam ne samo politicka
vec 1 estetska 1 istorijska katego-
rija koja ,je ba¥ kao jedan poli-

Vicki rezim u literaturi u lzvesnom - §

trenutku, mogla imati svoje oprav-
danje ne samo sa politiCkog nego
i sa kulturno-istorijskog gledista,
sa glediSta opSteg progresa sazna-
nja i izrazavanja ¢€oveka kao dru-
sStvenog bic¢a, dakle sa glediita op-
ste emancipacije <¢oveka. Mogla
imati, ali 1 izgubiti.“ Prema tome,
socijalisticki realizam je imao oprave
danria ali ih je onda izgubio...

I tako se deSava da se Marko
Ristic, cija je sklonost da sebe pred
stavlja kao proroka i prethodnika
i suvise dobro poznata, ovoga pu-
ta deklarise kao preteta RoZe Ga-
rodija u shvatanju ,realizma bez
obala“. Te obale, medutim, on hoéce
znatno da suzi svojim energi¢nim
zahtevom za IideoloSkom kritikom.
Tridesetak godina posle stalnih na-
#tojanja da spojl marksizam sa psi-
hoanalizom i nadrealizmom, Mar-
ko Risti¢, gradi sintezu, ali ne sa
stvaralackim duhom marksizma,
veC sa jednom njegovom dogmat-
skom varijantom.,

I pocinje da deli lekcije...

REDAK IZDAVACKI
PODUHVAT

JZDAVACKO PREDUZECE Matice
“hrvatske, na d&jem se ¢elu kao
glavni urednik nalazi krititar Vlat-
ko Pavleti¢, izdalo je, nedavno, jed-
nu za nase prilike neuobitajenu
knjigu u kojoj se, pored pesama,
nalazi 1 gramofonska plota s gla-
som pesnika koji sam recituje svo-
je stihove., Re¢ je o drugom izda-
nju zbirke ,Prsten“ istaknutog hr-
vatskog pesnika Dragutina Tadija-
noviéa. Opremljenu po ugledu na

znatu @Gehoslovatku ediciju Klu-
) prijatelja poezije, knjiga sadrii
veti broj izabranih pesama Dragu-
tina Tadijanoviéa, neophodne kriti-
¢ke komentare, bibliografske i bio-
grafske podatke, veéi broj fotogra-
fija i fragmenate iz krititkih tek-
stova o pesniku, Kao prva knjiga
u edieljl u kojoj su najavljena dela
tstakmutih pesnika nasega doba, ova
zbirka Tadijanoviéevih  stihova
Fredstavlja potetak jednog novog
zdavatkog odnosa prema poetskim
ostvarenjima, koja su, do sad, s
retkim lzuzecima, bila uglavnom
stampana kao od bede, skromnim
sredstvima 1 gotovo uzgredno. Ma~
tica hrvatska Ispravija u velikoj
meri taj nedostatak i &itaccu, lju-
bitelju poezije pruza jednu knjigu
¢lja je lepota utoliko veéa Sto iz
nje mozZe da stekne gotovo komple-
tan uvid u stvaralastvo jednoga
-pesnika, koji ¢ak i svojim vlastitim
glasom rusi i potire moaguéne bari-
jere izmedu Citaoca i dela koje je
u njegovim rukama.
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LAZA DOVNIKOVIC: PETICIIA

We margesanse STAMPE

Svedani

brojevi

TRI PUTA GODISNJE, o Novoj godini, Prvom ma-
ju i 29. novembru, sa dnevnom &tampom d=fava

- se nefto neobiéno. Citalac izjutra, umesto uch &a-

jenog tankog, pomalo Sturog izdanja svog lista
dobije pozamasan paket koji veé¢ na prvi pogled
obeCava druga®lji sadrZaj. Nije to samo nafa. ni
nova pojava: svuda u svetu, fak i tamo gde su
dnevna jzdanja deblja i bogatija od nasih praz-
niénih, zna se da se nekolike puta godisnje, o
praznicima koje ta sredina slavi, zajedno sa za-
stavama, Sarenim d&estitkama, éurkama po izloz'ma
I zdravicama, u kioscima, umesto uobitajenih na-
slovnih strana punih odtrih kratkih naslova. opfu-
zujuih re€i i znakova pitanja — pojave dobro-
Cudni smotuljei ilustrovani sladunjavim pejzazom
ili decom koja se drZe za ruku pod jelkom.
Moidg_{ Je to licemerje svoje vrste, a moZda sa-

mo ogledalo ljudske prirode. Ba§ isto onako kao

sto se na praznik menjaju &itaoci, tako ce menj-jn
1 oni koji prave novine. Kao §to ¢e onaj ko pola
godine kuka na skupoéu, na litne nevolie, na du-
gove 1 na sve bede, kojih se seti, najednom o pra-
zniku obué¢i nove odelo, postati veseo, napiti se
1 pojesti tri puta viSe nego $to je zdravo 1 pametno,
tako ¢e isto | najbritkija krititka pera #tampe
postati smirena, pomalo svefana ili &alk apologe-
titna; nestaée napisi puni optuzujuéeg, ili senza-
clonalisti€¢ko-zluradog, ili ,problemskog® tona, a
smeni¢e ih papirnate ,smotre“ nadih dostignuéa,
knjiZevni i reporterski mrilozi, i nazdravit¢arski
uvodnik, |

Zanimljive je pogledati kako to izeleda %on-
kretnije. Poslednji praznién! broj , Politike¥, pored
dve oskudne strane tekuéih, i ne ba¥ probranih,
vesti, ima stranicu sporta, uobitajeni podlistak i
standardni oglasni deo, a kao sustinu sledeée: ne-
potpisani, redakcijski uvodnik, specijalne izjave
sestorice predsednika izvrinih veéa rvepublika i
izjavu drZzavnog sekretara za inostrane poslove,
priloge 12 istaknutih knjiZevnika, umetnika i na-
utnika, 1 28 priloga vodeélh svojih i drugih novi-
nara, stihove 13 pesnika (probranih nedto po kva-
litetu, nedto 1 po ,kljudu“), i dosta likovnih pri-
loga razlitite vrste i vrednosti.

»Borba* u odgovarajuéem broju ima ovakay
sadrZa): dve nedto bogatije stranice tekuceg,
dnevnog materijala plus stranu sporta, uz redovan
1 poseban oglasni deo, po cela stranica o svakoj
republici i pokrajini, a kao sustinu sledeée: uvode-
nik s potpisom glavnog urednika, petnaest proznih
priloga knjiZevnika, 18 priloga uglednih novina-
ra, veliku anketu sa predsednicima na&ih glavnih
gradova; anketu u preduzeéima na temu kako se
deli dohodak (cela strana), anketu vodenu sa gru-
pom nauénika, na skoro cele dve strane, stihove 14
pesnika (uglavnom wva%i isti komentar o izboru)
1 slicnu proporciju sliénih lkovnih priloga.

Drugim redima, da nije triju velikih anketa u

»Borbi", | da nije, razlike u formatu § slogu. #ita-

Nastavak sa 1. strane

ljudi koji vrle ovakve delatnosti mogu udru-
Zivatt svoj rad i obrazovati privremene ili
trajnije radne zajednice, koje imaju w osneovi
istt poloZaj kao i radne organizacije, i koji«
ma radni ljudi imeju u osnovi iste prava i
duZnosti kao i radni ljudi v radnim organiza-
cijama®, U svetlu te ustavne odredbe statut
Saveza knjiZevnika trebalo bi, u stvari, da
utvrdi nadela buduleg reda Saveza kao slo-

bodne radne zajednice individualnih sivurale-

BozZidar BO

Zovie

lac bi se mogao lako prevariti, Ni ta tnl dana u
godini nisu iskoris€ena u punoj men da se otkloni
utisak uniformnosti ili bar sli¢nosti (lako treba
priznati da je slitnost teZe izbe¢i u ovakwim pni-
likama, nego &to bi se fo moglo u svakodnevnom
pristupu materijalu, u stilu lista).

Nema sumnje da iza ovakvog shvatanja tako-
zvanog sveCanog, prazniénog broja livta, shvatanja
koje zaista nije samo nama osobeno, postoje za-
jednictke i ozbiljne premise, Zna se da praznici

velikom delu ¢italatke publike pruZaju vige vre- i
mena nego obifno za pazZliivo, temeljnije ¢itanje.

RaCuna se i1 sa time da obi¢no ima manje drugih
atrakcija., Ti elementi, pretpostavlja se, stvaraju
kod Citalaca sklonost da se zainteresuju i za teme
koje ih, ‘u redovnim prilikama, osobito radnim

_danom, u oskudici vremena stvorenoj svakodnevs
nim tempom Zivota, ne bi privukle.

Tu spadaju
oscbito knjiZzevni prilozi, prozni i poetski. Ne treba
zaboraviti da ni nedelini kulturni dodaci, inaée
cesto bogati zanimljivom 1 korisnom materijom,
ne insistiraju toliko na literaturi kolike na &iro-
kom zahvatanju raznih pitanja iz oblasti kulture
1 nauke; ipak eu ti dodaci jo8 uvek prostorom
oskudni, a i izuzetak od pravila u srazmeri od 1:8,

Ove konstatacije nas dovode do jednog zani-
mljivog pitanja: u zemlji u kojoj, mada i1 ona ima
relativno male tiraZe, Stampa predstavlja, uz ra-
dio 1 televiziju, =zaista masovno, svakodnev-

no i Sirocko koriséeno sredstvo prosvecivanja od-
raslih, u zemlji u kojoj je takvo prosvecivanje,
s obzirom na prosetan stepen obrazovanja stanov-
nistva, neophodno koristiti upravoe ova sredstva
Za sistematsko obrazovanje stanovnistva, kako
uredivati listove? Da 1i je struktura obiénog, dnev-
nog izdanja jednog naseg lista onakva kakva le
jer druga€ija nije ni Zeljena, il je ona rezultat
oskudice u prostoru, to jest u novinskoj hartij,
1 u novew, to jest posledica neekonomske cene,
nedovoljnog redakcijskog kadra § &l.? Da U su
nedeljni kulturni dodaci i praznitni brojevi listova
svesni luksuz namenjen eliti* { pomalo posledica
prestiZza redakeije, {li nehotitno priznanje, kom-
penzacija za ono ¥to se ni gmanjenom, mMnogo
sazetijem obimu, ne ugini u onih tri stotine { neko-
liko ,,0bi¢nih" brojeva? Da 1} je zadatak étampe da
sirl iskljuCivo drultveno-polititke i ekonomske
horizonte svojih Eitalaca, &io ona sa manje ili vige
uspeha 1 €ini, i bi | detvrta komponenta (sport je

otigledno treta, nimalo zapostavljena) trebalo da
dobije ravnopravnije mesto?

Vanredni kongres Saveza kn

ca~proizvodata, Kojima je . principuy omogu-
¢eno slobodno udrufivenje radi zadovoljavanje
zajednikih potreba i interesa, prave samou-
nravlijanja ¢ pravo svakog pojedince da ,razvijo
svoju licnost neposrednom aktivnodéu u drultve
nom Zivotu, ¢ narodite yu organime somoupravs.
ljania, druftveno politiélim organizaetjama 1 u-
druZenjima, koje sam stvare 4 preko kojih
utice na raxvijanje druftvene svesti | na pPro-
Sirlvanje uslove za Svoju ektivnost i 2a ostva-

rivanje svojih interese 1 prave®, Drugim redima,

ZIVOT OKO NAS
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" Ljubiza MANOJLOVIC

Rec Eitalae_a__

DOSAO JE trenutak da éitaoci i ja svedemo neke
nase ractune povodom mog dvogedisnjeg ,,Jubileja*
na ovoj rubrici.

S izvesnih sirana mi se zamera &to se uopéte
igrem jubileja. SimeSne, kaju: te proslava jed-
nogodisn;ce, te proslava dvogodiénjice rada. Kao
da je u pitanju bogznasta. Dosta nam je jubileja!

U redu, dosta. All, cprostite, moj jubilej se
slavi sasvim skromno, niSta me kosta. A donosi
mi izvesnu korist. Jer sada, posle niza p'sama koje
sam primio, neke stviml U VeZl s mojim poslom
mogu da sagledam i iz novih uglova,

Pre svega, oni koji smatraju da ja ovde
nesSto rdavo radim u bednoj su manjini, Zato ¢éu,
$to se mene tle, iz postovanja prema vecini ¢&j-
talaca, jednostavno nastaviti sa pisanjem. Doduse,
i medu onima koji o' ovom mom radu ovde
misle dobro naSao se jedan (nepotpisan citalac iz

Beograda) koji kaze: ,VaSa rubrika je izvanredng

i mnogo mi se dopada, ali ipak Smatram-da je
sada vreme da se povucete 1 tu tezgu usmp_xte Nne-
kome drugom. Jer treba ipak priznati iskreno
da j@ ona za vas to do sada i bila“,

Ukratko: Nije bila! Ili jeste, ako neko misH
da je jedan novinar i knjiZevnik koji je napisao
dvesta pedeset duZz'h ili kraéih napisa i zaradio
nekih trista hiljada dinara sve to i napisao radi
trista hiljada dinara.

Osecam potrebu da se izuzetno toplo zahvelim
VukaSinu Drobnjakoviéu iz  Prokuplja, Marku
Zelitu iz Travnika, Mariji Cibulinik {z Viteza,

~Anti Millnoviéu iz Bosanskog Novog, D. Curiéu

iz Pule, Ani Z. iz Cakoveca 1 nizu nepoznatih &ta-
laca koji svo/im pred'oz'ma nastoje da se pro-
23irl krug mojih tema. Nalazim da se ova rubrika
samo tako i moZe stvarati, uz podriku i pomoé
onih koji je &itaju.

U pretproSlom broju ,RKnj'Zevnih novina* ja
sam se, malo u Sali kao i pre godinu dana, obratia
reCima ,lepi moji &itaoci 1 jo§ lepSe WBitatelike*,
D. Curi¢ iz Pule se na to duhov'to nadovezae
primedbom: ,Ukoliko rafunate i na nas @&itajee
koji nismo bag lepi, ¢ujte i naSe midlienie!* Nae
pominiuéi da rubr'ku redovno é&ita, Curi¢ izjave
ljuje: ,Citaiuéi je, razmisljam o vema 1 svaki put
mi se neminovno nametne pitanje kakav ste vi
covek i koliko ste dosledan principima koje u ovoj
rubrici zastupate®, :

Kakav sam? Mogu re¢i sermo da me razmisliania

- mojih Qitalaca jako obavezuju. Pogotovo kad u

Curi¢evom pismu proditam i ovakve, doista due
bcke redove:

,Oni koji dobro govore, a slabo rade. dobr' su
samo kad govore. Oni koij dobro rade, a s'abo
govore, bolji su od onih koji dobro govore. Omi
koji dobro govore i dobro rade nekako su oduvek
bili prava retkost.“

Namerno sam izostavio Cesto vrlo preterane
pohvale kole sadrZe skoro sva ova pisma. Za kraj
sam odabrao ipak primedbu iz jednog pisma koie
nije nimalo odobravaijute. Jer. primedba ie. mie
slim, bitna, Citalac (opet iz Beograda, i opet ne-
potpisan) pise:

»=INe moze to tako. Ti, gospodine (!?), stvari jeve

tino uproséavas!

Nesto slitno kao da sam — ne mogu vide da
s¢ setim gde = ovih dana veé protitac. To o jeve
tinom uprod§éavanju, primenijeno ne znam na koga.
Svejedno, ovog puta je primenieno na mene. Prava
da kazZem, zamislio sam se. Boj'm se 4da je to i
tatno. MoZe lako da se desi da ia stvari jevtino
uprogcavam, Pretpostavlirm { otkud takva
moja mana. Veravatno otuda &to'sam ja oduvek
smatrao da je vrlo lose ako se stvariskupo kome
plikujw

Covete ne ljuti se

U JEDNOJ esjelko] prodavnici u koioj su bila
trl prodavea trebalo je jedan da otpadne kao vie
Sak radne snage. Ljudi su se dogovorili da to
bude refeno kockom i = bacili dinar. Prodavae
koji je izgubio vrlo posteno se prijavio upravi
preduzeta kao prekobrojan.

Gorka stvar. A u osnovi svega, kao &to vidimeo
- Cista sreca

Smelije

NA NAUCNOJ BAZI vrie se istraZivania u ohlast
drustvene svejine, Nauéniei traZe smel.je resenie,
A takvo resenje nalaze neuke poslovode 1 jedva

pismeni direktori; nalaze sve dok ih — ne uhvae
timeo..

Kriti ne treba

Y

STO teorija o kritici dufa, kritika ée bit{ kraéa.

h

Onako, uzgred.

PRE Revolucije nas Partija udlla da mrzimo vel-
mozZe. Ni sada nas ne uéi da ih volimo.

liZevnika

statut Saveza knjifevnika, koji trebe da bude
donesen ma predstojeéem kongresu, ne bi smeo
de bude samo obrazac unutrainje organ’zacione

i administrativne sheme Saveza knjiZevnike.

§te on, prema postojeéem macrty, najveéim de=

lom, ijeste, nego bi trebalo da bude prickoz

u traZenju najpodesnijih puteva i mnajboliih

natina za o¥lvotvoravanie onth ustavnih nadele

koje sultinski menjaju druStveri i ekonomski

poloZni wmetnika i ohezbedwiu uslove 20 fore

miranje nowvog like sevremenog pisca.

KNJIZEVNE NOVINE



KRITTA

VELIBOR GLIGORIC skupio je u jednu knjigu
pre rata objavljivao u , Politici®. Ti &lanci pred-
gotovo sve svoje drustvene hronike koje je
gtavlijaju jednu posebnu vrstu komentara tekuée
beogradske skandalozne hronike od 1931. do
1936. godine, Sve ono S§to se dogadalo u be-
ogradskom druStvenom Zivotu, ono o emu su
-dne*:.rf}l. listovi pisali kao o dogadaju dana, iz
ra-zhplt.l-h aspekata i u razlicite svrhe u zavis-
nc}s_til cd njihove drus$tvene i polititke orijen-
ts}cuue, Gligorié je komentarisao i u svemu tome
vldeq ne slullajne i usamljene pojave, nego do-
gadaje karakteristi¢ne za jedno drustvo i jednu
sredinu. Kada se danas ¢itaju te hronike izves-
na ponavljanja u izvodenju zakljutaka mogu
da smetaju, i smetaju, c¢itaocu koji pokusava
da ove teme dana, novinske komentare. nuzno
osugene na izvesnu efemernost, posmaéra van
dqlstVﬁn-OIg konteksta u kome su nastajale. Jer
Gligoric nije uzimao samo u pretres slutajeve
h'a.nk;avra kriminalaca, malih sluzbenika denun-
miJa'nata: sudbine otpustenih radnika, pretute-
nih sluzavki i zlostavljanih Segrta. On je isto
ta‘kc_r govorio i 0 besmislenosti nekih individu-
alnih dobrotvornih akcija za smanjenje bede
i du-ka;zmao da se dobrovoljnim prilozima beda
ne moze ukloniti, nego samo jednim drukCijim
spmja}nlm zakonodavstvom koje je pretpostav-
ljalo i jedno drukéije drustvo.

q11goriéevi napisi pisani angazovano isli su
za tim da u ¢éitaocu izazovu jedan odreden efe-
kat. Zbog toga oni koji poznaju Gligoniceve
knjizevne 1 pozoriSne kritike iz tog vremena
uocavaju velike razlike izmedu ovih dveju vrsta
tekstova. Poneki put citalac dobije utisak da
oni i ne pripadaju istom piscu. Gligori¢eve hro-
nike su pomalo patetiCno intonirane, pomalo
sentimentalno obojene, i njegova drustvena Kkri-
tika, iz ¢itavog niza subjektivnih i objektivnih
okolnosti i razloga, po nekad i to ne tako
retko, pomalo podseca ma fiekstove kakve su
pisali utopijski socijalisti pocetkom devetnaestog
veka. Gligori¢ pre svega apeluje na covekovo
oseéanje pravilnosti, na njegovu savest i na
njegovu dusu; on pre ide za tim da se Covek

VERAN SVOM DOSADASNJEM, oprobanom @
efikasnom, pesnitkom postupku —  poetskoi
prozi — ovaj vrsni i sasvim osobeni umetnik ni
treéom svojom knjigom nije citaoca uveo u ra-
sadnik plemenitog bilja sa uredno oivitenim
lejama, u kojemu ga pouzdani putokazi wvode
ka najvrednijoj, pazljivo tuvanoj i uzgajanoj
ruzi, zbog koje posetiocl obi¢tno dolaze. Shva-
tajuéi svoj rad i dalje kao aktivizaciju sveko-
likog bita, kao zanos koji zahteva potpunu pre-
danost. a svoje delo kao jedan oblik zivota Ko-
ii, identifikujuci se sa svim njegovim toko-
vima, tete i protite — on jJe pred sebe kao cil)
postavio jednu totalnu viziju. Njegovi tekstovi,
otud, i od ¢itaoca traze adekvatan napor, ka
nodiednakoj S$irini upucen pogled. Orijentir u tim
neizdiferenciranim i uskim temama nesputanim
tekstovima moramo, dakle, 8a trazimo sami,
trazeci nastavak i (mozda) razvoj idejne kon=-
strukcije koju smo u svojoj svesti izgradili na=-
pajajuéi se poetskim fluidom sa bogatog izvo-
ra koji nam je pesnik otkrio prvim svojim
dvema knjigama. Ako je ranije pokusavao da
rekreira zakonitosti. prirode nalazeci u nepre-
stanom kretanju,
njen vodeéi princip, u koji ljudsko bice mora
da se uklopi sa sveStu O svojoj privremenosti
ali 1 sa uverenjem da u veditom trazenju i of-
krivaniu, u akfivnom odnosu prema  Zivolu,
lezi smisao njegovog postojanja (,,K-Onrnjgﬁa i
drugi predjeli®, 1961), ako je najbitniju cove-

T

kovia dilemu nalazio U sukobu dvaju svetova
koji u njemu egzistiraju, u sukobu duhovnog
i materijalnog, ideala 1 stvarnosti (,U tvom
stvarnom tijelu, 1964) — 0Ova je njegova knji-
ga pokusaj da s€ ¢italac a 1 sam pesnllk,
usmeri ka nalazenju duhovne - ravnoteze.
Stoga, knjigu .Svijetiljka 1 spavac’ moramo
shvatiti kao delo ©O smirenju, o putevima q-D
smirenja, ali 1 0 0Onome zhog Cega nam J€
smirenje potrebno. O 7ivotu, dakle.

Da bi izbegao didakti¢ki ton, kome obi-ér}n
podlezu tekstovi sa moralistiCkim pretenzi-

NOVI ROMAN Antuna , Soljana ,Kratki izlet”
pocinje kao jednostavna, nepretenciozna, PO-
malo cinitna povest o zajednickom letovanju
jedne grupe mladih ljudi, a zavrsava se k.a_.o
alegori¢no intonirana istorija puna dvosmislenih
nagovestaja (Cije je dejstvo lGesto retroaktivino
asocijativno) i pompezne meditativnosti. Rad-
nja romana desava se ,negdje prvih godina po-~
slije rata, mozda oko pedesete, kada se Svima
nama Cinilo da svijet po€inje iz potetka“, kad
«e verovalo ,da se sve moze iznova otkriti, 0SVi-
jetliti novim smislom, i da se tu na ovom ko-
madicu tla, moze odigrati potpuno nova _dra-
ma%. Nekoliko mladica 1 dve devojke, pripad=
nici generacije razapete, kalfo to pisac kaze,
izmedu panike i apatije, ]_)o-lcrtts-avaJtl_él da odgo-~
vore na u to vreme vrlo moderno pitanje ,,od-q-
kle smo dogli¥, kreéu u Istru, tragom _Elmet:m-
dkih starina. Grupa koja se¢ U Istri vise odu-
sevljavala priutom i vinom nego freskama 1
kamenitn rusSevinama, za SVOEa vodu smatrala
je Roka, jednu od dve glavne litnosti ovoga
qela. Roku, kao izuzetnoj osobi, pisac Eosveéu;q
nekoliko uvodnih stranica svoje knjige, a |
dalje, tokom romana, prati ga sa izuzetnom

paznjom, 1 prikazuje kao linost koja magnetski.

priviaci ljude, superiorno sé prema njima odno-
si, zraci energijom 1 vitalnoscéu, 1}11@0@3131?
akeijom 1 straséu za puxjon}enom..,t()n ie, htJ_e_ll
smo to uvijek vierovati, 1mao cil]. 'Nti:kad nije
o njemu govorio. Ali tko da ne misli da éq'v;eil;g
koji tako energitno nesto radi, mora umatl

cilj.” yio
Jednog dand, 12 istar

gse bili smestili, Roko je P :
wratki izlet. Usput, postepeno, drustvo se sma-
¢lan grupe odustaju 3

3o jed: jedan’

njuje, jedan PO JEUE , i
' sadovoljni Rokovim zagoneinl

Spadalt, CEC netnom cilju. Na kraju

: : i T koji, u stva-
st  Roko i mladi novinar ;

e S im tim dogadajima. (,,A_h nespo-
soban da donesem odluku, bespomocno

mahnuo rukom i prihvatio put®) Njih dvoji-

ca, naposletku, dolaze = 5
manastira, gde nalaze mf;'mhl‘:’l Iilea'st}oaj-ap;‘jz
pasti  raspadanja, unistenja ! :

- NJIZEVNE NOVINE

obnavljanju i pcnavlj anju

bi ostala prizemna.

skog gradiéa gde su
oveo svoje druStvo na

samm

do jednofg polurazrusenog

—

potrtese, pa tek onda zamisli nad onim $to ga
je pmreslo, no Ssto sam mnoge stvari naziva
svojim pravim imenom. Neke formulacije su
uopstene, neke konstatacije recene su ezopov-
skim jezikom i1 mnedoreéene do kraja; ali bas
takve kakve su predstavljaju interesantan i
gotovo dragocen dokument o vremenu kada su
nastale, © vremenu kada je ezopovski jezik bio
gotovo jedini jezik ljudskog sporazumevanja.

Za  razumevanje Gligoricevih drustvenih
hrqnm.a mozda je neophodno poznavati pojave
koqe je Gligori¢ komentarisao. Ali, i bez tih
pojava koje se pominju u jednoj ili dvema

retenicama &italac dobija utisak o Jednom bo-
]eisrx}cm drudtvu u onom smislu te reti koju
b‘l_]ﬂj dao Erih From. Ti napisi su svedocanstvo
o 1~efd11:c}j dubokoj moralnoj, i ne samo moralnoj,
krizi jednog dru$tva koje je bilo potpuno iz-
gubilo sve etifke arijentire i utonulo u jednu
straviécnu ravnodusnost prema svemu onome
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jama kakvi su i ovi, Dragojevi¢ je svoju zami-
sa0 osnario fikcijom. To je, razume se, fik-
cija u onoj meri u kojoj se ovaj pesnik njome
obitno sluzi: dovoljno cvrstim nifima privezana
za zemlju da bi bila konkretna, ali i dovoljno
masdtovita i iz poetskog zamaha proizasla da ne
Prica ¢e biti simbolicki
<shvaéen medijum, to uostalom i pesnik nagla-
Sava (,Prita o pri¢i®), u kome ¢e se naci i po-
laziite i kraj pesnikove vizije, ona ¢e biti 1 na-
%n da iz diroke freske izroni Zeljeni smisao.
Govoreti o Zivotu wpesnik svojim pogle-
dom obuhvata ¢itavu jednu civilizaciju od nje-
nih prapotetaka, shvatajuci je kao jednu pro-
laznu etapu u kosmic¢kim kretanjima. To, na-
ravno, ne znaCi obezvredenje svega kratko-
trajnog i prolaznog. On cak ume da svoju
paznju koncentrife ma jednu jedinu kap na

kaludera koji je hez-

starog
uspesno pokusavao da se odupre unistava-
1a8kim silama zivota. Roko se ravnodu$no mi-
i sa saznanjem da otuda vodi samo jedna sta-

za, ona kojom Su do§li. Kod njegovog sapul-

i jednog

nika po¥inje da se javlja sumnja u Rokove
predvodnicke sposobnostl (»A $ta, preplasio sam
e, ako Roko mnilje ' ono sto smo mi ]ﬂ
njemu vidjeli? ~Osjecao sam &€ odbaten.")
potinje da mu prebacuje da je zloupo-
trebio poverenje ljudi, ali, Roko se bra-
ni: ,,Ja? Vodio? (?) Ja S‘fﬂl‘n J:.J-bo -gam.[)' {}rgarnb:
zator, da tako kazem, 1zvr51te13,' Svi s’fe Vi
htjeli da Se nekamo ide. (':.'.} Td ms-am_mkoga
{jerao. Ja sam, i’:o-v;u?(:e b_EJz,]l, ia0 svojim pu-
term. (.- ) Putovanje Je vazno. Treba uvijek ne-
ko da organizira putovanje, da ga vodi. Cov-
jeku ne ostaje nista drugo nego da pokuSava.
1 da se na kraju uvjeri da nema nif’-;‘t'a.(...)
Vraga sam ja koga zavr?."p! Svak ide svojim Pu-
tom. Ja Sam i%ao svojim. Nasi su se _putow
jednim malim dijelom podudarali. I 1o J€ SVe.

nevremenu

Velibor Gligoric:

. HRONIKA JEDNOG DOBA®,
.Srpska knjizevna zadruga®,
Beograd 1965. ,

Jezik Zivota

jezik ideja

to se meri isklju®ivo etickim merilima. Jedan

poredak okrenut brzom i lakom uspehu, beso-

muénom sticanju bogatstva, sav u teznji za
drustvenim prestizom davao je ljude koji misu
hirali sredstva da do svega toga dodu. Isto-
vremeno to drudtvo je imalo €itav organizovan
mehanizam koji ée ga braniti u sluéaju potrebe,
koje ée dokazivati da je ono zdravo, ako to
neko ospori, koje ¢e ga svakodnevno snabde~
vati podacima umesto gradanima, kreaturama u-

mesto litnostima. I tom sistemu sluzilo je sve;

svi profesionalni redovi, svaki na svoj macin.
Covek se uniStavao, nestajao i propadao. Cela
Gligoriceva knjiga je u stvari jedna beskrajna
prica o izneveravanju covekove li¢tnosti, o gu-
hitku covekove sustine, onog boljeg sebe koje
je ¢ovek gubio u onom trenutku kada je kre-
tao u Zzivot. ' - |

Iz Gligoriéevih nedoreéeninh komentara na-
mecée se jo§ jedan zakljutak. Kao Sto karitativ-

Danijel Dragojevic:

. B ,SVJETILJKA I SPAVAC*,
PO, R

3{5{ sy, fego s N e2 Jé¢

el »Naprijed®, Zag reb 1965.

vlati trave, koja ne slui nicemu ,.doli za "raskoﬁ |

ovog jutra®. To znaci posedovanje svesti o pra=-
vim razmerama zivota i €ovekovih mocCi. Ima-
juéi upravo ta ogranicenja na umdu, vecitu ome-
denost smrtima, pojedinaénim i opStom, pesnik
pokugava da otkrije mogucnost smirenja, situ-
aciju u kojoj bi svi ljudi mo gli da imaju
Liste obitaje: u prolece cvijel u ustima, lagano
gibanje izmedu dva zaborava®. Prica, dakle,
potinje upravo tom pradavnom, legendom i
mitom ‘obavijenom idealnom i idili¢Cnom situ-
acijom, teziste ima u tenzijama ispunjenom na-
sem vremenu, do koga se doSlo s pozitivnom
verom u snove i iluzije, a poenta njena sadr-
yana je u moralistickim implikacijama proiza-
lim iz jednog kompletnog iskustva. Citava Dra-
gojeviceva knjiga, poCivajuci na tematskoj 1
prohlemskoj Sirini i odiSudi drevnoscu, kla-

ne organizacije ne mogu ukloniti bedu i nesrece
koje ona sobom donosi, tako ni individualni

hunt ne moZe izmeniti sitvaciju u kojoj se

sovek nalazi, Kao %to su besmislene dobrotvor-
ne akeije, pokloni siromasnoj deci za materice 1
BoZi¢, isto je tako besmisleno i ubistvo denun-
cijanta iz markarnice, pokuSaj ubisiva hankara
koji je upropastio Citave porodice, itd. 1 t. sl.
Time je Gligorié¢ posredno otvarao vrata u je-

‘dan drugi i drukéiji svet, sistematski stvarao

nezadovolijstvo svetom u kome se Zivi i vrsio
jednu blagotvornu ulogu u oslobadanju zabluda
ditavog niza Citalaca lista koji je u to vreme,
nesumnijivo imao najveéi drustveni uticaj i naj-
veoi drustveni ugled. Nesumnjivo je isto tako
da je tom ugledu i Gligorié mnogo doprinosio.

Zbog svega toga dobro Jje sto je ,,Srpska
knjizevna zadruga“ izdala ovu knjigu. Pored
komentara koji govore o Citavom jednom sve-
+u trebalo je, ipak, u jednom posebnom tekstu
malo opsirnije govorili 1 O dogadajiima koji su
te komentare izazvali. Neki napisi Velibora Gli-
gori¢a o lekarima, advokatima, prosvetnim rad-
nicima i © njihovim grehovima, prema onima
koje bi imali da stite, jzazivali su reagovanja tih
krugova. Zanimljive su licnosti koje su na Gligo-
riceve komentare odgovarale. Gligori¢ je pogre-
%o &to-u svoju knjigu nije uneo i svoje od-
gore ma ta reagovanja, jer bi odgovori u Jos
veéoj meni pruzili jednu odredenu i jasnu sliku
drustva koje je samo pisalo jednu strasnu mrac-
nu istoriju u kojoj nije bilo ni jednog trenutka
vedrine!

Ali i ovakva kakva jeste. Gligorieva knjiga
predstavlja svedoCanstvo O jednom vremenu,
svedc?anstvo o jednoj moralnoj licnosti koja je
imala hrabrosti i kiéme da u vremenu, kako
bi to rekao Skerli¢, ,kada jc beskarakternost
bila karakteristiéna“ jednom drustvu govori u-
pravo ono §$to je ono najmanje zelelo 1 naj-~
manje bilo spremno da Cuje.

Predrag Protic

si¢arska je u najboljem smislu te reti, pa je
i ,refenje“ koje pesnik nudi kao finalni deo
svoje, nazvao bih je tako, pesnictke trilogije,
potpuno u skladu sa celinom. Traganje Za
spasonosnom mudroscu, za unutrasnjom har-
monijom koju spoljni svet nece moéi da po-
remeti, kao jedinom mogucnoscu uspostavlja-
nja stoiékog odnosa prema spoljnim pojava-
ma, ideal je star koliko i moralisticka litera-
tura uopste. Priroda Dragojevicevog resSenja
je, medutim, dvosiruka: unutrasnji sklad,
svest da je ¢ovekov opstanak nezamisliv bez
prilagodavanja sebe samog drugima-

Uzmem 1li je u ruke, vaga Se€ nece promijeniti.
Ako Jje nagnem lijevo-desno, pomaknem tamo-
.amo. os joj uvijek ostaje u sredini Otoka, jedan
krak u pejsaZu, drugi u mom tijelu, mojoj nu-
trini.

Ne mogu kazati: manje na fom kraku na kojem
stoji sva graja izvanaj teZina moze rasti koliko
seli. Ako je graja velika, Kkrak se u meni dize
i re?e me gorniji ostri brid, a je U graja malena,
pada { sijete me donja ostrica.

Treba da dodajem ili oduzimam na svojem..Kras
‘ku, toliko da nam se oc¢i susretnu na isto] ra*mir;;

(Kada je ravnoteZa postignuta najopasnije bi
bilo zaspati. Isti tren sve se remeti, i jedna i dru-
ga strana skace).

_ (,Vaga®“)
podrZana je saznanjem da je tu poziciju mo-
guéno uspostaviti jedino bogacenjem  sSVOg
unutrainjeg zivota ¢Cistim emocijama. Ma ko-
liko bio na privatnom emocijama zasnovan,
tre¢i ciklus ove knijige svojim wiedinjuiucim
snacenjem 1 optimistickim zvucima dostize
sveprisutni nivo opStosti. Jer, cak i kad go-
vori o svojoj Ceré¢ici ovaj pesnik ne gubi iz
vida totalnu viziju Zivota koju jJe preduzeo’ da
jzrazi: .
Nastavak na 4. strant

Bogdan A. Popovic

;

Antun Soljan: |
LJKRATKI IZLET",
,Prosveta®, Beograd 196o.

To 1i je ta naSa slavna zajednica.“ Ne Zeledi
da se pomiri sa saznanjem da ga Je Roko do-
veo do mesta koje je 1 kraj | pocetak, da je
ceo put bio uzaludan, novinar ‘odlucuje da po-
kuga da nade novi izlaz, i porusSenim stepe-
nicama spuséta se u mralkini, zagusljivi podzemni
hodnik, gde susreée ,Sutljivu wvojsku®“ svojih
oredaka: ,I znam sada da moj put, moje trazenje
nije bilo besmisleno, jer nisam sam nego pri-
padam ovoj rijeci sto neprestano ' tete, i na-

stavljam ih, nastavljam njihov put, ne samo

svoju malu privatnu stazicu kroz pesmislenn
vrijeme nego i njihovo stremljénje prema cilju
koji mi jo$ nije dano da vidim, all koji mora
postojati. Oni ¢e u meni do¢i korak dalje pre-
ma tome cilju, kao $to sam ja u njima dofao
dovde gdie jesam. Kao §to Cu ja mozda jednoga
dana u svome potomstvu doc¢i do samoga ci-
lin.“ Na izlazu iz mraénog podzemlja otekuje
oa pusti kameni pejzaz bez ijednog Zivog bica.
(,Cinilo mi se da nije dovrSen samo jedan
kratki izlet, nego cijeli moj Zivot. Sada mi je

preostajalo samo da odvegetiram do kraja u
ovom befumnom, maglicastom, sivom svijetu
bez swmisla, bez puta, bez Covjeka. Sta se mo-
ze, rekao sam samome sebi, mozda nikada nije
ni bilo drugoga svijeta. MoZzda sam u ovo) pu-
stosi od pocetka, mozda SmO svi u njoj od
potetka, samo mi nije bilo dano da je vidim
tako jasno kao sada u ovom trenutku.’) Svi
docniji pokusaji da se nade stari manastic bill
su uzaludni. I Roko i svi ostali koji su krenuli
na izlet da se nikad sa njega ne vrate netra-
gom su isZezli. Ono sto se trazilo nije postojalo.
Postojala je svest da su dva uctesnika neo-
hitne avanture ,samo malo dalje od drugih oti-
s1i u nigdinu“. I uverenje da se ipak nesto
moze utiniti kako bi se do izgubljenog doSslo,
jer ,fovjeku uvijek ostaje kakva-takva nada.”

Dvosmisleni, ezopovski Jjezik ove Soljanove
parabole krije poruku koju pisac nije hteo ne-
posredno da iskaze 1 ¢iji smisao, stoga, svaki
titalac sam za sebe treba da trazi Ova Sturo
prepri¢ana fabula 1 nekoliki citati mogu da
ukazu na osnovne elemenie pistevog pripove-
datkog postupka, intelektualnih sklonosti 1 me-
ditativno-filozofskih ambicija. Primetno je da
je intelektualni dela mnogo snaznije
prisutan na kraju nego na pocetku. Sto se ro-
man vise primicao kraju pripovedat je sve vise
uzmicao pred intelektualcem koji pokusava da
se igra filozofa. Jedna Zivotno sasvim verovatna
i prihvatljiva fabula pretvorila se, pod priti-
skom intelektualnih ambicija, u knjisku kon-
strukeciju u kojoj je. nema sumnje, pisac video
jedinu mogucnost da alegori¢rsa 1 misaono-
filozofsku potku svoga dela razvije do kraja.

Ospovna mana ove knjige. koja je mnogo
»an'mljivija po svojoj koncepelji (da se Kroz
tclektivno iskustvo o jednoj generaciji dode do
sopstvenih iskustava) nego po realizaeiji, jeste
ta §to’ pripovedac i intelektualac sa filozofskim
pretenzijama nisu delovali kao jedna liénost.

Nastavak na 4 strani

Dusan Puvacic
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Moralistiéki...

Nastavak sa 3. strane

Prihvacas jabuku koju ti dajem spremna da je
prineses ustima.

Vidim i{zuzetnost {1 neponovijivost tog dodira.
mekoCu  uzajamnosti. Os)eéam kako se dogada
-nefto znacajno, all to izgleda toliko obiéno, tako
svakldainje: ti drZl§ jabuku igraf se njome,

A Jabuka dolazi iz &itave proflost! i uﬁﬁéuja
na ono &to se mora dogadatl neprestano, U 'tvojim
rukama sada stoje sva godiinja doba, mijefaju se
u radosti boje slicne tome licu.

Kollko ¢istode odjednom! XKada vidim kako se
igras jabukom, svu skupljeriost u njoj, nehaj ko-
Jam  prelazis prstima preko kore do uduhbljenja
sa peteljkom, a onda je odjednom uhvatiZ meko.
Kao neku malu Zivotinjicu, osje¢am da ée to, ovaj
¢as, ostati zauvijek u tebi, u tvojim buduéim po-
kretima, tvojim rukama koje sada plod prinose
ustima.

(,Jabuka")

U cemu je, ipak, vrsnost ovog pesnika? Za-
Sto nam se zapravo, kad po ko zna po Kkoji
put proditavamo njegove tri knjige, do kraj-
nosti jednostavne &ini nam se, a tako sve-
obuhvatne | sloZene, uverenje o njegovoj izu-
zetnostl potvrduje? Da li zbog uspeSne arti-
kulacije, zbog oblikovanja supstance koju u
sebi nosi, zbog same supstance, zbog svega
zajedno — ili zbog neceg treteg? Kao i u ve-
¢ini sludajeva kada je red o jzuzetnim pe-
snicima: zbog svega zajedno Sto je u frima
njegovim knjigama i u svim njihovim slo-
jevima moglo da se nade, ali i zbog neleg
treceg! Svakako, ne bi bilo teSko prona¢i pe-
snika koji je po umesnosti stihovanja atraktiv-
niji, ¢ija verbalna tehnika je izrazitija a lek-
sika bogatija. Ved¢ | sama forma leksicki i
verbalno-kemiy'natorski jednostavnog govora
u njegovim poetskim prozama svedoti da to
nije jedna prenapregnuta, mada mozda efekina
i efikasna, verba'na konstrukcija, U pitanju
je jedan, rekao bih, veoma jasno izrazZen tre-
nutak poetske lucidnosti koji ¢ini
da se, kad do njega dodemo, uveravamo da je
penikova jednostavnost sve samo ne {trivi-
jalnost. Bilo koji. tekst da ispitujemo suoCi-
cemo se sa takvim jednim trenutkom., Uzmi-
mo za primer ,Kada je zemlja bila mlada®:

Kada Jje zemlja D)Ia mlada u rodu je bila svaka
kap sa svakom kapl. Po isto] mjeri ravnao se sat
silpe u moru i puZeva na zem!ji.

I sve je Dilo dobro u to doba njene mladostl.
I poplava | sudu.

All kasnije, kasnlje medu sve to doSla je vijest
o prostorima, o beskraju kojim se Zeli putovati.
Od tada se sjene mijesaju zajedno s ribama. Ri-
barl su sretnl uhvate li sjenu umjesto ribe

Sve Je drukdéije kada zemlja vide nije milada.
U vrijeme radoznalosti i velike Zelje.

I to ce tako Dbitl, kaZu, dok zemlja ne bude tiha
kao mjesta koja su napustili svietlo, kamen i ne-
jaka biéa.

Centralno mesto svakako predstavija treéi
stav, preciznije, reCenice ,Od tada se sjene
mijesaju zajedno s ribama. Ribari su sretni
uhvate li sjenu umjesto ribe“. Oc¢evidno, u
njima je i simboli¢ki i poetski i idejni naboj
ovog Iinace nadasve jednostavnog teksta, one
predstavljaju obrt koji celini daje dramatic-
nost i uopStavajuéi smisao i zna¢aj. Taj po-
etski trenutak, obrt, osnaZen sposobnoscu
pesnictkog = gledanja 1 pronicanja u smislove
okruzujué’h pojava, mogao bi da bude osnov
uspesSnosti, Dragojeviéevog nac¢ina pevanja.
Postupka koji omogucéuje da pesnikova opser-
vacija oscilira od prividno najjednostavnijih
pojava u prirodi do apstraktnog filosofiranija,
a da, pri svemu, ostane u posedu centra idejne
zamizli pesnikovog poduhvata.

Kada se ovim osobenostima doda veoma
naglasen, do religioznosti predan odnos pe-
snikov prema coveku, njegovim snovima i zae
bludama prema Zivotu u svoj njegovoj sloZeno-
sti 1 prema poeziji, odnos respekta, poStova-
nja i ljubavi, bice jasno zaSto susret s Drago-
jevicevim tekstovima rada u nama osecéanjz
poput onih kad se nademo u jednom hramu
koji nam onemogucéuje bilo kakvo drugo pri-
sustvo sem tihog. Nema sumnje, to je hram
jedne tolerantne religioznosti koji, dajuéi mo-
ralistiCki stimulans, omoguéuje svakome da
kontemplira na sopstveni naéin. Svakome, pa i
pesniku koji ga je podigao. Bez kolebanja, sto-
ga, priklanjamo se njegovim kanonima, jer
oni su i nasi. Jer, pre svega, to je hram umet-
nosti, poezije.

Jezik Zivota...

Nastavak sa 3 strane

Intelektualna tezina i filozofska nosivost Solja-
nove povesti ne izviru iz njegovog pripoveda-
nja kao spontana saznanja do kojih se dolazi
kroz sudbine li¢nosti od kojih je izgradeno ovo
romans!jersko tkivo; oni mu se serviraju kao
suviSe deklarativno, esejisttlki intonirano umo-
vanje o ljudsko)] egzistenciji.

Drugim refima, jezlk ideja i jezik Zivota
govorili su zasebno, svaki za sebe, ideje nisu,
uskladene sa jezikom Zivota, govorile njime.
Zato se i deSava da glavna li¢nost, suvise ekspli-
citno i neumereno patetiéno, na poslednjim stra-
nicama Kknjige, saopstava do kakvih je istina
doSla po zavrietku jedne, u prvi mah ni po
cemu izuzetne avanture, koja se zavrila su-
mornim osamljenic¢kim saznanjima, Prepusten
introspektivnim f{traganjima svojih intelektual-
nih ¢ula i setnoj med'tativnosti svoje spekula-
tivne masinerije nadobudni izletnik ¢&itaoca
zasipa idejama koje govore éudljivom logikom
alegorijske proizvoljnosti.

Kretu¢i se izmedu obilnog i neobiénog, re-
alnog i irealnog, direktnog i dvosmislenog, de-
kKlarativnog 1 alegori¢nog, izmedu jednostavne
fabule i njenog dosta komplikovanog intelek-
tualnog skeleta Soljan je napisao knjigu koja
ne oskudeva u literarnoj pismenosti i intelek-
tualnoj vestini, ali koja je slabija nego Sto bi
mogla biti bas zato &to je suvife vesta i suvide
literarna. Kabinetski ozbiljan {i rutinerski hla-
dan Soljanov roman je u nedovoljnoj meri ople-
menjen kreativnom spontanodéu propustenom
kroz kompleksni filter tesko uhvatljiveg i jo#

teZe saopStljivog zivolnog percepiranja.
Dusan Puvacic

Wi nene
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106 KNJIG

KONRAD FIDLER

O prosudivaniu dela
lizovne nmetnosti

Prevod i predgovor Milan Damnjanovié,
Kuliura“, Beograd, 1965,

DO POJAVE ove knjige ime Konrada Fidlera bilo je
gotovo nepoznato nasim ¢&itaocima. Oko dve stranice
napisao je o Fidleru Benedeto Kroce u svojoj ,Estetici*
koja je prvi put objavijena na nasem jeziku 1934,
godine, 1 to Je blo jedini izvor iz koga su se nasi
Cltaoel mogli obavestiti o Fidlerovim estetickim ide-
jama sve do pojave Kknjige ,Slika 1 misao" Herberta
Rida, koji Je ovim svojim delom pokuSao da do-
KaZze na razvitku likovnih umetnosti — pocev od stva-
ralas'va pecinskog Coveka pa sve do Kandinskog, De-
bifea { Hartunga - tadnost Fidlerovih osnovnih kon-
cepelja.

Konrad Fldler spada medu one esteticare Koji su,
po KroCeovim reCima, ,,pokuSavali da izgrade dok-
trineg pojedinih umetnosti’’. PoSavii od pretpostavke

da ne postoji umetnost uopite veé da postoje samo

posebne umetnosti, Fidler je svoje razmisljanje
usredsredioc na likovne umetnosti, baS kao 3Sto se
svojevremeno poznati austrijski esteticar Eduard fon
Hansllk, iInac¢e Fidlerov savremenik, bavio teorijskim
osnovama muzicke umetnosti, a wveliki francuski{ pi-
sac Gistav TFlober teorijom knjiZevnog stvaralastva.
Foznato je da su docniji {eoretitari ovakav pristup
umetnostima sasvim odbacili. Pa ipak zbog tojla
Fidlerove ideje nisu izgubile gotovo nista od svoje
aktuelnosti. Naprotiv, njegova misao 1 danas sna-
no utiée na savremena strujanja u estetici (kao
dokaz mogla bi da posluzi opet knjiga . Slika 1 mi-
sao" Herberta Rida, koja je gore vec¢ jednom na-
vedena).

O osnovnim Fidlerovim jdejama, 2zbog prostora
ograniCenosti, ovde, na Za'ost, ne¢e moc€i bi'i govara.
Uostalom, Fidlerova misao bila bi sigurno znatno
osteéena ako bl se pokuBalo da se iznese u jednom
ili, najvise, dva pasusa. Svima koji se interesuju za
ovu oblast prepoructujem da Fidlerov spis proditaju
u c¢elini. tim pre &to on iznosi manje od pedeset
strana sStampanog teksta. *

Prikaz ove Xnjige ne bl bio potpun ako ne bih
ukazao, makar u dve-tri rec¢i, i na predgovor Milana
Damnjanovi¢a koj'm je propraéen prevod o0VOog iz-
vanrednog Fidlerovog dela U njemu ne samo da su
dati osnovni podaci o Fidlerovim teorijskim razma-
tranjima, nego su podrobno i kriticki prikazani nje-
govo mesto 1 uloga u razvitku nemacke { evropske
estetike 1 znacaj koji Je imao za savremenu estetiku.

Prevod Migana Damnjanoviéa zasluZuje svaku po-

hvalu.
Aleksandar A, Miljkovi¢

LEONID MARTINOV

Potetak ere

wBagdala“, KruSevac, 1965. Preveo Lav Zaharov

UTISAK Xojl se nametne pre svih ostalih {1 ostane
u seCanju posle svih ostalih kad se profita ova knji-
ga poezije, jeste jasnoéa. Polev od pozicije pesnika,
od njegovih odnosa prema svetu 1 njegovih pogleda
na  svet, njegovih etickih {1 emotivnih odredenja i
viednovanja pojava pa do znacenja svake, njegove

pesme, svake strofe, Martinov ni jednog trenutka ne

ostavlja ¢litaoca u nedoumici. Njegova osnovna ideja,
njegovo najveée htenje je jedan svet odédiSéen od
predrasuda prosSlosti u kome sva materijalna dobra
treba da sluZe opsStem boljitku celokupnog Zivota na

nasoj planeti.

Ta jasnoda, kao Kkvalitet, medutim,Tmnie ponekad
da prede u svoju suprotnost. Dogada se, naime,
da Martinov, ponet osnovnim patosom pesme, u Ze-
1j1 da 35to sugestivnije kazZe svoju istinu, ostane na
golom podatku o onome o c¢emu uy datol pesmi go-
vori, na stihovanom prepri¢avanju stvarnosti. To se
deSava najfesée u onim sludajevima kad pesnik 2za
predmet svoga pevanja uzima epsku materiju, kru-
pne dogadaje { grupne doZivljaje, sto je za tananu
lirsku formu gotovo uvek velliko optereéenje.

Cak { kada Je u pi'anju snaZna pesnic¢ka indi-
vidualnost, kakva Jje WMartinov, ako se oblast] ose-
canja pripiSe nesto &to pripada oblasti ljudske svesti,
teSko da moZe da =e ostvari ona neophodna suges-
tivna wmoé poetskog kazivanja, ona Zivotna nepo-
srednost 1 uverljivost poetskog dokumenta.

Ja
Volim.
Razlog to Je

Iznova svet da stvorim,

NEPREVEDENE KNJIGE

ELSA TRIOLET

+Le Grand Ja'mais“

Gallimard, Paris, 1960.

FRANCUSKA SPISATELJICA ruskog porijekla, ina-
¢e Zena Luja Aragona, poslije mnogih romana i{i no-
vela, od Kojih je jedan dobio Gonkurovu nagradu
(W\Le premier accroc coflite deux cen’s francs®, 1944
g.), objavljuje ,l.e Grand Jamais® (Veliko nikad).

Roman, vrlo interesantan po kompoziciji, podinje
unutrasnjim monologom jednog mrtvaca, profesora
istorije, RéZisa Lalanda ¢éija. je prerana smrt polazna
tadka dugim meditacijama spisateljice o mnogim
temama iz Zivota koncentrisanim. u krajnjoj instanci,
na svijest o nemoguénosti ¢ovjeka da spozna i ude u
suftinu jednog ljudskog bifa koje se transformira u
oCima drugih, za Zivota i poslije smrti, os‘ajuéi ne-
uhvatljivo i zatvoreno, odvojeno od drugih nevid-
ljivom, all ¢&vrstom zavjesom '— zavijesom nerazu-
mijevanja i otudenosti. Nemoéni smo pred komplek-
sno&¢u dovjekove prirode i1 intime, ma kako wvelika
bila nasa Zelja za njenom spoznajom.

Pitanje ¢ovjekovog mjesta u savremenom svijetu,
njegova otudenost kao jedinke { individue, vrlo ije
interesantna i za naSeg ¢&itaoca koji ¢e u ovoj knjizi
nai¢i, manje ili vife, na mnoga, njemu bliska, pi-
tanja, '

Samoca § nerazumijevanje na koje Laland nai-
lazi za Zivota, pratiée ga | poslije smril. Skeptik, bez
ambicije, ¢&iji Jje jedini smisao Zivota bila ljubav
i njegova mlada Zena (sve drugo lomljivo je i pro-
lazno), ostavlja za sobom mnogobrojne rukopise koji
pobuduju interes javnosti i, na osnovu interpreta-

Taéno je da je u bit] Zovekovoj da reBava | sve-
kolike kosmoloSke probleme. Al mje uvek lako
poverovat! u liénost koja nema i svolih intimnih
problema. Izmedu eostalih aktuelnostl, u avln'f sti-
hovima Martinova spominje se, na primer, 1 atomski
reaktor (,Granica%), U toj pesmi pesnik . savetuje
ditaocu da ne migli da postoji samo u ovom nasem
vremenu i da, u svojoj magti, pode granicom Koja
deli proflost 1 buduéeg stranice*. Na poslednjoj sta-
nici na toj gZraniel, u jendeku su SVC s‘are stvari
{ stara ‘shvatanja, Posle svega toga dolazi jedna
simboliéna vizija svih tvorevina 1judskog rada u
jednom sveopstem Zivotnom pokretu: traktor vude
u buduénost gradevine, hangare, stadione, cirkuse,
hramove, panteone i, konaéno, 1aj famozni reaktor.
,Valja ga prevesti eprezno, DbeZ Stete“, kaZe pesnik,
T to je sve. Ni traga od svega Onoga gto je ta pakle-
na naprava izazvala u 1judskim duhovima, duSama
i ogetanjima. Nema stiha kojl bi bio inkarnacija bilo
kojeg od tih stanja,

Sretom, Martinov ima i pesme Kao sto su ,Voda",
Veruj nije ni meni bolje" i njima sliénih, koje su
autentiéna | projekeija Zive emocije, motivisane u

svojoj tragiénosti i “humanosti.

Stanojlo Bogdanovid

VLADO DIJAK

G e
T afana San

svejtlost, Saralevo, 1965.

STOJI VEC godinama V. Dijak nekako po strani u
nekom zaturenom uglu ove nase literature, i covjek

bi rekao da je u tom ¢oSku potbuno zaboravljen, da
vife ne pripada literaturi, jer literatura ima svoje
prednjake i delnike, svoje bukace, nasrtljivee, glas-
nike, a Dijek je jedan od poslednjih {ltinskih smi-
jade u nasoj knjizevnosti kome doista nije stalo nl
do slave. ni do reklame, ni do buke, jednostavno
Jeli da Zivi 1 piSe kako mu u trenucima pode za rue
kom. kako Zeli. Javlja se ponekad po humoristickim
listovima, to je sve. Inokosan, sa tankom zbirficom
stihova i tri kratka krhka, preteZno humoristicka
romana., on je zaista zaseban g'as u horu humorista
koji nas umorife svojim blagim, umilnim i servilnim
osmijesima koji proviruju iz kozerija i koterija le-
dne, uglavnom, lgterarne osrednjosti. Dijakov dar
takode nije izuzétan, nije izazovan, bolje reteno.
On je jedan od onth usamljenika koji piSu nepre-
tenciozno., iskreno, bez kaéiperluka i1 bez tudih po-
mada { namaza. Takav Je kakav jeste, bosanski, kra-
ji&ki Zeret. Nije daleko od njegova zavidaja - srea
Banja Luke — ponikao nl Zmijanjac Koci¢. 1808 su
soja: istina, Dijak je mek$i, gladi, raskalaSniji. Kroz

niegovo pridanje proviri, prosvjetluca i suza (8to je
Gordéina.

osobina, odlika svih znaéajnih humorista).
Naro®ite u romanu, onom simboliénom, o Smrti
,Crmi konji“. Taj roman, vjerovatno kratka daha,

kao 1 sve &to Je ovaj humorista napisao, all jake
lirske sugestije 1 naklonosti, prita nam s gorcinom
kako raste i kako se raspada jedna ljubav u sjenci
Smrti koju olidavaju Crni Konji ¢iji se topot pri-
blizava, a mi, zagluhli samoljubljem, ne &ujemo nje-
gov surovi, neminovni topof. Smrt ide. No u prvom
svom djelu — iskljudujuéi éistu liriku na kojoj leii
i prvijenac: .Plonirske pjesme“, bajke - u romanu
Topovi i slavuiji“ Dijak pri¢ca o uspomenrnama ba-
njalutkog daka koji pravo i1z Crne kuce ide na Ko-
zaru, u partizansku @&etu. To Jje smjesljiva, topla pr
¢a koija i najsurovije okupacijske zgode nekako zna
da oboji veselosScéu, da 1 smrt izmetne u vie 1 lakr-
diju. Veé u sadaSnjem romanu - ,Kafana San" -—
Dijak kao da od uspomena ide u predjele snova,
Sto nije isto., Uspomene uljepSavaju stvarnost, Snovi
je preobrazavaju. Kafana San ovdje je simbol jedne
male uc¢male provincijalne stvarnosti & kKojom se
ne moze drugacije druziti nego u snovima 1 od
snova. Drame - zaboga, ¢ovijek se svemu smiie. Sve
su to bure u ¢&asi vode. Zato, smijmo se — poruéuje
pisac vvodeéi nas u svoju Kafanu San iz koje mi
eto zurimo u taj mali, okreceni, stieSnjeni svijet wu
k¥ome nema ni komedija ni tragedija, u kome se
Fivot Zivi kad se ® njemu moZe da isprida vic. Me-
dutim, ne Zivl ove djelce samo na tom planu, Ono
nije i8¢aSeno iz stvarnosti Tu zaista Zivi jedna é&ar-
sija, Jjedan mentalitet, jedna provineijska hronika
Koju pilsac slika vedro, ne podviadeéi njene poroke
nego ih Dblage sjencéeéi humorom. Primitivni men-
talitet nagih polugradana, nadih lijenih, komotnih,
javasljiiskih sugradana, zaprave portret te nagke.
savremeno refeno, deformacije, 2zaista 1i¢i na neki
prototip, all i na Dijaka koji se sodno smije, ruga,
kako tim dobroéudnim zemljacima { njlhovim ma-
nama, tako { samom sebl. Ima u tom humoru i &i-

cfja njegovih ulenika, on se transformira u jednu
novu litnost. nespokojnog viernika 1 skrupuloznog
istoriara. Tokom romana obogaéen novim verzijama
Lalandov Yk postaje raznovrstan i kontradiktoran,
sve neuhvatljiviji { stran, ¢ak 1 pred svojom Zenom,
Madlen, koja uzaludno pokugava da o njemu saduva
sliku koju smatra istini‘om. U nju se uvlacée nespo-
Rojstvo 1 sumnja, .Zar je moguée da je provela de-
set godina pored njega, ne znajuéi nifta o njemu?”.
Ovo pitanje ukazuje na centralni problem romana
i shvaianje autora koji smatra da ne poznaje-
mo jedni druge 1 da se u nadim stremljenjima.
u odnosu na ostale, cijelog Zivota nalazimo pred
jednim VELIKIM NIKAD.

Ovakav odnos autora prema glavnom junaku po-
buduje interes é&itaoca 1 malo po malo ga vodi ka

kraju romana koji, donekle razvuden i optereden
nepotrebnim detaljima { digresijama, ipak koncen-
irisfe naSu paZnju i poveéava u nama #elju da upo-
znamo Sstvarnog Lalanda. No, dosljedno o0Snovnoj
koncepcijl romana, nasa nastojanja ostaée uzaludna.
Madlen napokon dolazi do spoznaje da ne moZe
sprijec¢iti Lalandove uéenike u transformaciji nje-
gove litnosti. Ona preZivijava drugu smri muZa, mno-
go teZe nego prvu. Za nju je to bils katastrofa pred
kojom Je sve drugo gubilo svoj znaéaj. Progoni je
pomisao da je .sve lofe vidjela, prosudila, osjetiia,
posto je Zivjela sa toviekom &ija joj je sama suStina
izmakla®. Madlen ge osjeéa poraZenom pred nemo-
guénostu izmirenja psiholodke istine i samosvijesti
istoritara. Ispradajuéi Kklogara sa svog Kkucnog praga
osjecala Je da je § sama . klofar u dusi.. Bila je je-
dna od onih koje su odabrale tu’ strainu slobodu
osamljenos’i koja ne tra%i ni od koga nista ..
Nezavisno od osnoviiog pitanja postavijenog i obra-
denog u romanu, Elza Triole, u vidu mnogih digre-

u zadatak:

m

Rajko
SJEKLOCA

PESCANI SAT -

D VA vremena pomire?}ﬂ: Lab
vreme peska -— oblikovano
ogromnom teZinom wvode
prebrojava talase
talase koji prelistavaju nebo
i 8terv. daleko hladno sunce
nemirnom povrinom

i vreme Koje meri proticanjem
ogromno neuhvatljive vreme
jedini nadin kad zgusnuto
Sumni eoni otkucavaju

nade sekunde

Smrtonoga

B. Miljkovién

UMA se zan‘tha pokretom njegovog tela
i dnleki noéni svet nagnut nad njim

prihvati ritam igre

' Sve je bolovalo njegovom boleséu

i visilo o njegovoj krhkoj grani
Te zvezde nekadqg dal’inom

dinile su nmiegovu meru srele .,
sada na cohvaty ruke smrt mau ucinise

kao otkrovenje

uskradeno vetnom njthovom trajanji

Suma se Sumna nithala 1 daleko nebo Elatilo

Nad kolevkom mjegove 3Imrii
prastara dadiljao ko$céato lice nadnosi

1z srpaste daljine nastupala je brza vojsko jutre

O obeden bi o precvritu gran

Omamlieno snmom dcvornovato je drvo
sakuplialo med miercovih goding
Medu obiljem Zivota

iedino je on bio temeljito mrtav

Sunce zaviri u n'egovu okatu tamu. 4
i s polomljenim kopljima uplaSeno odskoli u i

Kroze mj je dan prolazio
kao dubokom wvodom zamisljenc Sew

WWWWW

siog klosmerovskog lakrdijasenja, ali i istinske sa-

tire. Recimo, ona pri¢a sa urednikom i novelom koju
valja prepravljati prema raznoraznim savijetima raz-
noraznih savietnika. zaista nije nova, nje ima i .kﬂ'd
Tvena, i kod Iljfa i Petrova, ali je ipak, iako idejorm
ponovijena nekako -soéna; svijeZa. Ona je plgsti’é'nm
#iva. A epizoda sa otvaranjem ¢itaonice -~ doista je
jedna od onih wvisprenih, dobro pogodenih, nadenih
tema iz nade svakidasnjice da cjelinom djeluju kao
o'kriée. Tli onaj dembelan Tufo koji je nekad bin
11 nekoj delegaciji u Holandiji - pa sad Zivi na ra-
fun toga, drZi predavanja kako valja raditi i kako
se radi u ,Olandiji* a sam ne radi n'sta do povlaé!

 se po kafanama {1 mudrijasi - fo je samo jedan nd

uspjelijih detalja ove simpatiéne hronike nasih na-
ravi koja po treéi put otkriva jaku posmatratku &
osmatradku sposobnost svog autora. kao { dar smi-
jata koji ne Stedi smijeha, ali {1 prilicno spontanu,
nekadru { tanjusnu literarnost ove proze. Naime.
Dijak kao da preko volje pris‘upa literarnom posiy,
kao da mu je teZak. jednostavno sredstvo koje valjs
#to jednostavnije upotrebiti, MozZda je u tome i ra-
zlog 8to njegova literatura nema onakav odjek ka-
kav bi mogla { trebalo da ima { Rkako uostalom i
zasluZuje: nedostaje jol produbljenost, zamah, snaZ-
nije ukopavanje u motiv, u detalje, u cjelinu,

Risto Trifkovié

w

sija, tretira § druge teme koje su 2za mas | te kake

interesantne. Tako, na primjer, uloga { mjiesio ro-
mana, pri &emu istite vaZnost autorovog nastojanja

da uspostavi saradnju sa dCitaocem | da zajednilki
teZze, putem romana, ka boljem poznavanju stvare
nosti koja | dalje bi‘ife, van nas samih, neprestano
nam i{zmiéuéi. Ta teZnja romanopisca da se priblis
stvarnosti, 8to istinitijoj { potpunijoj, treba da Bude
zadatak umjetnosti. ,Umjetnost je ta kojoj is po-

kKlanjam svoju vjeru, Jedino ona posjeduje sve vre
line koje sam bezumno traZila drugdje®. U zelji da
napiSe taj roman sutradnjice koji sada moZe samo

tda predosjeti, spisateljica jasno iznosi 8VQ)] stav v

odnosu na novi roman: ,Htjela bih otiéi ispred no-
vih konvencija, vidjeti

vih roman kako napusta svoja
<eljezno kruta pravila, one &to je nase jedinstvo

mjesta, vremena i radnje, koje mi &ak i ne zapa-

~amo, toliko smo se navikli na nase okove“,

Ova i sliéna bi‘anja E. Triole je u romanu same
dotakla jer, kako sama kaze: »10 je pramen jedne

velike frizure — knjiZevnosti Koja Ce vjerovatno sus

tra . biti drukéija og danasnje® Jer roman slijedi

“ivot, bez obzira kakve su veze izmedu njega { Zi-

vota, jate ili slabije Na kraju, da zavr§im porukon:

kKoju autor ostavija drugima stavljajuél to i sebs
»Neka romanopisac u svom domenu Pe-

kusa da Probije barem Jedan mali otvor u zidu nﬁ-

seg O5radenog prostora,..

Ova knjiga, Koja pestavija mnoge i ne bas jedno-

st
aVne probleme, vrio tonlo je primlfena y

cuskoj. BEane

Gordang HadZidamjanovié

KNJIZEVNE NOVINE



. triliina tribina tribina

UCESTALI SU u skorije vreme razgovorli o
posleratnom pesriqdu nase knjizevnosti, u kojima
se dele wmesta piscima; jedni se proglasSavaju
za konzervativee, a drugi za napredne. Sa ose-
¢anjem samozadovoljstva, kao pobednici koji
su vo::lili teske bitke i dobili ih uprkos svemu,
ulesnici u tim razgovorima, ose¢ajuci da su
s¢ utvrstili ma vlasti, medusobno se obasipaju
pa-ﬁv&lama; umorni od borbi, od napora, smatra-
juéi da su zasluzili odmor i lovorike, ovencani,
slave na stranicama Casopisa i listova svoj
najslavniji i najraskodniji pir.

. Treba, medutim, zatas prekinuti zaglusno
s}avlje, gde se jedni pisci samo proklinju, dok se
drugima, moénima, upuéuju samo ode i himne;
orekinuti i reéi da nije bilo sve tako kao sto
hoce da se predstavi u tom manihejskom si-
stemu vrednovanja, u kome je jedna grupa pi-

saca vet¢ od samog rodenja bila predodredena

za glupost, dok je druga videla stvari jasno i
progresivno od prvog trenutka. Tatno je da su
nekadagnji mnedrealisti, a i neki drugi pisci
koji se sada mnogo ne pominju (Oto Bihalji
Merin, Eli Finci, na primer) mnogo ucinili za
prevazilazenje kompleksa provinci) alizma i izo-
lacije, za wuvodenje modernih kriterijuma I
vrednosti u nasu knjiZevnost poetkom pedese-
tih godina; zasluzmi su i za definitivno odba-
civanje anegdotskog realizma. Te im zasluge ni-
%o me moZe osporiti. Ali nije talino da_su se
suprotstavljali vladajucim shvatanjima! Njiho-
va revolucionarnost, njihovo slobodarstvo nije
imalo niteg muitenitkog, stradalni¢kog kako oni
to hote da predstave. Nad celokupni politickl

i duhovni Trazvifak posle 1948. tekao je u
praveu prevazilazenja dogmatizma u svim obla=~

stima zivota. Prema tome, nekadaSnji nadre-
olisti samo su pravilno ocenili pravac daljeg
kretanja, ali nisu bili nikad pobunjenici koji
stradaju radi svojih ciljeva, koji ne znaju ni
»a kakav kompromis. Jednostavno su osetill
ktuda duva vetar i pustili se niz struju. Sto je
{a struja bila pozitivna, iSlo je samo njima uw
prilog. Ali, zaSto onl imaju stalnu, rekao bih
gotovo neurotitnu potrebu da istitu, u svakoj

prilici, svo] antikonformizam, svoje buntovni-

itvo, liberalizam, duhovnu nezavisnost? Zasto
oni uporno sebe proglasavaju za jedine pred-
stavnike napretka u sferama misli? Moze li se
to objasniti starim, predratnim duhom mnetole-
rancije, Xvrstom uzajamnom povezanoséu pri-
padnika jedne jake i agresivne grupe, koji sve
pisce van te grupe sigodu i ismejavaju? Pravila
grupaske Igre mogu da budu zanimljiva sve
dok se igra odvija ma stranicama Casopisa i u
polemikama. Ali ona postaju mnogo ozbiljnija
i opasnija kada nosioci te igre, ponekad zabavine
i duhovite, osvoje gotovo sve pozicije sa kqjih
gcenjuju nasu knjizevnost. proizvoljno, cudljivo,
vazdrazujute nepravedno. Ko nije njihov isto-
misljenik proglasava se za budalu, ili se pak
jgnoriSe. Nekad su {o bile nervozne reakcije je-
dne grupe intelektualaca Kkoja se pborila 2za
svoje estetske koncepcije gvim sredstvima, po-
tev od ozbiljnih, kao sto su eseji i knjige, pa
do infantilnih kao §to su omalovazZavanja, pPre=
ziri, teatralni besovi. Ali sada kada oni imaju
na raspolaganju sva sredsiva informisanja, go-
tovo sve tribine usmene i pismene reci, njihova
nervoza gubi svoju prvobitnu privatnu, razma-
yenu Cudliivost i postaje opStevazeci sud jedne
sredine! Svako protivljenje oni osuduju kao
povampireni konzervatizam, kao avetinjski glas
starog realizma, kao mefistofelski pokusaj da
se unese razorna sumnja tamo gde su oni za-
veli red i poslusnost! Njima wmora svako da se
divi ako neée da bude uéutkan! I zaista, PO-
stupno, otpor je bivao sve slabiji, ne zato sto
je nestala potreba za borbom, za s:upmotsbavj
ljanjem jednom estetskom totalitarizmu, VeC
zato &fo se pokazalo da je otpor iz dana U dan
sve manje mogucan.

Zelja za gospodarenjem ne ide uporedo sa
stvaralastvom. Onaj ko hotée da mu sve knjige
hudu uznoSene mora mnogo vremena da posve-
ti wuéutkivanju pisaca koji nisu skloni s$amo
da se dive. Uostalom, ti pisci prestaju da budu
za njega pisci, 1 postaju nen_pxjjatelji koji mu
ugrozavaju vlast, slavu, Ppoziclje. Kada se on
konatno uspne, ucvrsii U vrhovima grupe, onda
mu ne ostaje nista drugo mego da proglaﬁmfa
postojete knjizevne prilike za s_,avl_:'§ene, svoje
knjige i knjige svojih jednomisljenika za 8-
nijalne. Mehanizam masovnos hipnotisanja kul-
turne javnosti stupa u dejstvo: uzajamno Ci=
tiranje, hvaljenje, dodeljivanje nagrada, itd.
La¥ se namece kao istina. _ _

Nisu bivéi nadrealisti i njihove pristalice
iskljucivo krivi za ovo stanje. Ovakvo tvrdenje
vodilo bi u nove cerno-bele podele, samo OVOg@
puta izvedene &a suprotnih pozicija. I mMnogl
takozvani realisticki pisci osetaju duboku Zeznju
»n monopolistickim poloZzajem U knjiZzevnosti.
Ali, za razliku od takozvanih realista, koji ne-
maju moguénosti da ostvare svoje aspiracije
prema centralnim polpﬁau ima u kulturi, neka-
dagnji madrealisti koriste se pruZzenom Sansom
da ispolje svoje monopolistitke ambicije. I dok
takozvani realisti nemoéno Skrguéu zublma,
takozvani modernistl su uzeli styari u svoje
ruke. Realistl, modem_n:sti besn Avaj, _
smo da se sluzimo retima €iji tatan smisa0 ne
odgovara vise datim prilikamas; jer ima pisaca

11 edesetih godina ?ﬁpa'd;ali onom krugu
koji smo navikli da mazivamo realistickim, 2
koji su izrasli U istinske moderne stvaraoce,

] jzij tehnika pisanja ne predstavljaju
iﬂ;ﬁﬁ]e?a ivelikih mode a_utoira,- _ali Su im
po smislu i duhu bliske (rslwﬁag It(Ith:_a!LIll.':latkta ]':alléa,
na primer). Lelejska gord i ajlim:iéf?e-
maju nikakve sli¢nosti sa zastarelim reat : 11m
formama. Stvarnost je u ovim romanima halu-
cinacijom  deformisana, atmosfera gtravgt1:1
usamlijenosti liSava je racionalistiCke 1 Poziil-

KNJIZEYNE'NOVINE

wm' tribina tribina tribina, tribina tribina tribi

na tribina tribina

visticke dimenzije. Tragicni' i dramati¢ni svet
»Hajke” 1 ,Lelejske gore“ lzgraden je tako mo-
¢no i mezavisno, Jjer se njihov tvorac ni u
jednom trenutku nije upitao kome ¢e ugoditi,
nete li se ovakvim ili onakvim razresenjem
konflikta kome zameriti. lmperativi umetnosti
su mu nametali resenja. 'On nije pravio kom-
promis izmedu svog iskonskog stvaralaiikog bica
i ideoloskih .zahteva; ako je opisivao samocu
1 painju, bacio se u njihove dubine, ZeleCi da
im nade dno. ,Svadba“ je bila plod epskog mi~
ta; ,Zlo proljece“ je donosilo Caroliju lepih se-
¢anja. Tek prvo poglavlje ,Raskida®“ opominje
autora kuda treba da krene: u oblast agonije
¢oveka koga je rat pretvorio u bite nalinjeno
od bola, straha, nesrete i oCajne, Ceznje za le=
potom i pravdom koje nema. Ali velika fema je
samo mnaznsltena: dalja poglavlja ,Raskida“
izbegavaju dramaticno zaostravanje i vuku na
povrsinu, u konvencionalnu priiu, Ponorl su se
ukazali, mi ih vidimo iz daljine, pribliZavamo
im se, &ak se zatas u mnjih i spustamo. Tek
plLelejska gora® znaci potpuni prekid sa wobi-
¢ajenim, tradicionalistitkim gledanjem ma stva-
ri. Pisac je refio da made svoju re¢, da izgradi
svoj svet, da slu$a samo glas svoje istine i da
ga sledi do kraja. Nikakva konvencionalna sred-
stva kazivanja, nikakva apriorna ideoloska ve-
rovanja viSe mu ne stoje na putu. On je sam,
u meizvesnosti, suoen sa velikim izazovom ori-
ginalnog stvaralagtva! Rezultat je-poznat i po
mnogo Zemu jedinstven u mnas: ,Lelejska gora®.
Ja me usvajam provincijsko migljenje da je-
dan pisac, da bi bio dobar, mora podrazavati
Prustu ili DZojsu, na primer, ali ako ftrazimo
ostvarenja proZzeta dahom modernog izraza, onda
bi ga ,Lelejska gora“ wolicavala u najvecoj,
meri. Tako 'je ovaj autor, koji je pofeo kao
tradicionalni realista postao na$§ veliki moderni
stvaralac. Mnoge godine su protekle pre nego
$to je to postigao. Samo zahvaljujuéi prepre-
kama koje je morao da lomi, nerazumevanju,
pogresnom etiketiranju, razvio je u prkosu i
stvaralatkom buntu svoj fveliki dar.

Jedan drugi pisac krupnog talenta masao
se ubrzo, posle prvih ostvarenja, ma mnizbrdici,
jer mije iao za .glasom svog stvaralackog bica,
veé za konjunkturom. Posle uzbudljive ,Pesme®,
~Hane“, ,ViSnje za zidom®, dosao jJe jedan
dramatitan trenutak koji Oskar Dawvico nije
prebrodio bez posledica po svoju umetnost. 1z~
gubio je Zelju da se bori, nije viSe hteo da stojl
usamljen, okruZen ravnodusnoscu, nerazumeva-
njem ili otporima. Hoteci slawvu, uspeh, frijumi,
uéenike odmah, bez odlaganja, krenuo je putem
kompromisa: stvaralaliki podsticaji bili su spu-
tani - ideolofkim obzirima i mormama. DaviCo je
istinu govorio delimiino, polovitno; ¢im je ose-
tio da postoji opasnost od razdvajanja njegove
umetnitke vizije od ideolofkih standarda, mnije
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KNJIZEVNI TEROR VRSI SE I NEVIDLJIVIM MASTILOM

se usudivao da ide dalje u otkrivanju sveta ka-
ko ga je cn spontano video i doziveo. ,bBeton
i svici®, ,Radni naslov beskraja®, ,2Robija“: sve
sami grieviti pokuSaji da se stvori lik pozitiv=
nog junalka. Postulati jedne prevazidene este-
titke doktrine, poznate pod imenom socijalistic-
ki realizam, koja propoveda perspektivu, opfti-
mizam, idejnost ponovo su, po ko zna koji
put, postali alktuelni; ali sve je bilo wuzalud.
Tu &ak ni izuzetna obdarenost mije mogla da
pomogne: mni kitnjasti stil, nakalemljen na she-
matski datu materiju. Struktura dela ne mozZe
da podnese proces nasilne ideologizacije, a da
pri tom ne prestane da bude Zivi, celoviti sistem
vrednosti. Apologetski ton je nespojiv sa istin-
skom knjizevnodtu. I kao Sto Vuk Rsavac I
ostali idealni junaci Davitove proze dolaze u
sukob sa stvarnodéu, tako se i samonikla slika
sveta ovog pisca polela u jednom trenutku ra-
7ilaziti sa mnjegovim polit'iko-ideoloSkim kon-
cepcijama. Ovaj konflikt autor je izbegao pod-
redujuéi svoju viziju prenaglasenim ideoloskim
shvatanjima. Umetnost je morala da strada od
ovakvog razresenja.

Ono &to se ¢ini nesumnjivim, to je konfor-
mistitki duh knjiZevne politike bivsih nadreali-
sta, osobito iz poslednjih godina mjihovog tri-
jumfa. Mnoge zablude, laZi i mitovl viadaju u
nadoj knjiZzevnosti zahvaljuju¢i dobrim delom

i mjihovom uticaju. Podetak je bio u znaku

sednog pogreinog silogizma: madrealizam Je je~
dan od na‘znatajnijih pokreta u evropskom du-
hovnom Zivobu ovog veka; ja sam bio pripadnik
nadrealizma; prema tome, ja sam znatajan. Qva-
kvo zakljutivanje je isto toliko ispravno, kao
i kada bismo rekli da je Milos Perovié bio do-
bar pesnik samo zato sto je usvojio izvesna
nadela moderne poetike 1z vreimena Dulzica, Ra=
kiéa, Pandurovita 1 Disa. Svaki mpokret Ima
svoje velike i male majstore, 1 sama ¢injenica

da neko pripada jednom poznatom knjizevnom

pokretu, me govori nista O njegovoj wvrednosti.

Medu ostvarenjima nasih mnekadasnjih nad-
realista i miihovih istomiSljenika ima d dobrih,
ali ima isto tako 1 neuspelih ili proseCnih. Ali,
autori o kojima govorimo ne dopustaju ovu
razliku, jer hote da budu svi podjednako dobri,
zapravo izvrsni. I kada im se kaze da Milosi
Peroviéi postoje i © njihovim redovima, oni
se zgrazaju, ljute 1 pribegavaju odmazdi. A za=
“to se 1 ne bi Zestili kada su oni jedini nosioci
avangardnog duha i stvaraoci modernih knji-
zevnih wvrednosti? |

U to bar hofe da nas uvere. Da li zaista
sve &to je antitradicionalno, nadahnuto, novo 1.
uzbudljivo pripada samo njihovim perima? Jesu

" 1i svi ostali osudeni da tumaraju kao aveti po™

rufevinama realizma, odakle iskopavaju mneke
prastare knjiZevne uzore koje podrazavaju bez
imalo dara?
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SVEVIDECE OKQO BLIZNJIH

Ja volim ranog Davida, pesnika 1 prozaistu,
stare eseje Marka Ristica, Dedinca narocito;
ali ne mogu da prihvatim, pod pritiskom, sve
ono $to su oni mapisali, ili .sto preporutuju kao
dobro, tim pre sto mi se njihova tablica vred-
nosti, osobito poslednjih godina, ¢ini me samo
u mnogome jednostranom nego i arhaillnom.
Ceznjivo zagledani u davno prohujalu mladost,
oni postepeno postaju fanatici: ne priznaju ocl-
gledne &Ginjenice. Risti¢ uporno pori¢e knjizevno
postojanje Milosa Crnjanskog od sredine tri-
desetih godina naovamo. Za Sta se zalaze, pro-
$iv koga se danas buni Marko Risti¢? Najnovija
faza njegovog duhovnog razvitka je sva Uu
snaku mepomirljive, ,drZzavotvorne® budnostl 1
iskljutivog racionalizma. On Cak nalazi u svom
¢lanku . Politika u knjiZevnosti®, dosta el
opravdanja i razumevanja 1 za Sam socijali-
stitki realizam, dopustajuéi moguénost ideolo-
$ko-polititlze kritike poezije, razume s¢ Samo
u nekim slutajevima... Za Ristica Je nadreali-
zam jedno romantitno razdoblje mladosti koje
u - svojim uspomenama poetski evoc'ra. Al
sta je sa duhom revolta protiv mrtvih formi

¥ivota i misli?

Aleksandar Vudo, autor proze ,Koren vida“
i nekadagnjih pesama ispevanih u maniru ¢rnog
humora, koji je trebalo da bude potpuno lzru-
givanje svemu 1 svallemu, danas plse romane
socij*alisd;i-éka—realistim:crg smera (.Zasluge*). Od
nekadagnie poetike ostao je samo bujni, meta-
foriéni stil. Sustina, cini¢no izazivanje, pateticni
pozivi ma trazenje novog u svim domenima, na.
pobunu protiv konformizma — ta sustina je
nestala. Umesto nje mi vidimo, u .Zaslugama®,
melodramsku varijantu socijalistiCkog realizma,
mrtvu, hladnu, neubedljivu apologetiku izraze-
nu napirlitanim refenicama. Vredelo bi ispitati

kako se desilo to da se mi 1 danas sretemo
u delima mekih reprezentativnih pisaca sa te-
mama socijalistitkog realizma, mada je on
kao teorija davno odbacen?

Velika moderna knjiZevnost je sve drugo sa-
mo ne prilagodavanje, stvaranje zatvorenih 1
n;akros’nreéenih grupa, uspostavljanje knjiZzevnog
terora, propovedanja drustvenog i estetskog
konformizma. Moderna, avnagardna, originalna,
stvaralatka literatura nasSeg doba je u prvom
redu takva, jer govori usplamtelim jezikom
hrabrosti, rizika, bunta, srljanja u nepoznato,
udaranja glavom u zidove ovestalih, laznih, uko-
Zenih i mrtvih verovanja, jezikom odbacivanja
postoje¢ih kulturnih i svih drugih standarda
koji su izgubili razlog opstanka. Moderna knji-
sevnost prestaje to da bude onoga casa kada
se pretvori u zvanitnu instituciju; tada postaje
novi -akademizam, zapravo novi oblik terorizma.
Knjige, ¢ak i najpoznatijih pisaca, tu su da
se o njima raspravlja, da se vaireno uzdizu ili
silovito napadaju. Ali onoga trenutka kada se
pretvore u kanone, njihovo pravo dejstvo je
umrivljeno.

Moénici pifu velike knjige, samim tim Sto
w1 moéni: nama ostaje da se divimo i dokazue
jemo njihovu izuzetnu snagu. Kao u sholastici:
egzistencija boZija je nesumnjiva, ali postoje
mnogobrojni dokazi o Cijoj se relativnoj va-
ljanosti moZe raspravljati. Napisane su negativ-
ne kritike o Sartrovim, Kamijevim i Malroovim
romanima, ali o Davitovoj ,Robiji“ nije ni-
jedna. Je 1li to znak nase blaZene sloge, 111
simptom bolesti nafe knijiZevne klime? Alen
Rob-Griie zma, u zemlji gde je moderna umet-
nost rodena, da njegove romane nece hyvaliti
Pjer-Anri' Simon, kvititar ,Monda“, najuticaj-
nijeg lista u Trancuskoj. A kod nas? Kad se
pojavi roman moén’ka, knjiZevni prostori treste

Nastavak na 11. strani
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Oton Gliha

Salon Muzeja savremene umetnosti

IAKO VEZAN za konkretnu temu, za bakarske
i kréke gromace, Oton Gliha je se ropski ne
pridrzava, Naprotiv — razradujué¢i jednu spe-
cifidtnu metodu u tumadcenju pejzaza, koji
¢e se u krajnjoj konsekvenciji pojaviti u vidu
sublimirane vizije plasticno umnozenih ritmo-
va, ovaj ¢e pegjzaz u Glihinim slikama predstav-
liati samo aluziju na videni svet. Ali u tom
pejzazu nece biti zaobidena njegova iskonska
dimenzija, onaj uzbudljivi faktor koji nas emo-
tivno angazuje pre nego 35to polnemo <¢ulno
da razaznajemo njegovu morfolosku strukturu
likovno definisanu. Ovaj elementarni plan na-
ro¢ito je evidentan u Glihinim slikama iz 1961.
i 1962. — Gliha se na ovoj izlozbi predstavio
slikama nastalim u razdoblju od 1961, do 1965.
-- a plasti¢no je transponovan prilitno jedno-
stavnim sredstvima, no ne i primenjenim siste-
mom: svetlo-sivi ndamazi ploino naneseni na
tammno pozade koje se probija u obliku 8iro-
kih linearnih arabeski koje se kreéu u svim
praveima vijugavo i uglasto i koje, u stvari,
sa¢injavaju grafilki skelet slike, njen dinami-
étno-ekspanzivni elemenat. S druge strane, 1a
tamna mreza i izmedu nje razapeti sivi, kao
suncem opaljeni, tonovi prerasta u mobilni
plastitni svet jednog surovog primorskog pej-
zaza, u kontekst artikulisanog prostora sim-
boli¢nog znadenja.

U novijim slikama Otona Glihe (od 1963.
do 1965. god.) ovaj dinamiéni sistem postaje
sloZeniji i likovno Siri, Plosni tretman je za-
menjen sofnijom fakturom, Stavise wvisokom
pastom; tamno-svetli tonalitet ustupa mesto po-
lihromnom registru u kome svojin sjajem zvu-
be zeleni, crveni, oranz, ljubic¢asti i beli to-
novi, C¢iji medusobni odnosi ¢ine Jjedan konti-
nuirani kompleks plastiénih 2znakova izrazito
dinamiéne strukture. U takvim re$enjima naro-
¢ito dolazi do izrazaja akcioni moment, ekspan-
zija dobija svoje puno dejstvo — forme jasno
[iksirane polifonog zvuka intenzivnije se krecu,
ubrzavaju se u prostoru gotovo bez ogranicenja.
Uoc¢ljiva asocijacija na pejzaz, u ranijim slika-
ma, sada se izbrisala i mada je Glihin koncept
u osnovi ostao isti njegov se prosede na izvestan
nallin promenio: vizija gromata se potpuno
preobrazila u apsiraktno reSenje specifitne i
vrlo jasno odredene plastiéne Strukture.

Suolenj sa ovim najnovijim platnima Glihe
mozemo zapaziti da ona ponekad, po akcionoj
snazi i dinami¢kom radijusu, podsetaju na sli-
ke Dzeksona Poloka, s tim sto je i razlika, koja
nije irelevantna, uvek uo€ljiva; ona postoji u
organizaciji slike i njenoj arhitektonici koja je
u Glihe izdiferencirana. forme-znakovi su
cvirsto omedeni dok su u Poloka impulsi drasti-
c¢niji 1 emotivnijl, pa ipak, u efektivhom dej-
stvu slike, '*ak u prirodi tog dejstva, kakaq je
ve¢ reCeno, slicnosti postoje.

U celini uzevsi, ova izlozba poznatog zagre-
batkog slikara na svojstven nac¢in je pokazala
jednu od potvrdenih transpozicija videne stvar-
nosti, u ovom slutaju pejzaza, vrlo suvereno
prevedene u savremen plastiéni jezik dosledan
postavljenim principima primenjenim na rela-
ciji od asocijativnih predstava do apstrakcije.

Miodrag Rogic

Galerija Kolarcevog narodnog
univerziteta

DOK SE apstrakino slikarstvo trenutno nalazi
u stadijumu mirovanja, bar Sto se ti¢e novih
formalnih redenja, dotle figurativno slikarsivo
stupa na likovnu scenu; naravno, ovde mislim
na njegove premijerne predstave. Time mislim
na novo shvatanje predmeta koje se sve vise
1spoljava u pokretima tzv. novi realizam
1 nova figuracija. Ove pokrete, medu-
fim, ne treba shvatiti kao odredeni stil ili skolu,
pod ovim poimovima ~ se podrazumeva jedno
slobodno shvatanje predmeta, antitradicionalno,
antidogmatsko; taj predmet 3to skrete sve viSe
umetnikovu paZnju, u koga su sve viSe i vise
unrte njegove ofi i koga srefemo sve ceS¢ée na-
slikanog, oblikovanog pa i apliciranog jeste
predmet — iz nafe svakodnevne upotrebe, pred-
met doskoro beznacajan., ignorisan kao umet-
nicki motiv. Ali taj i takav predmet ili objekt
u eri industrijske civilizacije postao je toveku
prisan; umetnik, u stvari, sada ne masta o no-
vom predmetu ve¢ o novom odnosu prema
postojetem svetu predmetnosti.

Peta samostalna izloZbp slika i crteZa beo-
gradskog grafi¢ara i slikara Miodraga Rogicéa
upravo Jje jedna od takvih pojava u ¢ijem sre-
disStu nalazimo raskid sa tradicionalnim tretma-
nom predmetnog sveta, odnosno teznju da
figurativnost dobije jedno sveZe 1 savremeno
obelezje. Svezina koju donosi Rogiteva izloZba
ogleda se, pored ostalog, i u smelom uvodeniu
niza rekvizita i predstava koji su smatrani

nedostojnim umetnic¢kog uobli¢avanja;: mrtve pri-
rode s telefonom i lukom, dZzez ansambli, ko-

Sarkasi, automobili 1 sliéno. Naravno. ne .mi-
slim da je Rogiteva originalnost u inaugurisanju
pomenute tematike, nifi da njemu pripada pri-
mat u tom smislu, mada su u nas slitne po-
jave retke, svojevrsnost Rogiéevu vidim pre
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Jula meseca 1923, godine Kafka je napustio
Prag., Nastanio se u Berlinu, refen da se ni-
kada vi%e ne vrati u roditeljski dom i da se
sav posveti pisanju. Tada je sreo Doru Diman,
Zenu sa kojom je osnovao dom za ono kratko
vreme koliko mu je preostalo da zivi, O tim
poslednjim mesecima njegovog Zivota Dora
Diman prica:

JA NISAM, JA NE MOGU da budem objektiv-
na. Ima vise od dvadeset godina kako je Kafka
olisao, ali meni je i danas teS§ko da govorim o
njemu.

Srela sam ga prvi put na BaltiCkom moru,
u leto 1923. Ja sam onda bila sasvim mlada,
iimala sam jedva devetnaest godina, i radila sam
u jednom omladinskom letovalitu, u Miricu, u
blizini Stetina. Jednoga dana sam na plazi vi-
dela porodicu — roditelje s dvoje dece — u
igri. Narod¢ito me je privukao muskarac, Nisam
sec mogla osloboditi utiska koji je on ostavio na
mene, Calc sam ih pratila do grada, a kasnije
erela jo§ jednom, Jednoga dana, u letovalistu je
objavljeno da dr Franc Kafka dolazi na veteru.
Ja sam toga dana bila deZurna u kuhinji. Kada
sam podigla o¢i sa posla — soba se zamratila,
neko je stajao napolju pred prozorom — DO-
znala sam muskarca sa plaZe. USao je unutra
— ja jo§ nisam znala da je to Kafka, a da je
zena s koiom je bio na plazi njegova sestra. On
je rekao blagim glasom: .Tako neZne ruke, a
tako krvav posao rade. (Kafka je tada bio ve-
getarijanac). Uvele smo svi sedeli na klupama
za dugim stolovima; jedan mali decak je ustao 1
bio toliko uzbuden da se sapleo i pao. Kafka
je rekao, dok su mu o¢i sijale od divljenja:
Kako je vesto pao, i kako je vesto opet ustaol!™

Kafka je bio visok i vitak i mrke puti i
klatio se u hodu, tako da sam najpre mislila da
mora biti upola Indijanac a ne Evropljanin.
Malo se gegao, ali se drZzao pravo. Jedino je gla-
vi drzao uvek nagnutu na jednu stranu. To

je bilo karakteristi¢no za njega. Kafka je imao -

drzanje samotnog coveka koji je uvek u odno-
sima sa nedim izvan sebe. Nije to bilo baS os-
lugkivanje. Bilo je neke ¢udesne neznosfi u tom

njiegovom stavu.

Na njegovom licu najupadljivije su bile oci,
dirom otvorene, ponekad i razrogacene, bilo da
je govorio ili sluSao. Nisu one prestraseno bu-
liile, kako se govori; pre je to bio izraz zapre-
paScenja. Njegove oCi su bile tamne i stidljive.
Kad je govorio, one su blistale; bilo je u njima
humora, ali ne toliko ironije koliko netega man-
gupskog — kao da zna nesto Sto ostali ne zna-
iu. Pricao je vrlo Zivopisno, i voleo je da prica.
Njegova konverzacija je bila prepuna slika; bas
kao i njegovi spisi. Ponekad, kada bi uspeo
dobro da izrazi ono S§to je zeleo da kaze, videlo
se na njemu zadovoljstvo umetnika zbog toga.
Clanci njegovih ruku bili su tanki, a prsti dugi,
eteri¢ni; bili su to retiti prsti koji su pratili i
vobli¢avali ono sfo je govorio.

Kafka je bio uvek vedar. Voleo je da se igra
i bio divan drug za igru, uvek spreman na neku
mangupariju. Ne bih rekla da su neraspolozenje
i potiStenost bile u njemu dominanine crte, osim
pre nego $to bi poteo da pise. Uvek je iza njih
stajao neki uzrok koji se mogao otkriti. Na
primer, po povratku iz grada. Tada je bio viSe
nego potisten; to je bio skoro revolt. Bilo je
vreme inflacije. Kafka je tesko patio u tim pri-
likama. Njegov stav prema samom sebi je bio
strog. Ma &§ta se dogadalo oko njega, on nije
imao prava da se izoluje od toga. I tako je od-
lazak u grad za njega uvek bio kao Golgota.
On je prosto fizicki propadao pod tim doZivlja-
jem. On je mogao satima stajati u redu, ne sa-
mo zato da bi nesto kupio, ve¢ prosto iz ose-
canja: krv tede, pa i moja ima da pote€e. Tako
je saudestvovao sa nesretnim ljudima u jed-
nom nesrec¢nom vremenu., Ja to vidim kao temu
SProcesa, u kome on osuduje K.-a jer je
pokusSao da svoj Zivot wodi drukcije. Najvisi
od svih sudova ne oslobada nikoga. To je moja
interpretacija. ,,Kako bi ikada moglo biti druk-
c¢ije?”* rekao mi je u to vreme. Postoje Helfe-

"vich, Hilferding, Rathenau — ali ne-

ma spasa (Hilfe), ni savefa (Rath).

KaZem 1i za njega da je pisao po dve nedelje,
to znadi da je pisao po cefrnaest uzastopnih
vecteri ili noéi. Pre nego Sto bi poceo da pise,

lhodao je unaokolo, tesko i nemirno. Tada je

pgovorio malo, jeo bez apetita. nista ga nije in-
feresovalo, bio je sumoran. Trazio je samocu.

U potetku mi je sve to bilo nerazumljivo; kas-

nije sam uvek predosecala kada ¢e poceti da
pise. Obitno je pokazivao snaznu osetajnost cak
i prema najobi¢nijim stvarima. Ali u takvim
danima ona je sasvim i§c¢ezavala. Te dane i nji-
hove razlicne napefosti mogu da poredim sa
bojama: purpurni, tamno zeleni, ili plavi dani.
Kasnije, voleo je da ostanem u sobi dok piSe.
Jednom je poceo da piSe iza vecere. Pisao je
vrlo dugo i ja sam na sofi zaspala. Elektri¢no
svetlo je gorelo, Iznenada je on sedeo kraj me-

ne: probudila sam se i pogledala ga. Njegovo

lice je bilo vidno drukdije. Tragovi duhovne
napetosti bili su tako urezani u njega da su
ga potpuno izmenili... Uvek iznova mi je go-
vorio:+. Pitam se da 1li sam umakao avetima?"

U tom imenu je bilo saZeto sve &to ga ije
proganjalo do dolaska u Berlin. U Berlinu je
mislio da se oslobodio tiranije svoje proslosti.
All nekadasnji problemi su bili odveé évrsto
ttkani u njegov Zivot. Mudio ga je strah da ne
pocne opet da zavisi od svojih roditelja. Otud
njegova Skrtost, Hteo je da privikne sebe na
cpartanski Zivot. U Berlinu je neko vreme ve-
rovao u mogucénost spasenja svog Zivota, u li¢-
no, individualno reSenje spoljainjeg i unutras-
njeg haosa. Hteo je da bude kao svako obiéno
liudsko bice, sa samo nekoliko potreba i Zelja.
IXolikn smo planova nravili! Jedno vreme smo
govorili o tome da otvorimo mali restoran. On
pio bi kelner. To hi znacilo videti sve a sam ne biti

viden, bhiti pravo u srcu svakodnevnog Zivota.
Ali on je to veé bhio, na svoj nadin.

| Voleo je da ide u kupovinu; voleo je obiéne
ljude, Njegova prilika sa korpom ili kanticom
za mleko bila je uobitajen prizor u nafoj ulici.
Izjutra bi obi¢no otiSao u Setnju, sam. Njegov
dan je _bio strogo isplaniran, sve je bilo podre-
clqnq pisanju. U Setnju bi uvek poneo i be-
leZznicu, ili ako bi je zaboravio, usput bi kupio
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drugu. Voleo je prirodu, all ga nikada nisam
dula da je izgovorio tu rec. gt

Poklanjao je veliku paznju bngl]lvqm ode-
vanju. Smatrao bi za nedostatak uctivosti da ne-
kuda ode bez savrieno vezane kravate. Odela
mu je §o najbolji krojac, 1 uvek mu je trebalo
dugo vremena da se obuc¢e. To nije bl‘la fastina,
Sve je to bilo ¢injeno da se ne uvredi svet.

Tako je Kafka najvise voleo da ostane sam,
posete su bile ipak Geste. Jednom je dosao Ver-
iel da Kafkj ¢ita iz svog novog dela. Dugo su
ostali zajedno. Zatim sam videla Verfela da od-
lazi pladuéi. Kada sam u§la u sobu, iamo je
sedeo Kafka'potresen 1, mrmljajuéi za sebe,
ponavljao: ,Kad samo pomislim da tako E‘Ea
moze uopste postojatil® T plakao je. Verfela ie
pustio da ode a da nije bio u stanju da mu kaze
ni jednu jedinu re¢ o njegovoj knjizi. Svako ko
se predavao Kafki u ruke ili je odlazio ¢udesno
ohrabren ili ofajan. Nije bilo ni¢ega izmedu te
dve krajnosti.

Nikada se u njegovoj blizini ljudi nisu ose-
¢ali nelagodno. On je svakoga priviadio. i bilo
ko da je dodao k niemu €inio je to nekako sve-
dano. Svi su koradali kao na vrhovima prstiju
ili po mekom {epihu.

.
+ *

Na Bozié 1923. Kafka se prehladio i nekoliko
nedelja lezao sa upalom pluca. Za to vreme je
mnogo ¢citao, a bio jako zauzet I km‘ektut".ama
JUmetnika u gladovanju® koje su upravo .stlgle.

Vige se nije oporavio. Znao je koliko je bo-
lestan. Jedan ujak, koji je bio lekar, do:‘éa? je
da ga odvede u Prag. Kafka nije Zeleo da i ja
dodem u Prag, u kuéu iz koje su potekle sve
niegove nevolje. On je sVOg 0oCa mrzeo, a 0S€-
¢ao se kriv zbog toga! Za to vreme svakodnevno
sam dobijala pisma od niega. U jednom od
njih, Kafka pominje ,tehnit¢ke greilke® koje Co-
vek ¢ini prema samom schi. On je tada bio
obuzet Tolstojevom borbom za sopstveno oslo-
bodenje i u tome je otkrio izvesne ,tehnicke
gresSke“., Jednom ranije isprican mi je jedan
svoj san, Razbojniei su ga odvukli iz niegovog
berlinskog prebivalista, zatvorili ga u Supu u
nekom dvoristu i zapudili mu usta. .Znao sam
da sam izgubljen, jer ti ne mozes da me nades®.
A tada najednom ¢uje da je ona jo§ u blizini,
pokuSava da raskine veze, migli da je veé slo-
bodan, d¢ak je uspec da izgura ¢ep iz usta. JoS
samo da ona cCuje njegov povik — ali u istom
frenutku razbojnici ga ovaze i ponovo mu za-
pusavaju usta.

Ostavio je Prag bolestan ozbiljino, ali dio
duhom. Sestra ga je dovela u sanatoriium u
Bec¢koj sSumi, i tu sam ga ja ponovo srela. Tu

je prvi put postavljena dijagnoza: tuberkuloza

larinksa. Kafki je bilo zabranjeno da govori.
U sanatorijumu je ostao iri nedelje. Kada se
bolest pogoriela, odneli su ga specijalisti u
bolnicu, u Bet. Tamo je leZao u zajednic¢ko]
sobi sa puno teSkih bolesnika. Svake noéi je po
neko umirao, On mi je ,govorio“ o fome poka-
zujuci na prazan krevet. Jednom mi je poka-
zao jednog bolesnika koji je puno Setao, voleo da
jede, 1 u grlu nosio cev. Imao je brkove i bli-
stave oc¢i. Kafka je bio odusevlien §to on ima
tako dobar apetit. Sutradan mi je pokazao nje-
gov prazan krevef., Kafka nije bio toliko pot-
resen koliko je bio ljut. kao da nije mogao da
shvati da covek koji je bio tako veseo mora da

“umre. Nikada neéu zaboraviti njegov malicio-

zan, ironitan osmeh.

Iz bolnice je Kafka prenet u sanatoviium u

Klosternoiburg -— Kirling. u okolini Beéa. Tu
ie ziveo u divnoi. uvek sunéanoj sobi sa bal-
konom, Ostala sam sa niim, a kasnije je dogao
njegov nrijateli dr Klopstok. Posetio ga je Maks
Brod, koii ie svoi dnlazak Yamuflirao onredava-
njem u Becu, da Kaflka ne bi nrimefio koliko je
zabrinut za niegovo stanie. Dok je bio u sana-
toriiumu, Kafka nije nidta pisao.
_ Vrsio je korekfure u vele nodi smrti. U de-
firi sata izjutra nozvala sam dr Klondtoka. jer
je Kafka poCeo da dife teiko. Dr Klopétok je
smesta prepozn=n rizu i probudio defurnog le-
kara, koii ie Kafki stavio vredice s ledom na
grlo, Sutvadan. oko nndne, Kafka je umro, Bio
je treci jun 1924, godine,

Preveo Stevan Ljatkovié
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PRVA PREMIJERA Zagrebatkog dramskog ka-

zalista dobar je primjer kako na jednom sla-.

13?1_§n0m scenskom tekstu mozZe invenciozna re-
zija da nadogradi impresivnu i dobru predstavu.
Poetska drama Ivice Ivanca sJulija“ ima malu
literarnu tezinu i tanahnu misaonu dubinu, sva
je sastavljena od zamuckivanja, poluredenica

i nejasnoca, teze¢i ofito za hermetizmom i ne-

suvislim izrazom francuske antidrame apsurda.

Ali liSena bitnijih Zivotnih problema i jasnije
unuirasnje okosnice, iako je zapravo sva gra-
dena na atmosferi podteksta, djeluje vide kao
stenografski, istrgani i iskonstruirani Sinopsis
apstrakino transponiranih ljubavnih magtarija,
nego kao 2vrsto komponirana i sadrZajno razra-
dena ili bar do kraja osmifljena. drama. Stara
tema o ljubavi Romea i Julije samo je asoci-
jativno nabatena i gitav problem svodi se na
poetizirana mastanja dvoje ljudi u zrelim go-
dinama 0 ponovnom prozivljavanju &istote mla-
denacke ljubavi u raspojasanom i grubom ok-
viru jedne Kkarnevalske noéi. Osim nekoliko
problematitnih i nakalemljeno aktuelnih mo-
nologa, kao Sto je onaj o precima koji su sve
srusili, pa svojim unucima nisu nista ostavili
na ¢emu bi mogli graditi, i koji zato danagnju
generaclju pPrave budalama, tekst visi nekako

lzvan vremena 1 prostora, bez veze sa stvarnim

tokovima Suvremenog Zivota, Da mnema tipitno
telegrafski rjeinik, mogao je nastati pod svakim
130-dn-ab1j§m I prije sto godina, ali ne bi ni tada
donio nista novo, jer su sve te poetizirane 1ju-
bavne zalopojke, koje su ponekad lirski meke
i ganutljive, vec bezbroj puta i na bolji nadin

izrazene u starim literarnim i1 dramskim tek-

~stoviima.

Na takvom nedorecenom sinopsisu ostvarila
je rezija Bozidara Violica potpuno doretenu
predstavu, iako nejednakih glumackih karakte-
rigtika 1 kvaliteta. Reziser je svojim interven-
cijama u tekst i u odnose medu likovima jas-
nije postavio i razrijesio zakucasto §ifrirana mie-
sta, tako da je scenska igra postala Citkija i
cistija. Osnovnu dramatsku suprotnost teme i
napetost scenske igre shvatio je i postavio kao
konstrast izmedu grube realnosti kréme u bucnoj
karnevalskoj no¢i, $to simbolizira vrijeme ili Zivot
uopce, te irealnih stanja zanesenosti podsvije-
sno prozivljavanih reminiscencija idealne lju-
bavi. U dekoru MiSe Racica to je mizanscenski
v_l‘_lo uspjesno rjeseno postepenim nestajanjem
dijelova realistickog namjeitaja kréme u pri-
zorima kada Romeo i Julija prozivljavaju ire-
alne mastarije jedne moguénosti u nasluéenod
L zudenoj ljubavi. Pred apstraktnim Sarama pro-

Jiciranih slika u pozadini, koje se diskretno

lzmjenjuju pod razli¢itim osvjetljenjem, pretvara
se ‘?ada‘ scena u mnestvaran prostor unutrasnje
projekcije ljudskih stanja i uzbudenja. Grupa
karnevalskih maski izrazaino je postavljena i

maskirana, kao dinami¢ki kontrapunkt kontem-

]3Iativn-01n stanju klasiénih Ijubavnika. Vjera
zf.gx-g-ar ostvarila je sugestivno 1 s malo rijedi.
ali Previse oS$tra i odresita glasa, rezolutniji tip
Julije u namjestenoj igri, a Ivan Subié tumaltio
1€ § Prozivljenim i Sirim izrazom, ali malo pre-
tho i priguseno za razliku od Julije, lik povude-
nog Romea. Dok je Emil Glad dao previge ozbilj-

KNJIZEVNE NOVINGE
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- PO Savesti govoriti o malim i bez-

DOSAO JE CAS kada i od kritike
valja istinu spasavati: postala je
plen moénih pohlepnika, cena laz-
nog prijateljstva, jzgovor za amo-
ralnost. Posledice su pogibeljne jer
se estetski sud srozava na proiz-
x:pl,]_nust, a 1 sa takve platforme
Cinl se da je jo§ jedino oportunc

natajnim ostvarenjima.

Pomama za dramatizacijama upo-
Mo nastoji da ma§ pozoridni Zivot
prisili na podrazavanje primitivnih
i prevazidenih scenskih formi (3to
Je Dposledica krajnje necbaveS$teno-
stl o tokovima dramske literature i
u11}615111§~ko,i nesigurnosti on'h koji o4
]LIC‘UJH 0 repertoaru). ,Lopov* Le-
Edea Leonova je u tom smislu
castan izuzetak, Dbar to se tige
samog izbora,  jer je re¢ o romanu
1zuzetnf::_ lepote, dramske sloZenosti,
1_1n}1t3£‘11;|eg intenziteta i omamilju-
juce zivotnosti. Upravo zbog toga
estetika mora bitj ravnodusna pre-
ma stepenu virtuoziteta kojim: je
lzvrsena eliminacija mnogobrojnih
llkova, pojednostavljenju situacija i

Premijere: ,,Lopov*
Leonida Leonova
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LOPOV* — POLOVICNA DRAMATIZACIJA | .

»Glupaca®
Marsela Asara

- Syvemniu

aranziranju fabule na melodram-
skom tonalitetu. Jer, fo su vred-

nosti za kriterijume od pre nekoli-
ko decenija. Za nas je biltno da ii
posao Borislava Mihajlovi¢a-Mihiza,
izveden za potrebe Bojana Sfupice
i Narodnog pozoriSta, odrazava u
sustinu ovog popularnog
dela. Ne! Melodramska hronika ne
povezanih scena sa pedagoSkim za-
vrietkom, kakva nam se prikazuje,
nije nista druge do skrnavlijenje
romana: scena je lisena mogucnosti
da u shematskim i naivnim kKon-
stukcijama zadobije oblik svesti
o protivuretnostima zivota, istineu
kojoj bi se ogledala stvarnost, ilu-
zije izdignute do predstave o. Co-
veku i njegovom nespokojstvu, S5to
je sve nebphodno da Dbi se razaz-
nali rasponi vremena na kojima
se jedino moZe proveriti vrednost
postojanja. Roman nije preobrazen
u dramu kao 3to se ni dramatiza-
cija nije priblizila svome uzZoru —
ona vise opisuje i oponasa nego SO
izraZava, i ne polazi joj Za rukom
tak ni da poblize informiSe o Le-
onovom neponovljivom delu. Prirod-
no, jer je Firsov sveden na reali-
stiénu epizodu i liSen svog znacenja.

Medutim, Bojan Stupica je dale-
z0 i od romana i1 od same dramati-
zacije i potpuno se prepustio svom

veé sasvim nepouzdanom secanju.

7ato valjda i nije u stanju da oseti
i ono malo unakazene lepote StO
jie ostalo u tekstu, ravnodusan je
prema potencijainoj snazi 0~d-rege-
nih situacija i do kraja nemocan
da utini bilo $ta kako bi se vizu-
elni intenzitet zbivanja jzraZio u
formi ljudske ubedljivosti. Da ovaj,
u nasoj sredini veoma cenjeni re-
ditelj, nije u sebi mogao da nade
odgovarajuéu- viziju za roman il
dramatizaciju, dokaz Jje i ona Ope-
retska scenografija izradena poO
njegovim sopstvenim nacrtima: ni-
jedan njen elemenat ne asocira na
autentiénost; veé i osnovna lokaclja
kréme, izdignuta na podijum i oOl-
videna sa lukovima i nespreinim
stilizacijama, li¢i najpre na kgr—
tonsku kutiju za nekakve mario-

nete nego na mesto puno simpolic
ne surovosti na kome se sukobi
strasti i otaja zaoftravaju do uza-
savajucéih obratunavanja noZevima.
Ipak, vrhunac neukusa i. proizvolj-
nosti je enterijer Mase Doloma-
nove, neprihvatljiv ¢ak 1 za
vrovincijski vodvilj. Laznost ambi-.
jenta dopunjena je raznim drugim
trivijalnostima, koje Jje rusko - po-
zoriste odbacilo jos pre pola veka,
i kostimima Ljiljane Dragovi¢, cije
su plisane rubaske i cakSire pod-
vilatile izvestacenu pateti¢nost.

Razumljivo je onda . sto se u
takvom ambijentu ,Lopov¢ nije
uopste mogao smestiti. Prosio je
vreme rediteliskih improvizacija 1
danas je veoma vazno od cega je
sazdana struktura predstave. Nile
li ona samo preobraZenje poznatog
tkkiva u vizuelno delovanje? Snaga
kojom apstrakeija postaje realnost
2 misao Zivot. Ako je melodramsko
akaliranje sve ono §to nam JOS§, nd
veliku Zalost, Stupi¢in presahli duh
moze ponuditi onda on prakti¢no
vide nije ni u stanju da pruzi iz-
vornu kreaciju. U mnjegovom Dri-
sustvu scene koje je odabrao 1
dopunio Mihiz gube kontakt sa
celinom i zatvaraju se u Samostalne
delove iz koijih  je nemogule sa-
kupiti snagu potrebnu "da bi se
siedinili jedni sa drugim, izmenili

1 neito sloZenije i sadrZajnije, pre--

vazisli u kretanju 1 smislu, To
jo§ vi§e potencira prazninu Pro-
stora unutar redosleda saopstavanja
igspar¢ane fabule, .pa otuda ona Sl
lovita poplava mraka kao kvaZzi
ravnoteza, vremenska relacija i laz
na oznaka dramske sloZenosti. U-
nutar tih izdvojenih zbivanja insi-
stira se na konvencionalnim . psi-
holoskim karakterizacijama likova,
¢timungu sacinjenom od necrguz:-
danosti i naturalisti¢kih pojedinosti,
tako da ie sasvim logitno S§to Su
wnutarsii odnosi ostali nerazjas-
njeni. Li¢nosti opijene izvestatenos
édu ne -uspevaju da se do kraja
identifikuju sa istinom, a JOS ma-
nje da postanu pojmovi odredene
realnosti. NiSta od prave ruske

[ Ako u

stvarnosti, Zivota ili poezije suro-
vosti, nista od pisca, wvet sve
od reditelia koji na svet oko sebe
gleda kao na nalvine deCje igre.
Strpica je jedan od onih kojima je 4
nasem pozorisnom Zivotu sve doz-
volieno, C¢ak i da na neuspesima
gradi kult o sopstvenoj wvelicini —

zato i nema mesta sazaljenju i ob- .

zirima.

Sinonim ovakve rediteljske kon-
cepcije je igra Mire Stupice. Njena
Masa Dolomanova je u svemu o0-
peretska videta: rutinerska raspo-
jasanost iskljutuje svaku istinsku
emocionalnost, mimika ima gimna-
sticke pokrete, a glasovne modus-
lacije ispinju se u silovitim sko-
kovima, pa reCenicna intonaclja
dobija formu neceg wvestacki i me-
hanicki = oformiljenog, Sto je opet
nemogucte vezivati za istingki sen-
zibilitet. Iz toga nije teSko zak-
ljutiti da ova darovita i popularna
glumica uyopste ne igra nego uziva
u svom privatnom egzibicionizmu,
inateé¢i se kapriciozno sa scenom,
$to je u osnovi nespojivo sa dram-
skom umetnoscu.
ovdj predstavi postoje
neke vrednosti onda ih treba 1sklju
Sivo traziti u igri ostalih -aktera.
Jovan Miliéevié je u svome Micki
nafao snage da uhutarnje razoCa-
renje pretvori u Snaznu oporost
koju stalno ugrozava firagiénost
zhivanja. Zato je on, i pored sma-
njenog infenziteta, — uglavnom ve-
rodostojan, sve do zavrine scene 1
pla¢liivog bacanja u Masino na-
rudie. Mija Aleksi¢é kao Sanjka
Babkin nije, medutim, izdrZzao nil
toliko: poleo je u velikom zamahu,
prebogat u gestu i izrazu, da bi
posle definitivnog razlaza sa MicC-
kom naglo pokleknuo u nepotrebnu

- sentimentalnost. Senka u interpre-

taciji Nade Skrinjar predstavljena
je kroz jake emocionalne izlive.
® ¥ P

Prosto je neshvatliivo kako su'

u Savremenom pozoristu Marsela
Afara i njegovu ,Glupadéu® shvatiil
ozbiljno. U takvoj atmosferi redi-

bulevarskoj

- blagosti i vanredne

telju Aleksandru Glavackom, jnace
predisponiranom 2za «duhovita mas-
tanja, nije preostalo nista drugo
do da i protiv svoje volie preu-
velicava nekakve mejasne i neoba-
vezne satiriétne agocijacije i da
zabavi pribavi okvire
socijalnog pamfleta. Otud je u
predstavu  uneto na silu MNogo
vise sivila (scenografija Zivorada
Kukuca), tezine i konvencionalnosti
nego §to sam pisac frazi. Igra Je
na mahove gubila na leZernosti i
tempu, tako da se nije na kraju
znalo da 1li je to neobavezna Kko-
‘mediia ili kriminalna igra sa Io-
mitno izrazenim ozbiljnim tenden-
cljama.

Sve to, nije smetalo glumeima
da postignu niz komic¢nih efekata
i da u potpunosti zabave publiku.
U tome su najviSe uspeha
Branka Miti¢ (neodoljive ljupkosti,
spretnosti u
obrtanju delikatnih situacija), Uros
Glavackj (lezeran, uvek na nivou
dogadaja, duhovif, i bez ispomaga-
nja spoljnim sredstvima), Zika Mi-~
lenkovié (narotito precizan i efek-
tan u’ prvom delu) i Vlasta Veli-
savljevié (sa diskretnom ali veoma
izraZzajnom igrom u obe uloge).

Petar Volk

imall

no i forsirano, bez potrebne ironije, lik Prve
maske i Julijina muza, a dotle je Josip Mar-o.u
s nijansirano realisti¢kim izrazom plasticno pri-
kazao jednostavni duh i lik krtmara Anbuna.

Hrvatsko narodno kazaliSte napravilo je ko-
naéno dobar repertoarni izbor u svakom pogledu
s premijerom drame suvremenog francuskog pl-
sea Vercorsa ,Zoo ili ubojica filantrop®. _Au—tor
je svoju dramu, nastalu na temelju njegova
romana ., Odrodene yivotinie®, oznalio kao »20~
ologku i moralnu sudsku komedijlu“, i ’ga.ko vecl
1 podnasloyu istakao dva razliCita pristupa u
odredivaniju razlike izmedu Zivotinje u lc-ovq-ek-a,
koji su sadrzajno-idejna okosnica drame te 1Zvor
svih zapleta radnje i nautno-~filozofskih dile-
ma. Tema i radnja ocito su sasvim - iskonsiru-
irani — do prividne nevjerojatnosti u smijesnoj
apsurdnosti motiva 1 odnosa. Ali ispod to na-
izgled namjestene nauctno-sudske lakrdije 1z~
vire bujno vrelo Zivotnih istina, koje u izvanred-
nom nizu kontrapunkta otkrivaju dramatski
gusti splet stvarnih ¢injenica i egzi'ster}aij alnih
nroblema Coveka, osobito rasnog plFaI}]?. i ne-
ljudskih odnosa prema ljudima u' primitivnijem
stanju razvoja. Autor na k*ra]‘ru. aim_mra _tezu
da tovijek nije odreden zooloSkim, 1:0' jest tJE_lB-_
snim karakteristikama, nego duhovnim, to jest
moralnim impulsom, da se tovjek postaje tek
kada se zivotinjsko bice izdvoji od prirode 1
na neki naldin pobuni protiv njenih okova 1
ogranicenja. To je NE samo veoma aktt}frlna i
zanimljiva drama od trajne humane vrijedno-
sti, nego i mneobitno uspjelo i zrelo scensko
djelo. UnatocC ponekad pretjeranoj upotrebi
nauénih termina, dramatska napetost razvijena
ie vie§to u stalnim gradacijama g?vornip taf;a—
ka i iznenadujucéih obrata kroﬁntra'c'h-ktarmh dija-
loga i ideja u atmosferl di=1_1a1m1é1:1'0g sudskog
nrocesa. ReZija Vj ekoslava Vydo-ﬁlewéa pstv:arila
je punu scensku uvjerljivost jedne nevjerojatne
'teme, afirmiravsi pravu ljudsku tlstmu 1 hru-:
manu poruku ove drame. Na ' golovo praznoj
~ p-olzorni?:i, g minimakairn dekorom od Alevl(tsar%dra
AugustiniZica, rezija je dobrom upotrebom

KNJIZEVNE NOVINE

osvietljenja izvlatila u prvi plan Zive kompo-
nirane prizore retrospekcije proslih dogadaja
jedne nautne ekspedicije u Novoj Gvineji, a sa-
me®scene u sudnici odvijale su se u napetom
tempu sugestivno razradenog dijaloga, Drama
nema izrazito glavno lice, a neke uloge pred-
stavljaju samo nosioce ideja, bez odredenijih
psihologkih karakteristika, dok su druge opet
zacrtane s plastiénim tipskim oznakama, koje
su i reziia i gluma scenski vrlo izrazajno pri-
kazale. Komad ima wvelik broj lica, osim sta-
tista ¢ak 26 uloga, koje su uglaviiom ujedna-
seno ostvarene sa suptilno nijansiranim pojedi-
nostima. Osobito su izraZajnu masku i impresiv-
nu glumu, ponekad neodoljive komike, pokazali
nredstavnici raznih tipova ucenjaka: Ilija Dzu-
valekovski, Zlatko = Crnkovi¢, Dragan Knapi¢,
Jovan Licina i Amand Alliger, koji su imali 1
najzahvalnije uloge.

Euripidova ,Medeja“ sada je prvi put izve-
dena od hrvatskih glumaca, bio je to poslije
mehilova ., Agamemnona“ u Gavellinoj reziji do-
sad naijtezi pothvat s izborom jednog antizkog
teksta u Hrvatskom mnarodnom kazaliStu.: Za

razliku od Eshila i Sofokla, {reci klasitni
predstavnik —antickog teatra Euripid unio je
nove, Vvise realisticke i psiholoske dimen-

zije u scensko tumacenje ljudskih sudbina
i pobuda pod neumitnom sjenkom neba grélkih
hogova. Furipid ,prikazuje ljude onakve k:;}—
kvi jesu, a ne kakvi bi trebali da budu® u uzvi-
$enoj uobrazilji Eshila i Sofokla, pa je tako
otvorio putove psiholoskog 1 realistitkog teatra
buduéih vremena. Takav je i fragitni Lk nje-
sove zestoko emotivne barbarke Medeje, koja
iz povrijedena dostojansiva zene i napusiene

supruge ubija ne samo suparnicu i njezina oca,
nego i vlastitu djecu.

Euripid je fu divljy,
kazati 1 njezinim unufrasnjim gréevima i Pro-

»lamsajima materinskih osjetaja, koje nadvlada-
-2 neobuzdana erupcija podsvjesne Zelje za bar-

harski nehumanom osvetom ojadene i duboko
povrijedene zene. Reziser Bozidar Violi¢ nasto-

jao je da ma suvremeni scenski matin razvije
elemente antitke tragedije, u prvom redu ulogu

kora kao tumacda misljenja tadasnje javnosti:

jednog civiliziranog drustva, kako bi danaSnjem
gledaocu prikladnije i pristupacénije otkrio sve
vanjske i unutraSnje vrijednosti i psiholosku
problematiku jedne tipi¢ne ,fragedije sudbine®
— kojoj ¥ovijek ne mozZe izbjeti. Ostvario je
zanimljivu i snaznu predstavu, u impresivnoj,
amfiteatralno stepenastoj inscenaciji od Zvonka
Agbabe i sa stilski previse mneskladno Saroli-
likim kostimima Zlatka Boureka. Ali bi se
moglo diskutirati o scenskim i stilskim rjeSe-
njima, osobito o koreografskoj postavi i ulozi
kora u radnji. Kor je, naime, za razliku od svoje
anticki odredene, zapravo predodredene stati-
¢nosti, previse razgiban u geometrijski zamislje-
nim formama i figurama, pretvorivsi se, u ina-
¢e zanimljivoj koreografiji Ivice Boban, u go-
tovo samostalnu koreografsko-plesnu vrijednost
predstave, izgubivsi tako svoju funkcionalnu
dramsku ulogu. Iako ima niz impresivnih i
skladno rjesenih prizora, tako izrazito koreo-
ografski postavljen” kor ne samo da posve vizu-
elno odvla¢i paznju gledalaca od unutrasnje
dramatike 1 intenziteta psiholoSkih prozivlja-
vanja, nego je ponekad i svojim Zivljim plesnim
pokretima u mneskladu s mractnom tezinom
tragicnih korskih recitacija. Zato je ponekad
ostajao bez odjeka dublji emotivni smisao tra-
gitne radnje 1 atmosfere, u kojoj je, kao i u
svakoj antitkoj tragediji, bitna unutrasnja sna-
ga i dubina poetski ozvulene dramske rijeti.
Nesretnu sudbinu Medeje tumadila je Ivka Da-
heti¢ sa sigurnim vanjskim zamahom i ponekad
snaznijim wunutrasnjim treptajima, iako joj
takva uloga basS potpuno ne leZzi, pa zato nije
ni mogla dati puni profil jedne divlje i tvrde
barbarke i — lavice, kako je naziva Jazon,
Njezina pretvorljiva i samoljubiva muZa Jazo-
na ostvario je Vanja Drach u smirenijem 1

Gistijem izrazu samouvjerene beskrupuloz-
nosti. '

Vlado Madarevi¢
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prolazi kroz ogledale

Alisa

OVAJ PUT to je jedna reportaza o Osijeku.
Sasvim obi¢na reportaza. Ovaj put, to nije
ni drama, ni oratorijum, ni sastanak intelektu-
alaca koji se trude da nadmudre jedan dru-
goga. |

I najzad — ovoga puta, to je Cista tele-
vizija!

Televizija u obliku u kome je sanjamo i Ze-
limo. Kako je Zivot ¢udan! Trudis se da mna-
pravis umetnost, zapinjeS 1z sve snage da to
postignes; ne ide, ne polazi za rukom, sta da
so radi, zatim move drame, nova razmisljanja @
nove noc¢i 1 kojima se svadamo oko toga sta
treba da bude televizija — i gle, u jednoj sa-
svim obitnoj, ali sasvim, sasvim ohiinoj subot-
njoj reportazi, dobra vila televizija, otkriva
svoje velove i kao da kaZze:

,Evo me! Dolazim! Najzad sam tu.,."

Zasto?

KO OD NAS ne pozna one male gradove iz-
gubljene u ravnici, pod kisom i raskaljanim
drumovima, gradove u &ijim kapijama stoje besg-
posleni momci, ne znajuci Sta da pocnu sa
svojim danima? Ko od nas ne pozna jesenju

dosadu vlaznih poslasti¢arnica i bloskope u ko-
jima filmovi dolaze sa zakasSnjenjem od tri
godine? I one ¢udne starce, koji poput nestvar-
nih medijuma zaboravljenog vremena Zzive na
tavanima, medu svojim siromasnim zbirkama
faStine, sa mislju da bi mozZda proveli uzbu-
dljiviji zivot da su negde otisli, da ih je neko
otkrio. l

I'ma neke ¢udne lepote u glasu lokalnog pe-
vatkog genija, kada se nade pred caklecim pog-
ledom kamere, kada ga uzbudenje stegne 2za
agudu, jer samo ovaj put, samo ova tri minuta
u njega ¢ée biti uprte ¢Zi nekoliko miliona gle-
dalaca, u subotu uvete, i samo ovaj put on ima
ansu da uspe isto onako kako je uspela Fran-
soaz Ardi ili neko drugi, mozda ¢e biti 1 reflek-
tori 1 fotografiija nedelje u nekom zabavnom
listu, mozda tuce .crnih odela i dirigent koji
udara palicom o pult, mozda, ko zna?

Sta smo videli te veceri?
TRI REPORTERA pod otvorenim kiSobranom
na koji pada sneg.

Ulice. seljatka kola, 'koja su i pored udalje-
nosti, zamirisala u nasim sobama na seno.

Profesoricu muzike, koja je izvela ma scenu
dve devojéice sa violinama, koje su bile pre-
plasene kao zecCevi, |

Cuvenog psihijatra koji' je, obuten u naj-
bolje moguée medeljno odelo, sedeo pored svoje
omiliene vaze od kineskog porculana, pored
svojih slika i svojih lampl. | ; -

Jednu staricu, koja skuplja razglednice, jer
ne moze da putuje.

Jednog starca koji skuplja flaSe razliGitih
oblika i boluje od astme,

Tri, Cetiri momka, koji oboZavaju Bitlse 1
Jjuljaju se na njihov nalin, a grad prestaje
da bude Osijek, i postaje vristeca dvorana
Bostona.

Lutajuceg reportera , Vjesnika u srijedu®, koji
se tako divhno smefka lunjajuc¢i kroz gradove
i sela, otkrivajuéi mala c¢uda.

Petra Smajiéa, velikog naivnog vajara, &iji
se atelje malazi na jednom 9panju pored Stale,
vajara, koji se nikada nije pozalio na komisije
i otkupe.

Slatkogrlog fenora koji obuten u preveliku
belu uniformu ameri¢kog oficira iz ,Madam
Baterflaj“, dovodi usedelice do wmilog delirijuma
tipa ,,Ah, ti muskarci!®

Jednog wvojnika koji je pevao makedonsku
pesmu misleéi na nagradno odsustvo, koje ¢e
mu dati komandant.

I na kraju: -

Gordanu Boneti, spikerku, koja je prosla kyoz
sva ta ¢uda, podseéajuci na malu Alisu, koja je
nekom zabunom usla u trideseie godine.

U €emu je stvar?

OVAKVE EMISIJE su dragocene 1z mnogo raz=
loga.

Evo nekoliko njih:

Snimajucéi jedan grad, od njegovog predsed-
nika opstine do klinca koji sedi zadivijen u sali
u kojoj reva njegova sestra o tome kako je na-
pustio mladié, snimaju¢i jedan grad, od skup=
ljaca flasa do violiniste kome su za gudalo za-
katili petohiljadarke, stiCemo jednu potpunu
sliku ‘o mestima, koja vidimo jedino Kkroz pro-
Zor vagona,

Ona nam se pribliZavaju na nesluéceno lep
natin. Ona nas vracaju u nase gradove, iz kojih
smo nekog istog takvog jesenjeg, jutra otisli u
svet za cirkusom ili grupom komicara iz Glav-
nog Grada. |

Ovakve reportaze otftvaraju moguénosti oni-
ma koji Zele da prave umetnost, otkrivajuéi im
neslucéene svetove, uvlaceci se u zabranjene do-
move osamljenika, slikajuéi skrivene uglove mi-
sterija. |

Zbog toga reportazi o Osijeku ne treba za-
meriti njenu rasparcanost i raznolikost u te-
matici, kao Sto su joj izvesni kriticari zamerili.
Ona je dobra, jer je raznovrsna. Ona je korisna
jer je raznovrsna. Ona je dragocena iz is
razloga. | |

Ona je 1stinifa, jer nije stilizovana u ime
neke ideje. Njena ideja je eclastinost i rado-
znalost. | ,

Na kraju, postavlja se pitanje: da li ¢e se
tqlevi:?:ljska drama pribliziti ovakvom nacéinu
slikanja istine 1 dogadaja koji kriju istinu.
Hoce li napustiti svoj kamerni azil i svoje sce-
ne razbiti u hiljadu komadiéa razbijenog ogle-
dala, koji ¢e u svakom svom delu, odslikavati
jednu ljudsku subdinu. s '

Dosadile sy mi pouke. Ho¢u da mij televizija
Gkl mogucnost da sam zakljuCujem o onome:
$to sam video. Ho¢u prizore. Mnogo prizora.

Ako Zivot piSe drame — zasto da ih i ne

‘ezira?
reZira? Momo Kapor

/



sonalni nisu ni Cipiko, ni Coronit » 11 5 vegos
meri se personalisanje pripovedaciic materije
sprovodi u prozi Dalskog i_Lcskqvam. Upravo
takvo olitavanje dela piStevim prisustvovanjem
i saulestvovanjem u_radnj_l potencira buntovni
ton kojim se odlikuje knjizevnost devedesetih
godina proslog veka, jer se ona u tim prilika-
ma, ponovimo to, razvijala sva u znaku opozici-
one borbe protiv rezima i despotizma dinastije
SRR e e Obrenovica. . . -
e Postupak u vajanju licnosti predstavlja
i T S krupnu raZIiku mEdLI plSClEna rea}lf':tima sta-
rije i mlade generacije. Prvi su opisivali sygje
junake markantnim, lapidarnim potezima { po.
vrino, samo sa spoljne, fizicke strane. _N]ih’{)‘va
se linost ispoljavala ,sama“, u akcijama j{
sopstvenim postupcima u toku radnje, dok unu-
trasnji Zivot junaka manje—viSe ostaje Cita-
ocu neobjasnjen, taman i prazan, jer su stariji
realisti retko primenjivali na¢in odslikavanja
likova s unufradnje strane, pomoéu unutradnjeg
monologa 1 dijaloga, ili kojim drugim metodom
analitiCtkog objadnjenia ljudske psihe.

Nova struja u realizmu, medutim, zahteva
nijansiranje duse i dulevnih stanja, hvata trep-
taje i prelive u senzibilnosti savremeniieg i
dusevno bogatijeg Coveka. Pisac mlade epohe
realizma viSe se zadrZava na oseéaniima 1ig-
nosti nego na dogadaiima i akeijama, jer gla-
vni predmet umetniclzog stvardnja sada postaie
¢ovek sa sveojom ps'hologiiom, a ne fabula ili
neka izvetrela anegdota. Savremeniie shvata-
nje umetnikovo postaie ono po kojem je od
manie vazZnosti materija koia okruZuie junaka
i ono $ta se oko niega dogada, ve¢ je bitno ono
§ta li¢nost oseta i Sta se u njoj zbiva. Zhog
toga se pripovetka i novela mladih realista
izuzetno bave psiholoSkom anal'zom, ali se taj
postupak ne manje sprovodi i u romanu, samo
8lo se u ovoj vrsti knjiZzevnog dela pisel joS
uvek drZe tradiciie, jer razvijaniem fabule is=-
poljavaju psiholoike profile svoiih iunaka, a

Vasilije
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Prilog periedizaciji
istorije knjiZevnosti

. JEDNOSTAVNO I SHEMATSKO prilaZenie knji=
- Zevnom razdoblju onemoguéuije da se ono sa-
gleda u svim prelivima, nijansama i sulkobima.
Ma kako bile srefno izvedene LkniiZevnoisto-
rijske periodizacije i ma koliko évrsto bile po-
vuéene granice izmedu pojedinih pokreta, pra-
‘'vaca i Skola, ipak upravo ta strogost u postav-
- ‘1janju vremenskih meda osiromasuje knjiZevnu
epohu 1 oduzima joj mnogo 3$ta od niene miso-

U REALIZMU PEISUSTVO PRIRODE NIJE SE SVORILO SAMO NA DEKORATIVNOST

one i umetnicke osoberosti. Mi imamo. bar za
‘srpski deo ,novije* knjiZevne istorije, od kraija
XVIII do svrietka XIX veka, pa i preko toga
vremena, neke do danas neizmeniene datume:
‘1848, 1872, 19C00. — koji oznacavaju pocetak i
- kraj romantizmu, realizmu, moderni. Medutim,
kad smo prinudeni da proutavamo pisce i dela
jedne od tih epoha i kad trebha da sagledamo
gta je u njima ,romantiarsko, . realisti¢lko*
ili ,moderno, ose¢amo se i nemoc¢ni i zbunijeni
§to nismo u stanju da sve elemente jedne gkole
ili pravca svedemo u korito vremena koie im
Je odredeno istorijskom periodizacijom, jer se

mnogo Sta prelilo, izmesSalo 1 ukrstilo tokove.

Malo je uspeSan pokuSaj da se dve epohe
u nasoj knjizevnosti, koje su inafe najjasnije
izraZzene, bez pogovora postave u okvire koiji
su im neprikosnoveno nametnuti dosadanjom
periodizacijom. Da li srpskom romantizmu za-
ista treba traziti pocCetak u 1848. godini ili taj
datum povuci za trideset godina ranije kada
su se pojavile Vukove pesmarice i RieCnik i
“da li zaista treba gledati kraj ovom pokretu i
romanticarskoj epohi u 1872. godini, jer najis-
taknutiji romanticarski pesnik, Zmaj, i ne sa-
mo on, daje najbolja romanti¢arski obojena os-
tvarenja posle ovog datuma, a fizicki je nad-
Zlveo celu realistiCku i zakoratio u novu, ,mo-
dernu“ epohu?

Prelom u samom realizmu i niegovu deobu
na dve vidnije obeleZene faze zapazamo i u
knjiZevnoistorijskim studijama i kritikama, ali
je bitnije i presudnije ono &to se ispoljilo medu
piscima i u njihovim delima. Na tim pitanjima
«morale bj knjizevna istorija i kritika duZe da
se¢ zadrZe i suptilnije da se zabave i zamisle
jer ¢e se u analizama epohe koja je, besumnie,
u stilskom smislu prepolovljena i esteticki uop-
&te polarizovana do¢i do veoma znatajnih po-
dataka i zakljucaka, a to sve neizmerno omo-
guéuje da se dublje zaroni u sloZeno i dina-
miéno doba naSeg knjiZevnog i drustvenog Zie
vota.

Ubrajamo u realiste, odnosno u epohu rea=-
lizma { ove pisce: Branislava Nuéfiéa, Borisava
Stankoviéa, Iva Cipika, Svetozara Coroviéa,
Petra Koci¢a, Aleksu Santica i Radoja Doma-
novi¢éa a na muci smo kad treba negde da svr-
stamo Milorada Mitroviéa i Miletu Jaksi¢a. Me-
dutim, kad ih uporedimo sa piscima starije ge-
neracije istog knjiZevnog razdoblja, sa piscima
takozvanog ,Kklasiénog realizma®“: Ignjatovicem,
Glisicem, Rankovicem, Lazarevicem, Veselino-
viéem, Matavuljom i Sremcem. oseti¢emo pri-
litnu dubinu jaza koji ih razdvaja u dva ta-
bora, i to kako prema idejnoj i tematskoj
opredeljenosti njihovoj, tako i prema svim
knjiZevno umetni¢kim izraZzajnim elementima i
svojstvima. Stariju generaciju nazvasmo pisci-
ma ,Kklasicnog realizma“, neka nam onda bude
dopusteno, ma i uslovno, radi bolieg razlikova-
nja, da mladu generaciju, sa Nu&i¢em na ¢elu,
oznatimo ,aktivnim realistima“, mada se ovi
termini upotrebljavaju vise kao oznake piscéeve
drustvene angaZovanosti. No, ni gornja podela
se ne sme primiti kao iskljudiva, jer i u prvoj
i u drugoj grupi ima i takvih pisaca koji bi se
mogli preseliti iz jedne kategorije u drugu: Co-
rovi¢ bi mogao mnogo puta da prede u ,kla-
si¢ne“, a Veselinovi¢ u ,aktivne®, kao &to bi
se Santié, prema manjem broju pesama, mogao
uvrstiti u ,moderne“ pesnike, ali se za ovakvo
svrstavanje pisaca uvek polazi od onih eleme-
nata i oznaka koji preteZzu u njihovim knji-
Zevnim delima, u prvom redu od stilskih i iz-
raZzajnih sredstava i od postupaka u gradenju
li€nosti. | .

Napustajuéi postepeno krute estetitke zah-
teve ,klasiénih® realista, pisci ,aktivnog® rea-
lizma, odnosno mlada generacija realista koija
se javlja devedesetih godina proslog veka, od-
likuje se ovim osobinama:

lokalizacijom sadrZine dela:

pejzaZom;

aktivnim odnosom prema drustvu;

psiholofkom analizom li¢nosti

poetskim stilom. !

Prvi korak u odstupanju od prethodno oz-
naéenih nadela zapofeo je Sremac, jer se nje-
gova proza grupiSe prema geografskim sredi-
nama: NiS, zapadna Srbija, Vojvodina i Beo-
grad; njegove pripovetke i romani dobijaju au-
tentiéniji regionalni ton i sve je u ovoga pisca
prevudeno lokalnim koloritom, ali u svim dru-
gim svojstvima taj na¥ Gogolj ostao je u klimi
»Kklasiénog® realizma: zadrZavanje na spoljnim
efektima u slikanju liénosti i detalino sprovo-
denje kompozicije pripovetke.

- Devedesetih godina proslog veka, medutim,
kao po dogovoru, javljaju se pisci, jedan za
drugim, koji se skoro totalno uvlade u uzani
ambijent svoga zavitaja, ¢ak jednog mesta ili
grada, i odatle izvlafe svu potku i osnovu za

poetizovanu pripovetku i roman. To je pojava
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jednog novog tipa regionalizma koji po temat-
skom zahvatu i osmisljenoj sadrzini, kao i po
vopStavanju i Sirem humanitetu pis¢evih ideja
prestaje da bude literarni i umetniéki regio-
nalizam. Samim tim 3to je ¢vrsto vezana za
sredinu 1 svojim se lokalitetom ubedliivije na-
metnula kao slika opSteg sveta, regionalna
knjiZzevnost na kraju XIX veka u nas dobila
je visi stepen realisti¢nosti § potpuniji izraz Zi-
vota, Preko Cipikove dalmatinske Zagore,
Stankovicevog Vranja, Kofiéeve Bosanske Kra-
jine, Corovi¢evog i Santiéevog Mostara, Nusi-
cevog i neSto kasnije Uskokoviéevog Beograda
(i Uzica) srpska knjiZevnost sti¢e finiji regio-
nalni mozaik i panoramu u: jarkim prelivima
boja, ali upravo ova literatura, predstavljajuéi
celovitu i slozZenu sliku Sireg geografskog pro-
stora i slivajuci se u opsti tok knjiZevnog raz-
voja u zajednickom vremenskom razmaku, pre-
staje da bude folklorno i anegdotski regionalna.
Mada lokalizovana, to jest vezana za piScev
zavictaj, ona je postala opSte drustvena i Sire
covelanska, jer se odlikovala nizom zajednic-
kih osobina i u stilu, i u nadéinu stvaranja li-
kova i u celokupnom umetni¢kom prosedeu.
Druga odlika mlade generacije realista je
razvijen smisao za pejzaz. Reklo bi se da sta-

rija generacija realista nije priznavala uticaj.

bukvalne prirode ({o jest svega onoga $to nazi-
vamo pejzazom) na psihu, postupke i raspolo-
zenja ljudi. Otuda se primeéuje da su li¢nosti
u pripovetkama po svojim osec¢anjima stati¢ne,
ujednacdenog raspoloZenja i nepromenjive: ve=-
¢ito tuZne ili neprestano razdragane. Obraéanije
prirodi 1 opStenje sa njom je nemoguéno bez

"poetskih zanosa i reagovanja i bez poeti¢nog

izrazavanja, a realizam, bar u prvobitnoj fazi
svoga razvitka, da bi bio ,istinski“, izraz Zi-
vota, u prilicnoj meri je potiskivao poeziju i
gus&io u pisca sva nadahnucéa te vrste. Prvi vid-
niji pokusaj da se dogadaii 1 ljudski dozivljaji
uklope u ambijent prirode i da se pomocu
njenih svojstava — pitomosti ili surovosti, opo-

re 1li blage ¢udi — objasne manifestacije ose-

c¢anja li¢nosti primecuju se tek u pripovetkama
1 romanima Svetolika Rankovi¢a, ali su to ipak
samo nagovestaji koji ¢e jace prodreti u litera-
turu za neku godinu kasnije. T u ,Porusenim
idealima®“ i u ,,Gorskom caru® slike iz prirode
sa podnozja Bukulje i Kosmaja doprinose mno-
go da se oseti i nazre melanholija jednih ili
grubocéa i utrnulost oseéanja drugih li¢nosti no
1 fo su uzgredne i nedovoljne dopune u obli-
kovanju i modelisanju liénosti, zbog ¢&ega se
ni ovaj romansijer, Rankovié¢, ne moZe ubro-
jati u izrazitije pejzaZiste. Sklonost prema pri-
rodi i jako osetanje tmurnih boja Sumadijskog
pejzaZza podlegli su i u ovoga pisca pod pritis-
kom romansijerske gradle — anegdote i fabule.
jer u drugih pisaca Rankovi¢eva vremena, i
nesto pre toga, kao da nije bilo pokugaja da se
pejzaz primenjuje u smislu izraZajnog literar-
nog sredstva.

Mlada generacija realista je medutim vrigla
pejzazu sa izuzetnom paZnjom i negom. Nj je-
dna scena u pripoveci i romanu pisaca deve-
desetih godina pro$loga veka, i kasnije, nije se
mogla u punoj snazi prikazati bez pejzaznih
okvira. Prisustvo prirodne lepote i stihije nije
se tada svodilo samo na dekorativhu njenu
ulogu, a jo§ manje na artificijelni manir i goli
artizam, veé su se pomodéu pejzaza neizbezZno
objasnjavala zbivanja u ljudima. Bez takvih
municioznih opisa prirode manje bi bila i skoro
siromasno iskazana ljudska psiha. U postupku
mladih, aktivnih realista, dakle, pejzaZz je pre-
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KAO Sto je pisano: O VAL, Pikt
ti si zemlja
koju drobim u ruci.

Sveta i mirna

uvek ista

uvek vedita

puna nasih bolove
nalik na samu smrt.

da je vedéniji,
A sada

Ostalo je tvoje ime ti St jedan

oivicen travama 4

zavr§avd tvoj Zwwot.
Gle kako je sve prosto.
Mislio sam da je Zivot nesto

van svih zemaljskih wmodéi p
izjednacen sa svadim

stao da igra ulogu samo izraZajnog sredstva,
jer se on iz forme odnosno iz oblika izrazava-
nja preliva u sadrzinu dela. Tako, na primer,
onis mesetine u Stankovicevim pripovetkama
U noci® i ,,NuSka“ nije samo stilski postupak
i forma u koju pisac slaZe sadrZinu pomenutih
sastava, nego sama meseCina postaje sastavni
i neodvojivi deo sadrZine: ona je regulator
svega onoga $to osetaju i cemu se podaiju ju-
nakinje ovih pripovedaka — Cveta i Nuska.
Alztivni odnos pisCev prema drustvu i sve=
miu onome $to se oko njega deSava postaje naj-
vidnija crta koja mladu generaciju realista od-
vaja od starije. AKo se cgranit¢imo samo na

srpsku  knjizevnost, moramo primetiti da se
posle 1883. godine — 8§to znadi posle timodke
bune — neSto bitno izmenilo u stavu piscevu

prema zbivanjima u socijalno politic¢kom i na-
cionalnom domenu. Timoc¢ka buna i masakr
seljatkih masa koje su krenule u pobunu, a
napustene u trenutku poraza, morali su po-
krenuti intelektualne duhove na drukéija rea-
govanja i na otpor u vidu opozicionog delova-
nja protiv rezima vlasti i dinastije. Takav se
dah vremena koji je usmeren protiv apsoluti-
zma monarhije u zemlji najviSe ispoljava u
literaturi, a koja opet raste i dobija umetni¢ku
snagu u opozicionarstvu i borbi za demokratske
oblike ljudskog Zivota. Mirno i ,objektivno*
posmatranje ,klasitnih“ realista i njihova moé
finijih zapaZanja, opservacije i registrovanja
Cinjenica nisu vife mogli da zadovolje dota-
dasnjeg cCitaoca jer se tu nije mogao naéi ne-
posredan odgover' na zamrsSena i muéna pita-
nja koja su pritiskala seljatku masu i gradsku
sirotinju. Dodajmo tome i proletarizovanog ra-
dnika koji u wvlaZnim i mradnim zanatliiskim
radnjama i drugim preduzeéima nije nikakvim
propisima bio zaStien od eksploatacije, pa
cemo se ubediti u to da 1i je hladna i objektiv-
na realisticka knjiZevnost ranijeg perioda —
pre 1833. godine — mogla da zagreje i povede
onaj deo drustva koji je za sebe traZio neko
resenje ili bar samo ute$ni odgovor. |

U ovim okolnostima pisac nije mogac da
ostane skriveni i nevidljivi posmatra¢ j pripo-
vedac, niti je smeo da pusti ¢itaoca da se sam
na osnovu pruzenog materiiala i nanizanih sli-
ka u delu opredeljuje po svom nahodenju pre-
ma ranije steCenom obrazovanju i klasnoj us-
merenosti kao Sto su uglavnom postupili , kla-
slicni“  realisti. Naprotiv, Koé&i¢, Stankovié,
Domanovi¢, Nugié — u'Srbiji, a Palski i Les-
kovar (,Propali dvori¥) — u Hrvatskoj, napu=-
staju ton pripovedatke smirenosti i objektiv-
nosti- 1 -ne ograniéavaju se samo na razvijanje

1abule iz koje sam é&italac treba da izviadi za-

Icliuéke 0 pojavama u drustvu, veé Zele da
kazu neSto i ,u svoje ime“, svoju misao da
nametnu i uprave ¢éitaoca onim putem sa kojeg
bi se mogla ukloniti drustvena zla. Pripoveda¢
je dakle svojom li¢no$éu i svojim dahom osve-
Z10 svoje delo, ali se, pri tom, dru$tveno angae
nja 1 ideja. Pisac postaje ru$ilac ljudskih stega
1 nepravednog poretka, on je aktivni borac za
nacionalnu, politicku ilj socijalnu slobodu, on
je svim svojim biem zainteresovan za pobedu
ideja kojima je ponesen kao drustveni radnik.
Zbog toga on pripoveda u prvom licu i ne
‘?.krl?a sebe,‘ nego se neposredno ili preko svo-
jih junaka ispoljava, utestvuje sa njima u di-
jalozima i katkad sebe uplide u ceo tok si%ea
svoga dela. Nebrojeno puta se autobiografski
elementi javljaju u pripovedaniu Borisava

Stankovica, Nusiéa i Kodiéa, a nista manje per-
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20 JULA ujutru

20 jula dok je svitalo

spomenicima nama,

ti si usao

U svoju bezbriZnu mnoé

_ Prestao si da se tro#i¥

vise 2aboravio si majednom Ssve
12oubto si moé da wvoli§

nisi to vife bio ti

N JEGOV grob u tami i kisi

prazno i strasno u svetu. ¢ si sve Ui
Ali ja me verujem u smrt tebe mema., Odvg;eéi J;Oiieg?ef: et e
verujem u vecnost, 9 odvojen od stvari

Ti st bio koje mu polako

t fesi () TAC Zivi u sinu saboravijaju Fivot

samo si prestao da staris
da vodi§ rauna o danima
samo st prestao da Zivié.

sin nasleduje ofev Zivot
i stariji je od mjega
za Svoje vreme. |

Njegovo lice u mom se¢aniu
kao u zemlji

hote Ui podeti da tamni

zovao i pretvorio u propagatora svojih shvgta- |

uzgrednim zadrZavaniem i u digresijama ne=-
posrednije objas$njavaju izvesne njihove pos-
tupke uz analizu dufevnih stanja. TeZnja za
pronicanjem u unutrasnji Zivot li¢nosti pripi-
suje se Rankoviéu kao tvorcu psiholofkog ro-
mana u srpskoj knjiZzevnosti. Medutim, Ran-
kovié je ipak u tom svojstvu stao na pola puta,
jer se viSe povodio za gradom, anesdotom, fa-
bulom i siZeom — $to je karakteristi¢no za sta-
riju generaciju pisaca — nego za shvatanjem
svega onoga Sto se lomi i prelama u ljudskoj
dufi., Korak dalje od Rankoviéa otifao je Ci-
piko, a pravo i kompleksno osvetliavanie lic¢-
nosti u nripovedadkoi prozi dobhijamo tek sa Bori-
savom Stankoviécem koil je svojom , Ne¢istom kr-
vi“ dao prvipotpuni psihologki roman. Sta je u-
pravo uslovilo ovakav napor pisaca pri kraju XIX
veka da prodiru u ljudske dusSe i da se oslo-
badaju istorijske faktografije koja je  prili¢no
opterecivala raniju prinovetku? NeizbeZno se
ovde nameée misao MiloSa Savkovita,* koja je
ujedno i dovoljan odgovor na ovo pitanje:

wPred kraj veka osetalo se da su nauke 1§
socijalne doktrine obmanule sva ofekivania...“
P20 shvatanju novog idealizma covek je i dalje
ostao tajna, jer ima ,dusSu”. Zato se na sve
strane stalo tvrditi da je ,nauka bankrotirala®.
Covek ima da se objasni spiritualnim zakonima:
otuda je nastalo vracanie dusi. psihologiji“.

Treba ipak ovome dodati da su odnosi u
nasem, srbijanskom drustvu, a drugde mozda
vise 1 jace, devedesetih godina prosloga veka
postali ukrSteniji i manje humani jer su se
drasti¢nije ispoljili klasni sukobi i eksploataciin
radnog sveta i oStrije se vrdilo diferenciranje
drustvenih slojeva, zbog ¢€ega je ¢ovek u takvim
okolnostima postajao tragiéniji, psiholoski kom-
plikovaniji i sudbinski uznemireniii. Pisac nije
mogao biti miran pri takvim manifestaciiama u
svojoj okolini, pogotovu ne da bi hladno pos-
matrao €oveka i registrovao njegova spoljina re-
agovanja.

Najzad kao peta oznaka mlade generaciie
realista je poetski stil u proznim delima. U ra-
znim prikazima i esejima naglagava se za pisce
ovoga razdoblja da su to pesnici svoga zaviCaja
— Stankovié pesnik Vrania. Kodi¢ pesnik Bos-
ne i bosanskih planina, Cipiko mora i dalmatin-
ske Zagore i tako dalje. Emocionalan odnos pre-
ma motivu i predmetu neminovno iziskuie po-.
etski nacdin oblikovanja i izraZavanja. Umesto
narativnog stila u ranijoj prinoveci i noveli
sada preovladuje stil poeziie, bogat u obrtima
i figurama, snazniji i plastiénijii u ekspresiii i
uglataniji u zvuku i refenidnoj melodiji. Mada
je jos uvek jako oslanianje na stil prethodnih
pisaca u pogledu upotrebe redi sa osnovnim ne-
prenesenim znacenjima njihovim, ipak ovde pro-
diru simboli i metafore tako da izrazaina sred-
stva postaju Sira i obuhvatnija, a reenica gin=-
kija i nemirnija. Ima se utisak da su ,stariji*
realisti negovali kult jezictke C¢Cistote i stilske
korektnosti, a mladi da su narodnu re® i na-
rodski govor oplemenili poezijom. jer su stilu
dali prevashodnu ulogu u umetnié¢kom delu.

Na kraju ako se sve ovo §to je dosad reéeno
uzme kao ubedliiv dokaz da knjiZevnost deve-
desetih godina proSloga veka predstavlia zase-
ban i u neku ruku zaokruZeni period u razvoiju
nafe literature, onda mu se i u istoriji mora
dati posebno mesto. KnjiZevni istoridari ne vole
wprelazne” periode zbog toga §to se tu niita
vidnije ne ispoljava i Sto oni zaista sadrfe me-
Savinu umetni¢kih koncepciia ideja i stremlje-
nja. Ali kad jedno razdoblie koie jie kao ovo
0 kojem je re¢ drastitnije raskida =a prethor]-
nom epohom i priprema novu kniifevnu Skolu
11'i pravac, onda ono mora da dobije svoie istn-
rijsko obiaSnjenije i obeleZje. Nagi pisci devede-
setih godina pro$log veka, mada su se suprot-
stavljali novim kniiZevnim strujama, modernim
tala_sanjima 1 zapadnias$tvu, mada su sebe sma-
trali autohtonim predstavnicima narodnog duha
i narodne reéi, ipak su svojim delima pripre-
mili modernu epohu. Jednom nogom stojeéi
cvrsto na tlu realizma. drugom su sna®no zako-
rac¢ili u moderan knijifevni #ivot. Zato nije ni-
kakvo &udo &to se zapadniak ; parnasovac Dudié
odusevliavao ,beogradskim boemom® Borom
Stankoviéem koii se bio zaglibio u vranjskim
krivudavim i lokvastim ulicama.

Nekada razmak vremenski od deset godina
u literaturi moZe da zna&i zaoblieni opseg sa
dovolantP sadrzinom da bi predstavliao zase-
ban kniiZzevni period. Takav je i razmak izmeduy

XIX § XX veka: bogat i brojem pisaca i umet-

nickom vredno$éu knii¥evnih dela, pa zato mu
1 treba dati odgovaraiuéi naziv u kniizevnoj is-
toriji. Ako se ne mo¥e naéi bolii mozda bi bio

najprikladniji ovakav kakav je u naslovu ovoga

Clanka: Od realizma do moderne.
m&*__—__—'
* M. Savkovié: Jugoslovenska knjiZevnost IIf - 1938.
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Mira ALECKOVIC

urednik ,,Zmaja“

Nacdi
aci sredstva —
ne moze biti
drukdije
m JE naSe drustvo isticalo da se moraju
naci sredstva i moguénosti za one delatnosti
koje su fom druStvu potrebne i korisne. Iako
ne iako odmah vidljive, one ne mogu proéi
neopazene u nasoj sredini, gde se sistem sa-
meupravljanja ve¢ znatno razvio, gde niz in-
stitucija i dru8tvenih organizacija, i gradana,
prati kulturne pojave — i gde je kulturno-
-prosvetni rad otvoren i okrenut javnosti.
Ali lako smo uvek isticali, ¢ak i u ono naj-
teze posleratno vreme, da se kod nas nista ne
moZe ugasiti Sto je korisno ocenjeno od jav-
nosti, od kulturnih institucija, od kulturno-
~prosvetnih zajednica i drugih foruma, i go-
vorili smo to iskreno, ipak se dogadalo da su
nam se gasile korisne delatnosti; uzmimo samo
primer da su jedine knjiZevne novine povreme-
no prestajale da izlaze, da smo dozvolili da se

ugasi decijii knjiZevni ¢asopis osnovan iog 1943.
na oslobodenoj feritoriji, da je Letopis Matice

- srpske, €asopis sa drugom tradicijom imao ve-
likih teskocéa.

Moje nije da cenim da 1li je korisnije sni-

miti jedan film koji staje koliko svi knjiZevni
casopisi u Srbiji, a zbog svojih kvaliteta ne
odigra nikakvu drustvenu ulogu, ali mi savest
nalaze da se borim za oc¢uvanje onih delatnosti
koje poznajem, ne Zeleéi da to ide na uStrb
drugih oblika i pojava u kulturnom zivotu. Mo=-
7da bih pre mogla da iznesem pred misljenje

javnosti pitanje da li mnogo staju <¢asopisi,

recimo u Hrvatskoj ili u Srbiji kada sve do-
tacije zajedno ne iznose koliko jedna preten-
ciozna zgrada banke ili socijalnog u bilo kom
gradiéu naSe zemlje, pa da zajedno razmislimo
ita je korisnije za ovo drustvo, koje zaista nije
duZzno da u ovim svojim privrednim teSkoca-
ma, koie nisu ni prve ni poslednje, ulaze svoja
bogatstva u nekorisne poslove, u nerentabilne
poduhvate, a zapostavi one koje sporo ali si-

gurno vracaju dug.

Nama koji pripadamo tom druStvu jasno

je da kultura nije nerentabilan poduhvat, a
bilo nam je to kristalno jasno i onda kada smo
clelili hleb na partice i Stofove na metre,.

Kad ovo govorim ne mislim gamo na caso-

iiis kojl uredujem; on je u specifi€noj i nesto
bolioj — i u nedto teZoj situaciji; boljoj jer
tvrdim da bi mogao da se odrzi bez dotacije,

ali bi ga mesto 70.000 pretnlatnika primalo

mozda 20.000, a nama je i te kako stalo da

stigne i u ono zabito hercegovacko selo gde
jedna uditeljica predaje u svim razredima 1
prima od osnivania ¢asopisa jedan primerak

koji sva deca procitaju.
Ubedena sam da ¢e zajednica nac¢i sredsta-

va da pomogne d&asopise, jer ne mozZe biti
drukéije, jer ie to potreba drustva. Jer ne sa-
mo da je veliki uticaj ¢asopisa na nasu sre-

dinu nego su oni nafa spona sa svetom, -slika
kulturnih zbivania u svetu naijbrze emitovana
kod nas, ali i slika nasih kulturnih zbivanja

preneta preko naSih meda. Neka posluzi skro-

mni primer knjiZevnog ¢asopisa za naimlade

koii je dtampan u Sovjetskom Savezu u 665.000

orimeraka, u Poljskoj u 330.000 primeraka, 1

koii ovih dana gostuje na stranicama italijan-
skog lista ,I1 Pionere* koji izlazi kao podlis-

tak lista ., L. Unita®.

Da 1li se onda mnogostruko ne isplate de-
setak ili dvadesetak miliona neka kazu oni
kojima je taj ¢&asopis ili neki drugi d&asopis
namenijen, kojima je postao potreba, a mislim
da sa pravom mozemo otekivati od javnosti
da uti®e na odluke kulturnih fakfora, ili mo-
¥da, bolje refeno, da nam da podriku da ola-
ko ne pristupamo reSenjima koja bi nas opet
dovela do veé poznat’h greSaka iz proslosti. A

nismo 1i veé dorasli da ¢uvamo 1 negujemo SvO-
je kulturne tradicije i da ih zajednicki §aéuva-

mo i unapredimo.

Mirke BOSNJAK
urednik ,,Telegrama”

Neophodnost
~ valorizacije

: islite o©
ODGOVARAJUCI na Dpitanje: ,Sto misli
naéinu finansiranja knjizevnih i kulturnih 11:
stova 1 Casopisa U uvjetima privredne refarrp.e
selim napomenuti da se moj odgovor doista

odnosi na ono ,u uvjetime _
Ova napomena nije sluéajna, i to jednosiavno
zato &to je 1o financiranje, ili talinije étp ‘ée to
financiranje biti odredeno u 1966. godini, za-
varavali se mi

ili ne, s razmjerno manje ts-rlfd-

SR Hrvatskoj. Uostalom, lakva
‘s;a:ﬁgh:::a?{:q?lg‘ilévnom sa svim kulturnim djelat-
hostima koje su se, ¢inl se, najlakse mogle
;zfstwjetiti g onim danas VeC jstroSenim @e?mi-
' unutrasnje rezerve“., Mogu izjaviti da
1 Do njiem u principu ne sla-

ira
se s takvim financ i gligntm izjavama situ-

yem, medutim mo]jOI} _ 1
. iti. Preostaje, prema tome,
sclju neéemo izmijenit gt liiss, ek

&
da se snalazimo U gada: | l
: bude huligansko nego
pri tom to snalaZzenje ne g 18 o

3 T iterija. :
na osnovi nekakvih }f:c:jiem; treba financirati

o kriterijima prema

1
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ima privredne reforme®, -

‘eviih i kulturnih listova i ¢

casopise iz Fonda 2za unapredivanje kulturmih
djelatnosti, - _ .

U tom kontekstu {1 vidim smisao ove naie
ankete. Pitenje je medutim mogu 1i se ti prin-
cipi, ukoliko ne postoje (a uglavnom me posto-
je), izgraditi u kratkom vremenskom razdoblju.
Sumnjam, ali vjerojaino se mogu naznaditi, Sto
bi za podetak bilo dovoljno,

Niihova naznaka i njihovo poStovanie to je
presudnije $to se vet malazimo na pragu 1966.
godine i nermamo mnogo vremena za razmislja-
nja. Ja bih u ovem ftrenutku i u ,uvjetima

- privredne reforme® predlozio da se pestuje je-

dan kriterij, odnosno bolje reci princip, koii bl
se mogao nazvati nace!n'm. Naime, polazec¢i od
Binlenica da je situacija specifitna i da u
republitkim fondovima jednostavino nece hbiti
dovolino sredstava za sve one cascopise koji ole-
kuju pemoé (2 ona je uglavnom presudna),
mislim da ¢ée biti udinjena dvostruka greSka
ukoliko se primijeni princip: svakome ponesto,
jer to praktitki znaéi nikome dovoljno. Zelim

zapravo reéi ovo: bolje je da, na primjer, u

SR Hrvatskoj izlazi petnaest ,kulturnih® Caso~
pisa i da im se doista cmoguée profesionalni
uvijeti izlazenja nego da izlazi nith dvadeset,
i to svi pod neprofesionalnim uvjetima. Time ni
u kom sluéaju ne Zelim reéi da imamo nrevise
tasopisa, ieko je cmet istina da je dobrih pre-
malo, ali jo¥ ée ih ‘manie biti ukeliko budu
izlazili na dosada¥nji nestimulativan i neprofe-
sicnalan mnacin.

Prema tome, bilo to manje ili viSe bolno,
mislim da je ipak neizbjeZno, a na osnovu mo-
gué'h kriterija, izvrSiti valorizaciju <Casopisa i
shodno tome odrediti visintt dotaci’skih sredsta-
va. Ukolike to ne bude udinjeno, posljedice Ce
biti ic§ neugodnije nego §to je to sadaSnja si-
tuacija.

Esad CIMIC

urednik ,,Odjeka*

Ne dotirati
veé¢ investirati

POZDRAVLJAJUCI anketu u kojoj] ste me
pozvali -da ulestvujem, premisljam se sta bi bilo

oportunije: pokusati traganje za smislenim, svr-_

sishodnim odgovorom, §to je u sadas$njoj situ-
aciji izuzetno tetko i kudikamo odgovornije u
okviru zahtieva sadrZanog u pitanju nego li
odustati — ili izviniti se. ..

L Uslove wrivredne reforme” za  izdavatku

“djelatnost  knjiZzevno-kulturne periodike valja

dobfano prouditi, dokuditi da 11 oni zahtijevaju
bitne izmiene, u ¢éemu one treba da se sastoije,
konfrontirati zahtjev za takvim eventvalnim iz-

mijenama sa rezultatima do kojih su doveli do-
sadasniji razgovori djelatnika u kulturi. Posao je
to koliko znataion toliko sloZen i obiman. U
ovom ¢asu se, dakako, nista izvjesnije ne moze
zakljutivati o novinama, i promjenama uopste,
u dosadagniem naéinu finansiranja knjizevno-
kulturnih listova i ¢asopisa. Pitanje je da i
novi opéti uslovi mogu unijeti promjene i u ovu
oblast. Finansiranje iz budZeta ili namjenskih
fondova na odredenim nivoima rezultiralo je
do sada, pored ostalog, ozbiljnijim nedostacima.
Osnovni je, pretpostavijam, u tome &§to su se
kniizevno-kulturni listovi i €asopisi § u okviru
finansiranja kulture nalazili na periferiji
$to je administrativno-birokratsko rezanje pri-
tom prolazilo bez veteg ofpora. |

I kada je kulturno-knjiZevna revija, ili &a-
sopis, dobijala dovoljno sredstava iz budZeta ili

fonda. ni tada, uglavnom, nije to bilo rezultat

kompleksnog obuhvatnog poimanja potreba,
zahtieva 1 svrsishodnosti ove izdavatke djelat-

nosti, jo& manje je to bilo investiranje, na osno-

vu ostvarenog kvaliteta, u potencijalni veci kva- .
litet. Promijena, za koju bih se bez dvojbe za-
lo%io, natelno se ti¢e promjene u shvatanju:
kulturno-knjizevnu periodiku, kao kulturu uop-

ite, treba prestati dotirati a poéetl

u nju investirati. NeSto odredenije: ne

finansirati odreden broj listova i ¢asopisa nego
pojedini list ili &asopis. Ciniti to na osnovu
kriterija primarnosti kvaliteta (garantovatli
pouzdane prerogative takvoga kriterija na naj-
bolii moguéi nadin); ne odlufivati po osnovu ti-
ra¥a. koii u nas jos na Zalost nije komponenta kva-
liteta, ve¢ na osnovu pazljivog ispitivanja kvali-
teta sadrzaja, pnevidljivog® dejstva koje je pri-

sutno ali ne i egzaktno mjerljivo.. U tom smi-

slu drudtveno-kulturno svrsishodno je finansi-
i (valjalo bi zamjenitli ovaj tfermin rijedju
investirati i potonjom se sluZiti i dio
tiraza koji ostaje redakcijama za stvaranje od-
redenog broja kompleta... Dakle, trenutno S€
kao nuzna ukazuje potreba za izmjenom krite-
rija na osnovu ‘kojih se ulaZe u pojedine ku]turi
no-knjizevne listove I ¢asopise, u kome je tira_z
djelovao kao opijum. Ako Skolama, §to je, mi-
slim, izvan sumnje, ne treba pruzati drustveno-
materijalnu - podriku povodeéi se iskljutivo Zza
brojem daka, tako isto, 1 vie podrska zajed-
nice ilistovima i Casopisima ne treba da bude
determinirana iskljucivo brojem ¢&italaca. Naj-

zad, i najoskudnije materijalne mogucénosti ne

asopisa

s Gn | l i :":|“ ._"I-!I"".T. gt

bi trebalo da podstaknu zajednicu da i najma-

nje smanji obim sredstava koja se odvajaju u
ovu svrhu. To, medutim, ne moZe da neutralise
zasnovana nastojanja da se egzistencija nekih
listova i Sasopisa dovede u pitanje kako bi se
progirila vsnova posviedofene djelotvornosti
nekih drugih. -

Milan MIRIC
urednik ,,Razloga*

Ne znam odgovora

NA VASE PITANJE mne znam odgovora. Mi-
slim ¢ak da o nat.nu daljnjeg financiranja knji-
zevnih Casop:fa w damasnjim uvjetima najma-

nje mogu znati njihovi urednici, a vi upravo od

njih trazite odgovor!

- Znamo, meduwbim, zajednicki da se danas €a-~
sopisi Stampa;u u malim f{irazima, da se te
male tiraze Jjedva ili nikako rasprodaju, da
jedan rasprodani broj ne moZe ,pokriti“ ni de-
seti dio stvarnih troS§kova, da bi tek rasproda-
na tiraza od petnaestak hiljada primjeraka mo-
gla ,pokriti® samu sebe i da onda mikakvih

financijskih problema i ne bi bilo. Iskrsli bi

u toj situaciji vjerojatno kakvi drugi, ali za-
sad od njlh nema mnogo opasnosti, Znamo ta-

koder zajedniiki da u cijeloj zemlji nema ni
jedncg ascopisa za knjizevnost ili kulturu koji

se¢ nestrpljivo iS¢ekuje od broja do broja. Isto
tako znamo da u registar-kutije gdje se odla-
ze arhiveki materijal (u kojem, kao i u sva-
lkom arhivekom materijalu, ima najvise bez-
vrijednog papira, a tek pokoja €injenica od
bitnijeg interesa) zaviruje uglavnom conaj koji
to mora po prirodi svoga pesla. Znaci, i on bez
mnogo wvolje, jer unaprnijed zna da ni¢mn ne
moze bifi iznenaden.

Sto su Casopisi postali takvi kartonski ,kov-
dezici® okrivljuju se najteSte samo knjizevnicl
i kulturni radnici. Ta ocjena nije bez argumen-
ta. Samo — da li su recimo ekonomistiki, po-
litikoloski, socioloski itd. mnogo bolji? Mozda
je ipak svaljivanje sve knivice jedino na uzak
krug oko cascpisa malo pojednostavijeno rje-
Senje. Jasno da ovom ogradom ne Zelim nimalo
umanjiti onaj dio odgovormosti Sto otpada na
urednike i suradnike; i za mene taj dio svakako
nije medu najmanjima.

U jednoj drugoj prilici tvrdio sam da u
Zagrebu ima previSe knjizevnih ¢&asop.sa. Pri
toi tvrdnji ostajem i sada, jer tim je naSim ca-
sopisima danas mnogo bliza  socijalna funkcija
od umjetnicke jli kulturne., No ne mislim, da

éemo bilo &to postiéi (osim neznatno umanjenih

sredstava potrebnih za njihovo izdavanje) po-
trazimo li rielenje u spajanju nekoliko sadasnjih
u jedan novi, Spajanjem dviju nevolja nestat
ée samo prividno jedna. Mehanitk.un spajanjem
prava funkcija neCe dobiti nista, a ona sada-
inja — socijalna — bit ée umanjena, a treba
pr.znati, kad ve¢ drugu nismo u stanju ni pri-
zeljkivati, i sccijalha je funkcija ljudska.

"Ne radi se dakle (bar po mom shvacéanju
nel) o financiranju c¢asopisa kao prvenstvenom
pitanju danas. Radi se o ftome da sivorimo
atmosferu u kojoj ¢e makar samo jedan knji-
#evni Basop.s postati neophodamn, Literarnih
kupusara ,za zabavu i pouku® ili ,za lijepu
kn,izevnost® bit ¢e uvijek, Uvijek ¢e izgledati
reprezentativno i naduveno. Nasi danasnji ¢éa-
sopisi ne nose u svojim podnasloviina te arhaltke
sintagme kao svoja bliza odredenja, ali €ine
sve da im ostanu vjerni. Izlazili oni ma s ko-
liko grafickog ukusa i luksuza, ostaju ana-
kronidni, zapravo jo3 viSe: u konstantnom su
i potpunom . nesporazumu sa Ssamcm idejom
tascpisa i kmjiZzevnosti. |

Neophodan nam je makar samo jedan daso-
pis koji €ée u knjiZevnosti nastupati g Jasno
odredenim principom, stavom, odnosom prema
knjizevnosti i prema drustvu. Samo tako on
moze ispuniti BGasopisnu knjiZzevnu  funkeiju.

Hoéemo li reé¢i da upravo za takav &asopis
nema novaca? . Mozda je zaista tako. All ipak
mi se ¢ini da je ideja joS manje!

Stevo OSTOJIC |
urednik ,,Filmske kulture*

Za energicnu
drustvenu
intervenciju

S PREOSTALIH nekoliko stotina hiljada dina-
ra redakciia , Filmske kulture“ nije bila u sta-
nju da izda ni svoj oktobarski broj. Situacija,
dakle, kao ona prosle godine, kao pretprosle...
Opet neprijatna pauza u izlaZenju, opet za-
stoj ,,do daljnjega“! Da bi se odrzao kontinuitet
izlazenja, novcem dobivenim 2za slijedetu go-
dinu plaéa se dio dugova iz proSle godne, i
tako to, manje-viSe, traje ve¢ devetu godinu.
Dofacija za 1965, koja je s puno razumijevanja
upravnog odbora Fonda za unapredivanje kul-
furnih djelatnosti pove¢ana za milijun dinara i
za koju se na poletku godine smatralo da je
priblizno. dovoljna, poslije novih poskupljenja
Stamparskih, postanskih i niza drugih usluga —
splasnula je kao da spomenutog povetanja ni-
je ni bilo.

Kad stvari tako stoje, razumjet cete da samm

za energitnu drustvenu infervenciju pri ras-
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KAD CE TIRAZI POCETI DA RASTU?

podjeli sredstava za Casopise. Dvjesta dwvadeset
milijuna dinara, 8 koliko je sredstava raspola-
gao ove godine za tu svrhu Fond za unapredi-
vanje kulturnih djelatnosti, nije vise moguce
dijeliti na 80 Casopisa. Jedan auforitativni dru-
Ytveni skup i1 jedna javna rasprava treba da
utvrde ¢emu da se da prioritet u finansiranju
i sta je ovoj kulturi neophodno da ima.  Nepti~

+hvatljiva je solucija da se iz Fonda za kultufu

hrane, na primjer, ,Morsko ribarstvo®, ,Agro-
nomski glasnik®, ,Medicinar®“ i slini casopisi,
koje je ,Telegram® u proslom broju s pravom
apostrofirao. Opravdanje u formalnoj logici” —
i ,,Morsko ribarstvo® je iz roda Casopisa! — nije
opravdanje. E pa radtistimo jednom te krite-
rije, kazimo Sta je Sta i tko je tko! '

U tom smislu treba odluéno podrzati za-
notetu akeiju upravnog odbora Fonda, na koji
ée se sasuti drvlje i kamenje — ostane li sam
u toj bici

Svetlana VELMAR-JANKOVIC
urednik ,,KnjiZzevnosti*

Pomoc¢ izdavackih
preduzeca -

TRI BEOGRADSKA knjiZevna &asopisa dobi-
jaju dotacije od republiCkog Sekretarijata” za
kulturu, a pored foga oni su vezani za izda-
vatka preduzeéa: ,Delo“ za ,Nolit“ ., Knji-
yevnost¢ za ,Prosvetu® ,Savremenik* za
KnjizZevne novine. Ove izdavatke kuce,
svaka na svoj natin, pomaZu lzdavanje casopi-
sa, Dotacije za ovu godinu su iste kao { 2za
proglu, a ostaée iste i za idufu godinu., Ured-
nistvo ¢asopisa ,KnjiZzevnost“, ¢&iji sam ¢lan
moZe iz dotacija da isplati Stamparske troSkove
koii su do pre nekoliko meseci bili u nepre-
kidnom i znatnom porastu, a takode 1 autorske
honorare koji su u foku poslednjih sedam go-
dina ostali skoro nepromenjeni i koji ¢e i dalje
morati da ostanu nepromenjeni. Dotacija za je-
dan broj ¢asopisa iznosi 1,000,000 dinara. a troe
skovi Stampanja izmedu 600.000 { 700.000 di-
nara. Prema tome, za honorare saradnika osta-
je 300.000 dinara, a toznadi da je prosetni iznos
autorskog honorara po tabaku 23.000 dinara.
Tehnitko uredivanje ¢asopisa, korekturu, po-
slove oko pretplate i rasturania obavliaiu slue
yhenici Prosvete bez narotite nadoknade.
Prosveta, takode, isplatuie i honorare ured-
nicima ¢asopisa. Bez dotacija, verujem, izdfe
vatka preduzeta bi se teSko odlucila da izdaju
knjizevne ¢asopise ¢iji je tira? mali, prodaina
cena po jednom primerku niska, a sama prodaja
nedovolino interesantna za prodavea. S druge
strane, bez pomoc¢i izdavackih preduzeca, oslo=
njena samo na dotacije, urednistva kniiZzevnih

‘¢asopisa imala bi da ofekuju od svojih sarad-

nika izuzetan entuzijiazam: da rade za simbo-
litnhe honorare, a mo¥*da { bez honorara. U
pro§lnsti, ¢asonici su kod nas izlazili nod ovim
uslovima. a to je poznato, Nanas.sumniam da bi
izlazili. NeSto hi {rebalo da se poveta: ili do-
taciie, ili ute¥ir preduzeta u finansiranju d&a-
sonica. 1T ovem framntky ne vidim drug] nadéin
da so freanisimna- rharhad] nith~ova nloga u. na-

sem knjizevnom i kulturnom zivotu.

i i
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PISU: STANOJLO BOGDANOVIC,
MILOS I, BANDIC I LJUBISA DIDIC

VAPROSY
FILOSOFII

Roden 19830. Skoluje se do velike mature: osniva pozorisnu druzinu
koja pada pod stecaj, crta, pife i putuje: radi na Francuskoj ra-
alo-televiziji. Clanci o umetnosti i psihologiii umetnosti: ,Kuia
Sen-Zak" (Pariz), ,Zamrgeno vreme®, ,0 Tafelrondu”,
(beigljskl casopisi). Saradivao u grékoj reviji ,Nea Estia“ (Atina).
Redovni saradnlk ,Nove francuske revije¥: knjiZevne Kritike, pes-
me, raznl tekstovi. Objavljena.dela: CLopta u skoku“, roman (,De-
noel", Pariz), ,Neredi", pesme (Galimar, Pariz); u pripremi: ,Mladi

. ¢ovek iz Venecije”, roman (,Denoel"),
EGEJ

M RAMORNE oplodice ostrva
boje su leta. Posvuda
plamen nizak koji palaca.

Vazduh s o¢ima od emalja nad ribarom se naginje

zavolece ga,

Zrikavei vajaju
Statunw modru dana.

Mislim na tu ljubav mladu i tako ozbilinu
— i sam, kroz Sebe samog putujem.
Senka je moja prella na drugu Strani.

Kao utopljenik se uputila
ka drugom licu mora,

SEPTEMBAR

O YEC’ERI sSlepa i gluha
i vreme
vogada
rumenu dojku meseca.

Jesam li rastrgnuo buducénost i telo tvoje

Uzviseno cutanje kula
na maé¢ uw grlu podsecda.

Krik jedan, grubo udaljavanije kamena.

Krv tuguje
0 Srce slepo i gluho
t jedina dojlko noéi bakrena.

VECERNJI VETAR NA TIBRU

R DA rimska
kao jesen neka beskraina
I uSpomene
uw gvozdenoj kandZi vremena
No, miris Zivota
No, vecernji vetar na Tibru

i usne ove goruée od kojih nista ne oslobada | iz

Vece je jednostavmo ako mu prisustvujemo
Rda ova, krv, guba na hramovima

zlato izlizano *

Rehabilitacija
~rehabilitovanog”
Hamleta

NAPIS A. LJ. STEJNA n;RE"
habilitovani’ Hamlet* (objav-
lien u oktobarskom broju)
zanimljiv je ne samo po zna-
caju problema i nacinu na
koji o njemu govori nego 1
kao informacija o zbivanjima
u sovjetskoj literarnoj stvar-
nosti. Ve¢ na pocetku autor
kaze: . Bez obzira na napre-
dak nase §e]{spixﬂl~0-g_ije, u
njoj postoje esteticki i istorij-
sko-literarni problemli  koji
- se, kako nam izgleda, i do
danag reSavaju sa spornih, a
¢esto i sa pogre$nih pozicija.
Regavanje tih problema odra-
7ava heke nedostatke naseg
danasnjeg prilazenja klasic-
nom nasledu®,

Hamlet se u poslednje vre-
me, prema njegovim recima,
u sovjetskoj hamletologiji pri
kazuje kao ,pozitivan heroj,
nag savremenik i jednomislje
nik®, Neki kriticar je, kaze,
ne navodeéi mu ime, napi-
sao:,Hamlet — to zvuci gor-
do*. O njemu svi pisu kao
o snaznom i odlu¢nom cove-
ku, liSenom sumnji i Koleba-
nja, svega onoga S§to je kriti-
ka XIX veka nazvala ,ham-
letovstinom®. ,Dajte tom 1i-
stom Hamletu seljacki usia-
nak, pisao je neki drugi SO-
vietski hamletolog, i on ce€
nokazati kako se ftreba raz-
ratunavati sa tiranima®.

Takav jedan mnacin pristu-
panja ovom kompleksnom
problemu. Stejn chjasnjava
modom da se staro cita na
nov nacin. Postoji rasprostra-
njeno misljenje, kaze on, po
kome gledati na klasi¢no de-
lo savremenim, sovjetskim o-
¢ima, znac¢i shvatati ga oba-
vezno obrnuto od shvatanja
predsovjetskog vremena.
U tome se ispoljava uticaj
levaikog ,novatorstva®“, svo-

=Opsena'

ievrsna predstava da je kod

nas sve recipro¢no staroj kul

Pesma ova, pesma vremena u Supliini nasih lefeva , turi j iradicionmalnim miSlje-

Smeh ovaj kojim plademo za onim $to smo voleli.

SECANJE

ENKA senke, ti odlazi§, bez razloga se vracal
Podigni lice — Visoko, vrlo visoko orao sniva.
Ko ¢e znati Sta je bilo, izmedu stena tuzZnih,

slab zviZduk starog bosanskog voza

sto kasni ~-

juri§ crni mora w dnu jedne patnje
praznina, izmeduw ostrvlja —

mlake vederi Svedske avgusta nestrplienje
w kifi izatlano...

Pozaimi mi svoje lice da naudim da se vidim

Senka jedna senka Slepa Kklizi svake noéi

iz sobe u sobu uw nutrinu moju... Seéanje,
o seéfanje buduée koje za razlogom traga
trajanja jednakog trajanju tebe.

Prevela Gordana Stojkovié-Badnjarevié

I komentar I

IZNEVERENI
LORKA

\

SREDINOM MESECA septembra odrZana je u-

Teatru poezije premijera pod naslovom ,,Cigan-

ski romansero“ Federika Garsije Lorke. Odmah

moram da kaZem da je publici pod lepim:'ime-

nom ,,Ciganski romansero“ ponudena poezija u’

jednom meshvatljivom obliku i na jedan nedo-

stojan nacin. ,Ciganski romansero“ je. zbirka
od osamnaest romansi koje je Lorka mnapisao .

u periodu izmedu 1924—1927. godine. Zbirka ima

svoj odredeni sadrZaj, svoj dramatski razvoj,

napisana je jednim posebnim jezikom i ritmom,
pa kao jedinstvena celina stoji potpuno samo-
stalno u odnosu na druga Lorkina dela. Ipak,
na predstavi u Teatru poezije imali smo priliku
da c¢ujemo i stihove koji ne pripadaju ,Cigan-
skomm romanseru”“. Treba da se pitamo: zasto?
Ali sa poezijom se ponekad deSavaju =zaista
treterazredne stvari, pa je onda svasta moguce.

Premijera ,Ciganskog romansera“ je poka-
rala kakva je velika zabluda dramatizovati po-
eziju. Zestina koja izbija iz Lorke u stvari
je unutrasnja energija i svi spoljni efekti i na-
pori osiromasuju i umanjuju tu Zestinu. Lorkina
poezija je pre svega poezija koja se ¢ita —
zato Lorka i jeste veliki pesnik. Medutim, vise
od ostalih pesnika, on je pogodan i za scensko
prikazivanje. Ali svakako da je naéin koji je
izabrao Boda Markovi¢ najmanje povoljan za
pesnika., Ne postoji niko ko ¢e od pezije na-
praviti nesto Sto ona nije, a da mu se taj
pokusaj mnogostruko ne osveti. Da bi se ,Ro-
mansero* stavio na scenu potrebno je postupiti
beskrajno pazljivo, beskrajno vemo, slino naj-
vestijem operatoru, i od tih osamnaest romansi
napraviti jednu jedinstvenu 1 prihvatljivu ce-
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njima“. Nije onda nikakvo
¢udo da Katarina iz ,Ukro-
¢ene goropadi® nije JogunicCa
ili da, recimo, Otelo nije lju-
bomoran nego lakoveran,
Jedan od glavnih oslonaca
u obfjasnjavanju Hamleta,
kompletnog i potfpunog, Igak-
vog ga je Sekspir stvorio 1
tovedanstvo prihvatilo, Stejin
vidi u ¢injenici da je on in-
telektualni junak U
svakom sluéaju to je dovo-
ljan razlog da ftragedija o-
svete preraste u nesto nelz-
merno znaéajnije. A objas-
njenje za njegovo oklevanje
ne treba traziti u njlegovo]
slabosti niti ga odbacivati.
Hamlet nije slab, a ipak okle-
va. Razloge, po Stejnu, ftre-

linu. Sve bi to trebalo da se odvija u Zelji i

nameri da se publici audio-vizuelno . prikaZe
jedna ijzvanredna. pesni¢ka zbirka. Postoiji ¢u-
desan drammatski razvoj izmedu prve ,Romanse

lune; lune® do -poslednje romanse ,Tamara i

Amnon“ i mislim da je najveéa stvar podrediti
se tom pesnitkom, razvoju, jer on je nepogresiv.
Neophodno je, 'bez.obzira na nas$u neobuzdanu
prirodu, ostati u granicama kamernog.
Pouzdano znam 'da je Boda Markovié pripre-
mio predstavu u Teatru poezije u znaku tri lepe
re¢i: ljubav, igra, smrt. Zar se’ jedan pesnik,
jedna poezija moze svesti na tri reéi, ma kako
one lepo zvucale? Zar je mogucée poeziju una-
pred podrediti jednoj podeli? U stvari, to vise
nije podela: to je Cerellenje. Boda Markovié¢ je
na daskama Teatra poezije ostvario nekoliko
nepovezanih scena, koje su zapravo ,povezane®

Lorkinom muzikom, a jedan baletski par je tre-

balo da do¢ara — ja me' znam $ta. Medutim, taj
I_:)alxe!;s'ki par, kao i mnogo toga drugog, zaista
Je_bm ciganski Smatram da bih dao kom-
pliment Bodi Markoviéu, kad bih rekao da nije
usao u sustinu , Ciganskog romansera“: jer tu
se 1 nije radilo o ,Romanseru“, ma kako to
paradoksalno zvucéalo. Mogu reéi samo to da
Boda Markovi¢ nije uspeo da shvati ni jedno-
stavni smisao pojedinih romansi, Npr: Romansu
.2Neverna zZena“ on tumaédi na jedan nepodnoslji-
vo patetican mnacin. Jedna amegdota ispritana sa
suzama u - olima! Zar bi Boda Markovié vodio
na reku zenu zbog koje bi mu kasnije bilo
zao Sto ima muZza? Ja to me znam, posle ovoga,
ali sam siguran da onaj Ciganin iz ,, Romansera®
ne bi: on se ose¢a osloboden svake obaveze pre-
ma zeni koja, udata, ne moZe da ugrozi njegovo
cigansko® osetanje slobode. Nepotrebno je da
se ovde gak i ukazuje na greske i nedostatke.
Pre da se upitamo: kako je moguée da se u
jednoj ku¢i koja nosi tako lepo i plemenito ime.
k-gja treba da bude, u svakoj situaciji, najvatre-
niji borac za majéiséu poeziju — kako je moguée
da se deSavaju stvari koje su toliko daleko od
bilo kakve umetnitke istine?

Kolja Micevié¢

ba ftraziti u njegovom. inte-
lekitualnom sklopu i u niego-
vim pogledima na Zivot. Nai-
pre, Hamlet je na sceni u
dvojno prelaznom momentu’
lidno, on je u godinamg izme
du mladosti i zrelosti, istorii-
ski, on je na prelazu izmedu
jednog herojskog, patriotskog
i patrijarhalnog i jednog no-
vog vremena koje je izgubilo
osnove takvog morala. S Vir-
tenberSkog univerziteta, gde
je usvojio humanisticka zZivot
na nacela, on se yraca u sre-
dinu u kojoj su mraéne sile
potpuno zagospodarile. Tak-
vu Hamletovu liénu situaciju
kao uzrok tragedije Stejn pro
uc¢ava u kontekstu filozofskeg
raspona izmedu ,uma“ i ,glu-
posti¥, u kome se kretala
oslobodena renesansna m sao,

uzimajuéi kao osnovne odli~

ke njegovog karaktera inte-
lektualnost { visok moral.
~Snaga Hamletova nije u to-
me 5to je sposoban za de-
lanje... Njegova snaga Jje u
tome §to je video disonalce
?ivota, §to ih je shvatio, 310
je patio zbog disharmonije
zivota., To je razum Kko)i se

prerano probudio...”
(5. B.) 1

TVAR

Inicijative mladih
pisaca '

ZA RAZLIKU od ostalih ces-
kih mese¢nih knjiZzevnih ca-
sopisa  kofif izflaze dvanaest
puta godisnje, Casopis mladih
pisaca ,Lik* (Tvar) izlazi
deset puta, nadoknadujuci taj
— kvantitativni — =zaostatak
izvanrednom preduzimljivoscu,
nekomformnoscu i emancipova
noséu knjizevnoestetskih i kri-

tickih shvatanja i istraziva= -

nja. U razgovoru Kkoji sSam
poctetkom marta ove godine,
7za vreme svog boravka u
Pragu, jmao se urednicima
ovog Casopisa (Jan Nedved,
Bohumil Dolezal, Jan LoOpa-
tka i dr.) bilo je pored osta-
log, naravno, re€i i o 0snov-
nim smernicama ,Lika“: na-
stojanje da se stvaraju uslovi
za stvaralasivo, odgovornost
za ono S5to c¢> piSe j kako se
piSe, teznja — u kritici —
za dubinom i suStinom dela,
za samospoznajom knjizev-

nosti, za estetskom, problem=-

skom, jdejno antidogmatskom
kritikom.

Taj rezolutno kriticki duhil
stav Casopisa izaziva razliCite
i u poslednje vreme, reklo
bi se, sve intenzivnije reak-
cije. Prigovara mu Se, skoro

od samog pocetka (,Lik“ iz-.

lazi od 1964. godine), da ima
oskudne knjizevne priloge,
naroc¢ito prozu, da je eksklu-
zivan, ultramoderan, da u
kritici neodmereno preferuje
itd. Prigovara mu se, 3tavise,
da je katolikoidan 1 dak

nemarksisticki i1 to zato

sto su u njemu nanovo
stampani tekstovi nekih zna-
¢ajnih ¢eskih pisaca koji su
u doba tzv. kulta li¢nosti bill
na indeksu. Sve to dovelo je
dotle da je Centralni odbor
Saveza ¢ehoslova¢kih pisaca
raspravljao pocCetkom  okto-
bra o ovom ¢asopisu, dok su
neki njegovi saradnici i ured
nici — kako smo oObavesteni
— pokrenuli akciju za sazi-
vanje vanrednog kongresa
Saveza pisaca. Onda je u ,Li
terarnim  novinama“ od 16.
X 1965. Jan Trefulka objavio
napis ,Licem u lice ’Liku’™ u
kome kaze: ,Nad ljudima 1
¢asopisima Kkoji se ne smatra

ju marksistickim u strogom

i uskom smislu reéi ne bi tre
balo da visi pretnja uklanja-
nja i obustavljanja kad ja-
sno i1 taéno iskazu svoje na-
zore”. Tako neée moéi, na-

stavlja Trefulka, da iskoriséa

Vaju »olldgu SVOjE slabostl,

Svoju jaku moralnu poziciju

slabijeg* i s tim autorima 1
shvatanjima moéi ¢e da se
podjednako otvoreno, Jjasno
i oStro polemise, No pritisak
i diskusija sa ,Likom“ se
nastavila (pocela je zapravo,
sa konstatacijama o nemark-
sizmu, u devetom broju , Pla-
mena“) — ¢lankom u nastav-
cima u partijskom  organu
Rudé pravo i u nedelj-
nom listu Kulturni tvor-
ba, na koji se osvrce opet
Jan Trefulka u ,Literarnim
novinama“ (od 4. decembra)
ponavijajuci svoju tezu o pra
vu ¢oveka da ijzrazi javno
svoje misljénje cak ,i kad ono
mozda nije u punom skladu
sa misljernjem onih koji na
pojedinim sektorima uprav-
ljaju drustvom' { naglaSava-
ju¢i potrebu ,vece diferenci-
jacije ¢asopisa“. A to je iz-
medu ostalog upravo ono za
sta se ,Lik“ stalno zalaZe.

U toj situacijj odlu¢no je
progovorila i redakcija caso-
pisa. Odupiruc¢i se admini-
strativnom rukovodenju lite-
raturom, Jan Lopatka (sa Bo
humilom Dolezajom  glavna,
udarna kriticarska snaga ,Ll-
ka“) u rubrici ,O simpozio-
nu“, u najnovijem, devetom
broju g¢asopisa ostro kritiku-
je planirani a odloZeni sasta-
nak mladih pisaca evropskin
sociialist'¢kih  zemalja“ « kogi
je pripremao Savez pisaca,
nazivajuéi ga neadekyatnom,
sapsurdnom .akcijom odozge™
i zamerajuc¢i zbog podele mla
dih pisaca na .socijalisticke"
i ,nesocijalisticke“. U isto)
rubrici i ist'm povodom Ema-
nuel Mandler polemiSe pro-
tiv funkcionerskih, ,mocni¢-
kih intervencija* u literaturi
kao ostatku iz ,tamne pro-
Slosti%; isti¢uc¢i zatim da bi
simpozion mozda bio koristan
kad bi doprineo doslednijim
napor:ma za stvaranje mljjh
veza izmedu ceSce j stranlh
knjizevnosti od Kkojih je do
skora .carinskom  barijerom
7zdanovske estetike* CeSka li-
teratura bila gotovo sasvim
izolovana a $to je najvise po-
godilo mlade pisce. Potrebni
su, nastavlja E. Mandler, ra-

znolikiji, raznovrsniji prevodi

iz stranih literatura; potrebno
je omoguciti uvoz i prodaju
stranih knjiga; likvidirati ne
normalnu situaciju u kojoj su
,neke vrednosti tabuizirane

i stoga se ne izdaju®, u kojoj

su ,za publikovanje vlastitiib

dela potrebni kompromisi* ii

pak  — skloniti se ustranu.
Da bi se prilike sredile, za-
klju¢uje E. Mandler, bila bi
neophodna edicija koju bi u-
redivalj mladi pisci i Stampa
li svoje knjige i dela stranih
i domacih autora po Svom

izboru, zatim — zbog sve ve
¢eg broja umetni¢kih skupi-
na i smerova — novi Casopi-

si, i najzad, pogodnije forme
udruzivanja, medu koji:ma se
ve¢ javlja Aktiv mladih kao
spoj izmedu Saveza pilsaca 1

mlade knjizevnosti.

Uz ostale priloge, ,Lik“ u

ovom broju donosi ,Manife-

ste eksplozionalizma®“ (;,Ljudi.-
Stojimo neposredno pred a-

tomskom epohom®) poznatog
¢eskog modernog slikara Via
dimira Boudnika, iz 1949 —
1952. godine. Boudnik se naj-
pre protuo kao skandalista,
pamfletist, pisac pisama ra-
znim redakcijama,  ustanova-
ma (pa i predsedniku. Repub-
like) a zatim kao osoben do-
bar slikar. Propagirajuéi ta-

ko nekonvencionalnost, savre

mene koncepcije umetnosti,

diskutujucj smelo i nebogo--

bojazljivo, ,Lik* — bez ob-
zira .na primedbe koje mu se
mogu - sfaviti § u koje ovde
ne ulazim — svedoi o previ-

ranju i sve Zivljem duhovnom
sfrujanju u ¢eSkom kulturnom
i knjizevnom %‘iivotu. (M. 1. B)

- Dulog

owiomlad  ob Soit,

obradenu poeticnosk.

SODOBNOST

O deéjoj poeziji
U NAJNOVIJEM BROJU

_Sodobnosti* izisao je prikaz
Hermana Vogela na ceti-

ri zbirke delje poezije Kkoje

je nedavno objavila ,Mla-
dinska knjiga®™ u Ljubljani,

Re¢ je naime, o zbirci Jane-

za Samca ,Cen¢a Marina"
(izbor iz stvaralastva premi-
tré¢éanskog  pesnika),
Crtomira Sinkovea wPomlad
ob So&i“, Vere Albreht , Pus-
lov - god“ i France Filipi¢a"
»Srebrna metlica nad goro”.
_»Dobijam utisak kada pro-
Citam ove getiri zbirke -—
kaze Vogel — da su bar pr-
ve tri od njih vige uteha nji-
hovih aulora, nego zZiva nuz-
nost: oblikovanja umetnicke
ispovesti u obliku deéje poe-
zije. Uteha je u tom smislu
da pesnici nisu odenuli u
decju formu i decji duh svet
i dozivljaje, ve¢ . svoj svet,
ponekad <¢ak i svoj Zivoini
princip. U tome je jedna' od
najgorih zabluda i1 nedosta~
faka ne samo zbirki o kojima
je re¢, vec¢ slovenaCke ' dedje
poezije uopste®. Izraz, doZiv-
ljaj i motiv sveta slovenacke
deCje, pesime odredila nam je
proslost, lkaze dalje Vogel.
Paradoksalno je da je naj-
bolji pesnik u nasoj tra-

~diciji,r ujedno i prvi vre

dan .pesnik slovenacki, Fran
Levstik. U njegove nastavlja-
¢e spada Oton Zupantéi¢ ko-
ji prvi unosi u de¢ju pesmu

~druStveno obeleZje, koje ce

kasnije postati bitna odlika
slovenacke. poezije za decu.
Dragutin Kete ¢e u svetlost
deCje mastovite slike uneti
moderniji- fon i uproscenu .
spoljasnju formu, A lokalna
osnova i folklorna boja koje
ostaju kao jedna od najzna-
cainijih znamenja celokupne
slovenacke deéje poezije, na-
stavljate se sve do danas

Vidno odmicanje od tradi-
cije ucinice pesnici 30-ih go-
dina: Tone Pavéek (,gradski”
de¢ji pesnik) i Kajetan Ko~
vic sa unosenjem elemenata
ozbiljne poezije. Voge} dalje
upozorava na jedno/od bif-
nih pitanja uopstene prirode:
pitanje obnavljanja sadrzaja
ponavljanja i reduciranja. Is-
tina je, medutim, da nalazimo
u zbirkama ' ,.Cent¢a Marina*,
, - of wPustov
god" 1 ,Srebrna metlica nad
goro” malo pesama kojima
ne bismo pronasli izvorni
motiv i uzor u Levstiku i
Zupant¢i¢u, Istina je da nala-
zimo 1 preuzimanje nekih
pesni¢kih motiva od prethod-
nika i kod izrazitijih pesnika,
ali u tom sluc¢aju mora mo-
tiv isto tako dobiti novu ide-
ju i potpuniju formu. Samo
tako moZe da ,konkuriSe"
originalu, drukc€ije obnavlja-
nje je besmisleno. I u ovom
slucéaju je tako. Tradicija se
oslanja na narodni folklor,
predanje se ¢uva, ali neo-
pravdano: kao Sto je za ne-
kadasnju omladinu bila Ziva
i, ujedno, realna u njenom
zivotu, tako danas, takva,
nema viSe svrhe. Vreme i Zi-
vot su se tako promenili da
su postavili u srediste decgje
pesnicke vizije 1 duhovnih
dozZivljaja mnogo novih mo-
tiva, 1 zato je potrebno da se
nekadasnja realnost sve . vi-
Se osvedotava ' u danasnju
realnost wvasionskih raketa,

Zivotnog ritma i predmetnos-

ti. Sposobnost prenositi te
nove istine u pravu de€ju
ostace
unapred znak pravih deéjih
pesnika. Stagnaetja tradicije

je ve¢ sama po sebi ana-

hronitna, ali u odredenom
pogledu su - izuzimajuci
Filipicevu knjigu — anahro-
niéne uopste sve fri zbirke:
njihovo izlaZenje je za dob-
ru deceniju zakasnilo.

(Li. D.)

‘Miodrag Rogi¢

Smisao za Cisto likovne odnose i vrednosti, za
koloristitke akcente i tonske harmonije. Ali ne .
samo 1o, gledaju¢i njegova ulja, tempere i
crteze mozZemo zakljuciti da njihov kontekst
sadrzi i psiholoski plan iz koga-izbija dah nase

Nastavak sa 6. strane

svega u slikarskom transponﬂvaﬁju ovih te-

ma, u zaista novom odnosu prema tim
predmetima. Naime, ako se moZe reci da je Rogi¢
na izvestan nacin sentimentalan prema prizo-
rima svakidasnjice i obi¢nim stvarima koje po-
dize ma pijedestal umeini¢kog opserviranja u
zelji da ih ovekovec¢i, s druge strane, njegovo
slikarsko interpretiranje fih stvari nije nimalo
sentimentalno ni pateticno. Bez predrasuda o
estetiziranju, bez ,peglanja“ fakture i zanosa o
proporcionalnim odnosima, Rogi¢ slika predme-

te 1 ljude bez volumena, vise u obrisima, ne-

posredno, gotovo kao da improvizira, u najbo-
llem smislu tog pojma, no, uvek ispoljavajuci

tehnitke civilizacije. Pogresno bi, medutim,
bilo ako bi se ovakva konstatacija bazirala na
osnovu izvesnih slikanih atributa karakteristi-
tnih za naSu epohu — psiholoski momenat je
cli¢en u duhu. Rogiéevih dela. - |

. Ne . samo zato $to izlazi iz ve¢ standarnih
umetni¢kih tokova i donosi izvesno osvezenje,
nego mnogo vise zbog toga $to pokreée nove
]hkoype i estetitke probleme izloZba Miodrags:
Rogita ima poseban..znadaj. o)

~ Vladimir Rozi¢
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Kostobolja L‘

N FKA se mrite estete i katithete
| I raznovrsni uhljeblienci-spirohete
I kolekcionari 1 kombinatori-njuskatori

Priiavog vela |
Pokeradi 1 kukavidke pistolidZije-revolverasi

I svi oni $to u ime slobode
U o&imae mose viziju mog lese

Inferiorci i zabudanti-trabanti kojima je reé slobode I

SAMOo

Moneia

Zo potkusurivanje

J - dokusurivanje
Neka se mrite oni svi
J&

Morem

Da pilem

Kao 3to teku wvode
Kao Sto ova komiZanska mnarandia
Ne novembarskom suncu
Mora

Da zri

Kao sto

More

Da gunda

Mrzovol'ni starac
Muden kostoboljom
Kad more

Pod tmurnim oblacima
Tuce

Potmulo

Oko svetionika

Skolika je Skoljka
Kad je dete prisloni uhu

odavde, vidik nz Jangstaun - vaziila ge
i lagano pijuckajuéi drugu &adicu viinje-
vate Stiv Kolarié, najzad, odlugi kako da po-
stupi. A nije mu bilo lako. Nikako. Posebno: da
ode do lekara. Iako je DiZona Armstrong-Smita
poznavao jo§ kao bebu. Znao mu je { oca. Cak
i dedu. Zato ga je, doktora, i zvao jednostavno
Punjor. Ipak — drugo je to pozdravljati Co-
veka pri sludajnim susretima, pri Stucovanju
ograde ili poslovima oko garaZe ili u viSnjiku
(doktor se beskrajno divio viSnjiku Stiva RKo-
lariéa) — a drugo je otiéi u ordinaciju i kazati:
Izvinite, ser, nesto se ne osetam dobro. Nisam
bolestan, ali ipak mislim da je potrebno da vam
s¢ obratim. Slabim, Stomak, da stomak, ovde
dole, evo tu, ne, ne znam kako se to kaZe eng-
leski. ali evo ovde, tu, me nesto tiiti, ne stalno,
ponekad, ali, eto, to me probudi, sve cesce u
poslednie vreme. Da, znam, godine, i sve fo.
Tpak, izvinjavam se, nerado dolazim lekaru,
skoro se ne seéam ni kad sam bio ovako, uosta-
lom vag pokojni otac je to bolie znao, to jest,
snoo ie bio sam uvek zdrav. Ne, svakako ne:
jo§ nisem za um'ranje. Jo§ toliko poslova ima

MAGLA koja je u vano Jjutvo sakvivals

koje -nisam zavriio. A vidite tek u poslednje -

vreme moj biznis sa ¢urkama napreduje. ‘Sa-
«vim - zadovoliava. Trebale su mi godine i go-
dine da udem u to. Yako i kod nas, tamo u
Starom Kraiu ima éuraka. I — haj! Alj ne ova-
ko: jedan ¢ovek na tri hiljade komada. Da
svakako znam i za onog u Barbetonu kojl sva-
ke sezone izboei jedanaest hiljada komada. Ali
i deca: njegova tri sina i ¢erka rade s njim. A
ja sam, sada, s&m. Moja deca, kao s§to znate,
nisy sa mnom. Oni preferiraju industriju ga-
jeniu éuraka. Izvinite, ako je re¢ loSe izgovorena.
Mislim da ipak shvatate o cemu je re¢. Od
smrtl. moie prve Zene, vi ste veé¢ bili lekar kad
je Mifana umrla, sve je dugatije. Sinovi se
razi&li, a Natalila moia druga Zena, ona ima
druege misli i planove. Curke su moja briga.
Stiv  IXolarié pogleda ponovo Kroz prozor:
kol'ko misli za tako kratko vreme. Casa je bila
prazna. On polako, veoma pazliivo, nasu novu
rakiiu. Nije voleo da prosipa: Ne zato 5to je
bio ciciia veé ito rakiiu ne valia prosipati. Ne
valia se. Ali to ne treba turnaciti Dunjoru. On
to ne bi razumeo. Ali, sveca mu neverinog, kak~
wva ozbilinost kod -tako mladog Coveka. Kao de-
te. A presao je tridesetpetu. Inak — &ta je to
prema meni koii sam uzeo sedmu banku. Uzeo.
Kako uzeo. Dvuboko zagazio. Dunjor: nosi nae
ofari kao i deda mu. A otac nije nosio. Seniort.
Senior je rekao za Mifanu (a pogled mu istd
kao i u sina — bez obzira #to nile nosio nao-
4ari). vi ste Balkanci jaki. Podnecete. Znate -
stvar e zaista ozbilina, Ozbiliniia nego Sto
«am mislio. I sada. za njega, jiako kroz naotari
rete redi: doduge Dunior je tada bio mlad le-
kar na praksi kod oca i prisustvovao je pregledu
~ ali. nemopuce ie da je upamtiol _
‘Gledali su se dugo. Doktora treba gledati u
oti. Svakog treba gledati u OCi. Dunijor nije
skidao naotari, nije ih brisao kao U filmovima
kad treba da padne neka znadaina odluka (sad
daju i po dva filma na televiziji dnevno: Nata-
lija ie tim op&injena) — samo menia stanice i
ira¥ filmove, ali neka, sve ée to Stiv podneti,
sad nmema uzmicania. Natalija je tu 1 tu ima 1§
da ostane — dok ja trajem. Nije Stiv tikva bez
rorena | neverita koja se svakog meseca deni i
reninie, Nikad. |
4 Nesto ga ie ipak itreenulo, kao oZiljel od
starih rana, kao zaboravlieni stari irn koii je
poteo da gnoji u gluyvo doba noéi, Neka praz-
nina uz laku jezu vole da mu se dife sa sto
malka na sve gore do usta, stegnuta u jedni?ln_x_
ili u dugniku: d'sao je glasno. Doktor rece: w1

ste Balkanci jalki.
budite mnlim vas Op

Prinravii. . |
Malo. malcice je zujalo U udima Stiva Ko-

“Jdar‘éa. Ali i danas posle tolike godina wudinilo

. : i e . da
. , svi oni govore Suvisg brzo. Kao on
W e ca s . doiao ovamo. S vremenom

| : kada )€
Pryog dana X Jtaj utisak zurbe u njihOVUm

to Ye bilo nestalo,
gOVORw: Yao . je zivot stalna jedna Zurba.
ry, kao &to 1M ] 2 blagy

BrzinakSialna trka. A on je Zeleo
ret¢ od doktora, od njegovos doktora, od Pu-

njora. Ovaj je to, ipak, shvatio: tako su se
dugo gledall 1.:1' oti da je morao da shvati, T rece
punior uz lake gklevanje koje se nije moglo od
njega 1 niegove zurbe oﬁeki?atl: _SVG zavisi od
vag — Kkako cete to Shvﬂtit%- Ali, §vi smMo mi
liudi i svaki od nag moze jednog dana, mora

rezni. Budite, dakle spremni.

' . v 1: E'l ) - gtu!l"
ith yize da oCekuleg] ono rete: kad?! Ne

Nije trebalo da dovréi, Stiv
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Ali — & obzirom na godine

Cuje Sum
Dalekih
Okeana

Tako su
Starac i boljka
Nerazdvo,wi

Cujte ga

Cuijte ga samo

Kako wvice |

Put crnih talasac

Na kisi

Sam

U smirej svakog dana
Daleko negde u tminu
8§ razbijenog
-Lukobrana

PESMA ZA NAILU, ZA SPOMENAR

T4 TRAZIM ovde — cudn’ stranac
= ko zna kakvog belog sveta
Na no2i — 3 tedkom kuglom -— lanac
Na usni - velna cigareta

O lukobran jo¥ more tuCe
Al’ sunce zari malu 1vUY

- Sto lanae tai sa kuglom vucde
— Nek ide u Tananarnvu

Kraj mene male afrodite
Starac ng klupi trze lulu
Mriti se na smeh mo‘e svite
= ) ne =~ odoh u Honolulu

Pridawm im divne lude stvary

Dae kikot nithov zvonki cujem

— Ne vide srce da EKrvari

De ge sam crnim kljunom kljujem

znam, odgovori Dunjor, mozda za nekoliko me-
seci. za pola godine. Bilo je slutajeva koji su
vite izdrzali. Ali rendgen govori -— €ev0, 805P0O-
dine, ponesite snimke. Ne, kazao je Stiv, stoje-
éi, pred polazak. Zujalo mu je u uSima i imao
je jaku potrebu za picem. Deca su tako daleko
sada kada treba da ga drZe pod ruku. A Mifana

i na grobliu, Treba.da. je obide da.vidi v '$nje.

On ih je‘tamo, imadf?ﬂlava_, zasadio, JTako nisu. 1z

 Starog Kraia...

Nisu iz Starog Kraja. Kako on to pije rakiju
neprimetno. Ta vidnijevata. Lek. Treba ipak si-
pati polako. Prosuta rakiia je svada, a on ne
¥eli da se prenire sa Natalijom. Nikad. Cak joj
neée ni reé¢i. Ni reti. Cemu I zar i nju uvlaciti
u sve to. A radovao se Nataliji 1 svemu sto mu
je pruzala ovih dvanaest godina. Ali, sada to
naglo gublienje snage. Slab je. Kome to ispri-
¢cati: tu slabost koja raste polako kao mesec i
koja ¢e ga preplaviti sveg. Nema uzmicanja.
Nema odstunnice, Sve nailazi neprimetno. Cak
nema ni volie da se brani. Kao ono kad le bio
vanjen u prvom svetskom ratu: krv ie odlazila
polako boje¢i sneg okolo, a on je zeleo da se
to svréi. Ipak, tada je bio mlad i sve ie izdrzao.
Ne. sada, nije krv. Ali osecaj je tezi: ne Zeli
da se brani, nema volje. Pre kraja — pomirio
sec. A &ta, ako se pobuni. Nista. Kakva pobuna.
Nema o tome redi. Mifana bi mu se cudila.
Mifana. Treba tu stvar srediti. Sam, potpuno
sam. Kao drvo u Sumi. Svi su blizu, na mili-
metar, ali svi su tako daleko. Svako je drvo u
dumi samo. Samo u peé¢i bicemo svi zaiedno.
Zajedno., Sredi¢e on to. Zbog Mifane. Zbog onoga
ito je bilo. ,U Saronu, ej u Saronu, u Saronu 1 U
Barbetonu - svaki, svaki, svaki.., svaki ima po
jednu personu®, Pevali su. Mladi i obegni. Od-
morni uvek. I posle najtefeg rada. A odakle
sad ovaj umor. Kao jeza. Dolazi od dole. 1z nje-
ga, Stomak ga je opet boleo, podmuklo. Kao
izdajica. Ali re§i¢e on to. Mora. Radi Mifane.
Radi on‘h vi§anja — nije ih dugo video ali mora
da su boje bakra. Vidnjevo lid¢e u jesen, Boje

bakra i starog zlata.

Sededéi u udobnoj fotelji u living-rumu Stiv
Kolari¢ baci ponovo pogled, radoznalo i pored
svega bistar, skoro dec¢acki, na asfaltni drum
dole i na Jangstaun u daljini, nikada nije iz~
merio rastojanie, ali svakako da nije bilo vise
od pet milia. Koliko sunca. Sunce u jesen. Naj-
lepia stvar Za koju je znao. Natalija je poslo-
vala u kuhinji. Do njega dopre njen jo§ zvonak

Wastavak sa 9. strane
veoma dugo od ura-kritike. Nema nikakvih pre-
preka, slava je obezbedena unapred | zauvek,
mi kle¢imo, kadimo, zamuckuiemo u poetskim
pr'ika',zima od divljenja. Ponekad se mozda po-

neko i smeska? . i
Ura-kritika je izraz nezdravog knjlzévios

stanja, bez obzira koga treba da slavi.. Posto- .

janje klanova, kako onih mot¢nih (koji su sva-
kake 1 najopasniji, jer su najuticajniji), tako
i onih slabijih, sputava stvaralatke snage jedne
nactonalne knjizevneosti. Sta suprotstaviti ovaks-
vom estetskom i knjiZevnom tata]itarizm_l_l? Da
1i neko idilicno, umiljato caskanje u pr*Jate]j...
skom krugu u kome S€ misli i sudi razlicito,
211 u kome se istovremeno niko n‘kome odluéno,
nattelno i strasno ne suprotstavlja? Quvakako ne!
Ret je o tome da {reba svakom kritickom mid-

" kao lokomotiva. Kao vetar —

1 tako sve do moci kasne
Dok ne utrnu lampioni
Ni¥u se pride male, strasne
I devojaka Kikot zvoni

i
Nijedno Srce me probodoh "
I sad sany sam uz ¢asSu vina
A u svanuée ipak odoh
Zbocgom — put Rita Komorina

Taj kikot zvonki zacuh opet

17 nekom mrtvom mracénom Klancu
I zastae sSam — sam i propet

Sa telkom kuglom na mom lowcy

Nek zvoni, zvoni taj smeh zlatni
Ta varka... ali treba icj
Svi putevi su mnepovraini
Y niko ne zna kud ce stidi

‘Nekako pikareskno sve je
Taka bozi zli me Stite
Sunce me blago opet greje
— I moje male afrodite!

— mx = i e — — N ERETSIEEL

F1AMO, tamo da putujem
Tamo, tamo da tuguiem
Tine
Ali treba
Ostaviti sebe _

'Ako mne Bodlerovom sterom kapetany
Makar i gladnim psima, Tine
Negde kraj puto
Sred tmine

e ] T T p————— — — P T
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glas: Matori, $ta je s tobom. Jesi 1" Ziv?! Nije bilo
nrekora u tom glasu. N'sta, Cak ni radoznalosti.
iltela je -samo da konstatuje da li je tu Lepo
su se slagali. On je radio. On je radio sa tak-
vom voljom i straséu da je ona uvece govorila:
Ti si naimladi matori ¢ovek na svetu. Radis
odgovarao je.
Takav sam ja. Hrast. Snaga. Ali to su bili raz-
govori u mraku, u krevetu. Covek gubi meru
tada kad krv struii brznom munje. Natalija,
jjubim ti oko! A Mifana, sva jedra u kosulji od
domaceg vojvodanskeg platna, Od dereklija.
Pop Nikola je jednom rekao: Ej, moj Stevo, ti
bi i sveca naterao na svakojake misli., Puscas
senu tako med’ svet, ¢ak i u erkvu. A on: Cuti
nope, znam 1i ¢ud. Oh, voleli su da se Sale
kad su bili mladi! |

Svakako ¢e to uéiniti. Mora. A resenje je
doSlo tako iznenada. Ide8 umaoran, bez Zzelja,
okolo vetar i kiSa i pust drum. Nigde zZive duse.
A onda iznenada, iza nkuke: nov vidik. Lepota
i toplota. Kuéa. Kako se samo stvor'la bas tamo
gde treba. Zaklon. Radost. Ne, niko ga nece

poznati. Vie od trideset godina nije bio tamo.
A bilo je i tedko. Trebalo je najmanje mesec
dana. I dva. Pa onda sve one potesSkoce oko pa-
soa i viza. Sada ¢e jednostavno telefonirati da

..........

/1"_.,-_

ljenju, ako je istinito i nadahnuto, dopustiti da
se. izrazi, bez opasnosti da ée biti uguleno {li
nogre$no protumaceno. Vrednost knjige zavisi od
nie same, a ne od hijerarhijskog polozaja njenog
tvorca. Krititar nije sudija, ali nije ni sluga. Pa a-
ko napise o ..Prolomu® Branka Copiéa da je to
reman sirov, bez artisticke kompozicije, zasto
bi osecao strah ili nelagodnost da kaZe za Da-
vicovog ,Generalbasa* da je, iako drukéije pi-
san, isto tako sa malo pravih umetniikih vreds
nosti? Copiteva ,Osma ofanziva® nije obrazac
dobrog savremenog romana, to je i suvise jasno.
Dosta humora, folklorne Zivopisnesti, poet'zue
juéih sefania, slikovitog starorealistickog pri¢a-
mia 1 opisivanja: je i to put u buduénost ro-
mana? Razume se da to nije ni ,Nada* Mladena
Oliate u koioj je ed prevelikog pritiska gneva,
ljutine i podsmeha i8¢ezla umetnost. Buduénosti

TORZO
Tin Ujevic:
~Tamo, tamo da putujem
‘Tamo, tamo da tugujem...

ILUSTROVAO HALIL TIKVESA

Jer ja sam gré i crna rana

I Krst svoj nmosim u sve luke
I memag tog arhipelaga

Gde neée klan antropofaga
Odseéi obe moje ruke

(:le kako torzo taj koraca
U wusijanim sandalama
Put zvezda mnekih
Posred draca
Za medostiZnim

i Daljinama

|
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Tamo, tama da putujem
Tamo, tame da tugujem

Da otisnem Se bez komnasa
U dal;i plave zvan jave

Tamo, tamo de putujem
Tamo, tamo da tuaujem
Gde torzo crni iz daleka
Zagrliai Njen i osmeh Ceka

Tamo, tamo da putuiem
Temeo, tamo da tuguiem
Gde jedro raste ma pasatu
A mi plovimo mnepovraiu

U dalji plave izvan Jjave
U lude samozaborave

Da dJuiem samo
Sum talasa

Da zamre
Zamnom

Laovef pasa

!
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| Da ovaij bezruki torzo. Tint
! Bar tako nade mir daljine

mu sve to uredi avionska kompanija. A onda
de redi Nataliji da ide kod kuma Dure, njegovog
starog drugara Dure Kane-Lesciana, kojl Je
iskomplikovao svoje prezime da bi ljutio nad-
zornika, to je bilo jo8 u ono vreme kad su
sradili prugu, pruge, silne pruge, brzo i dobro,
i pevali i pili pivo iz ogromnih tasa. Telefoni-
ratée i Puri — da zna ako bi sluCa)no Natalija
nedto priupitala. Mada nece. Verovaino da nece
— jer je Pura poznan.k iz vremena kad je Mi-
fana bila kraljica. Ali ipak. Mora nekoga u o
uputiti. Neka bar Dura zna gde je i &ta radi.
A trebate mu i kamionet. Durin, Nikako ne
njegov, Stivov — jer bi tada Natalija primetila,
4 on ne¢e nikakav dZumbus po kuci i plac i Zak=
ljuGavanje u drugu sobu. Natalija je samo na
to osetliiva, Na Mifanu. Koje nema. Koja je na
groblju.

... A kad ode na to groblje, tamo u Starom
Kraju, u Doljadi, u Sremu, onda mora izdrzavi
svu njihovu radoznalost, njih, njegovih zemlja-
ka, seljaka i svoj gré i knedlu u griu u zeljl
da padne i umre i da ga nema i da ostane iamo
— dok po nebu leti svila i na groblju je pusto 1
neuredno, ne vole seljaci groblia, I bice velika
tiZina i lepo vreme obavezno i kukuruzi-sasvim
uz grobljansku ogradu i zova opterecena teSKim
bremenom zrelih ernih bebica u jarku, i igrac
relka trava koju kasmie nikad nigde nije sreo,
koji titra i kad je vazduh poipuno miran. Dura
é¢e mu svakako morati pomo¢i ovde, a tamo ce
sye platiti® i kopanje zemli¢ na groblju 1 pa-
kovanje u tri sanduka, da bi bilo lakse za tran-
sport, i petacenje vlastitim pecatom koji ce
poneti u malom diepu prsluka da mu ne bi
neko podvalio, jo§ se bojao poadvale (ta. svi
varaju seljaka) i nadgledanje transporta do voza.
A zatim ¢e sve te¢i po redu. Plati¢e vozarinu 1
platice brodskoj kompaniji i -plat'¢ée u Njujorku
posebnu taksu za vanredan istovar vrednog te-
reta sa kojim se mora pazljivo rukovati. Pa ée
Pura i on, na Purinom kamionetu, sve to od-
neti na groblje u Jangstaunu, obavezno radnim
danom. A ‘grob ¢e biti kraj Mifaninog. S leve
strane.

ot
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Terorisana knjiZevnost

ne pripadaju, medutim, ni tri knjige ZRobije",
jako su bile nagradivane i mnogo hvaljene: mo-
e I jedno ist'nsko delo da bude u tolikoj meri
orozeto duhom apologetike, a da se ne pretvori
u konjunkturnu publicistiku, makar pisanu i
vazhokoren'm metafori*nim sti'lom? Cinjenica
da neko ceni Copiteve pripovetke o detinistvu
i zavitaju, Oljatinu ,Molitvu za moju bracu®,
Davidovu . Pesmu®, ne znati da se on obavezao
da dozivetno hvali i veli sve ono §to su ova. tri
autora napisala. Kritika je suntavanje sa poje-

dinim ostvarenjima, a ne sa imenima. Pripad-
nost realizmu i modernizmu (uzimam ove
termine u smislu kniiZevno-polititkom) je sa
estetskog gledifta savrieno nevazna,

Pavle Zoric
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1Z JEDNOG OPSTEG razgovora o knjizevnosti,
zamolili smo slovenatkog prozaistu Lojza Ko-
vacita da se vrati na neka pitanja, za koja nam
se uldinilo da govore o stanju savremene slo-
venatke proze,

Cini mi se da su u poslednje vreme slo-
venalki novelisti. poceli da napudtaju
novelw i da prelaze na roman. Da L je
to neka specifiécne pojava ili sluéajnost?

Pisanje opseznih romana u danasnjoj slo-
venatkoj knjizevnosti ¢ini mi se ispunjavanjem
izvesnog literarno-istorijskog zadatka. Jer, bal-
zakovska vrsta romana, kao knjizevna vrsta koja
je nastala u formiranom burZoaskom drustvu
(kakvo mi, na Zalost, nikada nismo imali), vrsta
koju i dandanas pifemo pod idejnim i stilskim
uticajima moderne svetske knjezevnosti, koje ni-
smo ni svarili ni véinili nasim, ve¢c samo nespret-
no prilepili ~— doveo nas je u ljute kontradikcije.
U svim tim debelim, a slabokrvnim romanima,
mozda su sa umetnitke strane dobre dve tri
situacije, dok se ideja dela iscrpi jos pre; tako
su niihovi autori-romanopisci ponovo posve-
da*ili da u sebi ne mogu zatajiti novelistu. To
izvrienje literarno-istorijske duZnosti na prvi
nogled je hibridno, a na drugoj strani je i tra-
ziéno, §to pokazuje opet poznatu prisnu i intim=-
nu povezanost nasih pisaca za slovena&ku knji-
sevnost. koja je bila, u svom viSe nego sto-
godignjem postojanju, Cesto jedina nacionalna
institucija, a ne malo puta jedini izraziti dru-
sitveni pokret i najiskrenija buditeljica maroda
(Presern, Levstik, Cankar). Naravno, to u svetu
strogih duhovnih 1 umetni¢kih vrednosti za
nasu danasnju knjiZevnost gotovo nista ne zna-
&. ako se tome mne pridruzi umetnitka snaga,
obitajna '‘ovekova hrabrost i intelektualno po-
itenje, koje su nasi klasici imali u ijzobilju.

!

Koliko se specifiécnost nacionalnog menta-
liteta odraZava u Savremenoj slovenacko)
prozi?

Kako seljak predstavlja vecinu slovenaCkog
stanovni&étva, razumljivo je da je nasa knjizev-
nost jo§ odavna opisivala tip zdravog, religi-
oznog ili racionalnog seljaka-gazdu i siromaska
— Uu nuznom realistiCko-pastoralnom ambijen-
tu. Bilo da je ta knjiZzevnost bila namenjena
Skolovanom ¢oveku ili ne, uvek i svuda je de-
lovala angazovano. I dok je seljak posle rata
izmedu svih socijalnih slojeva doziveo najtezu
sudbinu (ideolosko okonCanje seljaka kao kla-
se. socijalizacija sela bez seljaka, obesklasiva-
nje seljatkog Zzivota itd) — njegova sudbina
nam je ostala nepoznata, nije se odrazila u na-
$oj literaturi, osim u onoj, naravno, koja je

opisivala seljaka kroz uske dogmaticne maocare,
ili je pak postavila njegovo bitisanje na meku

zastarelu vetnu biolo§ku osnovu — ukratko, ni-

Sta se nije dalo saznati. Druga strana proze,
koja se latila egzistencije slovenalkog gradskog
.malog ¢oveka" (ovaj socijalni termin kao i
geslo o ¢oveku sa velikim slovom oduvek su 'ml
se ¢inili strasno jadni i otuzni zbog svoje
naduvenosti), takode je posle rata na jednak
sentimentalan i nestvaran nadin pristupila di-
lemama ovog sloja. Intelektualac, borac za
duhovan preobrazaj naroda, partizan, ilegalac -
taj novi, seljacima i razbolelim egzistencijama
dijametralno suprotan tip junaka — na Zzalost,
do sada osim u Kocbekovom slutaju, nije do-
ziveo svoju autenti¢nu renesansu u slovenallko]
prozi, Takav je bio poloZzaj kada je potela mla-
da generacija pesnika, pisaca i publicista da
utire svoj put, a vec¢i deo u njoj je morao za
svoje stavove da placa 1 danak (procesi pro-
tiv urednika, revija, javna isklju¢enja itd.).
Mnoge nase snage su se u proslosti razlivale u
borbi protiv gluposti; jer i slabosti su takode
opasna sila kada se zdruze. A grad, ako ga ne
uzimam samo kao geografsku i biografsku cinje-
nicu, ve¢ kao neki filter, u kome se ostvaruje
evropski tip slovena¢kog intelektualca — poceo
je da ulazi u literaturu tek posle 1952. godine
pojavom spisateljski talentovanih Iljudi. Zbog
svega toga, mlada slo™nacka proza je veoma
raznovrsna i dojima se ¢oveka kako s roman-
tiéno-grotesknih, mneorealisticko-humanih, poli-
ticko moralnih, tako i sa antiromanti¢ko-filo~-
zofskih pozicija; ona demitologizira ¢oveka no-
vog doba i njegov usamljeni mralni, predmetni
svet, dok se drugi deo mlade proze ogleda u
kriticko-angazovanom obradivanju seoskog co-
veka posle rata u tradiciji prezihovsko kolek-
tivnih romana.

A moralo bi se naglasiti, vise nego jednom,
da je wsocijalisti¢ki realizam kod nas doziveo
svoj slom 1951. g. objavljivanjem knjige ,Strah
in pogum“ E. Kocbeka. Osnovna tfeza -— da
ge Sovek uvek mora da odlucuje individualno
a nikada ne samo kolektivno — dozZivela je tada
nemilosrdne napade koji nisu bili samo lite-
rarno-estetski,

A $ta je sa najmladom generacijom Dro-
~aista, sa vr¥njecima najmlade generacije
slovenackih pesnika, o kojima Se upravo
sada dosta govori?

Osim dva tri imena, jo§ uvek nista. Nema
jasnih i oblikovanijih figura. Proza u odnosu
na poeziju ne pripada slovenatkim domenima.

Nadam Se da me necete krivo razumet?.
Ovde se cesto problemu malog maroda

Poziv na pretplatu

dodaje doza macionalnog kompleksa. Ni-

e 1i time va§ odnos prema uticapma sa
strane me$to izraZeniji i '"'iJ? li se time

fere maéi ma izvoristu  Svoje sliteérarne
zemlje? ' |
Svako poznaje najbolje onaj narod kome pri-
pada. Istrazujemo i postavijamo se na moge.
U tom traganju smo ravni svima. A umetnik
mora ostati samostalan 1 nezavisan, ,sam pred
licern vetnosti“, kako kaZze pesma. Ako bude
znao da pobedi sebe, 2 _
vreme | uticaje. Za mnjega Jeé Samo vaino da
poseduje nesto dobrih tajni o Zivotu.' Rasvetlifi
amu ili rasvetliti premalo osvetljene uglove, to
ie ¢ini mi se zadatak savremene proze, pa izgle«
dala ona po spolja$njosti moderna ili me. Za-
to sam liéno pristalica literature prakse, litera-
ture znatenja, dakle, svega 10noga sto sam &a
svim mirom, besom, ili mucanjem sam doZiveo.
Ne mogu da kazem reéemcu:_,,Se@mn godina je
proslo i Genovevi su e zacelile ljubavne rane.”

Potrebno je, pored toga, podosta posla uraditi;

mnogi pisci pre nas, u prilitnom broju slucaje-
va, prepustili su svoju savest drustvu; postali
su frubati opstih ideja; u irenucima nemirme

savesti i stvaralatke mapetosti smetala . im je

unutrasnja cenzura da bi zapisali rt?é istine. To
ih je uc¢inilo pre svega ramﬂdgsmm, a tako-
de ih je i deformisalo.: Znafajan sludaj za

mene je Skoplje. Posle strasne katastrofe su. se

u Skoplju, i u svakom mestu Kod nas, doga-
dale teike intimne drame, velike krivice 1
stragna ubijanja morala i postenja u Jjudima
i, onih odnosa koji se nimalo misu wuklapali u
zvanitnu, preuvelicenu sliku o nasem &oveku.
Medutim. kada nas je sustigla katastrofa, ona
je u prigodnim napisima nasih pisaca dobila
car epopeje — kao da su se opet vratila stara
herojska vremena — i katastrofu su poredili sa
Sutjeskom, sremskim frontom itd. Pri ¢&itanju
tih praznih, patetiénih zapisa osecao sam se lo-
te pri pomisli da nasi pisei imaju moci za ne-
posrednu red, apel,” samo u mneobitnim situaci-
jama u kojima se ljudi pokazuju samo u odo-
brenom junadtvu. A koliko je u proslosti bilo
lo&ih nenormalnih stvapi u -normalnim okolno-
stima. kada su ovi isti cutali? ,Okrenl.se.i
skameniced se“, kaze Sveto pismo. Ceka nas jos
uvek zadatak — jedini istinit, poSten zadatak:
sta je, zapravo, bilo to §to se dogadalo od kraja
rata do sada? Tek sada poéinje retrospektiva
doba i slike tog sveta, koju moramo mpisati
hrabro, bez predrasuda i opravdanja. Istinu ne
smemo prekinuti. A pri tome moramo za sve
vreme biti jedno: intelektualno poSteni.

DruZe Kovadicu, kake Vi gledate mi
literarnu kritiku, maime, koliko je Kkri-
tika integralni deo literature Kkod wvas,

znace takode da pobedi

mna Jednoj strani previse
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IOJZE KOVACIC

}aaliko se uklepa i prati vase literarne po-
jave? |

e

Sarkastitno bih rekao ovako: ukoliko J€
manji narod, utoliko se viSe dizu mnjegove kule
u vazduhu i time je viSe balona mapunjenih
kulturnim plinom, koje najblazi vetri¢ unisti,
za koje vreme se drugi ve€ javljaju u gomila-
ma. Kritika koju je pre rata kod mnas Josip
Vidmar postavio na znatajno mesto i €¢ija estet-
ska menila hofe da izvodi i sada, danas je vec
olimpijski hladna,
previde slitna sjajnoj izolaciji, ljudski prema-
lo horizontalna, dok je na drugoj strani pre-
slabo 'ili skoro nimalo povezana sa Zivotom 1
zivom modernom umetnodéu da bi mogla da
bude duboka, istinita i da bi plodno delovala
kako na mase tako i na pisca. Ukratko — ova
kritika me mne interesuje, ne podstice u meni
nijedan. odziv ili polemiku; ona je mrtva for-
mula, Naravno, izmedu srednje i mlade genera-
cije ima nekoliko izvirsnih literarnin krit.ilara
i analizatora koji obraduju autore i1 knjigu kan
fenomen (V. Klabus, J. Kos, D. Pirjevec, D.
Sega). |

Medutim, ipak mi nedostaje prava, Ziva, do-
bra tekuca kritika, dakle kritika koja bl ko-
municirala dzmedu knjige, publike i pisca.
Sve u svemu kod nas je ona previse hronicar-
ska, recenzentska, pife o svim knjigema bez
razlike jednako dobro i sa jednako estetskil
pogreénih stavova. Ukoliko joj se maravno ne
pridruzuju i druge prljavstine: privatnost, gru-
nastvo, politika, strah itd. Li¢no bih bio naj-
zadovoljniji, kada bismo imali bar teko jasnu,
i komunikativmu dnevnu kritiku, ili recenzije,
kakve objavljuju izdavacke kuce u inosiranstvu
na omotima svojih knjiga.

Razgovor vodio Ljubisa Didic

VOLIMO SVE PRETPLATNIKE .KNJIZEVNIH NOVINA“ I ,SAVREMENIKA“ DA OBNOVE PRETPLATU ZA NAREDNU 1966. GODINU.
STARI PRETPLATNICI TREBA DA UPLATE PRETPLATU NA TEKUCI RACUN ,KNJIZEVNIH NOVINA“ BROJ 601-1-208. PRETPLATA
1ZNOSI ZA .KNJIZEVNE NOVINE“ GODISNJA 1.000.— DINARA, POLUGODISNJA 500.— DINARA, ZA INOSTRANSTVO DVOSTRUKO,
A ZA SAVREMENIK“: GODISNJA 1.000.— DINARA, POLUGODISNJA 600.— DINARA, ZA INOSTRANSTVO DVOSTRUKO.

NOVI PRETPLATNICI TREBA DA POPUNE OVU NARUDZBENICU, ISEKU JE I POSALJU NA ADRESU: BEOGRAD, FRANCUSKA 7.

NARUDZBENICA

Ovim se neopozivo pretplaéujem na &asopis ,,Savremenik®.
Godisnju pretplatu (polugodisnju) od dinara 1.000.— (600.—) upla-
tiéu na ziro-raéun ,Knjizevnih novina“: 601-1-208, posle cega ce
mi Casopis biti dostavljan na slede¢u adresu:

(PREZIME I ITME, BROJ LICNE KARTE)

(MESTO, ULICA I BROJ)

[zdavaé se obavezuje da e €asopis redovno slati na adresu
pretplatnika, odmah po izlasku iz Stampe.
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NARUDZBENICA

| Ovim se neopozivo pretplacujem na list ,KnjiZzevne no-
vine“. Godi$nju pretplatu (polugodisnju) od dinara 1.000.—
(500.—) uplatiéu na ziro-ratéun ,Knjizevnih novina*“: 601-1-208
posle ¢ega ée mi list biti dostavljan na slede¢u adresu:

P | T

(PREZIME I TME, BROJ LICNE KARTE)

(MESTO, ULICA @ BROJ)

Izdava¢ se obavezuje da ée list,redovno slati na adresu
pretplatnika, odmah po izlasku iz Stampe.
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