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Gledao sam stablo ispred otvorenog prozora
Ja, dobra stara lopuZa, kojoj se jo nije pruzila

' prilika
(Ne ocCekujete, nadam se, da ¢u se posve razotkriti
Vi Dbiste oprostili, 5to bi ostalo za mene)

Slavko Mihali¢, »Smrt li$éax

NA DRUGOM MESTU, u ovom broju naleg

lista, objavljujemo sluibeni kominike Koordi-

nacionog odbora Saveza knjiZevnika Jugosla-

vije o jednoj antolqgijz‘, objavljenoj ovih dana

u Italiji, koja se ( simptomaticno) zove »Nova |
jugoslovenska poeZija« a koja — bar $to se

tice knjizevnog podrucja koje obuhvata nista
manje nego celirt naSe republike! — to u

stvari nije. Uz to, takode u ovom broju, objav-
liujemo 1. clanak-komentar knjiZevnog kritica-

ra Brankq Peica o jo$ jednoj knjizi »jugoslo-

venskog pisca koji Zivi u inostranstvu«, izda-
toj ovih dana ovde, u Beogradu. (Milo Dor:
»Decak sumraku«, tzdanje »Prosvete« 1966).

Obe ove knjige, ili obe pojave koje te knji-

ge nuino sobom nose, plod su stanja koje je |

citavih deset godina vladalo u Savezu knji-
jevnika Jugoslavije, A to stanje odavno je, u
mnogim nasim razgovorima i javnint polemika-

ma, oznaceno kao monopol jedne manje gru- |

ve ljudi koji su nasu profesionalnu organizaci-
i, uz retke izuzetke, skoro iskljucivo upotre-
bljavali za svoje — knjiZevne i neknjiZevne —
poslove. I to kako u njenim unutrasnjim, tako

i w medunarodnim odnosiima; u ovint posled- §

njim narocite i wu Sirokim razmerama. Kon-
gres koji je prosle godine odrian u Beogradu
reorganizovao je Savez knjiZevnika tako da
ubuduce samoupravljacki interesi Svih repu-
blickih drusStava i udruZenja cine smisao celo-
kupnog njegovog delovanja, a mnovi statut 1
iovo upravno telo, Koordinacioni odbor, umie-
sto stare centralistiCke uprave — u Kojoj je
W stvari odlucujucu ulogu imao generalni sek-
retar uz asistenciju dvojice trojice svojih pri-

iatelia i istomisSljenika — definitivio onemogu- |

Cuju staru praksu izigravanja demokratije.

Razna nedonoséad ranijeg perioda, medutim, |
108 uvek pristizu. Trgovina nasont literatuvroni g

na medunarodnom triistu, donosi jos uvek » plod
ne« rezultate, Sto je najinteresantnije, neke od

ith transakcija mi smo placali svojim novcemt:
finansirali smo ih dinarskim, a ponekad cak
L deviznim sredstvima. |

Okviri ovakvog nacina odriavanja veza sd
iostranstvom i ovakvog nacina plasiranja na-
Se literature inostranoj publici probijant su naj-

ceSce mimo ikakvih zasluga bivsih mkovodi—

laca u Savezu. Veze su se godinama prosiri-
vale, i to ne samo »zvanicnoni« linijom. Dola-
zilo je i dolazi sve ¢esée do direktnih susreta
pisaca, prevodilaca, izdavaca. GrupaSke intri-
%e i grupa$ka guranja samo imend svojih pre
jatelja i pristalica imaju i dalje svoje nega

tivno dejstvo, ali se, srecomi, prostor 2a takve

poslove sve vise, i to neminovno, suzava.

 Ravnije je bilo dovoljno da se ovomnt ili onomnt
izhoru proze ili poezije dodaju imena Andrica
ili Krleze, ili eventualno, Desanke Maksimovic
t Desnice, ili ovog i onog istaknutijeg pisca, da
hi se dobio kakav-takav privid »objektivnosti«.
Danas ni to vise nije dovoljno, Sto je pouzdan
nak da su se literature Svilt mgoslqvensk{{t
naroda ne samo razgranale, 11€80 da je u njt
Ma znatno razvijenija 1i demokratska kr:ttékfz
svest, Razne smicalice u mesetarenju »kultur-
om robome vise me prolaze nezapazeno.

Zato nije nikakvo c‘,‘udq_ da je 1 najno-
viji ‘pokusaj da se italijanskoj  javnosti
nepotpuno i u sasvim lainoj svetlosti prikaze
paezija jugoslovenskih ~literatura Naisao na
veoma oitru osudu. Imicijativa za snainu ;Cf -
tiku knjige »Nova jugoslovenska poezitja« @ao
je sam Koordinacioni odbor Saveza knjiZevnt-
ka, Kominike, sam za sebe, dovoljno recito go-
Y01 o demu se radi. Podvuéi emo ovde s_ar;cw
o da su, kako nam se sini, slovenacki t.méz_ gz-
donski deo ove »antologijec« (sastavljaci Cirt

Zlobee i dr Aleksandar Spasov) sasvint kcz'-
rektni i da odrafavajun i daju pravt i maksxma;
no objektivni presek onoga Sto je, U dOVO”
'renutky, znacajno i vredno i OVim vema
nadim literaturama, Medutim, deo posla Kkojt
{E na sebejpfeuzeo Slavko Mlhalté (kfI{CO _t za:
*lo ba¥ on pored tolikih kvalifikovanijih 1 1}"?&
wanijih stvar je za sebe) u celini P”Edﬂ-‘;’” ]
eSto $to mikako nije daleko od pravog nIZ:"
leviog i kulturnog skandala. Prvo, on J¢ seof
dozvolio slobodu pravog masakra citave crit

Sorske, veceg i znalajnijeg dela RrvatSxe, -
‘Tpske, i potgunog ignorisanja poezt]e SV{thﬂ-
20slovenskilh nacionalnosti. U Mihalicev 12007,
Arugo uli su, osim nekoliko izuzetaka, uglav-
"om on i beogradski i zagrebacki ;_mpadmc_{ mbe:
Rove generacije. Kad bi ova nazovi antologija o
@ Zasnovana, w celint, na generaciﬁ;s&_‘.?m princt-
PU, pa haide de. Stvar, medutim, nije u tome.
Ssting je u pokusaju (s predumu{l-;arem) da
¢ omalovase mnoge nase vrqdngstt,
"deng prilika iskoristi iskljucivo

YOju grupicu, da se beskrupulozno namietne
Stranom &itaocu laina slika o 1asoj literaturti,
‘10 o drustvenom troSkil.

Stihovi navedeni kao moto, inace vrlo kaqu—
'eristic¢ni 7q svog pisca, 1Stovremeno pokazuju,
" u malome, kakve je »biserex nase poezije
mh“”é ponudio kao mustru italijanskim Cttao-
C”?’“-’ ler, ukoliko i tma sivarno anto_log:;skﬁ?
Mloga 1y ovoj knjizi, a ima ih, oni se nikako ne
Mogu pripisati zasluzi ovog »antologicaras.

ela hrvatske 1

da se po-
za sebe 1

\

SAOPSTENJE KOORDINA-
CIONOG ODBORA SAVEZA
KNJIZEVNIKA JUGOSLA-
VIJE POVODOM OBJAV-
LJIVANJA ANTOLOGIJE
»NOVA JUGOSLOVENSKA

POEZIJA«

NA SVOJOJ SEDNICI odrzanoj 18.
oktobra u Beogradu Koordinacioni
odbor Saveza gosl:
vije, izmedu ostalog, raspravljao je
i o antologiji »Nova jugoslovenska
poezija« U izdanju Uga Guanda 1z
Parme, a u redakciji Cirila Zlobe-
ca, Slavka Mihalica i Aleksandra
Spasova. Oda{'uéi priznanje izdava-
éu, koji je zeleo ovom antologijom
da predstavi italijanskoj public
savremenu jugoslovensku poeziju
u mnajboljoj gehini':kqj opremi, sa

stom' origmala 1
;?'Iévoda, Koordinacioni odbor komn-
statuje da su priredivaci ucinili ne-
dopustiv propust izostavljajuci po-
eziju crnogorskih pesnika, kao 1
poeziju pesnika koji piSu na jezicr-

ulf

aktuelnosti

njizevnika Jugosla-

italijanskog

LIST 2. UMETNOST | DRUSTVENA PITANJA
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BEOGRAD, 29. OKTOBAR 1966.
List izlazi svake druge subote

Cena primerku 50 para (50 dinara)

EPO S‘;’GJ IM osnovnim i opitim osobi-
nama, po slofenosti i ukupnosii,
smiglu i kvalitetun — slikarstvo ‘Mai-
ka Celebonoviéa je oli¢enje hikov-
ne autonomnosti. Najlesce, Slo se
teme ti¢e, zagledan u enterijer, Ce-
lebonovi¢ ovaj sklasiCane motiyv do-
Zivijava ‘'dubovno i emotivno na svoj-
stven nacin, prilazi mu meditativao,
2 strukturira ga i tumadi uvek slikar-
ski. U njegovom slikarstvu = nema
vdosetkie i deskripcije, literarnih me-
tafora i pasaZa, ali njegovo stvarala-
Stvo uzeto u celini, rekao bih, pred-
stavlja jﬁdnu senzibilnu 1 Tucidnu
metaforu koja je safuvala integritet
plasti¢nog medija.

Retrospektivna izlozba ovog ZNAca)-
slikara okupila je znatan deo

HOE “
njegovih® briljantnih slika, pruz'i!a
moguénost  ponovnog sagledavan)a

razvojnog puta Celebonovicevog Stva-
ralastva i izvukla na svetlost neko-
liko slika, narodito iz najranijeg Pe-
rioda, do sada malo poznatih. Ovt
najraniji radovi iz 1924, 1925 1 1927.
Cini. se, obeleZavaju, u neku ruku,
ﬂlikarcv_a' trazenja, koja se krecu od
voluminoznih figura do izrazito eck-
spresionisticke vokacije 12 koje se jos
ne moJe uodliti bududi Celebonovic.
Medutim, odmah negde posie 1927.
nastupice period koncepcijske stabi-
lizacije i formiranja umetnickog op-

usiet | redeljenja. Koloristicki tretman, iz

razenu deformaciju oblika, naime,
jedan - priliéno ekstati¢an postupak
zamenjen je izvesnom staloZenoscu
gprovedenom - kroz odmereni tonski
registar. Istinska tematska preoku-
pacija postace enterijerski ambijent.
Naseljeni ‘starinskim  namesdtajem,
ljudskim figurama *ili mrtvim pri-
rodama, izvanredno rafinovani u ton-
skirn odnosima oplemenjenog 2zZvuka,
promislfeno organizovani, nadahnufo
ostvareni, zgusnutih emocija, Cele-
bonovicevi, danas dobro poznati, ¢n-
texijeri ostacde kao vrhunski domeil
njegovog klasiCnog perioda odnosno
kao vrhunska . dostignuéa u naSoj h-
kovnoj umetnosti. Ti njegovi onie-
b7 rijeri, mada n 6SnOvi henaruSend ve-

¢ alne morfoloike strukfure, ne deln-
ju objektivisticki. Kultivisane piktu-
ralrosti, - proZeti misaono-poetskim
vrednostima, oni odifu setom, dis-
kretnom rezignacijom, imaju neleg
iracionalnog. - Stvaralastvo tog pome-
nutog, doratnog, perioda ima, dodu-
Se, dve, ved¢ odavno uolene, faze o-
medene, -pre svega, razliCitoséu tona-
liteta: prvu fazu oznacava smeda ga-
ma, a drugu zelena. U posleratnim
ostvarenjima Celebonovi¢ primenijuje
rasvetljenu  paletu i postepeno sve
vise oglobada gest, dinamizira sli-
karski rukopis. Njegove koloristic-
ke mrtve prirode i pejzaZi, iz ovog
perioda, deluju neposrednodcu, stva-
ralaCkom lakocom, suverenom plas-
ticnom artikulacijom, izrazitom &ul-
noséu. Ma koliko da se krece i na
izvestan nadin menja, u delu Marka
Celebonovica ogleda se razvoj nije-
gove stvaralaCke individualnosti, ono
predstavlja koherentnu celinu i Lre-
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DANA

ma mnarodnosti (Siptarski, madarski,
italijanski itd.), $to predstavlja te-
Sku gresku 1 osiromasenje slike
savremene Jugoslovenske poezije.
Ova greSka se ve¢ nekoliko puta
ponovila u antologijama koje su
nosile 1me jugoslovenske, na pui-
mer u antologijama poezije 1 proze
koje su nedavno objavljene,

Osudujuéi ovakve pojave, Koor-
dinacioni odbor Saveza knjiZevni-
ka Jugoslavije smatra da ovakvu
praksu jugoslovenska kulturna ja-
vnost ubuduce treba da onemoguci.

U Beogradu
18 oktobra 1966. |
Koordinacioni odbor
Saveza knjizevnika
Jugoslavije

DA LI SAMO LEKARI?

NEDAVNO JE PREDSEDNIK ‘Grad-
ske skupétine Zagreba Pero Pirker
naveo izvestan broj slucajeva ko-
rupcije medu lekarima u nasoj ze-
mlji. U <itavom nizu mesta gde

bolesnika ima vise od bolesnickih

kreveta, o tome ko ¢e biti primljen

u bolnicu ne odluc¢uju, uvek, even-
tualna tezina oboljenja 1 opasnost
bolesti, nego i bela i plava kKoverta
(boja je irelevantna) koja se spu-
sti u dzep belog i ni¢im neukalja-
nog lekarskog mantila. Iako je Pe-
ro Pirker, na Zalost, samo glasno
rekao $to su hiljade nasSih gradana
Saputale, dobro je Sto se o tome
jedanput i javno progovorilo. Alj,
da 1i su lekari jedini ljudi u ovoj
zemlji koji svrsavaju poslove na
taj nadin. Nije li, mozda, korupcija
zahvatila 1 druge sluzbe 1 ne bi i
mozda i o korupciji u tim drugim
sluzbama moralo isto tako da se
govori javno na svim javnim tribi-
nama — sve do parlamenta? Ili, mo

7da, ma drugi macin? Ne, »ima le-

kara koji primaju mito«, ve¢ »dr
(ime nije vaZno, ali treba da bude
pravo) izneverio je svoju lekarsku
duznost primivsi mito. od toliko 1
toliko starih ili novih dinara«. U
nekim sludajevima mije dovoljno
da samo S$tampa kaze svoju rec.
Mo¥da je potrebnije da se ceSce
éuje i — javni tuzilac.

»PROSVETINA«

ZABORAVNOST

OKTOBARSKE NAGRADE su o-
bjavljene, pa dodeljene dobitnici-
ma-na dan oslobodenja Beograda.
Uvece je u Skunstini grada odrzan
banket u cast laureata ovog viso-

Eksponat sa izlozbe
Marka Celebonoviéa
. Muzeju

savremenes umetnost

kog priznanja, vezanog za jedan
znacajan. datum istorije naseg glav-
nog grada. Eto, sve je na izgled pro-

Slo tradicionalno, kao svake godi-
ne, u najboljem redu.

Medutim, i ovoga ta, uverili
smo se da medalja ipak ima i dru-

gu stranu.

Ovogodisnji dobitnik Oktobar-
ske nagrade za knjiZzevnost je, kao
Sto_je vec svima poznato.. Ne. Po-
gresili smo, Izvinjavamo se! Nije
svima poznato. Nije poznato, reci-
mo, poslovodama »Prosvetinih« knii
zara. Mislite da jeste? Pa zar onda
cak mni poslovoda centralne  »Pro-
svetine«: prodavnice ma Terazijama
nije nasao za shodno da knjigu »Pu-
tevi humanitetas Zorana Gluscevi-
¢a stavi u izlog, pa da preko knjige
navuce omot (kofi je veé¢ odstam-
pan, sto bi mu olaksalo posao) na
kome bi pisalo da je ta knjiga na-
gradena Oktobarskom mnagradom.
(Ako je neko zaboravio: knjigu je
izdala »Prosvetac!). Tako se to radi
svuda u svetu. Tako to rade i kod
nas. Tako je to radila i sama »Pro-
svetae, ranijih godina. U svetu se.
cak sve knjige izvade iz izloga (ma-
kar samo nekoliko dana), pa se sa-
mo nagradena stavi. U ceo izlog. To
zasluZzuje pisac, a to je u isto vre-
me, ako se ne varamo, i ‘reklama
za samo preduzede. Ukoliko je pre-
duzedu, razume se stalo do rekla-
me. Ako ono ne smatra da knjiga
ide i bez reklame.

Nastayak na 2. strani
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Nastavak sa 1. strane

Mi smo ovu zaboravnost zamec-
rili poslovodama. Medutim, mozda
fu 1 nismo u pravu, mozda oni i
ne treba da snose svu krivicu. Za
sto bi poslovode beogradskih knji-
zara morale da prate kulturna zbi-
vanja nasSeg grada!? Ali mozda ne-
1 ko u celoj 1zdavackoj kucéi »Pro-
svete« ipak »zna« da su Gluscevi-
¢evu nagradenu knjigu bas oni 17-
dali, 1 da je ta nagrada na neki na-
¢in priznanie 1 samom izdavacu.
Ili bi bar tako trebalo da buds=.

I na kraju. znamo to iz iskustva,
yProsvetac« nije uvek zaboravna.

POLA ISTINE

OVIH DANA CITAVA jugosloven-
ska Stampa opSirno se bavila pro-
blemima socijalnog osiguranja i
deficitima koje ono iz meseca u
mesec pokazuje. Prema nekim pred-
vidanjima, do kraja godine deficiti
sluzbe socijalnog osiguranja izno-
sice oko milijardu novih dinara, a
zasad nema nacina da se ti deficiti
popune. Nacini koji se preporucuju
jesu kresanja prava osiguranika,
smanjenje broja besplatnih inter-
vencija, smanjenje broja neoprav-
danih bolovanja itd. Unutrasnje re-
zerve traZe se, dakle, svuda — sem
u samom aparatu socijalnog osigu-
ranja. Sve to $to se navodi neospo-
mo je tacno, ali sve Sto je navede-
no nije cela istina nego samo njen
deo. Prave unutrasSnje rezerve Za-
voda za socijalno osiguranje ne
nalaze se ni u povecdanju cena le-
karskih usluga, ni u ukidanju po-
vlastica osiguranicima, nego u sma-
njenju birokratskog aparata, jer
je poznato da zavodi za socijalno

l osiguranje imaju jednu od najglo-§

maznijih, ako ne i1 najglomazniju,
administraciju u zemlji. U citavom
nizu slucajeva administrativcl su
nagradeni bolje od mneposrednih
proizvodaca (lekara, socijalnih rad-
nika, medicinskog osoblja). Uprkos
deficitu do pre nekoliko meseci go-
tovo svi zavodi za socijalno osigi-
ranje u nasoj zemlji delili su vis-
kove para koje, sada, nemaju, a do
pre neku godinu u reprezentativne
zgrade zavoda za socijalno osigu-
ranje bacale su se milijarde 1 mi-

lijarde da ih ne bi uzeo neko drugi.
“"Trebalo bi mozZda- tu *potraiiti,
izmedu ostalog, razloge 1 uzroke
ofajnog stanja u kome se sada

nalaze sluzbe socijalnog osiguranja |

i mozda ¢ak postaviti pitanje kon-
kretne odgovornosti onih koji su
do takve situacije doveli svojim
| rasipni¢kim poslovanjem u minu-
lim godinama.

PROKOCKANE
KOCKARNICE

PREMA INFORMACIJAMA objavlje
nim u dnevnoj stampi vode se dis-

kusije o tome da li kockarnice, ko- |
jih u nasoj zemlji 1ma sve vise 1|

viSe, treba zatvoriti, iako je bilo
potrebnije da su se vodile diskusije
kada su otvarane. Kockarnice su,

tvrde izvestadi dnevnih listova, na |

osnovu informacija dobijenih na
merodavnom mestu, mnogo vise
izgubile nego $to su zaradile. Nji-
hova rentabilnost postala je pro-
blemati¢na, a o drusStvenom 1 Mo-
ralnom ili nekom sliChom oprav:
danju postojanja takvih institucija
nikada se nije ni govorilo. Pa ne
govori se ni sada, Izvestac »Politi-
ke«, na primer, daje dva razloga
zbog kojih bi kockarnice trebalo

zatvoriti. Prvi je da se one ne 1s- |

placuju, a drugi da stetno deluju
na omladinu. Da 11 je mozda ovaj
redosled sasvim sluCajan, da 11 je

rec o obi¢noj novinarskoj nespret- §

nosti, ili se, kad su se kockarnice
| otvarale, mislilo da njihovo dejstvo
moze da bude drukdZije? Najvero-

vatnije je da se na to dejstvo uop-|

§te nije mislilo.

Kockarnice su otigledno prokoc-|

| kane. Kriv je onaj koji je — pode-
llo karte.

»ENCYCLOPEDIA
MODERNA«

PRE KRATKOG VREMENA poja-
vio se prvi broj novog casoplsa za
sintezu nauka, umetnosti i drustve-
ne prakse »Encyclopedia modernac.
Casopis je okupio lep broj ugled-
nih saradnika, ali istovremeno jJe
objavio izvestan broj tekstova koji
svojim kvalitetom 1 vredno3cu ne
odgovaraju u potpunosti glasu 1 u-
gledu svojih pisaca. Vise interesan-
tan kao ideja nego kao realizacija,
rvi broj ovog cCasopisa pruza pri-
iku da se o pojavi ove publikacije
i opSirnije raspravlja.

Sudeci ‘ ke
i savetu casopisa, po saradnicima

koji su_obecali svoje priloge 1 po
onima koji su se javili u_ prvom

broju, ovaj ¢asopis ima uslova da |
zauzme svoje mesto u nasem jav- |

Nastavak na 12 strani

po  c¢lanovima redakcije |

(ﬁ.d maegb&ama

STAMPE

POLEMIKE

Bozidar BOZOVIC.

NAISLO JE VREME POLEMIKA, 5to je dobra
stvar i, kako bi se to odgovarajuédim . Zargonom
reklo, pojava koja je u duliu naseg razvitka. Po-
lemiSe se i o pitanjima perifernog znacaja, i onim
zaista bitnim, vodi se javna prepiska — debata
u rubrikama sportskih listova, zabavnim, revijal-
nim nedelijnicima i vodedim dnevnim listovima.,

Dva su polemi¢ka pitanja bila ovih dana u

srediStu paznje. Boris Miko$, generalni direktor
RTV Ljubljana najzad je odgovorio R. L. Bukicu

na otvoreno pismo povodom opaski koje je, na

ilenarnoj sednici 'CK SK Slovenije, stavio na

i¢evu, davno- proslu, televizijsku seriju »Crni
sneg«. Koliko sam wuspeo da shvatim MikoSev
odgovor, a moram priznati da mi je veéi deo
ovog obimnog i mutnog teksta ostao nejasan,
njegova je osnovna teza da ni oni koji se bave
smehom, satirom, dru$tvenom kritikom, ne,mogu

biti imuni od drustvene kritike ($to je nestimn
vo-taCno), te da osim smeha greSkama treba tra-

Ziti i greSke u smehu. Sve bi bilo u redu sa

ovom tezom, da nije dve nezgode: prvo, Mikos
mesto i vreme ove zakasnele kritike Pukideve

‘serije vrlo neubedljivo i jo§ neumesnije pravda

time $to se, nedavno, ranije bojao da ne bude op-
tuZen za nacionalisti¢ki prizvuk u svojoj kritici;
drugo, on zaboravlja da je — a to je za njegovu
tezu pogubno - jugoslovenska javnost Sirom 2ze-
mlje procitala do danas stotine ako ne i hiljade
kritika, éesto vrlo oStrih, na Dukicev javni rad
i niegov »smeh greskama«, dok nisam siguran da
se iko, za razliku od mene, seéa bilo koje javne
kritike na MikoSev javni rad — uz sav duzZni res
pekt prema njegovom, svakako, zasluZznom radu.
Moram napomenuti da, bez obzira na postovanje
Erema talentu i drustvenoj funkciji svog starog
olege i prijatelia Pukiéa, o ovoj i nekim njego-
vim ranijim serijama, §to 6n zna, nemam najpo-
voljnije mi$ljenje, ali iz drugih razloga.

w ¥ 9w

Verujem da je korisno da skrenem paznju
onima koji su slu¢aino propustili. da u broju od
proile nedelje  procitaju tekst razgovora Krste
Crvenkovskog sa novinarima »Politikes da to ne-
jzostavno naknadno ucine. Meni se ¢inl da odavno,
pa ukljudujuéi i mnoge reci izgovorene na posle-
dnjim plenumima, nije kod nas publikovan tako
sveZ, inteligentan, prozet shvatanjem nasih prili-
ka i razvitka, i saglasan duhu vremena, rrogres:
van tekst. Prepri¢avanije bi osiromasilo ovaj raz-
govor, te bih Zeleo da ukaZem samo na neka pi-
tanja o kojima je u njemu rec. Ponenucu: ono
da ce baza biti ta koja de, u demokratskom cen-
tralizmu, imati sve znacajniju uloga u donoSenju
odluka: ono o odnosima manjine i vecine; ono,

N

DESANKA MAKSIMOVIC: »PESMEe«, SKZ, Beograd 1966.
Str. 272, Izbor pesama Desanke Maksimovié koji je, po
tradiciji SKZ, izvrSio sam autor. Knjiga sadrZi i nekoliko
pesama ove istaknute pesnikinje koje do sada nisu nigde

bile' objavljene.

+SAVREMENA SLOVENACKA PRIPOVETKA«, Izbor, pre-
vod i predgovor Roksande Njegus, SKZ, Beograd 1966.
Str. 388. U knjizi su zastupljeni samo oni slovenacki pri-

povedadi koji su se kao piscl afirmisali posle drugog svet-
skog rata. Predstavljeni su Ciril Kosmac¢, Edvard Koc-

bek, Beno Zupandi¢, Andrej Hing, Boris Pahor, Lojze Ko-
vadi¢, Vladimir Kaveié, Danilo Lokar, Peter BoZi¢, Alojz
Rebula, Marijan Rozanc, Smiljan Rozman, Safa Vuga,
- Pavle Zidar ‘i Marjan Kolar. |

JAKOV IGNJATOVIC: »MEMOARJI«, SKZ, Beograd 1966.
Priredio Ziwojin Bo$kov. Str. 576, .Prvo potpuno izdanje
memoara Jakova lIgnjatovica Koje se razlikuje od Ignja-
{oviceve knjige s»Rapsodije iz’ proslog srpskog Zivotas po
tome &to su objavljeni neki do sada nepoznati rukopisi
Jakova Ignjatovida koji su se nalazili u Selenjijevoj bie
blioteci u Budimpesti.

ANICA SAVIC REBAC: »HELENSKI VIDICI, SKZ, Beo-
grad 1966. Izbor i predgovor Predraga Vukadinavida. Str.

258 Iako nosi naslov »Helenski vidici« knjiga sadrii eseje “zl
lite- |

Anice Savi¢ Rebac i iz na¥e i inosirane’ savremene

primijene knjige

vrlo realistitno o posledicama nedostatka demo-
kratske tradicije; ono o medunacionalnim odno-
sima. Ovo izlaganje &ini ne samo cast autoru
nego i predstavlja ozbiljan prilog diskusijamna o

razvitku nageg dru$tva, a posebno mestu, ulozi
i nadinu funkcionisanja Saveza komunista danas.

**_ﬁ'

Ima i tuZnijih tema. SFRJ, naime, kupa se u
suzama. Podto je ovo zemlja poznata po revolu-

cionarnoj borbi protivure¢nosti, mesaju se suze
radosnice i suze tuge i Zalosti. Vrlo delotvorno

na izazivanju suza oba tipa rade dva beogradska

vedernia lista. Oba su publikovala, ili jos publi-
kuju, tuZno-radosne (odnosno, samo tuzne) 1Ispos
vesti dva, sad ved biySa, bracna druga. Nasa jav
nost, zaslugom ove dve redakcije, u prilici je da
sé poutava 1 uzdize na detaljima bracne istorije
Porda Marjanoviéa, njegove od pre neki dan bivse
supruge Zlate Rakié, a unekoliko 1 buduée Marjas

oviceve supruge, jedne simpati¢ne sovjetske gra

n
danke.

Bez obzira na to $to nisam ljubitelj te vrste
muzike, niti smatram Marjanoviéa narocito do-
brim pevatem, gajim stvarno postovanje prema
njegovom estradnom talentu i sarmu; znam licno
da je u privatnom Zivotu to skroman, uljudan 1

- vrlo prijatan ¢ovek; njegova bivsa supruga ne za-

ostaje u vrlinama. Drago mi je kad neko nade
srecu, a ¥alim nesreéne, Ali ne volim kad se sve
to defava na 12 cicera, na nekoliko stubaca, u gar

mondu ili petitu, pred oéima svih.

Mozda je to stvar ukusa, ali smatram sramo
tom naseg novinarstva sto je zabolo nos u nepri
kosnoveno privatne radosti i bolove ljudi koji je-
su deo javnog Zivota, ali su ipak svoje liénosti. O
bljutavosti tekstova ne treba ni govoritl. Koliko
znam, dobar deo profecije prema ovakvim teksto-
vima i njihovim autorima ne moZe da oseca nesto
mnogo bolje od profesionalnog, 1 ljudskog, prezira.
Bez obzira na tiraz i poveéan, eventualno, doho-

dak.

%* * %

Autor ove rubrike, sa Zaloié¢u, mora da prizna
da se umorio. Ubistva nisu eti¢ki opravdana, cak
i kad su istorijski opravdana, ali je autor dosao
u situaciju da, svestan etike, postane ubica sop-
stvenog ¢eda. U ime te iste etike, duZan je da ono
$to nestaje nadomesti nedim novim, te trenutno
¥ivi u iskrenoj nadi da ¢e na ovom mestu podeti
da objavljuje novu rubriku. Da li ée mu poci za
pisaéom masinom da je andl do idudeg broja,
ni on sam nije siguran, iako je po profesiji op-

timista.

rature. U knjizi se nalaze i dva teksta o Njegoiu i Zmaju
koji dosada nisu bili poznati naSoj publici.

sVREME NEPROLAZNO«, Paporama srpske pripovetke o
drugom svetskom ratu. Jzbor i predgovor Petra DZadZida.

SKZ, Beograd 1966, Str, 328, U knjizi su objavljeni pri-
lezi Isidore Sekulié, Veljka Petrovica, Iva Andrica, Jova-
na Popovida, Mese Selimovida, Eriha Kofa, Mihajla Laliéa.
Branka Copiéa, Jare Ribnikar, Antonija Isakovica, Mio-
draga Pavloviéa, Svete Lukica, Zivojina Pavloviéa i Bra-

nimira Séepanovica,

VIKTOR SKLOVSKI: »ZO00 ILI PISMA O NELJUBAVI
» » « TRECA FABRIKAe, Prevela Lidija Subotin, pred-
govor dr Stojana Subotina. Str. 186. Dva kratka romana
Viktora Sklovskog, jednog od najistaknutijih predstavni-

ka ruskog formalizma.

DAKOMO SKOT! { NEDJELJKO FABRIO: »IZMEDU KRA-
SA I TALASA«, »Bagdalas, KruSevac 1966, Str. 94. Izbor
pesama pesnika italijanske nacionalnosti u Jugoslaviji. Na-
%im &itaocima predstavijeni su Vakomo Skoti, Luciferi
Martini, Romano Farina, Anita Forlani, Umberto Mateoni,

Klaudio Ugusi, Mario Kokijeto 1 Silvano Sau,

SAIT ORAHOVAC: :KORAK DO ZIDA«, »Veselin Masle-
{ac, Sarajevo 1966, Str. 64, Nova pesnitka zbirka Saitn

Orahovcea.
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jedini koji mislimo u drustvu?

na kraju morao neédto da zamoli

T T T
Ljubisa MANOJLOVIC

Demokratizacija tete tokom

NA SESTOJ SEDNICI Saveza komunista Crne
Gore Veliko Vlahovié je govorio i o fetifizaciji
funkcija (ono kad se ne gleda Sta ko vredi i zpa

nego na kakvoj je funkciji).

_ Zelim — rekao je Vlahovi¢ — Kkao ilustra.

ciju da istaknem primer dosadasnjih odnosa pre.

ma govorima,
kovodilaca iz uZeg rukovodstva u SK. Zar ne po-

dlancima i istupanjima nasih ru.
stoji fetiSiziranje tih istupanja, kao da smo mi

Dvadesetak dana kasnije, na Sestoj sednici
Saveza komunista Slovenije, Edvard Kardelj je
clanove toga
Centralnog komiteta. Kazao im je otprilike (
slovnim tekstom ne raspolaZem, pa ovaj navod
nije doslovan nego se smisao stvari saopstava u
mojoj stilski vrlo slobodnoj Verziji):

— Drugovi, nemojte toliko da mi temenate,
da metanisete, da u zvezde kujete sve $to sam
ovde rekao. Makar iz zakljuaka brifite da ce se
na temelju ba$ ovih mojih reci drzati nas budu.
éi komunisti¢ki svet, precrtajte to, kumim vas
Marksom i Lenjinom. bl

Nema spora, fetiiziranje rukovodilaca posto-
jalo je i postoji. Za fetisiziranje, ako se ne varam,
posebna zasluga pripada samim tim nasim ruko-
vodiocima. A $to je stvar pocela da se menja, za-
sluga ni za to ne bi mogla njima da se ospori.
Lep gest s njihove strane, oligledan znak njiho-

vog liénog napretka.
gl“t:ﬂ:tzazt.lju nam rukovodioci kako da budemo

demokrate i mi se trudimo to da budemo, kako

nam i koliko nam pokaZu. Samo, Zivi ljudi, oni
mogu da se popi§mane. Zato mi 1 sadejstvom sa
donjih spratova treba da jacamo svoju demokra-
tiju. Kakve socijalisticke demokrate mozemo bi-
ti, koliko se Zivotvornog slobodoumlja skupilo u
nafoj krvi, da pokaZemo i mi rukovodiocima.

Konstruktivna kritika

JEDAN RECEPT nisam najbolje razumeo.
Rekoste, kritika je duZna da ukaZe 1 kako tre-

ba neito da se uradi, a ne samo tek onako da kri-
tikujemo. Kritici koja nema i taj drugi deo —
refenie — osporava se pravo gradanstva.

I §ta ja sad da &inim kad vidim da kuca hoce
da se srudi? Ne znam kako se moZe popraviti,
samo vidim da se ru$i. Da éutim? Da prvo odem
i svréim gradevinski fakultet, pa da tek kroz tri.

Letiri godine raspalim:
— Drugovi, kuéa se rudi, Zidove treba povezati

serklazima. Umesto drvne grede stavite armira-
no-betonski natprozornik. Krovnu konstrukeciju

oja¢ati na taj nacin Sto.. _ _
Bih ja to, ali Zao mi. Dok ja sve to tako uci-

nim, pasée vam, drugovi, kuéa na glavu.

L ]
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Sitan izum

SVAKI CAS CUJEM ili protitam: Sta ko&i.. Sta

smeta.. Sta stoji na putu.. |
Pitanja se postavljaju, i treba ih reSavati, Sve

je to skopdano s naporom, tefko je. Sta.. Sta..

Sta...
Mozda bismo re$avanie ovih mnogih rebusa

nekako mogli i da olak§amo. Samo, treba biti do-
setljil:r. Na primer, umesto $ta, c¢eSée da pita-
mo ko.

Jedan »izam« izvan umetnosti

[Z NEKIH SVOJIH (nisam rekao, privatnih) ra-
zloga, jednu temu ovde uporno izbegavam. Al
ona udara u prozor, razhiia staklo, hvata me za
prsa. Strastvena, bezobzirna, drska, hoce raz
govor po svaku cenu. Temi je ime: Sovinizam.

Dvoumljenja nema:

Sovinizam se ne druZi sa cistim radom.

Sovinizam se paitasi s prljavim ratom.

Sovinizam donosi nesrecu,

Sovinizam je galopiraju¢a bolest, vatrustina.

Sovinizam je rak u krvi naroda,

Sa $ovinizmom se nije %aliti, $ovinizam treba
le¢iti kao svaki rak. Za ledenje su nuzni lekar
koji proucavaju bolest, pronalaze jo) uzroke, pa
pristupaju pazliivom lecenju.

NuZni su ozbilini lekari, ali na posao se ba
caju i $arlatani, Znaju, na gadnoj, pogibeljnoj
bolesti, moZe lepo da se zaradi. Ne uzimaju Uu
parama, naplad¢ivade se na drugi nacéin. Uostalom,
nije ni bitno kako ¢e se okoristiti, bitni su re
zultati:

Gaseéi je slamom, nadrilekari samo razjaruju
$ovinisticku vatru. To mozZe da se vidi golim
okom.

Dajudi injekcije neprokuvanim Spricom, El'e;
nose Sovinizam i na zdrave ljude, patriote koji
jednostavno vole svoj narod. Ne prisluskivackom
tehnikom, to moZe da se cuje golim uvom.
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ARITTIA

NAJTEZI i ujedno najbitniji zadatak svake
filozofije, 1l jos bolje, filozofije uopste jeste:
shvatitl istorijsko vreme i orijentisati ‘se u
njemu. Flogofua to mora ako hode da saduva
svoju odvaznost pred bitnim, pred iskonskom
steSkocom 1z koje se zacinje«, ako hode, u slut-
nji i iskustvu one modéne, omogucavajude biti
da bude sa-vremena, a to znagdi, mogudéna.
Ta bit jeste ono na ¢emu i po éemu jesmo i
moiemo_bltl ljudj dostojni svoje uvek ugroze-
ne, neosigurane ljudskosti. Eto iz ¢ega upravo
izvireé snaga 1 napor svake istinske refleksije
da se u tesnim granicama vlastitog vremena —
prostora antitetiCcki uzdigne iznad puke sa-
danjosti, kao anti-sadadnjost i slutnia izvorne
sveukupne vremenosti. Stoga misao (ili besmi-
sa0) jednog vremena nije ni$ta drugo nego to
yreme 1zrazeno u mislima (Hegel). Na medi
smisla i besmisla leZi pravi zavi¢aj mi$lienia:
u-smislu Covek neprekidno svija svoi kos-
mos; besmisao, taj drevni razbojnik u sen-
ci, uvek preti da ga rasprs$i u haos. Ali ma ko-
liko misao bila misao svo je epohe, ona ie, u
pobuni protiv besmisla vazda no$ena vizijom
i diktatom buducdeg i onim jo$ ne iznadenim
4y kome se moramo nacdi. |

Doduse, misao, ili jo§ blize, filozofija i u-
metnost, neé menjayt neposredno svet,
one samo prisno osluskuju otkucaj iskona i
preko horizonta epohe, u izmaglici bududeg,
nazirt viZzijlu novoga 1i njegove kovace na
delu. No, ako su one stvarno u dosluhu sa
novim. ako ukazniu na ono u zbivanju za $ta
se treba opredeliti, ako naznaduju puteve ko-
jima treba krenuti, onda i one, intencionalno
sa-uCestvuju 1 su-deluju u istom humanom
prostoru prevratnistva zajedno sa onima koji
prakticno — revolucionarno rade na poslu dovo
denja istinskog ljudskog zavicaja »pod krov.

Tako je i Marks, misleéi epohalnu misao
koju joS niie mislio niko i osludkujuéi govor
i bilo bi¢a »koje joS nije« (Bloch) zapodeo
smenjanje sveta«, stvarajuci viziju koja zesto-
ko magnetizuie revolucionarnu misao i akciju
naseg doba. Time je konacno otpecadena tajna
istorije i njene emancipacije, tajna reintegra-
cije ¢oveka 1 resurekcije prirode. U dovrSenom
identitetu - naturalizma 1 humanizma lezi
sistinsko razreSenje spora izmedu egzi-
stencije 1 esencije, izmedu onredmecdivania i
samonotvrdivanja, izmedu slobnde 1 nuznosti,
izmedu individuuma i rodas (Marks).

U ovom kontekstu i na ovakvim pretpostav-
kama: Pejovi¢ ije, kako sam kaze, pnokusao
da »neka stara filozofska pitanja rasvijetli na
nov na¢in, nristupaivudéi im sa stajalista suvre-
menog misljenja i iskustva novijesti druge
polovine (nodvukao D. S.) dvadesetog sto-
lieda..« Ovo iskustvo, da kazem odmah, poka-

zalo se kao bogato podsticajno i inspirativno
vrelo za razmiéljanje o putevima i sudbini {i-

M

KREACIJU SOPSTVENE, UMETNICKE, pa i
vise, ako hocemo, realnosti, pesnik doseZe, po-
red ostalog, posmatrajuci svet i ¢ovekovu egzi-
stenciju u njemu iz specificnog ugla, kroz po-
sebnu prizmu, recimo. Svaka njegova nova
knjiga, a pokadsto i svaka nova pesma, novi je
clemenat za pravdanje postojanja te realnosti,
elemenat koji je detaljnije osmi$ljava, Cini slo-
zenijom i zivotnijom, tako da se njegovo delo
razvija poput obrnute piramide. Njen najvisi
sloj ujedno je i najkompleksniji... DeSava se,
isto tako, da pesnik svoje pocetno saznanje
osvetljava elementima iz razli¢itih sfera 1 tako
ga obogaéuje. Evolucija u pesnickom stvara-
laStvu, dabome, ima raznih i nebrojeno mnogo.
Ova dva karakteristi¢na primera spomenuta su
stoga da bi ¢italac, suocen sa konstatacijom
da Aleksandar Ristovié¢ spada u onu prvu vrstu
pesnika koji su stvorili svoj karakteristiCan
svet, fikciju svog sveta zapravo, koja se u
bitnim osobenostima ponavlja, bio nacisto o
¢ému je rec.

_ Ristovié je, naime, i dosad gledao, video 1
izricao svoju pesnic¢ku viziju smatrajuci svojom
vokacijom ovekoveéenje fenomena prirode, pro-
§1manj¢ tog kompleksa pesnikovom ljub?.ylju
1 osecajnoséu, njegovim senzibilitetom prijems-
Civim ‘za najtananije damare nedostupne obi-

im smrtnicima. To je bilo jasno posle prvih
dveju njegovih knjiga (»Sunce jedne sezone«

w

MILAN SEGA predstavljen je citaocima sa
srpskohrvatskog jezi¢kog podrucja jednom knji-
gom koja moz¥e u priliénoj meri da ga repre-
Zentuje i iz koje mozemo da sagledamo njegovu
literarnu fizionomiju. Formalno, Sega se krece
U tradiciji slovenacke realisti¢ke pripovetke na
koju je snazan uticaj izvr$ila impresionisticka
Proza Ivana Cankara. Njegove kratke price ima-
U ne$to od cankarovske atmosfere kao sto 1
njegov dozivljaj detinjstva ima ponesto od can-
ka‘.'eVSkih Stimunga. Ali za razliku od Cankara,
koji je u svojim kratkim pricama vise analizirao
Sebe nego ostali svet, i vise Zeleo da fiksira one
trenutke kada se dedak svesno ili nesvesno O
druge ogredio i prema drugima pogresio, Segin
de¢ak radije bef’eii one dozivljaje kada su se
drugi o0 njega ogregili i ranili njegovu detinju
du$u. Tma neega bolnog u tom doZivljaju de-
tl.l?_lstva i svet ﬁetinjstva u Se_glno_] interpreta-
Ciji nije mikakav veseli ¢arobni svet, svet bez-
brige, ne#nosti i blagosti nego svet neobjasnjl-
Vog bola i bezrazloznih strahova pred zivotom
U kome se dogada mnogo §tosta $to deCak mijc
U4 stanju sebi da objasni. Jedan preosetljiv de-
Cak bagen je u jedan svet koji mema vremena,
0l Zelje, da vodi ra¢una o njegovoj osetljivosti,
U svet koji nema volje da se bavi suptilnostima
ler je isuvige zauzet sobom i svojim problemi-
Ma. De¢ak u tome svetu od prvog_trenutku po-
f'tale stranac koji je u jednom trajnom, potmu-
om, ali opasnom, konfliktu i nesporazumu Sa
YOjom sredinom. I kada taj decak odraste, on
Postane isto tako preosetljiv covek za koga je
detinjstvo neiscrpna riznica razloga za bol i pat-
ju, Ranjen u ¥ivotu i zivotom covek se okrece
deﬁnjstvu i u tom detinjstvu pronalazi nove

fazloge 7a nova nezadovoljstva.
Nije re¢ o nekom izuzetnom egocentriku, jer
Segin detak, koji ima razlicCita imena, ali je

KNJIZEVNE NOVINE

lozofije i ljudskog opstanka, o korenima ne-

Sporazuma koji ih nedijaloski razdvaja 1
Koji se zove kriza. Ali kriza ¢ega? Da li filozo-
f1je samo? Ili sveta ¢&ijoj krizi filozofija do-
daje i1 svoju?

‘U ovoj knjizi, koja nosi karakteristican 1
primeren naslov, Pejovi¢, uglavnom, temat:-

zira iri osnovna problemska kruga. U prvom

delu knjige otkriva neke fundamentalne pret-

postavke savremenosti kao izvora moci i ne-
moci filozofije, kojé se javljaju u vidu nauke,

tehnike i politike., U drugom delu analizuje

neke suStinske socijalne dileme epohe izrazene
u protivstavljanju »masovnog drustya« 1 pra-
ve ljudske zajednice,

nastojeci istovremeno
da u toj relaciji situira problem inteligencije

istinski
biti

Danilo Pejovié:

»PROTIV STRUJEc«,
»Mladost«, Zagreb 1965.

1 njene uloge. Tredi deo, mada samo prividno
nezavisan, donosi niz suptilnih refleksija o od-
nosima savremene umetnosti i1 estetike.

Jasno je, po prirodi stvari, da se na ovom

mestu ne moze c¢ak ni nagovestiti sva mnogo-
struko sloZzena problematika ovih eseja, u ko-
jima
svestranog opkoljavanja osnovnog jezgra onog
$to je stavljeno na tapet analize, stize, uvek
na nivou eksplicirane problematike, do resenja
kao ¢asno izborene nagrade. DodusSe, da bi se
istakla i procenila vrednost nekog resenja tre-
balo bi, u skradenju, rekonstruisati teorijski
hod do njega, a to je u ovom casu nemoguce.
Ovim hocéu samo da upozorim, pored ostalog,

se, nakon stupnjevitog, heuristickog 1

na »formalnu«, egzekutivno-metodolosku

vrednost ovih eseja, po ¢emu takode spadaju
u privilegovano sazvezde naSe filozofske ese-

jistike.

U Pejovicevom reéniku postoje refi koje

po svom znacenju i naboju imaju snagu Sim-
bola. One na odludan nacdin imenuju sSmisao
neceg. Ako se reci d
uzajamno omogucée i obogate, onda one svojim

takve nosivosti pronaduy,

i »Ime prirode«). Posle trece (»Drvece 1 svet-
lost unaokolo«) unutradnji pesnikov sklad se
u izvesnom smislu pomerio, sto je uticalo i na
njegovu ekspresiju. Ali, njegov stilski postu-
pak, jedna vrsta naracije sa elementima reto-
rike, postao je jo$ markantniji. Kakve god,

intimno, bile pesnikove dosadas$nje faze, knji-

ga »Ventanjac« dokazuje da je Ristovi¢ svoje
videnje sveta svesno i uspeSno Pprosirio do
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Milan Sega:

medusobnim odnosom mogu da uka?u na ce-
lokupno bogatstvo odnosa aktualnog i mogu-
ceg. Dve reci koje, na primer, najsrznije izra-
zavaju Marksovu misaonu poruku i njegov
odnos prema postojeéem — jesu filozofija i re-
volucija. U njima se prepoznaju teorijski i
prakticni imperativi savremene (pred) istorije,
u kojoj Marksov zahtev za »ostvarenje filozo-
fije« prerasta od revolucije u filozofiji u filo-
zofiju revolucije. Nemoguce je stoga govoriti o
savremenostl a ne govoriti o Marksu i jedin-
stvu njegove misli, Zato i Pejovi¢ razara dog-
matsku skasku o metamorfozi, o inkoheren-

ciji i raskolu izmedu »mladog« i »staroge

‘Marksa, o nekakvoj toboZ ranoj i romanti¢noi,

humanistickoj ekstazi koja ée u toku saznania
1 godina biti ‘zaboravljena u znaku naonus$tania
filozofije zarad ekonomije i politike. U skladu
sa onim Sto je najZivlje u marksizmu danas,
Pejovi¢ smatra da niSta tako ne veze Markso-
vo delo, od poletka do kraija, kao ova stozerna
misao o ostvarenju filozofije," prisutna u svim
njegovim fazama i varirana  u raznovrsnim
terminima 1 kontekstima pocev od kategorija
i analiza otudenja, postvarenja, fetisizma ro-
be, borbe za skradenie radnog dana, dakle, u
svim njegovim »Kritikama«, sve do »Kritike
cgotskog programa«, Svaka stvaralacka inter-
pretacija ' grandioznog Marksovog opusa mo-
rala bi da prepozna ovu fundamentalnu mi-
sao. Jer, misao o ozbiljenju filozofije ne znaci
u Marksa niSta drugo negn misao da »filozo-
fiju treba uzeti ozbilino«. To je Marksov »ro-
metejizam. Otuda je Prometei Marksov najmi-
liji mucenik u filozofskom kalendaru.

Medutim, novovekovna filozofija iznevera-
va svoju prometejsku misiju, pretvara se u
funkciju gradanske ekonomije, a kao egzaktina

nauka o tehnickom gospodarenju, rasnolaga-
nju i koriséenju svega Sto jeste, regredira od

Aleksandar Ristovié:

»VENCANJA«,
»Nolit«, Beograd 1966.

tog stepena da bi svako novo parcijalno osvet-
ljenje bilo besmisleno. On je dospeo do sagle-
davanja totaliteta Zivota. A bududi pesnik koji
je svestan da efektna poezija podeSava svoju
dikciju tako da izabrane re¢i usmeravaju Ci-
taoca na stajaliSte sa koga je pesnik video
stemu« 1 1z koga ta tema treba da bude videna,

on trazi sredstvo koje bi vezu izmedu teme i
sopstvenog stajalifta udinilo zanimljivom, a
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uvek u sustini isti, i onda kad je dete i kad je
odrastao ¢ovek, ima razumevanja za bolove dru-
gih ljudi ukoliko im on sam nije naneo bol.
To je sklonost da se Zivot posmatra bezrazlozno
bolno kao izvor i vrelo svih razli¢itih bolova.
Neéto gorko, oporo, izbija iz svake Segine price
i zaokuplja Citaoca i onda kada se rastane od
Segine knjige. U isto vreme ta gorcina je toliko
funkcionalna i toliko shvatljiva da Citalac ne
moze da se ne preda nekoj atmosfer: umora 1
beznadeZnosti i sigurno je da, ako bismo govo-
rili na onaj nac¢in na koji se u literaturl govo-
rilo pre pedesetak godina, Sega ume poOVISnoOm
ditaocu da pokvari dobro raspoloZenje. Kod Sege

pesimizam nije nikakav filozofski ili zivotni stav.
Kod Sege je u pilanju jedna prevashodno tra-
gi¢na vizija sveta i celokupni Segin svet je pri-
rodno predodreden da bude izvor svega onoga

»Nolit«, Beograd 1966.

Sto ¢e Coveka izuzetne osetljivosti i jako razu-
denog senzibiliteta boleti i pogadati. i
MoZda nije upuilno na osnovu prevoda, ma
koliko taj prevod bio dobar, i ma koliko jezik
sa koga su priCe prevedene bio nasem srodan,
davati neku precizniju ocenu vrednosti ovih Sec-
ginih pri¢a. Ali, iako to nije uputno neke kon-
statacije ¢ine nam se neophodnim. Sega u pod-
jednakoj meri neguje i kratku i dugu pricu.
Njegove kratke pri¢e su bolje od njegovih du-
gih pri¢a. Ponekad izvesna razvudenost u du-
gim pripovetkama osetno smeta ¢itaocu, opsir:
no razglabanje i razvijanje istorije glavnog ju-
naka, pomalo, usporava tempo i ritam radnje i
¢italac oseti da bi sve to moglo da se kaZe
bolje, da se govorilo krade. Ja sam svestan tog:
da Sega mnogo $tosta od toga &ini svesno. Ali,
osecanje unutragénje dosade njegovih junaka Se-
ga ne mora bai uvek da sugeride sredstvima

S e A A B A I kT S e N e I WY e VTR AT

misli oslobodenja u nauku iskoriSc¢avanja.
(Ovaj mentalitet gospodarenja mozZe se, PO
Horkheimeru, pratiti retrogradno do prvih po-
glavlja Genezisa). Filozofija je tako »postala
u najviSem smislu ne-ozbiljna: i dalje je pro-
povedala slobodu u svetu roba i ropstva«. He-
gelova filozofija je samo zavrSeni umni 1zZraz
neumnosti gradanskog sveta. Otuda Marksov
obrt znaci vradanje filozofije velikoj humani-
stickoj tradiciji antike. Ali tek sa dezalijena-
cijom sveta realizuje se pravi smisao filozofi-
je koji je ona u tom radno-ekonomsko-tehnic-
kom svetu izgubila. Iskrsava odlu¢no pitanje:
Nije li Marksov program izmene sveta samo
zahtev za doslednom realizacijom filozofije
njegovog uclitelja? Pejovié veoma lucidno 1
prodornom analizom dokazuje da bas ovde
lezi spekulativna tajna ekvivoknosti Marksove
poruke, ona bitna dvosmislenost koja otvara
mogucénost njenog dvostrukog tumacdenja. Jed-
no tumacdenje shvatilo je i proglasilo Marksa
tehnicarom, vesnikom 1 filozofom tehnike. Taj
koncept, prakti¢no-politicki primenjen, izazvao
je nesludene istoriicke posledice, a sam mar-
ksizam udinio neb W ogenom teorijskom sves-
¢u danasnjice, Drugo tumacenje nastoji da
pronade integralnog i autenti¢nog Marksa 1
preko njega bitni smisao filozofije koii ie ona
u postgrckom razdoblju izgubila. Ocigledno:
»Jad nas nije gréki« — rekao bi V. H. Odn. U
ovom svetlu Marks ée i samog Hegela videti
kao pozitivistu, kao mislioca otudenog sveta
koji tek samoukidanjem moZe postati istinski
zavicaj coveka.

Na Zalost, omeden prostor ne dopusta da
se povede temeljniji razgovor o vrlinama i ma-
nama ove knjiee, mada ona to na svaki na-
¢in zasluzuije. Ali ja bar podsecam 1 upozora-
vam na nju, inace nepravednn okruZenu cdcu-
taniem. Podsedam na nijen kriticki zamah koji
cesto vara i nas$u konkretnu situaciju, iako
pnkadsto zavr$i u kontemplativnoi i neutralnoj
akribiji. Pndseédam na nosedéi ogled koji se zove
»Prijevorni Lukaé«, na briliantno prosledenu
Lukacevu misao i visprenu Kkritiku njegovog
shvatania dijalektike i totaliteta, na umno 1
britko poentirano pitanie »Cemu intelicenciiac,
naizad na eseie o »Mo4i i nemodéi filozofije.
Tehnika i metafizikac i na nekn vrstu filozof-
skoe nutonisa koii nam uvmedatliivo docarava
zavic¢ai zahuktale tehni¢ke frenezije (»Amerika
kao ideal«). Cela mi kniiea. tako, svoiim naj-
unntragniiiim elasom, sueeride da bitnost ono-
ga £to je biln i &tn biva le? u bndrénosti koja
se¢ kroz oriiagku lvnu masina 1 dobnsa 1 za-
strasoinéi dim »pecurkic stidljivo oglasava u
filozofiii 7 nmetnosti. Jer one nrve razapinju
ono utoniisko, kantnveki zvezdano nebo nad
nama 7a novi »gréki Zivot« i ljudske pejzaze
opstanka.

Dobroslav Smiljanic

samo po sebi bi bilo adekvatno toj vezi. Otud
ono $to nalazimo u knjizi »Venfanja« i nije
poezija. u pesmama, vec poezija koncipirana
kao himni¢ni govor o, prirodi, prirodnosti, o
¢oveku i humanosti, o svekolikom jedinstvu
raznorodnih pojava u Zivotu. Rekao bih cak,
to je poetska mnaracija koja se doima kao
iskonska poezija (»Vidim prastar na-
¢in stvaranja knjige koji me ¢ini radosnim...«)
koja svojom savr§enom prirodnosé¢u domasa 1
premasa sve efemerne teorijske koncepcije
imajucéi smelosti i mocénosti da bude skoko-
vita, prividno alogi¢na, 1 dekomponovana, a u
stvari tako sloZzena. Prepustajuéi se Ristovice-
voj verbalnoj reci mi se bliZimo Zivotu 1 uve-
ravamo se da njegov pesnicki govor

Vidim more ispliusnuto jednim zamahom iz
diinovske posude i materiju izranjavlje-
nu Sitbama i svetloSéu.

vidim ostatke talasa u tvojoj vecernjoj ha-
ljini i boCicu koju driis u ruci zacepljenu
prstom;

vidim knjigu prirodnih utisaka sa mestima

- obeleienim Zitnim klasom u sredini;

vidim povlacenje vode, januarsku ruZu pod
krstom, vidim tela coveka i Zene u mreii
za ptice,

Vidim Zito i pesak divljeg jata nad vecler-
Nastavak na 4. strant

Bogdan A. Popovié
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